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Christ: Zu den Cantica des Plautus. 41

Herr Christ trug vor:

,,Metrische Bemerkungen zu den Cantica des
Plautus.*

Ritschl und Fleckeisen bezeugen durchweg in der Be-
handlung Plautinischer Stellen, dass sie ihr Gehor an den
rhythmischen Satzen Hermannischer Metrik gebildet haben:
ihre Verse — und dieses Lob miissen ihnen selbst ihre
Widersacher lassen — lesen sich leicht, und selbst die Ana-
pasten, die sonst so holprig und und ungelenk sich ausnehmen,
haben bei ihnen einen gefalligen, leicht dem Gehor sich ver-
mittelnden Fluss. Aber Hermann hatte seine Sitze aufgestellt,
ehe der Ambrosianus mit seiner fiir die Metrik so wichtigen
Verstheilung bekannt war, ja ehe auch noch von dem Vetus
verldssige, die grossen Buchstaben und ahnliche scheinbare
Kleinigkeiten beriicksichtigende Collationen vorlagen. Indem
nun aber trotzdem Ritschl und Fleckeisen nicht wesentlich
iiber die Versschemata Hermanns hinausgingen, erlaubten
sie sich namentlich in den Cantica viel zu weit gehende Aen-
derungen an dem iiberlieferten Texte, so dass sich ihre Verse
wohl gut lesen lassen, aber vielfach nicht mehr die Verse
des Dichters sind. Diese schwache Stelle in den Arbeiten
der hochverdienten Plautiner ist beli dem Bienenfleiss und
der Streitlust der heutigen Philologen Deutschlands natiirlich
nicht unbemerkt geblieben, und bald wurde nach mebhr als
einer Seite der entgegengesetzte Standpunkt herausgekehrt.

Vorerst hat man neben den gangbaren Versen auch ver-
borgene, seltene Metra bei unserem Dichter aufgestobert und
so demselben jene numer: innumeri zuriickgegeben, deren er
sich in seiner Grabschrift rithmt, An vielen Stellen wurde
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auf diese Weise die Ueberlieferung der Handschriften wieder
zu Ehren gebracht, und z. B. Ritschls willkiirliche Behand-
lung der ersten Scene des Stichus wird jetzt nicht mehr
leicht von irgend welcher Seite Billigung finden. Und seit-
dem nun auch Studemund (De canticis Plautinis p. 31) und
Brix (Jahrb. f. Phil. 91, 61 und 101, 763) die Lehre von
den synkopirten Versen und der dreizeitigen Messung heran-
gezogen haben, werden wir bald auch im Plautus all’ jene
Wunderdinge erleben, die uns in den griechischen Lyrikern
und Dramatikern wetteifernd aufgetischt werden. Ich meiner-
seits will diesen Entdeckungen nicht vorgreifen, sondern nur
einige unbedeutende Nachtrdge zur Lehre von den anapéasti-
schen Versen bei dieser Gelegenheit liefern.

Die anapéstischen Oktonare des Plautus, welche Versart
bekanntlich den Griechen fremd war, sind offenbar, wie
bereits G. Hermann (Elem. doct. metr. p. 163; vergl. meine
Metrische Ueberlief. der Pindarischen Oden S. 33) andeutete,
daraus entstanden, dass der lateinische Dichter in den ana-
pastischen Systemen seiner griechischen Originale Ofters zwei
Dimeter in eine Zeile zusammengeschrieben fand. Diese
beiden Dimeter, die nur als Glieder (#w@wAe) einer grosseren
Periode gelten sollten, haben die Lateiner als Theile eines
Verses angesehen und demnach in ihren Nachbildungen an
dem Schlusse des zweiten Gliedes diejenigen metrischen Frei-
heiten eintreten lassen, die nur an dem Ende der Periode
gestattet sein sollten.!) Nun finden sich aber bekanntlich
in den anapistischen Systemen der Griechen den Dimetern
auch Monometer beigesellt, und indem die Lateiner auch

1) Beilaufig will ich hier bemerken, dass sich eine ganz dhnliche
Erscheinung in den Dactylo-Epitriten Pindars findet, da sich auch
dort ofters, wie ich in meiner Ausgabe angedeutet habe, der Rhyth-
mus in zweil und mehreren Versen fortsetzt, trotzdem dass an dem
Schluss der einzelnen Verse syll. anc. und Hiatus zugelassen sind.
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hier den Monometer und Dimeter zu einem Verse verbanden,
entstanden die anapéastischen Trimeter, welche bis jetzt,
so viel ich weiss, noch niemand aufzustellen wagte, von denen

sich aber doch drei Beispiele bei Plautus nachweisen lassen.
Zwel derselben stehen Most. 858 fi.

Servi, qui, quom culpd careant, tamen malum metuunt,
Hu solent esse eris utibiles.

Nam olls, qur nil metuunt, postquam sunt malum meriti,
Stulta éxpetunt sibi consilia.

Ich habe dabei nichts an der handschriftlichen Vers-
theilung geédndert, und im iibrigen nur das verderbte carint
in careant (ob carsint?) gebessert und mit Miiller (Plaut. Pro-
sodie S. 123) stbv expetunt zur Herstellung eines fliessenden
Rhythmus in expefunt sibte umgestellt. Der gleiche Vers
findet sich Men. 364 nach mehreren anapastischen Dimetern:

Omné paratumst, ut ussisti atque ut voluisti,
Neque tibi iamst ulla mora tntus.

Miiller Pl. Pros. 5. 63 hat daraus neuerdings einen aka-
talektischen Tetrameter bilden wollen:

Omné paratumst, ut wussistt atque ut voluiste, meque tibe
mora 1niust.

wie er sagt, im Anschluss an Lesart und Versabtheilung des
Vetus; dabei hat er aber die Liicke iibersehen, die sich im
Vetus findet und fiir deren Ausfiillung Ritschl theilweise die
iibrigen Handschriften beniitzen konnte. Indess ist es doch
sehr zweifelhaft, ob Plautus selbst nicht vielmehr gerade so,
wie die Griechen, Dimeter und Monometer statt der Trimeter
geschrieben wissen wollte. An der zweiten Stelle hat auch
Ritschl bereits den Monometer hergestellt:

Omné paratumst,
Ut wussisti atque ut voluisti,
Neque tibi ramst ulla mora intus.
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und in gleicher Weise ldsst sich in der Mostellaria, wo Ritschl
und Lorenz ganz andere Verse gesucht haben, schreiben:

Servi qui, quom culpa careant,
Tamen malum metuunt,

Hu solent esse eris utibiles.
Nam lli, qui ml metuunt, postquam
Sunt malum meriti,

Stulta éxpetunt sibi consilia.

Liasst sich auf solche Weise auch durch kleinere Theilung
der akatalektische Trimeter wieder aus Plautus verweisen, so
muss doch die katalektische Form desselben unangefochten
bleiben. Dieselbe findet sich ndmlich dreimal hintereinander
im Trucul. I, 2, 1 ff.:

Sed foris auscultate atque adservate aédis,

Ne quis adventor gravior abeat, quam advémat,

Neu, qui manus adtulerit steriles intro ad mnos,
Gravidas foras exportet.

Denn dieser Messung fiigen sich die iiberlieferten Worte voll-
stindig ohne jegliche Aenderung, wiahrend A. Spengel in
seiner Ausgabe, um bacchische Verse herzustellen, starke
Aenderungen vornehmen musste.

Gleichfalls dreimal hintereinander steht derselbe Vers im
Curc. I, 2, 68 ff. am Schlusse der Scene nach kretischen
Tetrametern:

Perspicio mibaly meam vos gratiam facere.
St, tdace tace. Pa. taceo hercle équidem. Ph. sentio somitum:
Tandem édepol mihi moriger:y pessuli fiunt.

Fleckeisens Behandlung der Stelle:

Perspicio nmihile meam vos facere gratiam. st, tdace tace.
Pa. taceo hercle equidem. Ph. séntio.
Sonmitum : tandem edepol mihi morigery péssuli illi fiunt.
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ist abgesehen von der doppelten Aenderung der Ueberlieferung
schon desshalb anstossig, weil sie eine Clausula mitten zwi-
schen zwel Tetrametern schafft, mit der der Sinn nicht ab-
schliesst. Studemund De canticis Plaut. p. 13 hilt zwar
wie wir, an der Ueberlieferung fest, nimmt aber ein Metrum
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an, das schon an und fiir sich hochst anstossig ist und wo-
fiir weder er noch sein Vertheidiger Brix einen weiteren
Beleg als die zwei Verse im Rud. 952 f. beizubringen ver-
mag, die von Fleckeisen anders und, wie mir diinkt, richtiger
gemessen sind. ,

Nach der Versabtheilung in F P bei Umpfenbach kdnnte
man verleitet werden, diesen Vers a}clr auch bei Terenz in
den Adelphi IV, 4, 2 wiederzufinden:

Discrucior anima:
Hocine de wmprovisé mali mv obiicy tantum.
Da aber der cod. Bembinus die beiden Kola in eine

Zeile zusammenschreibt, so ziehe ich es vor, einen kata-
lektischen anapistischen Tetrameter anzunehmen :

Discricior animz: hocine de improviso male mi obiicy tantum.

Jedenfalls aber empfiehlt sich die anapistische Messung
vor allen andern, die bis jetzt in Vorschlag gebracht wurden.
Die katalektische Form, verbunden mit der akatalektischen,
konnte man Men. 110 finden:

Nv mala, ni stulta siés,?) nmi indomita 1mposque anims,
Quod viro esse odio videas, tute tibi odio habeas.
doch mochte ich lieber Miiller beitreten, der Pl. Pros. S. 184

drei Dimeter, zwei akatalektische und einen katalektischen,
herstellt : |

2) 818 haben die Handschriften.
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Nv mala, ni stulta sis, nv indomita
Imposque animi, quod. viro esse odio
videas, tute tibi odio habeas.

Gewiss aber haben wir auch hier anapéstische Verse
anzuerkennen, die wie oft so auch in unserem Canticum
den Bacchien vorausgehen; Ritschls Herstellung von Bacchien
bedingte gewaltsame Aenderungen, und auch Brix musste
im zweiten Vers viel indern, um obendrein ein hochst zweifel-
haftes Versmass zu erhalten. Wie dem aber auch sei, der
katalektische anapéstische Trimeter darf uns bei Plautus um
so weniger befremden, als auch ein Marschlied der Laceda-
monier in dem gleichen, nur strenger gebauten Versmass
abgefasst war (s. Marius Victorinus II, 3, 24) und der ale-
xandrinische Dichter Simmias ein ganzes Gedicht in 'fort-
laufenden trim. anap. catal. gedichtet hatte; siehe Hephistion
p. 27 West.: 7@ xavadnxrixg 08 voiustom Siuuics o Pddiog
odov moinuazioy Fypaev, &g T0

Eotice ayva amw 0Ecivay peoatolywy.

Noch eine dritte Art anapéstischer Verse mochte ich
dem Plautus vindiciren, die ich vorldufig mit dem Namen

hyperkatalektischer Trimeter bezeichnen will. Zwei solche
Verse finde ich Amph.I, 1, 5f.:

Ita quasi incudem me miserum homines | octo validi caedant;
Ita péregre adveniens hospitio | publicitus accipiar.

Denn Fleckeisens Messung :

Ita quasy incudem me miserum homines
Octo validi

Caedant : ita peregre huc adveniens

Puplicitus ego hospitio acciprar.

kann wohl kaum auf Beifall rechnen, schon wegen der vielen
Zusiatze und Umstellungen, dann aber auch weil damit die
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Bedeutung der Anaphora verdunkelt wird. Mehr Wahr-
scheinlichkeit hat die Herstellung von Trochéen fiir sich, die
schon A. Spengel Plautus S. 127 andeutete und Miiller PlI.
Pros. S. 350 genauer also ausfiihrte :

Ita quasi incudém me miserum

Homanes octo valide caedant,

Ita peregre adveniéns hospitio
puplicitus acciprar.

Aber abgesehen davon, dass der versus ithyphallicus bei
Plautus ohnehin sehr selten und nirgends in dieser aufge-
losten Form vorkommt, missfallt mir auch die Annahme von
Dimetern, weill in den einzelnen Versen nicht ein abgeschloss-
ener Gedanke enthalten ist, und somit auch der Hiatus nach
miserum durch jene Theilung keine volle Rechtfertigung er-
hilt. Fiir meine Anapéiste aber spricht auch der Umstand,

dass ahnlich gebaute Verse gleich weiter unten nachfolgen,
vv. 14. 18:

Noctésque diesque adsiduo | satis superque est;
Aequom ésse putat, non réputat, | laboris quid sit.

ja auch die nichsten Verse 9—11 sich einem verwandten
Metrum zu fiigen scheinen:

Haec érv coegit immodéstia®), me qui hoc
noctis a portu ingratiis excitavit.
Nonne idem hoc luct me mittere potuit?

Ausser an dieser Stelle des Amphitruo finde ich unsern
Vers noch in der Casina IV, 4. 10:

Age, Olympio, quando vis, uxorem | accipe hanc a nobis.

3) tmmodestia coegit ist die Stellung der Worte in den Hand-
schriften; an einem metrischen Fehler leiden die von L. Spengel im
Philol. XVII, 563 angenommenen trochaischen Tetrameter.
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wo schon die von uns mit einem vertikalen Strich bezeich-
nete Verstheilung des Ambrosianus gegen die von Brix
(Jahrb. 91, 66) vertheidigte Annahme eines iambischen Sep-
tenars spricht. Ich fasse aber, wie ich durch die senkrechten
Striche andeutete, unsern Vers als eine Zusammensetzung
eines anapistischen Dimeter mit einer katalektischen ana-
pastischen Tripodie, stelle ihn also auf eine Linie mit dem
sogenannten versus Reizianus, der aus einem iambischen
Dimeter und einer iambischen katalektischen Tripodie besteht.
Eine solche Zusammenstellung liegt um so ndher, als hiufig
die Clausula ienes versus Reizianus so frei behandelt ist, dass
sie einem anapistischen Kolon &ahnlicher sieht als einem
iambischen.?) Ganz verwandter Art ist auch der im Eingang
des Stichus angewandte Vers

UU'—UlI——IUU——UU"—u

der sich dort ebenso wie in unserer Scene des Amphitruo
mit dem reinen anapastischen Dimeter verbindet,

otich. 1. 1. -1 163

Credo égo miseram | fuissé Penelopam,
Soror, suo éx animo, | quae tam diu vidua
Viro sué caruit: | nmam nos eius animum,

Stich, I, 1, 7 fi.;

Nostrum officium | nos fdcere aequomst,
Neque id magis facimus, | quam mos monet pietas.®)

4) Diese freie Behandlung der Clausula héngt, um dieses hier
kurz anzudeuten, damit zusammen, dass ihr im Griechischen der
falschlich als katalektischer ionischer Dimeter bezeichnete Schlussvers
—~ — Vv v — — gegeniiber steht, der gleichfalls mit einem voraus-

gehenden 1ambischen Dimeter verbunden wird; siehe Aristoph. Acharn.
840, 846, 8562, 858.

5) Ich fiihre diese Stellen eigens an, um die Grundlosigkeit der
neuesten Aenderungsversuche Miillers Pl. Pros. S. 146 anzudeuten.
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Amph. I, 1, 11 fi.:

Nonne idem hoc luci | me mitiere potuit?
Opulénto homini hoc | servitus durast,
Hoc magis miser est | dwitis servos.

Ein zweites Mittel, sich in den Cantica besser mit der
handschriftlichen Ueberlieferung abzufinden, hat man in der
Annahme kleiner Halbverse gefunden, und namentlich O. Seyf-
fert liebt es, dieses Steckenpferd zu reiten. Wo nur immer
inmitten regelmissig gebauter grosserer Verse sich die iiber-
lieferten Worte nicht in das Schema der umgebenden Verse
figen wollen, miissen jene kleinen Verslein herhalten. Ob
der Rhythmus dieser kleineren Verse mit dem der grosseren
in Einklang steht, ob die einzelnen Halbverse selbst sich
rhythmisch gut aneinander fiigen, kommt dabei wenig in
Betracht; hat ja doch “A. Spengel De versuum creticorum wusu
Plautino p.7 es geradezu ausgesprochen, dass der Wechsel
der Rhythmen in den Plautinischen Cantica nicht aus einem
Umschlag der Stimmung, sondern aus dem Streben nach
Mannigfaltigkeit zu erklaren sei. Wenn indess auch nach
dieser Richtung oft iiber die Schnur gehauen worden ist,
und Brix (Jahrb. 91, 64) mit Recht iiber die Verkehrtheit
jener Verszerbrockelung dem Stab bricht, einen Fortschritt
hat die Aufspiirung jener kleineren Verse doch gebracht.
So viel darf ndmlich jetzt als feststehend betrachtet werden,

Aber auch eine eigene Siinde habe ich dabei zu bekennen, noch ehe
sie an das Licht der Oeffentlichkeit getreten. In meiner so eben im
Druck befindlichen Anthologia graeca carminum christianorum habe
ich namlich folgende Verse des Synesius III, 40 und III, 166:
repcoy EAdgoiio.
Emi darepe vouwy.
die sich reinen anapastischen Monometern beigesellt finden, durch
Correktur entfernt; wahrscheinlich sind sie ebensowenig zu bean-

standen, wie jene Verse des Plautus.
[1871.1. Phil. hist. Cl.] 4
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dass Plautus nicht blos iambische, trochiische, anapistische,
bacchische und kretische Dimeter neben den entsprechenden
Tetrametern gebrauchte, sondern alle Glieder lingerer Verse
auch fiir sich als selbstdndige clausulae zu setzen sich er-
laubte. Nachdem man also iiber folgende Verse des Plautus
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im Reinen ist, wird man auch nicht mehr zweifeln diirfen,
dass das zweite Glied jener Verse von Plautus als clausula
zugelassen wurde, an Stellen wie Amph. 247:

Cum clamore involant, impetu alacri ruont:
Foédant et proterunt hostium copias
Ture wniustas.

Rud. III, 3, 20:

Mé vide. Pa. si modo id liceat, vis ne opprimat,
Vis, quae vim mi adferam ipsa adigit. Tr. ah, désine,
Nimis 1nepta’s.
Cas, I1I, 5; 42 fi.:
Num quid mi minatur? Pa. tiby infésta solist

Plus quam quoiquam. St. quamobrém? Ta. quia se dés
UXorém,

Olympioni :
Neque sé suam neque Sé tuam nequé viry sinere in crastinum
Vitam protolls.

Die erste clausula Olympions wird auch durch die
Abtheilung des Ambrosianus bestatigt; die zweite ist un-
sicherer, da die Hdsch. vif. sin. i crast. prot. haben; doch
scheint mir meine Messung den entschiedenen Vorzug vor
denen Gepperts und Spengels (Plautus 8. 143) zu verdienen.
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Poen. I, 2, 35:

Nist st miulta aqua usque ét diuw mdcerantir,
Olent, sdalsa sunt, tdngere ut nén velis:
Iiem nos sumus.

Ritschl, aus dessen Abhandlung (Ind. lect. hib. Bon. a.1858)
ich die Einsetzung von s nach nisi entnommen habe, erlaubt
sich, um eine Reihe von Tetrametern herzustellen, sehr un-
wahrscheinliche Streichungen. Spengel (Plaut. S.121) springt
zwar weniger willkiirlich mit der Ueberlieferung um, aber
sein bacchischer Tetrameter

Iiem sumus nos: etus seminis mulierés sunt

hat einen unertraglichen Rhythmus, und setzt ausserdem
voraus, dass der vorausgehende Tetrameter katalektisch

schliesse.

True. 1, 2, 22:

Enicas mé miserum, quisquis es.
Dr. péssuma mane.
Ast. optume odio’s.
Diniarchusne illic est?
Atque is est. Di. salva sis. Ast. ét tu.

Darf man auf solche Weise in der Zulassung manig-
facher Arten von Halbversen nicht wihlerisch sein, so muss
man sich doch ja hiiten, dieselben an Stellen zuzulassen,
wohin sie nicht gehéren konnen. Es heissen némlich jene
Verslein bei den alten lateinischen Grammatikern bekanntlich
clausulae; sie sind daher zunichst am Schlusse einer gros-
seren Periode oder eines lingeren Systems von Versen zu
erwarten. In so enge Grenzen ist aber thatsdchlich der
Gebrauch der clausulae nicht eingeschlossen; dieselben
werden vielmehr auch grosseren Perioden vorausgeschickt,
und zwischen langeren Versen eingeschaltet; aber in dieser

letzten Stelle diirfen sie nur dann kein Bedenken erregen,
4.
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wenn sie einen selbstindigen oder doch theilweise abge-
schlossenen Gedanken enthalten. Ich lasse daher recht wohl
jene kleineren Verse passiren an Stellen wie Amph. 648:

modo st mercedis
Datur mi, ut meus victor vir bélly clueat,
Satis mihi esse ducam.
Virtus praémium est optumum.
Virtus ommibus rébus anteit profecto.

oder Cist. IV, 2, 18:

Nam st némo homo hac praéterit, postquam intro abii,
Cistella hic iacerét. quid hic? périit, opinor,
Actumst. ilicet me infelicem ét scelestam.
Nullast neque ego sum usquam.
Pérdita perdidit me:
Sed pergam, ut coept, tamen: quaéritabo.

oder Truc. II, 1, 4:

Neu, qui manus adtulerit steriles imtro ad nos,
Gravidas foras exportet.
Novi ego hominum mores.
Ita nunc adulescentés morats sunt: quiny aut seni adveniunt.

Aber sicherlich verfehlt ist die Messung A. Spengels
(Plautus 148) im Pseud. 206:

Séd nimis sum stultus, nimium fur indoctus : ne illi audeant
Id facere, quibus ut sérviant,

Suus amor cogit, simul
Prohibét, faciant advorsum eos

Quod volunt. Ca. vah, tace. Ps. quid est?

und nicht besser steht es mit der Mehrzahl der von Seyffert
und Studemund angenommenen Halbverse.

Dass auch zwischen Senaren Plautus solch kleine Halb-
verse gesetzt habe, scheint von den Bearbeitern des Dichters
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bezweifelt zu werden. Da aber der Metriker Marius Victo-
rinus II, 3, 38 sagt: quod vero ad clausulas, id est minus-
cula cola, pertinet, quot genera versuum sunt, totidem eorum
membra pro clausulis poni possunt, et solemt in canticis
magis quam dwerbus, quae ex trimetro magis subsistunt,
collocary, et praecipue apud Plautum et Naevium et Afra-
nium, so diirfen sie auch aus dem Dialoge bei Plautus so
wenig als bel Aristophanes verbannt werden, wenn sie von
Seiten der handschriftlichen Ueberlieferung gesichert sind
und kein weiteres Bedenken erregen. Desshalb mochte ich
die Stelle im True. III, 1, 7:

Quaertt patrem : dico ésse in wurbe, intérrogo,
Quid enim velit.
Homo crumanam stbr de collo détrahit.

nicht antasten, und auch nicht im Pseudulus 398:

Quid nunc acturw’s, postquam erily filio

Largitu's dictis dapsilis lubéntias?

Quoi néque paratast gutta certr comsily,

Neque adeo argenti: [neque nunc quid faciam scio. ]
Neque, éxordiri primum wunde occipias, habes.

mit Ritschl annehmen, dass die offenbar interpolirten Worte
neque nunc quid faciam scio den echten Versschluss ver-
driangt haben. Vielmehr scheinen jene Worte von demjenigen
zugesetzt zu sein, der an dem Halbvers zwischen zwel Senaren
Anstoss nahm. Gerade so urtheile ich iiber Pseud. 566 :

Suspiciost mihi nunc vos suspicarier,

Me 7idcirco haec tanta facinora his promittere,
Quo vos oblectem, hanc fabulam dum transigam.
Non démutabo. [atque etiam certum sciam]

Quo sim facturus pacto, nil etiam scio,

Nisv quia futurumst . . . . .

wo sich Ritschl, um die eingeschobenen Worte einiger Massen
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dem Metrum und Sinn anzupassen, weitgehende, wenig wahr-
scheinliche Aenderungen erlaubte.

Gerade die entgegengesetzte Cur hat in unseren Tagen
W. Miiller in seiner Plautinischen Prosodie angewandt: statt
mit kleinen Versen und hidufigem Rhythmenwechsel liebt er
es, den leidenden Stellen mit der Herstellung langer ana-
piastischer Reihen zu Hilfe zu kommen. Ich habe allen Re-
spect vor der Gelehrsamkeit, der Genauigkeit und dem Scharf-
sinn des neuen Plautusforschers; aber es ist doch sonderbar,
dass er, der in den iambischen und trochéischen Versen die
prosodischen Freiheiten so sehr beschriankt und dem Hiatus
einen formlichen Vernichtungskrieg angesagt hat, in den
Anapisten das allerweiteste Gewissen von der Welt hat, so
dass er hier alle mogliche Kiirzungen und alle mogliche
Freiheiten zuldssig halt. Wir werden weiter unten auf die-
sen Punkt noch einmal zuriickkommen, und wollen hier nur
bemerken, dass doch unmoglich Plautus die contrahirte Sylbe
sis, wofiir er noch die volle Form sies gebrauchte, oder die
Endung 4s des dat. ablat. plur., welche damals mit e: ge-
schrieben wurde, als Kiirzen ansehen konnte.

Nach solchen Vorgingen konnte es bedenklich scheinen,
mit weiteren Universalmitteln an die Kritik des Plautus
heranzutreten ; ich bin auch weit entfernt ein solches in Vor-
schlag bringen zu wollen, aber doch scheint mir die Be-
sprechung eines Punktes von weittragender Wichtigkeit zu
sein, ich meine die continuatio numeri in kretischen und
bacchischen Versen. Dieselbe ist bereits von G. Hermann
in seinen Elem. doctr. metr. p. 303 sq. anerkannt und mit
einzelnen Beispielen belegt worden; aber die Beispiele
lassen sich vermehren, und es lassen sich aus ihnen weiter-
gehende Consequenzen ziehen. Ich will hier zunichst die

Stellen zusammenstellen, welche bei dieser Frage in Betracht
kommen.
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Capt. 234 f.:

Quod sibr volunt, dum 1d impetrant,
Bony sunt: sed ubi 1am penes sése habent,
Exz bonis péssumi et fravdulentissumi
Fiunt. nunc wt mahy té volo esse, autumo.

Hier wird der Uebergang aus dem bacchischen Rhyth-
mus in den kretischen dadurch vermittelt, dass der letzte
bacchische Fuss habent unvollstindig ist und gleichsam seine
Erganzung durch die erste Sylbe des folgenden Verses, durch
ex, erhilt. Behélt man, wie A. Spengel (Pautus S. 140) thut,
die wenig passende Lesart der Hdsch. sumf bel und zieht
dann jenes ex noch in den vorhergehenden Vers hinauf, so
gehort doch die Stelle zu unserer Frage, da die Trennung
der Prédposition von ihrem Casus durch den Versschluss eben
die geringe Scheidewand bezeugt, welche die beiden Tetra-
meter von einander trennt. 4

Cas. IV, 4, 10:

Ol. Date ergo, daturaé si wmquam estis, mi hodie uzorem
St. Abite intro. An. amabo, integrae atque imperitae huic
Impército. Ol. futurumst. '

Hier erleidet die schliessende Sylbe des ersten bacchischen
Teirameters Elision vor dem beginnenden Vokal des zweiten
Verses. Geppert hat den ersten Vers durch Umstellung von
umquam estis zu einem vereinzelnt stehenden iambischen
Oktonar umgestaltet; auch Miiller Pl. Pros. 8. 760 ist nicht
glicklich in der Behandlung der Stelle. Ich habe nur das
mihi, was der Ambrosianus nach wzorem hat, an seine rich-
tige Stelle vor hodie gesetzt.

Curec. I, 2, 19 ff.:

Adibo. reds et réspice ad mé, Leaena. Le. im-
perator quis est? Th, vine polléns, lepidus Li-
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ber, tibt qui Screanti siccae Sémisomnaé,
adfert potionem ét sitvm tuam sedatum .

Bei Annahme einer doppelten Wortbrechung am Schlusse
des Verses lasst sich so ohne jede Aenderung diese Stelle
lesen. A. Spengel (Philol. XXVI, 355) geht hier sehr frei
mit der Ueberlieferung um, indem er nach Ausstossung von
adibo und mit dem Zusatz von euge folgende Lesung vor-
schlagt:

Redr ét respice ad me, Leaéna. Le. imperdtor
Quis ést? Th. euge vini polléns, lepidus Liber,
Twbt qui screamti siccaé semasomnae

Adfért potionem et sitim tuam sedatum 1it.

Eher konnte man in diesem in kleine Sitze zerschnittenen
Duett kleinere Verse in folgender Weilse annelimen:

Quoia vox sonat procul?

Ph. Cénseo [hanc] appellandam anum.
Adibo. reds et réspice, ad mé, Leaena.

Le. Imperator quis est?

Ph. Vine pollens, lépidus Laber,
Twbv qui screamti siccae semisomnaé
Adfert potionem ét sitim sedatum 1.

Und dieser Messung mochte ich vor der obigen namentlich
desshalb den Vorzug geben, weil die doppelte continuatio
numerl neben dem Hiatus in den engverbundenen Worten
semisomnae adfert eine kaum erlaubte Inconsequenz in sich
schliessen wiirde.

Epid. II, 1, 4 und 6:

Is adeo tw's. quid est, quod pudendim siet
Génere natam bono pauperem té domuin

Dicere uxiorem? praesértim eam, qua ex tibi com-
mémores hanc, quaé domust, filiam prognatam.
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Pe. Révereor filium. Ap. at pol ego et crédidi ux-
orem quam tu éxtulisti pudore éxsequu.

Hier endigt zweimal der kretische Tetrameter mitten
in einem Worte. Die zweite Continuitit des Rhythmus hat
G. Hermann Elem. 316 durch eine allerdings leichte Con-
jectur gehoben, indem er credidi | quam tu uxorem extu-
listv schrieb; die erstere kann man, und wohl mit Recht,
dadurch beseitigen, dass man mit #b: den vierten Vers
schliesst, und dann einen aus einem katalektischen Dimeter
und einem Ithyphallicus zusammengesetzten Vers herstellt.
Diese letztere Messung hat um so mehr Wahrscheinlichkeit
fiir sich, als sich ganz derselbe Vers auch im Eingang der
Scene findet. Diesen schreibe ich niamlich entgegen den
Versuchen G. Hermanns und A. Spengels (Plautus S.166) 1m
engen Anschluss an die Handschriften:

Plérique homines, qués, cum nil refért, pudet, ubi puden-
dumst,®)
1bv eos deserit pudor, | quom wusus est ut pudeat.

Men. 571 ff.:

Ut hoc utimur mdzxume more moré

Molestoque multum, atque utr quique sunt

Optumi maxumi, morem habent hunc:

Clientis sibi omnés volunt ésse multos ;

Bonine an mali sint, id haud quaéritant :

Rés magis quaéritur, quam clientum fides
Cwusmodr clueat.

Ich bin im Vorstehenden ganz der Verstheilung des
Vetus gefolgt, nur dass ich die clausula cutusmodi clueat,
die in B noch dem voraus gehenden Verse angehingt ist,
gesondert geschrieben habe. Es erhidlt demnach der letzte

6) Richtiger vielleicht ubist pudendum.
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bacchische Fuss des zweilten Verses seine Vervollstindigung
durch die erste Sylbe des folgenden Verses, und das gleiche
wiederholt sich am Schlusse des fiinften Verses. An der ersten
Stelle hiangen die Worte auch dem Gedanken nach so enge
zusammen, dass man hier, wenn irgendwo, Continuitat des
Rhythmus anzunehmen berechtigt ist; an der letzteren aber
kann man wegen der grosseren Interpunktion nach gquaeri-
tant auch einen Umschlag des Taktes, aus dem bacchischen
in den kretischen annehmen; aber auch dann wird dieser
Umschlag dadurch erleichtert, dass der vorausgehende bac-
chische Vers katalektisch endigt. Ritschl, der kein unbe-
dingter Gegner der continuatio numeri ist, denn er hat sie
am Schlusse des Pseudulus sogar gegen die Auktoritit der
Ueberlieferung angenommen (sieche dagegen G. Hermann
Elem. 304 und O. Seyftert De bacchiacorum versuum usu
Plautmo p. 15), 1st ihr hier aus dem Wege gegangen, indem
er im Kingang der Scene schrieb:

Ut hoc utimitr maxumé more moro moléstoque multum,
Atque, utv quique sunt optums maxumi, morem habent huince.

Auf solche Weise erzielte er eine Gleichheit der Grosse
der zwei ersten Verse und stellte dem schliessenden kata-
lektischen Hexameter einen gleichen im Anfang zur Seite.
Aber er wich dabei nicht blos von der handschriftlichen Vers-
theilung ab und é#nderte das iiberlieferte Aunc in hunce,
sondern nahm auch einen unerhérten Umschwung des Rhyth-
mus mitten im Satze an, wo er durch rein gar nichts
motivirt ist. Enger an die Ueberlieferung schliesst sich
Brix an, der die Stelle also schreibt:

Ut hioc utimiur maxumé more moro
Moléstoque multum, atque, uti quique sunt
Optumi mazxumi, morem habént hunc: cluéntis
Sibt omnes volunt esse mulios. bonine an
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Mali sint id haud quaeritant. res magis
Quaeritur, quam cluéntum fidés, quorusmodi
Clueat. sist pauper . . . .

Der fortlaufende Rhythmus ist dabei gut erkannt, aber
im hochsten Grade storend ist die dreimalige starke Inter-
punktion vor dem letzten Versfuss und das Hiniiberziehen
des einzigen Wortchens clueat in einen Vers, der einen ganz
neuen (Gedanken entwickelt. Zu dieser wunderlichen Vers-
thellung scheint Brix nur gebracht worden zu sein, weil er
an dem tetrameter catalectus in duas syllabas

Optumi maxumi morem habent hunc.

iiberméssigen Anstoss nahm. Dem gegeniiber will ich zur
Rechtfertigung der Ueberlieferung nicht vorbringen, dass es
sich hier iiberhaupt nicht um einen einzelnen kretischen Tetra-
meter, sondern um eine bacchische Periode von 11 oder 7
Fiissen handle; denn so leicht diirfen wir uns die Sache
doch nicht machen, da jedenfalls die einzelnen Theile jenes
Systems, auch wenn sie keine Verse im strengen Sinne des
Wortes, sondern nur Kola einer Periode sind, eine regel-
rechte Form haben miissen. Aber eine solche hat eben
auch der in Frage stehende Vers, wie folgende ganz gleiche
Beispiele erweisen: Most. 732, Capt. 213, Cas. II, 1, 16:

Nunc nobis ommiu haec éxciderunt. (s. Studemund Cant. p.19).
Séd brevem orationem incipisse.

Non pol per témpus iter hoc mu incepr.

Men. 759:

Nam res plurumas péssumas, quom advenit, ad-
fert, quas si autumem ommnis, nimis longus sermost.

Ritschl dndert das iiberlieferte adfert mit der ersten
Hand von B in fert und schiebt dann im zweiten Vers mit
Bothe iam vor awtumem ein. Brix nimmt richtig Continuitét
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des Rhythmus an, zieht aber das ganze adfer{ zum zweiten
Vers. Die Sache bleibt dabei diesclbe; doch empfiehlt sich
schon nach den Handschriften, welche jenes adfert zum
ersten Verse stellen, die von mir befolgte Theilung ad- | fert.
Die schliessende Sylbe von advenit ist also hier lang ge-
braucht und demnach ein weiterer Beleg der Lénge der
Endung ¢ von Verbis der 4. Conjugation, woriiber Fleck-
eisen Jahrb. 61, 62 und Miiller Pl. Pr. S. 67 gehandelt
haben.

Most. 880:

Solus nunc eo advorsum ero ex plurumas.
Hoc dwe crastimi, quom erus resciverit,
Male castigabit eos éxuviis bubulis.

Im ersten Vers folgt auf plurumis noch der erklarende
Zusatz servis, den Ritschl mit Recht gestrichen hat; alsdann
erhalten wir einen katalektischen bacchischen Tetrameter,
dessen letzter Fuss gewisser Massen seine Krgdnzung im
folgenden kretischen Vers erhélt. Ritschl hingegen wollte
auch den ersten Vers zu einem kretischen Tetrameter ge-
stalten, indem er ego nach solus einsetzte, gewiss mit Un-
recht, da gerade die Bewegung des Vorwartsgehens der
bacchische Rhythmus am besten begleitct, wie man aus
folgenden Stellen ersehen kann: Cas. II, 1, 13 nach kreti-
schen Versen:

Nunc huc meas fortunas eo questum dd vicinam.

Pseud. 250 nach Trochéien:

Occedamus hac obviam. Ba. Juppiter té.

Pers. 854 nach Jamben:
Abi ntro ad crucem. an me hic parum exércitum hiscé.
Vergleiche iiberdiess Amph. 551, Rud. 288, Truc. II, 7, 1.
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Poen. I, 2, 12:

Binae singulis quaé datae nobis ancillae,
FEae nos lavando, éluendo operam dedere ad-
gerundaque aqua sunt virt dud defesst.

Hier liegt uns eine doppelte continuatio numeri vor;
doch kann die erste leicht durch die bereits von Bothe
empfohlene Umstellung datae ancillae nobis oder durch Reiz’
Vermuthung datae sunt ancillae entfernt werden; auch die
zweite unterliegt einigem Zweifel, da die Handschriften de-
derunt und nicht dedere haben; doch glaube ich, dass Reiz
und Hermann (Elem. p. 297) mit dieser letzten Emendation
entschieden das Richtige getroffen haben. Zu weit geht von
der Ueberlieferung Ritschl (Ind. lect. hib. Bon. 1858) ab,
der hier schreibt:

FEaé nos comando, lavando, eluéndo,
Operam dedidére: aggerundaque aqua sunt
Vire duo defésss.

Poen. I, 2, 36:

FEius séminis nuilieres sunt insulsae ad-
modum atque invenustaé sine munditia et sumpiu.

Nach dieser Textesconstitution muss die erste Sylbe von
admodum noch zum vorausgehenden Verse gezogen werden.
Doch ist die Stelle sehr unsicher. Zwar glaube ich nicht,
dass die Worte eius seminis mulieres sunt ein fremder Zu-
satz sind, wie Ritschl behauptet; denn danach schauen sie
wahrlich nicht aus; aber der Vetus beginnt den zweiten
Vers mit wnsulsae und hat eine Liicke nach admodum, so
dass ich der Lesung Ritschl’s

Insilsae admodum incommodae atque invenustae

unbedingt beitrdte, wenn mir nicht der Trimeter etus seminis
mulieres sunt zu bedenklich schiene.
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Pseud. 1330:

Sv 18, aut dimidium aut plus etiam faxo hinc feres. So.
eo duc mé, quo Ss.
Ps. quid nunc 2 numquid wratus es aut mihi aut fi-
lio propter has rés, Stmo?2 Si. nil profecto.
P. © hac. St. té sequor: quin vocas spectatorés
Stmul27) Ps. hércle me sty haud solent
Vocare meque ergo ego tstos.

Hier hat bereits Hermann die Zerschneidung von filio
durch den Versschluss anerkannt. Ritschl ist derselben aus
dem Wege gegangen, indem er mit vielen Streichungen und
Zusitzen schrieb:

Si 18, aut dimidium aut plus etiam faxo hinc feres.

St. eo: duc me quo vis Pseudule. Ps. quid nunc tam?
Num quid wratus es aut mihy aut filio
Propter has rés, Stmo 2 St. nil profecto. Ps. % modo hac.

Aber abgesehen von der willkiirlichen Behandlung der
Ueberlieferung ist diese Messung schon desshalb tadelnswerth,
weil sie in ein Canticum mitten zwischen Anapédste und
Bacchien zwei iambische Senare bringt. Durch Ritschl’s
Text verleitet ist A. Spengel (Plaut. S. 143) noch weiter
von dem Pfad des Richtigen abgewichen.

Rud. 1, 5, 5:

Pa. Jubemus te salvére, matér. Sa. salveté
Puellaé, sed unde ire vos cum uvida

Véste dicam, obsecro,

Tam moéstiter vestitas?

In dem zweiten Vers, in welchem ich blos mit den
Herausgebern die Stellung der Haundschriften vos ire gedndert

7) Wer an die Moglichkeit einer Verlingerung der schliessenden
Sylbe von simul nicht glaubt, kann simitu schreiben.
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habe, erhilt der letzte Fuss seine Erginzung im folgenden
Vers; man konnte aber auch statt dieser zwei Verse geradezu
einen katalektischen Hexameter herstellen. Bei Fleckeisens
Messung

Puéllae, sed wunde huc
Ire vos cum wuvida véste dicam, opsecro

bleibt der Uebergang der Bacchien zu kretischen Versen
ganz und gar unmotivirt.

Ruad. 1, 8; 173

Is navem atque omnia pérdidit in mari.
Haéc bonorum eius sunt rélicuae réliquiae.
Fgo nunc sola sum.
Etiam quaé semul vécta mecum in scaphast, éx-
cidit, quaé mihe st foret salva saltém,
Labor lénior ésset hic mu éius opera.

Dieses Beispiel von Wortbrechung in bacchischen Versen
beruht nur auf Conjectur. Die Worte ego nunc sola sum
stehen ndmlich in den Handschriften nach excidit; da aber
alsdann das Relativum guae einen sehr schlechten Anschluss
hatte, und des Metrums wegen weitere Aenderungen nothig
waren, so glaube ich, dass jenes Sitzchen in Folge einer
allzu spitzigen Erklarung aus seiner urspriinglichen Stelle
geriickt und an einer falschen eingeschoben wurde.

Terent. Andr. IV, 1, 9:

Et timent ét tamen nés premit dénegare:
1bi tum eorum impudentissuma ordtiost.

Hier wird der schliessende Vocal von denegare vor dem
Anfangsvokal des folgenden Verses elidirt, was um so weniger
befremden darf, als der Dichter in allen kretischen Versen
dieses Canticums am Schlusse die I'reiheiten der syll. anceps
und des Hiatus zuzulassen vermieden hat.
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Varro Sat. Menippeae p. 195 ed. Riese:
Quemnam te ésse dicam,
Fera qui manu corporis férvidas font-
wm aperis lacus sanguims téque mita
Levas férreo ensé.

Wir wissen zwar nicht in diesem von Nonius uns iiber-
lieferten Fragment, mit welchem Worte der Vers begonnen
hat; aber man mag die Worte vertheilen, wie man will, eine
Wortbrechung ist in keinem Falle zu umgehen; wesshalb
schon Hermann Elem. 303 diese Verse als ein offenbares
Beispiel der continuatio numeri angezogen hat.

Ennius bei Cicero Orat. 55, 184:
Quemnam te ésse dicam, qui tarda in senectute

wenn hier nicht mit Lachmann senectuie in senecta zu

emendiren 1ist.
Zu den aufgezéhlten Stellen treten noch einige andere,

wo durch den Versschluss zwar ein Wort nicht durchschnitten,
aber zwei auf das engste zusammengehorige Worte auseinander-

gerissen werden, ndmlich Pseud. 1334 :

Verum sultis adplaidere atque adprobare hunc
Gregem et fabulam, in crastinum vios vocabo.

Rud. 1, 5, 12

ergo aéquius vos erat
Candidatdas venire hostiatasque ad hoc
Fanum: ad wstunc modum non venirt solet.

Aul. II, 1, 2:

Velim te arbitrari me haec vérba, fratér,

Meai fidei tuaique ret
Causa facere, ut aequomst germandam Sororém.

Terenti Andr. IV, 1, 5:

Idne est verum? immo vd hominumst genus péssumum, in
Dénegando modo quis pudor pawlum adest.
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Most. 98.:

Ego esse awtumo, qudndo dicta avdietis
mea, aliter hau dicétrs.

Endlich lassen sich auch die bacchischen Hexameter,
namentlich diejenigen, welche, wie im Poen. I, 2, 48, zwischen
oder nach Tetrametern stehen, und nicht in Tetrameter und
Dimeter zerlegt werden konnen, als Belege fiir die continu-
atio numeri geltend machen.

In den besprochenen Stellen ist uns eine doppelte Er-
scheinung entgegen getreten; entweder wurde durch den Vers-
schluss ein Wort mitten durchschnitten, oder es wurde in
demselben Satze ohne innere Motivirung von dem bacchischen
Rhythmus zum kretischen so iibergegangen, dass der letzte
Fuss des bacchischen Tetrameter um eine Lange zu kurz blieb.
Die erste Erscheinung hingt damit zusammen, dass die Pa-
one, von denen die Bacchien und Cretici nur Unterarten
bilden, nicht als usroe, sondern als gvFuoi aufzutreten pflegten.
(s. Aristoteles rhet. III, 8, c¢f. Cicero Orator 55, 184). Von
solchen Rhythmen im Gegensatz zu den Metra bemerkt
Quintilian an der unterrichtenden Stelle IX, 4, 50: Sunt
et illa discrimina, quod rhythmus libera spatia, metris finita
sunt, et his certae clausulae, ills, quo modo coeperant, cur-
runt usque ad pstafolny, id est transitum ad aliud rhyth-
mt genus.®) In den bacchischen und kretischen Cantica
diirfen wir daher keine Verse im strengen Sinne des Wortes

8) Eine solche Fortsetzung des Rhythmus bis zum Umschlag in
einen anderen Rhythmus lédsst sich sehr schon an einigen Beispielen
des Plautus nachweisen, .ndmlich an Capt.IV, 1, 3ff.:

Laudém, lucrum, ludim, tocum, festivilatem, férias,
Pompdm, penum, potdtiones, sdturitatem, gaudium. |

Néc quotquasn homini supplicare nunciam certumst miha:
Nam vél prodesse amico possum vél imimicum pérdere.

[1871, 1. Phil. hist. CL] 5
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suchen; 1n denselbcn haben wir nur Perioden und Kola
anzuerkennen, und wenn auch sicherlich nicht die Periode

— —_—

Ita hic me amoenitdate amoena amoénus oneravit dies. |
Sine sacris heréditatem sum dptus ecfertissumam.

Nunc ad senem cursum capessam hunc Hégionem, quoi boni
Tantum dadfero . . .

Stich. 11, 1, 11.:

Mercurius, Jovis qui nuntius perhibétur, numquam aequé patre
Suo nuntium lepidum dadtulit, quam ego miunc meae nuntiabo erae, |
Itaque onustum péctus porto laétitia lubéntiaque:
Néque lubet nisi gloriose quicquam proloqui profecto. |
Amoénitates omnium venerum ét venustatum adfero,
Ripisque superat mu datque abundat péctus laetitia meum.

Pseud. 161 ff.:

Tibi praecipio, ut niteant aedes: habes quod facias; propera, abi
ntro.
Tu ésto lectistérniator. tu dargentum eluito, ttidem exstruito.
Haéc, quom ego a foro revortar, facite ut offenddm parata,
Vorsa, sparsa, térsa, strata, lauta structaque ommia ut sint. |
Nam me hodie natalis dies est: decet éum omnis vos concélebrare.
Pernam, callum, glandiam, sumen facito in aqua iaceant. Sdatin
audis ?
Magnifice volo me summos viros accipere, ut rem mi essé reantur.
Intro abite atque haec cito célerate, me mora quae sit, cocus quom
veniat. ||
Ego eo in macellum, ut piscium quicquid tbist pretio praéstinem.
I, puere, prae: cruminam ne quisquam pertundat, cautiost.
Vel\dpperire: est quod domi fur paéne oblitus dicere.
Auditine 2 vobis, mulieres, hanc hdbeo edictionem. |
Vos, quae in munditiis, mollitiis déliciisque aetdatulam dgitis
Viris cum summas, inclutae amicae: niunc ego scibo atque hodie ex-
periar, |
Quae capiti, quae ventri operam det, quae suaé rev quae somno studeat.

Hoffentlich werde ich durch diesen Nachweis der praktischen
Durchfiihrung der Lehre des Quintilian die verschiedenen willkiir-
lichen Behandlungen dieser Stelle fiir immer abgeschnitten haben.
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stets simmtliche ohne Unterbrechung aufeinander folgende
bacchische oder kretische Fiisse umfasste, so bildete doch
ebenso wenig jeder Tetrameter schon eine Periode, galten
dieselben vielmehr immer, wenn mit thnen der Gedanke nicht
abschloss, nur als Glieder (#@Ae) der Periode. Bei Plautus
ndhern sich die bacchischen und kretischen Tetrameter schon
mehr als bei Aristophanes (s. meine Verskunst des Horaz S. 3)
dem Begriffe eines Verses, indem der romische Dichter die
Auflosung der schliessenden Lénge ausschloss, Hiatus und syl-
laba anceps nicht dngstlich vermied, und den letzten kretishen
Fuss in der Regel rein hielt. Ich sage indess mit Vorbe-
dacht ‘in der Regel’; denn ich nehme Anstand, alle Chori-
amben und Molosse an dieser Stelle mit den Herausgebern

auszumerzen, wie Asin. 133:
Péllecebrae, pérnicies, adulescentum éxitium

denn an einen bacchischen Tetrameter mitten unter kretischen
kann ich nicht glauben; ferner Bacch. 659, Capt. 207,
Most. 882, Pseud. 1248 f., Capt. 216:

Vorsipelléem frugi convenit ésse homwnem.
Ritschl wirft frug: aus und stellt esse hominem vor convenit.
At fugam fingitis: séntio quam rem agitis.

sentio hanc rem agitis schreibt Brix, wihrend A. Spengel
im Philol. XXIV, 735 an dem Choriambus festhilt.

Male castigabit eos bubulis éxuvis.

exuvits bubulis schreibt Ritschl mit grosser Wahrscheinlich-
keit, da hier zugleich die Periode schliesst.

Nam hércle si cécidero, vostrum erit flagitium.
Pérgitin pérgere? ah sérviundum mi hodiest.

Ritschl stellt auch hier Aagitium vostrum erit um und ent-
fernt hodie, was B in verkehrter Abtheilung zum folgenden

Verse zieht.
5#
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Ambo vobis sumus propter hanc rém, quom, quae
Volumus nos, copiae facitis mos conpotes.?®)

Haben nun aber auch die lateinischen Dichter den bac-
chischen und kretischen Tetrameter der Natur eines Verses
angenahert, so zeigen doch die aufgezdhlten Fille von fort-
laufendem Rhythmus noch deutlich, dass auch sie die ur-
spriingliche Behandlung des péaonischen Rhythmus noch nicht
ganz vergessen hatten und desshalb Wortbrechung an dem
Schluss der einzelnen Tetrameter nicht mit der gleichen
Strenge, wie am Schluss eigentlicher Verse, vermieden
Gewiss ist es desshalb auch nicht reiner Zufall, wenn ofters
eine grossere Reihe von Tetrametern ohne jeden Hiatus, ja
ohne jede zweifelhafte Sylbe fortliuft. Zur Veranschaulich-

ung dieses Verhéltnisses setze ich die wichtigsten Perikopen
der Art vollstindig hieher:

Cas. IIL, 5, 1 ff.:

Nulla sum, willa sum! téta tota bccidi!

Cor metu mortuomst, mémbra miseraé tremunt.
Néscio unde auxile, praésidr, pérfuge

Mi aut opum copiam comparem aut éxpetam.

9) Ritschl hat sogar einmal die Auflosung der letzten Lénge

angenommen und mit der continuatio numeri entschuldigen wollen,
ndmlich im Trin. 277:

Pater, adsum: impera quidvis, néque ero in mord tib:
Nec ldtebrose me dps tuo conspéctu occultdbo.

Aber die Handschriften haben {ibi ero in mora und vermittelst Con-
jectur darf man sicherlich nicht eine ganz vereinzelt stehende Auf-
16sung herbeifiihren. Sehr schwierig ist es indess zu sagen, wie

Plautus geschrieben hat; ich mochte folgende Messung in Vorschlag
bringen:

Pater; adsum, impera quidvis neque ero in mora méc
Latebrosé med aps tué conspectu occultabo.
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Tanta factu modo mira miris modis

Intus vidi, novam atque integram auddciam.
Cave tibi Cledstrata: abscéde ab ista, débsecro,
Né quid in té mali | faxit ira pércita.

Curc. 147 ff.:

Péssuli, heus péssuli, vos saluté lubens,

Vés amo, vis wvolo, vis peto atque épsecro,
Gérite amanti mihi mérem amoentssuma.
Fite causa mea ludit barbari:

Sussulite, opsecro, et mittite istanc foras,
Quaé mihi misero amanti éxbibit sanguinem.

Ebenso Curc. 105—9; sodann Men. 115 fi.:

Quo ego eam, quam rem agam, quid megoti geram,
Quid petam, quid feram, quid foris égerim.
Portitorém domum dixi: ita omnmém mihy

Rém necesse éloquist, quicquid egr atque ago.

Andr. IV, 1, 1 f1.:

Hocinest credibile aut memorabile,

Tanta vecordia wmnata cuiquam ut siet,

Ut malis gavudeant dtque ex incommodis
Alteriis sua ut comparent commoda? ah
Idnest verum? immo 1d hominum ést genus péssumum, 1n
Dénegando modo quis pudor paulum adest:
Post ubi témpust promissa iam pérfic,
Tum coactt necessario se aperiunt:

Et timent ét tamen rés premit dénegare;
1bt tum eorum impudentissuma oratiost:
Quis tw's? quis mihi’s? | cur meam tibi?

Capt. V, 1, 1 f1.;
Jovi disque ago gratias mérito magnds,
Quom redducem tuo té patri réddiderunt,
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Quomaque ex miservis plurumis me éxemerunt,
Quas, dum té carendum hic fuil, sustentabam,
Quomque istunc conspicio in potestate nostra,
Quomque huwus repertast fides firma nobis.

Ich komme nun zum zweiten Fall, wo in demselben
Satz ohne Umschwung des Gedankens von einem katalek-
tischen bacchischen Tetrameter auf kretische Verse iiber-
gegangen 1st. Jeder der nur einigermassen auf den Unter-
schied zwischen dem Charakter der bacchischen und kretischen
Rhythmen geachtet hat, wird sich hier nicht mit der einfachen
Bemerkung “von den bacchiaci geht der Dichter zu cretici
iiber” abspeisen lassen. Vielmehr ist der Uebergang in diesen
Fiallen durch die Continuitdt des Rhythmus vermittelt, indem
sich der erste Vers im zweiten fortsetzt und so gewisser-
massen der letzte Fuss des bacchischen Tetrameter in der
ersten Sylbe des kretischen Verses seine Ergénzung erhilt.1°)
Es liegt also hier ganz die gleiche Erscheinung vor, wie in
den zahlreichen Fillen, wo bei Plautus ein Satz, der in einem
katalektischen trochdischen oder iambischen Vers begonnen

hat, sich in einem Vers von entgegengesetztem Tonfall fort-
setzt, wie:

Pseud. 146 f.:11)

Ut ne peristromata quidem aeque picta sint Campdanica
Neque Aléxandrina béluata tomsilia tapétia.

10) Eine ahnliche Erscheinung im iambischen Versmass hat
Hermann Epitome doct. metr. §. 188 im Amph. V. 1, 15 nachgewiesen.

11) Mein Freund Usener (Pseud. Plaut. scena sec. p.4) lasst im
Einklang mit Bergk (Philol. XVII. 30) den iambischen Rhythmus
schon mit v. 146 beginnen; aber dann bliebe der Uebergang von
den Trochden zu den Jamben unmotivirt, und wiirde zwischen
Vers 145 und 146 mitten im Satze eine hochst storende rhythmische
Kluft (— & l U ) geschaffen werden.
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Pseud. 226 f.:

Quaé pacisci modo scis, sed quod pdcta’s, non scis sélvere,
Phoenicium, tibi ego haéc loquor, deliciae summatim virum.

Pers. 33 f.:

Haéc dies summa héodiest, mea mi amica sitne libera,
An sémpiternam sérvitutem sérviat. Sa. quid érgo?

Amph. 1072 {.:

Séd quid hoc? quis hic ést senex,
Qui ante aédis nostras sic iacet? numnam himc percussit
Juppiter ?

Eun. II, 3, 75 f.:

Pa. Quid ita? Ch. rogitas? summa forma sémper con-
servam domu

Vidébit, conloquétur, aderit vwna wm unis aédibus.

Curc. 110 f.:

Canem ésse hanc quidem magis par fuit: sagax nasum
habet. Le. amabo,

Quoia vox sonat procul?

Eun. 1I, 3, 1f.:
Occida.
Neque virgo est usquam néque ego, qur tllam e conspectu
amist meo.

Ziehen wir nun aber diese analogen Fialle heran, so
lasst sich daraus eine wichtige Schlussfolgerung iiber die
Betonung der bacchischen Verse ziehen. In diesen iambisch-
trochdischen Perioden wird n#mlich der beginnende Fuss
des zweiten Verses genau mit dem Accent bezeichnet, wel-
cher dem unvollstindigen Fuss des vorausgehenden Verses
sikommen sollte. Denn gleich fiir die beiden Verse des
Pseudulus haben wir folgendes metrische Schema
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es setzte sich also hier genau der Rhythmus des ersten
Verses in dem des zweiten fort. Die Analogie und das
natiirliche Sachverhiltniss berechtigt uns, das gleiche Ver-
hiltniss auch bei dem Uebergang katalektischer bacchischer
Verse in kretische zu erwarten. Dann miissen die Verse in

den Men. 572 f.:

Molestoque multum atque, uti quique sunt
Optumr mazxume, morem habent hunc

nothwendig eine von den zwei folgenden Betonungen gehabt
haben; entweder

R B e A e R SRS

S () W

oder

A S v W EeE

— 42 v : W

oder mit anderen Worten: entweder muss der bacchische
Fuss die Betonung , — - und dann der kretische die
Betonung -  — gehabt haben; oder wenn der kretische
Fuss —  — betont wurde, so konnte der bacchische
nicht anders als , — - betont werden. Ganz ausser
Betracht lasse ich die Betonung [ - -~  die man aus
der Vergleichung unseres Fusses mit dem ionicus a minore,
der bekanntlich gleichfalls den Namen PBaxysiaxos movs
fihrte, abnehmen konnte. Denn dann wiirde die Senkung
zur Hebung im Verhaltniss von 1:4 stehen, einem Verhéltniss,
das in der Rhythmik der Griechen nach den ausdriicklichen
Angaben der alten Rhythmiker nicht vorkam. Das obige
Dilemma aber hiite man sich, nach dem blossen Gefiihl ent-

scheiden zu wollen; unser rhythmisches Gefiihl ist vielfach
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von der lieben Gewohnheit ins Schlepptau genommen, und
wihrend wir heut zu Tage

Ut hoc ubvmur maxumé more moro
zu lesen pflegen, las man zu Taubmanns Zeiten:
Ut hoc wlimur maxume more moro.

Ausserdem beachte man auch wohl, dass wir in unserem
Gefiihl von der blossen Recitation auszugehen pflegen; bei
den Alten aber wurden die Pdone gesungen und Cicero
(Orat. 55, 184) sagt nach Anfiihrung der Worte des Ennius

Quemnam te esse dicam, qui tanta in senectute

dass dieselben ohne die Begleitung des Flotenblidsers reiner
Prosa ahnlich sehen.

Wir haben aber zur Entscheidung unseres Dilemmas
ein viel verlassigeres Kriterium als unser verwohntes Gefiihl;
ich meine die Angabe der alten Rhythmiker, die doch viel
besser, als wir, wissen mussten, wie pdonische Rhythmen
vorzutragen seien. Und nun sagt Aristides Quintilianus Zept
povoixiis p. 38 ed. Meib. ausdriicklich: Ev d¢ 7¢" maswvixg
yéveL dovv-Fetor udv yivovvas médss dvo, maiwv didyvios Ex
paxpds IE0sws xeel Poaysios xal paxpds apdsws. In diesem
alten Abschnitt ist von Aristides durchweg $§0ic nach dem
alten Sprachgebrauch im Sinne des guten Takttheiles ge-

braucht, und der Creticus, den hier Aristides maiwve dia-

, $éo. «po.
yviov nennt, hatte demnach die Betonung ° .S)i oder

e r——

- o+ ——. Gibt man mir nun mein Dilemma zu, und dazu,
denke ich, ist man gezwungen, so folgert aus dem Gesagten
fir den bacchiacus die Betonung [ — -,

Diese Accentuation des bacchiacus verstosst gegen die
herkommliche Lesung, ist aber schon vor mir von Stude-
mund in seiner Schrift De canticis Plautinis p. 33 aufgestellt
worden; ob aus den gleichen Erwagungen, weiss ich nicht, in-
dem derselbe seine Griinde erst spater zu entwickeln verspricht.
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Da aber gewiss viele dariiber unglaubig den Kopf schiitteln
werden, so will ich noch einige weitere theils erlauternde,
theils begriindende Bemerkungen beifiigen. Wenn Hermann
meinte, dass bel seiner Betonung . - die zweite Linge
vollig in die Senkung*falle, so wiederlegt sich diese Meinung
schon durch Plautus selbst. Bekanntlich hat ndmlich schon
Bentley das wichtige Gesetz gefunden, dass einsylbige Wort-
chen bei lateinischen Scenikern in der Arsis vor einem Vokal
nicht elidirt zu werden brauchen. Fleckeisen hat zwar die
Zulassigkeit dieses Hiatus weiter auszudehnen versucht, aber
nur in der Arsis finden sich von demselben zahlreiche und
verlassige Beispiele. Nun findet sich aber dieser Hiatus
auch einige Mal in der Auflosung der zweiten Lange des
bacchius. Die Stellen sind folgende:

Amph. 640:
Sola hic mi nunc videor, quia ille hinc abest, quém ego
amo practer omnés.

Aul. II, 1, 15:
Ut tuam rém ego tecum hic loquerer familiarém.

Bacch. 1123:
Dormit, quom haé eunt sic @ pecu palitantés.

Freilich wird auch einmal (Cas. IIL, 5, 38) in der Auf-
losung der ersten Linge ein einsylbiges Wort nicht elidirt,
aber dieser Fall wird weiter unten seine Erledigung finden.

Gegen die von mir aufgestelite Betonung des bacchischen
Fusses wird man sich weniger wegen des widerstrebenden
Wortaccentes im Allgemeinen als wegen des Tonfalls des
letzten Fusses strauben. Denn die Priifung des néchst besten
Canticums wird ergeben, dass bei unserer Betonung in den
ersten Fiissen des Tetrameters eher eine grossere Ueberein-
stimmung des Wort- und Versaccentes erzielt wird; aber
fiir die Schlusscadenz scheint sich weit mehr die Betonung
v — — als ¢ — = zu empfehlen. Ich dachte daher

-



Christ : Zu den Cantica des Plautus. 75

selbst einmal an die Richtigkeit der Betonung Merciers und
Taubmanns

’ ’ ’

wonach der bacchische Tetrameter als ein katalektischer
kretischer Tetrameter mit vorgeschlagenem iambischen Auf-
takt angesehen werden miisste. Auch wird der Anfinger
bei Zugrundelegung dieses Schemas sich die richtige Reci-
tation der Bacchien wesentlich erleichtern und eine gefélligere
Betonung in den Schluss der Tetrameter bringen. Aber in
der Theorie lasst sich doch diese Analyse nicht aufstellen.
Es spricht eben mehr als eine Erwidgung dagegen: zuerst,
dass die Alten einen wirklichen bacchischen Fuss kannten
und demnach unseren Vers in die vier Fiisse

zerlegten; sodann dass die Griechen mit der zweiten Linge
gern ein Wort zu schliessen pflegten, wie Aeschyl. Eum. 818.
Sept. 105. Prom. 115:

Svevalw; vi $6w; ysvouer dvooiota molivais;

Ti §éksts; mpodwosis, makaiydwy Agns, Tav veay yav;

Tis adyw; vic doua moossmra W ageyys;

Endlich widerstreben entschieden die Freiheiten, welche
sich Plautus am Ende des zweiten Fusses erlaubt. Denn
wenn auch bei den Lateinern durchaus nicht regelmissig
mit dem zweiten Fuss ein Wort schliesst, so findet sich doch

hier einigemal der Hiatus und eine syllaba anceps zugelassen,
welche eben entschieden fiir die Analyse

und in weiterer Folge fiir die Zerlegung

zu sprechen scheinen. Miiller in seiner Plaut. Prosodie hat
freilich auch diese Licenzen wegzufegen gesucht; aber einige
Stellen verbieten gewaltsame Aenderungen, da an ihnen jene
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Freiheiten mit Interpunktion und Personenwechsel zusammen-
fallen, wie Pseud. 258. 1272, Capt. 505, True. II, 5, 10:

Ba. Surdus sum Ps. profecto. Ba. imantloquus es tu.
Sed postquam éxurrexi, orant méd ut saltém.
Tandem abiw ad praetorém, 1br vix requievi.

Vosmet 1am videtis, ut ornata wncedo.

Man muss daher an der Betonung

festhalten, beziiglich des Tonfalles am Schluss aber ein dop-
peltes bedenken: einmal, dass die Bacchien fortlaufende
Rhythmen sind und demnach eine so starke Schlusscadenz,
wie - am Ende jedes Tetrameters sehr unpassend

wire; sodann dass mehrere Bacchien fast durchweg mit
einer iambischen Clausula abschliessen, wie And. 481 ff.:

Adhuc, Archilis, quae ddsolent quaéque oportét

Signa esse ad salutem, ommia huic ésse vided:

Nunc primum fac ista wt lavet: poste demndé,

Quod wussi et dari bibere et quantum imperavi,
Date: mox ego huc revortor.

Ein solcher Bau widre kaum erklirlich, wenn schon
der letzte bacchische Fuss jene starke Schlusscadenz hitte,
er wird umgekehrt sehr begreiflich, wenn der bacchische
Tetrameter mit einer Hebung der Stimmung abschloss. Im
Uebrigen halte ich es selbst fiir sehr unwahrscheinlich, dass
im letzten Fuss die zweite Linge vor der ersten stark durch
den Iktus hervorgehoben wurde. Die Melodie wird sich hier
mehr der Betonung  — - als der ( — - genahert
haben, so0 dass sich etwa folgendes Schema als das wahr-
scheinliche herausstellt

L% 7 W \¥ " A%

oder
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Ist nun aber unsere Betonung des Bacchius die richtige,
so ergeben sich daraus verschiedene weit tragende Folger-
ungen; ich will nur eine hier beriihren und naher ausfiihren.
Der Bacchius mit der Betonung . — - steht zundchst
dem Anapast o . Diese Verwandtschaft zeigt sich
bei Plautus darin, dass der Dichter ganz gewohnlich Ana-
paste den Bacchien vorausschickt, oder zwischen denselben
einlegt, selbst wenn kein Personenwechsel und keine grossere
Interpunktion trennend dazwischen tritt, wie Aul. II, 2, 25 ff,,
Bacch. 1082 ff. (s. A. Spengel Plautus S. 129), Capt. 111, 2,
1 ff., Cas. III, 5, 30, Cist. IV, 2, 20 f., Merc. 1I, 3, 2 ff. (s.
A. Spengel im Philol, XXIII, 673), Mostell. 318 ff. (s. A. Spen-
gel Plautus S. 132), Rud. I, 3, 15 (s. Miiller Plaut. Pros.
S. 190), Persa 496 ff. (nach Ritschls Messung, anders Miiller
S.405), Truc. II, 5,1 fi., II, 7, 3f. und IV, 2, 1f. Hieher
gehoren auch die Fille, wo Bacchien mit einer anapéstischen
Clausula abschliessen, wie Amph. II, 1, 24:

Verum haut méntior résque utr facta, dico.
Am. Homo hic ébrius est ut opinor.

Pseud. 1272:12)

Illos daccubantis, potantis, amantis
Cum scortis reliqui ét meum scértum ibidém
Cordi datque animo suo opsequéntis.

Denn an beiden Stellen kann auf diese Weise die hand-
schriftliche Ueberlieferung aufrecht gehalten werden, wihrend
an der ersteren A. Spengel (Philol. XXVI, 720), um die ge-

wohnliche 1ambische Clausula zu erhalten, die allerdings

12) Fiir den Wechsel von Bacchien und Anapésten sind im
Psendulus noch zwei Stellen v. 581 f. und 593 f. geltend gemacht
worden; aber an der ersteren Stelle konnen die beiden die Bacchien
umgebenden Verse ebenso gut mit Ritschl trochéisch, wie mit Spengel
(Plautus S. 129) anapéstisch gemessen werden, und an der letzteren
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einfache Aenderung ebriust vorntmmt, und an der zweiten
Bergk (Ind. lect. Hal. 1858/59) mit Verletzung der strengen
prosodischen Gesetze der Bacchien

Corde datque animo suo obsequos.

schreibt.

Aber nicht bloss liebt es Plautus Anapaste mit Bacchien
zu verbinden, er erlaubt sich auch eine gleiche prosodische
Freiheit in Anapéasten und Bacchien. Bekanntlich brauchen
namlich einsylbige Worter in der Thesis des Anapést keine
Elision zu erleiden. Ganz die gleiche Freiheit, wiewohl
bisher von den Gelehrten grosstentheils verkannt, findet
sich nun auch in der Thesis der Bacchien. Ich habe mir
folgende Beispiele angemerkt, die zum grossten Theil von
den Herausgebern durch Interpolationen entstellt wurden:

Cas. III, 5, 38:
Quid cum ea megoti tiby est? St. St.! peccavi.

Men. 576:
St est pauper atque hawut malus néquam habetir.

Most. 870:
Si huic 1am parebo, probe téctum habebd.

Pseud. 244:

Redi et réspice ad nos: tam etsy occupatus (tametsi’s oc-
cupatus Fleck.)

Pseud. 1331:
I hac. Sti. té sequor: quin vocas spéctatorés?

liessen sich die Bacchien nur mit starken Aenderungen gewinnen,
wesshalb ich eher zu den Anapasten Miillers (Plaut. Pros. S. 121) neige.
Dann haben wir in unserer Scene eine m&giodos madweduxy, indem
dieselbe mit zwei anapistischen Tetrametern beginnt und mit zwei
gleichen Versen schliesst, in der Mitte aber zwei bacchische Tetra-
meter von ungleichen trochéischen Partien umschlossen sein lasst.
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Truc. II, 5, 7 mit moglichster Schonung der Ueberlieferung:
Quae hunc ausa tantum dolum sum adgrediri.

Trae. I, T, 3:
Nam hoc qui sciam, né quis id quaérat ex mé.

Rud. 193 (den Hiatus entfernt Fleckeisen und Miiller S. 620):
Tum hoc mi indecoré, inique inmodesté.

Die Stelle in der Aul. II, 1, 1:
Velim te arbitrari me haec vérba, frater.

fithre ich nicht als Beweis an, da es hier erlaubt ist, mit
Hermann und Wagner durch Herstellung der alten Form
med den Hiatus zu beseitigen. Aber nicht verwerfen mochte
ich die Annahme Lachmanns zu Lucrez p. 388, dass in dem
Verse des Poen. I, 2, 31:

Soror cogita, amabo, item nos perhiberi.

der Hiatus und damit zusammenhéingend die Kiirzung des a
in cogita zu dulden ist; aber nicht aus den Griinden, welche
Lachmann beibringt, sondern weil sich &hnliches auch bei
den Griechen in pionischen Versen findet, wie in Sophocl.
Aias 412, Trach. 846, Oed. Rex. 167, Pindar Ol II, 91. 101:

Iogoe aAhippoFo.

H mov dlocd Grévem.

? momos, avagrdue ydo @iow.
IToAde por 7' cyx@vos wxée &An,
Avdacouar gvogxiov.

Auf diese Sitze baue ich nun schliesslich einen Schluss,
der mich zu dem Punkt zuriickfiihrt, auf den zu antworten
ich oben (8. 54) versprochen habe. Der Bacchius steht also
in Betonung und Umfang zunichst dem Anapast. Wie nun
die griechischen Komiker in den iambischen Massen statt
des Iambus auch den nichst verwandten Fuss, den Anapast,
zuliessen, ebenso erlaubten sich die lateinischen Dichter,
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indem sie einen kleinen Schritt weiter gingen, in den ana-
pastischen Versen statt eines Anapasten auch einen Bacchius
zu setzen. Damit erledigen sich wie mit einem Zauberschlag
alle Schwierigkeiten in den Anapésten des Plautus und Terenz.
Dass die gewohnlichen Regeln iiber Synalophe und Vokal-
kiirzung, wenn auch in reichlichem Masse angewandt, nicht
ausreichen, um die anapastischen Verse des Plautus zu messen,
zeigen die massenhaften Verdnderungen, die sich Hermann,
Ritschl und Fleckeisen in der Behandlung anapéistischer Verse
erlaubten; und doch haben sie — woriiber jetzt kaum mehr
ein Zweifel besteht — gar oft wirkliche Anapiste in die
Zwangsjacke von Trochden gespannt. Ich stimme daher
Miiller bei, der die Ueberlieferung auch in Versen, wie
Cist. II, 1, 5, Most. 895, Pers. 845, Pseud. 1320, Truc. II, 7, 3
und dhnlichen nicht anzutasten wagt:

Feror, differor, distrahor, diripior: ita wibilam mentem
anims habeo.

St sobrius sis, male non dicas. Ad. tibr optémperem, quom
tu mihy mequeas?

Quid ais? Sa. hicine Dordalust leno, qui hic liberas vir-
gines mércatur?

Onera hinc hominem atque me consequere hac. Sti. ego
wstunc onerem? Ps. onerabis, scio.

Satin, qui amat, nequit quin nthily sit atque improbis
artibus se éxpoliat?

Ja ich gehe in der Annahme von ungewéhnlichen Ana-
pisten zum Theil noch weiter, und messe auch den ersten
Vers in den Adelph. IV, 4:

Discricior anims. hocine de improvisé mali mi obivce tantum.

Men. 357 f{.:

Set ubi illest, quem coquos dnie aedis ait ésse? atque ec-

cum video, qur
Mist usui et plurumum prodest.
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unbedenklich anapéstisch und nehme in den Capt. III, 2, 11f.:

Quid est suavius quam bene rém gerere
Bono publico sicut féci ego heri,*)

Quom emi hosce homines. ubi quisque vident,
Eunt obviam gratulanturque eam rem.

und im Pseud. 1262 f{.:

Manu candida cantharum dulciferum
Propinare amicissimam amicitiam9)

licber lauter frei gebildete Anapiste als eine Mischung von
bacchischen und anapistischen Versen und Fiissen an. Aber
ich leugne, dass je das 4s in wmprobis, das as in liberas
oder machinas (Pers. 785), das es in pedes (Stich. 311), das
a im Ablativ pollentia (Cas. IV, 3, 3) und &hnliche durch
Linge des Vokals und durch Position geschiitzte lange Sylben
kurz von Plautus gebraucht worden seien. Hétte sich Plautus
in Anapdsten alle jene Kiirzungen erlaubt, die thm Miiller,
gestiitzt auf die Handschriften, zumuthet, dann héatte fiir ihn
wenigstens 1n diesem Metrum kaum mehr eine prosodische
Geltung bestanden. Sind die iiberlieferten Lesarten an jenen
Stellen aufrecht zu erhalten, so muss eben nach einem an-
deren Erkldrungsgrund gesucht werden, und der hat sich uns
ungezwungen aus der Untersuchung iiber die Betonung der

14) Die Handschriften haben sicut ego feci; die iiberlieferte Les-
art wiirde einen tetr. bacch. catal. bilden, der fiir mich an und fiir
sich nichts anstossiges haben wiirde, aber hier inmitten von ana-
pastischen Dimetern mir wenig wahrscheinlich diinkt.

15) Bergk im Ind. lect. Hal. 1862/63 p. VI hat hier mit Recht
gegen Ritschl die handschriftliche Ueberlieferung in Schutz genommen ;
aber seine Annahme von einem aus einem dochmiacus und dimet.

cret. catal. gemischten Vers
u — - v — ' 4 v v = L v —
ist ungeheuerlich und wird schon durch den Mangel der in einem

solchen Fall bei Plautus gewiss zu erwartenden Casur widerlegt.
[1871, 1, Phil. hist. Cl.] 6
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Bacchien ergeben. Dieser mein Erklarungsversuch wire
indess ungeniigend, wenn die Annahme Miillers richtig ware,
dass sich naturlange Sylben auch an der Stelle der ersten
Kiirze der Anapidste gebraucht finden. Diese Behauptung
1st aber eine entschieden irrige. Sehen wir von einigen von
Miiller falsch gemessenen Versen ab, die hier zu besprechen
zu weit fithren wiirde, so erledigen sich Messungen von
Paegnium (Pers. 772), mnequior (Bacch. 616), wvineam und
aurea (Curc. 139), filto (Bacch. 1076. 1168. 1175. 1206
Trin. 839), wmurias (Stich. 16), gratiam (Truc. I, 2, 15),
praebeo (Pseud. 182) als Anapiste nicht durch die abenteuer-
liche Annahme der Kiirzung der ersten Sylbe, sondern durch
die gewohnliche Erkldrung von dem Zusammenfluss der zwei
aufeinanderfolgenden Vokale. Miiller geht ndmlich bei allem
Ernste seines wissenschaftlichen Strebens auch einer reinen
Marotte nach, némlich der, die Synalophe wie den Hiatus
so gut wie ganz aus Plautus und Terenz zu entfernen. Aber
gerade in den Anapésten, wo sich Miiller durch jenes Phan-
tom zu den wunderlichsten Aufstellungen verleiten liess,
kommt dieser Eckpfeiler seiner Lehre zum Fall. Fiir meine
Behauptung aber, dass Plautus sich in den Anapésten einen
Bacchius statt eines Anapést zu gebrauchen erlaubte, sprechen
endlich nicht am wenigsten die zwei sicheren Stellen, wo
im ersten Kuss eines anapistischen Verses Plautus sogar

den zu einem vierten Pdon aufgelosten Bacchius setzte,
namlich Cist. II, 1, 11:

Maritumis moribus mecum éxperitur: ita meum [rangit
amantem animum,

und Cas. II, 2, 1 (siche Miiller S. 144):
Sequimint comites in proxumum me huc.



