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Die Erscheinung einer in hohem Grade auffallenden Ubereinstimmung nicht allein
einer bedeutenden Menge von Ausdriicken sondern ganzer Sitze und selbst léngerer Stellen

nicht etwa bloss in Beziehung auf Sprache sondern auch — was fiir das Quellenverhiltnis
wichtiger ist — in sachlichen Dingen einerseits in den lebensfrischen Kanzelreden des

gefeierten Minoritenbruders Berthold von Regensburg und andererseits im Deutschen-
spiegel wie in noch viel grosserem Masse vom Anfange des Landrechts bis in den Schluss
des Lehenrechts im weit umfangreicheren sogenannten Schwabenspiegel ist wiederholt
Gegenstand der Betrachtung gewesen. Ja man ist so weit gegangen, in Berthold geradezu
den Verfasser des kaiserlichen Land- und Lehenrechts erblicken zu wollen. So zuletzt noch
Laband in einer besonderen Darlegung.!) Ist einmal die Sache an sich von Interesse, so
ist das nicht das einzige, sondern sie ist auch nach einer besonderen Seite hin durchaus
nicht ohne Bedeutung. Klarheit iiber das gegenseitige Verhiiltnis namentlich zwischen den
Predigten und dem sogenannten Schwabenspiegel kann nicht ohne Kinfluss auf die Beant-
wortung der noch immer nicht ausgetragenen Frage nach der Zeit der Entstehung des
letzteren bleiben, zunichst je nach Umstinden noch vor dem 14. Dezember 1272, dem
Todestage Bertholds, oder erst nachher.

Im Augenblicke neigt die gewdhnliche Meinung dahin, dass Berthold in seinen deutschen

Predigten den Deutschenspiegel verwertete,) und dass — mit Ausnahme der Ansicht des
Verfassers dieser Zeilen — umgekehrt das kaiserliche Land- und Lehenrecht sie beniitzt

habe.?) Ob das auch wirklich der Fall ist?

1) Tn seinen Beitriigen zur Kunde des Schwabenspiegels S. 1—25.

2) Ficker ,iiber einen Spiegel Deutscher Leute® u.s. w. in den Sitzungsberichten der philosophisch-
historischen Klasse der Akademie der Wissenschaften in Wien — fernerhin durch 8. W. gekiirzt —
Band 23, S.282: 1272, das Todesjahr Bertholds, welcher den Deutschenspiegel beniitzt hat. Vgl. auch
S. 275/276, und die Schrift ,tiber die Entstehung des Sachsenspiegels® u. s w. S. 58—61.

Laband a. a. 0. 8. 11: dass in den Predigten Bertholds sich eine genaue Kenntnis des Deutschen-
spiegels zeigt.

Strobl in der Binleitung zum zweiten Bande der deutschen Predigten Bertholds 8. 27: die Stellen
gesammelt, welche Berthold dem Spiegel Deutscher Leute entlehnt.

3) Strobl a.a.0. 8.27: jene Ausfilhrungen ans Bertholds Predigten, welche in den Schwaben-
spiegel iibergegangen sind; dann insbesondere in der Abhandlung ,Berthold von Regensburg und der
Schwabenspiegel® in S. W. Band 91, S. 205—222.

S. auch Stobbe ,Geschichte der deutschen Rechtsquellen® (1860) I, Note 24 zu S. 541,

In Lehrbiichern der deutschen Rechtsgeschichte sind unter den Quellen des sogen. Schwabenspiegels
die Predigten Bertholds aufgefiihrt von Zopfl (4. Aufl. 1871) 1, S. 163; v. Schulte (6. Aufl. 1892) S. 165
§ 63 in Lit. b; Schroder (4. Aufl. 1902) S. 665. :
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Beim Deuntschenspiegel unter der — allerdings selbstverstindlichen — Voraus-
setzung einer zeitlichen Einschrinkung, dass man nidmlich nicht des Glaubens ist, es habe
ganz allgemein die Bentitzung fir simtliche Predigten zu gelten, fiir die frithesten so gut wie
fiir die spiteren: sie kann eben erst bei denjenigen ¢ angehen, welche nach dem Erscheinen
des Rechtsbuchs gehalten worden sind, also bei der gang und giben Annahme der Zeit seiner
Entstehung um 1260 bei denjenigen von da weg, nicht schon etwa von 1250 an, dem Beginne
von Bertholds offentlicher Titigkeit. Wenn allenfalls auch der Deutschenspiegel die Predigten
za Rat gezogen hat, konnte das bei denjenigen geschehen die bis zum Jahre 1260 in
Umlauf gekommen waren.

Was den sogenannten Schwabenspiegel betrifft, lasst sich fiir ihn die Mbglichkeit
der Verwertung simtlicher Predigten bis zum Ableben Bertholds in der Mitte des Monats
Dezember 1272 solange nicht bezweifeln als seime Abfassung in den ersten Jahren der
Herrschaft des Konigs Rudolf, nach Fickers Untersuchung iber die Fntstehungszeit des
Rechtsbuchs?) genauer ,im Jahre 1275, jedenfalls nicht fridher, aber schwerlich auch viel
spiter® angenommen erd wihrend sich in keiner von ihnen eine Spur des Gebrauchs des
Rechtsbuchs finden kann, so dass bei den da oder dort vorhandenen Anklingen entweder
nur das Rechtsbuch die Predigten beniitzt hat oder dass jene Ubereinstimmungen tiberhaupt
nicht auf den sogenannten Schwabenspiegel zu beziehen sind, sondern auf den Deutschen-
spiegel zurfickgehen miissen. Allein die Frage der Zeit der Abfassung des kaiserlichen Land-
und Lehenrechts, dessen Handschriften sich westlich von Freiburg im Uechtlande quer durch
die Schweiz, durch Deutschland, durch Osterreich und Ungarn bis 8stlich nach Hermann-
stadt wieder im deutschen Siebenburgenlande hinziehen, siidlich von Marienberg auf der y
Malser Haide und der Karthause Schnals bis gegen die Nordsee nach Delmenhorst und gegen
die Ostsee in das Hochschloss des Deutschen Ordens, die Marienburg, oder in sein Haus zu
Konigsberg reichen,?) ist keineswegs unbestritten, da Laband und Rockinger sie bereits unter
Konig Richard anberaumt haben, jener ohne eine genauere Begrinzung, dieser in die Zeit
nach seinem ersten Abgange nach England, wohl nicht zu tief in das Jahr 1259. Wiihrend
also frither nur die Annahme der Beniitzung der Predigten 1im Rechtsbuche moglich war,
kann jetzt der umgekehrte Fall eintreten, dass jene dieses von dem beriihrten Jahre ab
verwertet haben, wobei andererseits nicht ausgeschlossen bleibt, dass auch der sogenannte

Schwabenspiegel von so manchem aus den bis zu diesem Jahre verbreitet gewesenen Predigten
fiir sich Gebrauch gemacht hat, wie zweifellos gleich in seinem Hingange beim Art. 1 und
Art 2061 and 2.

In Kiirze ist hierauf im Bande 18 der Abhandlungen unserer Klasse S. 613/614 wie
im § 11 des Vortrags in der Sitzung vom 9. Februar 1889 ,iiber die Spuren der Beniitzung
des kaiserlichen Land- und Lehenrechts im dritten und letzten Viertel des 13. Jahrhunderts®
S. 173—176 hingedeutet worden. Die nihere Ausfithrung hat durch ein heimtiickisches
Nervenleiden, das vor Jahren den Berichterstatter elf Monate ohne jede Fahigkeit zu
irgendwelcher wissenschaftlicher Arbeit an seine Zimmer fesselte ‘und auch dann noch
eine andanernde geistige Titigkeit verboten hat, eine unliebsame Unterbrechung erleiden
miissen.

1) In 8, W. Band 77, S. 795 —862.

2) Rockinger, ebendort, Band 136, Abh. 13 S. 72—82 mit dem beigefiigten Kértchen.
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Was nun die Priifung des Verhiltnisses zwischen den Rechtsbiichern und
den Predigten betrifft, so wird, soweit es sich bei den Ahnlichkeiten und Gleichheiten
zunschst nur um die sprachliche Seite handelt, die am schiirfsten bemerkbar hervortritt,
an sich die Annahme kein Befremden erregen, dass da die Predigten in den Rechtsbiichern
haben herhalten miissen. Doch aber darf wohl eine zun#chst nur allgemeine Frwigung nicht
ganz ausser acht gelassen werden. HEs konnen zwei und sogar mehr Schriftsteller genug
Gegenstinde des gewohnlichen Lebens selbstindig und ganz unabhingig von einander in
einer Weise behandeln dass sich — wie es den Anschein hat — diese und jene gegen-
seitigen Anklinge entdecken lassen, wihrend da in Wirklichkeit doch keineswegs gleich
ohne weiteres auf ein Heriibernehmen von dorther daher geschlossen werden darf. Was
sodann insbesondere die drei hier zur Betrachtung kommenden Personlichkeiten betrifft,
gehorte Berthold wie die Verfasser der beiden Rechtsbiicher, der des Deutschenspiegels
wahrscheinlich, der des sogen. Schwabenspiegels sicher, dem Stande der Geistlichen an,

die gerade auf diesen wie auf ihre Schulbildung kein geringes Gewicht legten, und bei

gelegener Zeit das auch den Laien so unumwunden als eben anging®) bemerklich zu

1) In Urkunden des Reichsstiftes s. Emmeram in Regensburg aus der ersten Halfte des 13. Jahr-
hunderts finden sich bei den Zeugen die Geistlichen unter der Bezeichnung der Litterati aufgefiihrt, und
ihnen schliessen sich dann die TLaien als Illitterati an. Die klosterlichen Laienbriider nehmen ihren
Platz 6fter zwischen beiden ein. Am 18. Oktober 1234: Litte
Goezwinus camerarius, Cuonradus plebanus de Aigelstet. Illi
conversus, Ulricus de Taeurn u.s. w. Am 24 Mrz 1236: Litterati: Albertus prior u.s. w. Dann die
illiterati: frater Dietrich conversus u.s. w. Von 1237: Litterati: Pernoldus prior, Heimo cellerarius,
Erkhenbertus camerarius u.s. w. Conversi: frater Tudwicns und frater Dietricus. Endlich die laici: Hain-

ati: Fridericus prior, Ridigerus custos,
ati: Herwich cellerarius, frater Dietrich

ricus Schephel w.s.w. Am 1. November 1239: Litterati: Albertus prior, Erkinbertus camerarius, Heimo

cellerariug uw. s. w. Dann die laici: Arnoldus pergamenarius u.s. w. Von 1249: Littera

Albertus infirmarius, Erkenbertus camerarius, Dietricus, Poppo plebanus de Mundrichingen u.s.w. Dann

i: Fridrieus prior,

die laici: Chunradus molendinator sub ponte, Chunradus filius ejusdem u. s. w.
Und unser Franziskaner? Auch er begriisst stets die welche etwas Latein verstehen als die
]v

daz ein ieglich kristenmensche den glouben kiinde in fiu

kinnen als die Ungelehrten. Nur einige Beispiele: I, S. 453 Z.37/88;
8 { I ¥
tschen daz ungelért were. 1L, S. 63 7Z. 28—31:

Gelehrten, die welche nur Deutsc
3

und dar umbe s6 sol ein ieclich kristenmensche den gelouben alle tage zwir sprechen: des morgens so
ez ff stat, und des nahtes so ez nider gat: und ir ungelérten liute ir sult in niur in tiutsche sprechen.
[ 8. 44 7.3/4: die ungelérten liute die sulnt den gelouben in tiusche lernen, unde die gelérten in
buochischem. II, S.19 Z.26—28: den — nimlich den rechten Glauhen sol aller menglich wol kunnen,
die gelérten in latine, die ungelérten in diutsche. I, S.128 Z.9—11: daz er freeliche zuo uns spreche,

zuo den gelérten unde zuo den ungelérten, an dem jungesten tage: nu wis fro, getriuwer kneht! ganc in
die freude dines herren. I, S. 404 Z. 21/22: daz verstét ir gelérten liute wol, aber die ungeli
gin niht verstén, 1T S. 193 Z. 24—16: man zalte in der alten & an den vingern. des kunnet ir ungelérten
liute niht, wan ez ist der gelérten vil die es nit kunnent. In der Predigt von den 10 Choren (der Engel
und) der Christenheit zahlt er als die drei ersten ,daz sint die hoehsten unde die hérsten, die der almeh-

ten miigent

tige got selbe dar zuo erwelt unde geordent hat, daz in die andern siben alle undertenic wesen suln
unde in dienen suln® S. 142 —145 folgende auf: die érsten daz ist der babest und alle pfaffen. die sulnt
der kristenheite pflegen mit geistlichem rehte unde gerihte und mit geistlicher lére, mit bihte unde
mit predigen u.s.w. Die andern liute die der almehtige got ouch geordent hat zuo dem hohesten in
der heiligen kristenheit, sie selbe dritte, daz sint die geistlichen liute. die sulnt ouch die liute wisen
ande léren w.s.w. Und was hinkt endlich jetzt noch daher? Die dritten leie liute, die ouch der hohesten
sint unde die dritten in der heiligen kristenheit die den nidern schuldic sint umb ir dienst gar vil

lichen liute — s6 wil ich iu nu sagen, waz in die keiser unde die kiinige schuldic sint, unde die herzogen;

gnaden unde guoter dinge — hie vor hén ich in geseit, wes in die pfaffen schuldic sint unde die geist-
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machen verstanden. Wahrscheinlich ist auch nicht ausgeschlossen, dass der Verfasser wenig-
stens des kaiserlichen Land- und Lehenrechts dem Predigtamt zu obliegen hatte oder viel-
leicht einmal zu obliegen gehabt hat. Finden sich doch — abgesehen von anderem was

unde die frien, unde die griven, und alle werltliche herren die ritter unde herren sint, und alle die den
unser herre Of ertriche gerihte unde gewalt geben unde bevolhen hat, wan die sint der drier ouch
eine den die siben leie liute der almehtige got undertenic hit gemachet daz sie in dienen suln. unde
dar umbe u.s. w. In hohem Grade interessant ist dann die lange Ausfiilhrung in der elften Predigt
1, S.164/2—165/16, die von 8. 164 Z. 26 an lautet: di von solt ir in — das ist Gott — andmhteclichen
éren unde anruofen, unde sult halt die priester deste flizeclicher éren, daz sie got dar zuo geordent hat
vor aller der werlte daz sie in bandelnt und in als heimelich ist und in alle tage enpfihent zuo ir
solen. daz sult ir alles an den priestern éren, wan ez hit got groze wirdikeit und &ére an sie geleit . ..
unde dé von solt ir got liep han unde die priester ... unde dannoch s6 hat der almehtige got s6 groze
ére an die priester geleit: ob ez als6 wwre daz ein priester zuo gienge di min frouwe sant Maria da
seze und alles himelische her, die stiienden alle gegen dem einigen priester tf, da von daz got s06 groze
ére an die priester hat geleit, und ouch da von daz sie die ére unde die wirdikeit baz erkennent danne
ander irdenischiu liute die got an den priester hat geleit. Oder kiirzer in der 19. I, 8. 276/9—20: Du
solt dinen geistlichen vater éren, daz sint die priester, wan die hat got selbe gewirdiget unde geéret
iiber alle menschen. unde di von sol sie der mensche éren mit worten unde mit werken, unde gein in

of stén swh man sie siht. ist etelicher anders danne er solte, s0 ist sin amt doch grozer éren wert,
unde wwere ein dine daz min frouwe sante Maria af erden weere mit allen gotes heiligen unde smzen
d4 schone bi einander, unde gienge ein priester zuo in: sie solten gegem im @f stén, wan er tuot daz
sie alle samt niht getuon miigent. di von hiiete sich alliu diu werlt, daz man in iht leides tuo. si sing
iu gar ze starke an iu ze rechin mit tbeln dingen. Bei den sieben Sakramenten heisst es von der
Priesterweihe I, S. 305/5—30, sie habe die Kraft: swelich priester sie mit rehte enpfaehet, der hat den
gewalt s6 witen unde 0 breiten, daz nie dehein kiinic noch keiser s6 grozen gewalt nie gewan als
der priester hat ... ir kiinige und ir keiser wartet hin! nu seht, iuwer gewalt gé&t niht hcher danne
in die stete unde diu dorfer

und of diu birgelin. s6 gét des priesters gewalt von der helle unze tfe
den himel. wan swem er den himel mit rehte @f gesliuzet, den mac dehein engel hin fiz getriben
swem aber er den himel vor besliuzet, ez si herre oder ritter, rich oder arm, man oder frouwe, herzoge
oder grave, kiinic oder keiser, in mac dehein engel niemer in geldzen. nu seht, wie hohe der almehtige
oot die priester geéret hat fiir alle menschen, fiir kiinige, fir keiser! wan ir gewalt ist ein armes dinc
wider der priester gewalt ... unde da von treit er die krome an allen steten unde ze allen ziten tac
unde naht unde ze allen stunden: 6 t

aget ir keiser und ir kiinige iuwer krone gar selten: ir traget
sie niwan ze hochgeziten. swie groz inwer gewalt ist, ir mohtet einen menschen von der minnesten
stiinde niht enbinden. daz tuot ein priester wol: der bindet und enbindet die stinder wol néch rehte.
Es mag hiezu auch noch auf II, S. 91/27 —92/8 hingewiesen sein.

Und wie denkt der Verfasser des sogen. Schwaben

siegels in der geschichtlichen Kin-

leitung, dem Buche der Konige alter und neuer Ehe? Unter Onias finden wir — in der Ausgabe Mass-
manng vor des Dr. v. Daniels Land- und Lehenrechtbuche I, Sp. 101 Z. 10/11 — bei einer HKrscheinung

die den Blicken der nur gewdhnlichen Menschenkinder entriickt blieb: Daz sach nieman wan die guoten
priester. Und wie selbstbewusst klingt der Schluss der Worte, welche der Judith Sp. 114 Z. 20—26 in
den Mund gelegt werden? Tr priester, ir sit dar zuo geordent, daz ir daz liut ze aller zit wisen und
léren sult, daz ez an gote belibe, und daz si ze bihte komen und buoze enpfahen, und dar inne demtie-
teclich erschinen: s6 hilfet uns got in dem himele. der liute heil und ir séle stét an den priestern!
Wahrlich hoch genug ist auch die Schitzung des geistlichen Standes ausgefallen, wenn wir unter dem
Konige Pipin bei Karlmann, nachdem er in Rom zu Ehren des heiligen Silvester ein Kloster gegriindet,
Sp. 162 Z. 30/31: lesen: er wart di ze miiniche: er behielt sine séle, diu wart gote. Ahnlich auch, da
Karl der Dicke und seine Gemahlin ihren Entschluss, die Krone niederzulegen und der Welt entsagen
zu wollen, den Firsten mitteilten, Sp. 199 Z. 37—45: die herren horten daz ungerne. si biten in unde

die kiinigin, daz si bi dem riche beidiu beliben: si meehten wol ir séle behalten, daz eht er guot rihtere

5

weere. ¢ verseiten in daz beidiu, si gaben in daz riche uffe. si enpfiengenz ungerne. der kiinic unde
diu kiinigin dienten gote dar nich unz an ir tot: si behielten ir séle!
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dahin Bezug haben mag — da und dort Stellen mit ganz entschieden predigtartigem

Schlusse!) in seiner Arbeit. Doch gleichviel, wir haben es mit Geistlichen zu tun, so dass
sie in ihrer Denkungsart, in ihrer Sprechweise, in ihren Schriften sich vielfach beriithren
konnten oder auch bertihren mussten. Und hiebei soll keineswegs noch unbeachtet bleiben,

dass gerade der Ausdrucksweise Bertholds ein derarbiger Zauber eigen ist, dass man sie
auch heutzutage noch bei der Beschéftigcung mit ihm — sobald man es einmal dahin gebracht
hat bei so mancherlei doch gar zu argen Ungeheuerlichkeiten kalt zu bleiben, und auch
weiter sich nicht mehr vor den Hunderten und Tausenden von ,Tiuvelen® zu fiirchten, den
rastlos titigen Lieferanten fiir den Hof Lucifers,*) die nicht um Nahrung noch um Kleidung
noch um sonst etwas beklimmert sondern einzig und allein auf tunlichst ausgiebigen Fang
von Menschenseelen bedacht sind, und deshalb in jeder Minute des Tages wie der Nacht
so und so oft herumschwirren, um stets frische Waare in das ausgedehnte Heerlager des
hollischen Feuerreiches®) zu bringen, und die bei ihrem weitverzweigten Geschéftsbetriebe

1) Beispiele wieder aus der eben beriihrten geschichtlichen Einleitung finden sich in der Unter-
suchung hieriiber — in den Abhandlungen der historischen Klasse der Akademie der Wissenschaften
Band 17 — 8. 39/40.

Aus dem Rechtsbuche selbst sei lediglich an den ersten Artikel des Landrechts und den letzten
des Lehenrechts gedacht. Der erste schliesst: Daz wir nu gote der hohen wirde gedanken und den gar
ordzzen 1om verdienen, des helfe uns der almaehtigot. Der zweite: Got durch alle sin gite der gebe uns
die gnade, daz wir alsd mit der rehticheit umb gén in dirre werlt, daz wir sin d& geniezzen d& sich
lip unde séle scheident. amen.

2) 1, S.29/19—26: Sie legent stricke unsern ougen, unsern fiiezen und unsern henden, unsern fiinf
sinnen, unsern worten, unsern werken; sie legent stricke an die strize, an die tizvart und an die invart,
unserm ezzen, unserm trinken, unserm slifen und unserm wachen. wande sie habent anders niht ze
schaffen: sie sorgent weder umbe spise noch umbe gewant noch umbe himelriche noch umbe niht dan wie sie
den menschen verleiten. So lange die heiligcen Marterer auf der Welt waren, hatten sie nach I, S.408/5—15
maniger hande stricke von den jagenden, daz sint die leidigen tiuvele, die uns tac unde naht maniger
hande lage legent. sie legent uns stricke an dem bette d& wir an ruowen solten, sie legent uns stricke
in dem slafe, sie legent uns stricke s6 wir wachen, sie legent uns stricke in der kirchen, in der riuwe, in
unserr bihte, in unser buoze, in unsern gedanken, in unsern worten, in unsern werken. sie legent stricke
unsern ougen, unsern 6ren, unsern henden, unsern fuezen, unserm ezzen, unserm trinken, und allen unsern
werken. TI, S.54/5—10: der tiuvel laget ze allen ziten der werlte, fruo unde spate, tac und naht. 6
kéret er sinen fliz dar an ze allen ziten, wie sie uns die siinde gerften, wan si trahtent weder umbe
spise noch umbe gewant, noch umbe daz himelriche, noch umbe ditz noch umbe jenez, wan wie er uns

gevihe mit den siinden.

3) TWin allenfallsices Gelisten nach Zurechtfindung darin befriedigt die Predigt von dem Nieder-
und Oberlande I, S. 9260—262: Du niderlender, ich wil dir dine herberge zeigen, s6 du in niderlande
kumest, daz du danne niht irre varst unde daz du dine herberge erkennest bi dem érsten. ir niderlender,
ich zeige inwer ein michel teil wol drizehen leie niderlender, den wil ich ir herberge erziugen in
dem nidern lande, unde daz ir iuwer zeichen bi dem érsten sehet, inwern hervanen. reht als da ein
herre sin gezelte f sleht under einem grozen her: der stecket sinen hervanen, sin banier, fiir daz gezelte
oder oben drtf, unde henket sinen schilt fiir daz gezelte, unde zeiget da mite der werlte daz man sehe
daz ez sin herberge si. Ir niderlender die d& geheizen sint morder, ich wil iu zeichen geben iuwerr
herberge. wan als ir zuo dem niderlande komet, s6 sehet umbe Wi ein mortlich wéapen gemalet si.
da h&ﬁ@et iuwer schilt, d& ist her Kain, der was der érste morder der ie dekeinen mort beginc, wan
der slu(;c «tnen bruoder Abeln ze téde. nu seht, ir morder, in die schar sult ir varn, und under sinem
hervanen fiir baz wesen iemer mére die wile daz got ein herre in dem himel ist. Hbrecher unde nescher
unde ir nescherin, ir unkiuschen liute alle die mit unkiusche umbe gént, die sulnt varn under den vanen
hern Lamechs tnd under der frouwen froun Sella. die waren die érsten die der unkiusche ie begunnen,
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es nicht verschmiht haben sich auch bei den Predigten Bertholds!) in aller Bescheidenheit
einzufinden — immer und immer lieber gewinnt, und dass sich ganz unbemerkt dieses und
jenes daraus in die Feder schleichen mochte. Warum nicht auch schon frither, und gerade
bei den zwei in Rede stehenden Rechtsbiichern? Vor dem Gedanken an eine etwa sehr
weit gehende Bedeutung wird man sich freilich hiebei zu hiiten haben.

Bietet hienach im ganzen die sprachliche Seite mit nur wenigen Ausnahmen, wie bei-
spielsweise im Eingange des kaiserlichen Landrechts Art. 1 und Art. 2 § 1 und 2 (LZ Vor-
wort Lit. a—c), keine besonderen Anhaltspunkte fiir eine bestimmte Entscheidung iiber das
jeweilige Quellenverhiiltnis, wie steht es da bei den Gleichheiten und Ahnlichkeiten
in sachlicher Beziehung? Hier ist an sich ganz gub denkbar, dass die Rechtsbiicher
da und dort in den Predigten verwertet worden sind, soferne das im einzelnen auf keine
Gegengriinde stosst. Im allgemeinen wird es da von vornherein als glaubhaft erscheinen,
dass bei der Erwihnung von biblischen und religitsen Gegenstiinden nicht der Prediger aus
unde sie sinb hiubte zer helle unde sie muegent iemer mére di sin. und als ir unkiusche liute zer helle
lcomet, s6 sehet ir danne an dem aller érsten wol iuwern hervanen in dem nidern lande dd ir under
brinnen muezet iemer an ende. owé des ... der als manige unkiusche hat @f im! Ir réuber und ir
unrehten gewalteswmre, die di arme liute verderbent unde verdruckent mit ir unrehtem gewalte, iuwer
hervanen hangent bi hern Nemrdt, di ir éwicliche under brinnen miiget. Ir spoter, ir sult varn under
den vanen hern Chams, der di spotete sines vater Nog, da wir alle samt ... ir sit sin rehfez ingesinde.
Ir frezzer und ir luoderer, ich wil iu gar einen gew

en wirt zeigen der iuch erkriipfen und erfillen

mac, im zerrinne danne alles des fiures daz er iendert ze helle hat ze léhen von dem gewalte sines
herren des tiuvels. der git iu volle kropfe, der mac iuch ersetten als ir gert ... wA einer sinen schilt
gehangen habe der da heizet Esau. under des vanen sult ir éwiclichen brinnen iemer mére. Ir dieb

und ir diobinne, ir habet ouch ein michel herberge. ir stelt daz kleine oder daz

groze, ir stelt inne-
wendic oder Gzwendic: ir sult varn mit grozem schalle under den vanen hern Achors, der dd stal unz
man in versteinte. Ir zouberer und ir zoubrsrinne, ich wil iuch iuwer herberge zeigen: ir sult varn

mit grozer schar under den vanen hern Saules des kiiniges. der ist inwer houbetman, der vert mit
grozer schar in niderlande. Und alle die den heiligen gotes lichnamen niht wirdecliche enphahent oder
die in unwirdecliche handelnt, di habent herberge bi Osi der da greif unwirdeclichen an die archen
da daz heilige brot inne lac. Und ir die sich verbent und ir gewant, ir habet gar gewisse herberge,
und ir seht iuwern hervamen gar verre schinen, wan er ist ein banier des tiuvels. du rehter unflat . . .
zuo diner frouwen der vanen du di treist oder fiierest, froun Jesabeln! daz ist din gilwen unde din

verben u.s. w. s folgen noch die Banner ,hern Achitoffels unde hern Chusi unde hern Balaames® fiir

den Zuzug der treulosen Ratgeber, das des Judas: wan er verkoufte got umbe drizig pfenninge durch

sinen git. Und endlich alle die da habent eigenchaft in klecestern, di vindent ir herberge wol in nider-

lande bi zwein niderlendern: der heizet einer Saphyram unde der ander Ananid. bi den hangent iuwer
herschilte, wan ir sult under ir vanen sin.

1) By gei nur an II, S. 55/8—11 erinnert: wan sie iuwer ligent tac unde naht. s6 swigent sie,
daz ir einer ein wort nihb sprichet. nu seht, wie stille sie swigent, und ir ist doch ein michel teil hie.
ir tiuvel, sé, warumbe swigent ir so stille, daz ir niht sprechent? nu hceret ir mich doch gar wol. seht,
wie stille sie swigent. daz tuont sie allez, daz ir iuch vor in niht hiietent. wan, swenne ein mensche
teetliche siinde tuon wil, horte er danne den tiuvel der im die stinde riet, er lieze die stinde bliben. da
von swigent sie so stille. Oder an II, S.138/3—13: sie dunket, daz sie niht geschaffet habent, sb sie
die séle niht verwunden mit teetlichen siinden: und tuont daz alles stille swigende, daz einer ein wort
niht sprichet, wan sie lint sich weder sehen noch heeren, dar umbe daz ir sie an keinen dingen fiirhtent.
pfi, ir tiuvele, nu ist inwer doch manic hundert hie, warumbe swigent ir s gtille? nu heeret ir mich
doch gar wol, und ist iuwer gar vil iezunt hie. ,Bruoder Berhtolt, nu sich ich doch éinen niht.“ Sich,
daz ist ouch derfaller groeste schade der dir iémer geschehen mac. wan liezen sie sich sehen s0 du die
siinde tuost, du .gehiietest sin rehte wol.

|
|
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den Rechtsbiichern geschopft hat, sondern unmittelbar aus den je hier oder dort einschla-
genden Schriften, die freilich eben so gut auch die Rechtshiicher beigezogen haben kénnen,

) dass hier eine gemeinsame Quelle vorliegen diirfte, ausser in Fillen wo etwa der Wort-
]

bedenklich auf eine Hertibernahme aus einem der Werke in

=l

sen Weise un

laut in einer gewiss

das andere hindeuten mag. Was den in ihnen behandelten Rechtss

toff anlangt, kann
Berthold den geistlichen teils von den Zeiten seiner Klostererziehung her und teils aus seinem

priesterlichen Berufe mehr oder weniger gekannt haben, brauchte also da vielleicht so
manches nicht aus den Rechtsbiichern zu erholen. Anders wird die Sache bei den Anfiihr-
ungen aus dem weltlichen Rechte stehen, die wohl zunichst den Rechtsbiichern entstammen,
wenn nicht mitunter das und jenes auch anderswoher!) oder unmittelbar aus dem Alltags-

verkehre gezogen sein kann.

Es mag hienach, wenn man will, im grossen Ganzen an eine gewisse Wechsel-
wirkung gedacht sein. Gewbhnliche Ausdriicke und Redeweisen der bis zum Hrscheinen
der Rechtsbiicher verbreitet gewesenen Predigten, insofern hiebei mehr nur die sprachliche
Seite in Betracht kommt, oder es sich um Gegenstinde des tiglichen Lebens handelt, oder
auch etwa um religiose Dinge, konnen in den Deutschenspiegel und noch mehr in den
sogen. Schwabenspiegel hiniibergenommen worden sein. Hs ist gewiss nicht zu bezweifeln,
dass da die Predigten Quelle fiir die Rechtsbiicher sein konnen, wie sicher fiir das kaiser-

liche Landrecht in seinem Kingange bei den schon beriihrten Art. 1 und Art. 2 § 1
und 2. Allerdings wird man deshalb noch nicht so weit zu gehen haben, ohne Aus-
nahme in jedem Halle wo im Rechtsbuche geistliche oder wenigstens teilweise geistliche
Gegenstinde in Betracht kommen sofort auch gleich auf unbedingte Notwendigkeit einer

HEntlehnung aus den Predigten zu raten. Umgekehrt mbgen sodann bei der sachlichen Seite,

wie insbesondere bhei Berithrung von Gegenstinden des Rechts und hauptsichlich des welt-
lichen Rechts, die Predigten aus den in der je betreffenden Zeit im Umlauf gewesenen

1) Tn der sechsten Predigt von den himmelschreienden Stinden lesen wir I, 8. 90 Z. 31—388: Da

hiiete sich alliu diu werlt vor, daz ieman dem andern sin gearnetez 16n iht vor behalte. Kz ist in ete-
lichen landen site: wer sich beklagen It umb einen gearneten 1om und ez jenem niht engibet ane
klage, der muoz dem rihter sehs schillinge ze buoze geben. unde daz were in allen landen ein goutiu
gewonheit, wan ez vorhte maniger vil harter danne allez daz ruofen daz sin bluot unde sin sweiz vor
gote iiber in getuon mohte.

Strobl hat hiezu a.a. 0. II, S. 317 aus einem Landrechte von Lungau in den ,Salzburgischen
Teidingen® 8. 235 Z. 33 angefithrt: Item wer sich umb verdienten lohn verklagen lisst, zu peen 72 .%
Das wiren die sechs Schillinge, doch ist das Landrecht jung (Ende des 17. Jahrhunderts), die Unter-
suchung iiber einen etwaigen Zusammenhang der Weistiimer ist noch gar nicht begonnen, so dass ich
nicht weiss, ob die Bestimmung Salzburg ureigentiimlich oder irgend woher entlehnt ist, und daher aus
meinem Citat keinen Schluss ziehen mag.

Berthold hat hier ohne Zweifel zunichst gemeines baierisches Recht im Auge gehabt. Im
oberbaierischen Landrechte des Kaisers Ludwig aus der Mitte der Dreissigerjahre des 14. Jahrhunderts
I bestimmt der Art. 157, in der zweiten Ausgabe vom 7. Jinner 1346 der Art. 89 (Tit. X, Art. 4): Weer
" auch daz ainer den andern bechlagt umb garntzlon, néch der chlag s6 sol im fronbot fur bieten auf daz
nezechst recht daz dar nach kumpt. er sté im dann an laugen, als er in angesprochen hét, sd sol er ims

(=

gepieten, dem chlager ze wern in viertzehen tagen. dem richter ze plizz zwen und sybentzick pfenning.
er enpreest im dann mit laugen, s6 sind si paid dem richter nichtz schuldich.

"Abh. d. IIL KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. IL. Abt.
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Rechtshiichern das und jenes in sich verwoben haben, wie etwa die lange Kanzelrede von
3 e

der Ehe die Zihlung der Grade der Blutsverwandtschaft in absteigender Linie aus dem

Art. 5 (LZ 8) des sogen. Schwabenspiegels.

I

Was zuniichst den Deutschenspiegel betrifft, ist die sichere Priifung des Verbalt-
nisses zu den Predigten Bertholds im Augenblicke von vornherein, wenn nicht unmdoglich,
so doch jedenfalls durch drei Umstéinde ganz ausserordentlich erschwert. Kinmal ist in der
einzig auf uns gekommenen Handschrift der Universititsbibliothek in Innshruck, deren Wort-
laut von Ficker!) zuginglich gemacht worden ist, die urspriingliche Gestalt nur in der
zweiten Hilfte des Landrechts von der Mitte des Art. 109 an und im Lehenrechte erhalten,
liegt aber die erste Hilfte des Landrechts bis in den Art. 109 bereits in einer — wohl
kaum mehr ganz urspriinglichen — Umarbeitung?®) vor, welche sich schon merklich dem
sogen. Schwabenspiegel nihert, so dass die Forschung sich im Augenblicke lediglich auf
die heutzutage bekannte Gestalt des Rechtsbuchs zu erstrecken vermag. Dann ist
die Zeit seiner Abfassung nicht unumstdsslich fest, sondern nur im allgemeinen um
1260 herum bestimmt. Endlich kennt man noch zu allem Uberflusse auch die sichere Zeit
der Kanzelreden Bertholds, von welchen uns tiberhaupt aus der langen Dauer seiner
Wirksamkeit von mehr als zwanzig Jahren von 1250 an mit Einschluss der deutschen
Klosterpredigten nicht mehr als 70 in runder Zahl®) erbalten sind, nach den vor der Hand

1) Der Spiegel deutscher Leute. Textabdruck der Innsbrucker Handschrift. Innsbruck 1859.
2) 8. Rockinger ,zu Handschriften der jingeren Gestalt des kaiserl. Land- und Lehenrechts® in
den Abhandlungen der histor. Klasse der Akademie der Wissenschaften, Band 22, S. 663—667 § 6.

8) Darunter nicht eine einzige von den drei grossten ,Hochgeziten® des Jahres, Weihnachten wie
Ostern und Pfingsten, keine vom Feste der Epiphanie, keine von Christi Himmelfahrt, keine fir den Tag
des heiligen Joseph, keine zum Feste der Auffindung des heiligen Kreuzes, keine auf den Tag der Apostel
Peter und Paul, dagegen zwei fiir Marid Geburt, zwei fiir ihre Himmelfahrt, zwei vom Feste der Engel,

mehrere fiir Quatembertage, mehrere fiir den Allerheiligentag, verschiedene auf Tage von einzelnen

Heiligen, wie zwei zum Feste des Alexius, zwei zu dem der Maria Magdalena, eine zur Feier des Ordens-
stifters Franziskus, eine vom Tage des Hieronymus, eine von dem des Moriz, eine von dem des Remigius,
zwel vom Feste des Ulrich. :

Was hieraus den Tag von Marid Geburt betrifft
der Stammbaum Jesu Christi von Abraham bis zum heiligen Joseph, dem Gemahl Marias, aus Matthius
Kap. 1 V.1—16 gewithlt. Berthold hat da — kaum ganz ohne Absicht — fiir seinen Behuf einen Anlass
gefunden, seinen Zuhorern die namhaft gemachten Ahnherrn nicht als solehe Josephs sondern als
die Marias vorzustellen, withrend man doch von Jakob, dem Vater Josephs, nicht auch als Vater Marias

ist als Evangelium hiefiir im romischen Missale

weiss, sondern Joachim als solcher gilt, und hat so in hichst bequemer Weise in einer Art Parallele
ihre 42 Tugenden ankniipfen kénnen, deren Einzelauffithrung freilich etwas zu weitliufig geworden wire,
so dass sie sich einmal nur auf sechs und einmal nur auf acht erstreckt hat. Es mag aus der 18. Predigt
vom Tage Marii Geburt 1255 oder 1256 in I, S. 249 Z. 1—10 erwithnt sein: Man liset hiute von dem
geslehte unser frouwen in dem heiligen éwangelié, wan wir hiute begén in der heiligen kristenheit die
geburt unser frouwen als sie geborn wart in dise werlt uns allen ze saelden unde ze guote. unde da von
ist daz wol miigelich, daz man von ir geslehte in dem heiligen éwangelid liset. wande daz ist eht alse
billich, wan daz groeste geslehte unde daz hoehste nach adel daz ie af ertriche wart geborn unde daz
aller edelste, daz hat man hiute benennet in dem heiligen éwangelit: zwei unde vierzic geslehte, vier-
zehen patriarchen, vierzehen kiinige. Oder aus der 28. in I, S.442 7.1 -12: Man liset hiute in dem
heiligen éwangelié daz geslehte unser frouwen von dem sie geborn wart. wan hiute der tac ist ir ge-
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zu Rat gezogenen Behelfen nur von zweien, wovon noch dazu eine nicht einmal mehr
auf uns gekommen ist, fehlt dagegen bei so manchen?) jedes Merkmal fiir einen Versuch
zu irgendwelcher Hinreihung, und sind von der Mehrzahl allerdings nach der hiufig unmit-
telbaren Bezeichnung von einzelnen Tagen der Heiligen wie der besonderen Feste an denen
sie gehalten worden sind, oder nach den Schlagworten der da und dort bemerkbar gemachten
Episteln wie Hvangelien der Sonntage die Monatstage®) bekannt, und selbst diese nicht

biirte, d& von s0 liset man hiute von ir geslehte gar billiche, wan ez was daz aller hohste geslehte von
gebiirte daz ie wart und iemer mére geborn wirt. unde waere iendert kein hoeher geslehte gewesen in
aller der werlte, von dem wolte ouch geborn sin worden der almehfige got, als billich was. und also
hat man hiute di genennet daz geslehte unser frouwen: die hohsten unde die edelsten patriarchen vier-
zehen, und vierzehen edeler unde hoher kiinige, unde dar zuo vierzehen fiirsten: der sint alsd zwéne unde
vierzic. alse manige tugent hete unser frouwe, die lobelich und fzerwelt wiren vor andern tugenden
die sie hete. Oder aus der 41. II, S. 14 Z. 2—10: von zweier slahte kiinigen. der waren die einen von
Israhél, von Samarid, die andern von Jerusalém. die von Samarid die waren alle iibel, die von Jeru-
salém der wéaren dri gar guot und dri ein wénic guot. man nennet sie alle 30 unser frouwen tac ist als
gie geborn wart in dem éwangelio: liber generationis. wan sie waren alle unser frouwen neven. und ir
ist doch etelicher d& ze helle, wan unser herre siht weder an niftel noch an néven nach geistlicher
bediutunge. Und weiter I, S. 444 Z. 7—12: Man liset hiute in dem heiligen éwangelié daz geslehte unser
frouwen. und ir sint zwéne unde vierzic die man dise wochen nennet mit ir eigenlichem namen. und

ir sint sumeliche d& =zer helle, ir ein guot teil, swie sie unsers herren neven sint und sin mége nfch
menschlicher natiire. er stht weder an nifteln noch an neven, er siht [niht] an wan tugent. Oder aus
II, 8.215 Z.4—8: Unser frouwe hat neven ein michel teil d&4 ze helle. nu hiietet sie sich alsé, min
frouwe sanctd Maria, daz got niemer sd guotes muotes werde daz sie iemer geturre gebiten umbe keinen
ir neven der da ze helle ist. Oder aus II, S. 254 Z. 21 —24: der tugende sint alsd zwd und vierzie. die
hete unser frouwe allesamtb ouch als ir geslehte, der sint als6 zwei und vierzic diu man d&i nennet an
unser frouwen tage in éwangelid u.s. w.

Auch sonst hat unser Bruder eine unbegriinzte Verehrung fiir die heilige Maria gehegt. So
nimmt er beispielsweise in der 24. Predigt von ihrer Himmelfahrt die Worte die Christus zur Maria
Magdalena und Martha gesprochen ,Maria hat den besten Teil erwihlt; der wird ihr nimmer genommen“
in I, S. 878 Z. 4—8 ohne weiteres auch fir Maria selbst in Anspruch: Swie got disiu wort sprach zuo
sant Marfan Magdalénen unde zuo Marthen, s6 sint doch disiu wort eigenlichen zuo gotes muoter Marien
gesprochen, diu mit grozen éren ze dem himelriche geleitet wart, alse wir in dirre wochen begén. Oder
in der 35. wieder von der Himmelfahrt Marias zu den denselben Worten I, S. 549 Z. 8—12: d& von lesen
wir sie dise wochen unde dise aht tage in dem heiligen éwangelio ,Maria hat den besten teil erwelt;
der wirt ir niemer benomen, wan sie ze disen ziten ze himelriche gefueret wart zuo alse grozen freuden

diu ir niemer benomen werden mac.

Nur in dem einen Falle hitte auch sie zur Seite zu treten beziehungsweise sich von ihrem Sitze
zu erheben: wenn des Weges gerade ein Geistlicher kime. 8. oben in der Note zu S. 216 die
Anfithrung aus der elften Predigt von I, S. 164 Z. 26 an, oder aus der 19. in I, S. 276 Z. 14 —18.

1) Wie etwa bei der 11., der 14., der 19., der 21., der 32., der 36., der 46., der 47., der 49., der 56.,
der 60. und 61., der 63. und 64.

2) Was ist beispielsweise den Worten in der zweiten vom 17.Juli in I, 8. 11 Z. 6—9 ,daz ist der
guote sant Alexius, des tag man hiute an etelicher stat begbt in der kristenheit® oder 7. 24 —27 ,unser
herre sprichet nu zuo im: nu wis fro, getriuwer kneht, nu gang in die freude dines herren, alse man
hiute liset in dem heiligen éwangelio® oder S. 19 Z. 9—17 ,es ist der zweier buoche einez, als ich jenes
tages sagte, wie uns der almehtige got hat geben zwei groziu buoch di wir an lesen unde lernen. und
iu leien héat ouch geben unser herre zwei groziu buoch. daz ein ist der himel, daz ander diu erde. d&
von seite ich iu jenes tages eine letzen, die sult ir an dem himel lesen an den siben sternen. s6 sult ir
die hiute an der erden lesen, an iu selben: wan wir niht dan ein erde sin. und als6 hat uns got die

selben letze an uns geschriben® zu entnehmen?
29
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immer ganz verldssig, aber nicht so — was wich wire — die Jahre. Pfeiffer hat in
der Vorrede zum ersten Bande der Ausgabe S. 12—17 diese Frage nicht im einzelnen
beachtet. Strobl hat sie zwar fiir die im zweiten Bande von ihm verdffentlichten Predi

in der Einleitung S. 17/18 ins Auge gefasst, aber nicht tiberall mit besonderem Geschicke.

Diese Ausgaben Lmsea also hier nichts von Belang « me"nnen.
tol
die bertn(ﬂf’a da und dort in einzelnen seiner

5 e

Mbglicherweise konnen Anspielunge
fiir die hier

Kanzelreden auf am%e‘:'.ﬂ hat einfliessen l;‘;.s‘*senl) hei n#herer

der iumuml A] Marias

lm ]muﬁcln ce der 24. auf das Fest
ten Teil erwihlt, der wird ihr nimme

bes 1 benom

7. 2—8 bemerkt: Als6 liset man hiute in dem hiute die

grozen hochgezit unser frouwen. swie got di unde zuo

wort spra zuo sant

Marthen, s6 sint doch disiu wort eigenlichen zuo gotes muoter

ze dem himelriche geleitet wart, alse wir in dirre wochen begé
Ist etwa den Worten bald nach dem Fingange der 27. I, S.

.21—28 _Nu han ich 1u wil
ceseit von siinde le von al se n helle unde von himelriche, v e A L
geseit von siinde unde von almuosen, von helle unde von hin von riuwe, von buoze, von bihte,

icken die sie nu wil ich iu hiute von der gnéde

von den tiuveln unde von den st

uns

s herren, wie daz éwige leben ist, ir deste minre verstoeret werdet. ob ir mir volgen wellet,

e

¢ wil ich iuch hiute léren daz iu an libe und an séle guot ist unde niitze und iuch ouch wol gefrumer

mac ze dem éwigen leben® viel zu entnehmen?

Wie beziiglich der vorhin aus der 24. beriihrten Stelle heisst es dann auch in der 35. S. 549

%.8—12, man lese ,sie dise wochen unde dise aht tage in dem hat den

geftieret wart zuo

jite

besten teil erwelt, der wirt ir niemer benomen, wan sie ze disen zit

alse grozen freuden diu ir niemer benomen werden mac.

In der 36. etwa drei Wochen vor Ostern in Franken gehaltenen GCiGg‘CXl—
heit jder Erwihnung, Simeon habe gar wohl daran gedacht, sder - reinikeit

3

wol bedarf und er ir wol wert ist, und Guch wol bedarf fm?‘ man sich wol dar zuo ber swer den almeh-
-eitet daz er niwan den

ich dar zuo sibenzic jar be

tigen got reinicliche enphahen sol: wan her Simedn hete s
allmehtigen gobt an sine arme solte enphahen® in I, 8. 567 Z.3—7 ein: Owe, vil lieber herre, nu haben

wir niwan dri wochen da hin daz wir den almehtigen

siiln enpfihen in unser h

rze, in unsern lip,

in unser séle, unde sich Simeoén s6 lange dar zuo bereite daz er in tzwendic an sinen arm solte nemen.

Die 38, ist eine Quatemberpredigt, moglicherweise nach der Anspielung auf den Aberglauben am
Y I S b g 2
Thomastage — s. S.224 in Lit. b — von der Quateml

Thomastag fiel da auf den Freitag in den Jahren 1257 oder 1263 oder 1268,

des Dezember. Der 21.

Jahren 1252 oder 1258 oder 1269.
Auch die 40. ist ihrem EKingange nach in I, 8. 33 Z 1 und 2 ,Wir

beobn
oegen

und die goltvasten® in der Quatemberwoche gehalten, am 22

hochzite: sant Mauricien t
Am Mittwoch? oder Freitag? oder Samstag? welches Jahres? Wenn am Samstage, wie man wohl nach

der besonderen Erwihnung des Aberglaubens an die Gerichtssitzung Gottes an diesem Tage S. 34

7.3—6 ,Nu wellen eteliche liute waenen, des niht ist, und sprechent, an dem samztage in der guo-

tember so sitze got ze gerihte und rihte swaz geschehen siille hinz an die andern quotember® annehmen
méchte, am 22 September der Jahre 1257 oder 1263 oder 1268. Hilft hier etwa die Stelle auf S. 40
7.16—13 ,Ir miezent genzlichen gelten. daz nimt dir weder buoze ab mnoch kriuze noch mervart noch
Priuzenvart noch niht in all
brinnen® zu etwas niherem?

der werlte. ir miiezent ie genzlichen gelten und widergeben oder iemermer
Worauf mag endlich der Eingang der 41. in II, S. 44 Z. 1—4 fithren: Wir lesen nach pfingesten
an vier buochen, diu heizent der kiinige buoch. d# lesen wir von zweier slahte kiinigen, der wéaren die
einen von Israhél, die andern von Jerusalém?

1) Nach nur ganz gelegenheitlicher Beachtung sei iiber einzelne zu allenfallsiger weiterer Verfolgung
das nachstehende bemerkt.

Von selbst versteht sich hiebei, dass man sich durch die derzeitige Folge der Predigten
in der Ausgabe nicht beirren lassen darf. Es ist nimlich die Ordnung in den beiden auf uns gekom-
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nicht der Ort ist, noch zu einer genaueren Zeitbegréinzung fiir diese oder jeme fthren. Im
QR fint 7Oy TQ a1 1 = i 3 1 1 3 1
grossen Ganzen ist auf eine feste Entscheidung fiir dieses oder jenes ausschliessliche Jahr

aus dem Gesamtzeitraume von 1250—1272 ohne den Hinzutritt besonderer Umstinde zu

ihit! Gewiss eine nur wenig befriedigende Aussicht!

verzichten, und ein solcher ist ge
Im A

dtirfen. Aus ibhnen w

\ugenblicke mag man mit Sicherheit bei einigen an die Fiinfzigerjahre denken

=

en wir nach den Annalen des gleichzeitigen Firstabtes Hermann

piRp o il o dssilpaicoistie Al e e LR e 2 e s e o S £ e S
menen Hauptsammlungen, dem Cod. palat. germ. 24 wie dem Cod. palat. germ. 35 der Unive itgbiblio-
i R 8 o i i | T ol e s ST L s *

thek von Heidelberg, nichts weniger als chronologiseh, wie sich bald genug zeigen wird.

Dieses nun oder jenes, was hier anscheinend in Betracht kommt, fihrt zunichst auf kein Ergebnis.
So nur der Hinwurf von ganz allgemeinen Andeutungen, aus welchen wenigstens vor der Hand nichts
niheres zu entnehmen ist als dass eine vor eine andere zu sebzen ist.
Ey PA T FONET o i P W1 >
e gleich in der jetzigen ersten, zu Regensburg am 20. Senntage nach Pfingsten
der Siithne die dem Konige David fiir ,eine kleine Schuld® auferlegt worden

5 gedussert: Die erste buoze diu s0 lange unde s6 herte ist und als unmiigelichen

lane daz ir niemer ende wirt, diu ist uns k chent bi den siben hungerjaren. waz aber diu siben
hungerjar bediuten, ieglichez besunder, daz ware ze lanc ze sagene, wan da von ist ein besunder predige.
Sie ist die jetzige 37. von Davids drei Bussen, in welcher die erste von den sieben Hungerjahren aus-
fishrlich II, S.5 Z. 9 bis S. 9 Z. 87 behandelt ist.

Die 19. handelt von den zehn Geboten. * Es kinnte da auf sie, wie nicht ferne liegt und wie auch
wirklich angenommen worden ist, eine Anspielung gleich in der 20. von den sieben Sakramenten gehen,
zu Augsburg am 11. Sonntage nach Pfingsten gehalten. Es richten in ihr die Zuhorer I, 8. 294 Z. 15—19
die Frage an Berthold: Ow®, bruoder Berhtolt, nu seitest du uns, jenes tages von den zehen geboten,
diu miiesten wir alliu behalten, oder wir weren alle verlorn. nu hiute sibeniu, oder wir sin aber ver-
lorn. wie sullen wir daz alles behalten? Diese Beziehung steht aber an sich keineswegs auf gar festen
Fiissen, denn einmal ist die Reihenfolge der Predigten in den zwei vorhin beriihrten Hauptsammlungen
nichts weniger als eine chronologische, und ausserdem hat Berthold von den zehn Geboten auch noch
in anderen Predigten gesprochen, wie in der 32. und 56. Gerade sie aber gewihren wieder keinen An-
haltspunkt fiir eine etwaige Zeitbestimmung. Es kann demnach so gut wie die 19. auch eine von ihnen
vorangehen.

Folgt nun einer von ihnen die zwanzigste von den sieben Heiligkeiten, so kiindigt sie umgekehrt
sogleich weiter die ausserordentlich umfangreiche 21. von der Ehe beziehungsweise ihren Hindernissen
und dem ehelichen Leben tiberhaupt an. S. nachher Lif. g.

Ist eine Beziehung dieser und #hnlicher solcher Andeutungen dahin oder dorthin nicht weiter ver-
folgt worden, so mégen als andere zum Teil etwas bestimmtere Erinnerungen in dieser oder jener Predigt
nachstehende ins Auge gefasst sein.

a) Von dem Verhiiltnisse der vierten — bezichungsweise elften — zur 39. ist in Lit. o gehandelt.

b) Am Schlusse der fiinften vom Tage des Ordensstifters Franziscus, 4. Oktober, bemerkte Berthold
I, S.78 Z.10—14: Da von seite ich gestern, daz der tiuvel drie raete allen menschen ratet ze allen
ziten. daz eine daz man siinde tuo. daz ander, daz man niemer waren riuwen drumbe gewinne. daz
dritte, daz man niemer alsd gebihte noch gebiieze daz ez gote lobelich si oder niitze an der séle. Schon
vorher hatte er — S.75 7. 28 bis 32 — einfliessen lassen: Tuot ir des niht, 86 wirt iuwer nimer rat. unde
d4 von hat man mir geseit, daz einer gestern spraeche: pfi, bruoder Berhtolt! du bredigest s6 griuliche
von unrehtem guote, daz ich vil néhe verzwivelt bin. sich, daz waere mir vil leit, u.s. w. Hs miisste
doch da, wo es sich um die heimtiickischen Rinke der immerfort verwiinschten und verfiuchten Teufel
handelt, sehr auffallen, wenn sich hieriiber nicht ein gewisser Vorrat zur Vergleichung finden lassen sollte.

Von anderem abgesehen, stosst man an nicht weniger als drei Orten auf so etwas. Zuniichst in der
92., in welcher es I, S. 5341 Z.7—12 heisst: ir liste was Ane mazen vil die sie dar zuo kérent daz der
mensche siinde tuo. di genuogete sie niht an, sie funden dannoch den list daz der mensche niemer
whren riuwen gewinne umb ir siinde, noch niemer s6 gebihten unde gebiiezen daz ez got lobelich si noch
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von dem nicht weit entfernten Niederaltach den Beginn und ersten Erfolg seiner Tatig-
keit im Jahre 1250, weiter, dass er gegen KEnde des November 1253 zur Zeit des
Todes des Herzogs Otto des Erlauchten in Landshut weilte. Nach den Speierer Annalen
in niitze an der séle. Oder auch in der 88. in II, S, 22 Z. 1—38: Die tiufel gebent rit ze allen ziten.
der erste rat ist, daz man sinde tuo. der ander, daz man kein riuwe dartiber haben siile. der dritte,
daz man die niht bihten noch biiezen siile. Oder wieder in weiterer Fassung in der 59. 8. 221 Z. 16 —19:
Der tievel rmtet aller werlte dri reete. daz eine, daz man toetliche siinde tuo. daz ander, daz ir nilemer
ware riuwe dar iiber gewinnet. daz dritte, daz ir niemer alsd gebiiezet daz ez gote lobelich si und iu
niitze an der séle. Es hat hienach den Anschein, man brauche da nmur zu wihlen. Und doch ist das
wohl nicht der Fall.

Kniipft die 22. und die 59. an die Ste

lle ,der Lohn nach den Siinden ist der ewige Tod, aber die
Gnade Gottes ist das ewige Leben® im Briefe des Apostels Paulus an die Rémer Kap. 6 V.23 an, was
— wenn nicht griindlichere Bekanntschaft mit den Missalien wie tberhaupt gottesdienstlichen Gegen-
stinden auf etwas passenderes fihrt — fiir den siebenten Sonntag nach Pfingsten zutrifft, aber nicht
fiir den Anfang des Monats Oktober, so sind sie aus dem Spiele zu lassen, und es konnte an die 38. zu
denken sein. Aber auch bei ihr erheben sich Schwierigkeiten.

Sie gibt sich ohne Umschweif gleich am Eingange als eine Quatemberpredigt zu erkennen. In

ihr nun hat Berthold — in entsprechender Weise wie auch in der Quatemberpredigt vom 22. September,
der jetzigen 40. in II, S. 34 Z.3 bis 8 — 8.17/18 einen weit verbreiteten Aberglauben gegeisselt: 86 sprechent
eteliche menschen die niht bezzers wizzen, unser lieber herre der sitze an dem gerihte an dem samztage
in der goltvasten, und man urteile einem ieclichen menschen waz im in dem jare geschehen siile, ez si
ze iibele oder ze guote. daz ist ein rehtiu lugen und ein grozer ungeloube. got hat dem menschen frie
willekiir gegeben daz er mac tuon swaz er wil, ez si iibel oder guot. darumbe ist ez ein rehter unge-
loube daz man iemanne urteile ze keiner zib. eteliche sprechent, unser lieber herre der sitze an sand
Thomas tage — 8. 19: Thomas dbent — ze geribte, und er erteil einem ieclichen menschen wm}m das
jar geschehen sulle. daz ist aber ein ungeloube und ein ketzerie. sich, du maht hiute ein guoter reiner
tugenthafter mensche sin, du maht in einem tage oder in einer wochen in groze totstinde vallen. KEs
ist hienach kaum zu bezweifeln, dass es sich um die Quatember im Dezember handelt, also wieder nicht
um den Anfang des Oktobers.

Die Erinnerung an die Kanzelrede des vorigen Tages kann sich demnach wohl nur auf eine uns
nicht mehr erhaltene beziehen, worin Berthold seine Zuhorer mit der Enthiillung der Kunstgriffe ihrer
so gefihrlichen Feinde begliickt und erfreut hat.

Eben nach dem ,gestern in der fiinften steht fest, dass diejenige auf welche angespielt ist am
3. Oktober gehalten worden sein muss, bei der Voraussetzung dass das Fest des heiligen Franz auf
einen Sonntag gefallen, der Jahre 1254 oder 1265 oder 1271, wonach fiir die fiinfte der 4. Oktober
der genannten Jahre zu gelten haben wiirde.

¢) Der siebenten geschieht alsbald in Lit. e und weiter in Lit. i Frwihnung.

d) Das Verhiltnis der elften — beziehungsweise vierten — zu der 39. s. unten in der it o

e) Die Aufeinanderfolge der 13. — wie anderer — und der 14., wozu auch noch die 47. ver-
glichen werden mag, ergibt sich aus einer Hinweisung eben in der 14. ,von sieben iibergrossen Siinden®
bei der Erwithnung des grossen apokalyptischen Drachen mit sieben Kronen auf dem Haupte in I, S.202
Z. 26—28: der selbe groze trache bezeichent den tiuvel, unde die siben krone daz sint die siben houbet-
laster d& von ich iu gestern seite. Das war in nicht weniger als den folgenden Predigten: in der
siebenten von den Engeln oder dem 29. September, in der dreizehnten von den zwolf Scharen Josues I,
S. 187 Z. 16 bis S. 194 Z. 7, in der 29. ,wie man die werlt in zwelfiu teilt® vom Allerheiligentage, in
der 33. von den zwolf Jungherren des Teufels am siebenten Sonntage nach Pfingsten, in der 46. von
sieben Volkern 1I, S. 100 Z. 39 bis S. 102, Z. 16, welche wie die dreizehnte an die Stelle aus dem ersten
Briefe des Apostels Paulus an die Korinther Kap. 6 V. 2 ,die heiligen die richsent unde rihtent diu diet
unde herschent tber diu volk® ankniipft und wie sie die sieben da namentlich anfgefiihrten Volker
durch die sieben Todsiinden erliutert, in der 54. wieder vom 29. September nicht ohne verschiedene
Ankliinge an die dreizehnte und 46. Sicher eine hiibsche Auswahl! Und der Gewinn hieraus?
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predigte er in der Oktave von Marii Himmelfahrt 1254 und wieder anfangs Jénmer 1255
ausserhalb und in Speier. In dieses Jahr fillt dann wie wahrscheinlich auch wieder in das
sten Jahrbiichern von Ziirich und nach der Chronik des Johann

foloende nach den beiden #lt

D

Dirfte man aus der Stelle ,da von singen wir von den mertelaeren: unser séle sint enbunden
von den stricken der jagenden als der spar tiz dem netze‘ S.197 7. 27—29 fiir die vierzehnte auf den
Allerheiligentag schliessen, so wiirde der 1. November als Sonntag in die Jahre 1254 oder 1265 oder
1271 fallen, als Montag in 1255 oder 1260 oder 1266, als Dienstag in 1250 oder 1261 oder 1267 oder
1271, als Mittwoch in 1251 oder 1256 oder 1262, als Donnerstag in 1257 oder 1263 oder 1268, als Freitag
in 1252 oder 1258 oder 1269, endlich als Samstag in 1253 oder 1259 oder 1264 oder 1270. Hienach
wiirde die dreizehnte und 46. auf den 31. Okbtober der berithrten Jahre treffen. In diesem Falle hiitten
dann die siebente, die 33., die 54. als ganz anderen Zeiten im Jahre angehérig ausser Ansatz zu bleiben.

Die 29. endlich ist wie nach der obigen Ammahme die vierzehnte vom Allerheiligentage, selbst-
verstindlich eines anderen Jahres.

f) Die 19. der jetzigen Sammlung, wozu auch die 56. verglichen sein mag, kann nach dem Hin-
weise der oben schon S. 223 in der Note aus der zwanzigsten angefithrt worden ist, dieser auch in Wirk-
lichkeit vorangehen. ;

g) Zum Verhéltnisse der schon dortselbst im Voriibergehen gestreiften 20. von den sieben Heilig-
keiten und der ihr folgenden 21. von der Ehe — wie auch der 55. wieder von den sieben Sakramenten —
hier nachstehendes.

Die beiden ersten hat Strobl gleich im Anfange seiner Abhandlung ,Berthold von Regensburg und
der Schwabenspiegel® in S. W. Band 91, 8. 206—207 in grosser Ausfiihrlichkeit ins Auge gefasst.

In der ersten von den sieben Heiligkeiten #Hussert unser Minorit bei der letzten von ihmen, eben
der Ehe, I, 8.306 Z.1 und 2, sie habe ,zwei himelischiu wiirzelin d& sie der almehtige got mite getem-
pert hat®. Von Z.4—6 sind sie nither kenntlich gemacht: daz eine wiirzelin ist, wie man rehte unde
redeliche die selben erzenie sol enpfihen. daz ander wiirzelin, wie man sie rehte unde redeliche sol
halten. Hieran ist gekniipft: d4 wiirde ein sunderlichiu predige tiz, halt gar ein langiu. Auch in der 45.
,von den siben erzenien® vom 11. Sonntage mach Pfingsten wie die andere begegnet uns II, 8. 92
7. 19—38: S0 ist diu & s6 heilic, wan zwei himelwurzelin da bi sint die darzuo gehcerent. s6 mért ein
man und ein frouwe ... als verre so6 ez die & an gét, behaltent sie eht diu zwel wurzelin diu zuo der &
geheerent. und der mac ich ze disen ziten mniht gesagen, wan ez wurde als lanc sam diu predige alle
samt. und daz ein ist, wie man zuo der & komen sol; das ander, wie man mit der & leben sol. Bald
nach dem was vorhin aus der 20. bertithrt worden ist kiindigte dann auch der Redner diese Predigt
S. 367 Z.33—39 an: Wan diu é gar ein witer orden ist, s6 hat er vil lange regel. 80 weer iu &lichen
liuten daz gar niitze, der iu die selben regel ofte leese, wie ir mit der & leben soltet, unde wie ir zuo
der & komen soltet. dar umbe 56 hén ich willen, 1st daz mir sin unser herre gan, ich welle iu did von
eine ganze predige tuon.

Die Ausfithrung dieses Vorsatzes ist sodann — wie es kaum zweifelhaft scheint — gleich die 21.
eben von der Ehe. Das hat freilich an sich bei der keineswegs chronologischen Ordnung der ersten der
beiden Hauptsammlungen der Kanzelreden Bertholds, der berithmten Handschrift der Rheinpfalzgrifin
und Herzogin von Baiern Elisabeth aus dem Jahre 1370, micht viel zu bedeuten, es miisste denn sein,
dass zufillig — wie sonst manchmal eintrifft — gerade hier auch die wirkliche Reihenfolge eingehalten
wire. Sie geht von dem Grundgedanken aus, dass dreierlei von dem HKrdreiche beziehungsweise der
Christenheit zum Himmelreiche fiihre, der Ehestand, dann der Stand des Witwentums, endlich noch der
des Magdtums. Die beiden letzten sind S. 309/310 gekennzeichnet wie folgt. Alle die den magettuom
verliesent zer & oder zer ung, ez sin man oder frouwen, unde dar nach wellent kiusche sin unz an ir
t6t, si sin in kloestern oder fizerthalp, die heizzent alle samt witwen, oder die sus in rehtem lebenne
zer & willen hant, die sint alle af dem andern wege. und alle die sich reinecliche behalten habent von
der zit daz sie geborn wurden, ez sin frouwen oder knehte, junc oder alt, frouwengeslehte oder mannes-
geslehte, die sint alle samt megede. Zuniichst wird dann von der Ehe gehandelt, einmal ,wie man
rehte unde redeliche ze der & komen sol® insbesondere im Hinblicke auf den Hinfluss der drei Ver-
wandtschattsarten, der Blutsverwandtschaft in absteigender Linie, der Schwiigerschaft, endlich noch der
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von Winterthur ein Aufenthalt am Bodensee, in Konstanz, in der Schweiz. Dahin mdgen

wohl folgende zwei seiner Predigten zu setzen sein. Zuniichst die 18. vom Feste der Gebur

der heiligen Maria, worin er vom Unterschiede der Sprache und der Sitten im deutschen
geistlichen Verwandtschaft, von S. 310/311— 318, dann
gesetzet hat* niiber verhiltnismissig
S. 336 reiht, und das \Txﬂd um bis 8. 338 den Sc l]hl\\ bildet.

Bietet die

wie man mit der @

als sie got af

Witwentum bis

78

330, woran sich dem

sten Anhaltspunkt fiir eine Zeitbestim-

nze Sso lJllJ.El,ﬂf“

reiche Predigt nicht den gering
mung, will man sie aber als unmittelbare Folge des Versprechens in der 20. betrachten, welche nach
der Stelle aus dem m\t(‘n Briefe des Apostels Paulus an die Korinther Kap. 15 V. 1-—10 auf den 11. Sonntag
nach Pﬁnp\‘ten fallt, den 28. Juli der Jahre 1258 oder 1269, den 31. Juli 1250, den 1. Aug

1266, den 4. August 1252, den 5. August 1263, den 8. August 1260, den 9. August 1265 oder 1271,

19t 1

95

5 oder

den 12. r\LI“U t 1257 oder 1268, den 13. August 1262, den 16. August 1254, den 17. August 1259 oder
1270, den 20. August 1251 oder 1256, den 21. August 1267, den 24. i 1253 oder 1264, den 28. August
1261 oder 1272, so lisst sich, da mnichts ni es bemerkt ist, den je folgenden Sonntag nnch

den angefiihrten Tagen denken.
Und wie, wenn man noch die 55. Predigt ins Auge fass

t? Sie geht davon aus, de das obere
en Freuden, drei Fiirstenimter der Engel hat, wovon nicht weiter gehandelt
ist, und das niedere Himmelreich der Gnade oder der Christenheit auf Erden gleichfalls drei solche, die
S. 186 7. 34—37 so gekennzeichuet sind: daz sint drier hande linte dé diu kristenheit mit geordent ist.
daz orste firstenamt der kristenheit daz sint éliute, daz ander witewen, daz dritte meide. Die ersten
werden — in gewaltigem Abstande gegen den Umfang in der 21. Predigt — nur von S. 190 Z. 37 bis

gege

192 Z. 6 berithrt. Warum? Hatte unser Ménch hereits S. 189 Z. 30 bemerkt: &ls ich vor geseit hén

d() ich von der & predigete, so heisst es bald nach dem Ubergange zum Witwentum §.192/193 so deut-
lich als sich wiinschen lisst: Nu wil ich iu sagen, wie ir mit dem witewentuome leben sult, daz iuwer
leben niitze si und gote genaeme, wan ich seite iu liuten mit der & des vordern tages, wie ir leben
sult mit der 8. und darumbe mohtet ir eliute nu slafen, hinz ich den witewen ge. niht aber! ir
gult mit den witewen wachen und hceren, wan daz ir dinc hiute ist daz wirt daz iuwer vil lihte morgen.
ir stiiele die stunden ouch etewenne ebene, nu sint sie umbe gevallen. alsd enwizzet ir éliute, wenn iuwer
stiiele umbe vallent. An das Wittwentum von 8. 192—196 ist sodann noch S. 196/197 das Magdbum
gekniipft. Bezieht sich die Verweisung auf die Predigt des vorigen Tages — wenn man nicht etwa in
ganz starrem Anklammern an den Wortlaut ,wie ir leben sult mit der &“ an eine nicht mehr vorhandene
denken will die ausschliesslich hievon gechandelt, nicht auch, wie in der 21. von 8. 310/311 bis 318

Himmelreich, das der ewi
, ¢

gesa

geschehen ist, zugleich die Frage ,wie man rehte unde redeliche ze der & komen sol® ins Auge gefasst
hitte — wohl kaum auf sonst etwas als auf das was dort gewiss ausfithrlich genug behandelt worden

ist, und fillt die 55. nach der Stelle aus dem Briefe des Apostels Paulus an die Epheser Kap. 4 V. 1—6
auf den 17, Sonntag mach Pfingsten, den 8. September 1258 oder 1269, den 11. September 1250, den
12. September 1255 oder 1266, den 15. September 1252, den 16. dieses Monats im Jahre 1263, den
19. September 1260, den 20. September 1265 oder 1271, den 23. September 1257 oder 1268, den 24. Sep-
tember 1262, den 27. Septsmber 1254, den 28. Snptmnbm 1259 oder 1270, den 1. Oktober 1251 oder 1256,
den 2. Oktober 1267, den 5. Oktober 1253 oder 1264, den 9. Oktober 1261 oder 1272, wird da wohl der
vorhergegangene Samstag ein wenigstens da und dort kirchlich gefeierter Tag gewesen sein, so ldsst
sich hieraus etwa an den der Kreuzerhdhung am 14. September 1252 denken, oder an den beispielsweise
in den Klostern der Benediktiner und Dominikaner festlich begangenen Tag der Martyrer Cosmas und
Damian am 27. September 1259 oder 1270, oder vor ihmen such allgemein vielleicht am ersten an den
Quatembersamstag des Jahres 1260 am 18. September, des Jahres 1262 am 23. September, der Jahre 1265
oder 1271 am 19. September, wihrend der der Jahre 1257 oder 1268 vom 22. September zugleich mit
dem Moriztage zusammenfiel, den des Jahres 1254 am 26. September, endlich den der Jahre 1259 und
1270 am 27. September.

Vom 22. September 1257 beziehungsweise 1268 ist auch die 40. Predigt. Es kann demnach die
erste die 21. sein, und die andere die 40, oder umgekehrt. Da iibrigens bei der letzten micht feststeht,
ob auch der Quatembersamstag gerade vor dem 17. Sonntage mnach Pfingsten zu rechnen ist, mag sie
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Ober- und Niederlande I, S. 250/251 &Husserte: Ir wizzet wol, daz die niderlender unde die
oberlender gar ungelich sint an der spriche und an den siten. die von oberlant, dort her
von Zirich, die redent vil anders danne die von niderlande, von Sahsen. die sint ungelich

eben so gut auf den 22. September 1260 fallen. Dann bleibt fiir die 21. die Wahl zwischen den Jahren
1257 und 12868.
h) Der 22. vom 7. Sonntage nach Pfingsten ist gelegenheitlich in Lit. b S. 223/224 gedacht worden.
i) In der 25. vom Allerheiligentage 1264 sind drei Hauptstinden besprochen, Sucht nach unge-
rechtem Ge

winn und Gut, Hoffart, Unglaube, ist die Behandlung weiterer. aber fiir die beiden folgenden
> mach I, 8. 391 Z. 36—39 verspart: Wan die

siinde 6 maniger hande sint daz ich sie lihte in vier
n oder in fiinfen niemer gar genennen mohte, 6 wil ich ir hiute niwan drie sagen. gibet mir got
gnéde, 80 sage ich morgen und iibermorgen aber m8. An die siebente oder die dreizehnte oder die
. oder die 33. oder die 46. oder die 47. oder die B4. lisst sich da von vornmherein nicht denken, denn
behandeln sdmtliche sieben Todstinden. Auch die 43. muss ausser Ansatz bleiben, da sie wenigstens
sechs bespricht. Nicht minder die sechste wie die 27. und die 57., welche sich iiber je fiinf verbreiten.
Weiter noch 26. wie die 30. und die 50., alle drei vom Allerheiligentage, welche als Stricke des
Teufels je vier erortern.

o

1€

Koénnte das allerdings fiir die Predigt am zweiten Tage passen, womit dann die sieben Todsiinden
nn dann fir die am dritten Tage etwa die fremden Siinden, wie in der fiinf
zehnten, als Vorwurf gewihlt worden wiiren, so widerspricht eben sowohl der Inhalt als auch die Zeit.
Es sind namlich, wie schon bemerkt ist, die 26. wie die 30. und die 50. vom Allerheiligenfeste, also
eines anderen Jahres. Was dann den Inhalt betrifft, sind in ihnen zum Teil wieder Siinden bertihrt, welche
bereits in der 25. auf der Tagesordnung gewesen sind, also nicht gleich des folgenden Tages wieder
vorgefiihrt worden sein kénnen, wie in der 26. ausser der Unkeuschheit wieder die Sucht nach unrechtem
unerlaubtem Erwerbe und Hoffart noch mit einem Anhange vom Aufschube der Busse, in der 30. und
in der 50., deren Schluss fehlt, ebenso.

Was endlich die fiir die Predigt des dritten Tages etwa in Betracht kommende fiinfzehnte anlangt,
ist sie am 1. August gehalten.

erledigt gewesen wiren, we

Es ist demmach entweder das Versprechen vom Allerheiligentage nicht streng zur Ausfithrung
gelangt, oder es sind — was wohl wahrscheinlicher ist — die betreffenden beiden Kanzelreden vom 2.
und 3. November uns nicht mehr erhalten.

Ist nun vom 1. November auszugehen, so kommt zunichst der Allerseelentag als der 2. November
an die Reihe. DBerthold dussert da in der 58. Predigt II, S. 215 Z. 18 —20: Wir begén aller heiligen tac
ze éiner zit in dem jare. darumbe daz wir iegliches heiligen hochzit niht sunderlichen mugen begén,

geht darumbe begén wir aller heiligen hochzit an éinem tage. 80 begé wir ze hant dar ndch des neehsten
tages aller sélen tac die in dem vegefiure sint. wan die in der helle sint, der mac nieman gedenken
daz ez in niitze si, wan ir wil got selbe niht daz sich ieman iiber sie erbarme. Da er in der in Rede
stehenden 25. ausser dem Allerheiligenfeste noch von ,morgen® oder doch vermutlich dem Allerseelen-
tage und ,tibermorgen® spricht, dieser Tag aber kein gewohnlicher Festtag ist, liegt es nicht ferne,
daran zu denken, dass Allerheiligen auf einen Samstag fiel, was im Jahre 1264 zutrifft, der regelmissige
Sonntag folgte, und nun dadurch sich die Gedichtnisfeier fir alle im Fegfeuer befindlichen armen Seelen
auf den dritten Tag oder ,iibermorgen® verschob. Hs wiirde hienach der 1. bis 8. November, Samstag
bis einschliesslich Montag der Jahre 1253 oder 1259 oder 1264 oder 1270 in Betracht kommen.

k) Der 29. ist in Lit. e und 1 Erwiahnung geschehen.

1) Ebenso der 33. wieder in Lit. e und i.

m) Zur 37., welche vor die jetzige erste fallt, mag an diese oben S.223 in der Note erinnert sein.

n) Von der 38. der Quatemberwoche des Dezembers war gleichfalls schon S. 222 in der Note
die Rede.

o) Fiir die 39., welche am 17. Juli, dem Tage des auch in der zweiten gefeierten heiligen Alexius,

nach der gewthnlichen Pfarrpredigt noch von wunserm Bruder gehalten worden ist, hat Strobl — wie
unten S. 231 im ersten Absatze der Note 1 bemerkt ist — das Jahr 1261 angenommen. Der Redner

ausserte zu der bekannten Stelle ,Nu hab dank, getriuwer kneht! du bist getriuwe gewesen iiber ein
Abh. d. TII. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. II. Abt. 30
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an der sprache. man bekennet sie gar wol vor einander die von Sahsenlande unde die von
dem Bodenséwe, von dem obern lande. unde sint ouch an den siten ungeliche und an den
kleidern. Dann eine Predigt iiber die Messe in Wackernagels ,altdeutschen Predigten und

wenic guotes, nu wil ich dich setzen iiber alles min guot. nu bis fro, getriuwer kneht! gang in die
freude dines herren® aus dem Evangelium des Matthdus Kap. 25 V. 21—28 in II, S.24 Z. 138 und 14:
Von disen worten hén ich willen ze sprechen, als ich gester sprach. Hienach steht diese Predigt mib
irgend einer anderen in nichstem zeitlichen Zusammenhange. Wo hat nun am vorigen Tage Berthold
sein Versprechen gemacht? Er ldsst uns hieriiber nicht in Ungewissheit, sondern bemerkte gleich von
7. 16 an, er habe am vorhergegangenen Tage aus den zwei grossen Erkenntnisquellen welche Gott, wie
den Geistlichen das alte und das neue Testament, den Laien gegeben hat, jenen zwei grossen Biichern
die auch sonst mit Vorliehe von ihm anderweit — beispielsweise noch in der zweiten I, S. 19 Z. 9—183,
in der vierten S. 48 7. 7 bis 49 Z. 1, in der elften, in der 82. S.505 Z. 27 bis 506 Z. 18, in der 61. II, S. 233
7.1 bis 9 — verwertet sind, Erde und Himmel, die erste unter Tags, der Himmel wahrend der Nacht,
seine Zuhorer ,ein leccien an dem himel“ gelehrt. Bines solchen Lesens am Himmel geschieht in zwei
Predigten Erwihnung. Einmal nur im allgemeinen in der zweiten I, S. 19 Z. 13—15: DA von seite ich
iu jenes tages eine letzen, die sult ir an dem himel lesen an den siben sternen. Dann ganz bestimmt,
nachdem er das wovon in der 39. die Rede gewesen ist 8. 25 Z. 2 und 3 wiederholt hatte, woran er nun
auch sogleich das Lesen an der Erde anschloss, an dem Menschen der das an sich selbst als einem
Kleinen Stiicke der Erde tun koénne, in klarem Zusammenhange von 8. 25 Z. 2—5: Ich lérte iuch gester
an dem himel lesen ein leccien. mu wil ich iuch hiute ein leccien lernen an der erden, und die sult ir
an iu selben lesen, wan ir sit der erden ein kleinez stiicke. Die erwihnte ,leccie” an dem Himmel
findet sich in der vierten Predigt von den sieben Planeten, wovon in allgemeinen Umrissen auch die 61.
handelt, oder auch in der elften von dem Wagen. In der ersten spricht er zunichst I, S.48/49 von den
beriihrten zwei grossen Biichern, dem Himmel und der Erde: Dar an sult ir lesen unde lernen allez daz
i not ist an libe und an séle. an der erden bi dem tage, an dem himel bi der naht. S.49 Z. 354 und 35
sodann erklirte er seine Absicht, heute eine ,letze* sagen zu wollen die die Glaubigen an dem Himmel
lesen sollten, an sieben Sternen. In der Predigt von dem Wagen sodann ist 8. 161 Z. 8—16 davon die
Rede: di von wil ich iu eine letzen lesen oder sagen die iu der almehtige got an den himel hat
geschriben, an daz buoch daz ir bi der naht sult lesen. an der erden sult ir bi dem tage lesen an den
nidern buochen; s6 sult ir an den obern buochen bi der naht lesen an dem himel, wan der almehtige
got hat gar vil wunders dar an geschriben, ob ir ez erkantet, daz iu allez gar niitze unde guot ist zuo
libe unde zuo séle. unde da von wil ich iu eine letzen lesen. daz sint siben sternen, unde heizet der
wagen. Auch in der zweiten Predigt, wie bereits bemerkt gleichfalls vom Tage des Alexius, ist S. 19
7. 6—17 hierauf angespielt. Bs ergibt sich also aus der 39. wieder vom 17. Juli wohl fur die vierte
oder elfte der 16.Juli. Aber in welchem Jahre? Denkt man bei den beriihrten Tagen an Samstag und
Sonntag, so mit Strobl in den Jahren 1250, 1261, 1267, weiter auch noch 1272.

p) Von der 40., einer Quatemberpredigt vom 22. September, war bereits im vorletzten Absatze der
Note 2 zu §. 221/222 und im Schlussabsatze von Lit. g 8. 226/227 die Rede.

q) Zur 45. s. oben in Lit. g den dritten Absatz S. 225.

v) Uber das Verhiltnis der 46. zur vierzehnten s. oben Lit. e und Lit. 1.

) Der 47. ist gleichfalls bereits oben in Lit. e und i im Voriibergehen gedacht worden.

t) Hinsichtlich der Berichtigung des Tages der 51. wie der 53. amstatt am 19. am 17. Sonntage
nach Pfingsten, also in den Jahren 1250—1272 vom 8. September an bis 9. Oktober, s. S. 231/232 im
Schlussabsatze der Anmerkung.

u) Der 54, ist kurz in Lit. e und i Erwihnung geschehen.

v) Von der Folge der 55. wieder nicht vom 19. sondern vom 17. Sonntage nach Plingsten auf die
zwanzigste hat Lit. ¢ 8. 225/226 gehandelt.

w) Die 56. kann — wie auch die dreizehnte — nach dem Hinweise der oben in Lit. f S. 225 aus
der zwanzigsten angefithrt worden ist dieser vorangehen.

x) In der 57. vom 17. Sonntage nach Pfingsten, also vom 8. September an bis 9. Oktober der
iiberhaupt in Betracht zu ziehenden Jahre, hat Berthold in II, 8.203 Z.37 und 38 einfliessen lassen,
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Gebeten® S. 69—76, welche nach der alten Uberschrift eines Papiercodex der Stadt- oder
auch Wasserkirchbibliothek in Ziirich aus dem Schlusse des 14. Jahrhunderts ,bruoder
Berchtolt von Regensburg der barfuos, da es menig tiisent mensch hort, ze Ziirich vor der

er habe seinen Zuhorern ,dise tage® g

vgb, was ihnen ,an dem libe guot ist und dannoch an der séle®.
‘Weiter dann S. 209 Z. 33—35: Nu predigte ich die vintschaft hant noch hiute niht an noch dise dri
tage. Es ist demnach diese Predigt wohl als der Schluss einer Folge von vieren iiber das was den
Gléubigen an Leib und an Seele zutriéiglich sei anzusehen, wovon die letzte eben vom 17. Sonntage nach
Pfingsten von Todsiinden zunichst Unmissigkeit und Unkeuschheit behandelt, dann ganz kurz sechs
Stinden gegen den heiligen (reist beriihrt, endlich wieder von Todsiinden Ketzerei und Gitigkeit bespricht,
80 dass man daran denken mochte, die drei anderen Predigten hitten sich mit den noch iibrigen Tod-
siinden — ausgenommen Hass und Neid — und anderen schweren Siinden beschiftigt. Fasst man vor-
erst den Hinweis auf das was den Zuhorern ,an dem libe guot ist und dannoch an der Seele“ ins Auge,
s0 konnte man aus der vierten an die Worte I, 8. 48 Z. 27 und 28 ,lesen unde lernen allez daz iu not
ist an libe und an séle“ erinnert werden. Oder liegt eine Anspielung auf die Stelle in der elften ,ob
ir ez erkantet, daz iu allez gar mniitze unde guot ist zuo libe unde zuo séle in I, S. 161 Z. 13—15 vor?
Beide Ausserungen bezichen sich auf die zwei grossen Hrkenntnisquellen der Laien wovon oben in der
Lit. o 8. 228 die Rede gewesen. Sie haben aber — hievon abgesehen — auch schon deshalb ausser
Ansatz zu bleiben, weil die berithrten Predigten auf den 16. Juli der dort bemerkten Jahre fallen. Will
man dagegen bei den beriithrten ,drei Tagen® an die Quatember unmittelbar vor dem 17. Sonntage nach
Ptingsten denken, um den es sich handelt, so kiimen die Jahre 1257, 1260, 1262, 1265, 1268, 1271 in
Frage, da in 1260 der 15. wie 17. und 18. September die Quatembertage waren, in 1265 oder 1271 der
16. wie 18. und 19., in 1257 beziehungsweise 1268 der 19. wie 21. und 22., in 1262 der 20. wie 22. und 23.
endlich dann der 17. Sonntag nach Pfingsten der je hierauf folgende Tag.

Man mochte da beim Blicke auf die Feste des Evangelisten Matthéius und des heiligen Moriz am
21. und 22. September 1251 oder 1268 wie des letztgenannten Heiligen am 22. September 1262 vielleicht
eine Predigt de Sanctis erwarten. Aber es fehlt nicht an Belegen, dass Berthold auch an Tagen von
Heiligen nur selten sich n#her iiber sie eingelassen hat, wie oOfter bei ‘den Festen der heiligen Maria
oder in der zweiten Predigt am Tage des Alexius, aus dessen Leben er da S. 11 die Hauptziige bis zum
einstimmigen Geldute aller Glocken von Rom im Augenblicke seines Hinscheidens erzihlte, dass er
dagegen sozusagen mehr im Voriibergehen ihrer nur kurz Erwihnung getan, wie in der fiinften I, S.65
sogar des Ordensstifters Franziskus, in der achten S.110 des Augsburger Bischofs Ulrich, in der 39.
II, S. 25 Z. 29—36 wieder des Alexius, dass er endlich auch hiufig genug ganz und gar darauf ver-
zichtet hat von dem Heiligen des Tages zu sprechen, und dieser lediglich aus der Epistel oder dem
Evangelium bemerkbar wird beziehungsweise {iberhaupt nicht an den Tag tritt. Macht er ja auch an
verschiedenen Orten nicht das mindeste Hehl daraus, dass es ihm angemessener erschien, lieber nichts
zum Preise der Heiligen vorzubringen als das wenig entsprechend oder nur ganz ungentigend zu tun.
So etwa in der 23. Predigt I, S.371 Z. 26 bis 372 Z. 1: wan got s0 vil éren an den aller minnesten heiligen
h4t geleit der di ze himele ist, di4 mohte alliu diu werlt von niht gesagen. sant Gregorius hat wol
finf unde drizic buoch di von gemachet, unde hit noch dem aller minnesten heiligen daz minneste har
niht gelobet der in dem himelriche ist. ez hat der guote sant Bernhardus vil biiecher gemachet, unde
hat noch dem minnesten heiligen der iendert di ze himele ist den aller minnesten nagel niht gelobet
der iendert an im ist. ich spriche mér: der guote sant Augustinus hét zehen hundert buoch gemachet,
unde hat noch dem aller minnesten heiligen den aller minnesten vinger niht gelobet der iendert an
im ist. nu seht, wer nu die freude und die &re volleloben mohte unde vollesagen unde vollezelen die
die grozen unde die hohen heiligen da ze himele hant, unde die der almehtige got da selber hat unde
min frouwe sant Maria?® Oder in der 24, S. 373 Z.8—20: daz ich mich des an naeme ze sagenne, mit
welhen éren unser frouwe ze himelriche geleitet wart, daz ich da von sprechen wolte und ir lop fir-
bringen wolte alse sie des wert waere, daz waere diu groeste térheit an mir und an minen witzen die
diu werlt ie gewan oder iemer mér gewinnen mohte. wan ob her Salomdn sie lobte nich aller siner
wisheit, im miieste an dem lobe gebresten, unde hat er sie doch wunder unde wunderliche gelobet &
daz sie geborn wart, unde sin vater her Davit und ander wissagen. unde lebten die noch alle samt,

30*
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stab — wie in der etwas abweichenden Fassung der jetzigen 31. auch in Regensburg am

11. Sonntage nach Pfingsten eines nicht bekannten Jahres — gehalten hat. Vielleicht ist
zu diesem Aufenthalte in der Schweiz aueh die 52. zu zihlen. Pfeiffer hat unter den
,historischen Zeugnissen“ tiber das Wirken Bertholds eine Mitteilung aus der Chronik des
Johann von Winterthur, der voll von Verehrung fiir ihn ist, in Ziff. 17 aufgefiithrt, er habe
sich in keiner Weise bewegen lassen, dort das Wort Gottes zu verkiindigen. Warum?
Propter quoddam theloneum pessimum, immo exactionem nefandissimam, quae illic in pau-
peribus hue usque acta est. Ht quia burgenses illius oppidi illud theloneum noluerunt

intuitu divinae pietatis et ob precum suarum instantiam deserere, ideo ad eos declinare

sprevit, dissimulans immo repellens precamina eorum idua et obnixa ut ad eos divertere

e s

dignaretur, licet loca circumposita causa praedicationis ibidem faciendae, sicut oppidum
vocatum Wil et oppidum nominatum Klingnow et civitatem Thuregum nomine, saepius
visitaret. In der beriihrten Predigt #usserte er II, S. 160 Z. 27 bis S, 161 Z. 24: Kato,

din marter wirt nie mére, und wirt doch verlorn, wan der siinder ist vil der marter niemer

-

greezer wirt wan als des érsten tages s6 sie ze helle koment. s6 sint eteliche stinder der
marter wirt iemer greezer, niemer s0 kleine als des érsten tages s6 sie ze helle koment.
und der sint zwéne der slinder der marter alsé mért von tage ze tage und von jare ze jare.
der ist der gitige einer, und der ander der niuwe siinde vindet Gf die siinde, die niht
geniieget an den stinden die juden und die heiden und ketzer und tiuvele héant erfunden.

50 miieste in gebresten, swi man die hohen kiiniginne solte loben néch ir wirde unde néch ir éren. unde
da von ist mir vil besser geswigen danne krenclichen gelobet. Oder in der 28. 8. 443 Z. 14—17 #hnlich:

daz ich mich danne an naeme daz ich ir — der heiligen Maria — tugent pr unde loben wolte, daz
waere der groesten torheit einiu an mir die diu werlt ie gewan. Oder in der 34. S. 538/Z. 30 —38: S0

lange ich nu den minnesten heiligen niht geloben mac, s6 waere daz diu groeste térheit an mir die diu
werlt ie gewan, ob ich die hohsten fiirsten wolte loben die in dem himelriche sint, als den guoten sant
Johannen unde die heiligen zwelfboten. und alsd ist diu heilige frouwe sant Marid Magdalénd wol der
aller hohsten heiligen einer der iendert in dem himelriche ist: d& von ist mir michels bezzer geswigen
danne krencliche geredet oder gelobet, wan ich noch alliu diu werlt mohten die heiligen frouwen vollen
loben. Oder im Eingange der 85. S.549 Z. 1 bis 550 Z. 1. Oder in der 44. II, S.74 Z. 15—20: Nu ist
mir bezzer geswigen danne krenklichen gelobet, wan ich moéhte den minnesten heiligen niht vollloben

der iendert in dem himele ist. und dar umbe wil ich mich niht an nemen daz ich der groesten heili
einen lobe der iendert in dem himele ist, wan daz waere der groesten torheit einiu die diu werlt ie

gewan. So kein Wunder wenn mehr als einmal auch Predigten ohne jede besondere Beziehung sei es
de Sanectis sei es de Tempore begegnen, wie die vierte von den sieben Planeten, die ihr nahe verwandte
elfte von dem Wagen, die neunzehnte von den zehn Geboten, die umfangreiche 21. von der Ehe, die
36. von den sieben Insigeln der Beicht, die 41. von der Seele Siechtum, die 56. wieder von den zehn

Geboten, die 60. von dreierlel Marbtern, und noch andere. Wird man unserem Bruder etwa dariiber gram
, 3

sein wollen, dass er seine Zuhorer nicht lange mit Stiicken aus der Legende der Heiligen unterhalten
mochte, oder wird man im Gegenteile es ihm danken miissen, wenn er den gewdhnlichen wohlfeilen
Formelkram von blossen Liohn- und Alltags-Kanzelsprechern in ernster Auffassung seines ehrwiirdigen Amtes
verschméht und sicher mit innerer Befriedigung ein hoheres Ziel bel seiner Wirksamkeit verfolgt hat?

y) Der 59. vom 7. Sonntage nach Pfingsten ist gelegentlich bereits oben Lit. b 8. 224 gedacht
worden.

Wirft man einen Blick auf diese ganze Betrachtung von S. 222 an bis hieher zuriick, nirgends
ein Hintiberkommen iiber die Wahl von stets so und so vielen Jahren anstatt auf ein einzelnes aus-
schliessliches! Moge anderen ein freundlicherer Stern leuchten! Kann ja jetzt die Weiterfiihrung der
Untersuchung, fiir die es im Augenblicke an Zeit gebricht, auch einen weiteren Boden betreten als das
nur schmale Brett auf dem sie bisher zu stehen hatte.
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sie wellent ouch niuwe stinde vinden. s6 vindet der einen niuwen fund an dem gewande,
s0 vindet der daz. s0 vindet der einen niuwen zol, der ein niuwez ungelt, di man die
linte mite roubet hinz an den jungesten tac. s6 muoz der geben von sinem ohsen, der von
sinen bachen, der von korne, der von wine. und alle die daz von érsten rieten daz man
linte roubet &ne reht, alle die sin orthaber waren daz sie ez erfunden und rieten, der marter

wirt niemer mér so kleine s6 des érsten tages und sie ze helle koment. bruoder Berthold,

wir mohten anders unser stat nibht umbemuren. sie, sol des einer engelten von Béheim
oder von Sahsen oder von swelhem lande er ist? waz hat der mit iuwer miire ze schaffen?

ez ist diu stat iezuo wol sehzichundert jir Ane miire gestanden. als weares ouch hin an den
jungesten tac gestanden, wan diser unsmlige der disen niuwen fund hie vant der in sehzic-
hundert jaren nie wart erfunden von juden noch von heiden noch von kristenliuten, und
daz von den allen samt diz ungelt nie mér geroubet hie wart sit anegeng der werlte, und
muoz nu hinnan fiir als6 wern hinz an den jungesten tac. niht, bruoder Berhtolt, als wir
nu die-mire vollebrengen, s6 welleri wirz rehte abe lan. seht, so geldzent ez die herren
niemer abe, und wellent ez iemer mér ze einem rehte han, und gt iemer mér af din séle.
als manic pfenninc man dé nimt von dem zolle und von dem ungelte daz du zuo dem
érsten geraten hast, als ofte wirt din marter groezer. du gelebest ofte, du woltest gern als
manic marter liden als steine an der mtire sint, daz du ez nie gerdten haetest. Lige etwas
fir die Annahme eines Zusammenhanges zwischen jenem ,theloneum pessimum® oder jener
sexactio nefandissima“ mit der Erhebung einer Umlage fiir Herstellung der Stadtmauer vor,
man wiirde wohl nicht im Zweifel zu sein brauchen, dass unser Monch sich die stille Befrie-
digung verschafft habe, ohne Winterthur selbst zu betreten, nicht ferne davon, wohin mit
anderen auch so und so viele seiner Einwohner stromen konnten, ihnen in aller Gemiitlich-

keit seine scharfe Missbilligung ihres ungerechten Vorgehens ziemlich unverbliimt zu Ohren
zu bringen. Muss das dahingestellt bleiben, so mogen allerdings wohl auch noch andere
seiner Predigten in diese Zeit oder wenigstens in die Fiinfzigerjahre fallen.

Ob noch in ihnen oder erst spiter ein Besuch von Thiiringen, wo man wihrend seiner
b 9

Kanzelreden mehrere Kronen iiber seinem Haupte leuchten sah, und in Schlesien zur Aus-
fiilhrung gekommen sein mag, ist zur Zeit nicht bekannt.

Aus dem folgenden Jahrzehnt ist zunichst gleich fiir die ersten Jahre 1261 —1263
Bertholds Wirken in Osterreich wie in Mihren und Bdhmen geschichtlich beglaubigt, wo
er einen Ordensbruder Oderinch als Dolmetscher hatte, der seine letzte Ruhestitte in Glatx
fand, woselbst die Linde unter der Bertholds Kanzel gestanden nachher die Bertholdslinde
geheissen hat. Is wiirden in die bemerkte Zeit drei Predigten fallen, die 89. und 40. wie

die 43., welche Strobl — mit Riicksicht auf die von ihm angenommene ,Uberlieferung®
der Kanzelreden unseres Minoriten — in der Binleitung zu den von ihm herausgegebenen

Num. 37 bis 65 S. 17[18 fiir den 17. Juli 1261, den 22. September 1262, den 22. Juli 1263
in Anspruch genommen hat. Mag die Richtigkeit hievon dahingestellt!) bleiben, vielleicht

1) Fiir die erste ist an sich, wenn man mit Strobl beim Alexentage, an welchem sie gehalten
worden ist, an einen Sonntag denkt, der 17. Juli 1250, 1261, 1267, und sogar noch — was nicht weiter
mehr berticksichtigt ist — 1272 moglich. S. a.a.O. S. 563 und 568 unten.

Keinenfalls ist dann die Berechnung fiir die zweite richtig. Sie ist am Moriztage, 22. September,
in der Quatemberwoche gehalten. Hat Strobl hier S.568/569 den Freitag angenommen, so stimmb das
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war es auch in dieser Zeit als ihn sein Glaubenseifer nach Ungarn vordringen liess. Wenig-
stens ist, ob er zwar zu einem Heiligen der rdmischen Kirche trotz der ununterbrochenen
segensreichen Titigkeit in seinem Berufe wie ftrotz seines Ubertrittes von einer friiheren
allein vernunftgemissen Ansicht zu dem Lehrsatze des Pabstes Innocenz IV. tiber die zwel
Schwerter der Christenheit!) es nicht gebracht hat, aus dem Zeugnisse Aventins?) bekannt,
dass noch in dessen Zeit zu seinem Grabe in der Minoritenkirche von Regensburg gleich
dem eines Heiligen nicht blos Einheimische sondern gerade auch Ungarn wallfahrteten,
wohl der sprechendste Beweis fiir die unvergessene Wirksamkeit des trefflichen Monches
dortselbst. War dann oben S. 220/221 die Rede davon dass nur zwei seiner Predigten mit
voller Sicherheit zu bestimmen sind, die eine ist die 25., welche bei der Hrwihnung von
drei Sonnenfinsternissen,3) deren jiingste grosse am 5. August des abgelaufenen Jahres ein-
getreten war, nach dem Evangelium des Allerheiligentages tiber die bekannte Bergpredigt
des Herrn — Matthius Kap.5 V. 1 bis 12 — fiir den 1. November 1264 feststeht. Ist in ihr
noch von einer Fortsetzung an den beiden folgenden Tagen,*) also dem 2. und 3. November,
die Rede, unter den auf uns gekommenen Kanzelreden findet sie sich — wie es scheint —

nicht zur Epistel dieses Tages aus dem Propheten Oseas Kap. 14, denn Berthold sagt il Sesdn /07 -DOis
Tz sprichet sant Pauls an der heiligen Episteln hiute von dem tabernaculd daz got den zwelf geslehten
da bereiten hiez, was dann entsprechend ausgefiihrt ist. Das ist aber die letzte Lektion eben aus dem
beriihrten Briefe des Apostels Paulus an die Hebrier Kap. 9. Da hienach die Predigt nicht auf den
Freitag sondern auf den Samstag in der Quatemberwoche fillt, bleibt anstdtt Strobls Berechnung von
1251 oder 1256 oder 1262 nur die Wahl fiir den 22. September eutweder von 1257 oder 1263 oder 1268.

Bei der 43. vom Magdalenentage, 22. Juli, hat er S. 591/5692 aus dem Umstande dass Dorfleute
in diesem Monate anwesend sein konnten geschlossen, sie sei an einem Sonntage g(:hzl}.lteu worden. Das
wiirde fir die Jahre 1257, 1263, 1268 zutreffen.

Weiter ist a.a. 0. S. 18 gefiussert: LI ist fur den 19. Sonntag nach Pfingsten nach der Bibelstelle
Matthius XXII 36, ebenso LIIl, LV, LVII, letztere beiden nach der Epistel Eph. 4/1, die zugleich mit
dem angezogenen Evangelium gelesen wird. Hier hat sich — wie bei der 40. — ein Versehen einge-
schlichen. TFir den 19. Sonntag nach Pfingsten ist die Epistel aus dem Briefe des Apostels Paulus an
die Epheser Kap. 4 V. 23—28 genommen, das Evangelium aus Matthéius Kap. 22 V.1—14. In den be-
merkten Predigten aber handelt es sich um die Epistel aus dem berithrten Briefe an die Epheser Kap. 4
V.1—6 und das Evangelium des Matthius Kap. 22 V. 35—40. Das trifft fir den 17. Sonntag nach
Pfingsten zu. Bs ist demnach die 51., 53., 55., 57. Predigt anstatt auf den 19. auf den 17.Sonntag nach
Pfingsten zu sebzen, also in den Jahren 1250—1272 vom 8. September an bis 9. Oktober.

1) S. nachher in diesem Abschn. IT die Ziff. 8, im Abschn. ITI die Ziff. 6.

2) Tn seinen Annales ducum Baioariae Buch VII Kap. 6 (Band II 8. 301): Eius sepulcrum adhuc non
solum incolis sed et Ugris venerabile Reginoburgii in templo Franciscanorum ostenditur.

8) I, S. 400/401: S6 verre ist uns daz wol kunt, daz etewenne der mine dem sunnen sinen schin
undergét, daz wir des sunnen diu zwei teil kiime gesehen, alse vernent an sant Oswaldes tage: do hete
der mane dez vierdige teil wol verdecket, daz man sin niht gesechen mohte. und ouch eines andern
méles an der mittewochen in den kriuzetagen vor den pfingesten. und da vor eins, do hete er den
sunnen vil nahe verdecket, des da lanc ist, unde wanden die ungelérten liute, diu werlt wolte zergén.

Beziiglich der ersten s. ausser anderem die Chronica minor von Erfurt in den Monum. Erphesfur-
tensia von Holder-Egger zum Jahre 1263 S. 667/668: Nonas augusti post horam nonam fuit ecclipsis
solis generalis, ut videtur, in ista Theutonica regione.

4) Namlich I, S. 891 Z. 36—389: Wan die siinde — die Todsiinden — s0 maniger hande sint daz
ich sie lihte in vier tagen oder in fiinfen niemer gar genennen mgohte, s6 wil ich ir hiute niwan drie
sagen. gibet mir got die gnide, s0 sage ich morgen und ibermorgen aber né.
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nicht. Erst nach 1266[1267, wenn nicht spiter, ist die sechste gehalten worden, in welcher
eine Reihe von nicht lange vorher gefithrten Kriegen?!) aufgeziahlt ist.

Ist daraus unter dem ,des von Ungern und des von Béheim“ der der Konige Bela und
Ottokar zu verstehen, der durch den Krieden von Presburg am 14. Juli 1271 zu Ende kam,
in welchen auch Herzog Heinrich von Niederbaiern miteingeschlossen wurde, der zu Gunsten
seines Schwagers Bela einen Hinfall nach Oberdsterreich unternommen hatte, so lisst sich
aus den Siebzigerjahren an 1271 denken. Dass Berthold da noch seines liebgewonnenen
Amtes?) waltete, entnehmen wir der Nachricht, dass ihm wihrend einer Predigt in Regens-
burg das am 15. November 1271 erfolgte Hinscheiden seines teuern Lehrers und Freundes
David von Augsburg kund gethan ward, dem er da den schénen Nachruf:

qui pius, prudens, humilis, pudicus,

sobrius, castus fuit, et quietus,

vita, dum praesens vegetavit ejus corporis artus
widmete. Nur ein Monat tiber ein Jahr, und er ist selber?®) ithm gefolgt.

Ist nicht zu glauben, dass hier alles was in den siebenzig auf uns gekommenen Pre-
digten dahin oder dorthin einschlagen mag beachtet worden ist, es diirfte fiir den nichsten
Zweck genug sein.

Da iibrigens auch weitere besondere Erorterungen tiber die von S. 220 an beriihrten
Punkte nicht beabsichtigt sind, sei hier nur, soweit es fiir das Ganze erforderlich ist, an
den zweiten angekniipft. Wenn es richtig ist, dass der Deutschenspiegel ,nicht lange
vor, aber auch nicht lange nach dem Jahre 1260¢ fillt,*) so steht zwar der Annahme
nichts im Wege, dass er von den Predigten Bertholds, der seinen Ruhmeslaunf bereits 1250
begonnen hat, diejenigen verwertet haben kann welche bis 1260 verbreitet gewesen, aber

dieser kann keinesfalls in dem erwiihnten Zeitraume schon von dem Rechtsbuche Gebrauch

gemacht haben, da es erst von da ab zur Verfiigung gestanden. Des Beispiels halber ange-
nommen, es sei der Deutschenspiegel nicht zu lange vor der Doppelwahl des Jahres 1257 ent-
standen, etwa 1255 oder 1256, so wiirde Berthold ihn nicht in den Predigten bis dahin haben
zu Rat ziehen konnen, und wieder das Rechtsbuch nur die bis dahin in Umlauf gekommenen
Predigten. Und so fort, wenn allenfalls noch weiter riickwirts zu gehen sein sollte. Von
irgend einer Sicherheit beztiglich néherer Bestimmung der Zeit ist, wie es scheint, iiber-
haupt keine Rede. Ist aus dem Inhalte der ersten Hilfte des Landrechts bis gegen die
Mitte des Art. 109 nichts hiefiir zu entnehmen, so sieht es auch in der zweiten wie im
Lehenrechte nicht giinstiger aus, da in ihnen nicht viel mehr als eine Ubertragung des

1) I, 91/92: daz héat sich wol nu erhaben, d6 der von Ungern und der von Béheim da striten daz
manic man den lip verldés. unde der kinic von Frankriche, der ouch einen grozen strit jensit mers tet.
unde der grave Péter von Savoi unde grive Ruodolf von Habichesbure, unde grive Herman von Hennen-
berc unde der bischof von Wircebure, unde der kiinic Primze mit tiutschen liuten. nu seht, diz ist alles
1 in kurzen jaren geschehen.

2) Vgl. aus der zweiten Predigt I, 8. 13 Z. 37 —S8. 14 Z. 1: Unser herre hit eime ieglichen menschen
ein amt verlihen, er hit nieman ze miiezekeit geschaffen: wir miiezen uns alle eteswes underwinden da
mite wir genesen. ich hin ouch ein amt: predigen ist min amt.

3) Nach der Umschrift auf seinem — in der dritten Auflage von des Grafen Hugo v. Walderdorff
»Regenshurg in seiner Vergangenheit und Gegenwart® S.126 abgebildeten — Grabsteine: ANNO - DomiNJ -
M. CC:LXXII-XVIIII: KaLieNdas: JANuarii - ete.

4) 8. Ficker, iiber einen Spiegel deutscher Leute, in 8. W. Band 23 S. 283.
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Vorgiingers vorliegt, des Sachsenspiegels von II, Art. 12 § 13 an, also auch des Abschnittes
iiber das Staatsrecht, worin unter anderen Verh#ltnissen wohl Anhaltspunkte fiir diese oder
jene Beantwortung der Zeitfrage ersichtlich geworden sein diirften. So ist von einer gewissen
Verlissigkeit eigentlich nur die allgemeine Wahrnehmung, dass ihm ein Text des Sachsen-
spiegels zu Grunde liegt ,welcher im Landrechte schon nicht unbetrichtlich erweitert ist,
im Lehenrechte sogar schon die volle Zahl der Zusitze der zweiten Klasse“ in einer auf-
fallenden Ubereinstimmung mit dem Magdeburg-Breslauer Recht zeigt wie wir es aus der
Mitteilung von Magdeburg an Breslanu vom Jahre 1261') und den auf der Riickseite der
Urkunde angehiingten Zusitzen?®) wie aus der Bestitigung des Herzogs Heinrich IV. von
Schlesien®) kennen. Damit ist selbstverstiindlich keineswegs ausgeschlossen. dass die Gestalt
des Sachsenspiegels um welche es sich handelt gerade auch erst im Jahre 1261 entstanden
zu sein braucht. So hat denn auch Ficker einmal sich nicht steif an dieses Jahr gehalten,
und es a.a. 0. S. 279 nicht unterlassen, vorsichishalber fiir alle Fille anzufiigen, es deute
das wovon die Rede gewesen ,wohl im allgemeinen die betreffende Stufe der Textentwick-
lung an: aber sichere Schliisse wiirde uns das doch kaum auf Jahrzehnte gestatten.®

Will man in dieser ganzen Weite nicht gar zu unbescheiden ein Ruheplitzchen
suchen, etwa nur in den ersten Fiinfzigerjahren, liegen #ussere oder innere Merkmale vor,

welche dazu veranlassen konnten, in dieses — mit Ausnahme des so rasch voriibergegan-
genen Auftauchens des rheinischen Landfriedensbundes nur wenig erfreuliche — Jahrzehnt

zu denken? Abgesehen von einer Stelle am Schlusse des Art. 32b vielleicht*) keine. In

dem nicht sehr grossen Stiicke des Buches der Konige alter Ehe sind solche nicht zu finden.

Auch die bereits umgearbeitete erste Hiilfte des Landrechts gibt abgesehen etwa von der
) o) s}

schon bertibrten Ausnahme nichts an die Hand. Noch weniger seine zweite, die — ausser
dem schon fiir die fernere Umarbeitung bestimmten Art. 317a bis d einkchliesslich — wie

das Lehenrecht nicht viel mehr als nur vorlinfige Ubertragung avs dem Sachsenspiegel ist.
Geht man nun zunichst nicht gar zu weit zuriick, ist aber vorhin auf die Zeit nicht zu
lange vor der Doppelwahl des Jahres 1257 angespielt worden, in wiefern mag man etwa
hieran denken diirfen? Nach dem Art. 303 des Landrechts sind noch alle weltlichen wie
geistlichen Fiirsten zur Konigswahl berechtigt: Den kaiser sullen chiesen des reiches viirsten,
alle pfaffen und alle layen. Die welche die Hauptstimmfihrer sind haben nicht etwa nach
Willkiir zu wihlen, sondern: swen die varsten alle ze kunige erwelent, den sulln si benamen
aller orste chiesen. Wer sind sie? Die Erzbischofe von Mainz Koln und Trier ohne Er-
wihnung ihrer Kanzlerwiirden, dann die Inhaber der Reichserzimter: die Herrscher der

]

1) Gaupp, das alte Magdeburgische und Hallische Recht S. 280—244.
2) Bbendort S. 244 —249,
3) Vom 12, September 1283, ebendort S. 250 —256.
4) Ob die im Art. 88 S. 90/91 beziiglich des gerichtlichen Zweikampfes zwischen Verwandten:
Sprichet einer den andern an ze champhe, und si sein alsé nihen mége, s0 enmag tweder
mit dem andern chemphen, ob diu mage mit ein ander geraitten mugen daz si ze fuenften
sippe ein ander sint. des muezzen ir vater mige siben oder ir miiter mige swern auf die
heiligen. etwenne waz ez zer sibenden sippe. nu habent die baebst erlaubet weib ze nemen
in die fuenfte sippe. dar nich satzten die kunige, daz ein man den andern wol chemphet der
im sippe ist uber die fuenften sippe.
irgend eine Folgerung gestattet, muss hier unentschieden bleiben, da die fiir Bejahung oder Verneinung
erforderlichen Hilfsmittel im Augenblicke nicht zur Hand sind.
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Rheinpfalz wie von Sachsen und Brandenburg, die Reichstruchsessen, Reichsmarschille,
Reichskimmerer. Dem Kbnige von Bthmen, dem Inhaber des vierten Erzamtes, des des
Reichsschenken, ist kein Stimmrecht zuerkannt: er hat ,dhein chure dar umbe daz er niht
taentzhe ist“. Hat sich hier der Verfasser lediglich dem Sachsenspiegel IIT, Art. 57 § 2
angeschlossen, so steht die Sache beim Art. 11 des Lehenrechts tiber die Verpflichtung der
Wahlfiirsten den Konig auf der Romfahrt zum Empfange der Kaiserkrone zn begleiten
anders. Wihrend im § 2 des Art. 4 des Sachsenspiegels von dem Konige von Bohmen keine
Rede ist, wird allerdings anch hier ausdriicklich nur von ,sechs fursten die die ersten in
des reiches chure sint* gesprochen, heisst es aber dann unter Weglassung des Satzes ,durch
dat dem pavese wetenlik si des koninges redelike kore* noch: und der chunich von Behaim,
ob er ist ein taeutzher man. Weshalb da, nur einige Blétter nach dem Art. 303 des Land-
rechts, eine solche Anderung? Die Weglassung der Begriindung des Sachsenspiegels fiir
die Begleitung des Konigs durch die ausdriicklich benannten sechs bei der Wahl an erster
Stelle beteiligten deutschen Fiirsten kann allerdings weniger auffallen, Moglicherweise war
sie dem Verfasser des Deutschenspiegels an sich ganz und gar gleichgiiltig. Keinenfalls
auch passte sie noch, da der Konig von Bohmen, wenn er an der Wahl nicht teilzunehmen
hatte, auch kein Zeugnis iiber sie ablegen konnte ausser hochstens vom Hborensagen. Aber
warum wird iiberhaupt dem Sachsenspiegel gegeniiber der Konig von Béhmen aufgeftihrt?
Vielleicht nur zum Behufe einer Art #Husserlicher Zusammenstellung mit dem Art. 303 des
Landrechts hinsichtlich der dort als Reichserzbeamte aufgeziihlten Fiirsten? Wozu das bei
dem doch so wesentlichen Unterschiede dass der Konig von Bohmen zundichst tiberhaupt
kein Wahlrecht hat, jetzt aber verpflichtet sein soll, falls er deutsch ist, sich an der Rom-

fahrt des ohne ihn gewiihlten Konigs — gleichviel ob personlich oder durch eine bestimmte
Abfindung — zu beteiligen? Oder will das Rechtsbuch in der ganzen Sache einen Gegen-

stand koniglichen beziehungsweise kaiserlichen Gepriinges sehen, wobei ein Reichsfiirst von
solcher Bedeutung wie der Konig von Bohmen nicht fehlen sollte? Hatte Wenzel I, Czeche
von Vater und Mutter, bei der Wahl des gleich seinem Vorginger anfangs eigentlich auch
nur ,Pfaffenkonigs Wilhelm, bei der ja von Laienfiirsten tiberhaupt nur der brabantische
Oheim anwesend war der ihn dem Pabste als Opfer in Vorschlag gebracht hatte, nichts
zu tun gehabt, als ihn im Marz 1252 nach seiner Verehelichung mit Elisabeth von Braun-

schweig?!) die Herrscher von Sachsen und Brandenburg, an die — wie an andere deutsche
Fiirsten — bereits vor mehr als einem Jahre?) das pibstliche Andringen zur Unterstiitzung

des wider den Konig Konrad IV. ausgespielten Gegenkonigs gerichtet worden war, gewisser-
massen in einer Wahl ihrerseits anerkannten, iibersendete auch der Boéhme ,in signum
electloms Hu]dlgunﬂweschenke 3) Nicht minder war bald sein Sohn Ottokar 1I. aus der

1) bchon frither hatte ihn der Pabst verheiraten wollen und deshalb am 8. Februar 1251 ein Kuppel-
breve an den Herzog Albrecht von Sachsen gesendet., Finerlei war es geiner Heiligkeit, ob der Herzog
seine eigene Tochter hergeben oder fiir die Vermihlung mib geiner Nichte, der Tochter des verstorbenen
Konigs von Dédnemark, Sorge tragen wollte.

2) Am 19. Februar 1251.

8) Die Annalen der Erfurter Dominikaner berichten — in der Ausgabe Holder-Kggers Sl
gum 25. Mirz 1952: Rex Wlillehelmus] a marchione Brandenburgense ac duce Saxoniae ceterisque hujus
terrae magnatibus in romanum sollempniter electus est principem.

Etwas spiter heisst es dann noch: Rex etiam Boemiae pretiosis atque regalibus muneribus in
signum electionis ipsum honoravit.

Abh. d. 1LKL d. K. Ak. d. Wiss. XXIIL Bd, IT. Abt. 2k
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NEN Ehe mit der Tochter des Kaisers Philipp umworben, Markgraf von Mihren und damals
' auch im Besitze der Herzogtiimer Osterreich und Steiermark. Bei Gelegenheit der pibst-
lichen Dispema’rion zum FHortbestande seiner Ehe mit der fritheren Dominikanernonne Herzogin
, B Margarete von Osterreich, der ungliicklichen Witwe des unﬂluuulc hen Konigs Heinrich VI.,

i i war am 5./6. Juli des folgenden Jahres die Bedingung der eidlichen Versicherung ﬂ‘eknnpff
! gewesen, dass sein Vater und er selbst sich zum ta ukmftm(‘n Beistande Wilhelms wider
i den Konig Konrad und die Anhinger der Staufer verpflichten, und Wenzel allenfalls —
{ welche Liebenswiirdigkeit! — durch Bevollmiichtigte, er aber personlich ihm die Huldigung

leisten und die Regalien von ihm empfangen wollen. Am 17. September teilte er aus
Krems dem Pabste mit, dass er auf Ansinnen von dessen Ponitentiar und Nuntius, dem
a e Minoriten Valascus oder Velascus, in Gegenwart der Bischofe Konrad von IFreising, Albert
\ i von Regensburg, Berthold von Passau geschworen habe, der romischen Kirche und dem
il Gegenkonige Wilhelm auf so lange Beistand zu leisten als er sich nicht unvorsichtig in
| E einer etwaigen Anwandlung von gewisser Selbstiindigkeit eines deutschen Konigs um die
Gnade des Pabstes bringe, und von ihm auf Verlangen die Regalien zu empfangen und ihm
den Huldeid zu schworen. Bereits am 22. September starb sein Vater, und nicht sehr
lange nach seinem Regierungsantritte in Bohmen, am 28, November, erneuerte er in Prag
in die Hand des angeftihrten Nuntius und vor den Bischdfen Nikolaus von Prag, Konrad
von Freising, Bruno von Olmiitz, wie verschiedenen Abten und Grossen seines Reiches das
in Krems gegebene Versprechen. Raffte am 21. Mai 1254 der Riickfall in ein tiickisches
Fieber in Apulien den Konig Konrad wie eine grosse Anzahl von Deutschen dahin, am
{ Ei 7. Dezember dieses Jahres war endlich einmal auch der Pabst nicht mehr, ein hochst
| empfindlicher Schlag wenigstens fiir Wilhelm, den er freudetrunken iiber den Hingang des
| ; | Konigs Konrad im Mai oder Juni zur Kaiserkronung auf Weihnachten xor sich beschieden,
) | am 23. Juli als seine allerhochst eigenhindig gesetzte I’flanze®) zu bezeichnen sich bewogen
i gefiithlt hatte. Dachte diese Pflanze im Juni des folgenden Jahres an Vorbereitungen fiir
den Zug pzur Kaiserweihe auf die kiinftige Fastenzeit vor Ostern, wie verhielt sich da
Ottokar? Kr stand in der ersten Hilfte gerade des Jahres 1255 in Unterhandlungen tiber
seine Wahl an Stelle Wilhelms! Der neue Pabst Alexander IV. brachte indessen diesen
Plan durch sein am 28. August erfolgtes Eingreifen zu Gunsten Wilhelms zum Scheitern.
Doch fand nun dieser auf einem Zuge wider die Friesen am 28. Jinner 1256 seinen Unter-
| gang in einem der dortigen Moore. Dadurch war die Romfahrt beseitigh, iiber kurz oder
I lang eine Konigswahl vorzunehmen. War bei der Wilhelms Konig Wenzel von Bohmen
nicht beteiligt, wie jetzt? Ottokar, von miitterlicher Seite deutsch, begegnet nun nach dem
] ! Abschlusse des Kurvereins nicht allein unter den Wahlfiirsten, ja er wihlte sogar nicht
' ‘ nur einmal, sondern ganz unverfroren zweimal, am 13. Jinner den einen der beiden Thron-
, j bewerber, und wieder am 1. April den zweiten.
. Hat um einen oder den anderen von diesen Vorgiingen wohl der Verfasser des Deutschen-
| | spiegels gewusst? Nichts deutet hierauf. Insbesondere rzeigt sich nicht die geringste
Kunde von den zuletzt beriihrten Konigswahlen, die doch kaum ganz und gar unbeachtet
geblieben sein konnten. Hs ist ihm die ausschliessliche Befugnis von sieben Wahlfiirsten
bei der Kur des Konigs, der Abschluss seiner Wihler auf die Siebenzahl, noch in keiner

) Plantam nostram nostrisque manibus consitam.




237

Weise gelidufig, denn er wiirde wohl sonst nicht auch noch in dem Art. 11 des Lehenrechts
ausdriicklich nur von ,sechs® solchen gesprochen und dann nur gewissermassen so nebenbei
dem Konige von Bohmen gleichfalls ein Plitzchen gegonnt haben. = Hitte er Kenntnis von
jenen Wahlen gehabt, bei denen eben Ottokar nicht mehr wie nach dem Art. 303 des
Landrechts kein Stimmrecht hatte sondern im Gegenteile kriiftig genug zweimal wihlte, so
wiirde er wohl, da er seine Vorlage doch schon einmal im Art. 11 des Lehenrechts gedndert
hatte, vielleicht auch tiber anderes bei jenen Wahlen etwas haben einfliessen lassen. Ebenso-
wenig als hievon zeigt sich irgendwelche Kunde von den besonderen Vorrechten der Pfalz-
grafen am Rhein, die nicht sehr lange nachher im Nachfolger; dem sogen. Schwabenspiegel,
hervortreten. Man wird demnach, wie noch durch anderes, zu der Mutmassung berechtigt
sein dfirfen, dass die Abfassung vor jene Wahlen falle, und somit zunichst das Jahr
1256 fir ihre Endgrinze gelten kinne.

Aber es ist auch kaum bedenklich, etwas weiter zurtickzugehen. Liess sich in
der auf 8. 235 beriihrten Anerkennung Wilhelms in der ersten Hilfte des Jahres 1252
eine nachtriigliche Wahl jener Firsten erblicken, was der Ausdruck ,Electio und peligere®
in den Jahrbiichern der Erfurter Dominikaner wohl nicht verbietet, so hitte streng ge-
nommen von da an der Konig von Bohmen als Wahlfiirst angesehen werden konnen, und
es wiare dann gleichfalls von da an die Umgestaltung des betreffenden Satzes des Sachsen-
spiegels in dem Sinne nicht mehr unmoglich gewesen, insbesondere beim Hinblicke auf den
kiipftigen Konig Ottokar, der ja von miitterlicher Seite deutsch war, auch bereits im Sep-
tember des folgenden Jahres seinem Vater in der Regierung folgte, den wir dann bei den
Konigswahlen im Jahre 1257 wirklich als Kurfiirst gefunden haben. Ist im Landrechte die
entsprechende Aenderung noch nicht erfolgt, im Lehenrechte stosst man bereits darauf.
Lisst sich da vielleicht ganz ohne Grund schliessen, dass der Artikel des Landrechts noch
vor der Anerkennung beziehungsweise Wahl von 1252 niedergeschrieben gewesen, dass dann
erst der des Leheurechts — nachdem inzwischen dem Verfasser vielleicht noch der Regier-
ungsantritt Ottokars bekannt geworden — sie wirklich berticksichtight hat? Mag dieser ihm
den Anlass zu der oben S. 235 angefiihrten Aenderung gegeben haben, so kénnte, da das
Landrecht bereits vollendet und das Lehenrecht angefangen war, der Beginn der Abfassung
wohl in die Jahre 1251 und 1252 zu setzen sein, und die Vollendung in 1253 fallen.
So diirfte einerseits noch Haften am Sachsenspiegel im Art. 303 des Landrechts und dann mit
Ricksicht auf Ottokar und seine deutsche Abkunft von miitterlicher Seite die Fassung des
Art. 11 des Lehenrechts nicht arg befremden, eine Aenderung gegen frither die allerdings
zugleich entsprechend nunmehr auch nachtriglich in dem Artikel des Landrechts vorzu-
nehmen gewesen wire, aber da nicht mehr erfolgt ist. Vielleicht lisst sich fiir die Ver-
mutung der Abfassung in eben dieser Zeit wieder nicht ganz ohne Grund an den Schluss
des auch in Bezug auf die Heimat des Rechtsbuchs kaum zu {iibersehenden Art. 32b des
Landrechts ankniipfen, den Artikel von den wohlerworbenen Vorrechten der Schwaben,
darunter gegen den Schluss auch ihrem bekannten Vorstreitrechte in Reichsheerziigen, wobei
bemerkt ist dass in Vertretung des Herzogs von Schwaben der Reichsmarschall, der Herzog
von Sachsen, die Schwaben anzufithren habe.!) Ficker hat das gleich beim Auftauchen des

1) Br — Kaiser Karl der Grosse verléhe den Swaben, swi man durch das reich streiten sol, daz
der hertzog von Swaben vor streiten sol. und sol die Swabe z@i im nemen. und ist der hertzoge von
Swaben d& niht, 56 sol ez tin des reiches marschalch mit den Swaben.

31*
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Deutschenspiegels ins Auge gefasst, und sich a.a. O. S. 281/282 geneigt gezeigh, daraus
,zu schliessen, dass der Deutschenspiegel nicht gar zu lange nach der Mitte des Jahrhunderts
entstanden sein diirfte. War in spaterer staufischer Zeit bis zum Tode Konrads IV."das
Herzogtum Schwaben in der Hand des Konigs, so dass es hinter dem Konigtum zuriicktrat,
und war dann erst Konradin zunichst wieder nur Herzog von Schwaben, so scheint die
Bestimmung beziiglich des Reichsmarschalls ,besonders passend fiir den Fall, wenn deshalb
kein Herzog vorhanden ist weil das Herzogtum dem Kénige unmittelbar untersteht®. War
das bis in den Mai 1254 der Fall, gehort der Art. 32b bereits der Uberarbeitung der ersten
Hilfte des Landrechts an, so dass die Entstehung des Werkes wenigstens nicht spiter gesetzt
werden kann, so wird wohl die Endgranze fiir die Wahrscheinlichkeit der A bququnﬂ‘
mehr oder weniger vorher zu verlegen sein, zundichst vielleicht auch nur in 1252/1253.
So erklart sich ganz von selbst der Mangel jeder Kunde fiber die Vorginge von da ab,
insbesondere jener vom Beginne des Jahres 1257. Hatte der Verfasser Kenntnis davon
oehabt, er wiirde doch wohl eher mach seinem besseren Wissen hier die erforderlichen
Anderungen vorgenommen als im Widerspruche mit demselben rein nur die in keiner Weise
mehr passende Vorlage wiedergegeben haben.

Unc ist etwa der Gedanke gar so abenteuerlich, es konnten am Ende gerade jene
Wahlen bei ihrer doch gewiss hochst sonderbaren Gestaltung, wovon das Rechtsbuch nir-
gends eine Kenntnis zeigt, den Anlass fiir seine Umarbeitung zum sogen. Schwaben-
ple<rel gegeben haben, welcher hochst genau hiertiber unterrichtet ist? Gewiss wiirde
auch so sich von selbst erkliren, warum der Deutschenspiegel in dem dem bmch:on:pletfel I1T,
Art. 64 § 51) entsprechenden Art. 319 des Landrechts ,Chuniges pan enmiiz niemen leihen
wan der chunich selbe“ die konigliche Bannleihe noch allein durch den Konig kennt. Weil
er eben von der wohl sicher bei den Massnahmen fir den ungestirten Gang der Reichs-
regierung bei dem ersten Abgange des Konigs Richard nach England zu Ende des Jahres
1258 getroffenen Ubertragung fiir die je betreffenden Gebiete an den Rheinpfalzgrafen wie
die Herzoge von Baiern und Sachsen im Falle der Abwesenheit des Konigs aus dem Reiche
oder bei der Reichserledigung, wovon der sogen. Schwabenspiegel im Art. 49 § 7 und 8
(LZ 41b und c¢) des Lehenrechts spricht, nichts wissen konnte. Man diirfte auch wohl
nicht ungeneigt sein, das Krscheinen des Werkes vor 1257, etwa im Jahre 1253, um so
eher zu vermuten, wenn — wie seinerzeit noch besonders auseinandergesetzt wird —
sein Nachfolger, der sogen. Schwabenspiegel, nicht zu tief im Jahre 1259 entstanden ist,
so dass die Zeit der Geltung des Vorgingers im allgemeinen in die Jahre 1253—1259
fallen wiirde. Und soll etwa die Annahme der Abfassung um 1252/1253 oder in dem letzten
Jahre etwas besonders Auffallendes haben? Kann man in den nicht ganz zwei Jahrzehnten
seit dem Erscheinen des Sachsenspiegels denn in Mittel- und Siiddeutschland gar kein Be-
diirfnis nach dem Besitze auch eines solchen Werkes gefiihlt haben und sonach auf die
Befriedigung dieses Bediirfnisses bedacht gewesen sein?

Bescheidet man sich im Augenblicke eben beim Jahre 1253 als vorliufiger End-
grinze fir die Abfassung des Deutschenspiegels, was folgt daraus fiir das Quellenver-
hiltnis zwischen ihm und den Predigten? Diese konnen das Rechtsbuch von der
beriihrten Zeit an beniitzt haben, wie es auch entschieden den Anschein hat. Dagegen

1) Koninges ban ne mut nieman lien wan die koning selve.
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konnte sich dieses nur  aus den Kanzelreden der allerersten Jahre von Bertholds T#tigkeit
etwas angeeignet haben, und es finden sich wirklich auch bestimmte Nachweise hiefiir nicht.

Sieht man sich nach Beispielen fiir die Prifung dieses Verhaltnisses um, so mag

hier an folgendes gedacht sein.

1. In der fiinften Predigt!) und dann in dem Stiicke der geschichtlichen Einleitung
die dem Deutschenspiegel vorangeht?) lesen wir, soweit das hieher einschligh:

D6 der heilige patriarche sine siine in
Egypten sante, und in ir bruoder Joseph
daz silber in die secke hiez legen heim-
lichen daz si im da gaben umbe daz korn,
unde s1 daz selbe silber da heime funden
in den secken, d0 sprach ir vater Jacob:
swer iu daz guot in die secke stiez, der hat
iu daz durch dekeinen inwern frumen getan.

D6 sie hin wider solten varn nach
korn, do sprach der vater: nu bringent im
nu zwirunt alse vil hin wider als er iu in
die secke stiez, unde habet im d& mite
gebiiezet.

Unde da mite hat uns got erzduget,
daz man zwivalt gelten solte waz ein man
dem andern ze unrehte ab genimet.

Aber daz éwangelium saget, man solte
viervalt gelten, als Zachéus.

Si chomen hin haim z@ ir vater, und
punden ir sekche auf und funden ir git
dar inne daz si umbe chorn geben heten.
und der vater erschracht, und si mit im,
und heten ez fuer einen grozzen ungemach.
do ‘sprach der vater: swer ew ditz silber
und ditz golt in hat gestozzen, der hat ew
daz ze ungemach getan.

Der vater vragt die stine, wi sein sun
Symeon waer. si sprachen: wir miisten in
dem herren da lan ..... und sleuzzet uns
in den charcher.

Der vater sprach: ich wil niht hun-
gers sterben, noch wil auch niht daz meiniun
chint und mein gesinde hungers sterben.
und pringet hin wider zwir als vil gltes
als er ew in die secke stiezz, und habet 1m
damit gebuezzet.

Daz hit got dar umbe gesprochen: swer
dem andern sein glit stilt oder roubet oder
ze unrechter weise ab nimt, der sol im
zwivaltichleich gelten, und ist dem gerichte
schuldich seines leibes. den loese er als lieb
er im sei.

Bs waer niht ein rechter got der daz
gesetzet hete, daz man im newer wider
gaebe daz man im naeme. sO mochte man
maenichleich unrehte tin.

Aver daz éwangelium sprichet, man sull
viervaltichleich gelten. daz tet Zachéus.

1) Von zwein wegen, der buoze unde der unschulde, a.a. 0. I, S. 74 7. 26 - 38.

Vgl. auch in der 36. Predigt ,von den siben insigeln der bihte® a.a. 0. I, S. 569 Z. 7—15: ich sihe
daz wol, er hat zehenstunt mér unrehtes guotes danne ich, unde git als wénic wider und giltet als Litzel
alg ich. und er hoeret die predige als wol als ich. war umbe gabe ich danne fz der hant des ich unde
miniu kint siiln leben? solte ich nu nAch dem almuosen gén unde miniu kint, s6 teete ich wunderlichen,
die wile ein anderre niht giltet unde wider git der sin vierstunt mér hat danne ich. nu hete Zachéus
wol hunderstunt als vil unrehtes guotes, unde liez in got niht verlorn werden.

2) In Fickers Abhdruck der Innsbrucker Handschrift iS. 8.
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Mag hier in der Predigt was Geschichte ist unmittelhar nach der Bibel erzihlt sein,
oder wohl beim Blicke auf den Wortlaut der geschichtlichen Einleitung im Deutschen-
spiegel gewissermassen in einem gedringten Auszuge aus ihr, die den Schluss bildente
rechtliche Beziehung auf den zweifachen oder — wie im Falle des Zachius —
auf den vierfachen Ersatz ist da wie dort eine eigene Zutat, in der Predigt gegeniiber
dem Rechtsbuche wieder nur auszugsweise. Dass nicht dieses die fragliche Beziehung sich
von dorther angeeignet hat, sondern selbe der Predigt aus dem Rechtsbuche zugefiihrt worden
ist, diirfte wohl keinem Zweifel unterliegen.

2. Wie es scheint, besteht auch kein Bedenken dagegen, dass unserem Bruder fiir
einige seiner Predigten in welchen er auf die Machthaber und die Obrigkeiten zu sprechen
kommt die Mahnungen sehr gelegen sein mussten welche an diese, die vor andern als
Muster der Gerechtigkeit?) glinzen sollen, sowohl die geschichtliche Einleitung als
auch das Rechtsbuch selbst allenthalben gerichtet hat, die Aufrufe die innig mit dem
zusammenhiingen was fiberall die Titigkeit des Rechtslehrers beseelt und ihm bei der Nieder-
schrift die Feder fiihrt, die daher ganz ungezwungen von selbst da einfliessen wo sich Gelegen-
heit hiezu bietet, und die trefflich auch in anderen Kreisen bei verwandten Anlissen ver-
wendbar waren, die gerade fiir Berthold, dessen genaue Kenntnis des Rechtsbuchs sich nir-
gends verlaugnet, um so mehr wie geschaffen kommen mussten als auch nicht einmal der
Wortlaut irgendwelcher grosserer Abénderungen bedurfte. So lesen wir beispielsweise in
der geschichtlichen Einleitung bei Balaam S.15: Nu merchent alle die den got gericht und
gewalt hat gegeben auf dem ertreiche, wie got ofte den man warnet auz seinem munde in
seinen munt, und daz niht an im half: im warn die miette lieber danne got. da von warnet
euch got, daz ir dhain miette nemet: wan dem richter ist niht gesetzet dhain miett ze
nemen. noch minner ist im gesetzet, von unrehtem gerichte guet ge nemen. Oder S. 17
bei der Erzihlung von den jiidischen Richtern die Moses auf Gottes Befehl mit gegen die
Sonne gekehrten Gesichtern an einem Galgen aufhéingen liess: Ir herrn die d4 gerichtes und
gewaltes phlegen auf disem ertreiche, gedenchet an das groézz gerichte daz got uber dise
richter hiez tuen. und richtet recht dem armen und dem reichen. und wizzet daz u.s. w.
Dann etwas spiter: Nu suelt ir richter hie mit gemant sein und also all die gewalt auf
dem ertreich haben von gote, waz ubels von dem ungerechten guete und von dem ubeln
rate uebeler dinge geschach, wan euch got dar zue gesetzet hat auf dem ertreich, daz ir
witwen und waisen schirmen schfilt, und allen leuten néch recht richten sllt. und swé ir
des [niht] entiit, s6 richet ez got Gber euch. Was vernehmen wir weiter noch gegen den
Schluss der geschichtlichen Hinleitung auf S. 30? Ach ach, ir armen herren, war gedenchet
ir, s6 ir durch daz arme gt daz unwerig ist euer munde und all euer sinne und euer sél
verchauffet, und euer gericht verchérent und valsche urteil sprechet und lant sprechen. ir
edeln herren den got auf disem ertreiche gt und ére habe gegeben, gedenchet an daz
grozz gerichte ... nu richtet wol durh got, und tit den leuten wol an allen dingen. Gleich

darnach #Aussert die Reimvorrede — den Versen 148 bis 150 der des Sachsenspiegels ent-
sprechend — in den Versen 55 bhis 59:

1) S. 80: Daz man die herren nennet dikche vor andern laeuten, daz ist recht. wan got hat in
den gewalt gegeben vor andern laeuten, daz sie richter sint uber daz laeut. und richtent die herren
nicht rechte, s0 richtet got uber sie als uber die hohen herren die hie vor an disem pueche genennet
sint und noch genennet werden. und richtent die herren mnicht rechte, u.s. w.
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Daz ist daz euch nicht liebe noch?) laide
noch zorn nach gabe enblende

daz man euch von dem rechten wende.
swer daz tit der verleuset gotes hulde,
und beleibet gegen im in grozzer schulde.

Und dann — dem Prolog wieder des Sachsenspiegels entnommen — die Vorrede: Swer
got minnet, der minnet reht. und wizzet, daz swer durch liebe oder durch gabe oder
durch friunt- oder durch veintschaft icht anders richtet dann als ditz puch sait, daz ist
wider got. dar umbe sehen si sich fiir alle die den got gerichte enpholhen hat, daz si sich
alsd berichten u.s. w. Wenn sodann im Art. 77 des Rechtsbuchs von den Richtern unter
den vier Haupttugenden die sie haben miissen an der Spitze die ,Rechtichait® steht, was
ist davon gesagt? Hr sol reht sein, also daz er durch liebe noch durch gltes liebe noch
durch veintschaft niht entli wan daz recht sei. Bald darnach: Swelch richter unrecht urteil
geit oder andern leuten gestattet daz si unrecht urteil sprechent, tiit er daz durch liebe oder
durch haz oder durch glites willen, der verleuset gotes hulde. Und wieder weiter: Einem
richter ist niht gt gesetzet ze nemen wan sein reht plzze. Wenn endlich ein ,richter
glit nimet von einem der niht reht hat und wider einen nimet der reht hat“, wem ist er
zu vergleichen? Der tit reht als Judas. der verchauffet daz rehte pliit, und nam dar umbe
unreht giit. alsd hat der richter getin: er hat seinen prider verchauffet umb ein weéniges
glite. daz sol er wizzen, u.s. w. Hs wiirde nur geringe Mihe verursachen, Stellen aus
diesen und jenen Predigten vorzufiihren, fiir welche man ohne Schwierigkeit die Veranlas-
sung im Deutschenspiegel erkennen kann. Man denke nur etwa aus der zweiten an I, 5.18
Z.24-—82, oder’aus der 89. an II, .28 Z, 21—24. oder aus der 46. an S. 100 Z. 2—6.
Von selbst versteht sich freilich hiebei, dass da nur Predigten in Betracht kommen kionnen
welche nach dem Erscheinen des Rechtsbuchs fallen. Wie schlecht es aber um die Bestim-
mung der Zeit der einzelnen Predigten steht, ergibt sich aus den Anfiihrungen von S. 220
bis 233. Dass auch in Bezug auf die Abfassung des Deutschenspiegels von Bestimmtheit
keine Rede ist, braucht nicht wiederholt zu werden. Is wird daher eine unfehlbar sichere
Entscheidung iiber den fraglichen Punkt wenigstens zur Zeit nicht getroffen werden konnen.

3. Dagegen tritt das gleiche Verhiltnis wie bei der Ziff. 1 auch — wie sich wohl
nicht bezweifeln lisst — besiiglich der Anschauung von dem Ursprunge und dem gegen-

seitigen Verh#ltnisse der weltlichen und der geistlichen Gerichtsbarkeit in
der kurzen Fassung der Predigt von den drei Mauern entgegen mit denen Gott einen Acker
samt darin verborgenem Schatze umgeben hat, die Christenheit, und dann nach dem Ein-
gange des Deutschenspiegels. So deutlich als nur sich wiinschen lisst hat Berthold in der
bertihrten 62. Predigt?®) sich hieriiber gediussert. Die erste Mauer, die eiserne, ist das
Schwert das der Allmiichtige dem Kaiser verliehen hat. Die zweite, die seidene, ist die
Stole die Gott dem Pabste iibergeben hat. Dem Sachsenspiegel entsprechend lehrt der
Art. 1 des Deutschenspiegels: Zwai swert lie got auf der erde, ze beschirmen die cristenhait.
dem babst ist gesetzet daz geistleich, dem kaiser daz wertleiche. HEs herrscht also da wie
dort die gleiche Auffassung.

1) In der Handschrift steht: daz ir durch liebe noch durch.
?) II, S. 238—241.
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Ist hiemit aber auch schon ohne weiteres anzunehmen, dass sie aus der einen Schrift
in die andere iibergegangen ist, oder gar tibergegangen sein muss, und aus welcher in
welche® Man erinnere sich doch einen Augenblick daran, dass ja die Frage von dem Ur-
sprunge und dem Verhiiltnisse der beiden hochsten Gerichtsgewalten durch die Kampfe zwischen
dem Imperium und dem Sacerdotium schon frither wie namentlich bei dem jiingsten erbit-
terten Ausbruche in der Zeit Friedrichs II. und Innocenz IV. zu einer allsemein politi-
schen!) geworden, so dass allein das Bekenntnis zu der einen oder anderen An-
schauung keineswegs schon einen verlissigen Schluss auf eine Herleitung dieses oder jenes
Werkes daher oder dorther gestattet.

Reicht demnach das hiefir nicht aus, etwas anders gestaltet sich wohl die Sache,
wenn man eine Erscheinung in der Predigt nidher ins Auge fasst. Die besondere Beriick-
sichtigung des Schutzes von Leib und Gut der in dem Frieden des Konigs oder
Kaisers stehenden Juden gleich den Christen®) mahnt in eigentiimlicher Art teil-
weise an den Art. 208, der Schluss beztiglich der Verleihung der weltlichen Gerichts-
barkeit die der Kaiser oder Konig nicht tiberall selbst auszuiiben imstande ist®) ebenso an
den Art. 286 des Deutschenspiegels. Herrscht allerdings hier wortliche Ubereinstimmung
nicht, ist insbesondere beziiglich der Juden auch anderes eingemengt was der Art. 208 des
Rechtsbuchs nicht enthilt, was auch gerade mit dem Gedanken an den Genuss des Konigs-
friedens nicht das mindeste zu tun hat, wie das Verbot von Gesprichen iiber die beider-
seitigen Glauben oder vom Beisammenwohnen, was aber dem redseligen Prediger eben bei
Gelegenheit der Erwihnung der Juden nicht ferne gelegen war, es sind wenigstens Dinge
bertihrt welche ganz gut aus dem Rechtsbuche gezogen sein mogen, welches sie etwa der
bekannten Summa des Raimund von Peniafort entnommen haben mag, aber sie ganz gewiss
nicht aus der Predigt geholt hat. ¥

Betrachtet man ihre Kiirze, welche gegen den sonstigen Umfang derselben so unge-
mein absticht, und iiberhaupt ihre Gestaltung, so mochte man auf den Gedanken kommen,
dass hier keine wirklich gehaltene Kanzelrede vorliegt, sondern nur ein Entwurf fiir eine
colche. Das indert aber fir den nichsten Zweck, die Beniitzung des Rechtsbuchs, nichts.
Sie tritht so wie so entschieden genug hervor.

Ubrigens soll hier schon nicht unbemerkt bleiben, dass Berthold der Anschauung iiber
das Verhiltnis der zwei Schwerter wie sie begegnet ist nicht treu geblieben. In der
langen Fassung seiner Kanzelrede von den drei Mauern finden wir ihn in Anbetung vor

1) S. Rockinger, Berthold von Regensburg und Raimund von Peniafort im sogen. Schwaben-
spiegel, in den Abhandlungen der historischen Klasse der Akad. der Wissensch. Band 13 8. 210—229.

2) IJ, S. 238 Z. 22—29: daz er witewen und weisen beschirme vor dieben, vor mordern, und
vor allen ungeloubigen liuten: juden, heiden, ketzern. jedoch die juden sol man schirmen beidiu ir lip
und ir guot als die kristen. man sol in aber niht gestaten daz si von ir gelouben iht reden, offenlich
n von iwerm gelouben, ez si denne ein meister

noch heimlich. ir eristen, ir sult auch niht reden mit 1
der schrift. ez sol ouch kein cristen mit in women noch ir brot ezzen. swer in anders gewalt tuot, er
muoz gote darumbe antwurten als ob si kristen weeren.

3) Tbendort: Nu mac des keisers swert niht alle die werlt umbereichen. di von sint kiinige, her-
zogen, graven, frien. war umbe wenet ir herren, daz iu got lant und liute verlihen habe, wan daz ir
im sin kristenheit sult schirmen. als man iu daz swert segent, so werdent ir ritter, daz ir witewen und

weisen schirmen sult u. s. w.
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der pibstlichen Oberherrschaft nicht allein in der sogenannten christlichen Kirche sondern
auch im Reiche knien. Hievon im Abschn. III unter Ziff, 6 S. 257—260.

Was sonst fiir Bentitzung des Deutschenspiegels durch Berthold sprechen
mag, sei genauerer Untersuchung anderer vorbehalten. Ob die Ausbeute gross sein wird,
muss hier dahingestellt bleiben.

Tritt in der fiinften Predigt, wenn sie hieher in Anspruch zu nehmen ist, und in der
62. entschieden Kenntnis des Rechtsbuchs hervor, so miissen sie bei der bisherigen Annahme
der Zeit der Entstehung desselben um 1260 nicht vorher, im Falle der Darlegung von
S. 234—238 nicht vor 1253 sondern erst in dieses Jahr oder nachher fallen. Da wiire
auch in der 18. der Beniitzung des Deutschenspiegels kein Hindernis im Wege gestanden,
wohl aber im ersten Falle.

Ob er umgekehrt von den bis zu seiner Entstehung verbreitet gewesenen
Predigten Gebrauch gemacht hat, muss im Augenblicke unentschieden bleiben.

100k

Gehen wir nun zum sogen. Schwabenspiegel {iber, zor Hauptsache, so gilt was
zunichst beziiglich der Zeit der Predigten oben 8. 220—233 auseinandergesetzt worden ist
auch hier. Was dann die der Abfassung des Rechtsbuchs anlangt, ist bereits S. 214 bemerkt
worden, dass sich jetzt zwel Meinungen gegeniibersteben, eine welche sie nicht lange nach
dem Beginne von Richards Konigbum setzt, die andere welche an die frtiheren Jahre der
Herrschaft Rudolfs denkd.

Hatte Merkel in der bekannten Abhandlung de republica Alamannorum?) noch spitere
Jahre desselben im Auge gehabt, 1276—1280 bezichungsweise;1281, so ist man allmihlich
immer weiter nach riickwirts gedringt worden. Hatte Ficker sich anfangs?) fiir Ent-
stehung ,um das Jahr 1280¢ ausgesprochen, nicht lange darnach®) sich fiir die Zeit der
Abfassung nicht ,nach 1276% entschieden, so wollten bald Laband und Rockinger tiber-
haupt nichts mehr von einer Entstehung in der Zeit des Konigs Rudolf wissen, sondern
nahmen hiefiir bereits die des Konigs Richard in Anspruch. Hatte Laband*) an unsern
Berthold selbst, der in der Mitte des Monats Dezember 1272 starb, als Verfasser gedacht,
ohne eine nihere Begrinzung festzustellen, so hat Rockinger?®) nicht lange darnach einen
auf uns gelangten handschriftlichen Eintrag mitgeteilt, wonach der berithmte Rudeger der
Manesse in Ziirich zwischen den Jahren 1264 und 1268 ein HExemplar des kaiserlichen
Land- und Lehenrechts dem KEdelknechte Heinrich von Préckendorf aus der baierischen

1) S. 23 mit der Note 28 auf S. 99—103: Opus integrum intra ammos 1276 et 1281, ut puto, ab
Augustanis judicibus confectum. §8.102 in Lit.i: Ultra annum 1281 aetas speculi descendere nequit.
Speculator enim constitutiones eo anno pro pace publica edictas (Monum. Germ. histor. Legum tom. II
427, 432) ignoravit ete.

2) Uber einen Spiegel Deutscher Leute u. s. w. in 8. W. Band 23 S. 291.

3) Zur (lenealogie der Handschriften des sogen. Schwabenspiegels in S. W. Band 29 S. 24.

4) @leich in dem Abschnitte ,iiber den Ursprung des Schwabenspiegels® in seinen Beitriigen zur
Kunde desselben (Berlin 1861) S. 1—25.

5 In dem Vortrage in der historischen Klasse der Akademie der Wissenschaften vom 9. November
1867 ,zur niheren Bestimmung der Zeit der Abfassung des sogen. Schwabenspiegels® S. 408 —450.

Abh. d. III. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. II. Abt. 32




e B e R I P e S SR v R RS
R
SRR R

244

Oberpfalz zam Geschenke gemacht hat. Aber siehe da! bald darauf hat Ficker?) wieder
in aller Weite der fritheren Anschauung Tiir und Tor dahin eréffnet dass er die Vollendung
des Werkes in das ,Jahr 1275, jedenfalls nicht frither, aber schwerlich auch
viel spiter® beraumt hat.

Hs ist das mit einem nicht gewdhnlichen Aufwande von Bestechungskunst als durch und
durch gesichertes endgiiltiges Frgebnis?) aufgestellt, so dass insbesondere bei dem Gewichte
von Kickers Namen der entschiedenste Erfolg in weiten Kreisen mit Sicherheit vorauszusehen

war. So ist denn auch nicht allzulange darnach — wenn das Gedichtnis nicht tduscht,
irgendwo in der damals Augsburger Allgemeinen Zeitung — die Stadt Augsburg zu einem

Jubildum der fiir sie in Anspruch genommenen oder auch wirklich dort entstandenen Rechts-
arbeiten, des Deutschenspiegels, des sogen. Schwabenspiegels, des bekannten kurz nach
1276 abgefassten Stadtrechts, feierlich begliickwiinscht worden. Der Berichterstatter freilich
konnte nach seiner aus vieljahriger Beschéftigung mit dem kaiserlichen Land- und Lehen-
rechte erwachsenen Kenntnis desselben ungeachtet sorgfiltiger Priifung diese Uberzeugung
auch nicht bei einem einzigen der besonderen Abschnitte jener Abhandlung und somit auch
nicht beztiglich ihres Gesamtergebnisses gewinnen, so lieb eine schliessliche Beseitigung der
Zweifel iiber die Zeit seiner Abfassung nicht weniger als anderen auch ihm gewesen wiire,
und hat dann gleichfalls in einer eigenen Untersuchung?®) ,iiber die Abfassung des kaiser-
lichen Land- und Lehenrechts® zuniichst die Griinde aufgefiihrt welche gegen die An-
nahme einer Entstehung nach der Wahl Rudolfs sprechen, von S. 563—606, und dann von
S. 606—660 die eigene Anschauung iiber den Sachverhalt folgen lassen. Hat er sich in
der ersten Beziehung der Vereinfachung wegen an die Besprechung der einzelnen Abschnitte
in Fickers Untersuchung gehalten, so ist in der zweiten selbstindig vorgegangen worden.

Als Ergebnis hat sich herausgestellt, dass nicht lange nach dem ersten Abgange
Richards aus dem Reiche, nicht zu tief im Jahre 1259, di€ Vollendung des Gesamt-
werkes anzuberaumen sein diirfte.

Ist thm von einer Ausserung Fickers hiezu?) nichts bekannt geworden, so haben her-
> o i)

1) In S. W. Band 77 S. 795—862.

2) A.a. 0. S.862: Der besonders giinstige Umstand, dass wir eine vom Verfasser als kiirzlich
geschehen erwithnte Tatsache als zu Ende des Jahres 1274 fallend nachweisen konnen, dass weiter Ereig-
nisse aus dem Mai 1275 auf das begonnene, aber noch nicht vollendete Werk eingewirkt haben miissen,
ermoglicht es hier, auf ein bestimmtes Jahr hinzuweisen. Nach Mas st besprochenen

gabe der beiden zue

Haltpunkte — némlich in Bezug auf die koniglichen Hoftage in Bischofstidten, dann in Bezug auf Kur-
stimme und Schenkenamt des Herzogs von Baiern — wird das Werk im Jahre 1275, jedenfalls nicht

frither, aber schwerlich auch viel spiiter, vollendet sein. Damit stimmen die tibrigen Untersuchungen
iiberein; nirgends ergibt sich etwas, was jener Annahme widerspriiche; dagegen mannigfache Unterstiita-
ung, ingofern wir uns durchweg auf die Regierung Konig Rudolfs und zwar auf die fritheren Zeiten
derselben hingewiesen sehen. Insbesondere werden wir so oft an den Augsburger Reichstag im Mai 1275,
an die damaligen Vorginge, an die Fragen, welche damals im Vordergrunde standen, erinnert, dass der
Gedanke u. 5. w.

3) Im 18. Bande der Abhandlungen der historischen Klasse der Akademie der Wissenschaften
S. 277—378 und 563—671.

%) In Bezug auf den Ort der Entstehung des Rechtsbuchs hat er sich gegeniiber der vom Bericht-
erstatter geltend gemachten Abfassung in Ostfranken — Bamberg-Wiirzburg — zur Rettung zwar nicht
mehr ausdriicklich von Augsburg aber doch wenigstens von Schwaben in einem Aufsatze vom 25. Jinner
1896 in den Mitteilungen des Instituts fiir Gsterreichische Geschichtsforschung XI 8. 819 —3822 vernehmen
lassen. 8. unten die Absitze 2—4 der Note 1 zu Ziff. 7 S. 265/266.
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vorragende Lehrer der deutschen Rechtsgeschichte!) der beriihrten Darlegung nicht bei-
gestimmt, sondern sind ebenso der Annahme Fickers treu geblieben als fiir den Verfasser
der gegenwirtigen ErSrterung bis zur Stunde keinerlei Veranlassung eingetreten ist welche
zu einem Abgehen von seiner Anschauung filhren miisste. Hienach konnte er recht wohl
einfach schweigen, oder auch gegebenenfalls sich auf die frithere Veroffentlichung beziehen.
Zu ihr haben sich nun einmal inzwischen noch da und dort Vervollstindigungen ergeben,
und es ist ausserdem auch die seinerzeit?) nur im allgemeinen angedeutete Frage der Mbog-

lichkeit einer etwaigen Umdrehung des Quellenverhiltnisses zwischen dem
sogen. Schwabenspiegel und den Predigten Bertholds einer besonderen Priifung
unterzogen worden. Sollte das anfangs nur als Vorarbeit fiir die Einleitung in der Ausgabe

des kaiserlichen Land- und Lehenrechts zu je darin entsprechender Verwendung dienen,
und ist es auch aus diesem Grunde nicht verdffentlicht worden, so empfiehlt sich schliess-
lich doch gegeniiber einer vielfach gebotenen Auseinanderreissung dahin oder dorthin wie
teilweise in Ricksicht auf die Méglichkeit der Bildung eines unbefangenen Urteils in Kreisen
welche bel der betreffenden Frage mehr oder minder beteiligh erscheinen mogen die Mit-

teilung als Gtanzes in seiner alten nur wenig veréinderten Gestalt, wenn diese auch bei dem
} Hergange ihrer Entstehung allerdings an verschiedenen Orten noch mehr eine Stoffsamm-
1 lung als schon im einzelnen abgerundete Ausfiihrung des Gegenstandes ist, aber einerseits
; angesichts der Leichtigkeit von Verweisungen daranf in der Binleitung selbst zu deren
i wiinschenswerter Entlastung fiihrt, ohne dass andernteils auf diesem Wege der fiir das
: Ganze anfinglich gesammelte Stoff einer zu gewaltsamen Beschneidung unterworfen zu
werden braucht.

Ehe nun auf die Priifang des bemerkten Verhiiltnisses zwischen dem Rechtsbuche und
den Predigten Bertholds im besonderen eingegangen wird, ist noch eine Frage zu beant-

worten, deren Aufwurf sich nicht ganz ohne Grund gewiirtigen lisst. Wenn schon sogleich
oben im Kingange bemerkt worden ist, die Erscheinung von vielfach in hohem Grade auf-
fallenden Ubereinstimmungen in den Predigten und im Deutschenspiegel wie namentlich im

1) 8o v. Amira im neunten Abschnitte ,Recht® in Pauls Grundriss der germanischen Philologie,
im Sonderabdrucke S.40: Uber die Vollendungszeit stehen sich gegenwirtig die Ansichten von Ficker
und Rockinger gegeniiber. Ersterer setzt den Schwabenspiegel ins Jahr 1275, letaterer ,kurz nach dem
Anfang von 1259¢. Die Note hiezu beginnt: Was Rockinger bis jetzst dartiber vorgebracht hat, scheint
mir keineswegs beweiskriiftig.
Brunner, Grundziige der deutschen Rechtsgeschichte S.98: Entstehungsort und Entstehungszeit
des Rechtsbuches sind streitig. Nach einer #lteren, namentlich durch Julius Ficker verteidigten und
‘ mit Recht herrschend gebliebenen Ansicht ist es in den Jahren 1274/1275 und zwar wahrscheinlich zu
Augsburg entstanden. Dagegen suchte Rockinger u. s. w.
Schréder in der vierten Auflage seines Lehrbuchs der deutschen Rechtsgeschichte S. 666: Die
Vollendung des Rechtsbuches féllt wahrscheinlich in die Jahre 1274—1275. Vgl. hiezu noch die Note 44
In der vierten Auflage des Lehrbuchs der deutschen Reichs- und Rechtsgeschichte fussert v. Schulte
am Schlusse der Lit. b des § 63 8. 166: Als Zeit der Abfassung ldsst sich aus inneren Griinden das Jahr
1275 annehmen.
Siegel in seinem Schwanensange ,Die deutschen Rechtsbiicher und die Kaiser Karls-Sage® in
S. W. Band 140 Abh. 9 8.20: auch jenes Rechtsbuches, welches neben dem Sachsenspiegel am meisten
verbreitet gewesen igt. Dieses im Jahre 1275 entstandene Rechtsbuch u. s. w.

2) Im Berichte der Sitzung der historischen Klasse der Akademie der Wissenschaften vom 9. Fe-
bruar 1889 § 11 S. 173—176.

89+
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sogen. Schwabenspiegel sei wiederholt Gegenstand der Betrachtung gewesen, und die gewohn-~
liche Meinung heziiglich des Verhiltnisses zu dem letzteren neige dahin dass die Predigten
in ihm beniitzt worden sind, hat sich jene Betrachtung bisher nicht auch auf den Fall
erstreckt dass gerade das umgekehrte Verhédltnis bestehen kann? Ungemein einfach
hiitte sich die Sache gestaltet, wenn sich Labands Annahme, Berthold sei der Verfasser des

Rechtsbuchs,?) wirklich hitte begriinden lassen. War — hat sich Ficker a.a. O. S. 796
! § D
gediussert — das richtig, so war damit auch die Entstehung vor der Zeit Konig Rudolfs

unumstosslich erwiesen, da uns 1272 als Todesjahr Bertholds bekannt ist. Es wiirde sich
dann nur um die nihere Bestimmung vor der Mitte des Dezember dieses Jahres mehr ge-
handelt haben. Allein gegen jene Annahme erheben sich doch nicht unwesentliche Bedenken,
welche inshbesondere wieder von Ficker?®) hervorgehoben worden sind. Viel Arbeit wire wohl
erspart geblieben, wenn anstatt der Annahme dass Berthold der Verfasser des Rechtsbuchs
sei, oder nach ihrem Falle die Frage schirfer ins Auge gefasst worden wire, ob er allen-
falls dasselbe in seinen Predigten beniitzt habe. Ihre Bejahung hitte ohne weiteres jeden

Streit beseitigt: war das richtig, so war — wie bei der Voraussetzung fir die Verfasser-
schaft — damit auch die Abfassung vor der Zeit Rndolfs unumstdsslich dargetan. Nun

sind freilich zwei eigene Untersuchungen gerade in Bezug auf die Predigten und den sogen.
Schwabenspiegel angestellt worden, die eine vom Verfasser dieser Zeilen,®) die andere von
Strobl,*) der ja gerade den Predigten Bertholds seine Studien ganz vorzugsweise gewidmet
hat, nicht bloss den deutschen. Die vorhin angeregte Frage aber, ob allenfalls unser Minorit
das Rechtsbuch fiir seine Predigten verwertet ha.’r,, ist genauer weder da noch dort erdrtert
worden. Hatte Rockinger auch schon linger nicht mehr an die Mbglichkeit der Abfass-
ung des kaiserlichen Land- und Lehenrechts in der Zeit des Konigs Rudolf geglaubt, und
war er darin durch Fickers Versuch der Rettung hievon nur noch mehr bestirkt worden,
so ist doch zunfchst keineswegs die besondere Untersuchung des Qu%ﬂonverhiiltnisses zwischen
ihm und den Predigten Bertholds, das allerdings mit horemspiolf es gewesen was ihn hiebei
anzog, sondern etwas anderes. War er bei fritherer Beschiftigung mit der Summa de poenitentia
des Raimund von Peniafort auf die Wahrnehmung von eigentiimlichen Ubereinstimmungen
mit Artikeln des kaiserlichen Land- und Lehenrechts gefiihrt worden, zum Teil Artikeln
in welchen sich auch gerade merkwiirdige Anklinge an die Predigten Beltholds finden, so
musste sich von selbst die Frage aufdringen: hat sein Verfasser sich hiebei lediglich an die

letzteren gehalten, welche ja auch aus der erwihnten Summa geschopft haben kénnen, oder
ist er ganz unabhingig ohne weiteres auf das Werk des bertihmten Dominikaners selbst
zurtickgegangen? Ist dieses da ganz entschieden beispielsweise bei den Art. 155 und 156
(LZ 170 und 171) vom Hide und Meineide wie vom Zwange zum Meineide,”) oder beim
Art. 242 (L/ 2()2) von den Juden),®) oder beim Art. 290 (LZ 313) von den Ketzern”) hervor-

1) Im ersten Abschnitte ,iiber den Ursprung des sogen. Schwabenspiegels® in seinen Beitrigen zur
Kunde desselben (Berlin 1861) 8. 1—25.

2) In S. W. Band 89 S. 37—39 und Band 73 S. 58—61.

8) Berthold von Regenshurg und Raimund von Peniafort im sogen. Schwabenspiegel, in den Ab-
handlungen der Akademie der Wissenschaften Band 13 Abt. 3 S. 167—253.

4) Berthold von Regensburg und der Schwabenspiegel, in 8. W. Band 91 8. 205—222.

5) Vergl: a.a. 0. S. 200, 234—239

6) Ebendort S. 242—246. 7 Dengeichen S. 246 —248.
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getreten, so dass fiir die Stellung der Predigten nichts eriibrigte als der Schluss, es konne
Berthold nur entweder auch das Werk Raimunds beniitzt haben, was beim Blicke auf die
vielfache Gleichheit oder Ahnlichkeit des Wortlautes mit Artikeln des Rechtsbuchs in der
Ubertragung ins Deutsche doch bedenklich erscheinen wird, oder er hat ohne weiteres gleich

dieses zu Rat gezogen, und haben sich — abgesehen von diesen gerade das Recht betref-
fenden Gegenstinden — sonst Anhaltspunkte dafiir geltend gemacht dass auch auf anderes

wie im Deutschenspiegel!) so im sogen. Schwabenspiegel?) eben die Summa eingewirks
haben mag, so war es ihm vorerst hauptséichlich darum zu tun, eben dieses Werk von
so hohem juristischen Werte in den Kreis der Quellen des sogen. Schwabenspiegels
einzufithren, wie schon gleich im Eingange a. a. O. S. 168 bemerkt worden war. Ist durch
das berithrte Ergebnis auch der Glaube daran dass das Rechtsbuch die Predigten selbst in
Fragen die in das Gebiet des Rechts fallen beniitzt hat mehr und mehr erschiittert worden,
so blieb da das besondere Verbh#ltnis zwischen dem Rechtsbuche in seinem vollen
Umfange und den Predigten®) doch fiir ihn bis auf weiteres immer noch offene
Frage. Anders fiir Strobl. Er hat diberhaupt nicht daran gedacht, ja tiberhaupt nicht
daran denken konnen, dass sich an der herkémmli¢hen Anschauung riitteln lasse, da er®)
mit Ficker annahm, die bekannte Abhandlung iiber die Entstehungszeit des Rechtsbuchs
im Jahre 1275 habe die Sache endgiiltig erledigt. Dem gegeniiber nahm dann Rockinger
freilich keinen Anstand mehr, zunéchst in der Erdrterung iiber die Abfassung des kaiser-
lichen Land- und Lehenrechts S. 613/614 wund dann im § 11 des Vortrages in der
Sitzung vom 9. Februar 1889 ,iiber die Spuren der Beniitzung des kaiserlichen Land-
und Lehenrechts im dritten und letzten Viertel des 18. Jahrhunderts® S. 173—176 die nun-
mehrige Moglichkeit der Bentitzung des Rechtsbuchs in den Predigten zum Aus-
drucke zu bringen. Ist ihm nicht bekannt, ob unterdessen diese Anregung irgendwo beachtet
wurde, die gegenwirtige Untersuchung ist — wie schon S. 245 angedeutet worden — die
ndhere Ausfiilbrung hievon.

Sehen wir uns jetzt nach Beispielen um welche fiir das gegenseitige Quellenverhiltnis
in Betracht kommen, so mag an folgendes gedacht sein.

Ist hierbei oben S.219[220 von einer gewissen Wechselwirkung die Rede gewesen, und
hat man bisher allgemein die Predigten fiir die Quelle des Rechtsbuchs angesehen, so mogen

1) A.a. O. S. 230—233.

2) Ebendort S. 289—241, 248/249.

3) Der Befund war im allgemeinen nach S.229: Ist beziiglich der Vorrede des sogen. Schwaben-
spiegels im grossen ganzen zuzugeben, dass sie Einfluss der Predigten des von 1250 an unab-
lassig tiatigen Bruders Berthold von Regensburg zeigt, welche ja auch bereits um das Jahr 1256
in schriftlichem Umlaufe gewesen, und ist aus ihnen die Abhandlung tiber die Ehehindernisse und die
Ehescheidung an den Schluss des Landrechts gestellt worden, so hat im tibrigen die ganze hisherige
Darstellung beziiglich des eigentlichen Rechtsbuchs selbst keine Anhaltspunkte an die Hand
gegeben, aus welchen notwendigerweise folgen wiirde dass darin die bertihrten Predigten bentitzt
sein miissen. All die Ankléiinge, welche sich an sie finden, sind von der Art, dass es sich entweder
dabei nur um Redewendungen handelt welche iiberall sonst auch begegnen, oder dass sie Hinweisungen
auf das alte wie neue Testament und geistliche Gegenstinde berithren, oder endlich dass sie bereits im
Deutschenspiegel auch entgegentreten und daher nur aus diesem heriibergenommen sind.

) Unter Bezugnahme auf zwei Mitteilungen von Schrdder ,Die neuesten Untersuchungen iiber
die Abfassungszeit des Schwabenspiegels® und ,Das Alter des Schwabenspiegels® in der Zeitschrift fiir
deutsche Philologie T, S. 273 und 418.
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auch zunichst die Fille ins Auge gefasst werden bei welchen eine Hertibernahme von
Stiicken aus den Predigten in den sogen. Schwabenspiegel stattgefunden hat oder
wenigstens stattgefunden haben kinnte. Ihnen sollen sich sodann die Beispiele anschliessen
welche im grossen ganzen das gegen frither umgekehrte Verhdltnis dartun.

Was das erste betrifff, wie verhilt es sich niher hiemit?

Wirft man einen auch nur flichtigen Blick in die bereits in der friiheren Abhand-
lung S. 172—177—179 mitgeteilte Sammlung von bloss zufillig ausgehobenen Stellen die
sich gegenseitig in beiden Schriften entsprechen, so tritt schon ein ziemlich farbenreiches
Bild entgegen. Ist es eine bekannte Krscheinung dass Berthold teilweise mit einer gewissen
Vorliebe bei diesen und jenen Gegenstinden des Rechts oder Prozesses verweilte, so mag
noch auf die dortige Auslese von Beispielen hieftir in der Note zu 8. 169—171 verwiesen
sein. Es wiirde keine Schwierigkeit verursachen; diese Zusammenstellungen nicht unbe-
deutend zu vermehren, da in der Zwischenzeit auch der zweite Band der Predigten erschienen
ist. Allein das Ergebnis &ndert sich hiedurch nicht.

Finden sich die bertihrten Beispiele durch beide Werke zerstreut da und dort, so
begegnet auch die Erscheinung der Aufnahme solcher in einem grosseren Zusammenhange.

1. Da stellt sich sogleich der auch sonst vielgeriithmte Eingang des Rechtsbuchs,
Art, 1 wie Axt. 2 § 1 und 2 (LZ Vorw. in Lit. a—c), der jeder juristischen Firbung ent-
behrt, als nichts denn sozusagen eine Blumenlese aus Schriften des Bruders David von Augs-
burg, Bertholds Liehrer und Freund, und namentlich dieses selbst heraus. Xs ist hievon
niher a. a. O. S. 180—186 die Rede gewesen. Und passt vielleicht nicht was aus seiner
Predigt vom Frieden I, 8. 237 Z. 7—19 genommen und zweckentsprechend weiter ausgefiihrt
ist gerade an die Spitze eines deutschen Rechtsbuchs?

2. Stammt auch am Ausgange des Landrechts ein Artikel Aus den Predigten, bei ihm
stosst man auf ein wesentlich anderes und zwar hochst eigentiimliches Verhiltnis. Hs ist
das der teils vorletzte und teils letzte ausserordentlich umfangreiche Artikel von der Ehe
beziehungsweise ihren Hindernissen und deren Folgen wie weiter im allgemeinen
von dem Leben in der Ehe.

Er findet sich keineswegs in allen Handschriften des kaiserlichen Landrechts, aber
gerade in beachtenswerten, und seinen Inhalt bildet nicht etwa eine Zusammenstellung von
diesem und jenem aus einzelnen Predigten, sondern er ist nicht mehr und nicht weniger
als Bertholds volle 21. Predigt iiber den bemerkten Gegenstand in einer teilweise umgedn-
derten Bearbeitung eben fiir den Behuf des Rechtsbuchs. Sie ist, soweit sie die Bluts-
verwandtschaft in absteigender Linie und die Schwigerschaft betrifft, die fleischliche Sippe
und die schwigerliche, aus der seinerzeitigen Mitteilung a. a. O. 8. 201—207 zu ersehen.
Hs findet sich da im Rechtsbuchel) gleich im Beginne der Unstatthaftigkeit der Verehe-
lichung von Blutsverwandten bis zum vierten Grade einschliesslich gegentiber der Predigt
die weitere Ausfiihrung:

1) Nach der Papierhandschrift des Kreisrichters a. D. Conradi auf der Miltenburg, zur Zeit in der
Sammlung der Bodmann-Habel-Conrad’schen Handschriften im allgemeinen Reichsarchive hier, aus dem
15. Jahrhunderte mit den abweichenden Lesarten einer aus der Bibliothek des Konventes der unbeschuhten
Karmeliten zu Regensburg stammenden Papierhandschrift aus dem Jahre 1459, jetzt Cod. germ. 5923
der Staatsbibliothek hier; fiir die Predigt aus [, S. 310 Z. 35 bis 8. 313 Z. 21.




Der erste mensch den ein ytzlich mensch
meyden sol!) zu der ee, das ist der dein
flayschlich sypp?) ist, das sein dein?®) ge-
poren magen. man sol an den geswistreten
an heben die sippe zu rechnen oder zu
zelen.*) geswistere®) kind das ist die ander
sippe. geswistere enicklein®) das ist die dritte
sippe. und der enicklein?) kind das®) sind
baydenthalben zu?®) der vierden sippe, und
steen an dem gelyde da der mittel vinger
anl?) die hand stosset, als hieuor an disem
buch stet: wann da vindet man bescheyden-
lich wo sich die sipp anhebt und wo sie
sich endet.
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Der é&rste mensche den dir got ver-

boten hat zer & — alle menschen sint dir
verboten zer uné — das ist fleischlichiu
sippe.

Weiter verhalten sich dann die beiden Fassungen wie folgt:
§

Wer dem andren an beidenthalben also
zu gesippet sein’?) zu der vierten sippen,
die miigen sich under einander'?) nicht ge-
nemen.'®) sind sie auch zusamen komen
also das sie das nicht haben gewist das
sie under einander gesippet!*) waren, man
musz sie doch scheyden. aber der pabst
thut den gar grossen herren genad daran
und der®) cristenheyt zu gute als hievor
geschriben %) yst.

Kompt aber yemant zu sampne aynent-
halben an der!”) funfften sippe und das
anderhalb zu der vierden sippe, man sol
der mit nichte!®) scheyden.

&

4
6) B. geswistergitt enkel.
1t

12) B. miigen ain ander zt der e.

o

4
b

-

6

T

B. als da obnen gesprochen.
B. kumment sie aber ainhalb an die.
18): B. sol jr mit.

o

mtisz. ?) B. der dir flaischlichen sippe.
sol da zen geswistergitte[n] an haben die sippe zl reyten.
7 B. enechelin.

)
)
)
)
13) In B folgt hier: hand aber sy ain ander genommen, so misz man sie schaiden.
)
)
)

Der an der vierden sippe ist din mie,
oder naeher, ist er dir beidenthalp an der
vierden sippe, s0 soltu in miden: wan du
maht ze rehte keine & mit im gehaben.

Unde daz selbe daz ich ie zuo dem
manne spriche, daz spriche ich ouch zuo
der frouwen: ich miieste anders ieglichez
zwirent sagen.

Ist es aber einhalp ze der vierden
sippe und anderhalp ze der fiinften, s6 sol
man sie nicht scheiden.

3) In B. fehlt: dein.
5) geswistergit.
10) B, in.

8) B. die. 9) B. an.

B. dem andern sippe ist, der ist baidenhalben.

B. sint aber sy unwisszlichen zl sament kommen, das sie nit enwisten das sie ain ander iehts sippt.
B. es tii dann der baubst gar hohen hern sin gnade durch die.
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Die mayster sprechen also: yst das es
uber die vierde sippe kompt, und sein?')
einenthalben zu der funfften sypp, die steen
an dem andern gelide des mitteln vingers;
und sein sie auch anderthalben?®) zu der
dritten syppe, die steen an dem gelyde da
die hant an den armen stdsset: dennoch sol
man yr nicht scheyden, ob sie unwyssent-
lich zusamen sein komen.®) westen sie aber
das wol das sye zu einander gesippet?)
waren, so musz man sie schayden. die
beidenthalben zu der funfften sippe sint,
die nemen sich wol mit einander®) wissende
oder unwissende.

g
s
S

Ist es halt einhalp ze der vierden und
anderhalb zer dritten, man sol si niht
scheiden. s0 miielich ist ez dar umbe, wa
man liute scheiden sol fur daz sie sint
gesament mit der & sint sie aber nit ge-
sament, so sulnt sie einander miden: sie
sin danne beidenthalp an der fiinften sippe:
die nement einander wol mit wizzende oder
mit unwizzende. geschiht ez unwizzende,
und ist bédenthalb an der vierten sippe,
man sol sie scheiden.

Kumet ez aber einhalp iiber die vier-
den, man scheidet sie niht: einhalp zer
finften und anderhalp zer dritten, daz ez
eht tiber die vierden ist.

¥

Hat oben beim Beginne der fleischlichen Sippe die Berechnung der Grade selbst gefehlt,

so folgt sie nun erst:

Unde s6 man die sippe reiten wil, die
sol man an dem houbete an heben: vater
unde muoter. u.s. w. wie unten in Ziff. 7
S. 263/264 mitgeteilt werden wird, mit dem
Schlusse: die muoz man scheiden. unde
swaz sie fizerhalb gesippe sin, die nement
ein ander wol.

Hieran schliesst sich dann die schwigerliche Verwandtschaft.

Mit Ausnahme eines Teils des Art. 5, wovon unten in Ziff. 7 8. 263—266 ausfthrlich
zu sprechen ist, entbehrt er demnach jedes auf das weltliche Recht beztiglichen Inhalts.

Wozu nun, nachdem dieser Artikel iiberhaupt schon vorhanden war, noch am Ausgange
des Landrechts die lange Auseinandersetzung iiber andere eben das weltliche Recht nicht

weiter beriihrende Dinge?

1)
2) B. und sind anderhalb.
4) B. sie ain ander sippe.

B. Ich spriche halt so vil mer das ehte sie uber die vierden komen, und sint sy.
3) B. unwissend zl ain ander komen sint.

5) B. nement ain ander wol mit rechte.
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Ist vielleicht der ganze Artikel nicht urspriinglich, sondern erst spiter ange-
hingt worden? KEinmal kennen ihn keineswegs alle Handschriften. Dann steht er g;mz
oder fast ganz am Schlusse des Landrechts. Ja in einer aus verschiedenen Gréinden hervor-
ragenden Handschrift zeigt er nicht die gewshnliche ununterbrochene Folge, sondern findet
sich noch mit dem sonst regelmiissig vorhandenen Art. 855 (LZ 377) erst nach dem oben
in der zweiten Spalte der ersten Seite des Blattes 117 schliessenden Landrechte, worauf die
zweite Seite leer ist, auf Fol. 118 mit besonderer roter Uberschrift und mit ungewohnlich
grossem roten Anfangsbuchstaben bis Fol. 123, gewissermassen als ein besonderes Gangze.
Fiir diesen Fall der erst spiteren Beifiigung kommt er selbstverstindlich fir das Quellen-
verhiiltnis zwischen dem Rechtsbuche und den Predigten nicht in Betrachs.

Und wie, wenn er urspriinglich ist? Auch da bleibt er nichts als eben die 21. Predigt
in vollstindiger Aufnahme in den sogen. Schwabenspiegel mit nur wenigen hiefiir vorge-
nommenen Ab#nderungen.

Kann er nun iiberhaupt urspriinglich sein? Namentlich Laband hat sich hiefiir?)
ausgesprochen. Freilich darauf dass sich schon im § 4 des Art. 38 (LZ 41) ,Swer ein
magt oder ein wip ndtzogt unde nimt si d4 nach ze &, ékint gewinnent si nimmer samt*
in einer Reihe von Handschriften, wie etwa in der sogen. Uberschen des Appellations-
gerichts in Breslau,?) die Hinweisung ,daz sagen wir fich baz hernéch von der &% findet,
diirfte nicht zu viel Gewicht zu legen sein, da sie im Art. 41 des Deutschenspiegels und
in ganz ausgezeichneten Haundschriften nicht etwa bloss der einen oder anderen Klasse
sondern aller- drei Klassen des sogen. Schwabenspiegels selbst nicht steht, und tiberhaupt
auch mehr den Kindruck einer erst seinerzeit nachtriiglich zugesetzten Verweisung macht,
und zwar noch dazu einer Verweisung die sehr wenig fiir den hier in Rede stehenden so
langen Artikel passt welcher im besonderen hievon gewiss nicht sehr viel enthilt. Dagegen
ist wohl anderes nicht ganz ausser acht zu lassen. Wie bereits erwihnt ist, findet er sich
durchaus nicht in allen Handschriften. Dass er in den vier Ordnungen der ersten Klasse
nicht vorhanden ist, kann nicht auffallen, da ja in ihr das Landrecht mit dem Art. 290
(LZ 313) von den Ketzern zu Ende ist, der zweite Teil vom Art. 291 (LZ 313 II) an bis
zum Schlusse noch fehlt. Dagegen stosst man auf ihn in Handschriften der mannigfachen
Ordnungen der zweiten und dritten Klasse, welche auch den beriihrten zweiten Teil des
Landrechts in grosserer oder geringerer Vollstéindigkeit enthalten, und zwar zum Teil gerade
in solchen welche eine vorzugsweise Beachtung verdienen, und bei welchen insbesondere
nichts fiir die Annahme von Zusiitzen zu dem urspriinglichen Texte spricht. Da bei der
Entwickelung des Rechtsbuchs als Regel zu gelten hat, dass die vollsten und volleren
Gestalten dem Ursprunge niher stehen, und erst im Laufe der Zeit Kiirzungen erlitten
haben, kann das bei dem fraglichen Artikel der Fall sein? Ja. Hs fehlt sogar nicht an
Grtinden zu der Vermutung, dass hieran gerade bei ihm leichter als sonst gedacht werden
mag. Hinmal steht er am Ausgange des Landrechts, wo @iberhaupt in den verschiedenen
Ordnungen der zweiten und dritten Klasse vielfach Kiirzungen stattgefunden haben. Dann

1) In seinen Beitriigen zur Kunde des Schwabenspiegels S.32. Vgl. auch Ficker in 8. W. Band 39
S. 89—41.

%) In der sogen. Telbangerschen in der fiirstlich Fiirstenbergschen Hofbibliothek zu Donau-
eschingen: wi ein ander. wir berichten iuch dez haz her nah. Vgl. auch Haiser, zur Genealogie der
Schwabenspiegelhandschriften, S. 69 und 70.

Abh. d. IIL. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. II. Abt. 33
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musste sein verhdltnismissig gewaltiger Umfang — er fiillt im Cod. germ. 3944 der hie-
sigen Staatsbibliothek von Fol. 146 Sp. 1 bis 149 Sp. 2 vierzehn Spalten, in der Hand-
schrift 588 der Bodmann-Habel- Conradischen Sammlung von Fol. 92 Sp. 2 bis 96 Sp:1
sechzehn Spalten, im Cod. germ. 5923 der Staatsbibliothek von Fol. 118 Sp. 1 bis 123 Sp. 1
‘ nicht weniger als 21 Spalten — eine ziemliche Verlockung zur Weglassung®) bieten. Knd-

lich ist auch sicher nicht zu verkennen, dass sein eigentlich juristischer Gehalt mit einziger

Ausnahme des bereits an anderem Orte behandelten Verh#ltnisses der Grade der Bluts-

verwandtschaft in absteigender Linie auf ein solches Minimum zusammenschwindet, dass

seine Entfernung einem Handbuche iiber das weltliche deatsche Recht keinen empfindlich
i fiithlbaren Nachteil bringt. Andererseits aber befindet er sich in einer Gesellschaft, welche
e | dahin zu deuten scheint dass allerdings eine Axt Behandlung auch der Ehe beabsichtigt
i gewesen, Hs ldsst sich ein gewisser Zusammenhang mit gleichfalls sie mehr oder minder
‘ “g“ r bertihrenden Fragen der unehlichen wie der Hurenkinder nicht verkennen. Was die Legi-
1 timation der Unehlichen betrifft, findet sich — wie auch im Art. 45 des Deutschenspiegels

— im § 2 des Art. 44 (LZ 47) zu dem Satze ,Gewinnet der man einen sun unélichen,
T den mac der babst wol ze einem ékinde machen unde ouch der keiser nach sinem rehte®

i ausdriicklich die Verweisung: als wir wol gesagen her niach. Davon handelt einmal der
Art. 355 (LZ 377), sodann der nach der ersten Ordnung der zweilen Klasse weiterhin fast

i regelmiissig beseitigte Art. 356 beziiglich der Legitimation der Pfaffensbhne. Vielleicht mag
auch daran erinnert sein, dass in der Summa de matrimonio — sowohl Tankreds als auch

) — des Raimund von Peniafort nach der Erorterung des eigentlichen Eherechts sozusagen
F ganz am Schlusse eben auch noch die Frage der Legitimitit der Kinder und die Legiti-
! it ‘ mation der unehlichen behandelt wird. Mag nun etwa das den Verfasser des Rechtsbuchs

[

veranlasst haben, irgendwo auch von der Ehe selbst zu sprechen, und lagen in Bertholds
Predigt namentlich die Ehehindernisse und die Ehescheidungsprsachen in grosserem Zusam-
V b el menhange behandelt vor, ersparte er sich ein sorgfiltiges Ausziehen fiir seinen Behuf, und
i verwendete diese wohl allgemeiner bekannte Darstellung der Sache gleich
e ohne weiteres in vollerem Umfange als gewdhnlich fiir sein Werk, in welchem sie
nun allerdings durch die unveriinderte Beibehaltung der Bilder der in theologischen Schriften

| freilich nicht ungewohnlichen Fliigel und Federn gegeniiber dem sonstigen Texte eigentiim-
‘ i lich absticht und schon hiedurch allein augenblicklich eine andere als juristische Quelle

{1 (i & ot verrit.
1 1 Mag man nun an sich solchen Hergang anerkennen, damit ist immer noch nicht auf-
, geklirt, um was es sich doch eigentlich handelt, wie diese Predigt, welche einen in sie
L '_ passenden juristischen Teil in sich aufgenommen hat, den sie nirgend anderswoher als aus
i st dem Art. 5 (LZ 3) des kaiserlichen Landrechts gezogen haben kann, zugleich auch schon
einen Bestandteil von diesem gebildet haben soll. Will man annehmen, es habe Ber-
i thold jene Berechnung der Grade der Blutsverwandtschaft in absteigender Linie einem Hxem-
plare der ersten Klasse entnommen, etwa ihrer Ordnung C, woraus ihm auch das Gedicht

i 1) Teh brauche in dieser Beziehung wohl auf nichts weiter als auf die Handschrift Num. 725 der

“ i Stiftsbibliothek von s, Gallen aufmerksam zu machen. Nach Art. LZ 376 steht hier die rote Uberschrift:

i | g Disz ist von der @&, was einer gehaben vnd gelossen mag. Von dem Texte selbst aber findet sich nur:

1o Do der almechtige got Adam vnd Ewen geschiff, da hatte er [sy] also geschaffen das sy niemer sblten
gin erstorben, ndch niemer sich werden. Dann folgt ohne Unterbrechung Art. 3565 (LZ 377).
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Freidanks zu den §§ 8 und 9 des Art. 149 (LZ 160) den Anlass zu Brgiissen tiber die
Wucherer gegeben hat, wovon unten in der Ziff. 11 noch zu sprechen ist, so liegt der
Gedanke nicht ferne, es sei bis zu der Vervollstindigung des ersten Teils des Landrechts
durch den zweiten auch die Predigt tiber die Ehe in Umlauf gekommen gewesen, und nun
da in Verbindung mit anderem hieher beziiglichen gerade noch vor Torschluss an seinem
Ende angefiigt worden. Da entschwindet von der anscheinend so bedenklichen Sonderbar-
keit, von der beinahe sicheren Unwahrscheinlichkeit, dass die Predigt in welcher ein Teil
des Art. 5 des Rechtsbuchs steht auch zugleich urspriinglich schon einen nur wenig ver-
inderten Bestandteil von diesem gebildet haben soll, alles befremdende. Es fillt nur das
eine frither, das andere spiter. Die Predigt hat die erwihnte Berechnung der Grade der
Blutsverwandtschaft in absteigender Linie, soweit sie ihrer bedurfte, aus einer Handschrift

der ersten Klasse, etwa deren Ordnung C, gezogen. Diese Predigt mit diesem Artikel

aus dem Rechtsbhuche lag beim Abschlusse des vollstindigen Werkes von B an,

das nunmehr den ersten und zweiten Teil des Landrechts enthilt, auch vor, und konnte
jetzt in der Weise wie bemerkt worden ist eingereiht werden.
Aber die Zeitfrage, wie verhilt es sich mi ihr? Sie tritt nicht hindernd in den
Weg. Als die erste Klasse des Werkes in die Welt trat, der erste Teil des Landrechts
mit dem noch unvollstindigen Lehenrechte, war von der weiteren Stoffsammlung fiir das
Landrecht, die wohl zu einer seinerzeitigen so oder so passenden Kinfiigung an die ent-
sprechenden Orte im ersten Teile bestimmb gewesen, sicher schon so und so viel vorhanden.
: Worin bestand denn diese Stoffsammlung? Zunichst gleich in Artikeln die aus dem ersten
Teile ausgeschieden worden waren, dann in Ausziigen aus der sogen. Summa oder Epitome
| Aegidiana aus der Interpretatio zur Lex romana Visigothorum, in Artikeln aus dem alten

alamannischen beziehungsweise baierischen Volksrechte, in Ausziigen aus der Kapitularien-
' sammlung des Ansegis, in solchen aus einem mit Glossen versehen gewesenen sogen. Brachy-
| logus, und in anderem. Wenn auch nur ein Teil dieser Art. 291—373 (LZ 313 II —377
mit je betreffenden besonderen Artikeln) bereits vorhanden war, sicher jedenfalls die nur
aus dem ersten Teile ausgeschiedenen, so erforderte diese Arbeit keinen grossen Zeitaufwand,
umsoweniger als eine Aussonderung und Kinreihung an die entsprechenden Orte des ersten

Teils des Landrechts nicht mehr erfolgte. Es kaun daher keinem Zweifel unterliegen, dass
seine Vervollstindigung durch den zweiten nicht gar lange nach der Verbreitung des ersten it
vor sich gegangen ist. Dass auch wieder Berthold bereits dieses vollstindige Landrecht ’1 H
beniitzt hat, ersehen wir ohne Schwierigkeit aus der Verwertung von Dingen in den Art. 338 it |
(LZ 357) und 361 (LZ 370 II) fiir seine achte wie fiir seine dreizehnte und fiir seine neun- ‘
zehnte Predigt.

Will man dem beitreten oder nicht, so wie so bleibt der Artikel von der Ehe nur
eine Bearbeitung von der besprochenen Predigt Bertholds fiir das Rechtsbuch.

3. Auch beim § 1 des Art. 5, des Artikels aus welchem das was allein Bezug auf das
Recht hat — wie bereits S. 250 bemerkt worden ist — in dem langen Artikel von der
Ehe bezichungsweise der 21. Predigt Bertholds hieriiber stammt, wird der erste Gedanke
wobl kaum ein anderer als der einer Herlibernahme aus der zehnten Predigt sein.

Es kniipft ndmlich der § 1 dieses dem Art. 6 des Deutschenspiegels entsprechenden
Artikels von der Sippe an den Satz ,In dem houpte ist bescheiden man unde wip diu élichen
unde rehte ze samen komen sint“ unmittelbar an: wan diu heilige & ist der siben heilicheit

33~
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einiu. Nun spricht er kurz eben von den sieben Sakramenten, die Berthold insbesondere
in der 20. Predigt I, S. 207—308 und in der 45. in II, 8. 84—93 ausfiihrlich behandelt
hat, und kommt dann auf die Bhe zuriick, um von da auf die Sippe zu gelangen. In der
beriihrten zehnten Predigt ist ihrer bei Erwihnung der priesterlichen Aufgaben denen ,der

babest und alle pfaffen® zu obliegen haben, dass sie der Christenheit ,mit geistlichem rehte
unde gerihte, unde mit geistlicher lére, mit bihte unde mit predigen unde mit ander guoter
lére pflegen sollen, I, S. 142/143 gedacht. Es heisst dort wie da:

Unde elliu unser smlde die cristenlite
habent an libe und an séle, daz sint die
siben heilicheit die der almeehtigot do er
ze himel fiir den briestern bevalh daz si
uns cristenliite da mite heiligen suln unde
zem himelriche bringen. daz ist eins der
heilige touf. daz ander din heilige virme,
s6 man die lite virmet. daz dritte 1st diu
heilige bize. daz vierde der heilige gotes-
lichnam. daz funfte daz heilige oleum da
man die Ifite an dem totbette mit heiliget.
diu sehste heilicheit ist der briester wihe.

daz sibende ist diu heilige é.

Wan nu diu heilige & sich ze als grozzer
heilicheit gelichet, unde als heilich ist als
si der almehtigot selbe geheiliget hat, da
von hét diu heilig & die craft: swi ein man
unde ein vrowe rehte unde redelich sich
gesament mit der heiligen &, s6 ist niht
zweiunge an in, unde sint bédiu niht wan
ein lip.

Und in — den Geistlichen — hat der
almehtige got die siben heilikeit dar umbe
bevolhen daz sie die kristenheit da mite
heiligen siillen an der werlt, s6 sie in die
welt varnt, unde so sie durch die werlt varnt,
unde s0 sie Gz der werlt varnt: mit dem
heiligen toufe, unde mit der heiligen &, unde
mit der heiligen firmunge, unde mit der
heiligen bihte und buoze, unde mit dem
heiligen goteslichnamen, unde mit dem hei-

ligen olei;

unde mit den gerihten, daz sie uns vor
dem ungelouben beschirmen miigen unde
siillen: s6 wir in die werlt varn mit dem toufe
unde krisemen: und s6 wir durch die werlt
varn sO sullent sie uns behiieten unde be-
schirmen vor ungelouben unde vor &brechen
unde vor unrehtem gerihte.

Wan swenne die werltlichen fiirsten
und ander werltliche rihter niht rehte rihten
wellent, noch rehte gerihte wolten haben,
s0 betwiingen sie wol die geistlichen fiirsten
mit rehte daz sie rehte gerihte miiesten
haben.

Unde sie sulnt ouch selbe rehte rihten
als verre sie ez an gébt, wan daz hat in got

[
i
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geboten daz sie im sinen edeln schatz be-
hiieten unde bewarn suln den er da tiure
hat erkoufet mit sinem grimmen tode unde
mit siner martel, daz ist des kristemenschen
séle: den hat iu got gar hohe bevolhen.

Unde dar umbe, ir hérschaft, als liep
1u daz himelriche si, alle die der séle pflegen
sulnt die sulnt ir als6 pflegen also sie in
got bevolhen. hat und alse er iuch dar zuo
geordent hat. wan d4 von sprichet er zuo
Jeremia: ich hén dich ze rihter gesatzt tiber
alle mine diet. unde swa ir des niht tuot,
s0 sit ir dem almehtigen gote aptriinnic
worden, unde sit gevallen iz der gemeinde
der heiligen kristenheit u. s. w.

Erwigt man, dass die Aufzéhlung der sieben Sakramente jedem Geistlichen, also auch
dem Verfasser des Rechtsbuchs, geldufig sein musste, dass das sogar fir die christlichen
Laien seit der Zeit des friihesten Religionsunterrichtes keine besondere Schwierigkeit gehabt
haben wiirde, dass es also hiezu nicht der Entlehnung aus einer Predigt bedurfte, der
noch dazu — wohl mit Absicht — die Priesterweihe fehlt, so wird man hievon wohl Un-
gang nehmen diirfen.

4. Kaum anders wird das Verhiltnis der 37. Predigt von den drei Bussen des Konigs
David, worauf in der ersten I, S. 9 Z. 24—26 angespielt ist, und einem Artikel des sogen.
Schwabenspiegels aufzufassen sein, der sogen. guten Herrenlehre. Es ist das eine der
wiederholt in die geschichtliche Einleitung zum kaiserlichen Land- und Lehenrechte wie in
dieses selbst eingestreuten eindringlichen Mahnungen an die Gewalthaber und Richter zur
gewissenhaftesten Erfiillung ihrer Pflichten, hier in weiterer Ausfithrung als sonst,!) und
insbesondere belegt durch die biblische Erzihlung® von der Siihne des Konigs David
wegen der hochmiitig gegen den Willen Gottes vorgenommenen Volkszihlung in seinen
Reichen Jerusalem und Bersabe. Von den drei Ubeln, zwischen denen zu wihlen ihm frei-
gestellt worden war, sieben ausserordentlichen Hungerjahren, dreimonatlichem verderblichen
Kriege mit Landesflucht, dreitéigiger allgemeiner Landseuche, entschied er sich fir die letate.

1) Aus dem Cod. germ. 4929 der hiesigen Staatsbibliothek: Nu siilt ir edelen tugentlichen herren
an disem piich pesserung lernen an tugentlichem leben, vnd siilt alle zeit in ewerem herzen tragen ditz
vorbilde das ew der almiichtig got an disen kunigen vnd an disen herren vnd richtern hat erzaiget, das
ir recht gerichte habt vnd etich arm lewt lat erparmen die kain vbel vmb eiich dienen. jst hallt das
si ainualtigklichen schuldig gen ew werdent, dannoch siillen si etich erparmen, so erparmt sich got vber
euch an eweren lezten zeiten. vnd ir siilt got vor augen haben, vnd silt in mynnen vnd furchten, so
wachset ewer silde an leib vnd an sel, vnd alle ewer lewte vnd das land ist dester siiliger, als an disen
herren offte schein ist worden di an disem biiche sind. wann das hat der alméichtig got an manigen
enden erzaiget in der heiligen schrift, alls der herre gottes willen tet, das alles sein lewt vnd alles sein
land dester siliger was. vnd als der herre wider got icht tét, so war er selb des ersten an leibe vnd
an selle vnsilig, vnd darnach alle di in an horten, lewt vnd gut vnd land.

%) Aus der bertihrten Handschrift mitgeteilt von Rockinger in S. M. 1867 II, S. 299/300.
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Auch sie wurde schliesslich in Anbetracht seiner aufrichtigen Reue nur auf die kurze Zeit
von der Prim bis zur Terz eines einzigen Tages beschrinkt.

Gleich dem in der Ziff. 2 behandelten Artikel von der Ehe findet sich auch das wovon
jetzt die Rede ist nicht in allen Handschriften des Rechtsbuchs, ja nicht einmal in so vielen
als jener Artikel, es ist im ganzen nicht einmal ein Dutzend das ihn enthdlt. Hat die vorhin
erwihnte Predigt von der Ehe die Z#éhlung der ersten vier Grade der Blutsverwandtschaft
in absteigender Linie aus dem Art. 5 des Rechtsbuchs aufgenommen, wird in der Ziff. 5
wenigstens von einer Nutzanwendung in Bezug auf das Recht die Rede sein, hier fehlt jede
Beziehung auf etwas besonderes im Recht. Soll es sich da wohl lohnen, die Sache iiber-
haupt zu erwihnen? Im grossen Ganzen vielleicht doch.

Begegnet der Artikel von der Ehe in den verschiedenartigsten Gestalten der zweiten
und der dritten Klasse, so stosst man auf die gute Herrenlehre in Handschriften der letzten
nicht, der sogenannten Vulgata und ihrer weiteren Kiirzungen, sondern nur in solchen der
volleren Ordnungen der zweiten Klasse. Sie gehort also dem urspriinglichen Bestande des
Rechtsbuchs in seinem (anzen an. Allerdings erscheint sie jetzt — meist in Verbindung
mit elf spiter auch ausgefallenen und fast *durchgingig nur mit ihr erhaltenen Artikeln —
eigentlich nur noch als eine besondere Zutat zum kaiserlichen Landrechte. Aber sie wie
jene elf Artikel sind in einer Handschrift welche leider einzig und allein die Kenntnis der
dltesten Gestalt des vollstindigen Rechtsbuchs vermittelt im Texte selbst zu finden, und die
gute Herrenlehre bildet da das Ende des Landrechts, schliesst dasselbe ganz ausnehmend
passend ab. Wie die geschichtliche Einleitung, das Buch der Kbdnige wenigstens der alten
Ehe, einen eigenen Eingang und Schluss hat, so in der beriihrten Gestalt auch das Land-
recht selbst. Beim Lehenrechte begegnet uns das Gleiche. Freilich muss dieser urspriing-
liche Schluss auch des Landrechts schon bald in die Briiche geraten sein, da ausser jener
Handschrift keine andere mehr eine Spur davon zeigt, und Aur wenige der volleren Gestalten
der zweiten Klasse wie jene elf ausgeworfenen Artikel so auch die gute Herrenlehre als
sozusagen einen eigenen Anhang zum Landrechte mehr erhalten haben, der vollends dann
in der dritten Klasse ohne Sang und Klang aus der Welt hat scheiden miissen.

Berthold behandelt den erwiihnten Gegegenstand — in eigentiimlicher Deutung auf
die Holle, das Fegfeuer, die Busse auf Erden — in zwei Predigten, mehr im allgemeinen

in I, 8. 8—10, dann fiir sich in der ,von Divides drien buozen® in II, S.3—18, auf
welche in der anderen schon Bezug genommen ist.

Steht hier eine Geschichte aus dem Schlusskapitel 24 des zweiten Buches Samuels
oder der Konige in Rede, so kann das Rechtsbuch wie Berthold sie daraus gezogen haben.
Fiir ein etwaiges Quellenverhiltnis zwischen beiden gebricht es an Anhaltspunkten.
Heisst es in dem Artikel des sogen. Schwabenspiegels: Der leutsterbe der die drey tag solte
han gewert der werte niwan von prime untz her zii tercie zeit, so herrscht da und in der
37. Predigt ﬁbereinstimmung, in welcher auch die Dauer der gbttlichen Rache nach S. 4
7. 27 ,niur von primezit hin ze terzezit® und S. 12 Z. 19 und 19 ,niur von primezit biz
terciezit® bemessen ist, wihrend es in der anderen 8. 10 Z. 20 und 21 heisst: niwan des
morgens eine wile von primezit her ze sexte. Hat Berthold das kaiserliche Landrecht ge-
kannt, und da etwa durch den beriihrten Artikel den Anstoss zu seiner Ausfiihrung erhalten?
Oder gehen beide Darstellungen ganz und gar selbstindig nebeneinander?
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Ist bei dem wovon in dem Ziff. 1 und 2 die Rede gewesen der Ubergang aus den
Predigten in das kaiserliche Landrecht nicht zweifelhaft, freilich eine Heriibernahme die in
sachlicher Hinsicht und insbesondere auf das Recht kaum nennenswert heissen kann, ist sie
bei dem was in den Ziff. 3 und 4 besprochen worden ist mdglich, wenn auch nicht not-
wendig, aber konnte sie wenigstens vorliegen, so tritt weiterhin das umgekehrte Verhiltnis
ein: es begegnet uns jetzt Berthold nicht blos als Kenner des Rechtsbuchs sondern
auch als Beniitzer desselben in seiner auf weite Kreise ausgedehnten &ffent-
lichen Berufstitigkeit, und zwar nicht allein in der ersten noch unvollstindigen
Klasse des Werkes, sondern auch in seiner bereits vollstindigen Gestalt. Daher
nunmehr Beispiele dafiir dass er es in seinen Kanzelreden da und dort verwertet hat.

5. Hs lisst sich hier gleich an die oben im Abschnitte IT Ziff. 1 S. 239/240 beriihrte
Stelle tiber den zweifachen oder vierfachen Ersatz von entfremdetem Gute an-
kntipfen, worauf Berthold in der 5. Predigt angespielt hat. Sie findet sich nimlich nicht
allein in der geschichtlichen Einleitung zum Deutschenspiegel, dem Buche der Konige hier
der alten Ehe, sondern wir stossen darguf ohne irgendwie wesentliche Abweichungen auch
in der zum sogen. Schwabenspiegel. Es mag demnach die Frage auftauchen, ob die friithere
Annahme bestehen bleiben kann, oder ob Grund fir eine Entscheidung dahin vorliegt dass
die Predigt bereits aus diesem Rechtsbuche geschopft ist. Doch muss beim Mangel beider-
seitiger Verschiedenheiten welche ein sicheres Urteil ermdglichen konnten hierauf ver-
zichtet werden.

6. Anders steht es um etwas aus dem Rechtsbuche selbst. Ist oben im Abschnitte II
Ziff. 2 8. 240—243 beziiglich des Ursprungs wie des Verh#ltnisses der weltlichen und
der geistlichen Gerichtsbarkeit in der kurzen Fassung der Predigt von den drei
Mauern gesprochen, und schon gleich bemerkt worden, dass Berthold der dort vertretenen
Anschauung — von Uberzeugung kann ja keine Rede sein — nicht tren geblieben ist,
sondern dass wir ihn an einem anderen Orte vor der pihstlichen Oberherrschaft nicht allein
in der sogen. christlichen Kirche sondern auch im Reiche, also vor der pibstlichen Allein-
weltherrschaft, im Staube kriechend finden, so ist das in der langen Fassung?) in der
23. Predigt. Da huldigt er ohne weiteres der Auffassung, dass der Pabst! das eiserne
Schwert des weltlichen Gerichtes! dem Kaiser fiir den Fall zur Verfigung stellen solle:
obe leman were der die sidine mire mit ungehorsam zerbraeche, daz diu iseninin mire
dannoch da vor si unde den acker schirme u. s. w.

Auch hier gilt wieder was dort beziiglich des Kampfes zwischen dem Imperium
und dem Sacerdotium angedeutet und bereits ausfiihrlich an einem anderen Orte?) be-
sprochen worden ist, so dass es einer lingeren Wiederholung nicht bedarf. Hauptsichlich
um die Zeit kurz vor und unmittelbar nach dem dritten Bannstrahle und der Absetzung
des Kaisers Friedrich II. durch den Pabst Innocenz IV. auf der angeblich allgemeinen
Kirchenversammlung in Lyon handelt es sich, insbesondere auch bald um den nackten Aus-
druck der pibstlichen Anschauungsweise. In den Friedensartikeln welche der Kaiser am
griinen Donnerstage des Jahres 1244 durch seine Gesandten im Lateran beschworen?) liess

) A.a. 0.1, 8. 357—372.
%) In der in der Note 1 zu S. 242 beriihrten Abhandlung S. 218 —229.
8) Huillard-Bréholles, historia diplomatica Friderici II, tom. V pag. 172—175.




e

AhodSeEs S aia AL naER R L
RmEREEEE e

erkannte er — wie frilher — naturgemiss an, quod tam super eum quam super omnes
christianos reges et principes clericos et laicos habet summus pontifex, etiam si peccator
existat, quod Deus avertat, in spiritualibus plenitudinem potestatis. Ebenso in seinem um-
fassenden Rundschreiben vom Ausgange des Juli'). Wie getaltete sich dem gegeniiber die
pibstliche Anschauungs- und Ausdrucksweise? Hatte der Kaiser sie schon in dem Schreiben
aus dem Feldlager vor Ascoli®) vom 18. Juli 1240 treffend bezeichnet, wenn er schilderte,
wie in der ganzen Welt die Kirche durch den rémischen Oberpriester nur verdchtlich ge-
macht werde, cujus auctoritate libitum pro licito sequitur, so brauchte er auf Grund der
seither weiter gemachten Erfahrungen in seinem am Anfange des Juni 1245 an die Kar-
dinéle gerichteten Schreiben®) nichts weiter als dieses in der Fassung zu wiederholen, dass
der Pabst den Glauben habe, sibi licere quod libeat. Wird dieser ja doch auch in zwei
amtlichen gegen den Kaiser gerichteten Schriftstiicken aus derselben Zeit*) unverholen als
sein dominus temporalis®) bezeichnet! Nicht lange, und es erfolgte am 17, Juli®) die
wirkliche Anwendung: der Bannfluch und die Absetzung: principem, qui se imperio ef
regnis omnique honore ac dignitate reddidit tam indignum, quique propter suas indignitates
atque scelera a Deo ne regnet vel imperet est abjectus, suis ligatum peccatis et abjectum
omnique honore ac dignitate privatum a Domino ostendimus denunciamus ac nihilominus
sententiando privamus, omnes qui ei juramento fidelitatis tenentur astricti a juramento
hujusmodi perpetuo absolventes: auctoritate apostolica firmiter inhibendo ne quisquam de
cetero sibi tanquam imperatori ac regi pareat vel intendat, et decernendo quoslibet qui
deinceps ei velut imperatori aut regi conscilium vel auxilinm praestiterint vel favorem ipso

facto vinculo excommunicationis subjacere. Daran kniipft sich noch — abgesehen von der
Verfiigung iiber das Konigreich Sicilien — die Bestimmung: illi autem ad quos in eodem

imperio spectat electio eligant libere alium in ejus locum successorem. Wiirdig bekennt
dem gegeniiber der Kaiser in seinem Rundschreiben an die englischen Grossen vom 31. Juli?)
und einem weiteren vom September®) in aller Ehrfurcht g@gen — natiirlich nicht eine will-
kiirliche pabstliche, sondern — die kirchliche Gewalt®) und die christliche Unterwerfung
unter sie, collatam a Domino sacrosanctae romanae sedis antistiti plenariam in spiritualibus

1) Huillard-Bréholles a. a. O. 8. 204—221. 2) Ebendort S. 1014—1017.

8) Ebendort S. 276/277: timentes nihilominus, ut loguamur ad litteram, ne sedens. in solio Christj
vicarius, venerabilis pater noster, utinam justus judex! cui legatum pacis hominibus erogandae com-
missum est, diebus istis quibus non solum paschalem agnum communicare christicolis, sed exorare pro
persecutoribus etiam teneretur, voluntatis suae arbitrio plus debito laxatis habenis, dum credat sibi
licere quod libeat, spiritualem contra nos gladium temporaliter exerceat et procedat in aliquo — si dici
liceat — minus juste.

4) Hoefler, Albert von Beham und Regesten Pabst Innocenz IV., in der Bibliothek des literarischen
Vereins in Stuttgart XVI, S. 61—73—79. Huillard-Bréholles a.a. 0. VI, 8. 278—285—290.

5) In sugillationem famae felicis memoriae domini Gregorii papae mnomi, sui domini temporalis,
multa ete. — suum patrem spiritualem, praefatum papam Gregorium, et temporalem suum dominum ete. —
suo patri et domino temporali, et cardinalibus ete.

) Ebendort S. 319—327. 7) Ebendort S. 331-—-337. 8) Ebendort S. 348/349.

9) Spirituales poenas per sacerdotales nobis poenitentias indicendas tam pro contemptu clavium

quam pro aliis transgressionis humanae peccatis nedum a summo pontifice, quem in spiritualibus patrem
nostrum et dominum profitemur, si tamen mos ipse ut filium debita relatione cognoscat, sed per quem-
libet sacerdotem reverenter accipimus et devote servamus.
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potestatem, ut — quantumecunque, quod absit, sit ille peccator — quod in terra ligaverit
sit etiam ligatum in coelis, et quod solverit sit solutum: nusquam verumtamen legitur
divina vel humana lege sibi concessum, quod transferre pro libito possit imperia, aut de
puniendis temporaliter in privatione regnorum regibus aut terrae principibus judicare. Etwas
schirfer ist die Sache in der Mitteilung an die franzosischen Grossen beziiglich seines An-
sinnens der Ubernahme des Vermittlungsamtes zwischen Reich und Kirche durch Konig
Ludwig IX. vom 22. September?) ausgedriickt, indem es da mit diirren Worten von friitheren
Pébsten wie jetzt von Innocenz IV. heisst, dass sie im Widerspruche mit gbttlichem und
menschlichem Rechte sibi jurisdictionem et auctoritatem usurpant instituendi et destituendi
seu removendi ab imperio regnis principatibus et honoribus suis imperatores reges et prin-
cipes seu quoscunque magnates, temporalem auctoritatem in eos temporaliter exercendo,
absolvendo etiam a sacramentis quibus dominis suis vasalli tenentur contra dominos cxcom-
municationis tantummodo sententia promulgata etc. Insbesondere auch weiss er von der

Mbglichkeit einer etwaigen Ubertragung des weltlichen Schwertes durch die pébstliche
Gewalt jetzt so wenig als bisher?) etwas: nos qui auctore Domino Romani imperii, regnorum
Jerusalem et Siciliae moderamur habenas. Und welches war auf der andern Seite die Auf-
fassung der beiden Gewalten in der Ausdrucksweise des Oberhauptes der Kirche? Sie liegt
in vollem Zusammenhange in einem Meisterstiicke irdischen Hochmutes und Wahnwitzes
vor, in der Entgegnung auf die kaiserlichen Sehriftstiicke, namentlich das vom 31. Juli
Da ldsst es sich folgendermassen®) vernehmen, indem es gleich von seiner Ansicht der Macht-
stellung des romischen Primates ausgeht, quem beatum Petrum, fidelium omnium caput, ac
successores ipsins accepisse constat non ab homine sed a Deo, cujus auctoritatem profecto
diminuit quisquis ab ipsius ditione vicarii se contendit exemtum. Generali namque legatione
in terris fungimur regis regum, qui non solum quemcunque sed quideungue ligandi super
terram et solvendi apostolorum principi nobisque in ipso plenitudinem tribuit potestatis.
Ktenim ut doctor gentium hujusmodi plenitudinem non restringendam ostenderet, dicit: an
nescitis, quod angelos judicabimus? Quanto magis spiritualia. Nonne ad temporalia quoque
porrecta exposuit, data eidem in angelos potestate, ut his intelligantur minora subesse quibus
subdita sant majora? Non minoris quidem, immo longe majoris potestatis esse credendum
est aeternum Christi pontificium in fundatissima Petri sede sub gratia ordinatum, quam
inveteratum illud quod figuris legalibus temporaliter serviebat, et tamen dictum est a Deo
illius temporis pontificatu fungenti: ecce constitui te super gentes et regna, ut evellas et
plantes, non solum utique super gentes sed etiam super regna. Hac potestate usi leguntur
plerique pontifices veteris testamenti, qui a nonnullis regibus qui se indignos fecerant princi-
patu regni solium auctoritate sibi divinitus tradita transtulerunt. Relinquitur ergo, romanum
pontificem posse saltem casualiter exercere pontificale judicium in quemlibet christianum,
cujuscunque conditionis existat, maxime ratione peccati, ut peccatorem quemecungue, post-
quam in profundum vitiorum venerit, per contemtum tamquam publicanum et ethnicum
haberi constituat et a fidelium corpore alienum, sicque saltem per consequens privatum

1) Ebendort S. 349 —352. Monum. Germaniae hist. IV (leg. tom. IT) S, 355[356.
%) Vgl. im Eingange seiner Rundschreiben in Sicilien vom 10. Oktober 1239: regnum de manu
Domini datum. Oder in dem Schreiben vom 22. August 1241 bei Hofler a.a. 0. 8. 58—60: romani
sedem imperii, cui Domino praesidemus auctore.

3) Hofler a.a. 0. 86—92.
Abh. d.1IL KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIIL Bd. IT. Abt. 34
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— si quam habeat — temporalis regiminis potestate, quae procul dubio extra ecclesiam

| efferri omnino non potest, cum foris, ubi omnia aedificant ad gehennam, a Deo nulla sit
et i | ordinata potestas. Und nun weiter, um seinerseits Schenkungen des Kaisers Constantin *an
die romische Kirche als Ausfluss eben kaiserlicher Gnade ldcherlich zu machen, die Ver-
! kiindung an die sogen. christliche Welt im Widerspruche mit dem Glauben ihrer ganzen

e

Vergangenheit, der Kaiser Constantin habe gar nichts an die Kirche von Rom vergeben

‘ konnen, da ihr ja das alles seit unvordenklichen Zeiten vor ihm gehdrt habe: Minus igitur

acute perspiciunt, nescientes rerum investigare primordia, qui apostolicam sedem autumant
a Constantino?!) primitus habuisse saecularis imperii principatum, qui prius erat naturaliter

et potentialiter apud eam. Dominus enim Jesus Christus, Dei filius, sicut verus homo verus-

fiiel | que Deus sic secundum ordinem Melchisedech verus rex ac verus sacerdos existens, quem-

admodum patenter ostendit, nunc utendo pro hominibus honorificentia regiae majestatis, nunc
exequendo pro illis dignitatem pontificii apud patrem, in apostolica sede non solum pontifi-
calem sed et regalem constituit monarchatum, beato Petro ejusque successoribus terreni
: simul ac coelestis imperii commissis habenis. Verum idem Constantinus, per fidem Christi
v catholicae incorporatus ecclesiae, illam inordinatam tyrannidem qua foris antea illegitime
E utebatur humiliter ecclesiae resignavit, et recepit intus a Christi vicario, successore videlicet

| Petri, ordinatam divinitus imperii potestatem, qua deinceps ad vindictam malorum laudem
i vero bonorum legitime uteretur, ut qua prius abutebatur potestate permissa demum fun-
1 geretur auctoritate concessa. In gremio enim fidelis ecclesiae ambo gladii habentur admini-
strationis utriusque reconditi. Unde quisquis ibidem non fuerit, neutrum habet. Neuter

s

L quogque non creditur juris Petri, cum de materiali eidem dominus non dixerit ,abjice® sed:
i i converte gladium tuum — ut ipsum videlicet per te ipsum ultra non exerceas — in vagi-
‘ nam: tuum signanter, non ,alterius* exprimendo. Hujusmodi materialis potestas gladii apud
ecclesiam est implicita: sed per imperatorem, qui eam inde recipit, explicatur: et ¢uae in :
31 o sinu ecclesiae potentialis est solummodo et inclusa, fit L. cum transfertur in principem — &
| i actualis. Hoe ille ritus ostendit, quo summus pontifex caesari quem coronat exhibet gladium
g t | vagina contentum, quem acceptum princeps eximit, et vibrando innuit se illius exercitium
: ‘ accepisse. Das der amtliche Ausspruch der pibstlichen Lehre von dem Verhaltnisse der
beiden hichsten Gewalten der christlichen We:t schwarz auf weiss! Das konnte nun wer
i wollte, wenn sein Gewissen so weit war dass er ohne Scheu es fiber sich vermochte, zu
| i seinem @laubensbekenntnisse machen, der Verfasser des sogen. Schwabenspiegels so gut wie
‘ Berthold. Da brauchte keiner von dem andern zu leihen zu nehmen.
| ‘ ! Soweit es sich um das Verhiltnis der zwei Schwerter handelt, nicht. Aber hiebei
i : allein wird man noch nicht stehen bleiben diirfen. Die Predigt verbreitet sich tiber anderes,
wobei unleugbar Verwandtschaft zwischen ihr und dem Rechtsbuche tiberrascht. Wie schon
oben S. 242 auf eine Erscheinung in ihrer kurzen Fassung aufmerksam gemacht worden ist

i 1) Bine nicht undeutliche Anspielung gerade an die Schenkungen des Kaisers Constantin an den
! rémischen Stuhl unter dem Pabste Silvester enthielt auch die Invective gegen Rom vom April des Jahres
: . 1239 — Huillard-Bréholles a.a. 0. V 8. 309 bis 312 — gegen den Schluss:

Ad cor ergo revertere, mec opponas te principi matris ecclesine defensori, sed cogita et attende
Wl i quod Silvestro dudum papae pauperrimo latenti tunc temporis in caverna respondif, ut decuit tantum
virum, sacri magnificentia Constantini, qui curatus a leprae vitio dedit ecclesiae quicquid habet libertatis
hodie vel honoris. Sed Silvestri successor male respondet hodie Friderico. Numquid enim ete.
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welche mehr oder weniger auf einen Einfluss des Rechtshuchs hindeutet, dort des Deutschen-
spiegels, so macht sich das auch in ihrer langen Gestalt bemerkbar. Die besondere Beriick-
sichtigung des Schutzes von Leben und Vermégen der in den Frieden des Kinigs
aufgenommenen Juden gleich den Christen mahnt in ziemlich bestimmter Weise an
den Art. 239 § 2—4 (LZ 260), der Schluss beziiglich der Verleihung der weltlichen
Gerichtsbarkeit die der Kaiser oder Konig nicht iiberall personlich auszuiiben imstande
ist ebenso an den Art. 139 § 4 (LZ 119). Hat aber dort nicht unberiihrt bleiben konnen,
dass einmal wortliche Ubereinstimmung zwischen der Predigt und dem Deutschenspiegel

nicht vorhanden, und auch insbesondere beziiglich der von. Berthold nicht immer sehr
glimpflich behandelten und betitelten Juden') das und jenes aufgenommen ist was im Rechts-
buche selbst nicht zu finden ist, so sind solche Wahrnehmungen hier weniger zutreffend.
Man vergleiche nur mit den fogenden Stellen der Predigt die des kaiserlichen Landrechts:

« 8.362 7Z.33—389, S.363 Z. 1—5: So Art. 109 § 4: Der keiser mac in allen
enmac der keiser in allen landen niht gesin, landen niht gesin, unde mac allez ungerihte
unde mac allez unreht niht verrihten. da niht gerihten. d& von lihet er den fursten
von lihet er den kiinigen die kiinicriche, unde den grafen unde den andern herren
daz si an sine stat din lant berihten sullen. werltlichiu gerihte.

der kiinic in sime kiinicriche, der herzoge
in sinem herzogetuome, unde pfalnzgraven
‘unde lantgraven unde marcgraven und andern
graven und allen werltlichen rihtern.

Die suln uns beschirmen vor unrehtem
gewalte, vor ungeloubigen liuten: i

Art. 239 § 2 am Schlusse: Die selben
— nimlich die Juden — gap der kunc
Tybus z'eigen in des kunges kamer. da von
suln si sin des kunges knehte, unde der
wan jliden suln si alsd schirmen alse die kune sol si schermen.

1) Beispielsweise in der 19. Predigt S. 270 Z. 24—27: 88, nu sithst du wol daz ein stinkender jiide
der die liute an bokezet sinen vigertag baz éret danne du. pfi! des mohtest du kristener dich wol
schamen, daz du got niht alse wol getriiwest als der stinkende jiide, ob du u.s. w. Oder in der 20.
S. 294 Z. 37/38: durch eines kranken gedankes willen oder durch eines stinkenden jiiden valschez kallen
oder eines boesen ketzers lere u.s. w. oder S. 302 Z. 22—24: 86 nimt die ketzer unde die jiiden wunder,
wie daz gesin miige daz got gewandelt werde in ein brot. pfil verfluochter ketzer unde stinkender jiide!
Qder in der 82. 8.515 Z. 15/16: Nu sehet ir wol, daz die stinkenden jiiden ir tagezit s0 gar mit flize
begént dbendes unde morgens.

Daneben hat auch fir Bertholds — kaum allzu innige — Bekanntschaft mit dem Talmud der zur
‘Aufheiterung seiner Zuhorer losgelassene schlechte Witz von den langen Hosen unseres Herrgotts in der
25, Predigt S. 401 Z. 31 bis 8. 402 Z. 3 herhalten miissen: Die jiiden gloubent in einem htise daz sie in
einem andern niht engloubent: und er gloubet s0 krank dinc von gote daz ers sinen kinden ungerne
seite. wan sie sint ze ketzern worden, unde brechent ir & an allen dingen. ez sint ir zwelfe zuo gevarn
unde habent ein buoch gemachet, daz heizet dalmut. daz ist allez sament ketzerie, unde da stét so
verfluochtiu ketzerie an daz daz tibel ist daz sie lebent. ez seit unde seit 50 boesiu dinc diu ich ungerne
reden wolte. friget mir einen jiden, wé got si unde waz er tuo, sb sprichet er: er sitzet Gf dem himel,
unde gént im diu bein her abe @f die erden. owé, lieber got, s0 muestest du zwd lange hosen han nach
der rede.

34%
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kristen an ir libe und an ir guote, wan si
sint in den fride genomen.

Unde swer einen jiiden ze tode sleht,
der muoz in gote biiezen unde dem rihter
alse einen cristen, wan si habent eht die
keiser in den fride genomen.

i P

e AN P A T
SRR

Art. 239 § 3: Sleht ein jude einen
cristen, oder tit er ander ungeribte, man
rihtet uber in als uber einen cristen, u.s.'w.

Art. 239 § 4: Unde sleht ouch ein
cristen einen juden, man rihtet uber in als
ob er einen cristen erslagen het. daz ist
da von gesezzet daz si der kunc in sinen

AR : vride genomen hat.

i B i Wird dann in der Predigt wieder zu den zwei Schwertern zuriickgekehrt, so ent-
A sprechen sich da:

b S. 363 Z.25—29: Da von sb6 sol der

keiser dem babeste den stegereif haben dar

Art. 2 im § 4 (LZ Vorw. e): Der keiser
sol dem bébeste den stegereif haben, daz

umb daz sich der satel itht umbe winde. sich der satel niht enwinde. daz bezeichent

b g daz ist alsd vil gesprochen: swaz der béabest daz: swaz dem babeste wider stét des er

| mit dem banne [niht] gerihten mac, daz niht mit geistlichem gerihte betwingen mac,

i i i sol der keiser und ander werltliche rihter daz sol der keiser und ander werltliche rihter
“ ! mit dem swerte rihten. betwingen mniit der sehte.

| i Sollen die gegenseitigen Anklidnge die hier von selbst in die Augen springen wirklich
: nichts mehr als reiner Zufall sein?

: So wenig an sich das Verhiltnis der beiden Schwerter als ein gang und giber politi-

e

o i scher oder auch Rechtsgegenstand in der Predigt aus dem Rechtsbuche genommen zu sein
braucht, oder umgekehrt, das was sonst noch beriihrt ist weist insbhesondere bei der
'ﬁ § allgemeinen Ubereinstimmung auch in der Fassung auf Beniitzung der einen Schrift in
der andern. Welche beniitzt worden ist, und welche beniitzt hat, ist nicht schwer zu

entscheiden. Abgesehen davon dass das Rechtsbuch djese Dinge nicht aus einer Predigt

o o geschopft haben wird, hétte es sie an drei entlegenen Orten untergebracht. Aber gerade
(ke fir sie sind ja seine ganz selbstverstindlichen Quellen bekannt genug: fiir den Art. 2 § 4
| der Art. 1 des Deutschenspiegels, fiir den Art. 139 § 4 der Art. 286 wieder des Deutschen-
spiegels, fiir den Art. 239 § 2—4 der Art. 208 gleichfalls des Deutschenspiegels. Was er-
tibrigt also beim Mangel einer anderen bestimmten gemeinsamen Quelle als des- Deutschen-
; g spiegels, dem aber die Predigt nicht mehr gefolgt ist? Nichts als dass diese sich auch hier
thren Stoff aus dem sogen. Schwabenspiegel geholt hat.
So bedauerlich nun allerdings in einem deutschen Rechtsbuche der Absprung von der
, j allein vernunftgemissen Darstellung im Sachsenspiegel wie im Deutschenspiegel bleibt, will
man es da dem Prediger verargen, wenn auch bei ihm sich hier ein Wechsel der Ansicht
eingestellt hat? Gehdrte er ja dem Orden an, welcher samt dem der Dominikaner vom
Pabste Innocenz mit der Vollstreckung seiner allerheiligsten Entschliessungen aus Lyon be-
traut') gewesen, und hat dieser Kanzelredner den Kaiser Friedrich samt seinen Anhingern
irgendwo in dem munteren Geziingel der hollischen Gluten brennen sehen?) oder gesehen zu
haben gemeint!

i SRS 2o oy

i d it 1) Die Annalen von Erfurt — in den Monum. Germ. hist. XVI S. 84 — berichten beim Jahre 1245,
‘ ) it dass dem Kaiser omme jus regni ac regnandi abjudicatum est: et eadem sententia praedicatoribus atque
il minoribus — jedenfalls nicht den schwiichsten Kriften -— denuntianda commissa.

%) In der 81. Predigt von der Messe a.a. O. I, S.492 Z 18—21: Bz sint vil manige séle in der
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7. War bereits oben in Ziff. 2 S. 248—253 von der umfangreichen Predigt von der
Ehe die Rede, so ist in einer anderen Beziehung hier wieder von ihr zu handeln. Berthold
berechnel dg 5. a. 0. 1 8. 312 7 1629 46 1. 0. aor Blutsverwandtschaft, der
fleischlichen Sippe, in absteigender Linie nicht wie der Art. 6 des Deutschenspiegels
sondern wie der Art. 5 (LZ 3) des kaiserlichen Landrechts, Wiéhrend dort noch wie im
Sachsenspiegel I, Art. ¢ § 3 Ehemann und Ehefrau mit den leiblichen Kindern Haupt be-
zichungsweise Hals des Verwandtschaftskorpers bilden, und dann erst die Zihlung der Grade
beginnt, ist allerdings auch hier Ehemann und Ehefrau Haupt, aber mit Umgangnahme
vom Halse stehen die Geschwister, die leiblichen Kinder, nun -als erste Sippe bereits an den
Achseln, dann die Geschwisterkinder, gleichviel ob Bruder- oder Schwesterkinder, als zweite
Sippe nicht mehr an den Achseln sondern bereits an den Ellenbogen, deren Kinder als
dritte Sippe nicht mehr an den Ellenbogen sondern bereits an dem Gliede wo die Hinde
ap die Arme stossen, weiter ihre Kinder als vierte Sippe nicht mehr da sondern an dem
Gliede “wo die Mittelfinger an die Hinde stossen, und so fort. Hs verschiebt sich also gegen
dort infolge der Zihlung der leiblichen Kinder der Eltern gleich als erste Sippe und
durch ihren Sprung iiber den Hals ohne weiteres auf die Achseln im sogen. Schwaben-
spiegel wie in der Predigt das Bild am Verwandtschaftskorper um je ein Glied:

Swé ein man unde ein vrowe rehte
unde redelich sich gesament mit der hei-
‘ligen &, s6 ist niht zwelunge an in, unde

sint bédiu niht wan ein lip. unde da von S0 man die sippe reiten wil, die sol
ist ein man und sin ékune bezeichent an man an dem houbete an heben: vater unde
daz houpt. muoter.

S0 sint zwel geswisteride diu von vater
unde von muter geboren sint 4ne zweiunge. Da ist zweiunge, wan der zweier kint
diu hebent die érsten sippezal die man ze habent die érsten sippe, unde stént an dem
von rehte érsten und an dem nachsten lide an dem
houbte, da die arme stézent an die schul-

tern. daz heizet diu ahsel. an ietweder ahsel

magen rechent. din sint ouch
bezeichent an daz naehste lit bi dem houpte,
daz ist daz lit d4 die arme an die schul-
tern stézzent, unde daz selbe heizzet diu ein geswistride.
ahsel.

Ist aber zweiunge an den kinden, s
mugen sie an eime lide niht bestidn, unde
screnkent an ein ander lit.

Unde swi zwéne bruder zwd swester
nement, und nimt der dritte brader ein
vremdez wip, iriu kint sint doch gelich ein

helle die in keiser Frideriches bane dar kdmen unde niemer dar komen wa®ren, wan daz si von dem
banne mit im zer hellen sint und iemer mére d4 miiezent sin.

Uber Pibste, also auch Innocenz, oder recht hohe Geistliche alldorten muss selbstverstéindlich in
dieser wie in andern Predigten tiefstes Schweigen herrschen. Dagegen waren von den Bischiéfen an
Geistliche dort wohl zu finden. 1T, S. 41/42: Swie vil priester ze helle s, s6 git iu keiner buoze dé ze
helle. man vindet ouch bischove di und ebbete und probeste, die vindet man alle ze helle, und mac
in doch keiner buoze d& gegeben.




T - - mon -N»,'.‘”:l Ly \J-1$-&-IQ. utl-’\'}ﬂ\a_" i
_bimiere it %‘ g'ﬁ"’g

64

(SR ander an der sippezal, unde nement ouch

gelichen erbeteil, ob si ein ander eben-

burtic sint.

il Swa nu zwel geswisterid kint habent,
ir iewederz heizzet geswisteride kint, ez sin

{ 1 bruder kint oder swester kint. die hebent

| i die andern sippezal die man ze magen

i rechent., diu stént ouch an dem andern Daz an dem andern lide daz da heizet
R lide von dem houpte: daz lit heizzet der der elnboge, dar an stént der geswistride
0 i ellenboge. kint, unde habent die andern sippe.

i i L i Geswisteride kinde kint diu hebent die Diu dritten kint, der geswistride dihter,
| dritten sippezal. diu stént ouch an dem habent die dritten sippe. die stént an dem
1-*5 i i1 dritten lide, das ist d& die hende an den dritten sippelide, d& die arme an die hende
3‘ arm stozzent. stozent.

: Unde dann aber der kint dia hebent

4 Lt i die vierden sippezal. diu stént ouch an dem Unde danne der dihter kint habent die
] : vierden lide, daz ist daz lit des mittern vin- vierden sippe, unde stént an dem vierden
i ‘ | gers rehte da der mitter vinger an die hant glide, daz ist daz gelit dé der mittel vinger
i | stozzet. an die hand stozet.

{ ‘ S6 stét deu funfte sippezal ouch an

9 a1 dem funften lide von dem houpte herab

1‘ i gezelt, daz ist daz ander lit des mittern

; vingers.

| S0 stét diu sehste sippezal an dem

5{‘; e dritten lide allez des mittern vingers. /

f | | S6 stét diu sibende sippezal vor an
‘ dem nagel des mitbern vingers. wan daz
selbe heizzent nagelmage.

Swer nu sippezal reht und endehaft
veiten unde zeln wil, der sol sie alsd reiten
als hie geschriben stét.

{| 134 Liect nun hier das eine Werk dem andern zu Grunde, und welches? Oder haben
i [ o Y
; beide eine gemeinschaftliche Quelle?

[ q : Es ist da von vornherein undenkbar, dass ein deutsches Rechtsbuch bei einem Axrtikel
i il der nicht allein fiir die Ehe sondern namentlich fiir das Erbrecht von ungemeiner
Vichtigkeit ist, und fiir welchen er auch in den beiden Vorgingern oder jedenfalls in
seinem unmittelbaren Vorldnfer, dem Deutschenspiegel, schon das Vorbild hatte, das nur je
nach Bedarf geiindert zu werden brauchte, sich durch eine Predigf, wenn auch des Bruders
! Berthold, hitte bestimmen lassen konnen. Aber es ist auch aus einem anderen Grunde nicht
: Rc L moglich dass das kaiserliche Landrecht daher geschopft hat. Wihrend kirchlich die Bluts-
e verwandtschaft nur fiir die Ehe Bedeutung hat, beziiglich der Hindernisse gegen sie nach

(]

den Bestimmungen des vierten lateranischen Konzils vom Jahre 1215 auch nicht weiter als

bis zum vierten Grade einschliesslich, und demgemiiss die spiteren Summae de matrimonio
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dartiber nicht hinausgehen, auch Berthold nur bis dahin zihlt und nicht mehy weiter,
kommt sie im Zivilrechte ganz vorzugsweise fiir das Erbrecht in Betracht, und zwar auch
noch vom fiinften bis zum siebenten Grad. Das deutsche Recht war sich dessen vollkommen
bewusst, und brachte es zum unzweideutigen Ausdrucke. Deuts schenspiegel wie der sogen.
Schwabenspiegel bemerken am Schlusse ihrer beriihrten Artikel auf das bestimmteste. dass
der Kirche oder dem Pabste, wenn sie auch die Ehe vom fiinften Grade an gestatten und
gelten lassen konnen, keinerlei Verfigung gegen das deutsche Land- und Lehenrecht zu-
stehe, gegebenen Falls beziiglich des Erbrechts. Hiitte nun Bertholds Predigt von der Ehe
dem Verfasser des sogen. Schwabenspiegels, wenn ein solches Verfahren tiberhaupt wahr-
scheinlich sein konnte, nur wenig geniitzt, eben nichts als fir die Zihlung vom ersten nur
bis zum vierten Grade einschliesslich, so wiirde er sich immer noch fiir die fol genden drm
erst anderswoher haben Rat schaffen miissen.

Oder ist eine gemeinschaftliche Quelle vorhanden, aus welcher er und Berthold selb-
stindig. gearbeitet haben konnen? Diese Frage trigt zur Losung nicht nur nichts bei,
sondern erschwert sie nur noch. Will man an eine der Summae de mabrimonio denken,
sei es Raimunds sei es eine andere, wie an sonst daher einschlagende Schriften, so war ithnen
wieder nichts als gerade die Zihlung nur bis zum vierten Grade einschliesslich zu ent-
nehmen, aber fiir die noch drei weiteren des Art. 5 des sogen. Schwabenspiegels oder gar
fir den Wortlaut sei es dieses Artikels sei es der Predight Bertholds hitten sie keine Hilfe
, leisten konnen. Was diese anlangt, hitte er, da in ihnen nur eine diirre Aufzihlung der
ersten vier Grade zu finden ist, er aber steif und fest bei dem Bilde des deutschen Bluts-
verwandtschaftskorpers beharrt, erst kiinstlich eine entsprechende Umsetzung in diesen vor-
nehmen miissen. Ob wohl diese auch genau so ausgefallen wiire wie sie uns in Wirklich-
keit begegnet? Was den sogen. Schwabenspiegel betrifft, tut man sich nicht schwer. Er

folgte nur — mit Ausnahme der Verschiebung der Sippen an je die nichsten Glieder des
Verwandtschaftskorpers — seinem Vorginger, dem Deutschenspiegel. Darf man nun etwa

in diesem eine gemeinsame Quelle erblicken? In einer gewissen Weise wohl, aber nicht so
dass der Verfasser des sogen. Schwabenspiegels und Berthold sie unabhiingig von einander
beniitzt hétten. Beim ersten ist wohl nicht zu bestreiten, dass er mit der beriihrten Aus-
nahme das getan. Der Wortlaut in der Predigt Bertholds aber stimmt so hiemit zusammen,
dass bei der Unmoglichkeit einer Ubertragung von da in das Rechtsbuch und beim Mangel
einer von beiden vollkommen unabhiingig verwerteten anderen Quelle nichts eriibrigt als
dass Berthold, wie er sonst da und dort sich Stoff aus dem kaiserlichen Landrechte
geholt hat, wovon noch mehrfach die Rede sein wird, das auch hier getan hat. Der ein-
zige kaum nennenswerte Unterschied ist, dass der sogen. Schwabenspiegel in gewohnlicher
gemeinverstindlicher Weise?!) von den Geschwistern weg lediglich von den Geschwisterkindern,

1) Vermeidet er ja auch gleich im § 1 des folgenden Artikels (LZ 5a) bei der Erwihnung des Erb-
verh#ltnisses der Enkel am Vermdgen des Grossvaters im Falle des Todes des noch nicht abgeteilten
Vaters die Bezeichnung Enkel oder Dichter oder wie immer, und spricht wieder nur ganz allgemein von
des Sohnes Sohnen: Nimt ein sun wip bi sines vater libe diu im ebenburtic ist, unde gewinnet er sune
bi ir, und der sune vater stirbet dann der nach & daz sin vater mit lime sin erbe geteile, dez selben

sunes sune — im Deutschenspiegel heisst es: und gewinnet er sfin bei ir, und stirbet der sun dar nach
& sein vater mit im sein erbe getaile des er wartunde ist, und stirbet des chindes ene dar mnéch, seines
sunes sun — erhalten neben ihren Vettern den Erbteil am Vermogen ihres Grossvaters der ihrem Vater,

wenn er noch lebte, zufallen wiirde.
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deren Kindern, und weiter wieder deren Kindern spricht, ohne von der Benennung der
Enkel oder Dichter oder wie sonst immer irgendwie Gebrauch zu machen, wihrend Berthold
bei den Kindern der Geschwisterkinder in der dritten Siupe und schliesslich deren Kindern

-

in der vierten die landliufice beziehungsweise Ortliche Bezeichnung ,dihter® gebraucht.

Was nun gerade die Benennung der Glieder der einzelr rerwandtschaft in ab-
sm in Frage s((:ﬂ(:u(h)n Art. 5 von der Sippe betrifft, tritt eine andere Anschauung

der Verfasser des Rechtsbuchs s

steigender Linie in d

als die d: h allgemein vers
nach dem FEntstehungsorte des Schwabenspieg
den Mitteilungen des lustituts fir osterreichische Geschichtsforschung XI 8. 319—322 entgegen. Fr be-
spricht da den Text des Artikels von der dritten Sippe an, fas

gedriickt habe, in einer Kund-

gebung Fickers vom 25. Janner 1896 ,zur Fie in

aber die Worte ,geswisteride kinde

iben Sinne auf, ndern liest aus ihnen eine besondere

sozusacen technische Benennung heraus, die den Abschreibern ,

kint® nicht in dem nichstliecenden gang und ¢

ach nicht geldufig“ gewesen sei, und
meint hiezu, dass der Verfas

gebrauch der Gegend
entnahm, wo er lebte.* So hat er dann fiir diesen vermeintlichen Sprachgebrauch Zeugni
1s Schwaben und Franken e

er des Rechtsbuchs ,seine Beziehungen dem Sprachg

se aus Ober-

baiern und Tirol wie a

‘holt. TIst beim Befunde dieser

Belege bemerkt, es
in Oberbaiern der allgemein iibliche® zu sei 11, s0 mochte
t. Das ist aber nicht der Fall. Stiunde
roerten Ans
Augsburg nicht in recl

scheine ,der Ausdruck Geschwisterkindsking
man zunichst meinen, damit sei die Frage fiir Oberbaiern erledi

es mit der sonstigen s

chon seit Merkels Zeiten ziemlich einge chauung von J{:r Abfassung

B

des sogen. Schwabenspiegels in Schwaben oder ausdricklich i tem Kinklange,

iiblich“ und findet er sich ebenso im
auf die Entst

yer hier nur au

ist aber ,der Ausdruck »g'schwistrige Kindskinder« in

Bregenzerwalde, so ist schliesslich die Entscheidung in

hung des Werkes, wenn

e
I

nicht mehr — wie frither — ausschlie

slich fiir Augsburg, wor die Untersuchung
die Abfassung des kaiserlichen Land- und Lehenrechts® in den Abhandlungen der hi
demie der Wissensch. Band 18 8. 311-
(eltendmachung von Augsburg auf die Anmerkung 2 von S. 811 -313 verwiesen sein mag. so doch
wenigstens fiir Schwaben gefallen.

bor, Klasse d

n
319 und inshesondere hinsichtlich der Ausserungen Fickers zur

Der Wortlaut du» Art. 5, soweit er hier einschligt, ist S. 263/264 mitgeteilt. Im sechsten Absatze

g
stehen die Kinder der G

hwisterkinder in der dritten anpo, und im s

enten Absatze weiter deren

Kinder, die der Kinder der Geschwisterkinder oder die der F@sclﬂvis\

Fortan bis =

srkindskinder, in der vierten Sippe.

=

r siebenten einschliesslich fehlen weitere solche Angaben, ist der je treffende Grad nur
durch die Zahlen 5—7 kenntlich gemacht. Der Verfasser des sogen. Schwabenspiegels hat demnach von
g :

den Geschwisterkindern im fiinften Absatze weg in der denkbar einfach und nicht misszuverstehenden

Art die Kinder der Geschwisterkinder, deren Kinder, die Kinder der Geschwisterkindskinder aufgefiihrt,

ohne Ausdriicke wie Enkel oder Dichter oder wie immer verwenden zu miissen, und man hat hiebei
2

entfernt nicht an eine sei es in Baiern sei es in Schwaben sei es in Franken herkommliche besondere

3ezeichnung der Glieder dieses oder jenes einzelnen Grades zu denken.

Tst somit Fickers Auffassung gegenstandslos, da die Worte des Art. 5 ,Geswisteride kinde kint*
weit entfernt ein irgendwie besonderer Ausdruck fiir eine Bezeichuung der Glieder eines Verwandtschafts-
orades zu sein nur auf kirvzestem Wege die unmittelbare Folge der Girade nach den Geschwisterkindern
zwischen diesen und den Kindern der Geschwisterkindskinder anzeigen, so bleibt wenigstens von dieser
Seite her auch kein Platz mehr fir die im Schlussabsatze ausgesprochene Folgerung,
stehenden verwandtschaftlichen Bezeichnungen nach den ihm bekannten Belegen ,auf Entstehung des
Schwabenspiegels in Schwaben deuten® wiirde.

Ubrigens hat er auch selbst schon seine vermeintliche Losung des Riithsels nicht fiir ganz unum-
stosslich erklért, sondern nach der angefithrten Folgerung noch gefiussert: Doch gentigt es mir, auf
den Umstand hingewiesen zu haben, ohne meine Folgerung bereits als genitigend hinstellen zu wollen.

dass die in Frage

Es wiire ja moglich, dass die eingehendere Textvergleichung ergeben wiirde, dass die betonten Ausdriicke
dem Urtexte noch nicht angehorten. Bs ist weiter so schwer iiber diese, in den Sonderworterbiichern
durchweg nicht geniigend beachteten Bezeichnungen ausreichende Auskunft zu erhalten, d:

es moglich

bleibt, dass sich fir die massgebenden Ausdriicke auch im frinkischen Sprachgebrauch Ankniipfung er-
g I
geben wiirde.
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8. Ist oben in Ziff. 6 8. 257—262 schon der Predigt von den drei Mauern gedacht
worden, so kommt sie nochmal in Bezug auf die Art. 126 (LZ in Lit. a und b im Anfange)
wie 127 § 2 (LZ 140 in Lit. b am Schlusse) des Rechtsbuchs in Betracht. Hat es sich
frither um das weltliche Schwert in Bertholds zweiter Mauer gehandelt, so ist jetzt die
geistliche Gerichtsbarkeit in der ersten in Frage. Brauchte sich hieriiber das Rechts-
buch nicht in lingerer Ausfiihrung zu ergehen als aus der Andeutung des Art. 2 im Schluss-
satze seines § 3 und dann im § 4 sichtlich wird, so war das fiir die Predigt anders. In ihr
1st diese erste Mauer womit ,der almehtige got sinen herzelieben acker gar vesteclichen mit
grozer kraft umbevangen® hat ,diu sidine stole, daz geistliche gerihte“, wan er die stole
dem guoten sante Péter bevalch mit grozer vestenunge daz er der miren pflege und im den
schatz, den edlen hort, gar wol behiiete. unde di von malet man sante Pétern den himel-
sliizzel in die hant, daz er ein kamerer ist der heiligen kristenheit mit der kristenlichen geist-
lichen lére unde mit dem geistlichen gerihte. Nachher ist es an den Pabst tibergegangen.
Da hat sich nun die Predigt zn einem guten Stiicke nicht schwer getan. In reiner Parallele
mit dem was der Art. 109 § 4 (LZ 119) beziiglich der Ausibung der weltlichen Gerichts-
barkeit im Ausflusse aus der Person des Kaisers bemerkt hat und was daraus die Predigt
in ibre zweite Mauver aufgenommen hat wird in ihrer ersten S. 861 Z. 15—23 gelehrt:
Nu mac der babest in allen landen niht gesin, unde mac alle menschen niht erkennen an
ir gelouben und an ir werken. unde da von hat er den patriarchen unde den kardinaln unde
den erzebischoven unde den andern bischoven und erzepriestern und abten unde probesten
unde techanden und pfarrern und underpfarrern den gewalt gegeben unde verlihen, daz sie
an siner stat einen ieglichen kristenmenschen behiieten alse verre alse ieglichen geordent
unde gesetzet ist. Konnte das nicht wie bei der Ausiibung der weltlichen Gerichtsbarkeit
im Auftrage des Reichsoberhauptes einfach nur dem Rechtsbuche entnommen werden, sondern
war dieses nur Vorbild hiefiir, so trat nun bei dem Kingehen in die Aufgaben des Pabstes
und seiner namhaft gemachten Stellvertreter wieder das Rechtsbuch ein. Dieses hatte im
Art. 121 § 1, 4, 5 (LZ 136 im Anfange, 137 in Lit. a) und 124 § 1—4 (LZ 138) den
Hof des Konigs besprochen, im Art. 125 § 83 —8 (LZ 139 in Lit. b) den von Laienfiirsten.
Hieran kniipfte der Art. 126 (LZ 140 in Lit. a und b im Anfange) die Sende der Erz-
bischofe und die Versammlungen — die christlichen Dinge — der Bischéfe. Im Art, 127
(LZ 140 in Lit. b in der zweiten Hilfte) endlich ist des Nutzens der weltlichen Hoftage
im § 1 wie des der geistlichen Versammlungen im § 2 gedacht. Gerade dieser letzte findet
sich nun in der Predigt wieder verwertet. Wenn vorhin ge#ussert worden war, dass das
geistliche Gericht nach dem heiligen Peter an den Pabst gelangt sei, heisst es nun:

S. 361 Z. 3—13: Alse vesteclichen ist
ez hiute eime ieglichen bébeste bevolhen,
daz er an gotes stat die kristenheit wise
unde lére, wie sie kristenglouben léren siiln.

und alse si in gelernen, s6 sol man daz Die sent und cristenlichew dine®) die
volk dannoch léren wie man in halten sol sint den sélen ze nutze gesetzt, und daz
kristenlichen, ob in juden oder heiden oder man léret wie man cristen gelouben halten

1) Vgl. in der 15. Predigt S. 217 Z. 36/37: DA man &lichiu dinc hat — eteswé heizet ez kristen-
lichiu dinc — d& gebiutet man hin allen den die in der pfarre sint u.s. w.

Abh, d. IIT. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. 1I. Abt. 35
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ketzer den kristenglouben leiden wolten, daz
sie den kiinnen widerstén unde sich vor un-
gelouben gehiiten kiinnen, unde wie man
kristenglouben mit kristenlichen werken volle-
fiieren sol: wan kristenlicher gloube ane kri-
stenlich werk ist vor gote ein totez dine,
unde kristenlich werk an kristenlichen glou-
ben ist vor gote alsam.!)

r‘ﬁ‘u u.h- &_

sulle, und wie man leben sulle nach eristen-
lichem rehte, und wie man den gelouben
mit guten werken erfullen sulle. wanne
giter geloube on gitew werk ist vor gote
ein totz dink, und gitew werk on den ge-
louben ist vor got alsam.

Man mag vielleicht denken, es handle sich hier doch eigentlich mehr um einen geist-
lichen Gegenstand, und insofern kdnne wohl eher das Rechtsbuch aus der Predigt geschopft
haben als umgekehrt. Da aber die Kanzelrede von den drei Mauern sich streng genommen

oo} Nt et

nur als eine Mosaikarbeit aus dem Rechtsbuche darstellt, aus seinen Art. 2 § 4, 109 § 4, 239
§ 2 und 4, welchen sich nun auch noch Art. 127 § 2 zugesellt, und da gerade dieser dort
nicht etwa blos vereinzelt oder ohne wesentlichen Zusammenhang mit anderem steht, son-
dern den Schluss der ganzen Gruppe von Art. 124 an bildet, wird man ihn wohl auch als
Quelle fiir die Predigt ansehen diirfen. Es liegt hier eben ein Fall vor, worauf schon oben
S. 219 angespielt worden ist, dass sogar da wo anscheinend geistliche oder wenigstens als
solche zu betrachtende Gegenstinde in Frage stehen doch nicht auch schon gleich von vorn-
herein ausgemacht zu sein braucht dass sie aus der Predigt geholt sein miissen, nicht etwa
umgekehrt. Sollte indessen jemand anderer Ansicht sein, so kann leicht von diesem Bei-
spiele Umgang genommen werden, denn es kommt nach den sonstigen auf eines mehr oder

weniger nicht an.

9. Dass Berthold unter den vielerlei Gegenstinden die er behandelt hat auch einmal
auf den Eid und Meineid gekommen sein wird, ist nicht schwer zu vermuten. In der
19. Predigt von den zehn Geboten ist das der Fall. Da lesen wir beim zweiten derselben

.0. 1, S.266 Z.1 bis 24, womit in auffallender Weise — abgesehen lediglich von Um-
stellungen — die §§ 1 bis 3 des Art. 155 (LZ 176 in Lit. a) des Landrechts stimmen:

Swie man unniitzlichen swert des nieman
not an gét und ouch ze nihtiu guot ist, swie
war daz ist, der hat daz ander gebot ze-
brochen. wan ez sprichet Salomon: swer vil
eide geswert, der wirt erfiillet mit stinden,
unde kumt der slac von sinem hfise niht.
man swert der warheit dne siinde wol diu
niitze unde reht ist, unde des man niht ge-
raten mac. da velschen wir die ketzer mite,
die jehent man siille der warheit niht swern.
sie liegent. man liset in der heiligen schrift,
daz die guoten liute in der alten & gesworn
hant, unde die heiligen in der niuwen &,

Man vindet in dem heiligen éwangelie,
daz got selbe hat gesworn. wir vinden ouch
in apocalipsi, daz sande Johannes éwan-
gelista einen engel sach swaern: der stunt
of dem mer unde df dem ertriche, unde
swur bi dem lebendigen gote der von &wen
unde ze éwen lebt. wir lesen, daz die giiten
leute in der alten & gesworn habent. wir
lesen ouch, daz die hiligen in der newen &
gesworn habent. dia mit velsche wir die
kezzer, die jehent man sul niht eide swaern.
di ligent. man sol halt eide swaern die
reht unde gewaer sint, als ein mensche nob

1) Vgl. auch in der 4. Predigt S. 52 7. 20—22: wan daz gevellet gote allez niht 4ne den kristen-
gelouben. guotiu werc éne den gelouben sint vor gote t0t, unde guoter gloube dne diu werc ist vor
gote alsam.




ez sach sant Johannes in apocalipsi, daz ein
engel swuor. man liset in dem heiligen éwan-
gelio, daz got selbe swuor unde gesworn hat.
da von liegent die ketzer. man sol halt eide
swern die d& war sint unde reht sint und
érbaere an swern sint, unde danne niitze sint
daz man ir niht gerdten mac.
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dar z@ tribet. swer ungenodter dinge eide
swaert der man niht bedarf, der brichet
gotes gebot. unde sprichet ouch Salomén:
swer vil eide swaert, der wirt erfullet mit
sunden, unde kumt der slac von sinem hiise
niht. swer joch der warheit ze vil geswaert,
der wirt got unde den leuten unwert.

Insofern es sich hier um eftwas handelt was auch unter die kirchlichen Dinge fallt,
konnte es sich zunichst fragen, ob nicht vielleicht da das Rechtsbuch der Predigt gefolgt ist.
Aber diese Frage ist ohne Schwierigkeit zu verneinen. Seine Quelle ist die Summa poeni-
tentiae des Raimund von Peniafort, nicht bloss fiir den Art. 155 sondern auch noch fiir den
folgenden, wie niiher in der Abhandlung hieriiber S.234—239 auseinandergesetzt ist. Hat
‘anch Berthold gerade dieses weit verbreitete Werk zweifelsohne zur Gentige gekannt, so
diirfte ‘in demselben auf eine gemeinsame Quelle zu schliessen sein. In gewissem Sinne wohl.
Aber bei Beachtung der Ubereinstimmung insbesondere im Wortlaute wird die Ent-
scheidung nicht dahin ausfallen, dass beide selbstéindig diese Quelle verwertet haben, sondern
dass Berthold die im Rechtsbuche vorhanden gewesene deutsche Verarbeitung
sich fiir seinen Behuf angeeignet hat. Auch Strobl?) hegt keinen Zweifel dariiber, dass
dem sogen. Schwabenspiegel die bertihrte Summa vorgelegen gewesen, und kntipft dann
a.a.0. S.219 sehr bestimmt an: Aber man bedenke, beide haben aus der Summa dieselben
Gedanken entlehnt. Und zwar haben wir es nicht mit einer Ubersetzung, auch nicht mit
einer freien, zu tun, sondern mit einer selbstindigen Verarbeitung dessen was die Summa
bietet. Weiters treffen Berthold und Schwabenspiegel aber noch im Wortlaute tiberein.
Wie wire das moglich, wenn nicht die eine Darstellung in der andern bentitzt wire ?

Welche die beniitzte ist, kann nach dem was bemerkt worden nicht mehr zweifel-
haft sein.

10. Der Hertibernahme von Stellen beziiglich der Juden aus dem Art. 239 § 2 am
Schlusse und § 4 (LZ 260) in der umfangreicheren Fassung der Predigt von den drei Mauern
ist bhereits 5."261/262 gedacht worden.

11. Wenn dann auch schon 8. 268 etwas aus der 19. angefiihrt worden ist was mehr
oder weniger in Bezug zum Unglauben steht, bietet da vielleicht der Art. 290 (LZ 313)
von den Ketzern einen Anhaltspunkt fiir die Betrachtung? Man findet eine Nutzanwen-
dung von dorther in der Ausdehnung auf die Pflicht zur strengen Handhabung der Ge-
rechtigkeit nicht bloss in Hinsicht auf die Ketzer?) beziehungsweise tiber oder gegen sie,

1) S. oben die Note 4 zu S. 246.

2) Die bekannte urgemdiitliche Herleitung dieser Gesamtbezeichnung von der ,Katze® findet sich in
der Predigt dariiber dass die reinen Herzens selig sind I, 8. 402/17 —403/22: Swie maniger leie namen
sie haben, s0 heizzent sie iiberal ketzer. unde daz tet unser herre &ne sache niht daz er sie ketzer
hies. nu war umbe hiez er sie niht hiinder oder miuser oder vogeler oder swiner oder geizer? er hiez
in einen ketzer. daz tet er dar umbe, daz er sich gar wol heimelichen gemachen kan, swi man in niht
wol erkennet, als ouch diu katze: diu kan sich gar wol ouch zuolieben unde heimlichen. und ist dehein
30 getdn kunder daz heimelich ist daz s0 schiere grozen schaden habe getén, und aber aller meiste und
aller schierste in dem sumere. sb hiiete sich alliu diu werlt vor den katzen. s gét sie hin unde lecket
eine kroten swé sie die vindet under einem ztine oder swi sie sie vindet unz daz diu krote bluotet:

S
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mit deren einzelnen Schichten Berthold da und dort!) ftrefflich zu prunken versteht, vor
deren heimlichen Winkellehren er 'nicht oft genug warnen?) kann, zu deren untriiglicher

s0 wirt diu katze von dem eiter indurstic, unde swi sie danne zuo dem wazzer kumt daz die liute ezzen

oder trinken suln, daz trinket sie, unde unreinet die liute alsd daz etelichem menschen da von widervert

daz ez ein halberz iar siechet oder ein ganzez oder unze an sinen t6f, oder den tot da von ghhens nimt.
J g ; g

etewenne trinket sie s6 vaste daz ir ein zaher fiz den ougen vellet in daz wazzer oder daz sie drin

ninset: swer daz iht niuzet gezzen oder getrnnken, der muoz den grimmigen tot dd von kiesen. oder

gie niuset an eine schiizzele oder an ein ander vaz da man {iz ezzen oder trinken sol, daz ein mensche

orozen schaden unde siechtuom d& von gewinnet oder zwei oder vier oder swie vil menschen in einem

hise sint. unde da von, ir hérschaft, tribet sie von iu, wan ir dtem ist halt gar ungesunt und unge-
oot. heizet sie fiz der kiichen triben oder swh iu sit, wan sie sint

werlich der ir halt tizer dem halse

totunreine. unde di von sb6 heizet der ketzer ein ketzer daz er deheinem kunder so6 wol glichet mit

liuten unde redet alse siieze rede des

tlichen zuo

@®

iner wise sam der katzen. s0 gét er alse g

érsten, unde kan sich alse wol zuo getuon rehte als diu katze tuot, unde hét den menschen dar mnach

@

$0 schiere verunreinet an dem libe. als6é tuot der ketzer: er seit dir vor alle siieze rede von gote unde
von den engeln, daz du des ttsent eide wol swiirest er wewere ein engel. s6 ist er der sihtige tiuvel.
und er giht des, er welle dich einen engel lfzen sehen, unde welle dich léren daz da got liplichen
schest, unde seit dir des 86 vil vor daz er dich schiere von dem kristengelouben hat gescheiden, unde
daz din niemer rat wirt. unde dé von heizet er ein ketzer daz sin heimelicheit als schedelich ist als
einer katzen, und alsd vil schedelicher. diu katze verunreinet dir den lip: so verunreinet in der ketzer
séle unde lip, der deweders niemer mér r4t wirt. und er ist halt als schedelich u.s. w. Weiter S. 405
7.14—30: Ir reinen kristenliute, d4 von hiietet iuch vor disen ketzern, die alsd zuo iu sliefent sam die
katzen und iuch ertoeten wellent mit ir krotensdmen der unreinen ketzerlichen lére die er in sich ge-
lecket hat sam diu katze daz eiter von der kroten. unde si zehant s6 diu katze die kroten also gelecket,
50 beginnet sie al zehant dorren, unde gét ir daz har iz, unde wirt alse widerzeme und alse ungenzme
als ir an ir wol seht daz sie etewenne ktime die lenden néch ir geziuhet. unde dé von hiietet iuch
vor den katzen und ouch vor den ketzern u.s. w.

1) I, S. 180 7. 30—33: Manachéi unde Patrine unde Powerlewe unde Runkeler unde Sporer unde
Sifrider unde Arnolder. unde der ungelouben ist dannoch anderthalbhundert leie, der einer niht geloubet
als der ander. Oder I, S.402 Z. 10—18: Sie habent wol' anderthalp hundert ketzerie, der eine niht
gloubent alse die andern. swenne ir einer hit funden ein iteniuwe ketzerie, unde swelhe der selbe ie
nach im hat braht in die selben ketzerie, diu ketzerie heizzet danne alse jener der sie von érste da vant.
ein heizzent Poverlewe, und ein Arriani, unde Runkeler, unde Manachéi, unde Sporer, unde Sifrider, und
Arnolder. und also habent sie s6 maniger leie namen dez ez nieman vollenden mac. aber swie maniger
leie namen sie haben, s6 heizzent sie tberal ketzer. Oder II, S.186 Z. 22—26: Die ketzer, der geloubet
rehte einer als der ander niht. daz ein Ringler geloubet, daz geloubet ein Arriin niht, noch des ein
Poverlewe geloubet. der ist wol anderhalp hundert daz allez ketzer sint, der einer niht geloubet als
der ander.

2) Wie in I, 8. 295 7. 26—35: Swer der ist in aller der werlte, der als6 sprichet wider dich, er
welle dich goutiu dinc léren in der heimeliche diu er dich vor den liuten niht getar léren, sich, der ist
ein rehter ketzer. wil er dich goutiu dinc léren, war umbe léret er dich diu vor aller der werlte niht?
pfi, her ketzer! war umbe stét ir d4 vor minen ougen? unde woltet ir goutiu dine léren, war umbe
§t6t ir zuo mir niht, als ir vor den einvaltigen liuten dé sprechet in dem winkel? unde swi sie iu ze
handen koment, 6 sult ir stille swigen, unde sie iuwerm pfarrer kinden: der sol sie danne der werlte
rihter antwiirten unz an den bischof. Oder 8. 403 Z.31—404 Z.11: Sie gént ouch niht ze frumen steten,
wan da sint die liute verstendic und heerent an dem érsten wol daz er ein ketzer weere: sie gént zuo
den wilern unde zuo den dorfen gerne und halt zuo den kinden die der gense hiietent an dem velde.
und etewenne giengen sie gar in geistlichem gewande, und swuoren niht durch dehein dine. unde di
bi wart man sie erkennen. ntt wandelent sie ir leben und ir ketzerie rehte als der méne, der sich d&
wandelet in 86 manige wise. alsé tragent nu die ketzer swert unde mezzer, langes har, langes gewant,
unde swerent die eide nu. sie hmten etewenne den tot & geliten, wan sie sprachen, got der hmte in
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Kenntlichkeit er die Beachtung von sieben ihrer Hauptlehrenl) geneigter Erinnerung emp-
fiehlt, sondern gleich {iberhaupt:

eide verboten. und ir meister habent sie in nu erloubet daz sie eide swern. sg, unseliger ketzer, hat
dir ez got verboten, wie mac dirz danne din meister iemer erlouben? welch der tiuvél gap im den
gewalt ... d& sol er ie zwelf kristen ze ketzern machen: da mite sol er den eit haben gebiiezet. pfi,
unsezeliger ketzer, ob man dich danne & f einer hiirde verbrennete, & danne du einigen ketzer gemachest!
Oder in II, 8.207 Z.21 bis 8. 208 7. 7: Als wénic der tiuvel iemer ze sinen genézen kumt, zuo den
engeln, als wénic hat er muot — der ketzer — das er iemer ze sinen gendzen kome, ze kristenliuten.
vi, ketzer, wie ist dir s6 geschehen durch einen beesen wén, daz du wanest, jener weere ein guot mensche
der dich di héat geléret in einem winkel? sag an, ketzer, waz zeichen she du in tuon wan daz er siieze
rede vor tet, und hast dar umbe ... sporer, sag, geloubestu, Patrini, Manichéi, geloubestu, daz die alle
unreht habent und daz du reht habest? ja, ich triuwen. sie, wi wiltu reht haben und sie niht? wan
weere dir ein Riinkeler ze handen komen oder ein Powerlewe, der hmte dir alsé guote rede vor geseit,
oder stiezer rede heste er dir vor geseit danne dir der Sporer tete, dem hetest als schiere gevolget als
disem. sie, waz zeichen tet er? vi, tore, man kan dich niemer bekéren. vi, bruoder Berhtolt, nu han
ich doch gesehen, daz sie in der karrine giengen und in daz hir abe geschorn was. geloube mir, ez
was ir schalkeit, oder sie tetenz durch vorhte. ich getruwe im doch krenklichen, er was als wol ein
ketzer dar méch als da vor. Oder S.247 Z.21—24: D4 siilt ir von nieman kein lére heeren. swer iuch
heimelich léren wil, den sult ir riiegen, wan der wil iuch ketzerie léren und ungelouben.

1) In I, 8. 405 Z. 33 bis S. 406 Z. 38: Von swem unde swenne ir der siben worte einz erhoeret,
vor dem siilt ir iuch hiieten, wan der ist ein rehter ketzer: und ir siilt den pfarrer an sie wisen oder
ander gelérte liute. unde merket mir disiu wort gar eben, unde behaltet sie iemer mér unze an iuwern
tot. ich wolte halt gerne daz man lieder d4 von siinge. ist iht guoter meister hie, daz sie niuwen sanc
da von singen, die merken mir disiu siben wort gar eben, unde machen lieder d&a von: da tout ir gar
wol an. unde machet sie kurze unde ringe unde daz sie kindegelich wol gelernen miigen: wan so ge-
lernent sie die linte alle gemeine diu selben dinc, unde vergezzent ir deste minner. es was ein ver
worhter ketzer, der machte lieder von ketzerie, unde lérte sie diu kint an der straze, daz der liute deste
mer in ketzerie vielen. unde darumbe swhe ich gerne, daz man diu lieder von in siinge. nu merket
alle samt!

Das érste. swer da sprichet, ez mtige dehein éman bi siner hisfrouwen gelegen ane houbetsiinde,
der ist reht ein arger ketzer. 38, unswliger ketzer, nu satzte doch got die heilige & in der heiligen stat,
in dem paradise, daz diu zal der engelkwre erfiillet wiirde.

Daz ander ist: swer da sprichet, ez miige dehein rihter nieman erteten 4ne houbetsiinde. s,
unseliger ketzer, s6 méhte nieman genesen, solte man schedeliche liute niht von der werlte nemen.
ir rihter, swen ir mit rehtem gerihte von der werlt nemet, ich gibe iu als wénic buoze drumbe alse
luwerm swerte. :

Daz dritte. swer giht daz die siben heilikeit unde der wihebrunne niht kraft enhaben, der ist
gar ein ketzer: wan di hat.got die heiligen kristenheit mite gevestent und erleset von dem éwigen tode.

Daz vierde. swer da giht daz ein priester, der selbe in houbetsiinden ist, daz der nieman von
sinen stinden enbinden miige, der ist ouch ein ketzer.

Daz fiinfte: swer da sprichet, man siille der wirheit niht swern, und ez si houbetsiinde swer der
rehten warheit swer.

Daz sehste. swer da sprichet der die schrift nie geléret wart unde wil doch fiz der schrift reden,
alsd daz er sprichet: ez sprichet sant Giregorius, sant Augustinus, sant Bernhart, oder ein prophéte, oder
ein éwangeliste, oder swaz er alsdo ret iz der heiligen schrift eigenliche, unde der schrift niht kan noch
sie nie gelernte, den habet fiir einen ketzer: wan daz hat in geléret sin meister der ketzer.

Daz sibende: swer dé sprichet, swer zwéne riocke habe, der sulle durch got einen geben, swer das
niht tuo si &wicliche verlorn. pfi, unswmliger ketzer! s6 méhte halt nieman behalten werden, weder geist-
liche noch werltliche liute: ji ist einem etewenne not daz er den dritten dar zuo habe.

Seht, alse maniger leie ist ir ungloube und ir wise.
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§ 2. Schermt si der rihter, unde ge-
stét in, unde rihtet niht uber si, man sol
in bannen bim hohsten. daz sol tiin ein
bischof.

Swer werltlich rihter uber in ist, der
sol dem rihter tn allez daz er dem ketzer
solte han getan.

§ 3. Swelh leienfurste niht rihtet uber Swenne die werltlichen fursten wund
die ketzer, unde sie schermet, unde in vor ander werltliche rihter?) niht rehte rihten
ist, den sol geistlich gerihte bannen. wellent, noch rehte gerihte wolten haben,
s0 betwiingen sie wol die geistlichen fursten
mibt rehte daz sie rehte gerihte miiesten
haben.

Unde wil er niht wider kern in jar
unde tage, s0 sol sin bischof der in ze
banne hat getan dem babst sin untat kunden.
unde wie lange er in dem banne si gewesen
umb die selben untit, er entsezzet in wol
mit rehte von sinem fursten ampte unde
von allen sinen éren. dizze sol der babst
kunden dem kunge unde allen werltlichen
rihtern. die suln des babstes gerihte veste
machen mit ir gerihte. man sol im ver-
teilen eigen unde léhen unde alle werlt-
lich ére.

Im § 4 sodann findet sich nach Erwihnung der Absetzung des letzten Merwinger Konigs
durch 'den Pabst Zacharias und des Kaisers Otto IV. durch Innocenz IlI. eine Bezichung
auf einen Ausspruch Gottes zum Propheten Jeremias, wie in der Predigt wieder weiter auf
alle die ausgedehnt ,die der séle pflegen® sollen:

dizze ttn die beebste mit rehte. ez
sprichet got ze Jeremi&: ich han dich ge- dé von sprichet er zuo Jeremid: ich han
sezzet uber alle diet unde uber elliu riche dich ze rihter gesetzt iiber alle mine diet.

ze rihter.

Tst der Art. 290 der auch schon oben S. 268/269 beim Kide beziehungsweise Meineide
erwihnten Summa de poenitentia des Raimund von Peniafort?) entnommen, so kann Ber-
thold auch sie unmittelbar vor Augen gehabt haben. So gut er iibrigens dort sich an ihre
deutsche Ubertragung im Rechtshuche gehalten hat, wird das auch hier der Fall
sein, wenngleich von scharf zu verfolgender wortlicher Ubereinstimmung da weniger die
Rede ist, sondern — was auch nicht zu unterschiitzen ist -— es sich mehr um die gerade
passende Zusammenfassung des Inhalts fiir den besonderen Zweck handelt.

1) S. oben in der ersten Spalte den § 2.
2) 8. die Abhandlung hiertiber S. 246-—248.
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12. Sind hier Abschnitte des Art. 290 iiber die Ketzerei zu einer Erweiterung gleich
iberhaupt auf die Pflicht der Machthaber und Richter zur Sorge fiir gewissenhafteste Hand-
habung der Gerechtigkeit in all ihrem Wirkungskreise!) gezogen worden, so fithrt das von
selbst auf den Gedanken, ob nicht etwa Berthold, da man hier und dort auf dergleichen
unmittelbare Aufrufe hiezu unter steter Riicksichtnahme auf die guten oder sehlimmen Folgen
aus dem jeweiligen Verhalten zu Recht und Unrecht fiir die Zeit wie fiir die Ewigkeit
namentlich in dem geriiumigen Tummelplatze dafiir, in der geschichtlichen Einleitung zum
sogen. Schwabenspiegel, dem Buche der Konige insbesondere der alten Ehe, aber auch im
Rechtsbuche stosst, beispielsweise in grosserem Umfange in dem urspriinglichen bereits in
Ziff. 4 S. 255—256 beriihrten das Landrecht so trefflich abschliessenden Artikel mit der
sogenanten guten Herrenlehre, aus der Bibel durch die drei Bussen des Konigs David wegen
eines doppelten Ungehorsams gegen den Willen Gottes belegt, daraus fiir einige seiner Pre-
digten die sich tiber die Amtsinhaber und die Berufsarten verbreiten?) Gebrauch gemacht
haben mag, aus den Mahnungen wie sie vielfach bei gerade auftauchenden Gelegenheiten
wie im Abschn. II nach Ziff. 2 oben S. 240/241 im Deutschenspiegel so im sogen.
Schwabenspiegel beliebt sind und ohne die mindeste Schwierigkeit auch fiir Berthold ganz
ausgezeichnet verwendbar waren. Es konnte, falls sich etwas in einer seiner Predigten
finden sollte was ganz oder nahezu dem Kingange oder dem Schlusse der sogen. guten
Herrenlehre entspricht, wohl kein Zweifel dariiber herrschen, dass da das kaiserliche Land-
, recht den Anstoss hiezu gegeben hat, denn im Deutschenspiegel, an den sich unter anderen
Verhiltnissen denken liesse, ist ein dem in Rede stehenden Artikel entsprechender nicht
vorhanden.

‘Was im iibrigen diese unabléssigen Aufforderungen an die mancherlei Macht-
haber und insbesondere die Richter zur unverbriichlichen Erfiillung ihrer ernsten
Pflichten betrifft, ist gerade im sogen. Schwabenspiegel kein Mangel daran, weder in seiner
geschichtlichen Hinleitung noch auch namentlich im Rechtsbuche selbst.

Wie oft ergeht bald da bald dort die Mahnung an die hohen Herren und an die
Richter, tiberall mit gutem Beispiele voranzuleuchten, ohne jede Nebenriicksicht wie ohne
jeden Anflug von Bestechlichkeit ihr erhabenes Amt zu iiben, hiebei keine anderen als nur
die rechtmissigen Gebtihren zu beanspruchen! Nur einige Beispiele ohne besondere Auswahl.

Gleich bei Balaam heisst es Sp. 46 Z. 17—25: Nu merken alle die den got gerihte
unde gewalt hat gegeben wf ertriche, wie ofte got disen man warnete Gz sinem munde in
sinen munt, und daz niht an ihm daz half: im waere din miete lieber danne got. DA mite
warnet iuch got, daz ir iuch hiietet vor der miete: wande den rihtmren ist dehein miete
gesetzet ze nemenne umbe rehtez gerihte, und vil minner umbe unrehtez gerihte guot ze
nemenne. An die abschreckende Erzihlung von den elf Richtern die Moses wegen ihrer
Frevel — durch den zwolften, Zambri, und seine heidnische Buhlerin hatte bereits Phineas
das Schwert gestossen — an einem Galgen baumeln lassen musste, die Gesichter gegen die

1) Beispielsweise in der geschichtlichen Einleitung unter dem Konige Nabuchodonosor Sp. 59
Z. 23—30: Daz man die herren und die rihtmre s6 dicke in disem buoche nennet vor andern liuten,
daz is reht: wande got hat in den gewalt verlihen daz si rihtere sint iber alle die werlt. unde ouch dis
buoches durch reht gerihte erdaht ist, s6 ist aber billich und reht, daz man die herren also dicke manet.

% Wie in I, 8. 13 Z. 34 bis S.19 Z. 5, in II, §. 27 Z. 21 bis 8.29 Z. 12,
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Sonne gekehrt, worauf im § 2 des Art. 161 des Rechtsbuchs?) Bezug genommen ist, wird
i in Sp. 47 Z. 25—31 gekniipft: Diez hiez got selbe tuon fiz sinem munde, allez zuo eime
frit i vorbilde und einer manunge allen den got gerihte unde gewalt af ertriche hat gegeben,

’ daz si an diz groze gerihte gedenken daz got tiber dise rihteere tet. und rihtet rehte dem
f armen als dem richen. Schon vorher war in 7. 18—21 bemerkt gewesen: Also sprach got

selbe. da gedenken alle die ane den got gerihte unde gewalt verlihen habe: und rihten
pach rehte waz si ze rehte rihten suln. Unter Salomon lesen wir, nachdem er seinem
Bruder Adonias das Haupt hatte abschlagen lassen, in Sp. 69 Z. 49 — Sp. 70 Z. 7: Daz

i wir haben gesprochen von Adonia, daz haben wir dar umbe getan, daz alle wertliche
i | ; rihteere da bi bilde nemen, und daz sie weder durch liebe noch durch leide mnoch durch
I ‘-4 f miete niht enrihten, wan nach rehte. unde ... da von ist den rihteren gesetzet: si siiln
I rihten iiber alle die viir si koment und die mit urteilen verteilet werden. Aus dem Rechts-

I ok buche sei nor aus dem Art. 76 (LZ 86a) bemerkt, dass die Richter die vier Kardinal-
( e tugenden haben miissen, darunter gleich im § 3: Er sol gerehtecheit haben alsdé daz er

durch liebe noch vintschaft noch durch keins giites willen niht enti wan daz reht si, mit
dem Schlusse dieses Abschnittes: Die vier tugent zement allen herren wol unde allen rihtern
i unde allen den den got gerihte unde gewalt verlihen hat uf ertriche. unde sit des gewis,
{h swelh herre oder rihter diese vier tugent niht enhéat, den hazzet got, unde der missevallet
o wisen lfiten. Unmittelbar darauf heisst es im § 4: Unde swelh rihter unrehte urteil git,
| oder gestatet daz si ander late sprechent, tit er daz durch liebe oder durch haz oder durch

i KN giites willen, der verliuset gotes hulde. Im § 6 sodann ist noch ausdriicklich gefussert:
b Keinem rihter ist niht gesetzet daz er git neme, wan sin rehte bfize. Oder im Art. 340
£ (LZ 359): Unde ist daz ein man blizze gein uns verwurket, swie diu geschaffen ist, unde
l 1 hat er si mit ubelm willen verworht unde vraevelichen, s6 mac si unser rihter unde wir

o il gar nemen. unde hat si ein man einvalticlichen unde unwizzenlichen verworht, die bfizze
: et | sul wir niht gar nemen, wan nich gnaden. Od)gcr im § 3 des Art. 347 (LZ 363b): Dem
{ il rihter ist niht gesezzet kein miet ze nemenne weder umb reht noch umb unreht, wan sin ‘
| biizze din im mit reht gesezzet ist. doch nach gnaden. Soll etwa fiir die besondere Be-
{ tonung der Unbestechlichkeit noch auf einen anderen Artikel hingewiesen werden, was
T it finden wir im § 6 des Art. 118 (LZ 130Db) beziiglich des Kides der Kurfiirsten vor der
4 Wahl des obersten Richters und Schirmherrn des Rechts im Reiche? T die fursten kiesen,
s6 suln si Gf den hiligen swern, daz si durch liebe noch durch leide, noch durch gfites

f e miete daz iu gehizzen oder gegeben si, noch daz si durch kein dinc niemen weln daz ge-
veerlich si oder geveerde geheizzen muge, wan als in ir giit gewizzen sage. unde swer

anders welt als hie geschriben stét, der u.s. w. Und welche Betrachtung stellt der Ver-

fasser noch am Schlusse seines Werkes im Art. 160 (LZ 159) des Lehenrechts an? Reht

‘ ze gelicher wise, ob man der cristenheit den cristenlichen gelouben unde diu cristenlichen
:“ ; werch s0 vlizziclichen niht ze allen ziten vor seite unde s6 mangen ende mit bradige
‘ unde mit lére von der alten é unde von der niwen & s0 wurden die late meistic alle ze
kezzern. wan ir sus bi aller der phafheit unde bi ir lére s0 vil ze kezzern wirt, alsd ist

1) Swelch rikter ungerihte niht enrihtet als ez im geclaget wirt unde vor im erziuget wirt, uber
G codl den sol u.s. w.

Des hab wir gt urkunde in Moyses biiche an den rihtern die da erhangen wurden, als hie vor
in disem biche stit.
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im umb diu lantreht unde umb diu 18henreht. der diu noch in gewonlicher lére hete,
unde ir phlege als ir die kunge phlagen die grozze arbeit driif leiten daz si gemacht
wurden, unde der- si noch liep hete, ez kunde nimmer werden, ez wemre deste bezzer in
der cristenheit.!) Sehen wir uns nun etwas in den Kanzelreden Bertholds um, fiihren sie
uns auf etwas anderes? Wie mahnt er beispielsweise in I, S. 15 Z. 20—26? Herre, her
rihter, ir miiget iuwerm amte wol rehte tuon, ob ir wellet. so rihtet dem armen alse dem
richen, dem fremden als dem kunden, dem lantman als dem mége, weder durch liep noch
durch leit noch durch guotes miete noch durch kein dinc wan nach dem rehten. noch
nemet von niemen kein guot wan iuwer rehte buoze: die selbe dannoch néich gnéden.
Oder was horen wir in I, 8.18 Z.24-—329 Das selbe suln ouch die rihter unde die herren
den der almehtige got geriht unde gewalt hat verlihen f ertriche, wan daz ist ir amt,
daz si rehte gerihte haben, unde witewen unde weisen schirmen durch got. zem andern
male durch die dienste die iu die armen liute dienen miiezent. nemet aber ir ze vil dienstes,
80 wirt-iu gebrestende an dem pfunde, und ob ir sie ze rehte niht schirmet als ir sult und
als iu got daz pfunt unde daz amt bevalh d6 man iu daz swert segente. Oder ganz kurz
i [1508. 28 72 =24y Iy rihter, ir sult iuwer ampt durch got tieben, niht durch miete
noch durch liebe noch durch vorhte noch durch kein dinc wan durch got. Welch ein
Stossseufzer klingt uns dann in II, 8. 217 Z. 26—38 entgegen? Daz sint alle die werlt-
lichen rihter und geistlich rihter die niht rehtes gerihtes hant noch pflegent. wan der
, geistlich geriht ze rehte hielte, s6 were s6 vil &brecher niht noch ander ungehdrsam, ez
si in klostern oder fizerhalp kldostern. d4 miieste man maniger dinge gehorsam sin der
man ungehdrsam ist und da manic groziu sinde von kumt. und alsd stat ez ouch umbe
werltlich rihter. pflegen die rehtes gerihtes, s6 weere sb vil triigener niht mit koufe, noch
an hantwerk, noch rouber, noch morder. vi, unreht rihter, geistlich und werltlich, wie
manic séle von dir zer helle vert von dinen schulden, und welch geschrei iiber dich wirb
an dem jungesten tage s6 man dich verfluochet! Und — zum Schlusse — mit wem miissen
sich die Richter die ihrer Pflichten und namentlich der Unbestechlichkeit nicht eingedenk
sind im § 1 des Art. 77 (LZ 86¢) des Rechtsbuchs und in der elften Predigt in I, S. 160
7. 8—15 vergleichen lassen? Mit dem unseligen Jiinger der um elenden Lohn den Verrat
an seinem Meister begangen hat:

Swelh rihter gfit nimt von einem der Der heilige man her Hely, der verlos
nicht reht hat unde wider einen der reht gotes hulde von sinem kinde. daz selbe tet
hat, der tt rehte als Judas. der verkouft der heilige man her Judas, durch den got

groziu zeichen tet: der wart ze einem gitigen
menschen durch siner kinde schulde. unde
swaz er sus mohte versteln und ungetriuwe-

daz rehte blit, unde nam dar umb unreht
ght. alsd hat der getdn. er hat sinen brider
verkouft umb ein wénic giites. daz sol er
wizzen u. s. W.

liche gewinnen, daz tet er durch siner kinde
willen. er verkoufte daz rehte unschuldige
bluot durch gitikeit, aller engele herren und
aller keiser kiinic.

!) Vgl in der 51. Predigt II, S. 152 Z. 5—7: Owé ich han manigen vor mir, und hmte er gewest
daz ir nu wizzent, daz sie als guote predige haeten gehort, ez geschaehe lihte niemeér mér daz do

geschehen ist.

Abh. d. TI1.K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. II. Abt.

36
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Kann niemand glauben, dass der Rechtslehrer, dessen Inneres von der Hohe der Auf-
gaben des Rechts und seiner Pfleger ganz durchdrungen war, den bei seiner Arbeit ununter-
brochen diese Gedanken erfiillt haben, der sie bei jeder Gelegenheit die sich ihm giinstig
darbot eingeflochten hat, fiir ihre Ausdrucksweise einer Husserlichen Anregung durch Pre-
digten bendtigt gewesen sei, wir kennen ja zur Genfige die Quelle aus welcher — wie

moglicherweise in den i#lteren seiner Kanzelreden Berthold — der sogen. Schwabenspiegel

i | geschopft hat. Finfach aus seinem Vorginger, dem Deutschenspiegel. Aus diesem sind —
g abgesehen von der Bemerkung unter Nabuchodonosor in der Note 1 zu 8. 273 — bereits
S oben im Abschnitte II S. 240/241 entsprechende Stellen aus der geschichtlichen KEin-
jiil leitung iiber Balaam wie iiber die erhenkten jiidischen Richter, aus dem Rechtsbuche An-
i fiihrungen im Art. 77 == hier 76 von den Richtern mitgeteilt worden. Xs diirfte weiterer
Ausfiihrung nicht bediirfen. Unterliegt es hienach keinem Zweifel, dass die unserem Franzis-
j kaner genugsam bekannten Rechtsbiicher da und dort Anlass zu den fraglichen Mahnungen
i geboten haben, wobei dann auch die so oftmalige Ahnlichkeit wie teilweise Gleichheit im
il Wortlaute nicht mehr besonders befremdlich erscheint, fiir die Bestimmung ob im einzelnen
Bt v Falle der Deutschenspiegel oder der sogen. Schwabenspiegel, fehlt es bei dem Mangel ge-
| nauerer Kenntnis der Jahre in welchen die iiberwiegende Mehrzahl der Kanzelreden gehalten
i il worden ist an Anhaltspunkten.

b 18. Haben die in den Ziff. 10 und 11 besprochenen Dinge sich auf Nichtchristen
‘, S bezogen, so geht dagegen auf Glieder der ,alleinseligmachenden® Kirche — freilich mit-
|  ‘*: “‘~-  i unter im Art. 149 (LZ 160) des Rechtsbuchs?) nicht anders denn nur als ,getaufte Juden® {

' bezeichnet — was nunmehr zur Besprechung gelangt. Soll unter den Vorwiirfen die sich
o B R unser Volksredner fiir seine Betrachtungen ausgewihlt hat nicht auch der Wucher, oder
| tiberhaupt die Gier nach unredlichem oder rechtswidrigem Gutsgewinn jed-
‘ ‘ weder Art, eben was er allgemein mit dem Worte ,Gitekeit* oder ,Gitikeit® oder in
r ; I, S. 417 Z. 5 als ,gitekeit nfch guote mit/unrehten gewinnen® bezeichnet, ver-

1 e treten sein? s ist das ein etwas weiter Begriff, der deshalb manchmal genauer umschrieben *)
1) 8, den Schluss des Arb. 141 der Ambraser Pergamenthandschrift auf der Hofbibliothek in Wien

in der Ausgabe Wackernagels S. 185: wan si heizent getoufte juden.
i 2) Vgl. I, S. 487 —439: Maniger wenet, s6 man alse griulichen von der gitikeit redet unde pre-
il 124 diget, ez sin niwan wuocherer di man di meinet. ez sint ouch die d& lthent Gf geltende guot, wan der
LR tuot ez durch die oitikeit. daz er zehen pfunt umb ein guot miieste geben daz im ze jaire niwan ein
' pfunt widergulte, daz wiere ouch mibt gote unde mit rehte. swer ein guot durnehteclichen koufet ze
| i eigen oder ze lipgedinge oder swie erz koufet 4ne geveerde, swaz im daz guot giltet daz héit er mit
| ; gote unde mit rehte. s6 wirt ofte ein man nostic, er si ritter oder kneht, herre oder koufman, der wirt
i il sines eigen unde sines lé¢hens ungerne ze durnehte ne, unde denket in sinem muote: ich wil daz guot
| { versetzen: ez kumet noch der tac daz ich ez lihte leese oder miner kinde einz. und er versetzet daz
. | guot. wolte er danne rehte varn gegen gote der drffe lihet, der solte alsd drif lihen daz er im allin
it i jar ‘abe sliege waz daz guot giilte unz daz ez sich erloste. s6 wil er im nu lihen: daz im ein pfunt
o { ze rehte gelten solte, daz muoz im nu dri gelten oder zwei zem minnesten ... unde swer alsd af pfant
lihet daz ez sich leese néch herrengiilte, daz erloubet man wol. swer joch anders lihet und anders
pfantschaft hat, di solte der jenem gelten unde widergeben swaz ez im meére vergiltet wan als er jenem
& ‘ driif gelihen hat, alse verre und erz geleisten mac, unz an den hindersten pfenninc ... 80 sint eteliche
B gitic mit dem fiirkoufe. der koufet korn unde win oder swelher leie ez ist ff aller der erde, dé einz
‘ sprichet: ich gibe iun s6 vil oder sus vil wines oder kornes oder smer oder unslit oder swelher leie ez
i i danne ist, daz er sprichet: mir ist der pfenninge nodt, die gebet mir iezuo her, sd gibe ich in den kouf
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erscheint. In ungleich grosserer Fiille als andere Gegenstinde begegnet dieser. Bei ihm
verweilte er fort und fort ausserordentlich gern. Hs ist als etwa nur selten Aunsnahme
anzusehen, wenn einmal in einer Predigt die mit solcher Sucht behafteten nicht an die
Reihe kommen. Ja am Schlusse der 40. wundert er sich sozusagen selbst dariiber dass er
bei einem Haare habe vergessen kionnen sie nicht bis in Mark und Bein angedonnert zu
haben: II, 8.80 Z. 17—22: daz ir iuch hiieten sult vor allen toetlichen siinden, vor nide
und hazze, vor zorne, unde vor hochvart, vor gitikeit. pfi, gitiger, under allen toetlichen
siinden wie wiltu dich htieten? nu muoz ich hiute die gitigen 4ne nodt lazzen, und wil dise

deste naher als ich ez iu gewinne iiber vier wochen oder iiber sehse oder {iber zehen oder iiber ein halbez
Jar. daz zl silanc oder kurz, swaz er dirz niher git danne du ez des selben tages koufen mohtest umbe
bereitez gelt, daz ist alse gar wuocher alse daz der ergeste jiide lihet den schillinc umbe drizehen oder das
pfunt zer wochen umbe vier oder haher ... s0 sint einz dingesgeber ins jar. of daz tiwre git er einen
eimer wines im umbe ein halb pfunt, unde git im die zit unsers herren dar zuo. gebet mir mine pfen-
“ninge iiber ein halbes jar, sprichet er, oder lenger oder kiirzer. den koufte er wol umbe fiinf schillinge
oder umbe sehse zem hohsten in die hant des selben tages. du hast halt gote sine zit offenliche ver-
koufet, diu aller der werlte gemein ist, unde wenest dich han beschenet daz da niht ein wuocherer
wilt heizen. ‘du bist eins héres niht schoener unde tiwerr vor gote noch vor der werlte, wuocherer,
pfander, dingesgeber, fiirkoufer.

Oder bald darnach S. 440 Z. 11—18: Swie s ze unrehter wise der mensche guot gewinnet, daz
ist gitekeit: mit diepheit oder mit roube, mit untriuwen an koufe, oder mit unrehtem gerihte, oder mit
unrehter stiure, oder mit unrehten zéllen oder ungelte, oder mit unrehtem geleite, oder mit unrehter
bete als dise pfennincprediger, oder ander bete die triigenlich ist. daz mohte man allez sunder niht
genennen: wan swie man eht guot ze unrehte gewinnet, daz ist gitekeit.

Oder 8. 107 Z. 29 bis S. 108 Z. 24: Swie maniger leie gitikeit si, die sol man alle hie riegen.
wuocherer, firkoufer, dingesgeber, untriuwe an koufe, untriuwe an hantwerke, rouben unde steln. daz
heizzet allez samt gitikeit. swie man unreht guot gewinnet, daz ist allez gitikeit. aber einer leie
gitikeit da hiiete sich alliu disiu werlt vor: daz ir arbeitenden liuten iht abnemet irs gearneten lomes:
wan die sint in der ruofenden siinden die in daz 16n vorbehabent. nu habent sumeliche liste funden
— ob got wil, niht alle — daz sie den arbeitenden liuten eht mit listen unde mit untriuwen ir arbeit
abe nement. und ir waenet des gar sicher sin ... ez gét ein armiu wollenspinnerin zuo und bitet dich
daz du ir einigen schillinc oder heller lihest unz sie in umb dich verdiene, unde giht u. s. f.

Oder II, 8. 69 Z. 28 bis 32: Der — morder — heizet gitikeit, und hat ouch gar vil mortexte. der
heizet einiu symonie, s0 heizet einiu sacrilégje, einiu roup, einiu diupstdl, einiu bedahter wuocher, einiu
offener wuocher, einiu réroup, unrehtiu vogetie-pfander, dingesgeber, untriu triigener an dinem hantwerke.

Oder II, 8. 102 Z. 2—10; die gitigen, die dA besitzent ze unrechte des sie niht bestat, ez si diz
oder daz wan ez wil der mit triigenheit unreht guot besitzen, und gewinnet der mit satzunge, der
fiirkoufe, der mit wuocher, der mit roube, der mit steln, der mit sacrilgje, der mit symonie, mit unrehter
vogetie, mit unrehten zbllen, mit unrehter bestiure, mit unrehtem ungelte, mit valscher miinze. nu seht,
des volkes ist s0 vil, des mac nieman ze ende komen, daz allez nich unrehtem guote gitic ist.

Oder 8. 183 Z.5—10: Vi, gitiger, wiltu sigelos werden mit dem unrehten guote? ir rouber, ir
furkoufer, ir wuocherer, ir dingesgeber, ir triigener an inwerm koufe, ir triigener an hantwerke, symonite,
sacrilgjer, ir valscher die daz lant unreinent mit ir valschen miinze, und diep und diebinne, und des
unvolkes des ist alsdo vil daz sin niemen ze ende komen mac.

Oder in der 58. Predigt ,von den zwolf Stindern® S. 216/217: Daz sint alle die den marcstein in
ir nachgebfiren acker setzent, und mit unrehte begrifen wellent daz ir niht ist: daz ist alles gitikeit.
pfi, gitiger, di bist ouch der zwelf siinder einer die verfluochent sint vor andern siindern, wan der
vahet des andern furch ze sinem acker, daz er deste mér habe. wé dir! wie biiwest di die furch die
dt alsd gewinnest! daz einem sin vater geldzen hat und sin erbe ist, oder swie ez sin ist, und du in
dé von verstdzest, s0 mit gewalte oder sust mit unrehte, oder heimelich oder offenlich, darumbe ver-
stozet dich got dines erbes das du &wiclich mit im niezen soltest. ez si viheweide, oder vischewazzer,
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saeligen gotes kinder léren wie sie ze himelriche komen sullent. Meistens widmet er ihnen
nicht bloss so im Vortibergehen eine nur kiirzere sondern eine lingere Betrachtung, und
diese wird dann hdufig genug fiir sie wie auch fiir die tibrigen Zuhorer mit einem Satze
eingeleitet der gleich von vornherein die volle Aufmerksamkeit auf seine Lieblingsopfer zu
lenken geeignet war, der ohne weiteres seine F'reude dartiber zu erkennen geben sollte, sie
wieder einmal — wenn auch nicht gerade zu z#rtlich — zu begriissen. So beispielsweise
I, 8. 209 Z. 10 und 11: Pfi, gitiger, du stést eht allenthalben an dem blate. Oder II,
S. 149 Z. 5 und 6: Pfi gitiger, du stdst eht allenthalben an dem blate. Oder noch etwas
bezeichnender I, S. 471 Z. 18 und 19: Pfi, gitiger, nu stést du rehte allenthalben an
dem blate ze dem beesten. wan alle die von dinem unrehten guote zer helle varnt u.s. w.
Ja, du bejammernswertester aller Ubeltiter! der du auch nicht einen Augenblick aus deiner
siindhaften Gewohnheit!) kommst! Und weshalb sind denn gerade sie so elend daran?
Weshalb sind sie stets das Ziel der unaufhorlichen Angriffe? Hs gibt doch wahrlich noch
andere Siinder genug, Siinder nicht immer blos des gewOhnlichsten Schlages, und diese
werden durchweg nicht so hart mitgenommen. Freilich nicht. Bei ihnen ist eben noch
eine wenn auch vielleicht nur entfernte Hoffnung auf Reue und Besserung vorhanden, also
nicht schon die unmittelbare Abfahrt in den Abgrund der Holle zu beftirchten. Das ist
bei den Jigern nach unrechtmissigem Gute nicht. Diese Geschépfe, von denen unverholen
ausgesprochen ist, dass sie besser das Licht der Welt nicht erblickt?®) hitten, dass tber

ez si holzmarke, ez sl golt, erze, oder swaz gemeine sin solte oder sust ander liute an horte, swer daz
mit gewalte oder mit unrehte an sich ziuhet, iiber den wirt allez daz schriende an dem jungesten tage,
daz sin ie iht solte hén genozzen, wan ez dich niht bestuont. pfi, welch ein geschrei iiber dich gat,
gitiger, an dem jungesten tage sb allez daz iiber dich schriet dem du ie keinen schaden getwmte. und
50 man dich verfluochet u. s. w.

1) I, 8. 244 Z. 2—14: Die gitigen liute siindent tac und naht alle zit, diu zit si heilic oder niht.
ez si jeniu zit oder disiu zit, s6 stindet eht er fiir sich dar. ir andern stinder, ir 14t doch gote etewenne
einen fride mit iuwern siinden. ir morder, ir mordet iezuo nieman. ir &brecher, ir brechet iezuo niht
iuwer &. ir zouberer und ir zoubrsrinne, ir zoubert iezuo mit nihte. ir freeze, ir louderer, und ir spiler,
und ir tenzer, ir tribet iuwer unfuore mit nieman iezuo, und iuch durstet halt vil sére; ir tuot ez gerne
oder ungerne, 0 miiezet ir sin ungetrunken. ir tanzer, ir tanzet iezuo mibt nieman. ir andern siinder,
ir gebet dem almehtigen gote etewenne fride. dise gitigen liute die gebent dem almehtigen gote niemer
deheinen fride. daz ist da von daz sie fride mit dem tiuvel habent.

Oder II, S. 130/131: Pfi, gitiger, daz du s0 gar verdampt bist vor aller der werlte, daz du dem
tiuvele s0 gelich bist. wan du stindest ouch ze allen ziten und alle stunde und alle wile tac und naht.
man singe mettin, man singe prime, man singe terz, man lese oder singe, s6 gelist du gote niemer
kein rouwe mit diner siinde. diu git eht alle wege fiir sich, s6 mit wuocher und mit fiirkoufe in daz

5 S ’
Jjar, und swaz der ist: diu lant got niemer gerouwen, wuocherer, satzunger, dingesgeber in daz jar umbe
tiurre, furkoufer umbe daz nwher, und verkoufent gote sin zit, sie si heilic oder niht. s6 ist kein zit
die sie lazen rouwen: in der heiligen messe, 86 man gotes lichnam wandelt, die kleine stunde gét sin
] ’ 5 ’ =]
stinde als vaste fiir sich als umbe mittentac und als umbe vesper.

%) 1, 8.209 Z.18—16: Ows, gitiger, daz dich die wiietenden hunde ab diner muoter briiste niht
zarten, unde daz diner muoter ir briiste niht erdorreten, daz s6 manic tfisent séle von dinen schulden
iht verlorn weweren! Oder S. 210 Z.19—23: Sich, wie manic tasent séle von dinen schulden verdampt
wirt, daz ir niemer rat wirt! unde di von s6 weere noch wol, daz dich die wolfe von diner muoter
briisten heeten gezart, oder daz dich diu erde verslunden hwete, als sie tete Dathan und Abiron. Oder
S.244/245: Pfi, daz dich diu erde niht verslant, daz du mit dem heiligen toufe getoufet bist! wan du ein
jiide bist an dinen werken und an dinem leben. unde di mite ist din fride mit dem tiuvel iemer stzte.
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ihre Kinder wie weitere Nachkommenschaft schon vor der Geburt bereits das Verdammungs-
urteil gefillt) ist, dass endlich sie selbst nach ihrem Hingange in keinem -christlichen
Kirchhofe’ Ruhe finden?) sollten, sie bleiben gegen alle Bekehrungsversuche taub. Ist doch
mehr als einmal erzihlt, dass auch nicht der edelste Prediger aller Zeiten, Christus selbst,
es in Jahren vermocht hat einen bekannten Jiinger vom Verrate am Meister fiir ein erbirm-
liches Blutgeld abzuhalten. So I, S. 439 Z. 7—15: Ja, predigete der almehtige got selber,
der baz predigen mohte unde kunde, alse billich was, danne ie mensche uf ertriche gerehte
oder iemer getuon miige, der predigete einem gitigen vor drittehalp jar, daz er in nie
bekéren mohte. er tet im zeichen vor, er tet halt zeichen durch sinen willen, unde hiez
im sine friunde Gf stén von dem tode, unde alsd tet er im zeichen under predigen. daz
half allez niht. unde verkoufte halt ze jungest den prediger umbe drizic pfenninge. Sollte
da unser Franziskaner auf einen grosseren Erfolg rechnen wollen? Er erklirte onumwunden,
dass er mit den schon eingefleischten Wucherern nichts anzufangen wisse. So etwa L 1S 248
Z.17—19: Swaz ich mit disen gitigen liuten gerede, daz ist verlorn: wan ez ist ein so
steeter fride den sie mit dem tiuvel habent gesichert, daz er nu niemer mér zerbrochen wirt.
Oder beim Vergleiche mit den apokalyptischen Heuschrecken in eiserner Ristung I, S. 418[419:
Dirre gitige ist s0 gar vaste versmit in den halsberg, daz in alle die hemere niht gewinnen
miigent die in der werlte sint. sie sint s6 gar versteinet unde verhertet, daz weder predige
niht hilfet noch bihte noch lére noch stieziu rede noch hartin rede, wan sie sint verhertet
,moch herter danne der adamas. der ist alse herte, der alle die hemere driif sliiege unde

) 1L, 8.183 Z.2—8: Ez sol noch diu zit komen, daz daz kint von dinem unrehten guote ver-
dammet wirt daz noch beslozzen ist in siner muoter libe — ir frouwen seht, daz saget iuwern wirten —
und diu kint divn iezuo geborn sint und noch iiber vierzie jar gehorn werdent hinz an daz drizigeste
geslehte, diu ez wizzentlichen erbent.

2) 1,8.119 Z.183—33: Ir sult ir halt niht bestaten in deheinem gewihten frithove noch an deheiner ge-
wihten stat. bruoder Berhtolt, war suln wir in danne tuon? da sult irn an daz velb ziehen als ein schelmigez
rint: wan er ist fizsetzic unde schelmic. unde sol in ouch dehein getouftiu hant niemer mér an geriieren
fir daz din séle iz dem libe kumt. wie, bruoder Berhtolt, wie sol man im danne tuon? di sol man
im ein seil an den fuoz legen, einen rinc soltt machen an dem seile, und solt im den rinc an den fuo
legen mit einem giibelehtem holze, allez dar umbe daz eht din getouftiu hant iendert in an riiere, unde
solt danne daz seil zuo ziehen unde binden dinem rosse zuo dem zagel, unde heiz in of daz velt ziehen.
bruoder Berhtolt, ob diu swelle danne héch ist unde wirn an die swelle bringen, s6 miiezen wir in
doch an grifen. niht, in deheine wise! ir sult eine gruoben in die erden graben under der swellen,
unde sult in under der swellen hin an daz velt ziehen als ein schelmigez rint zuo dem galgen unde
zuo des-galgen friunden oder an daz wilde mos, wan der lip ist des tiuvels als ouch diu séle. ez ist allex
fzsetzic, dA von sol man ez aller tuon von der gemeinde der heiligen kristenheit. ;

Oder 8. 394 Z. 30 bis S. 395 Z. 8: Ir priester, alle die alsd kalt und alsd trucken sint an ir ende,
daz sie daz unrehte guot niht gelten wellent unde widergeben, alse verre sie ez geleisten miigen oder
nach gnaden, d& man die linte weiz, den sult ir unsern herren niemer gegeben, weder mit gesundem
libe noch mit siechem libe, noch vor ir ende moch néch ir ende; noch ir siilt sie niemer bestaten an
deheiner stat din gewihet si, noch sie sol niemer halt dehein getouftiu hant an geriieren. Bruoder
Berhtolt, wie suln wir in danne tuon? d& sult ir nemen ein seil, unde machet einen stric dran, und
leget im den stric an den fuoz mit einem haken, und ziehet in zer tir fiz. Bruoder Berhtolt, ob diu
swelle danne hoch ist, wie sullen wir im danne tuon? dé sullet ir durch die swelle graben, unde sult
in derdurch fiz ziehen, daz eht niemer getouftiu hant an in kome. unde bindet in einem rosse an den
zagel, unde fueret in Gz an daz gewicke da die erhangenen unde die erslagenen da ligent. fiieret in
eht gegen dem galgen unde gegen des galgen gesinde. dez ist er dannoch kiime wert.
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zerbrache mit slegen unde bozen, man kiinde sin niht gewinnen als groz als groz ein hirse-
griiz ist. nu sehe alliu diu werlt, ob ie iht s6 hertes wiirde als der adamas ist! s0 ist dirre
gitige mensche noch herter. Ja, was bekommen wir S. 439 Z. 85—38 zu héren? D& von
nam unser herre einen gitigen ze einem jingern, daz alliu diu werlt daz sehe daz nieman
<6 herte weere in aller der werlte an der rehten riuwe sam der gitige ist. Awuch an die
Frauen dieser Schrecken wendet er sich in seiner Not. So in II, S. 132/133: Aller siinder
bekéret man etewaz, wan der gitigen. vi, ir frouwen, wie sitzet ir so, daz ir niht bluotige
zehere weinet umb iuwer wirte die da vor mir sitzent, herter danne der tiuvel. wan er
hat keinen willen daz er welle gelten und wider geben. ir frouwen, ich mac hinz iu
sprechen als Flyséus der wissage in der alten é. der sprach also hin ze einer frouwen diu
was ein kiinigin, und hiez ir man Jeroboam, und was gar ein beesewiht der selbe ...
ich bin ein herter bote ze dir gesant. ez sol noch diu zit komen, wie bereits oben in der
Note 1 zu S. 279 .mitgeteilt ist. Oder S. 135 Z. 22 und 23: Ir frouwen, saget iuwern
wirten, daz sie sich wol gehaben, ich welle sie rehte ane not lan. So recht ohne Aussicht
auf irgend einen Erfolg bei diesen alten Ubeltitern wollte er doch seine Pflicht so weit
als immer moglich erfillen, und vielleicht die noch weniger eingefleischten zu retten ver-
suchen. Ir sehet — so seufzte er I, 8.419 Z. 14 bis 24 — wol, wie kiime sie da von
koment die alten liute. junge liute die sin noch niht vil heten, die breehte man etewie
da von. des tuo sich alliu diu werlt abe, daz dise alten liute die sin da vil bant daz sie
jemer dehein man iemer di von bringen miige: er lieze mich hundert jir min houbet also
brechen, daz er sich alse wénic dran kérte alse der tiuvel. ich tuonz eht niwan dar umbe,

die sin wénic haben daz die di von komen, unde die sin niht enhaben daz die sich d& vor

behtieten. ich weiz daz wol, daz ich niht schaffe an disen alten liuten: wan eht altiu
gurre bedarf wol fuoters. Oder II, S. 163 Z.13—18: Etewas schitefe ich an andern stindern,
an disen gitigen schaffe ich rehte nihtesniht, wan daz ich ez eht den andern sage die sin
noch wénic hant des unrehten guotes daz sie bi der zit da von komen und sin niht ge-
winnen, und die sin niht enhabent daz sich die da vor hiieten durch den almehtigen got.
Oder S. 232 Z. 17—20: Ich weiz iz wol, daz ez niht in den gitigen gét. ich sage ez den
die noch niht unrehtez guot hant, daz sie sich di von hiieten deste baz. Alles, sogar die
so oft verfluchten Teufel, ruft er schliesslich zur Zeugschaft fiir ihre unverbesserliche Ver-
stocktheit auf. So II, S.135 Z.19—21: Ich schaffe niht an in. ir engele, ir schaffet niht,
wan sie erhertet also der tiuvel. ir engele, gesahet ir ie liute als herte? ir tiuvele, gesahet
ir ie liute als herte? Oder I, S. 21 Z. 13—16: Ir tiuvel, ir sit an dem jungesten tage vor
gote an dem vorhtsamen gerihte mine geziuge, daz ich gote sine it wider gevordert han!
ir engele sit ouch mine geziuge! ir hérschaft sit alle mine geziuge! Wenn nun da Hopfen
und Malz verloren ist, was bleibt denn etwa noch iibrig? Man muss sie meiden! Alle —
heisst es I, §. 120/121 — die in der selben ftzsetzikeit sint die sol man fliehen als man von
rehte tuot die vinnigen liute alle. ir hérschaft, ir sult sie fliehen und schiuhen mit iuwern
kinden, daz ir iuwer kint ir kinden niht geben sult. unde tuot irz dar fiber, s6 verkoufet
ir sie in den &wigen tot, nu ze dem érsten an der séle, und an dem jungesten tage an
dem libe und an der séle. ir knehte und ir dirne, ir sult sie schiuhen mit iuwerm dienste,
und sult in niht dienen, wan swaz sie iu gebent daz ist eht allez vinnie, und allez daz ir
lebet daz wirt vinnie, und allez daz ir habet daz wirt vinnic, und allez daz ir esset und
trinket daz wirt allez vinnic in iuwerm libe und iuwer séle, ob irz wizzentliche mit in
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niezet. Insbesondere fiir die Kinder, ja auch die Ehefranen und die Verwandten, tritt da
der fiirchterliche Augenblick heran, dass sie um ihres Seelenheiles willen jeden Verkehr mit
solchen Eltern, solchen Eheminnern, solchen Verwandten aufzugeben haben! I, S. 119/120:
Ir kint, ir sult & von iuwern vitern loufen & ir daz unrehte guot von in erbet. dienet
einem herren: iu ist verre bezzer ein smeshelich leben #f ertriche, wan daz ir hie 1f ertriche
eine kurze wile ein wénic wol lebet und danne iemer mér éwicliche mit dem tiuvel brinnet
in der éwigen martel. sit durch den almehtigen got arm, wan er was gar arm durch
iuwern willen, und er sprichet ouch in dem éwangelid: selic sint die armen, wan daz
himelriche ist ir. ir seht wol, wie liep kint vater unde muoter sint. sb miiezent sie sich
von in scheiden swenne sie fizsetzic werdent, daz kint von dem vater unde der vater von
dem kinde unde diu muoter von dem kinde, unde diu frouwe von dem wirte unde der wirt
von der frouwen, unde der bruoder von der swester unde diu swester von dem bruoder,
als sie fzsetzic worden sint niht wan von des libes tizsetzikeit alleine. s0 ist diu fzsetzikeit
‘gar unde gar schedelicher: wan des libes fizsetzikeit diu wert niwan eine wile #f ertriche
die wile der mensche lebet. aber so er gestirbet, so ist diu séle als lieht und alse scheene
sam des aller tiwersten keisers séle der ie krone getruoc, ist eht sie 4ne totsiinde. unde
da von ist din {Gzsetzikeit thsentstunt schedelicher diu da heizet gitikeit. Oder S. 121
Z.2—4: Ir siine und ir téhter, ir sult sie flichen, daz ir des vinnigen guotes iht erbet.
unde tuot ir des niht, s sit ir alle vinnic als sie an libe und an séle. Oder S. 193/194:
Unde d&a von durch den almehtigen got, ir kint, nu hiietet iuch vor dem unrehten guote,
daz irz iht erbet von vater unde von muoter, ob ez mit unrehte gewunnen ist. wan iu
mac vil lieber sin, daz ir der obern schar sit danne der nidern, unde daz ir dem almehtigen
gote helfet urteilen iiber iuwern vater, danne daz ir mit im verteilt werdet ze dem é&wigen
tode. unde dar umbe sult ir sie flichen. und dienet hérscheften & & daz ir als jmemerliche
verteilt werdet mit libe unde mit séle. Oder II, S. 135 Z. 23—26: Ir kint, loufent von
iuwern muotern, von iuwern vetern, & danne daz sie iuch des éwigen todes erteeten mit ir
unrehtem guote und iuwers kindes kint hinz an daz drizigeste geslehte. Das ist ja eben
die so heimtiickische Seite der fraglichen Siinde, dass sie nicht den Ubeltiter allein in das
Verderben reisst, sondern dass auch zahllose andere mit hinein geraten. Wiirde nur er
sich ungliicklich machen, wiirde nur er in die ewige Verdammnis fahren, daran lige ‘am
Ende so viel nicht, die Heerlager der Holle!) bieten fiir einige Dutzende oder Hunderte
oder auch mehr von neuen Ankémmlingen hinreichend Raum, wihrend nebenbei die Sorge
fiir die Mahlzeiten dortselbst ob deren Einfachheit?) nicht die mindeste Verlegenheit bereitet.
Auch wire es wohl ziemlich gleichgiiltig, dass gerade durch seine unheilbare Sucht seine
Pein nicht wie bei andern Siindern gleich bleibt, sondern fort und fort noch immer wichst.?)

1) S. oben die Note 3 zu S. 217/218.

%) Worin bestehen sie? Die 63. Predigt von der Wirtschaft im himmlischen Jerusalem verriit es
I, 8. 244 Z. 6 und 7: Phi, gitiger, dir wirt der wirtschaft niht: du muost fiur ezzen mit dem tiuvel in
der helle: du enbizest ir nimmer. o

3) I, S. 471 Z. 19—31: Alle die von dinem unrehten gunote zer helle varnt von den wehset din
martel ie greiezer unde ie greezer, unz daz der jungeste zer hellen vert der von dinem unrehten guote
zer helle kiimet. s0 bestét din martel danne alrérste. sd6 wirt din eigen kint dich verfluochende, du
gitiger, unde sprichet alsé: wé, daz diu wile unde diu stunde verfluochet si do du min vater wurde!
$0 sprichet der vater her wider daz selbe zuo dem kinde, unde git im die schulde daz er daz guot durch
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Aber mit all dem ist es nicht getan. Diese Scheusale der menschlichen Gesellschaft stiirzen
nicht nur sich in den Abgrund, sondern ziehen auch noch alle mit dahin die mit ihrem
unredlich erworbenen Gute, das ohne weiters den-Tod der Seele, den ewigen Tod oder mit
anderen Worten die Holle,!) auch fiir alle Erben®) im Gefolge hat, irgendwie in Beriihrung
kommen. Zun#chst ihre eigenen Kinder, ihre Frauen, ihre sonstigen KErben.

sinen willen gewunnen habe. und alsé git ietwederz dem andern die schult, unde bizent unde kratzent
einander daz in die argen tiuvel kfime also wé tuont alse sie einander tuont. nu sich, gitiger, selbe tuo,
selbe habe! daz hast du dir an dinen eigenen kinden erkoufet mit dinem unrehten guote.

II, S.161[162: D4 lat er sinen erben daz unrehte guot, sinen kinden, und daz kint andern kinden.
ich klage iu von einem der d& ist hie vor mir, der wil sin eigen swert stechen durch sin eigen kint
und durch sin’ eigen hiisfrouwen und durch alle sin nachkomen. daz lat iu alle erbarmen, daz sich got
iber iuch erbarme! pfi, wer ist der? seht, daz ist diser gitige, diser morder zem érsten siner eigenen
séle, und mordet dar nich sin eigen kint. ow®, gitiger, morder diner eigenen séle, morder diner kinde
séle und aller diner nichkomen hinz an daz drizigeste geslehte, den du daz unrehte guot lmst! pfi,
wenne gestét din marter? als der jungeste nu ze helle kumt der von dinem unrehten guote verlorn
wirt. nu sich, under des muoz din marter wahsen.

1) 8, aus II, S.163 Z. 28—33 unten in der Note zu S. 283: du ertoetest din eigen kint iezuo mit
dem unrehten guote zuo dem érsten an der séle. als ez danne am jungesten tage erstdt wider @f, und
danne mit libe und mit séle wider ze helle muoz zuo dem &wigen tode, sich, 80 toetet dich danne aller
érste din eigen kint her wider, wan ez wirt dich mére martern und tuot dir wirser danne dir alle die
tiuvele tuont die iendert d& ze helle sint.

2) I, 8. 186 Z.7 bis 21: Den — den gitigen — genueget ouch niht daz er sich selben ermorde ze
dem &wigen tode, er enwelle sin eigen kint ermorden und alle die sin unreht guot nich sinem tode
besitzent und erbent. unde nich sinem tode ermordet er michels mére danne mit sinem lebenden Iibe.
daz daz whr si, daz erzouget uns got in der alten & d& ermordete einer mit sinem leben mé danne
tasent menschen, unde mit sinem toten libe mé danne vierdehalp tiisent menschen. daz was her Sampson,
der daz hiis f sich selben warf. alsd hat der gitige. der sleht mit siner lebenden hant manic thsent,
er unde sin gends, wan er sleht alle die ez mit im wizzentliche niezent unde mit willen, unde danne
néch sinem leben erbent, unz an daz vierzigeste geblehte, die ez wizzentliche néch im erbent unde
niezent, und ez niht geltent unde widergebent, als verre sie ez geleisten miigent. nu sehet, welich ein
schedelich morder!

I, 8.209/210: Eht alle die daz unrehte guot von dir erbent, die miiezent &wiclichen iemer mér
verlorn &in. und wwre daz der érste keiser her Julius niht danne ahte pfenninge unrehten guotes hate
gehabt, unde hm:te sie danne dem nwmhsten keiser gelfzen, sinem nichkomen hern Arrio, und alsd ie
einer dem andern unz an den jungesten der iemer keiser ze Rome werden sol, die mfiesten alle éwic-
lichen iemer mér verlorn sin niwan umb aht pfenninge, ob sie ez wizzentlichen wisten. wie, bruoder
Berhtolt, wie mohte daz iemer geschehen, daz als manig edele keiser verlorn werden umb ein kleinez
guot? ja, als war daz ist daz der himel ob uns ist, als wér ist daz: swer von dem andern erbet ahte
pfenninge unrehtes guotes, daz kint von dem vater, oder bruoder von der swester, oder swer er ist der
von dem andern erbet unrehtes guotes wizzentliche aht pfenninge, der muoz éwiclichen verdamnet sin,
und ie einez Gf daz ander hat geerbet, und alsé unz Of daz vierzigiste kiinne. we, bruoder Berhtolt,
wie mohte daz geschehen iemer, daz ich umbe aht pfenninge alse gar verlorn si? ich filere & tiber mer,
unde buozte alle die stinde die ich ie getete. ji, daz wil ich dir sagen. man git dir daz kriuze iezuo
von dem bébeste iiber mer ze varnde fiir zehen séle. nu dar! daz selbe kriuze wil ich dir geben; unde
dar zuo lazen nemen daz kriuze di der guote sant Péter an gemartelt wart; unde daz kriuze nim dar
zu0 di der guote sant Andréas an gemartelt wart; dar zuo nim daz kriuze unde var tber daz mer,
unde fiiere disiu kriuze alle sament gar mit dir, unde strit an die heiden, unde du gewinnest daz heilige
grap wider in der kristenheite gewalt. unde du betwingest die heidenschaft beide verre und nahen und
Af unde nider mit diner friimekeit unde mit dinem swerte, unde du wirst erslagen in dem dienste
unsers herrn des almehtigen gotes, unde 14z dich legen in daz heilige grap da der almehtige got selber
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Bleiben wir nur bei den armen Kindern noch stehen! In der Predigt von zwbolf Jung-
herren des Teufels horen wir I, S. 528 7. 20—28: einer derselben, nimlich der Wucher
beziehungsweise die Gitekeit, betwinget den vater daz er sin eigen kint in den gewalt des
tiuvels willeclichen git und in den éwigen t6t. und er nseme alle die werlt dar umbe niht
daz er sin kint an dem libe tosten hieze oder lieze, unde dirre juncherre ist s6 gar ge-
waltic daz er den vater twinget mit dem gewalte den er von dem tiuvel hat daz er sin
eigen kint willecliche in den tot git, und in halt git in zwéne teede, in den tot des libes
und in den t0t der séle, und an dem jungesten tage an libe und an séle. Und weiter dann
S. 528/529: Unde twinget den vater, daz er daz kint in den &wigen tot git, wan er lwmt
im daz unrehte guot, und er weiz daz wol daz er des éwigen todes di von sterben muoz,
nu des érsten an der séle und an dem jungesten tage an libe und an séle. Die armen
Kinder, sie sind die trostlosen Opfer ihrer Viiter, die durch ihre unbéndige irdische Gewinn-
sucht sie um die ewige Seligkeit gebracht haben, sie miissen — wenn sie nicht rechtzeitig

inne lac, unde d& lege disiu kriuze alle @f dich und ouch das kriuze da got den t6t selber an nam fiir
allez menschliche kiinne, und ez weere ouch daz miigelich daz got selbe ze dinen houbeten stiiende unde
min frouwe sant Maria bi im stiiende und alle gotes heiligen einhalp und alle gotes engel anderhalp,
unde du nim den heiligen gotes lichnamen in dinen munt: ir tiuvel, ir komet her unde brechet im sine
séle tz sinem libe, unde fueret sie hin abe an den grunt der helle, daz ir niemer mér rat wirt bi disen
kriuzen allen sament unde bi dirre grozen heilikeit.

I, 8.272 Z. 1—8: 86 ist daz die funfte verdampnisse, daz dfi manic hundert séle mit dir zer helle
bringest, ir morder, ir schiicher, ir verdampnet inwer eines séle. der siinder ist gar vil die niuwer ir
einiges séle verdamnent. s6 verdampnest du alle die daz unrehte guot wizzentliche nich dir erbent.
du ertestest dine séle niht alleine: du erteetest alle die die ez nach dir erbent wizzentliche, als ich iezuo
sprach. unde daz daz war u. s. w.

II, 8. 149 Z. 17—24: Gitiger, weistu wol, wia von du aller siinder schedelichste bist? sich, da
gibestu dem tiuvele dich selben zuo dem érsten, und darnfich diniu kint hinz an des drizigiste geslehte,
alle die daz unrehte guot wizzentlichen erben. du muost umb leglich pfennewert als manic tsent jar
brinnen als tropfe in dem mer ist. nu sich, di von ist diu stinde aller stinden schedelichstiu und aller
stinden wirstiu.

II, 8. 163 Z. 22—38: Wir lesen, daz ein vater sin eigen kint ertote, und daz kint danne wider
af stuont und den vater ouch her wider tote: der ez iezuo d4 ertoetet, den wirt ez ouch teetende s6 ez
wider erstét. nti seht, welch ein groz jamer ... owd, gitiger, daz bist aber du, wan du erteetest din
eigen kint iezuo mit dem unrehten guote zuo dem érsten an der séle, als ez danne am jungesten tage
erstat wider af, und danne mit libe und mit séle wider ze helle muoz zuo dem &wigen tode, sich, so6
teetet dich danne aller érste din eigen kint her wider, wan ez wirt dich mére martern und tuot dir
wirser danne dir alle die tiuvele tuont die iendert d& ze helle sint, dar umbe daz du ez iczuo erteetet
hast mit dinem unrehten guote. daz 1at iuch alle erbarmen, daz sich got tiber iuch erbarme. wan diser
morder sins eigen kindes, der enwil sich erbarmen iiber sin eigen kint, noch tiber sin eigen séle, noch
tiber sin eigen hiisfrouwen, noch iiber alle sin nachkomen.

IT, S.231 Z.16 bis 31: Der — gitige — mordet manic ttsent séle mit sinem unrehten guote, wan
alle die ez wizzenlich erbent die sint alle mit im verlorn. ir herren, waz erteilet ir tiber einen morder
der zweinzic menschen ermordet hit mit sinem lebenden libe und michel mére mit sinem toten libe?
owé, bruoder Berhtolt, wer mordet ouch mit sinem toten libe? seht, einer in der alten & der ermordet
thsent menschen mit einem beine Ane swert mit sinem lebenden libe und driuttsent mit sinem toten
libe. die heten sich 4f ein hfis gesamnot, daz stuont af einer siule oder 4f zwein: und warf daz hfis af
sich selben, und teetet die liute alle. sich, gitiger, alsé ermordest du ein michel teil mit dinem lebenden
libe, und vil mére mit dinem toten libe, wan swem du daz unrehte guot leest, din kinden oder dines
kindes kinden unz an daz zehende geslehte und daz vierzigiste geslehte, der din'guot wizzenlich hét,
die miiezent alle mit dir brinnen.

Abh. d. III. K1. d. K. Ak. d. Wiss, XXIII. Bd. II. Abt. 37
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die Warnung beachtet haben, die ruchlosen Viter beziehungsweise Eltern zu meiden, und
alles unrechtmiissig erworbene Gut von sich zu schleudern — deren entsetzliches Los teilen.
Daher dann aber auch am Tage des jiingsten Gerichtes die erbarmungslose Kehrseite:
| i I, 8. 193 Z. 22—32: Da wirt not und angest und alle ungenade und allez iibel geriieget,
beidin klein unde groz, unde wirt daz kint den vater verfluochende umbe daz unrehte guot,

unde sprechent als6: daz ich éwicliche verdampt muoz sin, daz kumt von dinen schulden.

s0 sprichet der vater zuo dem kinde: wé dir, wan ich durch dinen willen unrehtez guot
1 gewan anders danne mir got geboten hete. so sprichet daz kint zuo dem vater: nein, ich
il bin durch dine gitikeit éwicliche verdampt: unde hast mich verkoufet in den éwigen tot.
fit alsd wirt ein widerfluochen und ein grisgramen und ein zannen. Was haben wir auch
& i bereits in der Note 8 zu S. 281/282 aus S. 471 Z.23
B Vater gehort? II, S. 102 7. 13—16: Din eigen kint wirt iiber dich rihten, daz du ez niht
R erbarmest. sich erbarmet daz kint iiber den vater niht, noch der vater iiber daz kint, wan

31 vom Fluche des Kindes auf seinen

ez gewan nie muoter als liebes kint daz sie sich dés tages tiber ez erbarme: wan néch rehte.
o BEs mag auch noch an die Stelle aus II, 8. 163 Z. 22—38 in der Note zu S. 283 erinnert sein.
e el Wie kommt nun in der Erwihnung aus I, S. 193 Z. 22—32 das Kind dazu, vom
peinlichsten Schmerz gequilt, seinem Vater den Vorwurf ins Gesicht zu schleudern: hast
mich verkoufet in den éwigen tot? Warum spricht es vom ,Verkaufe® in den Tod?
{ Und wie mag Berthold in I, S. 120/121 warnen: daz ir iuwer kint ir — der Wucherer —
i kinden niht geben sult: unde tuot irz dar iiber, s0 verkoufet ir sie in den &wigen tot, nu
[ ze dem ersten an der séle, und an dem jungesten tage an dem libe und an der séle? Oder
: wie mag er in der Predigt von den zehn Geboten T, 5. 272 Z. 15—17 den Eltern zurufen:
; Ir frumen liute, herren unde frouwen, durch den almehtigen got gebet iuweriu kint der
i | i kinden niht die d4 unrehtez guot habent, oder ir verkoufet sie in den &wigen tot? Wie
i i mag er ein solches Abraten von der Verehelichung ihrer Kinder an die von Kltern mit
‘ | unredlich erworbenem Gute auch mit dem ,,Werka.ufe“ in den Tod schliessen? KEs gibt
il da doch so mancherlei Redewendungen, und Berthold nimmt keinen Anstand genugsam
| davon Gebrauch zu machen, wie ,in den ewigen Tod geben® oder ,in den ewigen Tod
i weisen* oder ,zu dem ewigen Tode ermorden* oder ,des ewigen Todes ertdten® oder ,zum
ewigen Tode verurteilen und dergleichen?) mehr. Warum nun gerade in den beriihrten
0 1) Fiir ,in den ewigen Tod geben® sei nur an S. 283 aus [, S. 528/629 erinnert. Oder was
f it (e ist auf S.333/334 zu horen? Ir — die Frauen und Kinder der Wucherer — sult & iemer mér arme liute
| sin oder einer herschaft & dienen oder umbe daz tagelon arbeiten & daz ir iuch wizzentliche alsd in den
&wigen tot gebet umb ein wénic guotes daz doch zergemclich ist, und -wizzent niht wie lange ez wert,
wan ez wert doch ungerne lange. reht als daz sprichwort da kiut:
| " mit unrecht gewunnen
‘ ist schiere zerunmen.
bl Und weiter S. 384 Z, 14—17: Wellet ir des niht tuon, s6 gebet iuch in den éwigen tot, als iuwer vater
héat getan, der sich selber den tiuveln hat geantwurtet und iuch dar zuo, ob irs behaltet mit wizzene.

In Hinsicht auf den Ausdruck ,in den ewigen Tod weisen® mag man an I, 8. 558 Z. 28—30
denken: daz sie teetliche siinde heizent, daz ist d& von daz sie den menschen in den éwigen tot wisent.
i ‘ Oder an II, 8. 248 Z. 15—20: Du wilt des gote getriiwen daz dich zuo dem éwigen tode wiset, wan
il e du sprichest: got ist s6 barmherzie,” er lwt mich niht verlorn werden. sich, des wilt du im getriwen

‘ mit unrehtem guote? daz wiset dich zuo der éwigen marter, wan er wil sich nimmer mit unrehtem
it | guote iiber dich erbarmen.
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Stellen von unerlaubtem Vermogenserwerbe wo ganz besonders das Verhiltnis zwischen
Eltern und Kindern in Frage kommt, in den Stellen wo ihn der Gedanke an den fiirchter-
lichen Kintritt einer gewaltsamen Storung in diesem zirtlichen Verhiltnisse iiberwiltigt, wo
er deshalb mit aller ihm zu Gebot stehenden Eindringlichkeit den Eltern das grausamste
Verbrechen an ihren Kindern vor Augen fiihren will, den Mord derselben, jedesmal vom
»Verkaufe“ in den Tod? Ganz einfach, weil ihm die Bestimmung im kaiserlichen Land-
rechte geliufig war die zwar ausnahmsweise, nur im alleriiussersten Notfalle, einen Verkauf
der Kinder gestattet, aber hiebei ausdriicklich den Verkauf zum Zwecke der Tstung ver-
bietet. Der Art. 338 (LZ 357) driickt das so aus: Unde ist daz ein man sin kint verkoufet
durch &haft not, daz tit er wol mit rehte. aber ane den tot hiht.l) Ist ja die Riicksicht-
nahme auf die Erhaltung der Kinder schon wihrend der Schwangerschaft der Miitter wieder-
holt Gegenstand der Beachtung des Seelsorgers,?) und lisst sie der Art. 235 (LZ 256) des
sogen. Schwabenspiegels®) sogar bei einer zum Tode verurteilten Schwangeren eintreten.
Kann es da wundernehmen, wenn das was der vorhin angezogene Art. 338 als ver-

»Ludem ewigen Tode ermorden® ist schon in der Note 2 zu S. 282 aus I, S. 136 Z 7—21
erwithnt worden. In I, 8.129 Z.6—9 und 25—27 lesen wir: sie wellent s6 getine siinde tuon da mite
sie ander liute mit in =er helle bringent unde daz die von ir siinden mit in zer helle miiezent varn,
unde niht alleine sich ze dem éwigen tode ermordent und erteetent: sie ertoetent manige thsent séle
mit ir selbes sélen. Und dann: ir griulichen siinde da mite sie ander liute ermordent ze dem éwigen
tode der da iemer stirbet unde doch niht ersterben mac.

2Zu dem ewigen Tode ertéten haben wir bereits in der Note zu S. 283 aus IL = 8ee 3
Z.23—26 und 135 Z. 23—26 getroffen.

: 240 dem ewigen Tode verurteilen® ist von S.281 aus I, S. 193/194 bekannt.

Vgl. auch noch II, 8. 214 Z. 15 bis 8. 2156 Z. 1: Unser herre helfe mir, daz ir wider kéret, daz
ir niht lange in dem fluoche sit des éwigen todes. wan unser herre ... swie dir guotiu werc niitze sin,
wirstu in toetlichen siinden funden, 6 bistu doch des &wigen tédes und bist verfluochet daz man din
niemer mére gedenken sol.

1) Sie sollen in jenem traurigen Falle ,einem herren ze eigen® gegeben werden.

In spiteren Gestalten ist auch noch das Verbot des Verkaufes in ein Hurenhaus dazugetreten.
So in der Uberschen Handschrift: her sol iz aber niht verkoufen daz man iz tote, noch in daz hirhis.
Oder in der ehemals freiherrlich von Lassbergschen: er sol ez aber niht verkouffen in daz hiir hits, noch
daz man ez teete.

%) In der Predigt von den sechs Mordern mahnt er a.a.O. I, 8.127 Z. 5—8 in dem Satze der
von den Kindern handelt die ohne Taufe sterben: Ir man, ir sult der frouwen schomen die wile sie
swanger sint, daz ist daz ir sie iht stozet oder slahet oder werfet oder anders iht tuot, daz ist daz ir
iht schuldic werdet an in.

In der Predigt ,von drin lagen® ebendort 8. 31 Z.6-8: daz der wirt zornic wirt unde die hfis-
frouwen etewenne sleht unz an die zit daz daz kindelin sin leben verliuset. Z. 20—25: daz ir schuldic
werdet an iuwern kinden und in groze siinde vallet, alsé daz ir iemer miiezet jameric sin an iuwern
herzen, unde daz des kindes séle iemer des himelriches erwendet si. da von sult ir iuch hiieten vor
tanzen in schimpfe und in ernste, daz ir iht schuldic werdet an iuwern kinden an ir séle und an ir
libe. Z.28—383: daz diu frouwe gestozen wiirde die wile sie daz kindelin truoc, oder daz sie niht wart
gedrungen ze kirchen oder ze markte, oder daz sie gevallen were oder gestupfet. unde da sult ir iuch
alle samt wol behiieten, ir frouwen, fiir daz ir swanger worden sit. unde s6 ez ie nwher umbe die geburt
8i, 80 ir iuch ie baz hiieten sult.

) Man sol uber kein wip rihten diu kint treit hoher danne ze hiite unde ze hére, ob si lebendigez

kint treit.
B
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brecherische Handlung in Bezug auf den Tod des Leibes!) verbietet, den doch ein Vater
sicher seinen Kindern nie und nimmer?) antun lassen wiirde, hier nur um so mehr auch
auf den Tod der Seele zu erstrecken Berthold nicht Anstand genommen hat?

Aber muss er denn hier gerade diesen Artikel im Auge gehabt haben? Kann er nicht,
wie ebenso das Rechtsbuch, eine gemeinsame Quelle selbstindig verwertet haben? Nicht
wohl. Die des sogen. Schwabenspiegels kennen wir: die Epitome oder Summa Aegidiana
aus der Interpretatio der Lex romana Visigothorum zum Cod. Theodos. III Tit. 8.%) Dass
dieses Werk nicht unter den Handbiichern unsers Berthold gewesen, das wird man ohne
Bedenken annehmen diirfen. Von einer unmittelbaren Beniitzung desselben durch ihn ist
also keine Rede. Dagegen war fiir ihn hier wie anderweit die Heriibernahme aus dem, wie
wir zur Geniige gesehen haben, wohlbekannten sogen. Schwabenspiegel ohne alle Schwierigkeit.

14. Das gleiche Verhiltnis, nur ob eines besonderen Umstandes noch bezeichnender,
tritt in drei anderen Predigten wieder in Bezug auf den Wucher oder die Gitekeit
entgegen. Ahnlich wie in der von den fiinf anvertrauten Pfunden I, S. 20 Z. 23—29 Iisst
Berthold in der vom Frieden zundchst a.a.O. S. 244 Z. 26—30 Gott zu den Wucherern
sprechen: Du rehte boese hat, du lest mich niemer gernowen. die von Samarid unde die
von Gomorra unde die von Sodomi die lant mich geruowen etewenne: du leest mich niemer
gernowen, wan din pfluoc ist eht alle zit Gf der verte und f der arbeit des gewinnes.
Dann fihrt er — wieder dhnlich wie dort S. 20/21 — zu seinen Zuhorern Z. 30 bis 36 fort:
Nu wis frd, gitiger! du versimest einen helbelinc niht an dirre predige. ir andern liute,
ir verstmet iuch iezuo gar sére an iuwer arbeit. der gitige verstimet sich aber nihtes niht
an dirre predige. wan luwer gewinne gént eht alle zit fiir sich, s6 krump s6 sleht, ez
witer tibel oder wol, ez si bisezze oder niht, ez si hagel oder niht, s6 gét din pfluoc doch
alle zit gelich. In der 19. Predigt ist 8. 271 Z. 24—28 wieder beriihrt: S0 allin diu welt
hat ruowe, so gelit din pfluoc niemer: der gewinnet niemer deheine ruowe weder tac noch
naht. ez si winter oder sumer, ez si heilic oder niht, ez si guot wetter oder baesez, so ge-
winnet din verdamptiu arbeit niemer ruowe. Nicht minder ist in der 49. Predigt nach einer
lebensvollen Schilderung der Wucherer?) II, S. 181 Z.28—37 gesagt: Ir andern siinder, ir

Ob man ir daz niht geloubet, 86 suln si zw6 biderbe hiisvrowen besehen an einer heimlichen stat.
unde sagent die bi ir eide, daz si lebendigez kint treit, s6 sol man ir niht toten, swie groz diu schulde
ist. man sol si alsd gefuge slahen, daz si des kindes iht genese d4 von. wan dd wurde ein schéniu séle
verlorn unde ein 1ip. da weere der rihter schuldic an.

1) Vgl. auch den Art. 326 (LZ 349 Ia): Swer ein kint tdtet, swie junc ez ist, der ist manslegge.
dem s0l man abe daz haupt slahen.

2) 8. oben S. 283 aus I, S.528 Z. 22—24: er nxme alle die werlt dar umbe niht, daz er sin kint
an dem libe tceten hieze oder lieze.

8) 8i quemeunque ingenuum pater faciente egestate vendiderit, non poterit in perpetua servitute
durare: sed ad ingenuitatem suam, si servitio suo id est longo tempore satisfecerit, non reddito etiam
pretio revertatur.

Ahnlich auch zu Pauli sentent. V tit. 1 § 1: Qui contemplatione extremae necessitatis filios suos
vendiderint, statui ingenuitatis eorum non praejudicant. homo enim liber nullo pretio aestimatur.

4 A.a. 0. I, 8. 131 Z. 10—19: Ir andern siinder, ir 1at doch got etewenne geruowen doch die
wile ir slafent; s6 sint sie doch etewenne siech daz sie niht siinden mugen; so tuont sie doch etewenne
etewaz anders daz sie niht stinden. s0 lant dise gitigen wuocherer dem almehtigen gote keine frist am
heiligen tage ze wihnahten, am heiligen karfritage do er die marter leit. sich, alsé marterstu got ze
allen ziten als verre 86 ez an dir stit. alsd spriche ich: alsd marterstu in am ostertage, am pfingestage,
an aller heiligen tage ete.
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lant doch den almehtigen got etewenne geruowen nach iuwern genadden. ir morder, ir lat
in etewenne ruowen, wan ir sitzet iezuo da vor mir wol schone daz ir nieman mordent.
ir @brecher, ir hrechent doch iezuo mit niemanne iuwer & ete. seht, s6 hat diser gitige
mit sinem fiirkoufe niur sit daz er iezuo di her gie sit hat er an fiirkoufe oder an wuocher
lihte einen helbeline gewunnen, niur sit er iezuo nider sitzen begunde. nu sich, gitiger,
da von darf dich niht belangen, du verstimest nihtesniht, din pfluoc gt alle zit.
Es f3llt hier doch unwillkiirlich der Anklang an die Verse 15—20 des 27. Gedichtes

in Freidanks Bescheidenheit!) auf:

Des wuochers pfluoc ist s6 beriht:

ern slafet und enviret niht, !

er gewinnet nahtes alsd wil

sO tages, der ez merken wil.

sin gewin allez fiir sich gat,

s0 al diu werlt ruowe hét.
Schon Wilhelm Grimm hat hierauf?) hingedeutet. Es wirft sich da von selbst die
Frage auf: hat Berthold diese Dichtungen gekannt? Man wird von vornherein das mit
Grund kaum in Abrede stellen konnen. Ktwas anderes ist es: hat er sie verwertet? Die
Gedanken begegnen sich da und dort mehrfach, oder vielmehr miissen sich bei den ver-
wandten Gegenstinden®) begegnen welche die zwei Meister beriihren, ohne dass tibrigens

1) In der Ausgabe von Bezzenberger S.91—93.
2) 8. Bezzenberger a.a. 0. in der Anmerkung 8. 308 zu Gedicht 27 V.15—20. Vgl. auch Strobl
in der Einleitung zum zweiten Bande der Predigten 8. 24.
8) Es sei zunéichst an die Reime in der Bescheidenheit Kap. 3 8. 109 Z. 23 und 24:
Swi ein diep den andern hilt,
dd enweiz ich, weder mé stilt,
und an die Stelle in der Predigt I, S.217 Z. 16 und 17 erinnert:
der d4 verhilt,
der ist ein dieb als wol als jener der da stilt.
Wovon Freidank im Kap. 2 S.79 V. 2-—-5 spricht:
Der sunnen schin ist harte wit, desn hat si deste minre niht,
ir lieht si allen dingen git; daz al diu werlt von ir gesiht,
das driickt Berthold I, S.26 Z.25 und 26 so aus: alse diu sunne aller der werlte ir schin lihet, der
hat sie deste minner niht. Oder II, S.30 Z.12—15: daz man lihet, dem ist reht als dem sunnen schine:
swie vil uns diu sunne ir liehtes lithet, s6 hat sie sin niht deste minner, wan sie nimt ez ie des nahtes
wider zuo ir, und schinet aber des andern tages als6 vil s0 d4 vor. und darumbe daz uns diu sunne ir
lieht lihet bi dem tage, 6 wil u.s. w.
Der Gedanke in der Bescheidenheit Kap. 1 S.73 von V.21 an:

Swaz got mit sinre geschepfede tuot, sprechen, komt uns sin gebot.
daz sol ung allez dunken guot. swie der haven vellet,

waz mac der haven sprechen, er wirt vil lihte erschellet;
wil in sin meister brechen? er valle her oder hin,

als liitzel muge wir wider got der schade gat ie tiber in,

findet sich in der Predigt I, S.228/229 in folgender Art: Ein wissage begerte an unsern herren, daz er
im kunt tete, wie diu werlt erstén solte. do sprach unser herre: nfi ganc in daz hois d4 man diu bilde
fiz erden wirken kan. der wissage tét alsd, unde gienc in eines hiivenzres hiis unde sach dem in die
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gerade die beiderseitigen Ansichten iiber den einen oder andern Gedanken ohne weiteres
immer auch die gleichen wiren. So treten denn auch Spuren einer sichtlichen Beniitzung
der Bescheidenheit wie etwa des alten und neuen Testamentes, oder von Schriften der

hende. do sach er wol daz: swenne er ein bilde geworhte daz niht wol geriet, s6 nam erz und zerbrach
ez allez samt, unde machte danne ein anderz von dem selben nich sinem willen. alsé wil der
almehtige got.
An den Inhalt von Freidanks Reimen im Kap. 37 S. 163:
Adam unde Samsdn, die heten wisheit unde kraft,
Davit unde Salomon, doch twanc si wibes meisterschaft.
Swie dicke wip underligent,
den mannen si doch an gesigent,

kann man in zwei oder drei Predigten denken. I, S. 245/246: Man gap einest wisen liuten fiir, daz sie
solten raten waz mannes herze aller schierste iiberwunden habe. do sprach daz eine, daz teete ein
ktimic: der iiberwiinde aller schierste mannes herze: wan swaz der kiinic einem armen manne gebiite,
des were er mit allem flize gerne gereht ... do sprach der ander: des ist miht. der win iiberwindet
mannes herze aller schierste. der win der machet einen ... s6 sprach der dritte: der ist niht! die
frouwen habent mannes herze aller schierste iiberkomen. der nam obernthant, wan er hete reht. daz
bewarete er mit Addme wol. den hete gob als starken geschaffen, und hete man alle tage berge Gf in
geleit, man mohte in niht erdriicket han, wan er hete eht in untostlich geschaffen . .. unde swie starken
unde swie untoetlichen er in hete geschaffen, s6 hat in doch ein frouwe schiere iiberwunden: an aller
siner kraft und an aller siner wirde und an aller siner edelkeit tiberwant in ein frouwe, daz er alle
sine krefte verlos. unde da von s6 hete er behabet. wan Sampsdn der hete thsent manne sterke, unde
gewan im ein wip alle sine sterke an und alle sine kraft. unde Salomén wart betrogen an aller siner
wisheit, unde manic ander man die betrogen sint von frouwen. unde da von habent die frouwen den

mannen den sic an behabet. II, S.60 Z.5 biz 12: Nu seht, in der selben lage — néamlich der unrechten
Liebe des Fleisches — heeten sie (die tiuvele) hern Davit nahen hin zuo aller wisheit der er wielt, und

ginen sun hern Salomén. der hete mér wisheit danne daz mer griez, und den brahte unrehtiu liebe des
fleischs dar zuo daz er in teetliche siinde viel. ob er gebiiezet hat, daz bevelhen wir gote. daz spriche
ich von Sampsone, der grozer sterke pflac, und bralfte in doch dar zuo daz er verraten wart. Vgl. hiezu

auch noch II, S. 133 Z. 35—39, 184 und 135. ?
Die Verse im Kap. 41 der Bescheidenheit S. 189 Z. 17—20:
Die beteverte weeren guot, an manegem man, der iemer mé
verkérten si niht reinen muot dar nach beeser ist dan &,

erldutern recht anziehend Bertholds Worte beziiglich der Wallfahrten namentlich des weiblichen
Geschlechts. 1, S.356 Z.18—30: durch got varn kirchverte unde ze Rome. daz sol aber nieman tuon
wan die man: deheiner frouwen ist niht gesetzet niendert ze varne durch got wan da sie ze naht
wieder hein mac komen, oder swh sie benahtet daz sie di alse sicher ist als in ir hfise oder in ir
kamern. swi sie des nahtes ist da heime, d& sol sie niemer hin komen. frouwen die suln d& heime
bilezen, man die suln fiz varn: frouwen die suln d& heime sitzen spinnen. wie, bruoder Berhtolt? wer
teete einer alten frouwen iht? obe got wil, ich var durch alliu lant ... du maht vil mér sinde hein
bringen danne du iz fuortest. wir lesen von einer diu fuor ze Rome, unde daz sie dar fuorte daz liez
sie da, unde daz sie niht dar fuorte daz brahte sie heim. nu waz brahte sie dar, unde waz fuorte sie
von dannen. ir magettuom fuorte sie dar kiusche unde reine, unde liez den dort bi sant Peters miinster,
unde brahte ein kint her wider von dannen. einer frouwen rémvart und einer hennen flug iiber einen
zin ist allez glich niitze. 1, §.563 Z.13—22: ze gotes verten verre oder nihe. daz siillen aber niwan
man tuon: die siiln verre iiber lant varn, ze sant Jacobe unde gein Rome und iiber mer und gein Ache.
keiner frouwen ist daz niht gesetzet daz sie verrer var in gotesverten wan als vil daz sie iiber naht
niht fze si unde daz sie des selben tages wider heim kome, ez si danne daz sie iiber naht @iz i da sie
als sicher si als dd heim an ir kamer. man die siiln ©iz varn, frouwen die suln di heime sitzen spinnen.
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Kirchenviter, oder von sonst religibsen Werken nicht hervor. Kann das aber am Ende
besonders auffallen? Freidanks einfach niichterne und zum grossen Teil trockene Spruch-
weisheit, die unbeengt durch geistliche Schranken sich #iberall frei fussern konnte, die sich

die ‘d& gesiindet haben, die biiezen d4 heime, oder sie fiierten lihte mer sinden heim danne sie iz
fuorten. Vgl. auch noch II, S. 195 Z. 26—28,

Wiihrend endlich Freidank, bescheiden genug, nur fiir drei Sakramente die unentgeltliche Spendung
im Kap.2 S. 81 V. 4—7 fiir selbstverstindlich hilt:

Swem drier dinge ndt geschiht, gotes licham, bihte, unde touf,
der endarf urloubes niht: die sint erloubet: ane kouf,

mochte unser Bettelménch halb und halb dem Grundsatze huldigen, dass simtliche Sakramente ohne
Bezahlung gereicht. werden sollen. In diesen an sich gewiss recht hiibschen Grundsatz wird aber alsbald
fiir das wirkliche Leben beziiglich der letzten Olung ein Loch gestossen, withrend die Priesterweihe fiir
Laien iiberhaupt nicht in Betracht kommt, und in Hinsicht auf die Ehe die Frage um die es sich handelt
nicht beriihrt ist. Horen wir ihn selbst! I, S. 304 Z. 24—39: N wes fiichtest aber du? da wil der
pfarrer niuwen dri schillinge hén, und eteswenne von eime richen mére, und ie von eime siechen dar
nfich daz er state hat. er wil fiberein nieman oleien wan aly man gedingen mac. 86 soltu in sin
flizeclichen biten, daz er dich oleie ungedinget. unde wil er sin niht tuon, s6 soltu sin flizecliche hin ze
gote gern mit rehter anddht, unde solt &n oleien & sterben. wan dingest du mit im, daz were ein
groziu houbetstinde im. d& vom soltu &n oleien & sterben. er muoz ez aber gote gebiiezen, daz im wé
wirt daz er sin ie gedéhte: wan man die selben siben heilikeit alle umb sus sol geben. alsé hat der
almehtige got geboten. Streng verboten ist tibrigens ein Trinkgeld nicht, denn es heisst jetzt sogleich
gibest du im von dir selben iht der dich ungedinget oleiet, des ist dir dehein siinde: ez ist dir halt
almuosen. unde stirbest du, 86 muoz er din halt vil getriuweliche gedenken. genisest du, s6 muoz er
dir aber heiles unde seelden wiinschen hin ze gote. 1, S. 517 Z. 17—25: alse ir der siechtiieme einen
an iu verstét, s6 silt ir zuo dem arzite komen, daz er iuch gesunt mache. daz hat got an iuwer frie
willekiir gelézen, ob ir daz tuon wellet oder niht. er hat iu die erzenie umbe sus gegeben. dar umb
ir sie deste gerner enpfihet, 80 hat er dem arzite geboten, daz er sie uns umbe sus geben sol: ir gebet
im danne von iu selben etewaz, dem priester: an fiir géle, daz sit ir im schuldic. swaz ir in dar tber
gebet mit willen von iu selben, daz habent sie mit rehte. Kaum schirfer lisst sich dann wieder der
Grundsatz der kostenfreien Verabreichung der sieben christlichen Heilmittel betonen als 11, S. 83 Z. 2
bis 13 geschieht: Die selben erzenie hént s6 gar ibergroze kraft, swelhem menschen sie ze rehte
werdent, daz ez unmiigelich ist ob ez iemer verlorn wurde. die kraft gap in der almehtige got do er sie
machte. und swie hoch sie got kostent, und swie harte sie in an koment, s6 hat uns got die selben
erzenie hie Gf ertriche gelézen, daz man sie uns umbe sus gebe. uns kristenliuten sol man die selben

erzenie niht anders geben wan umbe sus, und daz sullent die tuon den unser herre den gewalt dar tiber
hat verlihen. den gap er sie ouch umbe sus, daz sie sie uns umbe sus geben, und dar umbe sol sie
rehte nieman verkoufen, noch sol sie ouch nieman koufen. Doch abermals wird bald darnach S. 90/91
sehr unzweideutig eingelenkt. Ja, waz fiirhtestu aber nu? da heere ich sagen, daz etelich pfaffe nieman
oln wil, man miieze im pfenninge geben. der rich ist, der miieze im deste mér geben, und er miieze
mit im dingen’® daz er in 6ln welle. seht, daz verbiute ich iu rehte als liep iu daz himelriche si, daz
ir niemer in kein gedinge kumet, wan sie liez uns der almehtige got, die selben erzenie alle siben, daz
man uns sie umbe sus gebe. und swer sie ouch dariiber verkoufet, daz ist rehte symonie. pfi, rehter
sacrilgjer, wie getarstu ez iemer erleben daz du die heilikeit verkoufest die dich der almehtige got umbe
sus geben hiez? bruoder Berhtolt, ob er mich sus niht 6ln wil, weder sol ich ez danne koufen, oder sol
ich an ol sin? sich, du solt ... wan mir ist lieber daz du deste lenger in dem vegefiure brinnest 4n
6l dan ob du ez koufest. s0 miiesest iemer &wiclichen brinnen d& von mit 61 und mit alle. und jener
der ez da verkoufet, der muoz ouch iemer mér brinnen. da von ist mir lieber, daz du eine deste lenger
brinnest in dem vegefiure dan daz ir beide iemer brinnent ze helle. jedoch so wil ich iu dar zuo réaten,
swenne iuch der priester gedlt, daz ir im von iu selben etewaz gebet, ie dar nich ir welt und als ir
state habent. s0 bitent sie got fiir iuch deste fliziclicher. ob ir genesen sult, so werdent u.s. w.
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freilich nicht sehr hiufig zu einer Art Wirme steigert oder in eine etwas erregte Stimmung
gerdt, wie bei den Schilderungen von dem wiisten Treiben in der Hauptstadt der sogen.
christlichen Welt im Kap. 45!) von 8. 202—208, oder bei den triiben Reiseerinnerungen
aus der von so wunderbarem Hrfolge begleitet gewesenen Kreuzfahrt des vom Oberhaupte
der Kirche in Rom wie auch vom Patriarchen in Jerusalem gebannten Kaisers Friedrich II.
an Akkon?) u. s. w. im Kap, 46°%) von S. 208—216, und Bertholds lebendig hinreissende

1) Darunter S. 202 V. 14—21:
Roemesch sent und sin gebot
deist pfaffen unde leien spot.
whte, ban, gehodrsame,
die brichet man nu 4ne schame.

Oder S. 205 V. 7—14:

Der babest hét ein schoene leben.
mac er siinde Ane riuwe vergeben,
30 solte man in steinen.

got gebe ez ung ze heile,
benne sint wolveile.

swer ouch valscher eide gert,
der vint ir goutiu pfennewert.

oder deheiner muoter barn

lieze hin zer helle varn,

swer des giht, der hat gelogen,
ob er der kristen einen

Oder insbesondere S, 206 V.8—15:
[Dexr babest sol ze rehte wegen
beide fluoch unde segen.
sin swert snidet deste baz,
sleht erz durch reht und 4dne haz.]

7e ROme maneger wirt betrogen.

[Zwel swerb in einer scheide

verderbent lihte beide;

als der babst des riches gert,
s6 verderbent beidiu swert.]

2) Auch Berthold kennt dieses, aber ausser allem Zusammenhang mit einer Erinnerung an die
gleich bemerkten Ergiisse im Kap. 46 der Bescheidenheit S.206—216. In der Predigt ,von der Seele
Siechtum® lesen wir II, S.44 7.18 bis 19: Der selben kiinige — von Samaria — einer hiez Osochias. der
viel von sinem palas, und er wart gar siech von dem valle. do was ein abgot ze Accaron, ir heizet ez
Akers, der hiez Belzenbug. da sante Osochias einen boten hin, ob er gemesen mohte, und liez unsern
herren sus. alsd tuont noch eteliche, die sendent hin ze wéirsagen und hin ze wérsagerinnen. alsd seit

man mir von eime, der nimt sich ouch wissagensfan, ich enweiz wé iezuo er die liute triuget u. s. w.
3) Darunter S. 209 V. 13—18:

Ze Rome und z'Akers ist ein pfluoe, schatzes s6 vil verslunden,
der iemer toren hat genuoc. daz mich des iemer wunder hat
si hant in kurzen stunden daz er niht fiir diu hiuser gat.

Oder mit unverblimter Anspielung auf den Bann des Kaisers Friedrich IL S.211 V. 17—20:
Daz kriuze man fiir stinde gap, daz wil man nu mit banne wern.
z'erleesen daz vil hére grap:

und S. 212 V. 22—27:

Wa gefuor & keiger iiber mer

wie sol man nu die séle ernern?

da got noch man nie triuwe vant.
im banne und ane fiirsten her? und hit nu manegen widersatz

und ist nu komen in ein lant,
wie weiter S. 212/213:

(daz muoz got scheiden) &ne schatz;

Waz mac ein keiser schaffen,

sit heiden unde pfaffen

stritent gnuoge wider in?

da verdiirtbe Salomones sin.

dem lande ist untriuwe an geborn,
des hant die lantliut ouch gesworn,
daz si'z lemer steten

mit ungetriuwen rmten.

untrinwe, hochvart, unde nit

ze Surje selten gelit.

wirt des keisers kraft rehte erkant,
die miiezen fiirhten alliu lant:

sin ére muoz hie stigen

oder sére nider sigen.
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Kanzelberedsamkeit, die sich von einer gewissen Predigtart jiingerer wie Jjlingster Zeiten
dadurch so wohltuend abhebt, dass sie jedem Anhauche von Gemeinheit und Rohheit
fern steht, sind grundverschiedene Dinge, so dass Anfithrungen wie sie Berthold sonst
genugsam verwendet gerade aus der Bescheidenheit sich weniger eigneten, wihrend er
doch sonst da und dort eben der Binstrenung von Spriichwortern und insbesondere auch
von Versen') durchaus nicht feind ist. War sie ihm vielleicht — vgl. S. 290 mit den
Anmerkungen 1 und 8 — zu wenig romisch ?

Swaz der keiser hie begit

ane genuoger liute rat,

d4 ist ir helfe und ouch ir sin,
swes si geturren, wider in.

Gein Akers ist manc her lkomen,
von den ich allen hdn vernomen
daz si alsd verdurben

daz si nie ére erwurben.
der ban und manic kristen
3 mit vil manegen listen
wolten siez erwendet han:
nit hat doch got sin ére getin.
daz stinder daz grap gesehen,
daz muoz im ane ir danc geschehen.
got und der keiser hant erlost
ein grap, deist aller kristen trost.

wie S, 214 Z.7—22:

Got die stat erleeset hat

an der des gloubens fréude stat.
waz bedurfen siinder mére

wan 'z grap und 's kriuzes ére?
weern dem keiser die gestanden
die ime sin ére wanden,

daz grap und alliu disiu lant
die stiinden gar in siner hant:

1) Wie beispielsweise I, S.34 Z. 37:

Swes daz

Sit er daz beste hat getan,

80 sol man in Gz banne lan.

desn wellent Romer lihte niht.
swaz dne ir urloup guots geschiht,
dem wellent s’ keiner stete jehen.
nl ist daz 4ne ir danc geschehen.
alle siinder sprechent wol dar zuo,
daz den fride ieman wider tuo;
von Rome mac uns niht geschehen
grozer ére, wolte ez jehen

die in den landen miiezen wesen
unde des landes miiezen genesen,
die enwolten s landes wider niht.
waz, obe ein wunder noch geschiht,
daz in ir hochvart wirt benomen ?
untriuwe in muoz zuo helfe komen;

Nazaréth und Bethlehém,

der Jordan und Jerusalém,

dar zuo manic heilic stat

dd got mit sinen fiezen trat,
Surje und Jadea,

vil scheenes landes anderswa.
die strize uns alle offen stint
die zuo den héren steten gént.

kint gewont,

daz selbe im nich dont.

Oder I, 8. 43 Z. 15—19, wiederholt S. 45 Z. 25 und TI, S. 63 Z. 34—39:

Nu biten wir den heiligen geist
umb den rehten glouben aller meist,

daz er uns behiiete an unserm ende,
s0 wir heim suln varn fiz disem ellende.

Oder I, S.92 7. 35 und 36: Sich, da habe du den schaden:
selbe tete,
selbe hete.
Oder in der reizenden Predigt von dem Wagen I, S. 157 Z. 10—27: d& von sullet ir lesen an

iuwern buochen, an dem himel und an der erden. ir sult an der erden lernen und an béumen und an
dem korne und an den bluomen und an dem grase, als tet der guote sant Bernhart:

ich suoche den gehiuren
an allen kreatiuren.

Abh. d. IIL K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIIT, Bd. II. Abt.
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Um so iiberraschender erscheint die unverkennbare Ubereinstimmung von welcher die
Rede ist. Auffallend bleibt nur, wihrend es sonst an Merkmalen einer Beniitzung von
Freidanks Werk gebricht, warum gerade hier eine solche? Dass Berthold mit ungemeiner
Vorliebe bei jeder Gelegenheit die nur denkbar ist die Wucherer oder tiberhaupt alle die
unredlichem oder rechtswidrigem Gutsgewinne nachjagen zum Gegenstande seiner Betracht-
ungen und Warnungen macht, dafiir werden zu dem was von 3. 276—286 hervorgeboben ist
kaum weitere Belege mehr notig sein. Sind sie den Predigten in der Muttersprache ent-
nommen, so sei nur noch bemerkt, dass die Gitekeit auch durch die lateinischen') nicht
ungeschoren gelangt ist. Hs kann ihm also da die auch gewiss nicht misslungene Schil-
derung des Treibens der Wucherer in der Bescheidenheit nicht ungelegen zur Verwertung
gekommen sein. Aber ganz derselbe Fall tritt doch auch bei einer Menge von anderen
Ergiissen in Freidanks Werk ein, ohne dass da eine Beniitzung bemerkbar wird. Lisst
sich nun etwa eine annehmbare Brklirung dafir finden, wie Berthold dazu gekommen ist,
gerade hier Gebrauch von dem Ausdrucke wie von dem Bilde des Pfluges in seiner
unaufhdrlichen Tatigkeit bei Tag wie bei Nacht in den bertihrten Versen zu machen?

Doch tiberhaupt, was hat denn die ganze Sache mit dem sogen. Schwabenspiegel zu
tun? Was beriihrt worden ist betrifft nichts als die Predigten Bertholds und die Bescheiden-
heit Freidanks. Fir uns aber handelt es sich um den sogen. Schwabenspiegel. Ist denn

¢6 mohten alle kreatiure wol sprechen, ob sie kunden sprechen: unser vil manicvalten wunder enhaben
wir von uns selben niht: wir haben sie von dem des din séle gernde ist:

36 suoche ich den gehiuren

an allen kreatiuren,

an aller seiten klange.
s0 mohte aller vogeline sanc
unde harpfen klanc
wol sprechen, ob sie kunden sprechen: unser manicvalte wiinnecliche stimme und unser stiezen stimme
die haben wir von uns selben miht; wir haben sie von dem des din séle bhegernde ist:
ich suoche den gehiuren ! an aller bluomen varwe
an allen kreatiuren, und an aller wurze krefte.
$6 mohten vil wol sprechen bluomen unde wurze, ob sie kunden sprechen: unser maniger leie liehte
varwe die haben wir von uns selben niht: wir haben sie u.s. w.
Oder I, S. 217 Z. 17 und 16:
Der da verhilt,
der ist ein dieb als wol als jener der da stilt.
Oder I, S. 333 7. 22—24: Unde da von sprechent sie dort unde ruofent iuch jemerlichen an:
hilf mir, friunt min! morgen din,
hiute min, friunt min!
Oder I, S.334 Z. 3 und 4: Reht als daz sprichwort di kiut:
mit unreht gewunnen
ist schiere zerrunnen.
Oder II, S. 142/143: Ir alten liute, d4 ist kein stric inwer nature sb gelich. wan
ein gelichez

vindet sin gelichez.
Oder I1, S. 260 Z.30 und 31:
Swaz der man selbe leist,

daz wirt im allermeist.

1) 8. Strobl, iiber eine Sammlung lateinischer Predigten Bertholds von Regensburg, in S.W. Band 84
50608,
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zu ihm da irgend welche Beziehung vorhanden? Bietet er einen Anlass, die ganze Sache
hier zu besprechen? Doch, und zwar ergibt sich ein nicht ganz unwichtiger Zusammen-
hang. Eine seiner frithesten Fassungen, némlich gleich aus der ersten Klasse die dritte
Ordnung, wovon sich zwei Handschriften erhalten haben, der aus Herren-Chiemsee stam-
mende Cod. germ. 5716 der Staatsbibliothek hier?) und weiland Homeyers Manuscr. jur. 90
der Universititsbibliothek in Berlin,?) kniipft unmittelbar an den den §§ 8 und 9 des Art. 149
(LZ 160) des Landrechts entsprechenden Schluss ,86 die wiichrir dreystunt gemant werdent,
gelaubent sie sich des wiichers nicht, s0 sol si geistleich gericht offenleich beschreyen, vnd
sol in hawt vnd har ab slahen. das ist der wiichriir piiez die christen sint. man sol den
wiichriir vher zewgen mit den von den er wiicher hat genomen oder mit andern lewten
die ez wars wissen, vnd mit drein gezewgen® sozusagen zur warnenden Abschreckung vor dem
Wucher und den Wucherern folgendes an: Das got dem wiichrer viend ist vnd in hasset vor
allen sundern, das hat vns manig heiliger man chiint gemacht ynd manig weiser man. vnd
dar vmb hat auch ain weiser man von in gesprochen, der hiez her Freydanch, der manigen
giiben spruch gesprochen hat. der hat also gesprochen von den wuch(r)ern:

Got hat drew leben geschaffen:
gepawren, riter, pfaffen.

Das vierd geschiff des tewfels list,
das der dreyer maister ist.

Das selb wucher?®) ist genant:

das schlindet liwt vnd lant.
Wiichers ph(l)ug ist s6 bericht:

er schlafet vnd envert nicht.
Sein gewin et alles fiir sich géat,
s0 al dew welt rwe?) hat.

Wie dann der wuchrir tit,

5o wirt leib sél und giit

in drew getailt s6 er tot geleyt u.s. w.

Dass das kaiserliche Landrecht sich das nicht aus den Predigten Bertholds gebildet
hat, dariiber wird sich kaum ein Streit erheben. Dass aber dieser, wie er sonst das und
jenes dorther geholt, das auch hier getan hat, kann nicht sonderlich befremden. Es liegt
also bei dem so auffallenden Zusammenstimmen in den beriihrten Predigten und in der
Bescheidenheit keine unmittelbare Beniitzung dieser vor, sondern nur eine mittel-
bare aus einer auch ausserdem verwerteten Quelle. Ist zur Geniige von der Wahr-
nehmung die Rede gewesen, dass sonst sichere Anklinge an Freidanks Dichtungen in den
Predigten nicht hervortreten, dass man es demnach bei dem vorliegenden Falle mit einer
Ausnahme zu tun haben wiirde, so fillt jetzt auf dem einfachsten Wege ein derartiges Aus-
nahmeverhiltnis und alles etwa befremdende von selbst weg. Berthold hat sich eben auch

1) Rockinger in dem Vortrage in der histor. Klasse der Akad. der Wissensch. vom 26. Jinner 1867
»iber eine des dritten Landrechtsteiles ermangelnde Handschrift des sogen. Schwabenspiegels S.193—233.

2) Rockinger in S. W. Band 118 Abh. 10 Num. 39 S. 56—58.

3) Im Cod. germ. 5716: wuchrer.

1) Ebendort: rew.
38*
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hier wieder nur an den socen. Schwabenspiegel gehalten, von welchem er — wie wir zu-
te] I D D )

gleich bei dieser Gelegenheit ersehen — eine Handschrift der Ordnung C noch der ersten

Klasse bei Handen gehabt, deren Ordnung B an dem entsprechenden Platze noch ein Gedicht
des Strickers anstatt des aus der Bescheidenheit hatte.

Bei grosserer Wortklauberei konnte man auch etwa bei den gleich oben S. 286 an-
gefiihrten Worten Bertholds ,din pfluoc ist eht alle zit ,,af der verte“* und Gf der
arbeit des gewinnes“ daran denken, er habe das einer Handschrift des kaiserlichen Land-
rechts entnommen in welcher wie im Cod. germ. 5716 ,er schlafet und ,,envert“® nicht*
gestanden, so dass er bei der bestindigen Tétigkeit wihrend des Tages wie in der Nacht
zu ihr nicht wie sonst erst aus dem Hofe oder Gute zu fahren gebraucht habe.

15. Aus dem § 8 wieder des Art. 149 (LZ 160) sei noch der Strafe fiir die Wucherer
gedacht die nach dreimaliger Mahnung nicht zur Umkehr zu bewegen sind, jener Strafe
namlich welche nach dem Art. 361 (LZ 370 II) auch diejenigen trifft welche unbefugter-
weise Tote ausgraben,’) jener Strafe welche Berthold in der 19. Predigt von den zehn
Geboten I, S.267 Z.11—19 auch auf diejenigen welche Gott und die heilige Maria schelten
empfehlenswert genannt hat:

: Swa ir da bi sit daz einer got schiltet
mine frouwen

oder sine heilige muoter,

S0 die wicherere dristunt gemant wer- sant Marien, s0 vertraget sin niht: ir sult ez
dent, geloubent si sich dannoch des wiichers
niht, s6 sol si geistlich oder werltlich ge-
rihte offenlichen bescheern vor der
cristenheit.

geistlichem gerihte unde werltlichem kiinden.
die suln sie beide biiezigen. geistliche rihter
sullen sie villen schern vor
kirchen gewalt, unde sol im ofte buoze

.
und der
geben dar nach, wan din schulde ist vor
menie. unde der werltliche
unde hér abe heizen

slahen, gebunden an einer siule, oder mit

der kirchen

unde sol in h{it unde har abe slahen. rihter sol im hit

! pfenningen biiezen.

16. Bei der Gelegenheit mag schliesslich auch noch an die gemiitliche Busse am Ende
des § 3 des Art. 287 (LZ 810) erinnert sein, zu der fiir einen gewissen Fall Berthold in
der 35. Predigt I, S. 557 Z. 25—31 seine aufrichtige Beistimmung nicht versagen mochte:

Da einer gerne sitinde teete mit eins
andern mannes éwibe unde la®t ez durch
got niht noch durch anders niemanne wan
daz er fiirhtet, werde ez ir wirt innen, daz
er in ze tode ersteeche: dem lonet sin ouch
nieman danne daz mezzer.

Oder ob ez ouch ein frouwe durch an-

Alle die ir reht mit diepheit oder mit ders niht 1at wan durch villen unde durch

) Swer einen toten fiz grebt der ez ze rehte niht tfin sol ... der sol alsd biizzen. ez sol sin
giit swaz er héit halbez werden dem geistlichen rihter. hat er niht giites, 6 sol man in binden in dem
kirchofe an ein stl, unde sul im slahen vierzec slege, unde sol im daz har ob den orn ab schern. unde

tit ez ein phaffe, den sol der bischof u. s. w.
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roube unde mit meineiden haben verworht, schern daz sie einer andern ir éman niht
den git man ze biizze ein besem und ein ennimt: der lonet ouch anders nieman wan
schere. der besem unde diu scheare.!)

17. Hat Berthold bei den Gegenstinden die er im Laufe der Zeit behandelte hiufig
einzelne Artikel des kaiserlichen Land- und Lehenrechts im Sinne gehabt und
sie da oder dort fiir seinen Behuf sich dienstbar gemacht, wie in der 2. Predigt S. 15
7. 17 von widerrechtlicher Erhebung neuer Zolle?) den Art. 349 (LZ 364), oder in nicht
weniger als vier Predigten — der 9. I, 8. 134 Z. 30 bis 33, der 18. 8. 256 Z. 32 bis 36,
der 19. S.287 Z.1 bis 6, der 60. II, S.231 Z.5 bis 7 — den Art. 189 § 11 (LZ 201d) von
der Verpflichtung zum Schadensersatze fiir ein wegen des Unterlassens ordentlicher Uberdeckung
von Brunnen oder Gruben zu Grunde gegangenes Vieh, oder in der 19. — s. oben Ziff. 9 —
die §§ 1 bis 3 des Art. 155 (LZ 170a) vom Eide und Meineide, wihrend gleichfalls diese
I, S.273 7. 19 bis 27 an den Art. LZ 876 von dem Freigelassenen erinnert der seinem friiheren

Herrn die gebiithrende Ehrerbietung verweigerf, oder in der 21. iiber die Ehe — s. oben
Ziff. 7 — die §81 und 2 des Art. 5 von der Blutsverwandtschaft in absteigender Linie,

oder in kiirzerer Fassung als in der 19. I, S. 266 Z. 1 bis 19 in der 64. [, S.247 Z. 24 bis 29
von Eid und Meineid die §§ 1 bis 8 des Art. 155 (LZ 170a), so fehlt es auch nicht an Bei-
spielen dafiir dass er nicht in Verlegenheit gekommen ist, bei diesen oder jenen seiner Be-
trachtungen gleich Gegenstinde mehrerer Artikel zusammenzufassen oder solche
unter einem bestimmten Schlagworte zu vereinigen, und so nicht minder seine
allseitige Vertrautheit mit dem Rechtsbuche an den verschiedensten Orten zu bekunden.

So sind in der 23. Predigt von den drei Mauern — s. oben die Ziff. 6 und 8 —
ausser dem § 4 des Art. 2 noch Art. 126 und 127 § 2, 139 § 4, endlich 239 § 2 bis 4
verwertet.

In der 39. sprach er II, S.28/29 zugleich mit dem Amte der Richter auch von dem
der Vorsprecher, die in den Art.76/77 und 78 unmittelbar nacheinander begegnen, wihrend
die Vorsprecher fiir sich den im folgenden Art. 79 aufgefihrten Ratgebern in der 8. Predigt
S. 117 Z. 36 bis 38 beigeziihlt erscheinen: Ungetriuwe raete die einen versiment durch miete
an dem guote oder an dem libe oder an den éren, alse fiirsprechen.

Was ist endlich alles fiir die immer und immer wieder verfolgte ,Gitekeit* bald da
und bald dort aus diesen und jenen Artikeln vereinigt, was sicher ohne die stete Hrinnerung
chen an den vielseitigen Inhalt des Rechtsbuchs kaum der Fall sein kdnnte? Ausser Dieb-

1) Etwa an Beniitzung des Art. 283 des Deutschenspiegels lisst sich hier nicht denken, da er —
gleich dem Sachsenspiegel IIT Art. 45 § 9 am Schlusse — freigebig zwei Besen spendet: Zwén besem und
ein schere ist der reht die ir recht mit deuphait oder mit roube verwurchent oder mit andern dingen.

%) Daz aber niuwe zolle und ungelt sin die niht von rehte gesetzet sin, die mohte allin diu werlt
niht reht gemachen. du muost dich sin abe tuon, oder diner séle wirt niemer rat.

Sollte, wovon oben S8.230/231 die Rede gewesen, die 52. dem Aufenthalte in der Schweiz ange-
horen, insbesondere dem bei Winterthur, so kommt sie fiir den sogen. Schwabenspiegel nicht in Betracht.

Nach dem was dort aus ihr angefithrt worden ist folgt noch a.a.0. 8.161 Z.28—86: Alsd spriche
ich hinz allen den die niuwe fiinde vindent tf siinde, swenne man den jungesten pfennine nimt von dem
zolle und von dem ungelte daz du von érsten erfunden und gerdten hést, sich, s6 gestét aller érste din
marter, und innen des ‘s6 wehset eht din marter eht dar, ie groezer und groezer, hiute wé, morgen
wirser, und daz wert von tage ze tage und von jire ze jAre hinz an den jungesten tac. wé dir, daz
din marter als griulich wirt und aller der die niuwe funde vindent, ez si ditze oder daz.
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stahl und Raub in ihrem ganzen Umfange beispielsweise in-der 6. I, S. 87 Z. 10 bis 12 die
nichtliche Kornwegfiihrung vom Felde wie Holz- und Grasdiebstahl oder der Viehtrieb auf
fremde Acker und Wiesen nach den Art. 185 § 3 (LZ 197a), 190 (LZ 202), 198 (LZ 212),
oder ebendaselbst S. 92 Z. 6 und 7 die Frevel in Baumgirten wie andere Eigentums-
beschidigungen nach den Art. 200 (LZ 196) und 368 (LZ 366), oder in der 10. S. 151
Z.19 bis 21 das ,einander iiberern oder {ibervarn noch tibersniden noch ir vihe triben Gf
der andern schaden nach dem Art. 198 (LZ 212), oder in der 15. 3. 212 Z. 38 bis 213 Z.1
das Futter- oder Grasschneiden auf fremden Ackern wie Wiesen oder das Holzschlagen in
fremdem Walde nach dem Art. 200 (LZ 196), oder in der 22. S. 348 7. 15 und 16 wieder
das Futter- und Grasschneiden auf anderer Schaden nach dem Art. 200 (LZ 196).

Kann man da etwa daran denken, das Rechtsbuch habe hier seine Artikel aus den
Predigten gebildet? insbesondere wenn man einen Augenblick erwigen will dass die Quelle
fiir dasselbe in den weitaus meisten Fillen keine andere als sein unmittelbarer Vor-
liufer gewesen ist, der Deutschenspiegel?

Ist kaum zu glauben, dass in dem was von S. 248 an besprochen worden ist alles
herausgefunden sein wird was noch weiter in den Predigten fiir den Beweis ihrer Beniitzung
des sogen. Schwabenspiegels vorhanden sein mag, und dass wohl fortgesetzte Beschiftigung
mit ihnen allenfalls dieses und jenes hinzufiigen konnte, fiir den nichsten Zweck diirften
auch die vorgefiihrten Fille ausreichen.

Fragt man nun, was sich von S. 248 an in Kiirze herausstellt, so geht das was in
den Ziff 1 und 2 aus dem Rechtsbuche erwiihnt ist zweifellos auf die Predigten
guriick, bei der Ziff. 1 ohne weiteres und hei der Ziff. 2 so dass mit Ausnahme des das
Recht betreffenden Teiles entschieden Beniitzung durch das kaiserliche Landrecht vorliegt;
braucht das was den Gegenstand der Ziff. 3 und 4 betrifft keineswegs notwendig aus
den Predigten genommen zu sein; kann endlich was in Ziff. 5 besprochen ist und zum
Teil der eine oder andere der in der Ziff. }2 beriihrten Aufrufe an die weltlichen wie geist-
lichen Obrigkeiten zur strengsten Pflichterfiillung je nach der Sachlage noch dem Deutschen-
spiegel oder schon dem sogen. Schwabenspiegel zufallen. Alles sonstige aber spricht
nur fiir die Heriibernahme aus dem Rechtsbuche in die Predigten: es kann da
nicht mehr etwa von dem umgekehrten Verhiltunisse die Rede sein. Hieraus folgt nun —
ganz abgesehen von anderen Husseren wie von den verschiedenen inneren Griinden — von
selbst, dass das kaiserliche Landrecht mehr oder weniger vor dem Hinscheiden
Bertholds am 14. Dezember 1272 verbreitet gewesen.

'f'




V.

Was ist nunmehr der Schlussbefund der Hrodrterung fiir das Verhéltnis der
beiden Rechtsbicher und der deutschen Predigten Bertholds von Regensburg
zueinander?

1. In Bezug auf den Deutschenspiegel hat sich die bisherige allgemeine Annahme,
dass Berthold die geschichtliche Binleitung zu ihm wie quch’ ihn selbst bentitzt hat, unter

~

der — allerdings selbstverstindlichen Voraussetzung der zeitlichen Einschrinkung auf die
Predigten die nach seinem Brscheinen fallen — nach S. 289 bis 243 bestatigt.

Ob umgekehrt aus den Predigten der fritheren Titigkeit unseres Minoriten etwas im
Rechtsbuche zur Verwendung gelangt sein mag, entzieht sich im Awugenblicke unserer
Kenntnis. '

9 Was das kaiserliche Land- und Lehenrecht anlangt, ist von einer Bestitigung
der bisherigen allgemeinen Annahme, der nimlich, dass die Predigten, wenigstens vielfach,
seine Quelle gewesen, dass sie — abgesehen etwa von biblischen Erzihlungen wie geist-
lichen Betrachtungen — ihm auch in den auf das Recht beziiglichen Gegenstinden zu Grunde
gelegen seien, entfernt keine Rede: es hat da gerade im Gegenteile Berthold nicht blos
etwa nur in einer seiner nach dem Erscheinen des Rechtsbuchs fallenden Kanzelreden
sondern seitdem durchgehends von ihm ausgiebigen Gebrauch gemacht: das umgekehrte
Verhiltnis ist nach den je da oder dort geltend gemachten Grinden ausgeschlossen. Und
soll das vielleicht wundernehmen, nachdem er — wie von keiner Seite bestritten ist —
den unmittelbaren Vorginger genau gekannt und nachweisbar verwertet hatte, ihm daher
die Zurechtfindung in dem wenn auch weib reichhaltigeren Nachfolger keinerlei Schwierig-
keit bereitet haben konnte?

Dem entgegen lisst sich dann nicht in Abrede stellen, dass das Rechtsbuch in Dingen
die micht das Recht betreffen entschieden Kenntnis von den bis zu seinem Erscheinen in
Umlauf gekommenen Predigten verrit, es sich da an verschiedenen Orten das und jenes
aus ihnen zu eigen gemacht hat.

Zu Ziff. 1. Mangelt es in Bezug auf die 5. Predight — s. oben die Ziff. 1 S.239[240
und die Ziff. 5 S. 257 — bei den verhiltnismissig nur wenigen Abweichungen in der ge-
schichtlichen Einleitung wie des Deutschenspiegels so auch des sogen. Schwabenspiegels an
einer festen Entscheidung dariiber ob fiir diese Predigt noch jene oder bereits die seines
Nachfolgers zum Vorbilde gedient haben mag, so unterliegt — s. oben die Zaff. 3 8. 241/242 —
fir die alte Fassung der Kanzelrede von den drei Mauern, der jetzigen 62., die Beniitzung
des Deutschenspiegels keinem Zweifel, und sie muss somit, je nachdem man das Jahr 1253
oder erst 1260 fir die Entstehungszeit des Rechtsbuchs gelten lassen will, in die je berithrten
Jahre oder nach denselben fallen. Erwigt man hiebei, dass der sogen. Schwabenspiegel
wohl im Jahre 1259 in Umlauf gewesen, und dass aus ihm die lange Fassung der Predigt
yon den drei Mauern in der jetzigen 23. gemommen ist, so diirfte vom Jahre 1260 Umgang
zu nehmen sein.
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Zu 7Ziff. 2. Bleibt hier was sich nicht auf das Recht bezieht — wie die einleitenden
Art. 1 und 2 § 1 und 2 (LZ Vorw. Lit. a bis ¢) — und anderes, zum Teil auch (mit Aus-
nahme der aus dem Art. 5 (LZ 3) stammenden Berechnung der Grade der Blutsverwandt-
schaft in absteigender Linie) der umfassende Artikel von der Ehe am Ausgange des Land-
rechts, wobei niemand die 21. Predigt als Quelle des sogen. Schwabenspiegels wird verkennen
wollen, ausser Betracht, so im tibrigen nur folgende Bemerkungen.

Was die eben beriithrte Predigt beziehungsweise den sie mit geringen Anderungen
enthaltenden Artikel des kaiserlichen Landrechts betrifft, war davon bereits in Zaff. 2
S. 248—953 die Rede. Ist da nicht der Fall spiteren Jusatzes, in welchem er fir die
Frage des Quellenverhiltnisses nicht in Betracht kommt, sondern der in gewisser Weise
hochst eigentiimliche Fall einer Moglichkeit der Urspriinglichkeit im kaiserlichen Land-
vechte ins Auge gefasst worden, so hiezu noch folgendes. KEs war dort daran gedacht,
Berthold habe die Darstellung der Grade der Blutsverwandtschaft in absteigender Linie der
ersten noch unvollstindigen Fassung des Rechtsbuchs entnommen, und bei der Vervoll-
stindigung desselben durch den zweiten Teil des Landrechts sei die inzwischen in Umlauf
gelkommene Predigt in der entsprechenden Anpassung angehingt worden. Weiss man etwas
cicheres iiber die Zeit der Vollendung der anfinglichen Fassung? Nein. Das aber steht
aus der so genauen Kenntnis der Konigswahlen vom 13. Janner und 1. April 1257 ausser
Zweifel, dass der Verfasser unmoglich lange danach sein Werk, die Umarbeitung des
Deutschenspiegels, begonnen haben miisse. Verrit er auch da und dort im Landrechte noch
Kunde von den Massnahmen die beim ersten Abgange des Konigs Richard aus Deutschland
gegen KEnde des Jahres 1258 fir den ungehinderten Gang der Reichsregierung getroffen
worden, mit Ausnahme jener die erst im Lehenrechte in die §§ 7 und 8 von dessen Art. 49
und in seinen Art. 149 Aufnahme gefunden haben, so mag — wenn nicht noch 1258 —
nicht zu tief im Jahre 1259 die anfiingliche Verdffentlichung erfolgt sein. Weiss man nun
auch etwas niheres von der Zeit in welcher die Predigt gehalten worden ist? Hs kann das
nach dem was oben S. 225 bis 227 in Lit! ¢ ausgefiihrt worden ist unter anderem frithestens

der 4. August oder 7. September der Jahre 1258 oder 1269 bezichungsweise der 24. August
oder 27. September der Jahre 1259 oder 1970 sein. Bleibt man etwa gleich bei 1258
oder 1259 stehen, und erinnert man sich, dass frither?) sich fir die Zeit der Abfassung
des vollstindigen Werkes aus ganz anderen Griinden das Jahr 1259 ergeben hat, so wird
man eine Unmoglichkeit darin nicht zu finden haben, dass die Predigt, da sie im Artikel
des Rechtsbuchs — hier iiberdies erst am Ausgange des Landrechts — nur ganz unbe-
deutende Anderungen zeigt die kaum mehr als die Arbeit eines Tages beansprucht haben,
wenn sie am 4. August oder 7. September 1258 gehalten worden ist, ohne alle Schwierig-
keit, und wenn sie auf den 24. August oder 27. September 1259 fillt, auch ohne wenigstens
ganz besondere Bedenken in diesen Jahren aufgenommen werden konnte.

Findet das keinen Anklang, aus den Sechzigerjahren — wie aus dem vielleicht kaum
mehr in Betracht kommenden Jahre 1271 — stammen Predigten in welchen die Beniitzung
des kaiserlichen Landrechts entgegentritt.

So in der 25. vom 1. November 1264, in welcher zwar nicht wie in der 19. — s. oben

7iff. 9 S. 268/269 — vielfach gleich wortlich der Inhalt der §§ 1 bis 3 des Art. 155 (LZ 170

1) 8. in den Abhandlungen der histor. Klasse der Akad. der Wissenschaften Band 18 8. 661/662.
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Lit. a) von den Eiden vorgefiihrt, aber einzelnes daraus bei der Betrachtung des Unglaubens von
S. 401 bis 407 beniitzt ist. 1, S.404 Z.1 bis 9, 403 Z.35 bis 404 Z.1bis 9: Ktewenne giengen
sie — die Ketzer — gar in geistlichem gewande, und swuoren niht durch dehein dinc;
unde da bi wart man sie erkennen. nu ... unde swerent die eide nu. sie haeten etewenne
den tot & geliten, wan sie sprachen, got der haete in eide verboten. und ir meister habent
sie in nu erloubet daz sie eide swern. sé, unsaeliger ketzer, hat dir ez got verboten, wie
mac dirz danne din meister iemer erlouben? welch der tiuvel ... da mite sol er den eit
haben gebtiezet. S. 406 Z. 24—26: der ist ouch ein ketzer. daz fiinfte: swer da sprichet,
man siille der warheit niht swern, und ez si houbetsiinde swer der rehten wéarheit swer.

Oder —— wenn man hier nicht etwa an die geschichtliche Einleitung noch zum
Deutschenspiegel denken will, was im Falle der Abfassung im Jahre 1253 méglich ist, bei
der Annahme der Entstehung um 1260 nicht — in der 5., wovon in Ziff. 5 S. 257 die

Rede gewesen. Sie fillt auf den 4. Oktober der Jahre 1254 oder 1265, moglicherweise
auch noch 1271, so dass der 4. Oktober 1265 m Betracht kommen kann.

Es wire ein leichtes, in dieser Hinsicht verlissige Angaben zu machen, wenn bei den
in den Ziff. 6—16 in den Kreis der Ertrterung gezogenen Kanzelreden in welchen Berthold
den sogen. Schwabenspiegel verwertet hat, wie in der 8., der 13., der 17, der 19., der 23.,
der 33., der 35., der 49., der 58, irgendwie bestimmte Anhaltspunkte fiir eine feste Be-
stimmung der Zeit in welcher sie gehalten worden sind vorhanden wiren. Aber leider
gebricht es bei der tiberwiegenden Mehrzahl von ihnen gerade hieran.

So ertibrigt nun nichts als dass man sich mit dem allgemeinen Ergebnisse begniigt
dass das Rechtsbuch etwas mehr oder etwas weniger vor dem 14, Dezember 1272
in Umlauf gewesen ist, und zwar nach der 17. wie der 19. und der 49. Predigt in
seiner anfanglichen und nach der 8. wie der 13. und wohl auch wieder der 19. in seiner
vervollstindigten Gestalt.

Ist schon gleich im Eingange der ganzen Untersuchung darauf hingewiesen worden,
dass Klarheit itiber das Verhiltnis zwischen dem kaiserlichen Land- und Lehenrechte und
den deutschen Predigten Bertholds nicht chne Einfluss auf die sichere Beantwortung der
Frage nach der Zeit der Abfassung von jenem bleiben konne, so diirfte hiertiber nun kein
Zweifel mehr herrschen, sondern liegt der Fall vor dass man — s. oben S. 296 — nicht
anders als zugeben muss, es falle die Zeit seiner Entstehung, vorerst ohne nihere Begrinzung
nach riickwirts, jedenfalls spitestens vor die des Hinscheidens Bertholds am 14. Dezember
1272, und somit von selbst in die des sogen. Interregnum und vor den Beginn der
Herrschaft des Konigs Rudolf, sie kdnne keineswegs erst einer von Ficker ersonnenen
und durch seine Anhinger in den Hand- und Lehrbiichern der deutschen Rechtsgeschichte
verbreiteten Annahme gemiss in den Jahren 1274 oder 1275, beziehungsweise erst nach
dem {iir den als vermeintlich endgiiltig friihesten Zeitpunkt der Moglichkeit der Abfassung
— & oben S. 244 mit der Note 2 und S. 245 mit der Note 1+— angesehenen Reichstage
zu Augsburg im Mai des Jahres 1275 erfolgt sein.

Abh. d IIL Kl d. K. Ak. d. Wiss. XXIII. Bd. II. Abt. - 30




e

|

e

Ubersicht des Inhalts.

(S. im Berichte tiber die Sitzung vom 13. Juni 1903 S. 262.)

I. Allgemeine Gesichtspunkte
TI. Verhiiltnis zwischen dem Deutschenspiegel und den Predigten des Bruders Berthold
Schwierigkeiten der Untersuchung wegen Mangels gentigender Kenntnis:
a) der urspriinglichen Gestalt des Rechtsbuchs
b) der Zeit seiner Entstehung :
¢) der bestimmten Zeit der weitaus ubmwmﬂ(‘nden /Jclrhl dBL PlOlet(‘ll
Beiderseitige Vergleichung
HBrgebnis
III. Verhiiltnis zwischen dem sogen. Schwabenspiegel und den Predigten
Schwierigkeiten der Untersuchung wegen Mangels ausreichender Kunde:
a) der Zeit der Abfassung des Rechtsbuchs
b) der sicheren Zeit der weitaus iiberwiegenden Zahl du Pl(‘dl“t(,n
Die bisherigen Untersuchungen Rockingers und Strobls
Vergleichung des Rechtsbuchs und der Predigten
Ergebnis . ¢ ; 3 ] : Sl

1V. Schlussbefund

Seite
213—220
220—243

220. 233/234
933—238
220—233
239—243

243

220—233
245—247
247—296

297—299




