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Offentliche Sitzung

der

K Akademie der Wissenschaften.

Zu Ehren Seiner Koniglichen Hoheit des Prinzregenten,

ihres hohen Protektors,

wird die K. Akademie der Wissenschaften Freitag den 15. November Vormittags
11 Uhr eine Fest-Sitzung halten.

In derselben wird, nach einleitenden Worten des Prasidenten der Akademie, Geheimen

Rates Dr. von Pettenkofer, sowie nach Verkindigung der neuen akademischen

Wahlen, das ordentliche Mitglied der historischen Klasse, Professor Dr. Alfred Dove

die Festrede halten tiber

Ranke und Sybel in ihrem Verhiltnis zu Kénig Max.

Der Zutritt zu dieser offentlichen Sitzung steht Jedermann frei.

Miinchen, den 8. November 1895.

K. B. Akademie der Wissenschaften.







Oeffentliche Sitzung

zu Ehren Seiner Majestit des Konigs und Seiner
Kéniglichen Hoheit des Prinz-Regenten

am 15. November 1895,

Der Priisident der Akademie, Herr M. v. Pettenkofer,
erdffnet die Sitzung mit folgender Ansprache:

Die heutige Festsitzung zu Ehren unseres hohen Pro-
tectors, des Prinz-Regenten Luitpold von Bayern, zu dem
wir ehrfurchtsvoll aufblicken, mahnt uns zugleich, seiner
Vorgiinger aus dem Hause Wittelsbach zu gedenken, welche
sich um unsere Akademie in hervorragendem Maasse verdient
gemacht haben.

Vier von ihnen, welche wir theils als Stifter, theils als
Reorganisatoren der Akademie verehren, hat unsere Akademie
bei der Herstellung und Errichtung dieses Festsaales dadurch
besonders zu ehren geglaubt, dass sie inmitten der Symbole
und Wahlspriiche unserer Akademie ihre Portraits an der
Decke des Saales anbrachte.

Zunichst ist es der eigentliche Stifter unserer Akademie,
Kurfiirst Maximilian 1IL, welcher nach den Worten meines
Vorgingers an dieser Stelle in ihr ,einen Herd fiir Geistes-
bildung und ernste Studien fiir Bayern geschaffen* und
»in einem bislang finsteren Gebiude die erste Fackel ange-
ziindet hat*.
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Ihm zur Seite ist das Bild des Kurfiirsten Karl Theodor,
des Stifters der kurpfilzischen Akademie der Wissenschaften,
welche zugleich mit der alten kurbayerischen in der jetzigen
koniglichen Akademie fortbesteht. Karl Theodor hat sich
unter uns dadurch ein bleibendes dankbares Angedenken
gesichert, dass ein von ihm herstammender Fonds von etwa
180,000 Mark, der sogenannte Mannheimer Fonds, eines
der wenigen Stiftungseapitalien ist, tiber deren Rente unsere
Akademie in freier Weise fiir wissenschaftliche Zwecke ver-
fiigen kann.

Der dritte, als Stifter von uns verehrte Fiirst aus dem
Hause Wittelsbach ist Konig Max Joseph 1., welcher im
Jahre 1807 der Akademie eine den Fortschritten der Wissen-
schaft, sowie der grisseren Ausdehnung des bayerischen
Staates angepasste Organisation gegeben hat. °

Damals wurden unserer Akademie eine grissere Reihe
von wissenschaftlichen Sammlungen und Instituben ange-
gliedert und untergeordnet, von welchen ich die damalige
Hofbibliothek, jetzige Hof- und Staatsbibliothek, das Na-

turaliencabinet, das chemische Liaboratorium, das Miinzcabinet, -/

das Antiquarium, das astronomische Observatorium als die
wichtigsten nenne.

Eine Aenderung in dieser Organisation veranlasste die
Verlegung der Ludwig-Maximilians-Universitit von Landshut
nach Miinchen, welche im Jahre 1826 unter der Regierung
Konig Ludwigs 1. erfolgte. Manche der genannten und
andere wissenschaftliche Institute und Sammlungen mussten
nun in nihere Verbindung mit der Hochschule gebracht und
desshalb aus ihrer bisherigen Abhiingigkeit von der Akademie
theilweise befreit werden. Ks erschien als zweckmiissig, in
der Form einer Personalunion ihre Verbindung mit der Aka-
demie fortzusetzen, indem die Akademiker, welche Conserva-
toren von Sammlungen waren, auch zu Universititsprofes-
soren, oder umgekehrt Universitiitsprofessoren zu Conserva-
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toren ernannt wurden. Die bis dahin der Akademic an-
gegliederten wissenschaftlichen Institute und Sammlungen
bildeten eine eigene unter dem Generalconservatorium geeinte
Korperschaft, wihrend die Akademie den Charakter eines
freien Vereins von Gelehrten erhielt, dessen Aufgabe es sein
sollte, die Wissenschaft zu pflegen und zu erweitern, sowie
durch vereinte Kraft Werke hervorzubringen, welche die
Krifte des Einzelnen iibersteigen.

Zugleich bekam die Akademie die Aufgabe, die wissen-
schaftliche Verbindung mit gelehrten Korperschaften des In-
und Auslandes zu pflegen.

Die Personalunion mit jenen im Generalconservatorium
vereinten wissenschaftlichen Sammlungen wurde dadurch her-
gestellt, dass der anfangs gewihlte, dann vom Kbnig ernannte
Vorstand der Akademie zugleich zum Generalconservator
bestimmt wurde, sowie dadurch, dass in der Regel nur Mit-
glieder der Akademie zu Conservatoren der wissenschaftlichen
Sammlungen und Institute ernannt wurden.

Duarch diese Neuorganisation, welche heute noch das
Grundgesetz beider Korperschaften bildet, hat Kénig Ludwig 1.
den Anspruch erworben, den Griindern unserer Akademie
beigezihlt zu werden.

Unsere Akademie ist in den seitdem verstrichenen sieben
Jahrzehnten der ihr gestellten Doppelaufgabe treu geblieben:
in einer langen Reihe von Binden hat sie durch vereinte
Kraft wissenschaftliche Werke von bleibendem Werthe ver-
Offentlicht; in stets steigendem Masse hat sie mit gelehrten
Korperschaften des In- und Auslandes wissenschaftlichen
Verkehr gepflogen und auf dem W ege des Schriftentausches
die inzwischen selbstindig gewordene Hof- und Staatshibliothek
mit einem Schatz werthvoller Biicher bereichert,

Aber eine neue grosse Aufgabe ist seither an unsere
Akademie wie an die anderen verwandten Gelehrten-Gesell-
schaften der alten und neuen Welt herangetreten, die Auf-




Hroffnungsrede. 547

gabe nimlich, nicht nur die wissenschaftlichen Untersuchungen
ihrer Mitglieder durch den Druck zu verdffentlichen, sondern
in freierer Weise auch gelehrte Forschungen Anderer auf
allen Wissensgebieten anzuregen und zu unterstiibzen. Dieser
Aufgabe konnen sich die Akademien in ihrer freien, nicht
durch die Zwecke des Unterrichts gebundenen Verfassung
weit besser unterziehen, als die Universititen, oder als eine
etwa unmittelbar von der Staatsregierung abhiingige Behorde.
Konig Maximilian II., mit seinem erleuchteten und
warmen Interesse fiir die Wissenschaft, hatte diese neue Auf-
gabe der Akademie klar erkannt: er begriindete darum bei
der historischen Classe unserer Akademie eine eigene histo-
rische Commission und stellte ihr die Rente eines Capitals
von 650,000 Mark zur Verfiigung mit der Aufgabe, Quellen-
material fiir die deutsche Geschichte in ihrem ganzen Um-
fang aufzufinden und herauszugeben, wissenschaftliche Ar-
beiten auf diesem Gebiete hervorzurufen und ihre Publication
zu ermoglichen.
‘ Auch fiir die Naturwissenschaften hatte Konig Max
} Achnliches im Sinne. Leider hat sein frither Tod die Aus-
filhrung vereitelt, so dass nunmehr die beiden anderen Classen
unserer Akademie, die philosophisch - philologische und die
mathematisch-physikalische, mit einem gewissen Neid auf ihre
reichere Schwester blicken.

Und doch darf ich, ohne den Vorwurf einer unbilligen
Bevorzugung des Wissensgebietes, dem ich personlich meine
Dienste gewidmet habe, befiirchten zu miissen, hier die Be-
hauptung aufstellen, dass heatzutage das Bedtrfniss, auf dem
Gebiet der Naturwissenschaften wissenschaftliche Unter-
suchungen anzuregen und zu unterstiitzen, allgemein als das
allerdringendste empfunden wird.

Unsere Hoffnung, dass auf dem Wege der Staatshiilfe
dieses Bediirfniss eine ausgiebige Befriedigung finden werde,
ist — offen gestanden — nur eine geringe. Hs wiire auch
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unbillig, von der Mehrheit der aus der Masse des Volkes
gewihlten Vertreter zu erwarten, dass sie alle ein klares
Verstiindniss daftir haben, dass wmittelbar die der reinen
Wissenschaft dienenden Untersuchungen und Forschungen
stets auch eine die Wohlfahrt und den Wohlstand des ganzen
Volkes fordernde Folge haben, wofiir ich Beispiele in meiner
Antrittsrede als Priisident der Akademie mitgetheilt habe.
Ferner sind die Anforderungen, welche Heer, Schule, Ver-
kehr u.s. w. an die Steuerkraft des Landes stellen, so gross,
dass jede Landtagsverhandlung fast immer wie ein Markten
zwischen Regierung und Volksvertretung iiber das Mehr oder
Minder der fiir diese nothwendigsten Bediirfnisse erforder-
lichen Geldmittel erscheint.

Eher diirfen wir erwarten, dass einzelne einsichtige und
zugleich wohlhabende Miinner, namentlich Industrielle, welche
mit einem durch eigene wissenschaftliche Vorbildung ge-
schiirften Urtheil erkannt haben, welche Vortheile der von
ihnen betriebene Industriezweig mittelbar streng  wissen-
schaftlichen Forschungen und Untersuchungen verdanks, sich
ihrerseits der Wissenschaft gleichsam wieder dankbar erweisen
werden, indem sie unserer Akademie die nothigen Mittel zur
Verfiigung stellen, naturwissenschaftliche Forschungen und
Untersuchungen anzuregen und zu wunterstiitzen. Solche
Ménner werden nicht so engherzig oder kurzsichtig sein, zu
erwarten, dass derartige Untersuchungen gleich von vorn-
herein sofort einen in Geldwerth umzurechnenden Nutzen
versprechen, sondern sich von den Wakllspriichen, welche
unsere Akademie bei Ausschmiickung dieses Saales sich an-
geeignet hat, den vor Augen halten, welcher sagt: Serimus
arbores posteritati profuturas. Lasst uns Biume pflanzen
der Nachwelt zum Nutzen!
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Wahlen.

Der Classensekretéir, Herr W. v. Christ giebt sodann die
von der Akademie vorgenommencn und von Seiner Konig-
lichen Hoheit dem Prinz-Regenten bestiitigten Wahlen be-
kannt. Es wurden in der philosophisch-philologischen Classe
gewihlb:

fiir die philosophisch-philologische Classe:
als ordentliche Mitglieder:

Herr Dr. Karl Krumbacher, ao. Professor an der Uni-
versitit Miinchen, bisher ao. Mitglied,

Herr Dr. Adolf Furtwingler, o. Professor der Archio-
logie an der Universitit Miinchen und Conservator des
k. Museums von Abgiissen klassischer Bildwerke,

Herr Dr. Georg Ebers, Professor emeritus der Universitiit
Leipzig, jetzt in Miinchen,

als correspondirende Mitglieder:
Herr Kunt Frederik Séderwall, o. Professor der nor-~
dischen Sprachen an der schwedischen Universitit Lund,
Herr Dr. Karl Brugmann, o. Professor fiir indogermanische
Sprachwissenschaft an der Universitdt Leipzig,
Herr Dr. phil. et jur. Henry Sweet, Privatgelehrter zu
Oxford, England;

fiir die historische Classe:
als ausserordentliches Mitglied:

Herr Dr. Hans Riggauer, Conservator des k. Miinzcabinets
und Honorarprofessor an der Universitdt Miinchen,

als correspondirende Mitglieder:
Herr Dr. Gustav Schmoller, o. Professor fiir National-
Okonomie an der Universitit Berlin,
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Herr Dr. Karl Biicher, o. Professor der Nationalokonomie
und Statistik an der Universitit Leipzig,

Herr Dr. Eduard Meyer, o. Professor der Geschichte an
der Universitat Halle.
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Mit welchem Recht man auch sonst an der Sitte unserer Jubiliden %
Uebermass und Willkiir riigen mag: die Sicularfeier der Geburt be- ‘
deutender (lmf der Historiker dreist als sinnvoll in Schutz l :
nehmen. jundert eines Mannes ist ein geschichtlich halt- it §
barer Begriff; 'in &(31’ Ai)f<)1g'@ dreier Generationen vollzi 1‘( sich ja :
die lebendige Wechselwirkung des Einzelnen mit der Welt. Unter |
kommen wir zu ﬁs}g“e:%n(sm Wesen empor; mit den Briidern i ;
in die Wette fithren wir die Arbeit unseres Daseins durch; in der
Leistung des Geschlechts der Sohne, einerlei wieviel «wir selbst davon ‘
erleben, dauert noch der unmittelbare Einfluss unseres Schaffens fort. é
Erst dann, wenn iiber die Schwelle des neuen Jahrhunderts die Enkel i
handelnd in den Vordergrund treten, bricht die volle Nachwelt an; i {
auch der Abglanz der persdnlichen ﬂ?sdlmvnnq erlischt; die Stunde ]
hlagt fiir die rein historische Betrachtung.
In wenigen Wochen steht der Sticulartag der Geburt Leopold
v. Ranke’s bevor; wenige Monate sind’s, dass in Heinrich v. Sybel " h
der letzte, namhafteste aus dem urspriinglichen Kreise seiner Schiiler T o
abgerufen ward: er, der an Geist und Kunst dem Meister am néichsten {8 .
kam und doch gerade desshalb die abweichenden Zuge der spiteren e
Zeit am deutlichsten an sich trug. Durch Sybels Tod ward das ; , : ’,
Andenken Ranke’s rings belebt; wir aber fihlten uns zwiefach an E 1 )
die Tage Konig Maximilians gemahnt, in denen der eine hier als , ; ‘{
Statthalter des anderen in der Wissenschaft gewaltet. Wilhelm ; IR 1
v. Giesebrecht, der dem jiingeren Studiengenossen im namlichen 9 i
Amte folgte, hat vor meun Jahren im Namen der Akademie das o h
Lebensbild des gemeinsamen Lehrers liebevoll gezeichnet; fiir Sybels g 1 A
amfassende Charakteristik naht mit unserem Stiftungsfest der her- bl i
1* il
|
!
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gebrachte Tag. Was der Konig mit Hiilfe beider fiir die deutsche

1l
L

Historie vollbracht und der einsichtigen Huld erlauchter Nachfolger

iiberantwortet hat: der n eines Dollinger hat es an dieser

Stelle mehr als einmal Solchen Darstellern

nachzu

trachten oder vorzugreifen, liegt mir fern; allein ich gehorche
dem Winke des Augenblicks und neige mich in Ehrfurcht vor dem

L
U

Genius des Orts, wenn ich es wage, mit einer allgemeinen Schiatzung
des Werths, den Ranke fiir sein Jahrhundert gehabt, die besondere
Erinnerung an sein Verhiltniss zu Koénig Max, woran auch Sybel

ein Antheil zukommt, zu verbinden.

»Mein lieber Herr Professor Ranke,“ beginnt ein Schreiben des
Konigs, datirt aus Rom, den 25. Janner 1853: ,Es ist Mein lebhafter

Wunsch, zu den Vorkampfern der Wissenschaft, welche Ich bisher
fiir Meine Landesuniversititen gewonnen, auch Sie dauernd nach
Miinchen an die Universitit zu ziehen. Der Hauptzweck ist Mir
hiebei die Verpflanzung der neueren historischen Richtung in der
Wissenschaft und die Begriindung einer historischen Schule in Bayern

oS

steht. 48 soll mit Threr

so, wie sie bereits in Norddeutschland
Berufung das Princip der freien historischen Forschung und Lehre
fiir Bayern in neues Leben treten, die Geschichte nicht aus dem
Standpunkte der Parteiungen, sondern aus jenemn hoheren, objectiven
der Wissenschaft behandelt werden. Zu diesem Behufe wiirde Ich
auch seinerzeit bei der Besetzung der historischen Fiacher an den
Universitaiten und Schulen Bayerns auf Ihre Rathschlige das grosste
Gewicht legen.“ KEs folgt ein stattliches Angebot von Einkiinften
und Ehren, sowie das Versprechen, alles anzuwenden, was dienlich
erscheint, um durch Hinweisung auf die Grosse des Zwecks, der fir
Bayern erreicht werden soll, den Eindruck, den die Berufung beim
Konig von Preussen machen konnte, in freundschaftlicher Weise zu
vermitteln. ,Es handelt sich darum,“ heisst es weiter, ,das Ueber-
gewicht factidser Strebungen zu entfernen, und dazu bedarf Ich
Manner, welche neben der Autoritit ihres Namens die erforderliche
Frische des Talents und der Kraft fiir einen mnachhaltigen Zweck




jectiven Standpunkt der Wissenschat

Wie sehr es Mich, Thren ehemaligen Schiiler, personlich

n bedarf es

erfreuen wiirde, Sie ganz fur Uns zu gewinnen, de

nicht der Erwidhnung. Ich wiirde es als ein Gliick betrachten, Sie
Iir recht nahe stellen und erhalten zu konnen, der Ich mit alter
Hochschatzung bin Ihr wohlgeneigter Max.“ Den Ausdruck seines
personlichen Verlangens hat der Konig mehrmals unterstrichen und
eigenhéindig hinzugesetzt: ,Mein lieber, verehrter Lehrer, folgen Sie
dem Rufe Ihres alten Schiulers!“

Der Konig spricht kraft seines Amts als praktischer Politiker.
Unter freier historischer Forschung versteht er deren Lésung von
dusseren Fesseln der Riicksicht aunf andere Interessen, vornehmlich
wohl die kirchlichen; von unabhingigen Studien allein verhofft er
fiir sein Land das Heil einer hoheren nationalen Bildung. Den ob-
v

t sodann bringt er in Gegensatz

zu. dem Unwesen parteiischer Bestrebung. Allein als Kenner der in
Ranke verkorperten neuen historischen Richtung bezeichnet er so
zugleich nach Form und Inhalt deren Eigenthimlichkeit. Das moderne
Princip freier Forschung weiss auch in sich selbst von keiner Schranke;
es gebietet riicksichtslosen Kampf der Kritik mit der Ueberlieferung.
Diese kritische Bemiithung durchzieht das Jahrhundert in immer
breiterem, bisweilen neu vertieftem Strom. Im Geburtsjahr Ranke’s
zerstorte Wolf — ein erstes hinreissendes DBeispiel — die iiber-
kommene Vorstellung eines Homer; Wolf zeugte Niebuhr, Niebuhr
Ranke und so fort. In dieser Entwicklung nimmt Ranke nicht die
oberste, wohl aber die einflussreichste Stelle ein. Kr iibertrug die
kritische Methode vom Boden des Alterthums in angemessener Gestalt
als Forscher auf den der Neuzeit, als Lehrer ins Gebiet des Mittel-
alters. Den Grundsatz, iiberall zu den echten Denkmilern des ver-
gangenen Lebens, oder doch zu den lautersten Quellen unserer Kunde
vorzudringen, hat er in siebzigjihriger Arbeit frith und spat mit
bewusstem Trieb und vollendetem Tacte befolgt. So hat er méchtig
gewirkt, als Vorbild, nicht durch Theorie. Die feine Darlegung der

dem kritischen Verfahren zu Grunde liegenden Gesetze des histori-
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schen Wissens, wie sie dem Scharfsinn Sybels gelegentlich gelang,

begriisste er mit Beifall; der formalen Strenge, mit der ein anderer
Lieblingsschiiler, Waitz, die Regeln der Forschung handhabte, ist er
fremd geblieben. Denn niemals gab es unter den Gelehrten jeglicher
Art einen minder scholastischen Geist. Auch ist ja unsere moderne
historische Methode nichts fiir sich; von einfachem, allzeit bekanntem
logischen Gehalt, gewann sie ihre Bedeutung allein durch den
Schwung und den Ernst, mit dem unsere Fiithrer sie auf die besondere

Natur des Gegenstandes anwandten. Die Seele der historischen Kritik

ist der historische Sinn, fir dessen Bethitigung Ranke das ideale

Ziel in der Objectivitit erkannt hat.

Objectivitit ist zugleich Unparteilichkeit, hat Ranke selbst ein-
mal gesagt, und auch die ibrigen, wohlbekannten Ausspriiche, in

denen er seinen Standpunkt darlegt, tragen zum Theil die negative

ge
Farbe der Ablehnung, des Verzichts. Weder die Vergangenheit

1
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ichten will er, noch die Mitwelt zum Nutzen kiinftiger Jahre be

@

h:‘n'mn: er will bloss zeigen, wie es eigentlich gewesen. KEr winscht
sein Selbst gleichsam auwszuléschen und nur die Dinge reden, die
machtigen Krifte erscheinen zu lassen, die gegen einander aufstehen
und in Kampf gerathen. ,Das Ideal historischer Bildung¥, schreibt
er an Koénig Max, ,wirde darin liegen, dass das Subject sich rein
zum Organ des Objects, ,Am\] h  der Wissenschaft selbst machen
konnte, ohne durch die natiirlichen Schranken des menschlichen
Daseins daran gehindert zu werden, die volle Wahrheit zu erkennen

i Ailcin wia—’a deutlich erhellt aus all diesen DBe-

und (lal'x'mml‘oHun.

jectivitit zugleich deren tiefer positiver

Sinn ! ‘\\(111 das Hu‘a)juf;t siuh rein zum Organ des Objects macht,
wird das Selbst des Historikers freilich so ausgeloscht, wie ein voll-
kommener Spiegel unsichtbar wird in der Klarheit des zuriick-

geworfenen Bildes. Da die historische Spiegelung indess allein zu

Stande kommt (1111'(1!1 die aneignende Thitigkeit des erkennenden
Geistes, so bedeutet dessen scheinbares Verschwinden in Wahrheit

vielmehr ein energisches Ein- und Aufgehen in den Gegenstand.
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Aber muss diese unbedingte Hingabe des Subjects nicht zu ebenso
kalter, wie reiner Anschauung fiihr Ganz im Gegentheil — mit

dem Erkennen geht ja die ]*hnpﬁna“umg Hand in Hand. Insofern
die geschichtliche Begebenheit eine Liebenserscheinung ist, wird sie

1t nur in vollem Licht, sondern auch mit all ihrer Warme auf-
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nmen und wiedergestrahlt. Von allen Regungen in der DBrust
istorikers wird bei dieser Auffassung seines Berufs nur eine

zu schweigender KEntsagung Vm‘dmnmt: der Wille; das heisst der

<

Jergangenheit gegeniiber der Wunsch, dass es anders gewesen oder
gekommen wire.

Man erblickt auch hier den Mann inmitten seiner Zeit. Diese
Ranke’sche Objectivitiat ist blutsverwandt dem empirischen Bestreben
tiberhaupt, wodurch sich unser Jahrhundert so tief vom vorigen
unterscheidet. FEinst, in den Tagen der Aufklarung, bespiegelte das
Denken sich selbst; man fragte nach dem, was sein soll, nicht nach
dem, was ist: im Naturrecht, wie der natiirlichen Religion, im Cultus
der Nitzlichkeit, in der Weltverbesserungssucht willktirlicher Reform

und verwiistender Revolution. ,Zufallige Geschichtswahrheiten®, rief

da Lessing stolz, ,kénnen der Beweis von nothwendigen Vernunft-

&

wahrheiten niemals werden!“ Welch ein Umschwung dann, lingst
ehe von Ranke die Rede war, zu der andéichtigen Versenkung des
n der Wirklichkeit, zu jenem Lauschen auf den

Geistes in das Wer
Athem der Dinge sc:l,'t;:s‘t — im Bereich der Sprache, Sage, Poesie
und Kunst, des {‘}1&11‘-30115 und Traumens, ja sogar des Rechts — in
den Kreisen der Savigny und Jacob Grimm, zur Zeit der Romantik
und der politischen Restauration! Die Alleinherrschaft des Verstandes
war gebrochen; andere Seelenkrifte, die sich in Rousseaw’s Empfin-
dung, Herders Empfinglichkeit, Goethe’s nachschatfender Phantasie

der Welt offenbart, stromten ,';ei"/:'ft ge\\_'a“ltig, Leben weckend in die

Wissenschaft ein. Alles Geistige stellte sich als geschichtlich dar;

ing setzte Hegel das Wirkliche dem Ver-

wie zur Antwort an
niinftigen gleich: man suchte die Wahrheit im schlagenden Herzen

der Sache.
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Das geniale Wagniss Ranke’s bestand nun darin, dass er dieser
Stimmung auch die politische Historie unterwarf, obwohl er keines-
wegs, wie die Schule Savigny’s beim Rechte that, den leidenschaft-
lichen Gehalt des staatlichen Lebens unterschitzte. Der Gefahr einer
einseitigen Theilnahme, die ein solcher Stoff uns nahelegt, entging
er nicht durch Neutralitit, sondern durch Universalitit des Mit-
gefithls. Er getraut sich wie Faust, sich zur Hohe jenes Erdgeistes
zu. erheben, der in Lebensfluthen, im Thatensturm auf und ab wallt,
bei allem und jedem feurig dabei und dennoch von erhabenem
Gleichmuth erfiillt, weil er weiss, dass am sausenden Webstuhl der
Zeit das lebendige Kleid der Gottheit gewirkt wird. In der That
wurzelt Ranke’s Ansicht der Aufgabe des Historikers in einer Religion
des Realismus. Wie den Philosophen jener Tage, ist ihm die Ge-
schichte gottlicher Natur, jedes Zeitalter in seiner eigenthiimlichen
Tendenz ein besonderer Ausdruck der in die Menschheit von oben
gelegten Kraft; einzeln betrachtet einander gleich an Werth, machen
sie zusammen den Reichthum der fiir uns bestimmten Culturwelt
aus. Volker und Staaten, auf denen die gleichzeitige Mannigfaltigkeit
dieser einheitlichen Welt beruht, sind lebensvolle Gebilde von indi-
vidueller Bedeutung; auch die Macht als solche erhebt sich auf
geistigem Grunde und besteht dadurch zu Recht. Alles Geschehen
entspringt aus dem freien Handeln der Person, aber die Freiheit
bewirkt die Auslosung einer Nothwendigkeit; selbst die Helden sind,
bewusst oder unbewusst, nur die obersten Diener der allgemeinen
Interessen.

Eine historische Weltansicht, der wir beschaulich zustimmen,
sobald unser Wille schlaft und das Kampfgewithl der Gegenwart
itberhért. Ranke legte sie in classischer Darstellung einer Zeit-
genossenschaft ans Herz, die sich in ihrer eigenen Gemiithsverfassung
durch sie beriihrt fihlte. Ungeheuren Erlebnissen war die Ruhe der
Sammlung gefolgt. Nationalitit und Religion, allerorten frisch ver-
jingt, hegten doch noch keine streitbaren Geliiste; die inneren
politischen Gegensitze bewegten sich noch iiberwiegend in ideeller
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Ranke hat diese Friedensperiode des deutschen Bundes

1
iglichen Freunde gerithmt als eine jener halcyonischen

eiten der Meeresstille zwischen den Stiirmen, in denen der Genius

11
behilt, um sich mit all seiner Kraft grossen Schépf-

Trathelt oeni
rreineit gﬁ*illl )

o
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ungen zu widmen. Da verstand man es dankbar, dass ein echter

Geschichtschreiber Osmanen und Spanier, Serben und Italiener, Fran-

zosen und Englinder mit derselben Freude durch ihre Geschicke
begleitete, wie die eigene Nation; und — was dem Deutschen un-
endlich schwerer fillt: man hiess es gut, wenn er mit gleich leb-
hafter Theilnahme sich und uns an den Quell unserer Reformation,
wie an den Herd der jesuitischen Gegenriistung versetzte. Diese
Leistung zumal hat den duldsamen Sinn des bayerischen Fiirstenhauses
fir Ranke eingenommen. Konig Ludwig las in Rom seine Papste
mit kunstverstindigem Genuss. ,Nicht bloss gelesen,“ schrieb 1845
Kronprinz Max, ,studirt habe ich Ihre Geschichte im Reformations-
zeitalter, der ich Sie durch die zahlreichen Notate und Striche in
meinem Buche iiberzeugen konnte, wie hoch ich achte, was Ihnen,
Herr Professor, die deutsche Geschichte verdankt.®

Denkweise und Zuversicht jener Tage treten anziehend in folgen-
der Episode hervor. Der Prinz beklagt im niamlichen Briefe, dass
es ihm nicht gelungen sei, Ranke’s Schiiler Doénniges, der seit drei
Jahren seine historischen Studien persénlich geleitet, in dieser Stellung
aufrechtzuerhalten. Koénig Ludwig gab einer damals vorwaltenden
Stromung soweit nach, dass er zum wissenschaftlichen Beirath des
Thronfolgers einen entschiedenen Protestanten seinen Bayern gegen-

iiber nicht mehr fiir geeignet hielt. Vergebens — wohl nicht ohne
Donniges’ Mitschuld — suchte man lange nach einem tauglichen

katholischen Ersatz. Endlich fasste sich Ranke das Herz zu einem
merkwiirdigen Schreiben an den Konig, worin er, freilich umsonst,
um die Wiedereinsetzung des Entlassenen bat. Er erkennt Gerechtig-
keit und Billigkeit der Riicksicht auf die confessionelle Stellung von
Altbayern offen an. ,Ich zweifle nicht,“ sagt er, ,es entspréche

2
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dem Princip bes von der Gesinnunge

des seligen Sailer in jener Weise zur Seite stiinde;
sich aber kein solcher findet, wire
]

ein unglaubiger oder ein fanatischer Katholik? E v. M IJP‘ult habe

der keine religitsen Controversen entweder

durch Allerhochst I[hre eigene VoI

Verméahlung, durch die Sr. K. Hol

;.fn;“:d_uwu Ricksicht, die sie so of

T

unter Ihrem Scepter wohnen, gewidmet haben,

norddeutscher Cultur selbst ungemein dazu

positiven und gemissigten Geister einander iu

]
p

terenter Toleranz nahe getreten: was kann fiir die deutsche Nation

heilbringender sein, als, was so gut und glicklich eingeleitet ist,
weiter zu ptlegen? Ich sehe im Geiste die Barrieren, welche unsere

Nation noch immer in verschiedene religiése Lager trennen, ebe

180

zusammenfallen, wie die Zollhauser, die der mercantilen Abs sonderung
dienten, gefallen sind, als Ew. Majestit Ihren Entschluss gefasst
hatten!«

In gleicher Gesinnung, erfilllt von der Idee der Nationalitit,
die iiber beiden Bekenntnissen steht, wie Ranke in seiner Gedichtniss-

rede sagt, bestieg Kénig-Maximilian den Thron; in ahnlicher Hoffnung
lud er von Rom aus den Meister der freien historischen Forschung, der

objectiven Geschichtswissenschaft in scin Land. Wie gern hiitte Ranke

ichen Miinchen

In seiner Jugen(l das vorlaute Berlin mit dem behaco

vertauscht! Jetzt aber, den Sechzigen nah, fihlte er sich doch zu
tief in den preussischen Boden eingelassen. Um der Sache willen
enschaft-

diirfen wir sein Aussenbleiben nicht bedauern; denn die wisse

/3

liche Griindung, die der K6nig mit seinem Beistand unternahm, ward
dadurch erst recht auf eine nationale Basis gestellt: ('li.u Historische
Commission bei unserer Akademie bekam die Gestalt eines geistigen
deutschen Bundes. Personlich jedoch empfand Koénig Max den Fehl-
schlag der Berufung als Entbehrung. Anfangs hoffte er, sein Miinchen

wenigstens durch ein gelehrtes Gastspiel zu entschadigen; unsere
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hrbar erwies, be ! k
historische Uebersicht i
Jahrhunderte von der ‘
eingeweihten Schiiler ‘
; g aus dessen System
1 Hauptabschnitte, leitenden Ideen und Actionen 1
tsachen zur Erlauterung und kurzen Aus- |
n wiren. Wo ein Wille 1st ¢ 8l
we darauf finden wir Ranke am herbstlichen Hof- !
zu Berchtesgaden, wo er am Abend der dem Naturgenuss und :
gewidmeten Tage in rhapsodischen Privatvortriger
der neueren Geschichte die gestellte Aufgabe zur
|
s hohen Zuhorers miindlich lést. Von dem heiteren i
Siﬂ]‘lig‘(‘/ﬂ Beisammenseins hat er uns in Briefen und e
ten ein Bild hinterlassen J—,m(\a harmonischen Reiz ich durch L g
ushebung einzelner Ziige nicht zerstoren mochte. Auch der Konig '
das Andenken jener Tage dankbar fest. ,Hier auf der Gemsen-
, schreibt er drei Jahr spiter aus Linderhof, ,werde ich leb- it §
an Ihren Aufenthalt in Berchtesgaden erinnert; wollte sich doch
ein #hnlicher recht bald wiederholen, ich’/zehre noch an demselben!® |
Nichtsdestoweniger war in den Gespriichen, die sich an die Berchtes- by
gadener Vortrige kniipften, eine lehrreiche Differenz in der Denkart i
beider zu Tage getreten. ; |
Konig Max hiangt an der Idee eines der Menschheit ‘m"sfimmtcn ‘ |
geschichtlichen Fortschritts; Ranke widerspricht. Denn er sieht da- i
durch eine Generation anderen mediatisirt, jedem i
einzelnen Zeital edeutung verkiimmert; er ver- |
welst jene kosmo deren christlichen Ursprung
er anerkennt Bere der Historie in den der Hiﬂmn)] 1e. 1
Munde des Konigs den Schiiler o
her noch ist ihm die E"m;.gn ein Bl f
sich als Mann vom hochsten | i
2 i
i
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praktischen Beruf, dessen Seele zuvérderst im sittlichen Streben nach
deutlich erkannten Zielen lebt. Und so hingt die Hinneigung zu
Jener Idee aufs engste zusammen mit seinem Wunsche nach anwend-
barer Belehrung tiberhaupt. In solchem Verlangen schreibt er einmal
aus Vorderriss: ,Vor ganz kurzem vollendete ich Thre herrliche
franzosische Geschichte; ich las sie mit grosser Aufmerkﬂm‘ml\:uit? nahm
mir viele Noten. Sie begleitete mich auf meine Gemsenstinde, in
bin ich auf die

die schonsten Punkte des Gebirges. Wie begierig

Fortsetzung; ich setze voraus, dass sie in Ihrer Absicht gelegen!
Die Anlage, mochte ich sagen, berechtigt den Leser, auch das Ende
des grossen historischen Dramas der Regierung Ludwigs XIV. zu
erwarten. Wieviel ist aus derselben, namentlich fiir einen Fiirsten,
zu lernen!“ Im namlichen Sinne forscht er schon in Berchtesgaden
nach den Ursachen der modernen geschichtlichen Katastrophen und
dem Walten einer Nemesis, nach der Natur der begangenen Fehler
und der Moglichkeit, sie rechtzeitig zu vermeiden, nach den leitenden
Tendenzen unseres eigenen Jahrhunderts und der Aufgabe des
deutschen Regenten in dieser Zeit. Um ein politisch fruchtbares

Urtheil iiber die Vergangenheit, um eine Richtschnur fir das Handeln

in der Gegenwart ist es ihm zu thun — kein Zweifel: indem er

Ranke’s objective Historie bewundert, fithlt er als Konig das Bediirf-

niss einer tber sie hinausgreifenden Wissenschaft! Bloss zu erfahren,

wie es eigentlich gewesen, ist ihm nicht genug.

Und vertrat er nicht so, wie dem Fiirsten geziemt, eine Forder-
ung des Tages? Jene halcyonische Zeit der Meeresstille war voriiber.
Von der Julirevolution langsam anschwellend bis zum Jahr 1848
hatte den deutschen Geist eine aufrauschende, endlich tosende po-
litische Bewegung ergriffen, die auch hernach nur scheinbar in sich
zusammengesunken war. Zwar die liberalen Wiinsche erreichten im
Kampf ihr constitutionelles Ziel; radicale Tendenzen, die sich mit
| ihnen verbiindet hatten, wurden niedergeschlagen und als Irrthiimer
! erkannt. Aber wenn sie in ihren Fall auch die nationalen Einheits-
bestrebungen mit hinabrissen, so fithlten diese sich trotzdem weder

|
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o
i
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In solcher Stimmung riefen sie die il

iiberwunden, noch widerlegt.

vaterlandische Geschichte an, die #ltere um Trost, die neuere um

Unterstiittzung. Was den Kleindeutschen recht schien, war dann

freilich den Grossdeutschen billig, und die historischen Studien, die
1

vordem allein der nationalen Cultur gedient, geriethen in die Gefahr, i

(@)

>

|
den Gegensitzen der nationalen Politik zu unterliegen. Eine schwere ‘t
Frage trat an die neue, objective Geschichtswissenschaft heran. Sie, l
die jedes Zeitalter in der Wesenheit seines eigenthiimlichen Lebens
erforscht und begreift: hat sie der Gegenwart iiber sich und ihre il
lebendige Beziehung zur Vergangenheit nichts gewisses zu sagen? Q
Ranke hat dem koniglichen Freund in vertrauter Nahe die | 1‘;:
erbetene Auskunft nicht verweigert; doch es lasst sich nicht wver- il
kennen, dass sie ungeniigend ausgefallen ist. Kr charakterisirt das

Jahrhundert seit 1815 lediglich als die counstitutionelle Zeit, in der
die Principien der Volkssouverénetat und der Monarchie mit einander
in Kampf und Ausgleich begriffen seien. Daneben gedenkt er treffend
der unendlichen Entfaltung der materiellen Krafte im Zusammenhang ‘
mit der fiiberaus vielseitigcen Entwicklung der Naturwissenschaften.
,Jenseits der Streitigkeiten, die den Staat beriihren, treten auch noch |
immer geistliche Tendenzen hervor®, fiigt er fast geringschétzig hinzu. b
Wieviel scharfer dringt in eine nahe Zukunft die sorgliche Erwagung | |

des Konigs ein: ,Wie nun das Princip der Kirche wieder aufgetaucht
ist, und dieselbe ihre Stirke in der demokratischen Richtung der ;
Zeit sucht, so scheint sie wohl die Furcht vor derselben zu beniitzen, f
um uns einseitig ihre Tendenz aufzunothigen?“ Von socialen Gefahren | i
durften im Herbst 1854 beide fiiglich schweigen. Desto mehr nimmt ‘
es wunder, dass erst die Frage des Konigs: ,Ist die Auspragung der L M
Nationalititen auch ein Zug unserer Zeit?“ einen Ranke an die
starkste Stromung jener Tage, wie der nichsten Folgezeit erinnern |
musste. Ranke’s Antwort kam den eigensten Ansichten und Wiinschen
des Konigs ungezwungen entgegen. Er raumt ein, dass die Voélker-
kampfe der napoleonischen Epoche den Nationalititen eine grossere ik

Bedeutung verschafft haben; mit der Ausprigung ihres Wesens, die f
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haben Sie Recht, dass man mehr

iiber die Kinheit Deutschlands :_z'el_'edtm als seine HKintracht beférdert

hat. So Gott will, soll mein Kleiner meine Gesinnungen in dieser

Beziehung erben, ein neues Eiaml derselben werden. Eine solche

i"lr:/fi{_-,h'un_«;z' hofft mit des Herrn Beistand dem Neugeborenen zu geben,
Herr Professor, Ihr dankbarer Schiiler Maximilian.“ Dieser Ueber-

zeugung 1ist er dann als Regent unerschiitterlich treu geblieben.

1e Triasidee, ebenso deutsch wie bayerisch gedzach‘iﬁ, war der prag-
ick einer auf die friedliche Erhaltung und Ausbildung
bens g":zrichtutm,x Politik; ein Entwurf zur kiinstlichen

ts 1m bedrohlichen Dualismus der
itten, activ neutrali-

Gleichgewich

ssmachte durch Einfiigung einer dri
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sirenden T\mH. Fir den Fall eines i,x'u(:hs zwischen Preussen und
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hatte eine solche Gestaltung der Dinge freilich keine

Oesterreich

diesem Bruche sollte sie dauernd

Aussicht auf Bestand, aber eb

vorbeugen. Von einer #hnlichen Consequenz ist jedoch bei Ra

merkwiirdigerweise nichts zu spiiren. Nach dem Mirz 1848 hatte

]
er in seinen Denkschriften fiir Friedrich Wilhelm IV. der preussisch-
deutschen Einheitspolitik in all ihren Phasen, wenn auch n&n:i:;,-ffm;g,

zugestimmt; erst als sie vollig gescheitert war, liess er sie selber in
Gedanken fallen. Und so hat er die spitere Entscheidung niemals

herangewiinscht; als sie 1866 ergangen besann sich der Ge-
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ithre Nothwend

schichtschreiber Friedrichs des
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Historie — wenn wir von der zeitger g
an die Nachwelt absehen — Historie ‘
vergegenwirtigen. ' !
genheit und Gegenwart, P
ke selbstverstindlich an. Diese Eh‘:zi&?zﬂng 1»:3,11,1‘., J :
emeine oder eine besondere sein, und stets hat er nur =
jene als mit dem objectiven S‘{'z-uﬂpnn'i(t angenomime |
diese da wo nicht verworfen, so doch fir sic‘lz. [
gemieden. Der geistlos Meinung ist er mnie gewesen, dass die
historische i‘l\m\,‘n’ie im mechanischen Ausschopfen der Quellen sich
vollende. Ein Verstindniss irgend welcher Epoche der Vergangen-
heit kommt ja nur zu Stande durch ein 7;\\'@1’%9:; Erfahrungsmoment,
das der TForscher aus der allgemeinen Anschauung seiner Mitwelt
hinzubringt, insofern auch diese die Elwm.e.n.tr;? alles geschicht- Bl
lichen Lebens wirklich in sich enthialt. In diesem Sinne schrieb der |
Greis 1877 dem Firsten Bismarck: ,Ich habe immer gedacht, dass e
der Historiker alt werden muss; er muss viel erleben und der Ge- i
sammtentwicklung einer grossen Epoche anwohnen, um seinerseits X‘
fahig zu werden, die fritheren Zustinde zu beurtheilen. Aber wenn i
Ranke hieran den stolz bescheidenen Al sruf , Der Historiker ; i
kann von Ihnen lernen, Durchlaucht!¢, so or dadurch nicht o ‘é
etwa fiir thunlich, was Sybel einst unternahm, die Frage nach einer I '
deutschen Politik in Bismarcks Stil an den wiederbelebten Schatten ‘ f
Kaiser Otto’s des Grossen oder Friedrich Barbarossa’s zu richten. [
Nur die generelle Anschauung politisch schaffender Willenskraft soll il
uns als Massstab fiur entfernte, in ihrer speciellen Natur aus sich j j:
selbst zu begreifende Zeitalter dienen. ;
Genau so steht es dann aber auch umgekehrt mit der Anwendung Z |
der geschichtlichen Erkenntniss auf die Politik. Freimiithig gibt Ranke I i 1‘
el
e
W e




in dem mlmlich()n Briefe zu, dass die Historie in ihrer ho
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shsten Aus-
bildung der Staatskunst und also auch dem politischen Wollen und
zu bieten habe. ,Der Historiker kann
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niemals zugleich praktischer Politiker sein¢, sﬂ,fr't er geradezu. ,Denn
der historische Gedanke hat nur Wmth n ner Allgemeinheit, in dem
Lic‘m‘tJ das er iiber den Lauf der W cltboﬁel\eml eiten verbreitet; der

che Staatsmann dagegen muss auf der Grundlage einer all-

praktis
gemeinen Anschauung doch vor allem den vorliegenden Moment
ergreifen; er muss den Forderungen des Momentes gerecht werden
und den Staat, dem er angehotrt, auf seinem Wege mit Consequenz
weiter fordern. Die Historie ist bloss instructiv, die Politik mass-
gebend und durchgreifend.® Man erinnert sich hier von neuem des
religitsen Charakters der Ranke’schen Geschichtsbetrachtung; das
Geliibde politischer Entsagung, das er so gleichsam vom Historiker
verlangt, sondert diesen ab von der iibrigen Welt wie einen Priester
der Vergangenheit. Auch auf den leidenschaftlich bewegten Moment
der Gegenwart soll er jene innige, warm mitfithlende, aber wunsch-
lose Versenkung iibertragen; kein Wunder, wenn da auch die geist-
reichsten Aeusserungen Ranke’s zur Politik in den Grenzen rein histo-
rischer Erbauung blieben!

Sofort aber dringt sich uns noch eine weitere Bemerkung auf.
Sind denn Vergangenheit und Gegenwart, fragen wir, nicht bis zu einem
gewissen Grade flissige Begriffe? Leben sich jene leitenden Ideen und
Actionen je in einer Epoche wirklich aus? Reichen nicht die Ten-
denzen, die uns heute politisch bewegen, mit ihrem Kinsatz mehr
oder minder tief in eine doch schon geschichtliche Vorzeit zuriick?
Soll diese moderne Geschichte, wie man sie kurz bezeichnen mag,
wahrer Forschung unzuginglich sein? Und wenn nicht: kann sie
anders verstanden werden, als durch ein dann schwerlich je ganz
objectives Mitgefithl der heut wie damals wirksamen Tendenzen? KEs

ist eigen, zu sehen, wie sich Ranke diesen Fragen gegeniiber verhielt.

Er weiss sehr wohl, dass es eine Geschichtschreibung gibt, die, auf

echter Forschung beruhend, doch einen Theil ihres Lichts von

i
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politischen Sympathien der Gegenwart her empfingt. ,Fast die be-
deutendsten und gelesensten Werke unserer Epoche sind auf diese i
Weise entstanden,“ sagt er einmal selbst. KEr nennt Macaulay und
Thiers und wiirde beiden jetzt den dritten Namen Treitschke bei-
gesellen miissen. Und wie lautet sein Urtheil? ,Dass die Kreignisse

nicht in ihrem vollen Umfang erschopft werden, dass sie noch eine

andere, objective Darstellung moglich lassen® -— fiir Macaulay’s Thema
hat er sie selber versucht —, ,ist unleugbar; aber was uns geboten

wird, lesen wir“, gesteht er, ,mit ebensoviel Belehrung als Ver-

gniigen.“ Seine eigenen Hauptwerke sind dafiir aus dem entgegen-

gesetzten Grunde gewohnlich an einem Punkt mit einer gewissen

Schwiche behaftet. Sie umfassen die Zeit vom Ende des 15. bis !
iiber die Mitte des 18. Jahrhunderts, die Epoche der Reformation “
und Gegenreformation und die der Entstehung und Entwicklung der i
Grossmichte; zwei Zeitalter, die ihm mit Recht fiir wesentlich ab- i

=

oeschlossen oalten. Seine Darstellune hat er durchweg mit Ein-
O > =y o

leitungen versehen, die sich an historischem Tiefsinn und kiinstlerischer

Zweckmassigkeit mit der beriihmten des Thucydides mindestens messen {
konnen; an einer ebenbirrtigen Ausleitung, wenn ich so sagen darf,
gebricht es dagegen ebenso fast iiberall. Diese miéchtigen Stréme |
seiner Historie miinden nicht selten wie der Rhein; weil er Bedenken
trug, sie voll und frei ins politische Gewoge der modernen Folge- i
zeit zu ergiessen. Wenn er sodann die letztere selber in kleineren : 5
oder spiteren Arbeiten behandelt hat, so erlaubte ihm bei der ser- ‘
bischen Revolution der fremdartige Stoff auch da die wérmste Ob- ‘ |
jectivitit; sonst aber blieb er hier aus Scheu vor subjectiver Theil- 1
nahme matt und kalt; in seinem Friedrich Wilhelm IV. endlich ist bl
er selbst wider Willen der Subjectivitit verfallen — denn er besass f
fiir diesen ein Freundesherz, wie fur Koénig Max. i

Konig Max hatte iber Ranke’s Person die hohere Sache der
Wissenschaft nicht vergessen. Unermiidlich sann er nach der Ab- |
lehnung des Meisters hin und her, wer der ndchst Tiichtige sei zur ‘
Erreichung seiner Zwecke. Unter vielen Namen ward da von Anfang i

3 ‘
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an als der klangvollste Sybel anerkannt. Alle fibrigen schienen dem
Koénig doch nicht ganz ausreichend die KEigenschaft zu besitzen, die
er vornehmlich wiinschte: ,die Fihigkeit namlich, einen festen Kry-
stallisationskern zu bilden, an welchen sich #hnliche jiingere Krafte
innig anschliessen und hiedurch die Bildung einer historischen Schule
ermobglichen konnten.“  Allein auch Sybel, der jene Figenschaft
innerlich unzweifelhaft besass, konnte leicht im Erfolge seines Wirkens
dusserlich gehindert werden durch den Anstoss, den seine Betheiligung
am Trierer Reliquienstreit, wie seine stirkere Hinneigung zur Gothaer
Partei nach des Konigs Voraussicht beim Miinchener Publicum er-
regen mochten. ,Lieb wire es mir, mein bester Herr Professor,“
schreibt desshalb Konig Max im Méarz 1855 an Ranke, ,wenn Sie
mir jemanden benennen wiirden, der Sybel ebenbiirtig ist oder doch
am néchsten kommt. Dringend bitte ich um schleunige Antwort,
die Sache driangt sehr!¢

Einen Ebenbiirtigen gab es in wie ausser der Ranke’schen Schule
unter den Pflegern der mittleren und neueren Historie damals nicht.
Wie ein hohes Talent dem fithrenden Genius selbstindig folgen, dessen
im ganzen unerreichbare Leistung in besonderer Richtung hie und
da tibertreffen kann, ist in der Geschichte der Wissenschaft und Kunst
selten deutlicher wahrzunehmen. Mit Ranke’s stiller Grosse, welt-
umfassender Weitherzigkeit verglichen, lag in Sybels Natur ein ein-
seitig folgerechter, leidenschaftlich energischer Zug. In der Forschung
drang er desshalb zuweilen tiefer, stets wenigstens schirfer in den
einmal ergriffenen Gegenstand ein; oft freilich zu scharf, um die
lebendige Wahrheit zu erfassen. Dass die Welt, wie Goethe sagt,
voller Widerspruch sei, wird in Ranke’s historischer Anschauung
niemals iibersehen; fiir Sybel ist die Geschichte durch wund durch
beweisbar, und hartnickig halt er an der geschmiedeten Kette seiner
Gedanken fest. In der Darstellung nimmt er des Meisters malerische
Weise plastisch zusammen; seine eindringliche Beredsamkeit trigt ein
glatt anliegendes Gewand. In Ranke erscheint mehr der deutsche
Geist in seiner durch alle Jahrhunderte gleichen Grundgestalt; in

i
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Sybel erhilt er eine ausgeprigt moderne Form, wird bewusst national
und zugleich entschlossen politisch. Dass die Objectivitit des hi-
storischen Sinnes darunter haufig leiden musste, liegt auf der Hand;
von einem hingebenden Anschmiegen an die Denk- und Gefithlsweise
entfernter Epochen kann kaum mehr die Rede sein. Sich und uns
in die von ihm so klar erforschte Zeit der Kreuzziige mitlebend zu
versetzen, war einem Sybel nicht verliehen; daflir verschafft er seinen
Lesern stets eine iiberlegene Einsicht in die geschilderte Begebenheit.
Eben damals lagen von dem Hauptwerk seines Lebens, der

Geschichte der Revolutionszeit, die zwel ersten Binde vor. Gang

und Ausgang der deutschen Umwélzung von 1848 hatten. ihn wie

die meisten Zeit- und Volksgenossen von der subjectiven Ideenver-

d befreit; den

bindung mit der grossen Revolution von 1789 politisch

auf diese beziiglichen Theil seiner Aufegabe, den wichtigsten, ver-

o
g
mochte er daher jetzt historisch mit einer Objectivitit zu losen, die
seiner Auffassung bis heute den Sieg in der Welt iiberhaupt errungen
hat. In der Darstellung der gleichzeitigen europaischen Verhaltnisse
tritt hingegen eine subjective Einseitigkeit hervor, welche ebenfalls
den jiingsten Erfahrungen entsprang: politische Abneigung gegen
Qesterreich fiihrte zu historischer Ungerechtigkeit. Sybel gab dadurch

bei weitem nicht das tendenzitseste Beispiel dieser Art; aber die

schneidende Bestimmtheit seiner Auffassung, die schlagende Kraft
seiner Darstellung zogen jederzeit ihm den heftigsten Zorn der Gegner
zu. Die Fehden, die sein Temperament erregte, enthielten zugleich
eine Anerkennung seines gefahrlichen Talents. Ranke selbst hat
spiter die Mithe nicht gescheut, in einer eigenen Schrift iiber den
Ursprung der Revolutionskriege die Studien' auch hier iiber den
Gegensatz der Parteien hinauszuheben; nachdem in den Widersachern
Sybels, wie er billig richtend sagt, auch der &sterreichische Enthu-
siasmus seine Vertreter gefunden.

Nichts gereicht nun dem freien Sinn unseres Konigs Max zu
grosserer Ehre, als dass er nach langem bedachtigen Zaudern diesen
Mann trotzdem berief; aber selten ward auch ein hochherziger Ent-

&
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schluss so rasch belohnt. Was der Koénig gewiinscht: die neuere

=

historische Richtung ward wirklich hieher verpflanzt, eine historische
Schule, den norddeutschen an Range gleich, in Bayern fiir immer
begriindet; die gesuchte Frische des Talents und der Kraft war ge-
funden und '!)s:awms sich nachhaltig wirksam. Ranke’s Zuspruch, als

Sybel einen Augenblick geschwankt hatte, bewiihrte sich. ,Sie be-

diirfen“, rief er ihm zu, ,eines Ihren Talenten angemessenen Schau-

5

platzes: Miinchen bietet IThnen einen solchen dar. Ich bezweifle nicht,

Sie werden sich dort » befinden und gleich nach Ihrer Eigen-

thtimlichkeit entwickeln, dio angenehmsten, ehrenvollsten Verh#ltnis

gewinnen. Weil ich Sie liebe und ehre, weil ich Ihnen das Beste
gonne, wiinsche ich, dass Sie annehmen.“ So geschah es: Sybel hat
hier seine gliicklichsten Jahre verbracht; noch im Alter nennt er

ihr Angedenken einen erquickenden Lichtpunkt in seinen Lebens-

erinnerungen. Konig Max zog ihn ohne Riickhalt in sein geistig
Vertrauen. ,Der Konig dringt wiederholt ’in mich,“ berichtet er
im ersten Jahr seines hiesigen Aufenthaltes an Ranke, ,eine bayerische
Geschichte oder wenigstens bayerische Geschichten zu schreiben.
st Max I. auf der anderen Seite

Kaiser Lm’a\‘vju' auf der einen, Kurf
wiren Stoffe, die mich fesseln konnten. Es will viel sagen, wenn
er ’:’Ji'nxu.ww.; »Ueber die politisch-religitse Auffassung des letzteren
habe ich mich mit dem Ko6nige auch ganz wohl verstindigt.© Die
Ausfithrung solcher Entwiirfe ward dann freilich durch die grossere
Angelegenheit der Griindung der Historischen Commission zuriick-
gedringt. Der Briefwechsel jener Tage lehrt, dass es Ranke war,
von dem die Idee einer Akademie fiir deutsche Geschichte zuerst
gefasst ward. Mit der freudigsten Zustimmung nahm sie der Kénig
auf. Er finde, sagte er zu Sybel, in dem Gedanken die Realisirung
seines alten Wunsches, gleichsam eine Walhalla der lebenden Gelehrten
zu griinden und die hervorragenden Minner der deutschen Wissen-
schaft, speciell der historischen, persénlich um sich zu sammeln.
Wie nur seine ausdauernde Theilnahme, seine grossartige Freigebig-
keit das Werk gelingen liess, wieviel dasselbe innerlich der geistig
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anregenden Leitung Ranke’s verdankt, ist weltbekannt; aber kaum
minder gehdrte auch Sybels eigenstes Wesen dazu: sein vorwirts

drangender Eifer, sein rithriger Ehrgeiz, sein geschiftliches Geschick,

um das noch heute fort und fort wirkende Unternehmen auf die
zu bringen. FEin tragisches Schicksal, dass ein Conflict zwischen

listorie und Politik den Schiiler limuo’s, der in der Verbindung
1 einen Fortschritt tiber den Meister sah, aus so gliicklicher

am richtigen Ort vorzeitig hinwegtrieb!
In Miinchen vollendete Sybel den dritten Band seiner Revolutions+
geschichte, den er Ranke zugeeignet hat. ,Sie wiirden mir eine

“ gchreibt er ihm, ,wenn Sie mir verstatteten,

grosse Freude machen,
dass ich mich bei diesem Anlass noch einmal offentlich als Ihren
Schiiler bekennen und den wissenschaftlichen Gehalt des Buches als
eine Frucht lhres Bodens Ihnen zubringen dirfte.“ Kurz zuvor
hatte er einen wissenschaftlichen Biirgerkrieg innerhalb der Grenzen
der Ranke’schen Schule eréffnet. Im November 1859 hielt er an
dieser Statte die bertihmte Festrede ,tber die neueren Darstellungen
der deutschen Kaiserzeit“. Er verwarf darin den Standpunkt Giese-
echts, brach den Stab iiber Idee und Wesen des mittelalterlichen

x-erthums und die den deutschnationalen Interessen zuwiderlaufende

Politik seiner Trager. Gegeniiber der Vorrede Giesebrechts hatte er
‘\r(}llkmmnen hecht; denn dieser hatte seiner an sich harmlos objec-
tiven Erzihlung den unklaren Ausdruck der politischen Hoffnung vor-
;nmwesch‘icl«:t, dass der modernen Sehnsucht nach Einigkeit, Macht
und Grosse des Vaterlandes geholfen werden konne durch das Studium
des inneren Y\L sens und der eigenthiimlichen Gestalt jener fernen
Zeit, in der einst das einige, g’rmse, michtige Deutschland eine Wahr-

1

heit gewesen sei. Durch die Ablehnung solcher Traumerei wehrte
Sybel in Ranke’schem Geiste dem Einbruch der Historie ins Gebiet
der Politik. Doch in ungleich gewaltsamerer Weise beging er nun
selber den umgekehrten Kinbruch, indem er die grossen Gestalten
unserer Vorzeit, ganze Dynastien, Generationen, Jahrhunderte in ihrem
Thun und Lassen nach heutiger Einsicht zu meistern wagte. Die

-
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rechte Antwort hatte Ranke diesmal zum voraus gegeben, wenn er
zwanzig Jahr frither schrieb: ,Man hat wohl gesagt, die Deutschen
wirden besser gethan haben, sich mit dem Kaiserthum gar nicht zu
befassen, wenigstens erst ihre einheimische politische Ausbildung zu
vollziehen, um alsdann mit gereiftem Geist in die allgemeinen Ver-
hiltnisse einzugreifen. Allein nicht so methodisch pflegen sich die
Dinge der Welt zu entwickeln. Das Innerlich-wachsende wird schon
in demselben Augenblicke berufen, sich nach aussen auszubreiten.®
Nicht als wire das strengste Urtheil iiber den technischen Werth
der nationalpolitischen Leistung der Ottonen oder Staufer unan-
gebracht; aber dies negative Urtheil darf den historischen Sinn doch
nur dazu anspornen, desto eindringlicher nach den positiven Ideen,
Kraften und Anliegen zu forschen, von denen das wirkliche Leben
und Schaffen jener Tage abgehangen hat. So durchschaut und be-
\ lichelt der gereifte Mann das kindische Dichten und Trachten seiner
Jugend; wer aber konnte sein vergangenes Dasein begreifen und
schildern ohne ein herzliches Mitgefilhl mit dem Wesen der Kind-
lichkeit in ihrer naturnothwendigen Erscheinung ?

Man musste Sybels Auftreten als einen Riickfall in den Rationa-
lismus des 18. Jahrhunderts bezeichnen, hitte ihm nicht statt der ab-
stracten Ideale jener Zeit ein hochst concretes Programm fiir die Poli-
tik der Gegenwart den Massstab fiir sein historisches Fehlurtheil an die
Hand gegeben. Er hat das geleugnet, aber jedermann sonst war davon
durchdrungen. Er hielt seine Rede nach dem Ausgang des italie-
nischen Kriegs, der den Widerstreit der preussisch-deutschen und
der osterreichisch-europaischen Interessen grell ans Licht gebracht.
Die Einheitsbestrebungen in der kleindeutschen Form, denen die Zu-
kunft gehorte, richteten sich in Norddeutschland zuversichtslich em-
por, und das anders empfindende Siiddeutschland erblickte in Sybel
fortan mit Recht ihren Vorkampfer auf dem Felde der Historie. Die
Politik, die er selber auf dies Feld gelockt, griff ihn nun in seiner
eigenen Stellung als Gelehrter an.  Schon 1860 meldet er Ranke:

. fiir den verstorbenen Rudhart wiinsche Liebig ihn zum Nachfolger
1 2




als Secretiar der historischen Classe unserer Akademie, hore jedoch,
dass viele Mitglieder wegen seiner ,Boswilligkeit gegen Oesterreich®

einen echt grossdeutschen Collegen vorzégen. In der zunehmenden

Gahrung jener Zeit wuchs die Spannung nicht ohne sein Zuthun
rasch bis zu einem fiir sein erregbares Wesen unertraglichen Grade,
so dass er sich im Sommer 1861 entschloss, einen Ruf nach Bonn
auf Dahlmanns Lehrstuhl anzunehmen. ,Herr Professor v. Sybel®,
schreibt am 16. Juni Cabinetsrath Pfistermeister im Auftrage des
Koénigs an Ranke, ,hat den an ihn ergangenmen Ruf nach Bonn an-
genommen und wird daher mit Schluss des Semesters die Universitit
Minchen verlassen. Herr v. Sybel hat diesen Entschluss gefasst,

=

obwohl Seine Majestiit der Konig ihn wissen liessen, dass Allerhéchst
Dieselben sein Weggehen von hier nicht wiinschten; wobei freilich
die Bedingungen, welche dieser Gelehrte an sein Hierbleiben kniipfte,
von Seiner Majestit nicht sofort, oder wenigstens nicht vollstindig

zugesagt werden konnten. Herr v. Sybel wurde, wie ich glaube,

zu diesem Schritte durch die Erwigung veranlasst, dass seine poli-
tischen Anschauungen ihn einem grossen Theil der bayerischen Be-
volkerung entfremdet hitten, wodurch seine Stellung in Miinchen
etwas unerfreulicher geworden war.“

Die subjectiven Eindriicke, unter denen Sybel selber schied, ent-
nehmen wir seiner Antwort auf einen schmerzlich bewegten Brief
seines alten Lehrers: ,Jawohl ist es, wie Sie sagen: es ist nicht bloss
ein gewohnlicher Wechsel einer Professur gegen die andere; tausend
Faden werden zerrissen, und ich empfinde den Bruch eines jeden.
Ich habé niemals hier Politik getrieben, niemals, wenn ich befragt
wurde, eine andere Ansicht gedussert, als die, dass mir gerade fiir
das bayerische Interesse kein Weg verderblicher scheine, als Oppo-
sition gegen Preussen, keiner heilsamer, als enge Allianz mit diesem;
dass daraus allein ein Gefithl relativer Sicherung gegen aussen 1m
Volke entstehen und damit der unitarischen Bewegung ihr Stachel
genommen werden konnte. Auch diese Dinge habe ich nur aus-
gesprochen, wenn ich dazu bestimmt gendthigt wurde. Aber dass ich
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Hinwendung zu Preussen empfahl, reichte hin zu der Folgerun

wiinschte als heimlicher Gothaer dem Konig das Netz in glimpflicher

Weise iiber den Kopf zu werfen und durch die Allianz zur Media-
tisirung zu gelangen.“ Er erwihnt dann eine Reihe von aberwitzigen
| Erfindungen, die man mit detaillirter Bestimmtheit wider ihn aus-

gestreut. Der KoOnig habe selbst mit ihm dariiber reden wollen,

aber dann doch mit keiner Silbe darauf angespielt: er habe ihm
(=} 5 ?

‘ fort und fort die gnidigsten Mienen, Freundlichkeit und Liebens-
3 wiirdigkeit bezeigt, obwohl man sein Misstrauen immer wieder er-
| , neuert habe. ,Sie verstehen nun,* schliesst Sybel, ,dass ich hier
den Anlass der Berufung ergriff, um mit ihm zu einer Explication
zu gelangen. Colleg lesen kann ich in Bonn so gut wie hier, Biicher
schreiben noch besser; den Iauptreiz meiner hiesigen Stellung bilden

| ' die Arbeiten unserer Commission, und in diesen ist nicht vorwirts
‘ zu kommen ohne ein gutes Verhiltniss zum Konig.“ Ueber die Be-
dingungen, die er fiir sein Bleiben stellte, sagt er nichts; ebenso
wenig beriihrt er die naheliegende Frage, ob nicht das gute Ver-
hiltniss zum Konig durch Riicksichten seinerseits schicklicher wieder-

herzustellen war. Doch sollte ihn in diesem persoénlichen Betracht

bald genug ein Gefithl des Bedauerns iiberkommen. ,Die plotzlich
hereingebrochene Miinchener Todesnachricht, heisst es in einem
Bonner Brief vom 12. Marz 1864 an Ranke, ,wird Sie nicht weniger
als mich bewegt und erschiittert haben. Mir ist die Erinnerung an
die Dissidien der letzten Jahre véllig zuriickgetreten; in innerster
3; Rithrung habe ich nur das Bild des echten humanen Wohlwollens, des

edlen Strebens, der leidenschaftlosen stets dem Guten nachringenden

Natur vor Augen, und indem ich mich freue, nicht mehr in Miinchen

zu sein, beklage ich jetzt doppelt die Missverstindnisse, die zwischen

i den Geschiedenen und mich gedrangt worden sind.“

i _ Wer wollte bezweifeln, dass auch des Konigs zartes Gemiith die

; vollzogene Trennung peinlich empfunden hat? Aber hatte er sie
etwa um jeden Preis verhiiten sollen? Das Uebergewicht factidser

{ | Strebungen zu entfernen: darum war es ihm einst bei Ranke’s Be-
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rufung vornehmlich zu thun gewesen. Nicht aus dem Standpunkt

der Parteiungen, sondern aus dem héheren, objectiven der Wissen-
t

schaft sollte desshalb die Geschichte in seinem Miinchen behandelt

werden. Dass er mit einer solchen Behandlung politische Belehrung
nicht fiir unvereinbar hielt: darin stand er eigentlich einem Sybel

naher, als einem Ranke. Allein als Staatsmann verhoffte er von der
Historie die Bekriftigung seiner eigenen Politik, als Kénig von dem
Manne seiner Wahl ein inneres Einverstéindniss mit der Gesinnung
seines Volks. Da hievon das Gegentheil eintrat, erneuerte sich hiiben

und dritben die Parteiung

r, factise Strebungen schienen ihr altes
Uebergewicht wiedererlangt zu haben. Wo blieb da die Aussicht
auf ein rechtes Gedeihen seiner geliebten Wissenschaft? Er griff

nicht ein, aber er liess den heilsamen Bruch geschehen.
Ueber den geistigen Interessen Deutschlands schwebte nun ein-

mal in jenen Tagen wie ein schattendes ithl der

Gewolk das Vorg
nationalpolitischen Entscheidung. Konig Max erlebte den Kummer,
einen anderen Lieblingsentwurf dadurch vereitelt zu sehen. Er plante
die Griindung einer Akademie fiir deutsche Sprache und Literatur.
Das beste wire ohne Zweifel gewesen, sie nach dem Muster der
Historischen Commission ein fiir allemal in Miinchen zu centralisiren,
wo der vom Konige versammelte Dichterkreis den Kern einer die
Nation umfassenden Gesellschaft abgegeben hatte. Aber dazu hitten
weitere betrichtliche Geldmittel gehort; auch erschien es dem be-
scheidenen Sinne des Konigs beinahe wie eine Anmassung. Nach
einem neuen Besuch in Berchtesgaden setzte daher Ranke im Herbst
1861 einen Entwurf zu Statuten auf, wonach Berlin und Miinchen
gleichméssig an dem Unternehmen betheiligt, die fibrigen Bundes-
staaten nur zur Aushiilfe hinzugezogen werden sollten. Konig Max
aber gelangte nach reiflichster Ueberlegung, wie er schreibt, zu der
Ueberzeugung, dass auch Oesterreich von vornherein heizuziehen sei
und der Sitz der Akademie zwischen Wien, Berlin und Miinchen
wechseln miisse. An ein wahres Hinderniss auf preussischer Seite

wollte er dabei nicht glauben. ,Von meinem Standpunkte®, sagt er,
4
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,und mit Riickblick auf die Stimmung in der weitaus grossten Mehr-

y
o

oanzen siidlichen Deutsch- ‘

<
zahl der Bevolkerung Bayerns, ja fast des
h

lands, kann Ich einen anderen Entschluss nicht fassen und bin iiber-

zeugt, dass Si

(3]

fur die an sich so schone und treffliche Idee zu wirken. Ja Ich

>, dieses Mir zugestehend, dennoch nicht ablassen werden,

glaube Mich der Hoffnung hingeben zu kénnen, dass, da diese Idee
von Mir angeregt wurde, also von Bayern ausging, man in Berlin
nicht einseitig vorgehen werde, welche Ansicht Sie Ihrerseits doch
wohl auch geltend machen kénnen. Ohne die Beiziehung Oesterreichs
kénnte Bayern sich nicht wohl betheiligen, und Ich zweifle, ob dann

die Sache zu einem gedeihlichen Beginn gebracht werden kénne, der

doch so sehr wiinschenswerth wire.“ Er betheuert noch einmal,
dass er nicht aus einseitiger Erwigung zu diesem Ergebniss gelangt
sel, und stellt es anheim, ob die Anregung in Wien von Berlin aus
geschehen, oder ihm selbst die Vermittlung iiberlassen werden solle
Mit rithrender Ausdauer ist er wiederholt auf seinen Wunsch zuriick-
gekommen; aber eine Vereinigung des gross- und kleindeutschen
Standpunktes zeigte sich auch auf diesem friedlichen Gebiet unmdoglich.
Nach dem Tode des Konigs nahm sich Ranke seiner Idee als eines |
Vermiéchtnisses an. 1867 erklarte sich der Grossherzog von Weimar
zur Aufnahme der Akademie bereit — ,Warum in Weimar?“ fragte
Konig Wilhelm von Preussen, und Konig Johann von Sachsen, Phil-
aleth, wollte vollends nichts von der Sache wissen. 1871 richtete
Ranke eine Denkschrift dariiber an den Fiirsten Bismarck — ohne
Erfolg. Literatur und Sprache sind denn auch im neuen deutschen

geblieben.

Reich ein Gemeindewald mit schlechter Forstwirthschaft

Desto fester behauptete, desto erfolgreicher entwickelte sich die
Historische Commission, durch deren Stiftung Koénig Max die Hege-
monie in den nationalgeschichtlichen Studien an sein deutsches Bayern
gebracht. Sie ward zugleich eine Stitte politischen Friedens und
geistiger Versohnung. In den Tagen des Krieges von 1866 tauschten

Ranke und Giesebrecht zwischen Berlin und Miinchen wehmiithig die
Betrachtung aus, dass die Commission im Augenblick das einzige
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Institut geblieben sei, in welchem Deutsche aller Stdimme lebendig i

1 zusammenwirkten, das alte Gesammtdeutschland noch bestehe. In
ihr hat dann endlich auch Sybel, dankbar beredt im Lobe des Konigs
Max, nach Rankc das Ehrenamt des Vorsitzenden verwaltet. Aber |
selbst in der Geschichtschreibung traten nach ausgetragenem poli- |

tischen Zwist die einst so heftigen Gegensitze mehr und mehr zurtick.

Kaum hatte sich der Genius Ranke’s in der Tiefe weltw‘eschichtlicher

Anschauung aufgelost, so verfasste der alte Sybel mit jugendlichem
Schwung seine ,Begriindung des Deutschen Reichs“ — ein Werk, |
das in der Freude des Siegs auch an fritheren Gegnern Gerechtigkeit
und Milde iibt; ein glinzender Beweis, dass selbst politisch durch- ‘
dachte Historie der Gegenwart in gliicklicher Stimmung sich nahe
zur Objectivitit zu erheben vermag.

Auch der einstigen Irrungen aber darf unsere Wissenschaft ohne

beschamende Reue gedenken. Objective Historie glaubt an das Da-
seinsrecht aller Wirklichkeit. Hat jedes Zeitalter seine eingeborene, fib

lebendig herrschende Tendenz, so wird ihrer Macht auch die Wissen-

schaft sich nicht cntmehen koénnen. In den Kampfen der Gegenwart
greife denn selbst der Priester der Vergangenheit immerhin auf
e Leben der Volker ist die

eigene Gefahr zum Schwert; fir d:

historische Wahrheit der Giiter hochstes nicht. Glick genug, wenn g

der Lauf der Geschicke dann und wann halcyonische Zeiten herauf- o)
fithrt, in denen die feine und kostliche Arbeit der Wissenschaft und )

Kunst wie von hoéherem Licht umflossen wunderbar rein gedeiht!

Ihre Frucht wird auch fir stiirmische Tage nicht verloren gehen; itk |

an ihrem Vorbild findet sich wieder und wieder die Nachwelt zu- o

recht. In solcher Bedeutung steht auf der Hohe seines Jahrhunderts e
Leopold v. Ranke da; neben ihm, als Gonner, Forderer, Freund, g

in der schlichten Gediegenheit seines Wahrheit suchenden Geistes
Konig Max!




