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Sitzung vom 4. Mirz 1876.

Philosophisch-philologische Classe.

Herr Christ hielt einen Vortrag iiber:

,Romische Kalenderstudien‘.

Die Nota NP.

Varro gibt in seinem Werke de ling. lat. VI, 27—32
eine Erklirung der verschiedenen Worter, durch welche die
einzelnen Tage des Jahres mit Bezug auf die biirgerlichen
Verhiltnisse von einander unterschieden wurden. Er hatte
dabei ganz augenscheinlich die Kalender seiner Zeit mit
ihren verschiedenen Zeichen vor Augen und erdrterte an der
Hand derselben die Begriffe dies fastus, dies comitialis, dies
nefastus, dies intercisus ete. Aber eine Nota erortert er
nicht, der wir so oft in den uns erhaltenen Kalendarien
begegnen, die Nota NP. Jedem Leser muss diese Erschein-
ung auffallen; Merkel erklirt sie in seinen berithmten
Prolegomena zu Ovids Fasten p. XXX VII aus zwei Griinden:
primum inter dies hominum causa constitutos locas his
feriatis diebus nullus erat, deinde Varro non enarrat quae
in fastis perscripta fuerunt, sed vocabula quae in hominum
ore essent. Der eine dieser beiden Griinde ist so wenig
stichhaltig wie der andere; der wahre Grund lag darin,
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dass in der Zeit des Varro sich jene Nota in dem rdmi-
schen Kalender noch gar nicht fand, dass dieselbe vielmehr,
wie Huschke, das alte romische Jahr 8. 209 schon richtig
erkannte, erst in der Kaiserzeit aufkam. Der Beweis dafiir
liegt uns urkundlich in den G@ltesten der uns erhaltenen
Kalendarien, in den fasti Pinciani, Tusculani und Venusini?)
vor, und zwar fiir die zwei Kategorien von Tagen, welche
spiter die Nota NP erhielten, die politischen Festtage und
die benannten Feiertage. Ks ist von Bedeutung fiir die
Sache, getrennt zu untersuchen, wie jede dieser beiden Arten
von Festtagen im Laufe der Zeiten bezeichnet wurde.

Politische Feiertage finden wir gar nicht notirt in
den fasti Tusculani, indem darin der Geburtstag des Cisar,
der 12. Juli?), die gewohnliche Nota C hat, sei es nun,
dass jener Kalender vor dem Jahre 712/42, in welchem
die Feier jenes Tages nach Dio 47, 18 angeordnet wurde,
abgefasst worden ist, sei es dass zur Zeit seiner Abfassung
noch nicht die politischen Feste durch eine Veriinderung
in der alten Bezeichnung der Tage gekennzeichnet zu
werden pflegten.

Durch Umsetzung der alten Nota C in F ist der auf

1) Nicht mit gleicher Bestimmtheit ldsst sich dasselbe von den
fasti Sabini (No. V. bei Mommsen im Corp. inscr. lat.) behaupten.
Allerdings steht in denselben nach den Iden keine Nota; aber dieselbe
fehlt nach den Iden auch in den fasti Vallens., welehe sonst die aus-
gebildete Notirung der Kaiserzeit haben. Der Buchstabenstrich hinter

MED (11. Oct.) und AVG (12. Oct.) gehorte offenbar zur Nota N
(schwerlich NP) der betreffenden Tage, und der letzte Buchstabe von

FON (sicc und ARM (13. u. 19. Oct.) steht nach einer freundlichen
Mittheilung des Herrn Kleitner so unmittelbar vor dem Bruch des
Steines, dass auch zu diesen Tagen eine Nota auf dem urspriinglichen
vollstindigen Kalender gestanden haben kann.

2) Dass dieses wirklich der Geburtstag Cisars war, werden wir
im 2. Capitel gegen Mommsens Anfechtungen aufrecht zu erhalten suchen.
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den 23. September fallende Geburtstag des Kaisers Octavian
in den fasti Pinciani und Sabini hezeichnet. Denn dieser
Tag war zweifelsohne ehemals ein dies comitialis und er-
hielt erst das Zeichen F als an demselben der Geburtstag
des Kaisers gefeiert wurde, wie in dem ersten der genannten
Kalender ausdriicklich durch die Beischrift angedeutet ist:
fer(iae) ex SC. quod is dies imp. Caesar(is) natalis est. Be-
achtenswerth ist dabei, dass die fasti Sabini erst nach dem
J. 735 abgefasst sein konnen, weil in.dieselben die Augu-
stalia aufgenommen sind. Also damals noch im Jahre
19 v. Chr. kannte man die Nota NP nicht, oder machte
doch von derselben noch nicht allgemein Gebrauch. Ich
habe mich in dieser vorsichtigen Weise ausgedriickt, weil
die Nota NP bereits in den fasti Allifani vorkommt, welche
Mommsen CIL. I, 294 vor das Jahr 725 setzt, weil in den-
selben der 28. Aug., an dem die ara Victoriae geweiht
wurde, noch nicht als Feiertag erscheint. Jedoch vermag
ich nicht Mommsens Argument hier unbedingt gelten zu
lassen. Cassius Dio, auf den sich allein Mommsen stiitzt,
erwihnt 41, 22 nur eine Statue, nicht auch einen Altar der
Nike und sagt durchaus nichts davon, dass damals i.J. 725
zur Feier der Aufstellung jener Statue auch ein Festtag an-
geordnet worden sei. Hs ist daher moglich, dass der Feier-
tag mitsammt der Ara erst einem spiteren Anlass seine
Entstehung verdankt, und ich halte an dieser Moglich-
lichkeit um so mehr fest, weil selbst Ovid, der in der ersten
Bearbeitung der Fasten durch seine Verbannung i. J. 9
n. Chr. unterbrochen wurde (s. Ovid, trist. II, 549 ff.), im
Eingang jenes Werkes I, 45—62, wo er die verschiedenen
Kalenderzeichen erklirt, der Nota NP noch keine Erwiihn-
ung thut?).

3) Es erwihnt zwar Ovid mehrere politische Feiertage der Kaiser-
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Durch jenes F wurde nun allerdings der politische
Festtag iiber seine friihere Rangstufe erhoben ; denn wihrend
an den dies comitiales Recht auf dem Forum gesprochen
und Volksversammlungen gehalten werden durften, war das
letztere an den dies fasti ausgeschlossen. Aber warum
wihlte man nicht gleich die Nota N fiir die neu einge-
richteten politischen Festtage? Man kinnte denken, das
sei mit Riicksicht auf das rechisuchende Publicum geschehen,
das ohnehin bei den vielen religitsen Feiertagen und Spielen
eine prompte Rechtspflege stark vermisste. Aber wahr-
scheinlich war dabei mehr ein anderer Gesichtspunkt mass-
gebend. Aus Gellius 4, 9. 5, 17 und Nonius unter atri p- 73
sehen wir nimlich, dass schon zur Zeit des Nigidius Figulus
und Verrins Flaccus die Menge unter einem dies nefastus
einen Ungliickstag, einen dies religiosus verstand, und selbst
ein mustergiltiger Schriftsteller, Sueton, gebraucht im Leben
des Tiberius c. 53 vielleicht auf Grund des Wortlautes eines
gleichzeitigen Senatsberichtes das Wort nefastus im gleichen
Sinn: Agrippinam criminosissime insectatus est, cum diem

zeit (fast. I, 709. II, 127. III, 420. IV, 879. IV, 949, V, 597), aber er
lisst auch Ereignisse aus, wie die Einnahme von Alexandrien (27. Mirz),
welche officiell gefeiert wurden, und gedenkt anderer, wie der Verleihung
des Imperatortitels an Octavian (IV, 673), die im Kalender keine Be-
achtung gefunden hatten. Vor Vollendung der zweiten Bearbeitung

der Fasten war zwar gewiss die Nota NP allgemein verbreitet, aber
der Dichter mochte sie nicht denkwiirdig genug finden, um desshalb
den betreffenden Passus der ersten Ausgabe umzuarbeiten oder zu
erginzen.

Von Wichtigkeit ist in dieser Frage auch, dass in der #ltesten
Stelle, an der die Einfiihrung eines politischen Gedenktages erwihnt
wird, bei Cicero, ep. ad Brut. I, 15, 8 es einfach heisst: Ego enim D.
Bruto liberato cum laetissimus ille civitati dies illuxisset idemque casu
Bruti natalis esset decrevi, ut in fastis ad eum diem Bruti nomen
ascriberetur, in eoque sum majorum exemplum secutus, qui hunc honorem
mulieri Larentiae tribuerunt,
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quoque natalem eius inter nefastos referendum suasisset.
Wenn nun auch gleich die gelehrten Juristen und Gram-
matiker das Wort anders deuteten, so mochten doch die
kaiserlichen Hofleute die iible Nebenbedeutung des Wortes
meiden und lieber den Geburtstag des Kaisers in den Kalen-
dern mit F als mit N bezeichnen.

Eine andere Bezeichnung des politischen Festtages liegt
uns in einem kleinen, von Pighi im Commentar zu den
Maffeischen Fasten herausgegebenen leider jetzt verloren
gegangenen Kalenderbruchstiick vor, wo der Geburtstay
des Kaisers Augustus (23. Sept.) und der des Germanicus
(31. Aug.) mit NF bezeichnet ist, welche gleiche Nota auch
die religiosen Feste in jenem Kalender haben. Hat Pighi
richtig gelesen, so ist in diesem Kalender durch den Zu-
satz F, der doch ganz offenbar auf feriatus dies oder feriae
hinweist¥), die iible Bedeutung, welche in dem blossen N
gelegen gewesen wiire, gewisser Massen paralysirt worden.
Uebrigens kann ich immer noch nicht mein Bedenken gegen
die Richtigkeit der Lesung unterdriicken, da in der Zeit,
wo jener Kalender geschrieben wurde (zwischen 784 und
790 d. St. vgl. Mommsen CIL. I, 295 u. 326) lingst die Nota
NP fiir die Festtage in allgemeinem Gebrauch war und
sich neben jenem N- die Bezeichnung des 24. Sept. mit N
feriae sonderbar genug ausnimmt.

4) Hartmann in seinem Buch, der ordo iudiciorum S. 47 A.8 ver-

muthet in NF eine Abkiirzung von dies nefastus fastus; aber diese
Deutung fillt mit dem schlagenden Einwand, den Mommsen, Chron. 2. A.

S. 233 A. 12 und CIL. 1,367 gegen die alte Auflésung des NP mit
nefastus parte oder nefastus principio erhoben hat, dass ndmlich fiir
die halben Feiertage, an denen es nur an einem Theil des Tages Recht

zu sprechen erlaubt war, andere Zeichen, wie EN,Q. R C.F,
Q. ST. D. F. verwendet wurden.
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Die gewohulichste also und in den meisten der auf uns
gekommenen Kalendarien angewandte Nota fiir die politischen
wie auch religiosen Festtage war NP, mneben der sich nur
in dem Kalender der Arvalbriider auch noch die graphische
Variante NP findet?). Eingefithrt war diese Notirung jeden-
falls schon vor dem Jahre 857 d. St., da sie bereits in dem
vor jenem Jahre verfassten Kalender von Maffei durch-
gefiihrt ist; ja sie muss schon vor dem Jahre 72529 in
Gebrauch gewesen sei, wenn Mommsen mit Recht, was wir
oben 8. 178 bezweifelten, die Einfithrung der feriae Victoriae
in das Jahr 725 setzt. Es wurden aber seit jener Zeit
alle politischen Feiertage ausnahmslos mit der Nota NP
bezeichnet; denn die wenigen Ausnahmen in einzelnen
Kalendarien finden entweder ihre besondere Erklirung oder
beruhen auf einem Versehen des Schreibers oder Steinmetzen.

5) Mommsen hat in der Ephem. epigr. I, 34, indem er an seiner

alten Deutung der Nota NP hartniickig festhielt, den Satz aufgestellt,
dass in dem Kalender der Arvalbriider, der erst nach der Veroffent-

lichung des ersten Bandes des CIL. gefunden wurde, das N der iibrigen

Kalendarien mit NP, das NP derselben aber mit NP bezeichnet worden
sei. Dass aber diese Unterscheidung nur auf einer unvollstindigen
Kenntniss des Thatbestandes beruhe, hat Henzen in seiner Publication
der Acta fratrum arvalium p. CCXXIV ausgesprochen; nach Henzen
ste'.t vielmebr bei den politischen wie religiosen Festtagen in jenen
Fasten untermischt bald ein NP bald ein NP, Da somit die eine Nota
nur als eine Variante der andern gelten kann, so bleibt es trotz der
von Mommsen a. a. O. erhobenen epigraphischen Bedenken wahrschein-
lich, dass in dem N die zwei ersten Buchstaben von NEfastus ent-
halten sind. Oder diirfte man in jener Nota eine Vermischung der
beiden oben erwdhnten Bezeichnungsweisen der Festtage finden und
dieselbe demnach mit Nefastus Feriatus Purus oder Nefastus Feriae
Publicae auflosen? Ich selbst werfe nur diese Frage auf, ohne ilire Be-
antwortung im bejahenden Sinn vertreten zu wollen. Namentlich spricht
gegen diese Deutung die Notirung des 13. November: EID. NP
Feriae Iovi.
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Es entbehren aber des ihnen zukommenden NP und
haben statt dieses Zeichen ein C oder F folgende Tage:

99. Jan. und 10. Mirz in den Prinest.,
5. Febr. in den Maff.,
2. und 5. Aug. in den Vall. Fasten.

Von diesen Tagen ist der 10. Mirz gar micht zu den
Ausnahmen zu rechnen, da die Ferien dieses Tages erst
i. J. 15 n. Chr., also nach der Abfassungszeit der Priine-
stinischen Fasten gestiftet wurden, und die Glosse, welche
jene Ferien bezeugt, erst von spiterer Hand herriihrt, s.
Mommsen CIL. I, 295. Eine gleiche Entschuldigung lisst
sich fir den 29. Januar nicht geltend machen®), so dass
man hier also zur Annahme eines Irrthums seine Zuflucht
nehmen muss, wenngleich ein derartiges Versehen in den
sonst so sorgfiltig redigirten Fasten von Prineste auffillig
ist. Wenn sodann im Maffeischen Kalender der 5. Febr,
ein N statt eines NP hat, so kann dieses ohnehin bei den
vielen Ungenauigkeiten jenes Kalenders wenig auffallen;
iiberdiess ist es aber auch mnoch zweifelhaft, ob die Ab-
fassung des Kalenders vor das Jahr 752/2, in welchem der
5. Febr. zum Andenken an den dem Kaiser Augustus er-
theilten Ehrentitel pater patriae zum Feiertag erhoben
wurde, gesetzt werden darf. In den Vall. Fasten endlich
darf die Annahme eines Versehens nicht befremden, und
mochte obendrein der’ Schreiber durch die Notirung N.

FERIAE zum 2. Aug. und SACRIFICIVM PVBLICVM

6) Ausdriicklich versichert mich Herr Dr. Zipperer, der die Ge-
filligkeit hatte einige Stellen im Original der priinestinischen Iasten
nochmals einzusehen, dass die Glosse zum 29. Jan. von der ersten Hand
herrithre. Derselbe theilte mir auch mit, dass zum 14. Januar nach

VITIOSVS EX die beiden Buchstaben S. C. von neuerer Hand zu-
gefiigt seien, so dass hier Mommsen gegen Hartmann, zum romischen

Kalender S.21, nicht ganz Recht behilt.
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zum 5. Aug. dasselbe angedeutet glauben, was in der Regel
durch die Nota NP bezeichnet warde.

Wir gehen zu den religiosen Feiertagen iiber. Auch bei
diesen war die Notirung nicht die gleiche zu allen Zeiten.
In den tuskulanischen Fasten steht durchweg nur der Fest-
name ohne Angabe des biirgerlichen Charakters des be-
treffenden Tages; in den Fasten von Venusia und des
Monte Pincio steht hinter allen Festnamen ein N zum
Zeichen, dass an denselben nicht Recht gesprochen werden
durfte. Die erste Redactionsweise wird wohl die Zltere
sein, die wahrscheinlich auch Varro in seinem Kalender
vorfand und aus der es sich erklirt, dass auch in den
jingeren Kalendern manche Festtage durch die Nachliissig-
keit der Redactoren ohne eine Nota geblieben sind. Die
Urheber gingen offenbar von der Meinung aus, dass bei
diesen benannten Festtagen eine Angabe des biirgerlichen
Charakters nicht nothwendig sei, weil es sich von selbst
verstehe, dass an Ferien — und so hiessen ja die Feier-
tage — die Geschiifte auf dem Forum und dem Comitium
zu ruhen haben. Indess diese Kalenderredaction mochte
wohl einfacher sein, aber ihre Schattenseiten hatte sie
doch: aus ihr konnte man vor allem nicht ersehen, dass
von den alten Monatsfesten nur die Iden durchweg den Rang
von Keiertagen hatten, und ebensowenig, dass es nicht an
allen Kalenden und Nonen erlaubt war Recht zu sprechen.
Aber auch von den Jahresfesten waren die Feralia am
21. Febr. und die Vinalia am 23, April und 19. August
dies fasti, ohne dass in jener alten Kalenderredaction diese
Sonderstellung angedeutet war. Dass aber in der That eine
Angabe iiber - dieses eigenthiimliche Verhiiltniss in dem
Kalender nicht unniitz war, mag man aus der schwanken-
den Unsicherheit der uns erhaltenen Fasten ersehen, indem
der 23. April in Maff. ein NP, in Priin. ein F, und der
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