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Die neue Niobidenstatue aus Rom.

Von A. Furtwiingler.

(Mit 2 Tafeln.)
(Vorgetragen in der philos.-philol. Klasse am 8. Juni 1907.)

a Ich habe hier 1898 unter dem Titel ,Zwei griechische

Originalstatuen in Kopenhagen® (Sitzungsberichte 1899, Bd. II,
S. 279—296) und 1902 unter dem Titel ,Griechische Giebel-
statuen aus Rom* (Sitzungsberichte 1902, S. 443—455) Unter-
suchungen vorgetragen, die sich auf drei Statuen bezogen, die
Herr Karl Jacobsen in Kopenhagen aus Rom fiir seine Glypto-
thek erworben hatte. Ich habe nachgewiesen, daf diese drei
Statuen, obwohl einzeln und zu verschiedener Zeit erworben,
doch urspriinglich zusammengeh6rt haben miissen, ferner daf
sie nicht, wie man annahm, in die Reithe der rémischen Ko-
pieen, sondern die der griechischen Originalstatuen gehoren,
ferner dafi sie einstens in den Giebeln eines griechischen Tem-
pels der Epoche um 450—440 v. Chr. gestanden haben, end-
lich da sie einen verwundeten Sohn der Niobe, eine flichende
Niobide (oder etwa Niobe selbst)!) und Apollon mit der Ki-
thara darstellen.

Diese meine Untersuchungen haben kaum Beachtung oder
Nachpriifung, noch weniger Glauben gefunden, selbst bei dem
gliicklichen Besitzer dieser herrlichen Werke nicht. Und der
Herausgeber der ,Glyptothéque Ny-Carlsherg“, P. Arndt, hatte

1) Von diesen beiden Figuren, dem Jiingling und dem Midchen,
habe ich seitdem auch Abgiisse fir das Minchener Museum erhalten.
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zwar erkannt, daB der liegende Jiingling und der Apollon
originale Arbeiten seien, allein das fliehende Midchen bezeich-
nete er als Werk eines ,copiste médiocre (a. a. O. p. 66 £.),
und von meiner Behauptung, dak der liegende Jiingling und
die fliehende Frau zusammengehoren, sagte er kurz, sie habe
,pas la moindre raison* (p. 66 f.; ebenso p. 82 ,n’'a pas de
raison d’ étre“).

Im Sommer vorigen Jahres nun ist dem Boden Roms ein
wunderbares Werk entstiegen, das mit seinem Glanze alles
iiberstrahlt was die ewige Stadt bisher an statuarischen Werken
der Antike besessen hat. Und diese Statue bietet die denkbar
schonste Bestidtigung fiir jene Resultate meiner friiheren Unter-
suchungen: die Statue ist eine zweifellose Niobide und sie stimmt
in Material, Technik und Stil auf das genaueste iiberein mit
jenen drei Figuren in Kopenhagen, deren Zusammengehorigkeit
ich behauptet hatte.

Die topographische Studie, die R. Lanciani unlingst hat
erscheinen lassen (Bull. comunale 1906, 157 ff.), zeigt leider nur,
wie wenig man selbst an berufenster Stelle von den Funden
wei. Lanciani verwechselt hier offenbar (p. 175, 176 f.) zwel
in Sammlung Jacobsen gekommene Torse einer Gruppe, Artemis
und Iphigenie, welch letztere man bei der Auffindung ,Niobide*
nannte (iber die Gruppe bereitet Studniczka eine Arbeit vor)
mit den zwei von mir in Kopenhagen nachgewiesenen Niobiden.
Von dem liegenden Jiingling ist ,Villa Spithover“, d. h. das
an den Fundort der neuen Niobide uniittelbar anstoBende
Terrain bezeugt (Sitzungsber. 1899, II, 280); vielleicht ergibt
sich aus Spithgverschen Aufzeichnungen auch noch etwas iiber
die anderen beiden Kopenhagener Figuren. Xs wire wiin-
schenswert, daB alles zur Aufhellung der Sache mdgliche
geschehen moge.

Als ich im Sommer vergangenen Jahres eine Photographie
der neugefundenen Statue sehen konnte, da war ich keinen
Augenblick in Zweifel dariiber, da sie als vierte zu den drei
von mir in Sammlung Jacobsen als zusammengehérig nach-
gewiesenen griechischen Original-Giebelstatuen hinzukomme




























































