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Wenn man die Hauptrecensionen des Nibelungenliedes in Bezug auf
die Strophenzahl unter sich vergleicht, so ergiebt sich bekanntlich, dass
der Hohenems-Miinchner Text A die wenigsten hat, namlich 2316, der
S. Galler oder die Vulgata, B, um 62 mehr, namlich 2378, der Hohen-
ems-Lassberger endlich 2440, das heisst um 61 mehr als B und um 124
mehr als A.

Die Vertheilung der Mehrstrophen ist eine auffallend verschiedene.
Wahrend namlich im Verhaltnisse von B zu C die Mehrstrophenver-
theilung ziemlich gleichmassig durch das ganze Werk geht, doch so
dass sie im 2. Theile etwas zahlreicher werden, fallen im Verhéltnisse
von A zu B die Mehrstrophen fast alle in einen verhaltnissmissig sehr
kleinen Raum, namlich 57 Mehrstrophen von 62 fallen in die 325 Strophen
von 338—663, also in ein einziges Siebentel des Ganzen, wihrend in
den iibrigen 1991 Strophen B nur 6 oder eigentlich 5 mehr hat als A.

Die folgende Doppel-Tabelle veranschaulicht dieses Verhaltniss. Sie
ist im Ganzen nach Hunderten angelegt, bringt aber das entscheidende
Verhaltniss zwischen A und B durch die Zwischenzahlen zur Evidenaz.
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A 3 C B C A
100 99 99 100 100 101
200 201 202 200 201 199
300 301 303 300 302 299
338 389 347 33! 347 338
400 421 43 400 409 385
500 B3b 541/42 500 511 469
600 650 655 600 604/5 555
663 720 T 700 707 645
700 757 764 720 727 663
800 857 865 800 807 743
900 959 967 900 907 843
1000 1060 1069/70 1000 - 1011 941
ilg0 livo 1183 1106 1111 1040
1200 - 1260 - 1989 1200 1294 1140
1300 1860 1387 1300 ¢ 1307 1240
1400 1460 1488 1400 1427 1340
1600 1660 1596 1500 - 1538 iip
1600 1661 1700 1600 1640 1540
1000 1762 - 1803 1700 1713 1638
4800 1862  1006/8 1500 16l 1738
P00 1963 2016 2900 - 1946 1837
2000 9063 - 2119 20U 2053 . 1937
MO0 2168, 292D 2100 2157 - 2037
2900 2963 . 2323 9200 .. 2258/9 2137
R0l - 9563 0427 9500 = 2360 2241
Dol 2579 9439 E 9379 ¢ o030 e
(63 (60) | (60)  (124)

Aus diesem hier klargelegten Zahlenverhiltniss kann man hypothetisch
folgende Schliisse ziehen.

Nimmt man an, dass die Vorlage von A aus Quaternionen bestund,
alle Handschriften des Mittelalters solchen bestehen und
siebente Theil,
einen besonderen Quaternio bildete,
also in 2 Columnen je 10 Strophen

wie fast aus

dass der in welchem sich die Zusatzstrophen fast aus-
schliesslich finden, so ergiebt sich,

dass auf der Seite 20 Strophen,

stunden. Nimmt man sieben solche Quaternionen zu 16 Seiten, 26 Co-
lumnen, 40 Zeilen auf der Columne an, so ergeben sich 2240 Strophen,

Daraus folgt, dass die Anzahl der Strophen auf

76 weniger als A hat.




der Columne nicht ganz gleich war (dass manchmal 11 stunden) oder
dass eine Lage, wie in A die letate, ein halber Quaternio oder ein Quin-
ternio zu 20 Seiten war. Auf die vier Seiten, die der Quaternio mehr
hat, vertheilt, ergeben die iibrigen 76 Strophen wieder 20 auf die Seite,
so zwar, dass die letzte Columne nur noch 4 Strophen Text enthielt.

Daraus folgt ferner, dass die Vorlage des Codex A gerade so viel
volle Blatter hatte, als A selbst, n#&mlich 58, denn 116X20=2320,
also = der wirklichen Strophenzahl von A, mehr 4, welches die 4
Strophen sind, die nach der obigen Ausfithrung in der letzten Columne
der letaten Lage leer blieben. Der Schreiber von A legte sich die
gleiche Blatterzahl zurecht, schrieb aber enger, weil er ausser der Nibe-
lunge N6t auch noch die Klage unterzubringen hatte.

Die wichtigste und fiir den weiteren Verlauf der Unter-
suchung absolut massgebende Folgerung daraus ist nun
diese: Die zweite Lage von den 7 oder 7'/2 der Vorlage
von A gehorte einer kiirzeren (und in Folge dessen wahr-
scheinlich alteren Textesrecension an), wihrend die 6 ibri-
gen in der Strophenzahl mit B, der Vulgata, bis auf eine
kleine Differenz iibereinstimmen. :

Vergleicht man das Zahlenverhaltniss weiter, so folgt, dass diese
kiirzere Recension, der der zweite Quaternio angehorte, ungefahr 400
(7TX57=3899) Strophen weniger hatte, als die Vulgata, folglich 1974, in
runder Zahl 2000.

Die Annahme gerade dieser Hypothese zur Krklirung der unbe-
streitbaren Thatsache beruht nun auf folgendem psychologischen Grunde
(gegeniiber denen, welche B als Grundtext festhalten): Es ist kaum
denkbar, dass ein Schreiber wihrend des Copirens eines Siebentels der
Dichtung in einem solchen Zustande von Zerstreuung gewesen sein
sollte, dass er ganze 57 Strophen vergessen und ausgelassen hétte, wih-
rend ihm dieses in den iibrigen 6/7 nur mit 4 oder 5 Strophen be-
gegnet wire. Geht man dagegen von A als Grundtext aus, so haben

wir es mit dem Dichter oder Bearbeiter von A zu thun, der dann sein
Werk in so eigenthitmlicher Weise hergestellt haben miisste, dass der
Ueberarbeiter in B, der Verfasser der Vulgata, nur in diesem einzigen
Siebentel 57 Strophen zuzusetzen nothwendig oder passend fand, wahrend
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er sonst die Strophenzahl so gut wie unverandert liess. Von C ist hier
nicht besonders zu reden. Ich finde die eine dieser Hypothesen so un-
annehmbar wie die andere und halte die dritte, im Anfange entwickelte
fir a priori wahrscheinlicher, nach welcher das verlorene Siebentel
einer erweiterten Recension aus einem dieser Erweiterung vorausgegan-
genen oder zu Grunde liegenden kiirzeren Texte ergénzt wurde und so
A entstand.

Da unter solchen Umstinden dieses Siebentel von besonderer Wich-
tigkeit ist, so wird vor Allem im Kinzelnen zu untersuchen sein, wie
sich die Mehrstrophen von B und G zum Texte von A verhalten. Vor
der entscheidenden Partie sind in B und C nur zwei Strophen nach
102 eingefiigt (man erlaube mir diesen anticipirenden Ausdruck), als
deren poetisches Motiv sich erkennen lasst, dass sie die Str. 103 naher
motiviren sollten. Der Entschluss des Koénigs kam zu abrupt. So ist
denn also bis zu Strophe 338 die Differenz zwischen A und B nur eine
Strophe, da B die ebenso berithmte als ungliicklich gebaute erste Strophe
nicht hat, wiahrend C schon da und dort nach seiner Weise Mehrstrophen
hat, die hier noch nicht in Betracht kommen diirfen, sondern an ihrem
Orte im Zusammenhang zu besprechen sind.

Nach 338 (ich meine natirlich immer die Strophenzahl von A)
haben BC zwei Strophen, durch welche 399 motivirt wird. Gegen den
zu schroffen Uebergang von 338 zu 339 lasst sich vieles sagen und ich
gestehe (anticipando), dass diess die einzige Stelle ist, an welcher man
auch nach strengster und oft wiederholter Erwigung sich des Gedankens
nicht erwehren kann, dass auch in A eine Strophe ausgefallen sei, in
welcher die Gesellen, welche in 339 namhaft gemacht werden, zuerst
collectiv genannt wurden. Fir absolut nothwendig kann ich diese feh-
lende Strophe gleichwohl nicht halten.

Nach 341 zwei Strophen in BC. Grund: Die Etiquette war ver-
letzt, zuerst musste die Konigin Mutter beriicksichtigt werden, dann kam
erst die Prinzessin.

Nach 348 vier Strophen, die einen Dialog fiirstlicher Personen ent-
halten. In 345 hatte Giinther freilich schon das Wesentliche gesagt,

aber nicht motivirt genug. (In A vermisst man diese Schneiderstrophen
natiirlich gar nicht.) ;
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Nach 358 eine Strophe, welche ausfithrt, dass die schonen Kleider
nicht bloss bestellt und in Arbeit genommen, sondern auch fertig ge-
macht wurden und nun der Abreise nichts mehr im Wege steht. Das
sagt diese Strophe ausdriicklich, aber es versteht sich auch ohne sie
von selbst.

Nach 359 eine Strophe. In 359 sollten die Herren sehen, ob
ihnen ihre neuen Kleider gut stehen, sie sollten sie anprobiren. Damit
war aber noch nicht gesagt, dass sie ihnen wirklich nach allgemeinem
Urtheil sitzen, wie angegossen. Das fiir Damen unentbehrliche Lob der
kunstreichen zarten Hinde holt B riicksichtsvoll in dieser Strophe nach.

Nach 376 eine Strophe. In Str. 375 hatte sich Prinz Sigfrid fast
zu viel vergeben. Die Strophe erinnert uns, dass nur seine Leidenschaft
fiir Kriemhilt ihn diese Maske annehmen lisst und er seine Wiirde nicht
einen Augenblick vergessen hat.

Nach 383 drei Strophen. In Str. 383 gehen die Damen ,,schauen,
Was sie sahen, sagen die Zusatzstrophen, wir wissen es langst.

Nach 385 eine Strophe. 385 sagt, sie ritten, wie es ihnen ihr
ellen gebot. Wie gebot ihnen nun ihr ellen? Das sagt 385"

Nach 392 eine Strophe. FEinleitung zu 393, wo DBriinhild fragt,
wer die Recken seien. Es musste ihr also nothwendig (meint der Er-
ginzer) gemeldet sein, dass tiberhaupt Recken kamen.

Nach 394 vier Strophen, weil es als eine grosse Liicke erschien,
dass nicht alle vier genau beschrieben waren, da dem Kammerling ob-
lag, auf der Kénigin Frage vollstindigen Bericht zu erstatten.

Nach 417 eine Strophe. Es schien unpassend, nicht zu erwéahnen,
welches Kleid die Konigin zum Kampfspiele gewahlt hatte. Die Damen
wollten und mussten das natiirlich wissen.

Nach 419 eine Strophe. In 419 beginnt Ginther sich zu fiirchten.
Was er sich dabei dachte, sagt 419%, und leitet dann auf Dancwart in
Str. 420 tber.

Nach 421 eine Strophe. Die Drohung in 421 wird deutlicher und
mit bestimmter Angabe der bedrohten Person wiederholt, welche Nie-

mand anders ist als Briinhild.
Nach 428 eine Strophe, welche zwischen 428 und 429 vermittelt.




Nach 429 eine Strophe, welche ebenso zwischen 429 und 430 ver-
mittelt.

Nach 432 eine Strophe, welche in ihrer Art ausgezeichnet ist, nam-
lich durch ihre Galanterie. Zartfithlend und héfisch lasst der Dichter
der Strophe die Gerstange umkehren, um Briinhild nicht zu verletzen.
Heroisch ist das aber nicht. Wir werden weiterhin sehen, wie diese
Strophe ganz im Sinne von C ist, und doch hat sie schon B.

Nach 437 eine Strophe, die den Uebergang von 437 auf 438 bildet,
aber doch nur sagt, was sich von selbst versteht.

Nach 442 drei Strophen. Feiner Witz, hitbsche Ausmalung. In A
geht die Sache zu einfach vor sich. Sigfrid kommt, findet Branhild
besiegt und aussert riicksichtslos seine Freude dariiber. Das ist seine
ganze Verstellung. Wie kunstlos!

Nach 486 eine Strophe. Nochmalige Ausfilhrung des bereits in
Str. 486 Gesagten und zum Abschluss Gebrachten. Aber es war hier
durch Verwendung der sprichwortlichen Rede vom nach dem Tode
schicken, ein Witz anzubringen, was sich der Dichter der Strophe nicht
entgehen lassen wollte.

Nach 491 eine Strophe, in welcher etwas nachgeholt wird. Nicht
blos Gold und ,,wip‘, sondern auch Dienstmannen sollte sie mitfithren
und zwar gerade so viel, als Sigfrid hochst unnoétiger Weise aus Nibe-
lungenland geholt hatte.

Nach 497 eine Strophe, in der sich Hagene wegen der Botschaft
entschuldigt.

Nach 499 eine Strophe, in welcher motivirt wird, warum Sigfrid
in Strophe 500 bei Erwahnung seiner Geliebten plotzlich ganz bereit
war, die Botschaft anzunehmen. Folglich, war der Schluss, musste er
es ja vorher abgelehnt haben und dies geschieht nun wirklich in 499

Nach 519 zwei Strophen. In 519 weint Kriemhilt. Nun trocknet
sio ihre Thrinen und wird frohlich. Das war in A vergessen, freilich
versteht es sich von selbst.

Nach 526 zwei Strophen, in welchen 526 weiter ausgefiihrt und
gesagt wird, was die Burgunden auf Sigfrids Rath thaten.

Nach 529 eine Strophe. In 529 hatte ndmlich A die Hofdamen
vergessen. 529° ist eine der zahlreichen Hofdamenstrophen.




Nach 531 eine Strophe. Die Hofdamen waren wieder vergessen
worden und verlangten ihre Strophe.

Nach 532 eine nothwendig anzubringende Hofdamenstrophe.

Nach 540 zwei Strophen, den Hofdamen gewidmet, Ortwin und
Gére waren vergessen.

Nach 551 eine Strophe. In 551 wurden die Gezelte genannt, hier
werden die Damen hineingefithrt.

Nach 554 eine Strophe. 557 wird hier vorbereitend motivirt.

Nach 559 eine Strophe. In 559 werden die Tische aufgestellt, in
560 wird das Wasser zum Hindewaschen vor Tische gebracht, es fehlte
also das Auftragen der Speisen, welches in 559" nachgeholt wird.

Nach 582 eine Strophe, Ausfithrung von 582.

Nach 583 eine Strophe, Einleitung zur folgenden Scene und Ueber-
leitung von 583. Man vermisst es in A nicht.

Nach 585 eine Strophe, Uebergang von 585 auf 586. Was DBriin-
hild in 586 sagt, war aber durch 5854 schon hinlinglich motivirt.

Nach 589 eine Strophe, in welcher vorlaufig erzihlt wird, was
Gunther spiter (Str. 600) sagen wird.

Nach 601 eine Strophe. Der Uebergang von 601 auf 602 in A
schien abrupt. Hier ist die Ueberleitungstrophe.

Nach 607 eine Strophe. In 608 geht der Konig vom Tische. Hier
wird nachgetragen, wie er bei Tische sass und was er dabei fithlte.

Nach 628 eine Strophe, welche den Uebergang zwischen 628 und
629 bildet und die Erklarung von 629,1 gibt.

Nach 637 eine Strophe, die einfach aus der folgenden 639 genom-
men 1ist.

Nach 640 eine Strophe, in welcher gesagt wird, warum Kriemhilt
des Erbes entrathen konnte.

Nach 655 eine Strophe, in welcher ausgefithrt wird: das Fest war
noch herrlicher, als das in Worms, also Climax.

Nach 662 eine Strophe, in welcher der Etiquette ihr Recht ge-
schieht. Wenn Guanther einen Sohn hatte, so musste auch gesagt wer-
den, wie fiir seine Krzichung gesorgt wurde. Ein erstgeborner Prinz

durfte nicht so kurz abgethan werden.
Hier hért der massenhafte Zufluss neuer Strophen auf und es
Abh. d.1. Cl. 4. k. Ak. d. Wiss. XIII. Bd. I. Abth. 2
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f kommen durch das ganze iibrige Gedicht nur noch ein paar sporadisch
. nachgeziigelt.

| Nach 882 eine Strophe. Geschmacklose !Schmeichelei der Jiger
gegen den Prinzen Sigfrid; aber er ist so artig, dariiber zu lacheln.

Nach 886 eine Strophe, Erweiterung aus 886 und 887.

Nach 999 eine Strophe. Man vergleiche Lachmann, Anmerkungen
| z. d. N. zu der Stelle. Die Strophe ist Amplification aus 998,2.

:; Nach 1598 eine Strophe. Amplification aus 1599,2.
| Nach 1614 eine Strophe. Ziererei und falsche Bescheidenheit im
| offenen Widerspruche mit 1617,

Nach 1818 eine Strophe. Der Dichter derselben hielt fir noth-

wendig, ausdriicklich zu sagen, dass die Burgunden im Turniere siegten.
b Man zweifelt ja aber ohnehin nicht daran.
i Man sieht, diese simmtlichen Mehrstrophen bieten
nichts inhaltlich Neues, sondern sind nur Folgerungen
und Erweiterungen aus dem, was bereits in A gestanden
hat. Von keiner einzigen dieser Strophen lésst sich be-
weisen, dass sie eine andere Quelle haben miisse, als den
kiirzern Text in A,

Wenn nun diese Erweiterungen fast auschliesslich in ein Siebentel
des Ganzen fallen, wogegen die paar iibrigen Zusatzstrophen kaum in
Betracht kommen, so darf man ja wohl daraus den Schluss ziehen,
dass in den iibrigen sechs Siebenteln deshalb keine Zusatzstrophen
mehr angebracht wurden, weil sie schon angebracht waren, und das
Gedicht in der Richtung blosser Erweiterung den zeitgendssischen Dich-
tern ganz abgeschlossen und vollendet erschien.

Der Dichter von C hat die Sache auch offenbar so angesehen und
er hat bei seiner Thitigkeit nicht die Zahl der Strophen direct ver-
mehren wollen, sonst hitte er nicht so viele weggelassen, was B nie-
mals gethan hat. Wenn er gleichwohl wieder eine Anzahl Strophen
i mehr hat, als B, so geht diess aus seiner Tendenz hervor, welche nur

durch die Detailuntersuchung seiner simmtlichen Mehrstrophen und Ver-
anderungen der Vulgata mit hinlanglicher Schirfe und Sicherheit erkannt

. und beurtheilt werden kann. Wir gehen also abermals das ganze Ge-

dicht durch in Bezug auf das Verhaltniss der Strophendifferenz zwischen
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B und C. Die Bemerkung muss ich vorausschicken, dass ich 1) der
Gleichférmigkeit wegen und weil meine Aufzeichnungen einmal so an-
gelegt sind, die Strophen von B nach der Zahl von A citire, und dass
ich 2) mich des allgemeinen Ausdruckes B bediene, wiewohl ich recht
gut weiss, dass derjenige Text, mit welchem C verglichen werden muss
nicht B selbst, sondern eine Variation von B ist. Da dieser aber nicht
vollstandig vorliegt, so bleibt nichts ibrig, als sich an B zu halten.

Str. 3 fehlt in C. Warum? Sie ist doch hofisch genug. Ich denke die
Reime lip:wip, welche sich am Schlusse von 2 und 3 wiederholen, haben
den Schreiber von C verfiihrt, sie zuiiberspringen oder gar wegen der Gleich-
reimigkeit absichtlich weg zu lassen. Entbehrt kann sie fiiglich werden.

Die 7. Strophe ist in C passend noch der vierten gesetzt, denn in
AB wird die Mutter der Helden erst genannt, nachdem schon der jam-
mervolle Tod ibrer Sthne erwiahnt ist.

Str. 21 fehlt in C. Mit Recht, denn sie ist leer.

Nach 22 hat C eine Erginzungsstrophe zwischen dem Inhalt von
22 und 23. Aber das Schweigen (gedagen v. 4) deutet darauf hin, dass
dem Verfasser von C der ganze Verlauf der Sage vorschwebte, dass fiir
ihn das Gedicht ein Ganzes war und er auf kiinftige Erzihlung verweist,
von der er weiss, dass sie nicht ausbleibt.

Die Strophe 25, welche ungeschickt zwischen 24 und 26 eingescho-
ben ist, hat C mit Recht ausgelassen. In 24 zieht man das Kind Sig-
frid, in 26 lasst man das Kind Sigfrid selten ohne Aufsicht reiten und
in 25 reitet er schon erwachsen zu Hofe.

Nach 44 hat C eine Strophe, genommen aus 44. Kr wollte nicht
Krone tragen, fuhr aber einstweilen mit Heerfart in fremde Liénder. Bei
dieser Gelegenheit kam ihm die Kunde von der burgundischen Maid. Also
ist diese Strophe zugleich geschickte Ueberfithrung zur nachsten Aventire.

Nach 93 eine Vermittlungsstrophe zwischen 94 und 95, der In-
halt genommen aus 96, gerade darum fehlt nun aber in C die Strophe
96, weil sie schon in 94* untergebracht ist. Welches ist denn nun die
Unschicklichkeit, die C entfernen wollte? Ganz einfach die logisch
falsche Strophenfolge. In C heisst es, Sigfrid sollte den Schatz theilen
(93), daftir gaben sie ihm im voraus zum Lohne das Schwert Balmung
(94), er konnte es aber nicht zu Stande bringen und musste (94") den

€)%
2
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Schatz ungetheilt lassen. Daritber gerieth er mit den Mannen der Ko-
nige in Streit und erschlug einen Theil davon sammt den zwei Konigen,
die andern bezwang er (95,97). In AB heisst es dagegen in 9D, er
erschlug die 12 Riesen und zwang die 700 Recken zur Unterwerfung,
in 96 wird diese Unterwerfung von Land und Burgen vollzogen und
in 97 erschligt er erst die beiden Konige und kommt durch Albrich in
grosse Noth. Von Seite der Logik ist diese Aufeinanderfolge absurd
und C’'s Aenderung richtig.

Nach 130 hat C eine Hofdamenstrophe (und zwar in archaischer
Form), denn wenn Sigfrid den Damen sO imponirte, 'so mussten sie
doch auch fragen, wer er sei. Man findet wohl leicht einen Grund fir
C, diese Strophe zuzusetzen, aber keinen fir B und A, sie wegzulassen,
wenn sie sie vorfandemn.

Line Strophe nach 271, in welcher die Frage, auf welche 272 Ant-
wort gibt, erginzt wird.

Nach 324 eine Strophe. Giinther hat in 824 zu wenig gesprochen,
er motivirt seinen Entschluss nun niher und will sich berathen, wie er
auch bei Sigfrids Werbung um Kriemhilt direct den Rath der Herren
sinholt. Aus dieser Zusatzstrophe folgt nun consequent die nachste 3277,
welche an 324 ankniipft und zwischen 397 und 328 vermittelt

Nach 329 zwei Strophen. Erginzung des Dialogs in Riicksicht auf
Etiquette. ks war nicht schicklich, dass Hagene anstatt des Konigs
das Wort ergriff Jetzt steht die Sache in O schicklich so, dass, nachdem
Gunther gesprochen und darauf Sigfrid replicirt hat, Hagene einen ver-
mittelnden Vorschlag macht.

Nach 334 zwei Strophen. Erklirung der Tarnkappe in 335, aber
die Angaben sind alle aus 335—337 erschlossen, wobei der Verfasser noch
auf die falsche Folgerung gerath, dass alle Zwerge oder viele davon
Tarnkappen tragen.

Nach 372 eine Strophe, in welcher Ginthers Rede in 372 erginzt
und weiter ausgefiihrt wird. Der Stoff ist aus Str. 388 genomimen.

Nach 419 hat schon B eine Strophe mehr, C noch eine zweite. Es
war zu erwithnen, dass man dem vorher unbewaffneten Giinther allein
seine Waffen brachte, weil nach 421 Dancwart iiber seine und seiner

Brider Waffenlosigkeit klagt.




13

Nach 423 eine Strophe. Die Konigin erklart, dass sie die Drohung
verachtet und deshalb in 423 erlaubt hat, den Burgunden ihre Waffen
zuriickzustellen. Briinhilt wird in C (wie Kriemhilt) gehoben, ihr Hel-
denmuth und ihre Kraft ins Licht gesetzt, wie bei Kriemhilt die edle
Gesinnung und Schonung der Unschuldigen oder minder Schuldigen.
Das Alles zeigt, wie C nach einem festen Plane arbeitet.

Nach 475 zwei Strophen. C lebt schon in einer skeptischen Periode
und macht sich auf vorwitzige Einwendungen von jungen Freigeistern ge-
fasst, denen er hiemit vorbaut. Wo aber solche Reflexionen anfangen,
da ist der alte naive Glaube ans Volksepos entschieden im Wanken.
Im wahren Epos darf so etwas gar nicht vorkommen. Ls wire gerade,
wie wenn ein Prediger auf der Kanzel mitten in der Rede anhiibe:
Nun konnte man fragen, geliebte Zuhorer, ob denn das Alles nicht
blosse Phantasie und erlogen ist?

Nach 481 fehlen in C 5 Strophen von A und mit der, welche B
mehr hat, im Ganzen sechs, die durch zwel andere ersetat sind. Dies
muss also wohl ein ganz klassischer Fall fir die Behandlungsweise von
C sein. Die Strophen 483—486 in AB, dazu 486" in B, ein leiden-
schaftlicher, ungemessener Ausbruch von Briinhilds Geiz, sind dem feinen
C mit Recht ein grober Anstoss gewesen und er hat die ganze drger-
liche Sceme getilgt. Wie konnte auch eine Konigin wegen Geldsachen
mit einem Hofbeamten offentlich sich herumzanken. Hier ist ein Punkt,
wo man entschieden sagen kann, C hat diese Weglassung nicht in seiner
Vorlage gefunden, sondern er hat sie selbst vornehmen miissen, um
dem Gedichte die feine héfische Farbung zu geben, die er erstrebt (und
auch erreicht). Veranlasst sind die Strophen in AB durch 482. Aus
demselbeu Grunde masste C auch noch 489 tilgen, denn eine Strophe,
in welcher zwei Dienstmannen iiber die Konigin lachen, konnte er nicht
dulden.

Nach 497 hat B eine Strophe, in der sich Hagene wegen der Bot-
schaft entschuldigt. Seine Motivirung ist C anstossig. Wie konnte
Briinhild sich den groben Hagen als Schatzmeister, Garderobier und Ge-
sellschaftscavalier gefallen lassen und wie konnte er selbst dazu kommen,
sich eine solche Rolle zu wahlen? Dass Hagene in C Siegfried statt
seiner vorschligt, ist eine feine hofische Aenderung.

S
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Str. 500 hat C génzlich geindert und zwar in demselben Sinne,
wie 303,4. Neben der Riicksicht auf die Konige gebithrt sich Riick-
sicht auf die Konigsschwester. Es war unschicklich und unmotivirt
in BA, Sigfrid Giénthern seine flehentliche Bitte zuerst abschlagen, dann
plotzlich gewihren zu lassen, als er von Kriemhilt und ihrem Danke
hort. € duldet ja iiberhaupt nicht, dass einem regierenden Herrn ins
Gesicht widersprochen werde und daher ist seine Umarbeitung der
Strophe consequent und hofmissig. Auch das sére vliegen war
unpassend. BA iberlegt das nicht, sondern will eben nur Sigfrids Ver-
liebtheit aufs Kriftigste hervorheben.

Str. 546 hat C weggelassen wegen des unhofischen dicke umar-
men und kiissen.

Str. 555 weggelassen, wahrscheinlich, weil es zur Zeit und an dem Orte,
wo C verfasst wurde, nicht iiblich oder schicklich war, dass die Da-
men in solcher Weise von den Rittern in ihren Zelten besucht wurden.

Nach 565 eine Strophe, die auf 572 vorbereitet. Der weitere Zu-
satz, dass Giinther seine Mannen bittet, ithn bei der Werbung zu unter-
stiitzen, ist der Sitte gemiss und hofisch, hier aber ganz miissig, denn
sie helfen ihm doch nicht und er hat sie auch gar nicht nothig, da er
die Angelegenheit allein in kiirzester Frist ohne den geringsten Wider-
spruch von Kriemhilt beendigt.

Nach 601 eine Strophe, in der Giinther zeigt, was er von seinen
arebeiten davongetragen hat. Das Blut, welches aus den Nageln
dringt, ist aus Strophe 623 anticipirt.

Anstatt 609—10 hat C eine einzige Strophe, die den Gegensatz
swischen Ginther und Sigfrid schildert und die Einleitung zu 611 bildet.
C musste 609—10 weglassen, weil es ganz unpassend war, dass Giin-
ther und Sigfrid zu gleicher Zeit zu Bette giengen. Giinther war
doch der Landesherr. Uebrigens muss diese ganze Stelle weiterhin noch
einmal besprochen werden. Es ist namlich eine von denen, wo mir eine
Emendation angezeigt scheint, namlich 608,3 Ginther statt Kriem-
hilt und 308,4 kiniginne statt kiiniginnen. Abgesehen davon,
ob diese Conjectur eine gliickliche ist, musste C 609 und 610 auch
darum weglassen, weil in 608 Sigfrid bereits mit Kriemhilt ins Schlaf-

gemach gegangen war, in 609—10 aber wieder mit ihr am Tische
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und unter dem Gesinde sitzt. C zeigt hier glinzend seine feine Ueber-
legung.

Nach 622 hat C vier neue Strophen. Die hofischen Leute, fiir die
er dichtete, wollten natiirlich nicht immer von feinen Gewandern, Hof-
zucht und artigen Reden unterhalten sein, sondern auch einmal etwas
Pikanteres héren, wenn sich eine schickliche Gelegenheit dazu bot, wie
hier, wenn je, sich eine bietet. Die moralisch sehr bedenkliche, kiinst-
lerisch hochgelungene Scene wird in diesen 4 Strophen nun weiter aus-
gemalt. Man wollte ja wissen, wie sich die Hauptperson, Koénig Giinther,
dabei verhielt. Dass es ihn sehr lange déuchte, stund zwar schon in
623, aber diese lange Weile musste auch ausgefiillt werden und C hat
das gethan, ohne eine einzigen unschicklichen Ausdruck zu gebrauchen.

Nach 642 fehlen zwei Strophen. Warum? Weil Hagen die Konigin
Kriemhilt gréblich beleidigt und sie trotzdem gegen ihn den Kiirzeren
zieht und nachgeben muss. Diese zwei Strophen waren also fiir C zu
plump.

In Str. 66°3,4 hat C die fast alberne Aeusserung von AB vortreff-
lich entfernt.

Str. 711 fehlt in ¢ mit Recht, denn es war hochst unschicklich
von Gére, zu sagen, Jung und Alt sollten zuhdren, wenn er dem Konige
die Botschaft bringe. KEr, der Abgesandte Sigfrids, konnte doch die
Leute von der Gasse nicht in den Konigssaal, wo er eben Audienz haben
sollte, einladen.

Nach 720 hat C eine Strophe. Die Hofdamen waren vergessen.
C vergisst sie aber nie.

Zwei Strophen nach 756, Verbindung herstellend zwischen 756 und
757. Zu diesem Behufe wird 766 anticipirt. Aber Brinhild fragt dann
doch nicht, warum Sigfrid den ,Zins versessen® hat, sondern Kriemhilt
fangt den Streit an und erst, als sie in Zorn gerath, spricht Brinhild
von Sigfrids vermeintlicher Dienstbarkeit. In der zweiten Strophe muss
auch schon der Teufel helfen. Hier hat C ihn allein. Bekanntlich macht
sich der Teufel iiberall um so breiter, je mehr der wahre Glaube ab-
handen kommt; hier der epische.

Str. 768 fehlt in C. Der Inhalt ist in 766,4 gezogen und in 756
schon anticipirt. C wollte aas Zinsverhiltniss iiberhaupt stirker her-
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vorheben und dadurch mehr Folge in den Zank der Kéniginnen bringen.
Kriemhilt durfte dann auch nicht zuerst vom Zinse anfangen, wenn
Briinhild den ganzen Streit auf ihn griinden wollte. Alles das hat C
fein geandert.

Str. 830 fehlt in C. Es ist darin vom Konig in groben Ausdriicken
der Missachtung gesprochen, er ist Heuchler, falsch, ungetreuer Mann
in einem Athem genannt. Das war fir C, den hofischen, zu arg; aber
857 muss er doch die vil ungetriuwen stehn lassen. Dort ist frei-
lich Ginther nicht direct genannt und der Vorwurf vertheilt sich auf
ihn, Hagen, Giselher und Gernot.

Nach 848 eine Strophe. Hagen muss seinem Herrn doch sagen,
dass er seinen Auftrag mit Erfolg ausgerichtet hat. AB lassen es in
858 sagen, 858 aber lautet bei C ganz anders.

Fir 858 hat C eine Uebergangsstrophe, in welcher 858,4 allein
weiter und gewisser Massen als Programm der Zukunft ausgefithrt wird.
Die Untreue, welch in AB Giinther und Hagen trifft, wird hier auf die
Briider ausgedehnt, ihre Abwesenheit von der Jagd voraus bemerkt und
ihre passive Schuld, durch Verschweigen des Mordanschlags, hervorge-
hoben. Den iibrigen Inhalt von 858 lisst C weg, denn die Verse zwei
und drei hatte er schon untergebracht. Der Inhalt von v. 1 wird erst
861,1 als eben geschehen erzihlt, darf also nicht schon hier mitgetheilt
werden. Man sieht hier wieder deutlich die feinen Krwigungen von C.

Nach 905 eine Strophe, Amplification von 905 und Verherrlichung
von Sigfrids hohem Sinne. Schéne hofische Strophe.

Nach 936 eine Strophe, ahnlich, wie 905° Hervorhebung des Un-
dankes und der Untreue.

Nach 938 eine Strophe, ganz in dem Sinne, wie 905* und 936"

Die Mehrstrophe nach 942 ist hochst wichtig fiir die Geographie
von C Er kennt Ottenwalt, Ottenheim, Lorsch, lauter Rhein-
localitaten, er tilgt die Berge bei Worms, weil er sie fir wirkliche
Berge hilt und weiss, dass es dort keine giebt. (Siehe weiter unten).

Nach 993 fehlen zwei Strophen. Wahrscheinlich war das Ceremo-
niell nicht genau beobachtet und hat C das in Ordnung gebracht.
Drei Tage lag Sigfrid auf dem Paradebette und Krimhilt wachte bei
ihm, am vierten wurde er vor dem Minster im Kirchhofe begraben.
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Woran nun C Anstoss nahm, war wohl diess, dass die von ihm aus-
celassenen Strophen schon wihrend der drei Aussetzungstage vom Seelen-
opfer: sprechen, welches aber erst nach dem Begriabniss dargebracht
wird (heutzutage nach dem Trauergottesdienst).

Srophe 1000 ist ebenfalls eine Opferstrophe und wohl aus dem
gleichen Grunde, wie 994, 995, von C getilgt.

Nach 1012 zwei Strophen. Der Anfang von 1012° ist zwar schon
1010 gesagt, aber der Schluss und 1012° bilden den Uebergang zu 1013.
Sigmund war so elend, wie Kriemhilt.

In Str. 1013 musste man daher den Herrn Sigmund bringen,
in AB geht er. Die Aenderung war nothig wegen 10125

Nach 1052 zwei Strophen, Vermittlung zwischen 1052 und 1053.
Gernot muss nach Giselher sprechen nnd so wird sie endlich iberredet.
In AB gelingt Giselhern allein die Ueberredung; aber es wird nicht
naher gesagt, wie. Die beiden Strophen in C sind sehr geschickt ein-
gesetat.

Strophe 1059 #ndert C zallen ziten von BA in von allem
rehte, weil es nicht wahr ist, dass Sigfrid die Tarnkappe zu allen
Zeiten trug. Vom Standpunkt des Gedichtes aus und einen anderen
kennt C nicht, trug er sie nur zweimal.

Nach 1064 eine Strophe. Es war zu erkliren, wie die Burgunden
dazu kamern, Nibelungen zu heissen. Das geschah dadurch, dass sie
Landesherren wurden. Abgeschen davon war auch zu ergénzen, was
das Nibelungenland fir ein Schicksal nach Wegfithrung des Hortes
hatte.

Die Strophen 1077—1089 sind in C besser geordnet mit Riicksicht auf
1080,1, in folgender Weise 1080 halb, 1077, 1080 halb, 1078, 1079, 1081.

Nach 106) die bekannten und Vleloenannten acht Lorscher Kloster-
strophen. Hier sind alterthtimliche Reime mit Vorliebe und Absicht
verwandt (Uoté:guoté zweimal, soldé: woldé) und doch ist die ganze
Lorscher Klostergeschichte sicher einer der jingsten Zusitze. Der Zu-
dichter fand eben im ilteren Werke Uote so gereimt. Darum sind aber
auch archaistische Reime auf Hagene kein Beweis fiir hohes Alterthum.
In der letzten der Lorscher Strophen ist der Ausdruck iiber Rin (im
4. Verse) eigentlich auch falsch und nur ganz allgemein zu nehmen,
Abh. d. 1. ClL d. k. Ak. d. Wiss. XIIL Bd. I. Abth. 3
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denn Lorsch lag auf dem rechten Rheinufer und die Nachrichten aus
dem Hunnenreiche brauchten nicht iber den Rhein zu kommen, um
nach Lorsch zu gelangen. Aber der Dichter meint eben auch nicht
Lorsch, sondern Worms und das ist richtig,

Nach 1114 eine Strophe, Ausfithrung von 1114.

Nach 1191 sind zwei Strophen weggelassen und nur ein Theil von
1193 in 1191" untergebracht. C hat weggelassen, dass die Boten fort
wollten, denn es verstund sich von selbst, dass sie blieben, bis sie
ihren Auftrag zu Ende gebracht hatten. Die Zeit durfte ihnen nicht
lang werden. Auch waren sie wirklich erst vier Tage da, denn die
Berathungen der hohen Verwandten giengen in der erstgesetzten drei-
tagigen Frist vor sich. Uebrigens ist noch die Strophe 1191 corrupt
(fiirsten statt fiirstin) und konnte von C also nicht gebraucht
werden.

Nach 1201 hat C eine auffallende Zusatzstrophe. Dass Etzel
Christ gewesen und wieder abgefallen war, ist nach unseren Begriffen
viel schlimmer, als wenn er immer Heide gewesen ware. Dem Verfasser
von C muss es dennoch anders vorgekommen sein. Uebrigens ist dies
aus der Klage genommen.

Nach 1228 eine Strophe. Giinther musste der Ktiquette geniigen
and seiner Schwester eine Strecke weit das Geleite geben; aber auch
andere, die durch kein Hofamt dazu verpflichtet waren, giengen frei-
willig mit.

Nach 1229 zwei Strophen. Erweiterung, die erste aus 329,19,
die ‘zweite aus 1229,34.

Nach Str. 1237 eine Strophe, gezogen aus 1236,3 und 1238,1, uf
in Beierlant, also nachste bairische Station von Passau folglich Plattling.

Nach 1352 eine Strophe Ergéinzung aus 1352,4 genommen. Ein
Konig darf nicht so kurz sprechen. Ueberall fithrt C diese Halbverse
weiter aus.

Str. 1633 und 1634 hat C sehr schicklich umgestellt und umstellen miissen,
denn wie konnte der Markgraf die Unsitte begehen, zuerst Gernot zu
beschenken und dann seinen Bruder, den Koénig?

Nach 1654 zwei Strophen, welche der Tendenz von C entsprechen,
Krimhilts Rache auf Hagen zu concentriren und ihr die Treue gegen
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Sigfrid als einziges Motiv zu geben. Strophe 1655 hat C richtig aus-
gelassen, denn die Burgunden kommen ja noch nicht, sondern werden
erst angekiindigt. C lisst keinen Zweifel in der Sache. ADB 1st so
55 sein XVI*

verwirrt, dass Lachmann aus den drei Strophen 1653
machte.

s ‘Str. 1663 ikat B soliai holden haben, 'd.ihe der soll ihr
trou sein. Das ist nicht genug, O sagt, sie soll ihn lieb haben, da
Sigfrid fir sie verloren ist.

Eine Strophe nach 1682. Diese Zusatzstrophe konnte doch nur
gemacht werden, nachdem das Ganze schon fertig war. Der zweite Raub
ist ja selber ein neuer Zusatz.

Nach 1755 drei Strophen, in denen C die fehlende Beschreibung
der berithmten Etzelenburg passend nachholt. Es muss Wunder nehmen,
dass heutzutage noch Etzelburg auf Gran gedeutet wird, da doch das
Stadtrecht von Etzelburg, d. h. einem genau bestimmten Theile von
Altofen langst publicirt ist und wir es also hier einfach mit einer
wohl nachweisbaren geographischen Thatsache zu thun haben.

Nach 1775 eine Strophe, um 1775,4 einzuschrinken, wo zu viel
gesagt war. IHier ist wieder die Tendenz Hagen zu isoliren.

Die Strophen 1810—14 sind in ADB unklar. C hat sie verbessert.

Nach 1817 eine Strophe. Unndthig, da man ja die Rachegedanken
Krimhilts langst kennt, tbrigens aus 1817,4 amplificirt, und sonst in
merkwiirdigem Widerspruch mit der Tendenz von C, die Rache der
Krimhilt auf Hagen zu concentriren.

Nach 1835 zwei Strophen, Zusitze, um 1836,1 zu motiviren. 1837,1
ist aus B sehr hitbsch geandert.

Nach 1837 zwei Strophen mit der Tendenz, Hagen zu isoliren, wie
L1 b2

Nach 1848 drei Ceremoniellstrophen mit Tafelanordnungen, wie 1835%

Die Strophe 1849 hat C geéndert, um Krimhilts boése Absicht zu
entfernen.

Nach 1857 eine Strophe, in welcher Ktzels koniglicher Anstand
hervorgehoben wird, wiewohl er ein Heide und Hunne ist. © zeigt sich

hier so zu sagen als Kosmopolit.
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Nach 1888 eine Strophe, auf Strophe 1850 beziiglich. Ks soll er-
klart werden, wie Hagene so geradewegs das Kind kopfen konnte. Ks
wurde namlich eben noch herumgetragen.

Nach 1939 zwei Strophen, in denen gesagt werden soll, was Diet-
rich und Ridiger begannen, als sie den Saal verliessen. In der zweiten
unnéthige Reflexion und wieder einmal alterthéimlicher Reim in Zu-
satzstrophe.

Nach 1963 zwei Strophen und Veranderung von 1964. Von Ltzels
Benehmen nach Volkers Schelte war noch nichts gesagt. Man mochte
aber wissen, wie er den Schimpf hingenommen. Die Horer waren neu-
gierig darauf, darum wurden solche Strophen zugedichtet. Im Weiteren
ist 1963* aus 1964 erschlossen. Zuerst war von Krimhilts Bestechungs-
versuch die Rede, dann von IKtzel, der inzwischen nicht erwéhnt war,
dies holt C nach. 1964® ist dann Kinleitung zu 1965.

Nach 2023 eine Strophe, wieder zu Hagens Isolirung und mit Bei-
ziehung des Teufels (wahrend in der spiteren Str. 2041 Hagen auch
schon im gemeinsamen Text isolirt wird).

Nach 2057 eine Strophe, in welcher erklart wird, wie die Bur-
gunden es in dem brennenden Saale so lang aushalten konnten.

Nach 2094 eine Strophe, Amplification von 2094. &ne triuwe
td6t beliben ist aber ein sehr ungliicklicher Ausdruck, denn der Ge-
gensatz, der so herauskommt, ist geradezu absurd: Ich will lieber arm
in die Verbannung ziehen, als hier trenlos oder ehrlos sterben. Das
versteht sich ja von selbst. Dem Dichter von C muss das aber anders
erschienen sein, sonst hitte er die Strophe unterdriickt. Vgl. unten.

In Str. 2097,2 hat O versaget gut in widersaget gedndert.
Man muste, ehe man den Kampf begann, Friede und Freundschaft auf-
kiindigen und Fehde ansagen.

In Str. 2113 bessert C sehr gliicklich. Die Verse, die dafiir in BA
stehen, sind ungemein platt.

Vor 2138 lasst C eine hier ganz unpassende Strophe aus, die den
Gang der Rede unterbricht.

Nach 2159 eine Strophe, die unpassend aus 1951 und 1953 zu-
sammengestoppelt ist und die wirkliche Liicke, die durch Giselhers un-
vorbereitete Rede entsteht, nicht ausfullt.
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Nach 2228 eine Strophe, miissig und ohne Noth zwischen Helfrich
und Wolfhart eingeschobener christlich sein sollender Zusatz, von dem
aber die gleiche Bemerkung gilt, wie von 2094*. An solchen Stellen
kann man am schiarfsten die Differenz zwischen den historischen, dem
ewigen Verénderungsgesetze unterworfenen, und den allgemeinen unver-
snderlichen Geschmacksregeln erkennen. Wenn ein so feiner Kopf, wie
C, den wir sonst oft bewundern und fast immer anerkennen miissen,
Verse macht, die uns schlecht scheinen, so muss ihm die Sache offenbar
in einem anderen Lichte erschienen sein, als uns, und muss seine asthe-
tische Perception von der unsrigen differiren.

Nach 2958 fehlt eine Strophe. Der Grund der Auslassung ist wohl
einzusehen, wenn man Str. 2254, 2256, 2258, 59 und 60 unter sich
vergleicht. In den drei letaten beklagt Dietrich den Tod seiner Helden,
yuerst insgesammt, dann namentlich. In Strophe 2258 fragt er nun
mitten hinein, ob denn auch von den Fremden Jemand iibrig geblieben
sei, wihrend er diess in 2254 als selbstverstindlich vorausgesetzt hat.
Solechen Widerspruch duldet der Ordnungssinn von C nicht, darum
musste die Strophe hinaus, die man denn auch gar nicht vermisst.

Nach 2305 eine Strophe, in der noch einmal zum Schluss Hagens
Untreue hervorgehoben wird, die ihn sogar seinem Herrn, dem Konig
Giinther, den Tod wiinschen lasst. Die Strophe ist ibrigens doch nur
aus 2305,3 und 2307,4 geschlossen,

In Str. 2309,3,4 wird trotzdem noch einmal ein Driicker gegen
Hagen angebracht. Nach 2316 noch eine Strophe. Bs ist, als wenn
diese zwei letzten Strophen auf die Klage anspielten. (Bartsch S. 320
und 348 sagt diess auch ausdriicklich.)

Hiemit sind wir mit den Mehr- und Minderstrophen von C gegen
B und A zu Ende. Damit ist aber nur ein Theil der Frage behandelt,
denn da C auch ausserdem an fast unzihligen Stellen von AB differirt,
so miissen auch diese, der Vollstandigkeit wegen, beigezogen werden.
Da es unmbglich wire, sie Im gemessenen Raume dieser Abhandlung
alle zu besprechen, so finde ich am passendsten, gerade diejenigen zu
behandeln, welche Bartsch in seinen Untersuchungen tiber das Nibelungen-
lied (Wien 1865, S. 13—49) hauptsachlich vom Standpunkt des Reimes
aus behandelt hat, und zwar der Bequemlichkeit des Lesers wegen in
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derselben Reihenfolge der Strophen. Natiirlich muss ich mich, um einer
solchen Masse gerecht zu werden, des knappsten Ausdruckes bedienen.

1336. C erstrebt engere Verbindung mit Str. 1335.

368. Die Reime in AB an:an, am:am lagen zu nahe.

650. Die logische Verbindung zwischen der 3. und 4. Zeile wird
in C hergestellt und das gesinde sind die man.

956,38, C findet unpassend, dass die Nibelunge so nahe bei Krim-
hilt und ihren Frauen geschlafen haben sollten, dass sie sie weinen
horten. Auch mussten sie es, wenn tberhaupt, ja gleich im Anfang
horen. Uebrigens rithrender Reim, den C nicht zulisst.

1126,3. C scheidet Giinthers Empfang von Gernots Empfang.
Grammatisch schlecht ist ja: Gunther und Gérnét enpfie. O 1ist
ganz Kklar.

1285,3. C will 4n nicht auf an reimen, und nicht die Vasallen
sollten Ehre vom Empfange haben, sondern der Konigin sollte Ehre er-
wiesen werden.

645. In AB reimt die ganze Strophe auf an. Das konnte C nicht
dulden.

1499. C fand Anstoss daran, dass Hagene sich traurig nannte.
Die Lesung in AB mag auch wohl corrupt sein. Auch D nahm Anstoss
und liesst: trirec was sin muot, sehr gut, denn der Dichter kann
von Hagen sagen, was dieser micht von sich selbst sagen darf.

1518,3. C fand den Ausdruck der Verwerfung fiir eine solche
Greuelthat zu schwach.

3392. C nahm an dem wiederholten s& Anstoss, auch war es iiber-
fliissig, Sigemundes sun zu sagen. A konnte dbrigens, da er frun
sagt, Sigemandes sun und s6 bin ich dir frun ganzgut auf ein-
ander reimen lassen.

988. In AB kommt gritezen dreimal vor, eines tilgt C. Dann
sagt Gernot zu Giinther meine Schwester, wiahrend sie doch unsere ist.

123,3. C mag eben von vrun oder frum auf sun nichts wissen,

dagegen sun:tuon ist ihm nicht anstssig.

1851,3 gleicher Grund fir C.

535,3. In Str. 776 steht auch Arabin:Rin in BAC. Da hat C
eben ganz einfach egalisirt, wéhrend AB verschiedene Formen an ver-
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schiedenen Stellen haben. Man sieht in C die grosse Riicksicht auf
das Ganze. Uebrigens kémmt Arabin nicht nur in den Nibelungen,
sondern auch in Massmanns Denkmélern 141* vor, vgl Benecke-Miiller
Mhd. WB. 1. 52.

349,1. merket waz ich sage war wohl fiir eine vornehme
Dame zu unhoflich ausgedriickt. Solche Reime, wie sage:tragen,
leben:gebe sind noch in der Gudrun und koénnen also in den Nibe-
lungen nicht Archaismen heissen.

2305,3. In AB ist Construction dno xowov, diese tilgt C auf die
einfachste Weise. ;

920,3,4. Der Ausdruck in A ist unklar. Was hatte Sigfrid gern
gethan? Getrunken? Das versteht sich von selbst. Davon gegangen?
Das ist eine platte Reflexion. Sigfrid wire auch gern aufgestanden,
wenn Hagen ihn nicht erstochen hatte. C hat die Sache ganz deutlich,
zu deutlich, wenn man will, gemacht. Uebrigens passte ihm vielleicht
auch nicht der Reim dan:t&n, wiewohl er man:héan (32) reimt.

32,3. C fand, dass in AB zu sehr anticipirt war, erst das Fest,
dann Sigfrids Ritterschlag. C ist daher bestimmter.

40,1. C verwirft den Reim wan:man.

68,1. Sie (Konig und Konigin) sorgten um ihren Sohn, der ihnen
doch mehr gelten musste, als die 12 Recken. In AB ist der Ausdruck
allgemein und Sigfrid mit seinen Recken zusammengeworfen, daran nahm
der hofische C Anstoss.

179,3 Lachmanns Bemerkung zur Stelle gentigt. Der Ausdruck in
AB ist zu allgemein.

185,3. C fand den Ausdruck in B ungenau und da Sigfrids Iel-
denmuth dem Liudegasts gleich gesetzt wird, ohne Zweifel auch un-
hofisch. Also hob er Sigfrid.

194,3. AB haben gar nicht in, sondern deutlich iu. Nicht mit
dem gebesserten in, sondern mit iu hatte es also C zu thun und das
ist doch ein ganz elender Ausdruck: ,,Muth, vorwarts, heute geht es

euch moch schlimm !¢

195. C will offenbar keinen rithrenden Reim, denn sonst hat er
in der Strophe gar nichts geéindert.
936. Die Construction ist im Tempus falsch, es musste muose
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stehn und dann mudsé gelesen werden. C hat also grammatisch ge-
glattet und nebenbei den Reim berichtigt.

265,3. Auf sit liegt der Nachdruck der Aenderung. C nimmt
Anstoss daran, dass die schoénen I'rauen jetzt schon, wahrend den
zweiunddreissig Fiirsten erst das Gesidele bereitet wird, sich schmiicken
sollen und sagt dafiir correct, dass ihnen spéter, als sie wirklich
kamen, die erwarteten Kingeladenen, die geschmiickten Jungfrauen
entgegengiengen. Es ist dies ein sehr schoner Fall, der zeigt, wie
die Aenderungen von C nur dann begriffen werden koénnen, wenn man
ganz genau 80 zu sagen definirt, was in B gesagt ist, und es dann
immer im Verh#ltniss zur nichsten, nidheren, manchmal auch zur ent-
fernteren Umgebung betrachtet. Dann mag C oft pedantisch erscheinen,
aber er ist ein tiefilberlegender, hochst consequenter Kiinstler, bei dem
der Sinn iiberall die Hauptsache, der Reim durchaus Nebensache ist.

270, 3. Ich weiss nicht, ob C, wie Liliencron sagt, eine Abneigung
gegen wider strit hat; aber der Grund der Aenderung ist der, dass
in BA wieder die Zeitfolge verletzt ist und jetzt schon das Festan-
fangt, wihrend sie sich erst zum Feste riisten und noch nicht einmal be-
stimmt ist, dass Kriemhilt, die Hauptperson, wirklich dabei erscheint.
Wir nehmen an solchen allgemeinen Phrasen (so erscheinen sie uns)
keinen Anstoss, wihrend C Alles genau so fasst, wie es dasteht und die
Consequenzen davon erwigt.

984,3. dicke bleich unde ré6t passt nur fiir Damen und nur
fir Momente hochsten Affectes. Sigfrid durfte seine heimliche Neigung
nicht so oft durch Rothwerden verrathen.

319,3. Uebergang zu 320, wo Giselher ihn wirklich bittet, dazu-
bleiben. Was man in B in Gedanken ergéinzen muss, sagt C deutlich.

326,1. minne steht schon in der vorhergehenden Strophe. C va-
riirt den Ausdruck.

349,3. Es ist unschicklich und unrichtig, dass Sigfrid Edelsteine
liefern sollte. Er konnte gar nicht daran denken. Die Aufforderung
richtet sich nur an Giinther.

429,3. In C bestimmter. Dass Sigfrid neben Giinther stund, das
konnte diesen noch nicht trosten, wohl aber die Kunde, dass er die werc
fiir ihn begehen werde. Krkannt hatte er ihn ja auch schon Str. 428,
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das brauchte hier nicht wiederholt zu werden. Auch war der Ausdruck
liebe getan hier, wo es sich um Rettung vom sicheren Tode handelt,
zu schwach. '

431,3. An der tarnkappe nahm also C Anstoss oder an der
Construction mit fehlendem Verbum,

441,1. Der Ausdruck in B ist unbestimmt und schwankend. dé
daz wart getédn, was ward gethan? in den weiten Palast gegangen,
oder die drei Spiele bestanden und Briinhilds Unterwerfung erklart?
Das erstere wire albern, da darauf folgt: man erbot es ihnen desto besser.
Also musste C den zweiten Sinn nehmen und den hat er klar ausge-
driickt. Dadurch ist die unurspringliche Strophe veredelt und assimilirt.

451. zer porten f den sant war C anstossig, denn wenn #f
den sant zu porten gehért, so muss es heissen Gf dem sande,
wenn es zu gie gehdrt, so folgt daraus, dass das schiffel auf
dem Sande gestanden habe, was keineswegs gemeint sein konnte,
denn es war schon im Wasser, weil Sigfrid sonst nicht gleich hiitte
hineinsteigen konnen. Diesse schiefe Auffassung wollte ¢, der Alles
wortlich nimmt, beseitigen. Uns genirt sie nicht, Wir iibersetzen oder
paraphrasiren ganz einfach: er gieng zur Strandpforte des Schlosses und
fand da sein Schifflein.

462,3. In B Wiederholung von d& und von bant aus der vorigen

Strophe. Freilich lasst auch C das doppelte vant in 462,35 und 464,4

unangetastet. Aber C bringt statt der Wiederholung einen ganz neuen
Gedanken.

506. Die Etiquette war schwer verletzt. In B nimmt Sigfrid nur
von Britinhilde und ihrem Gesinde Urlaub, nicht vom Konig. Diess
holt C nach.

510,3. Der Ausdruck in B ist hinkend, in C die logische Ordnung
vollkommen hergestellt.

586,3. Gunther gehaz in B ist unhdfisch und auch nicht ein-
mal wahr.

587. B hatte im 8. Halbvers fiir C eine Hebung zu wenig.

661,3. In B steht etwas ganz anderes als der Dichter sagen will.
Krimhilt nahm Uotens Stelle ein, dariiber klagten viele, als sie starb,
namlich Krimhilt. Das musste C dndern. Der Hauptanstoss liegt in d az.
Abh. d.I.0Cl d.k. Ak. d. Wiss. XIII. Bd. I. Abth. 4
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687,3. C andert schon 687,1 in empfangenaus geherberget,
weil die ganze Strophe in ceremonieller Beziehung bei B nichts taugt.
Ze hove erloubet konnte ihnen nicht sein, da man einen Augenblick
vorher gar nicht wusste, dass sie kamen, geherberget konnten sle
auch nicht werden, ehe man wuste, wer sie waren und was sie wollten.
A und B verstehen vom Ceremoniell eben nicht die Feinheiten. Gére
wird in C natiirlich zweimal empfangen, zuerst vom Hofgesinde, dann
von den Herrschaften, vergl. Str. 1122 ff.

792, In AB ist unlogische Construction. Was ward gethan? Das
Reiten, das Schicken oder nach B das Scheiden der schonen schrine
(wie falsch statt soumschrine in B steht, woraus C dann richtig
leitschrine macht.)

896,2. [Ein elliptischer Ausdruck. Was fehlt, ergénzt C.

952, In B ist ein vozegov :"z,péngmx. Krimhilt hob Sigfrids Haupt auf,
da lag er. Umgekehrt! Gerade diese Halbstrophe hat auch Lachmann
hinausgeworfen.

1102,3,4. Wiederholung von dd, schlecht. In A fehlt das zweite
do, also 3 Hebungen.

1110,3. C #ndert sehr passend im Anschluss an den vorausgehenden
Vers. Is war fir Gotelind, die Frau des Vasallen, doch gar zu un-
passend, zu sagen, sie und 1bhr Mann wollten die Koénigin krone
tragen lazen.

1125. © hat ganz Recht, denn da Giinther Riiedigern gleich darauf
zu seinem eigenen Sitze fithrt, so darf er ja nicht bloss aufstehen, son-
dern muss ihm entgegengehen.

1136. BEs war unschicklich, dass Giinther nur seine mage und
man, und nicht sich selbst dem grosseren Konig zum (Gegendienste
erbietet. Der rithrende Reim ist in B zu billigen, weil han einmal
Hiilfsverbum, das andere Mal Hauptverbum ist.

1168. Sie hatten sich nach B 1167,2 gesezt. In 1169 stehen sie
wieder auf. Dies motivirt C in 1168,4.

1220,3. Dieser Vers in C bildet die nothwendige, in B fehlende

Vermittlung und den Uebergang zu 1221. Ferner widerspricht 1220,4
in B ganzlich 1222 4.

1224 ist in B ein ungeschickter und ungrammatischer Ausdruck,
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denn des bezieht sich formell auf neic, materiell soll es sich auf
etwas ganz anderes, ndamlich auf ihre Verlassenheit beziehen. Das be-
seitigt C.

1240. FErst Str. 1259 erscheint Riidigers Tochter in Bechlarn, um
die Konigin, zu deren Empfang ihre Mutter allein ausgezogen war, zu
begriissen. Also konnte sich in 1240 vernunftiger Weise doch nur
Gotelind schmiicken. Die Tochter hitte in ihrem Festkleide tibernachten
miissen, vgl. Str. 1244,3 und 1257,i.

1360,3, Was ward den Boten leid? Nach B, dass sie Hagen nicht
am Rheine bleiben lassen sollten. C andert logisch: es ward ihnen leid,
dass Hagen nicht blieb.

1438,3. Was war das fiir eine Ehre fir die Kénigin, dass sie die
Spielleute lohnte? ére getan heisst etwas ganz anderes: es war gross-
miithig von ihr gehandelt, es gereichte ihr zur Ehre (2033), was hier
gar nicht passt, denn es versteht sich von selbst, dass Krimhilt die
Spielleute gut lohnte und gereicht ihr nicht extra zur Ehre.

1545. grimme ist eine inhérirende Kigenschaft, wie grausame.
Uebrigens vermittelt C den Uebergang besser.

1555,3. War schon 15544 gesagt, C vermeidet die Wiederholung.
1586,3. In C wird auf 1585 geantwortet. Daher kémmt her-

berge in den zweiten Vers, und dafiir dienste in den vierten. Das
ist préciser.

1635. O besser. Krstens bittet sie Hagen, sich etwas schenken
zu lassen, zweitens nimmt er es an, drittens wihlt er sich den Schild.
widerreite ist schwer verstindlich (und vielleicht corrupt.)

2131—32 miissten es aufkliren, wenn es richtig ist: er vergalt
es, indem er sich vom Kampfe gegen Riidiger fernhielt; aber das that
er nicht wegen der Markgrifin, sondern weil ihm Radiger seinen eignen
Schild schenkte. FEin Schild scheint Zusatz. In der Vilkina-Sage ist
es Riidiger, der Naudungs Schild dem Hagen schenkt, wie er dort auch
alle andern Gaben vertheilt. In diesem Falle (wenn widerreite
vergalt bedeutet) kiame es nicht von reden her, sondern von reiten
= rechnen: :

1654. der kiinic friesch ouch die maere in B ist Unsinn,
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denn in der vorigen Strophe weiss er es schon und fordert selber
Kriemhilt auf, ihre Briider einziehen zu sehen.

1762,1,2. Es ist in B unklar, dass die Géste die Recken sind,
die Construction ist also grammatisch mangelhaft. Das beseitigt C.

1831,1. fiir den sal in B ist grammatisch falsch. Man kann
sagen: sie gingen vor den Saal, aber nicht: sie stiegen vor den Saal
ab (sondern vor dem Saale). Die Construktion in B ist also nachlissig,
dem Sinne nach freilich richtig (wie sie stuonden fiir den sal).
Ferner, und das ist die Hauptache, waren sie schon da und kamen nicht
erst hergeritten.

1935. tiber al in B ist ein wenig treffender Ausdruck. Da es
sich von selbst versteht, dass Riiedigern alle seine Mannen folgten, so
brauchte nicht gesagt zu werden, dass im Ganzen (iiber al) 500 oder
mehr folgten. C setzt daftir das nichstliegende ze tal d. h. iiber die
Saalstiege hinab.

1776,1,2. Es ist in B gar nicht gesagt, was disiu sorge sel
und Hagen hatte also fragen miissen, was fiur eine Sorge? C ent-
fernt diess.

1807. B ganz gegen die Hofsitte. Zuerst setzt sich die Konigin,
dann ihre Damen um sie herum, dann die Herren. So ist es in C,
wihrend in B Etzel sich zuerst gesetzt hat und die Ko6nigin mit den
Frauen sich dann neben ihn setazt.

1811. Die ganze Strophe ist, weil in B unklar gebaut, umgearbeitet.

1865. C lasst auf den ersten hypothetischen Ausdruck einen zweiten
folgen, wihrend in B ein positiver von einem hypothetischen abhiangig
gemacht wird. Uebrigens ist die Hauptsache die Aenderung von man
in 81 im ersten Verse.

1867. Diese Strophe ist in B ganz unhofisch. Was konnte eine
Konigin den Knechten entbieten? uns aber ist logisch Dancwart und
die Knechte. B versteht freilich darunter alle Burgunden, aber C nimmt
die Sache genauer und fragt nicht nach Hintergedanken, sondern nach
dem Wortlaut des dastehenden.

1929. Der Uebergang von 1929,1 auf 2 ist in B unvermittelt.
Mir ist nichts geschehen — lasst mich hinaus. Diess fiillt C aus,

1966. In B ist Hagen um das Wohl der Hunnen besorgt und
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heisst Irinc, sie zuriicktreten zu lassen, damit ihnen kein Leid von ihm
(Hagen) geschehe. Das findet C unpassend und entfernt es (mit Recht).

1982. Was B sagt, ist einfach nicht wahr, denn Irinc bleibt nicht
da, sondern liduft gleich darauf fort.

1993. C hat die Verse 2 und 3 fir tautologisch gehalten, was sie
nicht sind, denn B sagt: nihme er noch einmal den Kampf auf und
kehrte noch einmal aus dem Kampf zuriick etc.

2050. B sagt Widersinniges fiir C, denn das letate Wort Etzels
war Str. 2017,4 und C hat in dieser Strophe gerade den Ausdruck
aufs Hochste gesteigert: Keines von euch darf mit dem Leben davon-
kommen. Das war also Etzels Gruss!

2064. Hier musste C allerdings, um das doppelte noch zu be-
seitigen, den Reim veréindern. in geht grammatisch auf den Konig
und die Konigin, dem Sinne nach aber auf die Burgunden in der
vorausgehenden Strophe. Das war fiir C ein hinlinglicher Grund zur
Aenderung.

2088,4. Riidigers Rede. in B, zwischen 2087 und 2090 gestellt,
1st platt und leer. Von 2087 bis zu 2090 geht ein schwerer innerer Kampf
in ihm vor. Warum soll er ihn durch diese nichtssagende Zwischen-
rede unterbrechen, die noch dazu unrichtig ist, denn Krimhilt hatte ja
vorher keine Gelegenheit gehabt, etwas von ihm zu verlangen.

2106 erschien C als falsche Construction, er verband — mit fiinf-
hundert zwolf Recken sah man mit ihm gehen, denn dar iiber zwelf
recken zog er zu 500 Mann.

2113. In B elender Ausdruck: BSie erschraken iiber die Unheils-
kunde, weil sie sich nicht dariiber freuten.

2147. In tiefe findet C eine Wiederholung des im ni#chsten Verse
Gesagten. B sagt: der Hieb sass (wac ebene) und gieng tief, darauf,
er gieng bis aufs Leben. Wenn er aber bis aufs Leben gieng, so ver-
steht sich von selbst, dass er tief gieng, also Tautologie.

2242,4. Kiiene wird in B unmittelbar hintereinander zuerst von
Hagen, dann von Hildebrand gesagt. Das ist doch wohl Armuth des
Ausdrucks, dem C abhelfen muss.

55,4 unsicherer Ausdruck, denn Sigmund will gar nicht werben, nur
Sigfrid will es. Das findet C nach seiner Weise incorrect.
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104,4. Sie hatten ihn nicht gegrisst, denn dazu gehoéren Worte,
sondern waren ihm erst auf die Treppe herunter entgegengegangen, also
lasst B Sigfrid fiir etwas danken, was noch nicht geschehen war. Erst
in der nichsten Str. spricht Giinther Sigfriden an, griisst ihn also, vgl.
auch Str. 141.

139,4. gast in der alten Bedeutung war C anstdssig, sie kamen
ja nicht zum Besuche, sondern zuma Kriege. Uebrigens noch der rithrende
Reim Liudegast: gast.

148,4. 1. Tautologie, Gernot versetate, Gernot sprach (in der nich-
sten Strophe). 2. Gerade vorher ist nach Gernot geschickt worden,
nun wird er von Neuem und wie ein noch nicht Genannter eingefithrt
durch ein ritter. Dieser vagere Ausdruck ist AB gelaufig, C anstossig,
wie wir wissen.

284,2. daz ist ein tumber wan war fir C ein zu grober Aus-
druck. Wie kann ein Kénigssohn von seiner thorichten Hoffnung
sprechen? und warum war er denn fiiberhaupt gekommen, wenn er sein
Werben fiir hoffnungslos hielt, denn das -liegt im tumben wan. Der
Ausdruck ist also auch wirklich, abgesehen von seiner Unhdifischheit,
ibertrieben und unwahr, wenn man es so strenge nimmt, wie C; denn
Sigfrid hatte jetzt gerade so viel Aussicht, als zuvor. Ganz anders,
wenn man die Sache vom freieren Standpunkte betrachtet, denn dann
ist die Stelle schén und wahr. Sigfrid wird so von Kr. Schonheit
iberwaltigt, dass er den fritheren Muth verliert, denn sie ist noch herr-
licher, als er sie sich gedacht hatte, folglich auch noch schwerer zu
erringen. Das ist naturwahr, darum auch zusammenhiéngend und logisch.

303,4. In B, auch in A ist der Widerspruch, dass Sigfrid zuerst
sagt, er werbe nach der Gunst der 3 Konige, dann unvermittelt fort-
fabrt, euch zu liebe thue ich Alles. C ist feiner: wohl werbe ich nach
der Gunst eurer Briider, aber nicht blos ihretwegen, sondern auch euret-
wegen. Lr riickt also nicht mit der ganzen Liebeserklarung auf ein-
mal heraus, wie in AB und das ist fein geindert. Gleich darauf ver-
liert er wieder den Muth und will abreisen. Das ist unmotivirt genug,
ware es aber in einem noch héheren Grade, wenn er zuerst eine offene
Erklirung gemacht und darauf, ohne von Kr. eine abschlagige oder
auch nur ausweichende Antwort erhalten zu haben, fortgewollt hitte.
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C hat den Widerspruch, oder wenn man will, die iibertriebene Launen-
haftigkeit Sigfrids nicht ganz aufheben konnen, aber doch gemildert.

377,4. AD sagt eine Plattheit; denn wie sollte es Giinthern leid
thun, dass er die fremden Damen nicht kannte, die kennen zu lernen,
er ja eben gekommen, war. In Cister dagegen so verstindig, Sigfrid zu
fragen, wer sie seien und dafir lisst sich C sogar einen riihrenden
Reim gefallen, denn der Sinn geht ihm iiber den Reim. Bei Bartsch
freilich ist es umgekehrt. Jhm ist der Reim das Entscheidende.

4154. In C ist der Ausdruck directer und stiarker. Nicht bloss
kithn musste sein, wer Briinhildens Minne begehrte, sondern er musste
einen hohen Preis dafir einsetzen, sein Leben 1im dreifachen Wett-
kampfe: Das will C andeuten.

455,4. Sigfrid steht vor der verschlossenen Thiire und kann also
nicht wissen, ob der Riese drinnen steht oder sitzt oder liegt. stan
lagst ihn AB. C lasst ihn nur tberhaupt hinter der Thire sein. Der
Ausdruck in C ist insofern besser, als hier nicht von Sigfrid gesagt
wird, er habe etwas gefunden, was nur der Dichter weiss.

501,2. BA hat in 5 Versen dreimal denselben Ausdruck fiir Kr.
maget, mait, magedin. Den armen Ausdruck bessert C. C &andert auch
noch werben in sagen, denn er sollte ja nichts verhandeln (werben),
sonaern blos etwas verkiinden.

545,4. AB hinkender Ausdruck allen der getriuwen vriunde
die wir han. Ausserdem war in AB noch ein Verstoss gegen die Lti-
quette. Str. 544,2 hat Kr. schon Briinhild empfangen (und sich dabei
natiirlich verneigt). Dann begriisst sie sie in 545,1—3 mit Worten.
Dann kiissen sie sich 545,4. In BA ist Alles verkehrt. 544 wird em-
pfangen, dann gekiisst, 545 erst gegriisst, dann verneigt, 546 umarmt
und zwar oftmals und ebenso oftmals gekiisst. Eine einmalige Umarmung
mit Kuss war Hofsitte, nicht eine béurische oder mindestens fiir die Ko-
niginnen, die sich jetzt zum ersten Male sehen, viel zu familiire oftma-
lige. Darum hat C die ganze Str. 546 als unhofisch mit Recht getilgt
und alles andere in richtige Ordnung gebracht.

602,2. C findet mit Recht in B eine Tautologie, denn wenn Sig-
frid in der Tarnkappe kommt, ist er unsichtbar und braucht nicht noch
tougenliche zu kommen; denn das Grossere (die Unsichtbarkeit) schliesst
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das Kleinere (die Heimlichkeit, die auch ohne Unsichtbarkeit mdoglich
ist) schon in sich.

667,4 ist aus demselben Grunde geindert, wie 668,3. Sigfrid hatte
nicht liizzel dienste gethan, sondern gar keine. Das will B auch sagen,
denn wenig ist soviel wie nichts, aber C will den Ausdruck genauer
haben und da nun 667,4 und 668,3 noch dazu ganz dasselbe (und tber-
diess Unrichtige) sagen, so setzt er 1. in 668,4 den faktisch richtigen
Ausdruck, 2. fiigt er, um die Tautologie aufzuheben, an der zweiten
Stelle passend ein: Der Sache mochte ich auf den Grund kommen (ein
ende hén). Die Aenderung ist nothwendig und sehr geschickt durch-
gefiihrt.

823,4. BA drickt sich elliptisch aus. Der Konig stellte sich, als
ob er ztirne und als ob ihm die Kunde unerwartet wire. B sagt, er
ziirnte, was C als unbestimmten und wortlich gefasst, vollkommen fal-
schen Ausdruck nicht gelten lassen kann, und daher zusetzt, es sei
Alles nur Verstellung gewesen.

846,2 schwer zu sagen, warum geéindert wurde, wenn nicht etwa C
am Gebrauche der modi Anstoss nahm, denn er setzt fiir den Indicativ den
Conjunctiv. Ausserdem aber fiigt er hinzu mit iwer selbes hant, d.h.
der Verrather will sich vor Entdeckung hiiten. Eine Zofe, die das Kreuz
aufgeniaht hatte, ware nach Sigfrids Morde sofort als Zeugin aufgetreten.
Eine Konigin durfte nicht selbst niahen, deshalb verlangt es hier Hagen
ausdriicklich; denn naht hitte sonst nur bedeutet: lasst nihen.

854,4. Dem Wortlaute nach sagt B etwas Unrichtiges, denn Hagen
hat nicht zur Jagd gerathen, sondern nur zum falschen Kriegslarm.
Diese Unrichtigkeit tilgt C sammt dem geographischen Irrthum, dass in
die Vogesen, anstatt in den Odenwald zur Jagd geritten wird, denn die
ersteren liegen viel zu weit ab nach Siiden, der Odenwald Worms ge-
rade gegeniiber, und der Spessart nordostlich neben dem Odenwalde.

875,4. In 873 spricht C bestimmt aus, dass die Jager sich schei-
den, um hernach sagen zu konnen, Sigfrid sei von Réubern erschlagen
worden, als er allein im Walde jagte. In C ldsst nun Giinther, um diess
sicher zu erreichen, ihn auch durch einen vertrauten Jigermeister be-
gleiten. C nimmt Riicksicht auf Str. 941. Zwischen 875—876 ist
in BA kein rechter Zusammenhang. Wir in 875,4, wer ist das? Sigfrid
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und sein Hund? oder spricht er im pluralis majestatis? Gewiss eines
so wenig, wie das andere. Wenn auch das erstere in B gemeint war,
so konnte doch C nicht dulden, dass ein Koénig von sich und einem
Hunde ,wir“ sagte. Also liess er den unschicklichen Vers weg und
setzte daftir Giinthers Befehl an den Jédgermeister, der in B ein alter
Jiager ist und ohne Befehl des Konigs handelt, was in seiner Gegenwart
nach der Anschanung von C wohl auch unschicklich war.

891,2. In B bindet er den Baren auf den Sattel und setzt sich
dann selber auch noch hinauf, also auf den Biren oder hinter oder vor
den Biren. Das muss possirlich ausgesehen haben. Indess sitzt S. auch
in C mit dem Baren zu Pferde. Vielleicht fand aber C unnéthig, zu
erwihnen, dass S. zu Pferde gestiegen sei; da er ja doch nicht neben
dem Pferde hergehen konnte.

907,4. B hat Giinther einen humoristischen Ausfall gegen Hagen
in den Mund gelegt. C findet wohl, dass sich der Konig eines so fa-
miliiren Witzes nicht bedienen sollte. Das Gefithl fiir die Etiquette
geht hier wirklich sehr weit, aber wir brauchen nichts weiter zu fragen
als: nach welchem Princip verfihrt C? und wenn wir diess zusammen-
hingend nachweisen kénnen, so geht es uns gar nichts an, wenn er sein
Princip einmal tbertreibt.

919,4. 1. Den bésen Dank sagte ihm nicht der Konig, sondern Hagen.
2. Der Koénig war noch gar nicht da, er lief noch heran, Sigfrid musste
noch eine ganze Weile auf ihn warten, und dennoch trank er-aus Hof-
lichkeit nicht, ehe jener angekommen war und getrunken hatte. In B
scheint es dagegen, als waren Beide miteinander am Ziele angekommen.

1068,4. Davon, dass Kr. so viele Leute in ihren Dienst nahm, ge-
schah den Burgunden noch kein Leid, aber eine Gefahr lag fiir sie darin.
Dieses Mittelglied iiberspringt B, C erganzt es.

1078,4. Was hinderte denn Giselher, seiner Schwester aller triuwen
bereit za sein? Aber er gehdrt gar nicht her, ist verloren eingeflickt,
wie so hiufig die 4 Verse nichts taugen. Den nichtssagenden Vers
tilgt C und schiebt dafir einen Uebergang zur néchsten Strophe ein,
motivirt die Scheinverbannung Hagens, durch die sich die Konige in
der offentlichen Meinung weiss waschen wollten.

1089.,4. DBsagt scheinbar Unsinn: Wenn Kr,_ so schon 1st, wie man sagt,
Abh. d.1. Cl.d. k. Ak. d. Wiss. XIII. Bd. I. Abth. 5
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ht leid thun. Das tilgt C mit Recht

so soll es meinen besten Freunden nic
und setzt dafiir einen Uebergang zur nichsten Strophe. B hat aber auch
das nicht im Sinne, was die wortliche Deutung gibt, sondern meint: wenn
Kr. so schon ist, so werden meine Freunde die I'reude haben, eine Ko-
nigin zum Ersatze der Frau Helche und mit ibhr neue Wonne und Feste

gut als wir;

zu bekommen. Was B meint, weiss C gewiss eben so
aber er duldet eben nicht, dass etwas anderes gemeint und etwas anderes
gesagt werde.

1093,4. dazichhéanvon der hende din. Rudigers Grossmuth wird
nicht in besonderes Licht gesetzt, wenn er im namlichen Moment, wo
er auf eigene Kosten die Brautfahrt anzutreten verspricht, hinzusetat,
dass er doch eigentlich nichts habe, als was der Kénig ihm schenkte.
Diese Abschwichung entfernte C.

1130,4. Der Ausdruck in C ist hoflicher als in B, aach bestimmter;
denn dass R. gerne auf die Frage nach dem Befinden seines Herrn ant-
wortet, ist selbstverstindlich, er ist ja sein Gesandter. Dass er sogleich
antwortet, ist besser, dem Dialoge angemessener.

1172,4. C andert sehr fein. Wér wird denn bei einer Brautwer-
bung der Dame sagen, dass ihr Zuktnftiger sich noch alle Tage um
seine verstorbene Frau grime. Was in dieser Beziehung passte, ist in
1172,3 hinlanglich gesagt.

12352. dA& waeren fiir gesant ist ein sehr unklarer Ausdruck,
bei dem -man sich allerlei, aber nichts sicheres denken kann. So hat
ihn C wohl auch angesehen und beseitigt, wie denn fiberhaupt seine
Einrichtung der nach und nach entstandenen Pilgrimstrophen meister-
haft ist.

1238,2. denburgaeren vonder statistein Unsinn, denn es ist
eine vollkommene Tautologie, welche C beseitigt.

1239,2. ez ist ungetin ist grob = es geschiehtnicht. Csagthoi-
licher: es ist unmoglich.

1294,4. Etzels. Krieger, Christen und Heiden, und unter den er-
steren namentlich Dietrichs Mannen, fithren der angekommenen Braut
zu Ehren ein Turnier auf und da ist es doch ganz natiirlich, dass die

‘Begleiter der Konigin, denn nur diese, die Burgunden, konnen die

,,deutschen Fremdlinge‘* sein, nicht auch mitturnirten. So verstund C
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den Vers. Lachmann meint die Thiiringer, das ist etwas ganz anderes.
Hitte C aber auch die Thiringer gemeint, so hitte er ebenfalls, nur
dann in anderer Weise, geéndert. Uebrigens, wie kann man Va-
sallen Etzels, was ja die Thiuringer waren und zwar Aftervasallen, geste
nennen, wie Lachmann will?

1471,4 fehlt in C.

1573,4 fehlt in C.

1576 _fehlt in C.

1659,4, Wie sollten denn die Burgunden auf den Einfall kommen,
die Dienste Diefrichs und seiner Mannen zu verschmihen? Das ist ein
iibertriebener Ausdruck, fir den C passend setzt ir soltz in wol er-
bieten —empfangt sie gut (nicht kalt).

1665,4. Der Ausdruck in C ist viel bestimmter, als manigiumaere
gesant, denn das hitten ja auch Liigen und Téuschung sein k&nnen.

1748,4, Als wenn Kr. manchen Boten an Volker und Hagen ge-
schickt hatte! = C #andert sehr passend: sie hat mich ersucht, euch bei
der Botschaft, die ich, der Konig schickte, nicht mit der Einladung zu
vergessen. Auf Hagen war es ja besonders abgesehen, und um den
Verdacht abzuwenden, nannte sie Volker und Hagen.

1772,2. wéart nie dehein ist ein harter Halbvers, den C hiibsch
andert.

1846,4. Schlechter Vers ichantwuartitdgebtndin und dann, wie
konnte denn Blédel wissen, dass er Hagen fangen und binden wiirde. Er
musste ja froh sein, wenn er nur ihn erschlagen konnte, ferner zog er gar
nicht gegen Hagen aus, sondern gegen Dancwart und die Knechte, so
dass seine Prahlerei in B vollends zum Unsinn wird.

1859,4. disiurede findet Cunklarund setzt dafiir bestimmter disiu
reise, d. h. dieser bewaffnete Auszug.

1963,4. C bringt einen Hinweis auf das, was Kr, in Str. 1962 den
Hunnen versprochen hat und nicht Etzel ist es, der den hohen Sold
geboten hat, sondern Krimhilt. B spricht wieder einen allgemeinen
Gedanken aus, C bezieht auf das Nichstliegende und das ist Kr. Ver-
sprechen.

1997,4. dermértgrimmige mén ist ein sehr harter Halbvers, den
auch A gesindert hat mit Wiederholung von Hagne aus der vorigen Strophe.

5*
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9163,4. B hiecelebene gan hat eine Hebung zuwenig; Cerganzt
diese, ohne sonst den Sinn im geringsten zu &ndern.

9190,4. B lisst den videlaere ohne allen Anlass Besorgniss vor
Dietrichs Recken aussprechen. Er hatte ja gar keinen Grund, an ihre
Feindschaft zu denken, die auch gar nicht existirte. C setzt an die
Stelle der Besorgniss passend Verwunderung.

78,1. In B iibertriebener Ausdruck, denn die Hofleute wussten ja
doch natiirlich, wo der Koénig zu finden war. Dafiir hat C den Gedan-
ken durch die Einfithrung der Schilde erweitert.

913. der man vil wunder sach, in B unklarer Ausdruck.
Was fiir Wunder sah man denn an den Sachsen? Der Tapferkeit oder
fremder Tracht oder grosser Menge? Ich weiss es nicht, C scheint es
auch nicht gewusst zu haben. Er sagt darum einfach: sie zogen den
Kiirzeren. Damit ist fiir ihn die Sache erledigt, nicht fir nns, die wir
den Text zu emendiren, nicht zu iiberarbeiten haben. Vgl. unten bei
den Conjecturen die Stelle.

481. behielt in ir gewant, daran stosst sich C. Was zogen sie
denn auch an, wenn man ihr Gewand aufhob?

533,1. Liliencrons Grund ist mir ausreichend.

588. Sie hatte ihn in B schon aufgehdngt, nun verhindert er
sie durch sein Klagen am Schlafe und sie verbietet ihm deshalb — die
Minne. Wie albern! Da minnt sich was, wenn einer am Nagel an
der Wand hangt. C hat zwar nicht emendirt, weil er nicht Philologe
war, aber er hat doch den Unsinn gefiihlt und entfernt. Siehe {ibrigens
weiter unten bei den Conjecturen.

611. Da C eine Anzahl Strophen weggelassen hat, so musste der
Anfang von 611 geéindert werden.

620. C begreift nicht, warum es sein musste, dass Brinhild den
Sigfrid mit Gewalt trug. C setszt also den Grund bei, ihre grosse Stirke,
was man sich bei B denken kann.

660,3. daz waer im wol ergéan, falsch, denn seinen Magen er-
gieng es ja nicht wohl, sie giengen jimmerlich zu Grunde. B will aber

vielleicht das sagen, was C wirklich sagt.
959,3. C stellt den Zusammenhang her, indem er den Boten auf
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Sigfrids Frage antworten lasst. In B platzt er eben einfach heraus
und das ist wohl nattrlicher, aber nicht so correct und berechnet.

1210. Fiir eine Konigin schickt es sich nicht, dass sie ihre Kam-
mer aufschliesst, wie in B. Sie lasst es thun, wie in C geschieht.

1330. was 81 vil wol bekant, falsch. Sie war es noch nicht,
sie wurde es erst. Uebrigens hat C die ganze Strophe umgearbeitet,
auch ausser dem Reime.

1502. Ze hant und vil balde ist Tautologie, die a vermeidet
(die Stelle fehlt in C).

1537. ich wil iuch hoeren lin, das ist ein Flickvers, den C
etwas bessert und dadurch ertriglich macht.

1603,3. mit manegem kiienen man, unhéfisch. Damen und
Manner giengen nicht untereinander, sondern jedes Geschlecht fiir sich.
B meint auch nur: zu gleicher Zeit.

1615 ir sult die rede lan. Diess ist die wohlerwogene Ant-
wort auf die Zusatzstrophe in C. Dass Gernot ein wohlgezogener Mann
war, weiss man ohnehin; aber den Uebergang vermiftelt C passend.

1635. als ir wol gezam, an der eingeschachtelten Construction
nahm C Anstoss.

1689. sus reiten mit einander, kann in C nicht geduldet
werden, weil Dietrich allein gesprochen und Niemand ihm geantwortet
hat, also von miteinanderreden keine Rede sein kann.

1725. und ir daz wol erkandet, diese Construction war C zu
kithn. Uebrigens hatte sie ihn eingeladen und hatte ihren Hauptzweck
verfehlt, wenn er nicht gekommen wire.

1745. Wer ist der tiwerliche degen? Wolfhart? Warum wird
denn iiber Dancwart nichts gesagt, der doch auch ein tiwerlicher
degen war. Diese Ungleichheit entfernt C.

1827. Hagne und sine man mit sehzic siner degene ist in B
ein kopfloser Ausdruck, denn diese 60 degene waren eben sine man.
C musste nach seinem System das bessern.

1842. C nahm wohl an der doppelten Anrede vrowe Anstoss.

1919. In C Vermittlung der Strophe mit der folgenden, wo Krim-
hilt Dietrich anruft. als im daz gezam in B ist Flickvers, wie auch
im folgenden. :




1934, wo der Ausdruck in C viel einfacher und natirlicher ist.

1937. Deutlicher in C, denn B kann man iibersetzen: Da IKtzel
zu dem Hause hingegangen war, wihrend es nur heissen soll: aus dem
Hause herausgegangen war. .

2044,1 hat in der zweiten Halfte in A und B unbestreitbar vier

Hebungen, im zaéme nicht ze ddgené. Einen so ¢

S g. oben metrischen
I'r

Verstoss duldet C nicht und setzt dafiir einen ande richtigen und
ebenfalls metrisch alterthiimlichen Halbvers far die d é geneé,

Aus gleichem Grunde ist 2105,1 im zweiten Halbverse von C ge-
andert.

155,1. In C directer Ausdruck. Ich habe euch noch nichts
versagt in B ist ungeschickt; denn Sigfrid war noch nie in der Lage
gewesen, diess zu thun, beruft sich also auf etwas, was nicht erprobt
werden konnte.

261,3. B sagt vriunde nach 255,2. C bestimmter mage unde

()

m an nach 255,83 derkiinic gie zerate, wi er lo6nte sinen man.
Diess ist eine postivere Angabe, als die als6 man vriwende tuot.

199,1. d6 man in vantistein nichtssagender Ausdruck. Im Zuge
brauchte man wohl nicht lange nach 8. zu suchen und iibrigens konnte
er ja auch nicht eher kommen, als man ihn gefunden hatte.

366,1. ladirzncht wesenleitund loese minen eit verbindet C,
die Anrede an die liebe Schwester behilt er bei, durch din s. t. wirft er
aus. Er nahm Anstoss daran, dass Kr. Giinthers Eid, d. <. s. t. einldsen
sollte, d. h. aus Grossmuth, Hochherzigkeit, Aufopferung.

617,3. C ist sehr vorsichtig und riicksichtsvoll gegen Giinther,
weiter hat die Aenderung keinen Sinn. Dass S. sie nicht fir sich zwin-
gen (und dann minnen) wollte, weiss man ja doch zur Geniige.

1243,1. understan, wie B sagt, heisst eine Sache, die schon ge-

? 3 o

schehen oder im Gange ist, aufhalten, dazwischen treten, riickgingig
machen, be h it et e n heisst vorbauen. Letzteresistrichtiger, denn die Baiern

hatten ja keinen Ueberfall gemacht oder auch nur versucht. Freilich

verlangt man keine so f{ibertriebene Genauigkeit im Gebrauche der Sy-
nonyma.
1302,3 wird in 1303,1 wiederholt, ist also unnothig, dafiir setzt C




39

etwas Neues,entrustenriche siteledie Ezelen man (was heisst das
aber? sie luden reiche Sattel ab, mit wat und (xeachmeldeu.)
1437,1 fehlt in C.
4 del i O

Lok iin

lb 0,1. Ist in B wirklich unlo
so will ich euch treuergeben sein. C sagt sehr passend: Da ich keine

ogisch: Da ich keine Burgen habe,
Lande als Aussteuer zu geben habe, so verschmaht nicht mein baares
Geld (solt), mit Bezug auf 1614,5—S8.

1817,3. B trivial, nichtssagend, K. und Kr. sahen es, weil es vor
ihren Augen geschah, was sich bei einem Turnier von selbst versteht.
C andert das sebr gut und zusammenhingend, setzt auch desshalb nach
1817 eine neue Strophe ein,

1846,1 musste C dndern, denn die Konigin war gar nicht aus dem
Saal gegangen, wie kann also in B Blédel zu ihr sagen: geht wieder in
den Saal. In C wird dafiir Verschwiegenheit anempfohlen und passend.

1935,3. vriunt und siner man (vorher 500 oder mére) ist ge-
wiss schlecht, denn 1. waren es wirklich nicht vriunte, sondern man,
1934,3. 2106,1. 2. ist die Construction grammatisch falsch.

2090,1. Sonderbar! C wiederholtaus dem vorigen Verse (dort der vil

getriwe recke, hier sprach der getriwe man). Was hat er denn
an deich ditz gelebet han so grossen Anstoss finden konnen? Frei-
lich ist B sehr ﬁbeﬂaden, daz ich ie dice gelebet han. Sollte C
hier eine Vergesslichkeit passirt sein?
» 2097,3 ist unnéthig, weil es sich von selbst versteht, dass sie die
Fursten und ihre Mannen sind, Aber der erste Vers wird von C durch
den von ihm in 3 substituirten besser oder vielmehr jetzt erst, motivirt:
die linte waenent, daz ich si verzaget, solde ich nti mit in
striten. Wir finden freilich keine Aenderung nothwendig.

87,3. nie mére heisst non amplius, nicht weiter. Damit sagt aber
Hagen etwas Widersinniges; denn er hatte ja wirklich Sigfrid nie ge-
sehen. C setzt dafiir noch nicht, gaut. Aber der Fehler von B-er-
klart sich auch sehr leicht aus der Verwechslung von niemére und
nimmer, letsteres ist richtig. Zudem hat ja auch B einen groben met-
rischen Bock, den A nicht hat und dem zu Liebe Bartsch schreibt swie
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ich Sivriden. Das kann so wenig niitzen als schamel. Nie mére
heisst aber auch niemals sonst und das hat C mit dem ersten verwechselt,
folgt hier bereits dem neuen Sprachgebrauch. A hat also das Richtige,
B einen schlechten und unerlaubten Vers, C den alten Text missver-
standen. Wenn nun C anfieng zu dndern und noch nie fiir nie mére
setzte, so kam heraus n6ch nie habe geséhen, metrisch falsch; dennes
heisst noch nie, ganz natiirlich also noch nie gesehen han und
nun mit Versinderung des anderen Reimwortes als ich mich kan ver-
stan. Dann folgte aber auf einander in C hén und hat, was schlecht ist.

Forner musste C nach seiner genauen Weise gat in 87,4 #ndern:
denn wirklich steht Sigfrid draussen, er halt bei den Rossen 76,4,
77,1. Also gat ist nichts, es muss st4t heissen, Ist nunstat fir diesen
Vers erforderlich, so kann es nicht mehr im vorausgehenden als Reim-
wort stehen und wird nun von C dieser Halbvers swie ez darumbe

stdt durch die g

Bartsch bemerkt za dieser Stelle: Es mochte schwer fallen, hier Griinde

leichbedeutenden swie ez sich gefiieget hat, ersetat.

einer so grossen Aenderung aufzufinden.

9L 3 bivaed

der Name Sivrit findet sich in B in der vorausgehenden und in der

tder hélt guot ist natiirlich ein sehr harter Vers und

folgenden Strophe, also 2 Griinde der Aenderung, abgesehen davon, dass
C Eigennamen gern ersetzt. War nun guot und man gedndert, so zog
das auch den andern Reim bestan nach sich; ibrigens bildet dieser letzte
Halbvers das in B fehlende Bindeglied zwischen beiden Strophen, denn
das zornig sein involvirt noch nicht, dass sie Sigfrid angriffen und dieser
sich seines Lebens wehren musste, was C erganzt.

01,3. sin hdt wart hirnin mag C so wenig leiden, wie Sivrit
der hélt giiot, das zog die iibrigen Aenderungen nach sich.

332,1. sach man fiir gdn gerade so harter Vers, wie die vorigen,
darum geéindert in hiez man chomen dan. Da dan fir diesen Vers
verwendet war, wurde es im nachsten durch stan ersetat.

688,3. Ganthéres man, Hebungen zuenge auf einander. Uebrigens
ist der Grund der Aenderung noch ein ganz anderer, der im Zusammen-
hang, wenn man nicht mehr blos auf den Reim sieht, sehr klar wird.
C, der iiberall die hohen Damen ins hellste Licht setzt, hebt die freund-

liche Herablassung der Konigin hervor, indem sie selbst den Markgrafen
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Gére an der Hand zum Sitze fithrt. Was hat der mit den Reimen
zu thun?

192,3, do, do, Wiederholung. Das zweite ist falsch und daz (dc in
d 6 verlesen), iibrigens liebt C auch die negative Affirmation nicht, wie
d6 was in maezliche leit fiir: sie freuten sich von ganzem Herzen.

247,1. ©C nahm Anstoss daran, dass man die Recken in die Stadt,
also bei den Biirgern einquartirt, anstatt dass ihnen der Konig selbst
Unterkunft gibt, was er ja auch thun musste, wenn er sie so sorgsam
verpflegen liess, wie in Strophe 253, 251 gesagt.

368,3. In 1 hat C bereits den schweren Vers Sifrit do bélde
geindert in der kunic von Niderlanden (S. stund in der vor-
ausgegangenen Str.). In 2 der kréftige man (weil die Hebungen zu
eng stehen) mit ausgefiillten Senkungen der helt vil lobesam. Dieses
lobesam zog genam im 1. Vers fiir gewan nach sich. Nun war
der Reim nam, der in B im dritten Verse steht, schon gebraucht, und
folglich musste fir nam jetzt truoc gesetzt werden, was einen weiteren
Reim genuoc nach sich zog. Die 8. Halbstrophe musste wegen dieses
Reimes und weil er den Ausgang derselben lobesam in die 2. Zeile
versetzt hatte, nun auch stirker umgearbeitet werden.

458,1. Unter waefen versteht man 1. urspringlich und streng ge-
nommen die Hauwaffen, Schwert, Streitaxt u. s. w., 2. die Offensiv- und
Defensivwaffen in ihrer Gesammtheit. Von diesen nun kann man eigentlich
nicht sagen, dass man sie anzieht (angetin), wie man eine Brinne
oder einen Waffenrock anzieht. Zur Hand genommen setzt daher C
und macht den Ausdruck damit vollkommen correct. Diess zieht den
9. Reim chomen nach sich. In 3 war ihm swief ein fremder Aus-
druck (ist es auch uns), den er durch das gewohnliche swanc ersetzt,
folglich auch spranc fir lief, und wegen spranc auch gegen fir
an, denn es heisst gegen einem springen, an einen loufen. an
Sifriden spranc wirde heissen, auf Sigfrid hinaufgesprungen.

519,1. Schon in 518,4 hatte C zu &ndern gefunden. sie habent
mich her gesant, wer sind die sie? Wir wissen es schon, weil wir
die vorausgehenden Strophen gelesen haben, daher weiss es auch B.
C aber erwigt, dass Kr. und Uuote es nicht wissen und nennt sie da-
her er unt diu schéne Prunhilt. Nun heisst es in der folgenden

3
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Strophe in B wieder er unt diu wine sin, dadurch entsteht Tauto-
logie, welche C beseitigt, indem er dafiir si setzt, wodurch natiirlich
der Reim sin unbrauchbar wurde. Gelungen ist die Besserung nicht
ganz, denn nun steht in beiden Str. daz tuon ich iu bekant, frei-
lich durch 5 Halbverse getrennt und darum weniger auffallend.

523,3. Das falsche bittet fiir bitet, welches Bartsch unnéthiger
Weise aus A in den Text aufgenommen hat, wihrend in BDIh richtig
wes (l. swes) iuch bitet Ganther steht. Das hatte also C vor
sich und dieser Halbvers war ihm zu hart, wegen bitet Gunther und
er verfallt auf dasselbe, was A hat, wes. Er hatte also auch schon
die unorganische (oder darf man sagen archaistische Form) bitten.
Nun kémmt aber die Hauptsache. C tilgt an den Rin und setzt dafiir
her, d. h. nach Worms, womit an den Rin keineswegs identisch ist,
denn sie sind lange auf dem Rheine gefahren, ehe sie nach Worms kom-
men, ja sie (Giinther und die seinen) fahren in diesem Augenblick den
Rhein herauf, denn wihrend Hagen bei Briinhild auf der Fluth bleiben
will, reitet Sigfrid mit 24 Gesellen von ihnen weg, was er nur vom
Rheine, nicht vom Meere aus thun konnte. Der Ausdruck in B war
also, streng genommen, falsch, er meinte eben ze Wormez an den
Rin, liess aber die Hauptsache unausgesprochen.

524,1, des hoért ich in gérn ist fir C zu hart, also metrisch
verwerflich; dann aber ein umschreibender Ausdruck, wofiir C wie ge-
wohnlich den bestimmten bitet er iuch, mant er iuch setzt. Hochst
auffallend hier bitet, in der vorigen Str. bittet. Waren C diese For-
men gleichgeltend ?

549,3. liige wird C nicht anstssig gewesen sein; aber die nega-
tive Affirmation triige kann er nicht leiden und setzt dafiir eine directe
Huldigung fiir die beiden schonen Koéniginnen. Da sehen wir also in
doppelter Weise seine Manier bewahrt, directer Ausdruck und Frauen-
dienst.

580,3. Auf der Stiege vor dem Saale trafen die Kouniginnen zu-
sammen, sagt B. Um sich sofort von einander zu verabschieden, sagt er
nicht und das scheint C die Hauptsache, er spricht also diesen Gedanken

aus und lasst den anderen fallen. Zudem ist hier auf den nit der Ko-

IR
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niginnen unndéthiger Weise im voraus DBezug genommen, hofisch lisst C
anch diesen Zug weg.

627,3. B ist fiur C unlogisch. Bigfrid geht in Vers 1 wvon der
bezwungenen Kr. weg, als wenn er sich entkleiden wollte, in Vers 3
zieht er ihr erst den Ring ab. C #4ndert das und bemerkt, dass er das
schon vorhin gethan habe, ehe er von ihr weggieng. Der Ring oder der
Girtel ist vielleicht ein spaterer Zusatz. Der Giirtel, mit dem sie ihn binden
wollte, und den er ihrentriss und behielt, war ja ganz hinreichend, um sie
spater zu beschamen. In der V3. ist es auch richtig so, er nimmt
nur éin Wahrzeichen, den Ring,
gebunden hat. Ausserdem musste C auch noch den unrichtigen Aus-

nicht den Giirtel, mit dem sie Ginther

druck in V. 4 &andern. Die Konigin wurde nie inne, dass ihr der Ring
genommen sei, ist irrig. Sie wusste es wohl, und glaubte, er sei ihr
und zwar vor langer Zeit gestohlen, Str. 791. Also auch dieser factische
Irrthum muste beseitigt werden. Dafiir setzt C dann eine Reflexion tiber
das Unheil des geraubten Ringes.

631. Das ist nun eine Hauptstrophe, von C ganz geandert, an der
sich das System zu erproben hat. Die Str. in B ist schwach, wie man
ohne Vergleich von C sicht. Der 4. Vers Flickvers. Der 1: er kam
der Frage zuvor, die sie an ihn zu stellen gedachte, ist gut und
von C auch gelassen. Aber im 2. Vers steckt der Fehler: Ilir hatte
ihr den Ring und Gartel gebracht und gab ihr beides zwar nicht gleich
aber spiter, als sie in seinem Lande unter Krone gieng, also gleichsam
um durch seine Siegestrophiien den Glanz ihrer koniglichen Wiirde zu er-
hohen. Das ist odios' und schandlich und B hat sicher auch nicht so
weit gedacht; aber man kann es aus seinen Worten herausbringen.
C tilgt das Verletzende. Sigfrid bringt seiner Frau nichts, aber ungliick-
licher Weise liasst er sich lange nachher das verhingnissvolle Kleinod
von ihr abschmeicheln, natiirlich das Geheimniss dazu. Das ist naturgemass
und schicklich und dem Character von C entsprechend. Auch eine Re-
flexion kniipft er zuletzt noch an, gerade wie in Str. 627.

637,1. Zwischen Vers 1 und 2 ist in B ein Widerspruch, denn zu
den Gisten gehérte auch Sigfrid, der also nicht mehr da sein konnte,
wenn alle Giste abgereist waren. C andert diess und zwar in sehr
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schonen alterthiimlichen Versen. Ausserdem setzt er in 4 statt des
tautologischen vrouwe passend maere.

653,3. C nimmt Anstoss daran, dass von Santen gesprochen
wird, als wenn es unbekannt wire und hier zum ersten Male genannt
wiirde, KEr sagt energisch das Gegentheil, fiir z einer birge wit
setzt er zer burgewolbechant, worauf denn natiirlich da sie krdne
truogen sit (was sich iibrigens von selbst versteht) umgereimt wer-
den muss,

678,1. In 677 war schon dem starken Sivride zu beseitigen
und in 1 sGlt von mir sdgen als metrisch zu hart zu #&ndern, dann
fir darf chan gesetzt.

In B 678,1 haben wir nun wieder die falsche Phrase an den Rhein,
die C schon oben Anstoss gegeben hatte. Sigfrid und Kr. konnten nicht
mehr an den Rhein kommen, denn sie sassen selber bereits zu Xanten
am Rhein. Die Aenderung von Rin zog die totale Aenderung des zwei-
ten Verses nach sich. Im V. 3 setzte Cnoch gein statt vor, denn wenn
das Fest gegen die Sonnenwendzeit hin angesetzt war, so hitte S. vor-
her kommen miissen, meint C.

685,3. Dieselbe Rheinphrase. Giinther sendet an den Rhein, wahrend
beide am Rheine sitzen. Wir haben den Fall nun schon zum dritten Male.
A hat aber etwas Anderes und sehr Gutes sendet nider Rin, den Rhein
herab. Wenn in 678,1 wider Rin (Rheinaufwirts) stiinde, so wire es ganz
gut. Also C mag von der ganzen Bestimmung durch den Rhein nichts
wissen, sie ist ithm zu vag. Uebrigens ist sendet als Tempus falsch,
er sendet sie nicht mehr, sondern er hat sie gesendet, und sie sind nun
da. Ferner ist der Ausdruck in 1 wieder indirect, Sigfrid wird auf die
Begleiter Géres von seiner Frau aufmerksam gemacht, anstatt auf Gére
selbst, der als (resandter die Hauptperson ist.

686,1. In V. 4 ist von Sigmund die Rede, der aber noch gar nicht
weiss, dass die Boten da sind; also Flickvers, den C beseitigt. Den
Empfang der Giste driickt dann C in V. 2 bestimmt aus, wiahrend in
B circumlocutorisch steht, jeder hatte das Beste (er meint das Verbind-
lichste uud Hoflichste) gesagt, was er wusste.

691,3. Nach Bartsch eine der klarsten Stellen (um den Ur-
text herzustellen), Die Anrede Sigfrids an den Gesandten Gére
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fallt plotzlich aus ir in man, was unhdflich ist. Dann findet C die
Frage, ob sie hohen Muth tragen, unpassend, denn wie durfte Sigfrid
daran zweifeln. Er fragt also in C einfach, wie sie sich befinden. In B
ist freilich die Sache anders gemeint. Sigfrid fragt gleich: brauchen
sie wieder meine Hilfe, ist ihnen wieder ein Feind ins Land gefallen?
C tilgt das zwar nicht (es steht in der folgenden Strophe) aber er lasst
die allgemeine Frage nach ihrem Befinden passend vorausgehen.

1048,1. 1. mine brdoder sint ir bi harter Vers und unklarer
Ausdruck, aber ganz falsch in V. 2. Si vriunt statt vriuntinne
und zudem Verwandte war sie ja, ferner soll sie in V.3 gerne sehen,
wenn ihr ihre Briider den Nibelungenhort abnehmen. Das war zusammen
genug, um eine griindliche Umarbeitung in C zu veranlassen, die sich der
drei anstossigen Halbverse entledigt.

1058,1. getiirren in 3 in das gewOhnlichere mugen verandert.
Wie stellte es denn Albrich an, um die vom Rheine nach dem Schatze
kommen zu sehen? Es ist gerade wie ohen 519,1. Der Dichter (und
wir mit ihm) weiss, dass die Burgunden nach dem Schatze kommen,
aber Albrich weiss es nicht und kann es auch nicht den Heranziehenden
ansehen, was doch in B geschieht, weil er gleich darauf sagt: wir dir-
fen ihnen den Schatz nicht vorenthalten. C Andert also mit Recht.

1082,3. B sagt: Nach Sigfrids Tode lebte Kr. 13 Jahre, ohne dass
sie des Recken Tod vergessen konnte. Tautologisch und unrichtig, denn
vergessen hat sie ihn auch nachher nicht. Nun éndert C richtig: sie
trug zwblf Jahre um ihn offene Trauer, denn das that sie spéter natir-
lich nicht mehr, als sie Ltzels Frau wurde. Den Flickvers (8. Halb-
vers) ersetzt O durch einen andern, der nur insofern besser ist, als er
die Wahrheit sagt, wahrend es in B scheint, als ob nicht Jedermann
von Kr. Treue gegen Sigfr. iiberzeugt gewesen wire, was B doch nicht
gedacht, sondern sich nur vag ausgedriickt hat.

1181,3. B driickt sich wieder umschreibend und in negativer Affir-
mation aus: wenn es moglich, dass ihr mir Urlaub gebt, zu reden, so
werde ich nicht schweigen. Wir wissen, C verschméaht dieses Herum-
reden und spricht gerade heraus: erlaubt mir, die Botschaft meines Ko-
nigs suszurichten.

1134,3. Die Aenderung beginnt V. 2, wo C verweiset statt dne
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vreude in bestimmterem Ausdrucke setzt: Ktzels Lande sind der Lan-
desmutter, d. h. der Konigin beraubt. Nun hat aber B verweiset im
4. V. gebraucht, da konnte es also C nicht stehen lassen. Auch war
es nicht nothwendig, denn 1135,1—3 handeln noch ausschliesslich von
den ,,verwaisten Jungfrauen®.

1155,1. Der Markgraf Gére spricht in B sebhr anmassend und un-
schicklich: ich will der Konigin sagen, sie solle sich den Konig Etzel
wohl behagen lassen. So etwas durften ihr nicht einmal ihre Bruder
bieten, geschweige ein blosser Vasall. Wenn irgend, musste C hier #n-
dern. Gére durfte ihr bloss die Botschaft verkiindigen, und das geschieht
in C. Etwas Anderes ist die Andeutung, dass man Kr. Linwilligung
gern sdhe in 1156,3.

1161,1. C nabm wohl Anstoss an der IFolge von lipdurchsinmange
tugende, als wenn Riidigers L eib manche Tugenden besiissen hitte, um
derentwillen sie ihn gerne gesehen hatte. Was B sagen will, wissen wir recht
gut; aber wenn man es so scharf nimmt, wie C, ist Doppelsinnherauszubringen.

1163,3. Die wirkliche, von B beabsichtigte logische Ordnung des
Satzes ist: 1. der edele Riledigér weste sich s6 wisen, 2. daz
in diu ktiniginne sich ttberreden lan miiese, 3. ob ez immer
ergan solde (daz er sie gesaehe). Nun stehen aber diese 3 Satz-
theile in B in folgender Ordnung: 1, 3, 2 und so heisst es: wenn es
jemals geschabhen sollte, dass er die Konigin tberredete. Das brachte
nun C in Ordnung, freilich mit schwicherem Ausdrucke.

1230,3. B Giselhér und Gérnoét 4 Hebungen, zwei Eigennamen,
tilgt C ir bruoder beide wider. Ferner C daz lant statt diu lant.
Er meint Burgundenland, und darum #andert er die nichste Str. 1231
ganzlich ins Negative um und sie durften nicht bis nach Vergen an der Donau
mitreiten, sondern mussten vorher Abschied nehmen. Diess ist eine
ungelungene aber doch offenbar sehr absichtliche und iiberlegte Aende-
rung aus B, zu deren Deutung uns daz lant (statt diu) den Schlissel
giebt und die nur darum gemacht sein kann, weil Konige das Geleit nur
innerhalb ihrer Gréinzen, nicht dartiber hinaus geben kénnen. Wenn
nun C Vergen nicht vorgefunden hitte, wie wire er denn auf den Ein-
fall gekommen, zu sagen; sie giengen nicht mit bis zur Uebergangs-
station Vergen.
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1941,5. wege unmilezec stan ist ein fiar C zu kithner und
elliptischer Ausdruck, die Wege stehen nicht unmiissig, sondern die
Leute auf den Wegen, was C auch dafiir setzt. Im nédchsten Verse
fangen nach B die Wege sogar an zu reiten und zu gehen. Das durfte
C doch auch nicht dulden.

1280,1. BzeKiewen, CtizKiewen. vondemlandézeKiéwen
sind strenggenommen 4 Hebungen. Dann nimmt C Anstoss an lant ze
Kiewen, daK.jaeine Stadt ist. Endlich schliesst C diese Strophe der vorigen
an, und zwar liegt diese Anschliessung ausgedriickt in ouch und man.
1279. Von Riuzen unt von Chriechen reit da vil manic man,
1280. Von dem lande iz Chyewen reit ouch dad manic man.

1352,3. Die Str. wird der vorigen, V. 3, angeglichen, wie,in 1280.
Die Guste sollen nicht bloss wissen, wann das Fest ist, sondern aus-
driicklich dazu kommen. Ks wiirde keinem Menschen (mir wenigstens
nicht) einfallen, B hier licken- oder mangelhaft zu finden; aber nachdem
man die Aenderung von C einmal kennt, so kann man auf Grund seiner
Manier sie auch erklaren.

13693, In 2 ir ‘golt unt ir gewant (1 Eillier ‘wht gew)
Der 4. Vers steht in B ausser Verbindung mit der brigen Strophe.
Es ist eine Ellipse da, welche C ergiinzt: man firchtete Ltzels Zorn (weil
man tiberall wusste), er war gar gewaltig. Das hat doch mit dem
Reim gar nichts zu thun, nar mit dem Sinn, dem der Reim, wie iiberall
sich unterordnen muss.

393,1 fehlt in C, in B folgt auf sie er. Nun musste es heissen
da sie die vrouwen vunden, denn nicht er allein, sondern auch
die Boten giengen zu ihr. Diess vermeidet a durch die Wendung da
sin muoter saz.

1408 fehlt in C, aber C andert erstens den iiberladenen Halbvers
die béstén die fe gewan, oder die bésten die ie gewan. Das
ist auch falsch und muss einfach heissen die besten die gewan zer
werlte kinecdeheiner. Dann dndert erauch noch die tibrige Strophe
wegen der trivialen Wendung: und wenn ihr auch gar nicht so gut zu
essen hittet, wie diess wirklich der Fall ist, so solltet ihr euren schonen
Weibern zu Liebe daheim bleiben. Das kann man so fassen, als wenn
das gute Essen die Hauptsache ware, die schonen Damen (an ihrer Spitze
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die Kénigin) erst in zweiter Linie kimen. Fir den Kiichenmeister in B
ist die Strophe gut genug, aber fiir C, wird man zugeben miissen, ist sie
wirklich zu unfein. Aber damit sind wir noch nicht zu Ende. Die Er-
wihnung der Damen war schon in der vorigen Strophe geschehen und
minnet waetlichiu wip. Nun kommt durch die Wiederholung in
1407 der Schein heraus, als wiren jene waetlichiu wip andere, als
diese schoene wip, und da die letstgenannten durch den Beisatz
iuwer als die uxores legitimae gekennzeichnet sind, so wiren also die
Kebsweiber vor diesen genannt. Dadurch, dass C die wip iiberhaupt
nur einmal nennt, wird diese Unanstindigkeit mit der anderen zugleich
beseitigt. Der 4. Vers enthilt in B aber noch einen groben Verstoss
gegen die gewohnlichste Hoflickheit. Wie konnte der Kiichenvorstand
seinem libnige und den Prinzen ins Gesicht sagen: ihr begebt euch kin-
discher Weise in Lebensgefahr.

1424,1 in B eine schreiende Tautologie: kénnt ihr uns sagen, wann
das Fest ist oder wann wir (natirlich zum Feste) kommen sollen? C tilgt
sie mit Recht. Bartsch findet diese Stelle ,einleuchtend wiewenige®,
um gesagen haben zu reimen. Ich finde sie ebenso einleuchtend,
aber in einem anderen Sinne.

1440,3 fehlt in C. a setzt fur den iibertriebenen Ausdruck in B
das richtige ez kund im (Hagen) leider niht gesin. In der Sache
hat B Recht, aber der Bote konnte davon ja durchaus nichts wissen
und so legt in B der des Ausgangs kundige Dichter unbewusst seinen
eigenen Gedanken dem Boten in den Mund. C hat das gemerkt und
demnach geéndert.

1454,1 fehlt in C. Schlechter Reim in B, wie Bartsch selbst bemerkt.
Das geniigt. Uebrigens lose Verbindung.

1459,1 fehlt in C. a findet, dass der Kiichenmeister nicht allein,
sondern nur in Verbindung mit den anderen Mannen und Vasallen Reichs-
verweser sein kann.

1559,1 fehltin C. a hat falschen Reim sin, in, scheint also corrupt.

Auch der zweite Reim ist geandert, um gerade 100 todte Baiern heraus-
zubringen.

1581,3 nur in a 1 genauer ausgedriickt, Eckewart hatte die Bur-
gunden ja gesehen, nicht bloss von ihnen vernommen. im in der 4 Zeile
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bezieht sich grammatisch auf er in der dritten. Aber 1m soll Riledegér,
er lickewart bedeuten, also falsche Construction, die C entfernt und da-
fiir passend auch noch Gotlint einfiihrt.

1589,1. C nimmt Anstoss am Plural ilten mit dem Singular ritter
und kneht und macht daraus rittern und knehten. V. 3 ist ihm
nicht deutlich genug, er setzt dafiir dann ganz Bestimmtes, den Befehl
des Markgrafen an seine Amtleute.

1598,3. Auf Dancwarts Frage antwortet der Markgraf in AB un-
deutlich oder gar nicht, ir sult haben guote naht kann sich eigent-
lich nur aaf die Herren beziehen, freilich’ auch auf simmtliche Burgun-
den, Herren und Knechte bezogen werden. Aber es ist nicht hofisch,
beide so al pari zu behandeln. B versteht unter ir auch nur die Herren,
und fahrt in der folgenden Strophe, die er allein hat, fort und allex
iuwer gesinde. Diese Strophen sind aber auch in C noch nicht in
Ordnung. Denn das Gesinde legt sich nacher einfach ins Gras, was ist
das fiir eine Verpflegung ? Das konnten sie ja tiberall auch ohne Wirth thun
und statt vom Gesinde zu reden, spricht Riiediger von Behiitung der
Schitze. Ich halte 1598—1600 fiir unecht, bloss eingeschoben um Danc-
wart anzubringen.

1618,3. Sie war noch kein wip, sondern eine Maid, wie Liliencron
richtig bemerkt. Dann ist das Correlativ von geben nicht minnen,
wie B hat, sondern nemen, wie C richtig setzt und wobel sich das
minnen von selbst versteht. Bartsch nimwmt freilich an minnen und
wip keinen Anstoss und setzt beide in seinen ,Urtext‘., Aber C, wissen
wir, lasst solche Ungenauigkeiten nicht durchgehen. Str. 1843 verindert
desshalb maget und vrowen, weil Nuodunges wip in B so ge-
nannt wird.

1627,3. Dancwart als Marschalk ist vor Allem Vertreter der Knechte,
diese sind selbst keine recken, aber 9 Mal zahlreicher, als diese und
fallen daher bei der Ernahrungsfrage viel mehr ins Gewicht, als die
Herren und Ritter. Wenn C manne setzt, so sind alle darunter be-
griffen, und die Stelle ist in Ordnung, vgl. Str. 1673.

1662,3 In C begrisst Dietrich nicht bloss 3 Kénige und 3 Mannen,
die dadurch den Konigen gewissermassen an die Seite gesetzt und
aus den iibrigen Mannnen ausgehoben werden, sondern ausser ihnen
Abh. d.L ClL d. k. Ak. 4. Wiss. XIIL. Bd. I. Abth. 7
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das ganze Gefolge (und allez iwr gedigene), dadurch wird ein
Halbvers ausgefiillt ist iu daz niht bekant und der kann auch ganz
gut wegbleiben, denn wie konnte denn den Burgunden bekannt sein,
was ihnen Dietrich jetzt zum ersten Male sagte? Ausserdem noch in B
Asyntheton: wisst ihr nicht? Krimhilt weint.

1674,3. Fehlende Senkung dnd in gédebd gentioc hasst C.

1781,1. C setzt das in B fehlende Mittelgliea: geht ihr von dem
Hause (und fangt ihr Streit mitden Hunnen an), so kommt ihr ins Gedringe,
ich muss euch dann zu Hilfe eilen und die Schlafenden unbewacht lassen.
Das vom Hause gehn war schon in der vorigen Strophe erwsahnt und
konnte daher von C hier ausgelassen werden.

1784,1, Einem, der umgekehrt (Str. 1780) kann man nicht ent-
gegenrufen, wie es in B heisst, sondern nur nachrufen, wie C
richtig gebessert hat. Bartsch bringt menege in seinen Urtext, aber
Volker hat ja vorher bloss einen einzigen Hunnen herumschleichen sehen.

1811,1. den géstén zegégend ist ein Halbvers mit 4 Hebungen
und fehlender Senkung, wie sie C nicht duldet.

1833,1. disen spilman fehlende Senkung, liebt C nicht, und
der Ausdruck daz waere missetén ist zu schwach.

1844,1, V. 1 und 3 sind in B tautologisch, denn Land und Leute

sind eben Nuodungs Marke. C entfernt die Tautologie und driickt den
Gedanken der 4. Zeile in 2 Versen aus.

1864,3. schiere B mit helme C besser, denn schiere ist nur
ein Flickwort (langsam fallt ein abgehauener Kopf ohnehin nicht
vor die Fisse), dann gehdért zum minnen (in B) keine Morgengabe,
sondern zum heirathen, es musste also C einen niaher bezeichnenden Aus-
druck setzen zu vreuden erwelt.

1880,3. In B wird grammatisch unterschieden zwischen ze hove
sagen und minen herren klagen, was doch identisch ist; denn dass
Dancwart den Tod seiner 9000 Knechte etwa dem Hunnenkonig und
seiner Frau melden wollte, hat B gewiss nicht gemeint. Was B aber
nur meint, das sagt C deutlich.

1917,3. daz im d4 was getan B. Dem Hagen selbst war gar
nichts gethan, aber von seinen Freunden waren welche erschlagen; also

i
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directer Ausdruck in C siner vriunde leit. C ist oft pedantisch,
aber immer folgerichtig.

1927,3. Der 3. Vers ist unklar, was war gewalt vil grézer?
sluoc ohne Object giebt C Anstoss und er setst dafiir streit, und da
nun diess Wort hier verwandt ist, andert er eine Zeile riickwirts noch
strites in sturmes.

1966,3. Warum rath denn Hagen dem Irinc, er solle die Hunnen
zuriicktreten heissen, damit nicht zwei oder drei davon in den Saal
springen und von ihm (Hagen) erschlagen werden? Welche Zartlichkeit
des grimmen Hagen fiir seine Todtfeinde. Das findet C auch und sagt:
hiitet euch vor mir, es wird euch noch schlimmer gehn ; aber er spricht
in C nicht von den Hunnen, sondern nur von Irinc und den seinen.
Ist denn nun aber die Strophe in B wirklich so schlecht? Keineswegs,
wenn man die Ellipsen ausfiillt. Hagene sagt zu Irinc: Ich rathe euch,
nicht mit mir zu kimpfen, (wollt ihr es aber doch thun) so lasset eben
die Hunnen (die vor dem Hause stehen, Str., 1956,61,63) zuriicktreten
(und kommt mit euren Mannen heran.) Wenn dann 2 oder 3 herauf-
kommen, so u. s. w.

1964 ist ganz umgearbeitet und geordnet. B sagt: 1. Die hier so
schmahlich des Konigs Brod essen und 2. ihm in der grdssten Noth
nicht helfen, 3. von denen sehe ich hier manche zaghaft stehn und
4. doch wollen sie fiir tapfer gelten, 5. das gereicht ihnen zur ewigen
Schande. C braucht den ersten Vers, um Volker einzufithren, denn da
er vorher eine Strophe eingeschoben hat, so ist die Fortsetzung seiner
Rede unterbrochen. Nun folgen 3, 2, 1. 4 ist weggelassen und 5 schon
in 1 enthalten.

1968,1. In B drei Hebungen hintereinander mit fehlender Senkung.
der dégen irinc, das dndert C.

2014,1. Das Sausen der Schwerter sah man blinken, sagt B,
was gerade so richtig ist, als wenn er gesagt atte, das Blinken der
Schwerter horte man erschallen. C kann das doch nicht dulden
und #indert es, freilich matt und indem er selbst in einen neuen Wider-
sinn verfallt. ,,1004 sprangen herein und zeigten ihre Tapferkeit, indem
sie sofort alle erschlagen wurden.”“ Das war ein rechtes Kunststiick.

2038,2. B fangt die Strophe elliptisch an (die Erklirung von des
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steht in der vorigen Strophe) und gebraucht ibele in seiner Weise
fir wenig, was C nicht leiden kann. C erginzt die Ellipse und ent-
fernt tibele durch interrogative Wendung. Dann ist noch fiir ihn ein
grosses Bedenken in Vers 2, und 3: da du mich zu dieser grossen
Noth einludest. Sie hatte ihn ja vielmehr zu einem Freudenfeste ein-
geladen.

2040,3. ez ist vil unversiienet ist doppelsinnig. 1. heisst
es dem Wortlaute nach: es ist noch gar nicht gesithnt, 2. soll es dem
Sinne nach heissen: es wird nie gesithnt (und also verziehen) so lange
ich lebe. O lisst unverstienet weg und fiuhrt dafiir Hagens Schuld
weiter aus.

2112,1. riéf in den sal fehlende Senkung. nu wert iuch
iiberal ist auch nur ein Flickvers, denn die Burgunden konnten nicht
von iberall her, sondern nur von der Stiege aus angegriffen werden,
ir kiienen recken endlich fiir Nibelunge entspricht mehr der Art
von C. tiiberal in Str. 2046 bedeutet: umzingelt das Haus von allen
Seiten, damit Niemand heraus kann, wenn es angeziindet wird.

2117,3. Worauf geht dés gedénket, édel Riuédegér (eig. 5
Hebungen) 1. auf den Dank der Burgunden, oder 2. auf R. frithere
Geschenke an sie, 3. oder auf das Verschonen der Burgunden, oder 4.
auf ihre Begleitung durch Rilediger ins Hunnenland, oder 5. auf
Riiedigers Treue? Wie die Strophe in B steht, muss nach dem 2. Verse
Punkt stehen und dann zusammengehoren der hérlichen gabe, des
gedenket (grammatisch falsch). C 16st Alles in einen einzigen hin-
langlich klaren Satz auf.

2131,1. sprach Hagene braucht nicht wiederholt zu werden,
weil er schon in der vorigen Strophe der Sprechende war. Dafiir setzt
C eine preisende Anrede an Riiediger. Die Reime Hagene: tragene
versetzt C in die folgende Strophe.

2132,1. kann also wolde:solde nicht mehr brauchen. noch
tragen solde in 2 ist ibrigens ein zun unbestimmter Ausdruck und
wird durch C bestimmter gefasst; , Dass ich hier einen solchen
Schild hatte.

2138,1. Vor 2138 hat C eine Strophe, die ihm hier unpassend
schien, ausgelassen und aus ihr sprach Hagene, welches zur Fort-
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fihrung des Gespriches diente, in diese heriibergenommen. Vil edel
(od. guoter) Riediger steht in Cvom Beginn der Wechselrede in 2112,
bis zu deren Schlusse in 2142 viermal in gehérigen Distanzen, in B
gmal und zwar dreimal von 2136 —2139. C. hat das auch gedndert.

2999,3. In C steht palas, firsal und zende, firdurch, er meint
also, ein deutlicherer Ausdruck sei nothwendig, um zu verstehen, dass
Wolfhart dreimal den Raum in seiner ganzen Linge fechtend durch-
schritten habe,

2230,3. in ist corrupt fir min, C corrigirt mir und #&ndert dann
auch den andern Reim. (gegémin verlesen in gegen in).

9973,3. Ist der 2. Halbvers viel zu lang di mir von dir sint
geschehen, C tilgt also von dir. Im 4 Verse ist wieder die zweite
Halfte unklar: dass ich das von dir sagen koénne, dass du es gethan
hast (so Bartsch) ist wohl nicht gentigend. C erkannte die Stelle als
zu dunkel und #anderte sie in das klare s6 wil ich gar die schulde
lan. B wird Vers 4 so gemeint haben: Schlage mir eine Siithne vor,
mit der ich mich einverstanden erklaren kann.

2283,1. In B 1lat hoéren sprach Diétrich drei Hebungen
hintereinander ohne Senkung. Grund genug fiir C zu andern, indem
er Hagene und Dietrich umsetzt.

2299.3. (In 1 vogt st. Dietrich). In 3 entfernt C den typischen
Ausdruck Gunther aus Burgundenland und lasst dafiir die Kénigin
hofischer Sitte gemiss und ironisch sagen: Seid vielmals willkommen,
Herr Konig Giinther. vil schien ihm zu viel, er setat daher nur ein
Theil, worunter man sich viel oder wenig denken kann. Ihre eigent-
liche Rache beginnt ja jetzt erst.

302,1. von den helden in B ist falsch. Is konnte sich nuar
auf Hagen und Dietrich beziehen, jenen hat aber die Kénigin schon in
Str, 2293 in den Kerker abfithren lassen, darum muss C tilgen, setzt
dafiir in, welches auf Krimhilt und Gunther geht.

9309,3. An d06 ich in jungest sach lisst sich von C aus
makeln. Sigfrid trug das Schwert Balmung immer, nicht bloss, da
sie vor der verhéngnissvollen Jagd ihn zuletzt lebend sah; als sie ihn
aber zuletzt im Sarge sah, trug er es nicht mehr. Der Vers ist gleich-
wohl sehr schén und #sthetisch untadelhaft. C aber will hier, wo Kr.
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zum erstenmale dem gefangenen Hagen unter vier Augen entgegentritt,
den alten Grimm voll in der Mordklage hervorbrechen lassen und diesen
Gedanken fithrt er markig aus, wobei ihm nebenbei passirt, dass er als
6. Halbvers einen regelrechten mit 4 Hebungen sich entschliipfen lisst
do ir im n4amét den lip. Der Sinn geht ihm, was nicht oft genug
wiederholt werden kann, vor der Reimkunst.

336,3,4. 1lip falsch st. libe, auch ist der Ausdruck unklar.
C deutlich, so viel Stirke, als 12 andere Manner. In 4 ist der Fehler
fiir C, dass Briinhild wip genannt wird, wihrend sie noch maget ist.

729,3,4. Die Konigin ritt von dannen? wohin denn? und wenn
sie fort ritt, um die Giste zu empfangen, so that sie das doch wohl
nicht ohne Begleitung ihrer Frauen; das erginzt C: sie ritt entgegen mit
Gunther und ihren Frauen.

1202,3,4. musste in C selbstverstindlich wegen der vorher einge-
schobenen Strophe gedndert werden.

1663,3,4. holden haben ist nicht pricis genug ausgedriickt;
dann ist der Gedanke: 8. ist todt, dreimal in der Strophe, C sagt besser
S. 1st todt und steht erst am jingsten Tage wieder auf, (Sivrit gahes
niht erstat.)

1717,3,4. recken liebt C nicht, setzt dafiir de
komen) entspricht 1716,3 saehen kiinic gan.

1803,3,4. In B bezieht sich daz der Stellung und dem Sinne
nach auf er hete understanden. Nun scheint aber C in seiner
Vorlage hetez gehabt zu haben, dann ist der grammatische Sinn des
zweiten Halbverses der: ,spiter hat er es doch verhindert“, also das
Gegentheil der Wahrheit. C ist ganz unzweideutig.

2021,1,2. Der Sturm, will C sagen, wurde nicht bloss von den
Hunnen, wie B zu sagen scheint, sondern auch von den Burgunden
erhoben; denn Dancwart” sprang zuerst seinen Herrn voraus, den Hunnen
entgegen, wie B in der niachsten Zeile sagt. Also ist in B .ein (schein-
barer, nicht wirklicher) Widerspruch.

2279,1,2. C setzt die Satzglieder und folglich auch Reime um,
mit grossem Rechte, denn die Construction in B ist verworren oder
wenigstens sehr kithn. Die prosaische und logische Wortfolge ist:
got weiz her Hagene, ir m6éht iu die suone mines herren

gene, gan (far
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gezemen lazen, der iu den vride mit iu ze tragene bietet.
ez kumt noch an die stunde daz ir in nemen mohtet ete.
(aber dann wird es zu spit sein). Das bringt C in Reime und setzt
das Ausgelassene zu (unt in iu danne niemen git).

2298,3,4. Natirlich muss geindert werden, denn was ist in alle
die sie fiinden Subject, was Object? C sagt ganz deutlich daz si
niemen liezen genesen.

210,3. C will hier den Dancwart hinaus haben, der bei ithm erst
Str. 213 vorkommt und den er nicht zweimal hintereinander auftreten
lassen will, denn dadurch hitte er ihn ungebiihrlich tber die andern
erhoben. Wenn nun aus Z. 3 Ortwin in Z. 2 versetzt war, so musste
auch der Reim degen gedndert werden, weil es dann nicht auf
Sindolt und Hunolt bezogen werden konnte, wo es degene heissen miisste,

also man.

310,3. Es war unpassend, nach aller vorausgegangenen Ireund-
lichkeit wieder von den Todten anzufangen, das tilgt C mit feinem
Tacte. = Aber mit dem Urreime hat das nichts zu thun.

347,2, Diese Strophe ist fiir das Costiim interessant. Auf Matrazen
wird in B gesessen, in C ist der Boden damit belegt. Fortschreitender
Luxus.

405,2. B er sollte an angest sin. Es schickte sich nicht fir
einen hofischen Dichter, von einem Konige zu sagen, er habe Angst
gehabt.

673,2. Wer sind die wir in B. Nach dem Wortlaut Giinther und
Briinhild, nach dem Sinne Briinhild und Krimhild. Im Vers .t wird in B
etwas gesagt, was Briinhild nicht sagen:kann, denn Krimhilts Heirath
mit Sigfrid ist fiir sie eine Mésalliance.

767,2. der vil edel man in B Dbezieht sich der Construction
nach auf Giinther, dem Sinne nach auf Sigfrid. Diese Zweideutigkeit
hebt C auf.

1041. Um mit seiner Herrin zu klagen, hitte Kckewart sich in das
gesidele mit ihr miissen einsperren lassen, welches die nichste Strophe
in C beschreibt (B hat dafir allgemeiner gezimber, wie gewthnlich
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ohne Riicksicht auf den Zusammenhang.) In das gesidele aber wie
eine trauernde Wittwe (reclusa) konnte der Markgraf sich nicht
sperren lassen.

1104 sagt B in genommen etwas ganz gedankenloses. Rudiger
war noch in Itzels Lande, da brauchte er sich doch nicht vor Be-
raubung zu firchten. Diese Furcht fing nach den Nibelungen und
anderen mittelhochdeutschen (Ostreichischen) Gedichten erst in Baiern
an. C tilgt diesen Verstoss gegen Ktzels gutes Regiment. '

1167. C erklart, warum Gere und Lickewart stunden. Es geschah
um den Boten, die sitzen durften die hochste Khre zu erweisen,

1228. In B grosser geographischer Sprung. So weit (bis an die
Donau) ging Burgundenland nicht, Schwaben lag dazwischen, also
konnten sie sie auch nicht so weit geleiten. C beseitigt das. Dann
veranlasste nicht die Kntfernung der Assonanz den Bearbeiter in C zur
Kinschiebung einer Strophe, sondern die weitere Ausfilhrung in 1228,
wodurch die Erwéhnung Giinthers in eine andere Strophe gebracht
werden musste.

1362,3. In B sendet Etzel zweimal Boten, die einen nach den
Burgunden, die andern nach seinen Vasallen. Die letzteren meint der
Dichter, sagt es aber nicht. Nun entstiinde wenn man die Boten in
Vers 1 und Vers 3 etwa fur dieselben halten wiirde, eine arge Con-
fusion, die C beseitigt.

1628. noch vil wénic iht genomen, solche Ausdrucksweise
durch Negirung des Gegentheils vermeidet C. B will sagen: Etzel hat mir
schon viel gegeben, dafiir sagt er: er hat mir noch wenig genommen
und das soll heissen: er hat mich reich gemacht.

1646. nem deheiniu pfant, C ist hier offenbar viel praciser,
er meint: dass man euch auf der Strasse fiir sicheres Geleite kein
Pfand zahlen lasse, sondern dass ihr iiberall als Konigs Gaste freie
Fart habt.

1817. Der R:im hat, da die ganze Strophe geindert ist, hier keine
Bedeutung. Der Sinn entscheidet. Um den vierten Vers in B zu er-
klaren (leit der Burgonde), dndert C den vorausgehenden und setzt
die folgende Strophe zu, so dass also hier sein Bestreben zu nivelliren
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sogar seine sonstige Tendenz, Krimhilts Rache auf Hagen zu beschrinken,
tiberwiegt.

1849. C will hier einfach und consequent die tiefe Bosheit Krim-
hilts, die ihr eigenes Kind ihrer Rache wegen opfern will, tilgen. Das
ist Nachklang der alten Sage, aber in unserer Dichtung erscheint es
roh und unvermittelt.

1872. Der Hauptgrund ist allerdings nicht, dass sie in B vor
das Haus, nicht in das Haus gehen, sondern der, dass man 2600 nicht
eln ,,grosses Heer‘ nennen kann.

2020. In Strophe 2070 versuchen es 1200 heimische Recken,
also wiren in der Zwischenzeit 18,800 erschlagen oder sie verhielten
sich ganz thatlos. Diess Missverhiltniss erkennt C, er hat offenbar
nachgerechnet und lasst die enorme Zahl fallen.

2060. B hat ganz Recht zu sagen ,Krimhilt kommt iber uns,
sobald der Morgen graut®, nur findet C natiirlich den Ausdruck ellip-
tisch und uneigentlich, denn nicht sie selbst kommt, sondern die von
ihr aufgebotenen Kampfer. Das liebt aber bekanntlich C mnicht und
driickt sich daher ganz deutlich aus. Fiir uns ist B poetisch schoner,
denn was wiirde aus aller Dichtung, wenn man ihr Ellipse, Wieder-
holung und sonstige Mittel der grata negligentia verbieten wollte;
aber man muss C eben nehmen und gelten lassen, wie er nun einmal ist.

2303,3,4. ,Keiner sah den andern mehr, ehe sie Gunthers Haupt
Hagen zeigte sagt B, und daran nimmt C mit Recht Anstoss, ,denn das
ist ja kein ,,Wiedersehen*: Hier ist B einmal der Ausdruck zu be-
stimmt gerathen, er wollte (oder sollte) nur sagen: sie erfuhren nichts
mehr von einander. Indess muthe ich ihm auch damit vielleicht zu
viel zu, denn sein Ausdruck entfernt sich hier auch nicht von seinem
sonstigen laxen Stil.

22361—2237% Hier ist noch der Aenderung in 2235 zu gedenken,
wo C Verbindung zwischen Z. 2 und 4 herstellt und in Z. 3 den Eigen-
namen durch ein Apellativum ersetzt. Die zwei folgenden Strophen
andert er also ganzlich und bei jedem einzelnen Zuge lasst sich der
Grund (ausserhalb der Reime) finden und klar machen. und ouch die
Dietriches lasst er weg als Tautologie, denn in der vorausgehenden
Strophe steht done lebte ntt niht mére der Dietriches man und
Abh. d. L. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XIIL Bd. I. Abth. 8
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nun in. B d6 waren gar erstorben Dietriches man. Wenn das
keine Tautologie ist! Die so entstandene Liicke muss er nun ausfiillen,
und thut es, indem er das iibergebliebene Satzglied erweitert. Hier
passirt ihm aber, wie auch sonst zuweilen, dass er selbst in den Fehler
fallt, den er an seinem Vorginger so eifrig verfolgt und vertilgt.
) o o] D = =]
Besser machen und selber machen ist eben zweierlei. Er sagt also:
D
Giinthers Mannen waren alle gefullen, ausser (niwan) sie zwei allein,
Giinther und H., die stunden bis an die Knie im DBlute. Darnach ware
also Giinther sein eigener Mann gewesen. Hitte B das gesagt, C hitte
o 5 5 [Shy
es ihm sicher nicht durchgehen lassen. In 22363 hat B nun schon
wieder eine Tautologie aus der vorigen Strophe, Wolfhart gevallen.
O (= 2 o)
C tilgt sie und den Eigennamen. B nennt in 8 Strophen hintereinander

Wolfhart. C nennt ihn dreimal, dann in einer Strophe nicht,

dann wieder zweimal, dann gar nicht mehr. Was nun in B in
Strophe 2236* steht, dass Hildebrand seinen Neffen in die Arme
nahm, musste C in die nichste Strophe setzen. réwunde (eine

von Lachmann gebilligte Iimendation v. d. lagens) oder réwende,
wie B irrig schreibt, war C zu fremdartig, ebenso im 4. Verse neve
fir oheim und er ersetzt beide durch geliufige Formen. Die Er-
klirung Bartsch’s von réwende ist unannehmbar, denn es heisst: auf
die Todtenbahre bringend, also hochstens noch todtend, unter
keiner Bedingung aber sterbend, folglich ist rewende in B ein

Schreibfehler fir rewunde, dem A mit seinem rewunde niher steht,

und es kann nur erklirt werden ré — wunt = tét — wunt. Auch
das alth. gahréhida (von nicht erhaltenem gahréhian = auf die

Bahre legen) exequiae, Dbestitigt diess. Nun sind doch wohl alle
Aenderungen in C ohne Reim erklart.

2018,1—4. C nimmt Austoss daran, dass Hagen und sein Geselle
Volker der Helden und Konige pflegen sollen. Versteht er etwa darunter
etwas Anderes, als Wache halten, was es entschieden in B heisst, oder
findet er unpassend, dass die Konige nach den Mannen genannt werden,
oder beides?

1964,1—4. Nicht diese einzelne Str. kann in Betracht kommen,

sondern C hat aus zweien (1963, 1964) vier gemacht. Dieses Ver-
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hiltniss muss beriicksichtigt werden, nicht die einzelne Strophe. Man
vergleiche meine Bemerkung oben S. 20.

1807,3,4. Diese Strophe ist sehr instructiv fir das Verfahren von
C und auch far das von Bartsch. Er {ragt, warum in 3, 4 der
teim, aber nicht, warum in der ganzen Strophe die Aufeinanderfolge
des Vorgangs geandert ist. Und ‘doch gibt diess die einfachste Er-
klirung. B hat eine etiquettewidrige Darstellung. Kr. mit ihren Hof-
damen setzt sich zu Etzel an’s Fenster, der sitzt also schon. In C setzt
sie sich zuerst mit ihren Damen, dann kémmt E. und setzt sich dazu. In
B sind iibrigens 3—4 Flickverse, die C recht wohl weglassen konnte,
um fiir seine feinere Darstellung Platz zu gewinnen. Da kann auf die
Relme nichts ankommen.

1583,3,4. Bartsch citirt wieder einzelne Reime, aber vergisst auf den Zu-
sammenhang Riicksicht za nehmen, derallein Alleserklirt. Indem erhaltenen
Ueberreste der Str. 1582 hat C tibereinstimmend mit B, Ritediger wihnte, die
Feinde hiatten Kckewart etwas gethan, B ldsst dies in der nichsten
Strophe fallen, C fithrt consequent den angeregten Gedanken zu Ende
und widmet ihm in 1583 und 1584 drei Verse. In die 2 ersten dieser
Verse fallt die vermeinte Auseinanderreimung Bartsch’s.

1394,3,4 fehlt in C und Holtzmann hat an dieser Stelle gerade auch
eine Liicke von 2 Versen angegeben.

1334,1—-3. In B ist der Anfang dieser Strophe abrupt. Die erste
Zeile gehort dem Inhalte nach zur vorigen 1333,4. Von den Rache-
gedanken gegen Ilagen springt der Dichter ohne Vermittlung iber zu Kr.
Sehnsucht nach dem hochherzigen liebevollen Giselher, den sie im
Traume kiisst. B hat vielleicht, von dem Zwange der Strophe geleitet,
nichts weiter beabsichtigt, aber der so oder so entstandene Gegensatz
ist sehr effectvoll. Rache und Liebe zugleich erfiullen ihre Tage und
Niachte. C ist solchen Kiithnheiten nicht hold und er entfernt sie auf’s
geschickteste, indem er als Uebergangsmittel Gedanken an die Mutter
einschiebt und damit die Strophe eroffnet, die nun freilich homogen wird.
Die ganze Stelle ist jetzt tbermalt und hat einen harmonischen Ton,
aber die kraftige Wirkung ist auch fort.

1191,2—4. (1190,4 ist in allen Texten widersinnig: keiner fand
die Krimhilt sehr wenig frohlich: ,also = alte fanden sie sehr heiter,*

8*
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welches das Gegentheil der Wahrheit ist; denn sie war ja immerfort traurig.
Die richtige Emendation siehe bei der Strophe unten in den Conjecturen.

Es kann hier von Betrachtung einzelner Reime nicht die Rede
sein, da C mehrere Str. zugleich geiindert und zwei ausgelassen hat.
Da noch von einzelnen Reimen anfangen zu wollen, wire verlorne Miihe,
verschwendete Zeit.

700,1—701,4. Hier sind nicht nur die Reime, sondern der ganze
Sinn ist geindert. Warum? Weil in B iibertrieben steht, die Boten
waren aus lauter Generositit 9 Tage hoch bewirthet und dabei ohne
Antwort gelassen worden, so dass sie sich am Ende hétten beklagen
miissen. Solche Gastlichkeit gehort einer tieferen Sphiare an, an einem
wirklichen Hofe vergisst man sich nicht so weit mit blossen Boten. C hat
das passend in Ordnung gebracht, aber einen groben Fehler, den B
hat, A nicht, dennoch stehen gelassen und bitent mine vrouwen,
was jetzt auf Sigfrids Mannen geht, so dass also der Konig seine Leute
um ihre Fiarbitte bei seiner eigenen Gemahlin hétte angehen miissen,
wihrend in A si richtig nur auf Ginthers Boten geht.

544,34. An dan hat C Anstoss genommen und dafiir héher
gesetzt. Ersteres hiess, sie hitten ihren Schapel ganz abgenommen,
wihrend sie sie nur hoher, d. h. aus der Stirne riickten, um sich zu
kiissen. In B scheinen ausserdem nur Br. u. Kr. sich gekiisst zu haben,
wihrend in C sich diess auf ihre beiderseitigen Hofdamen ausdehnt.
Er versteht das Ceremoniell besser als sein Vorginger und seine
Aenderung erscheint auch uns, die wir nichts von seiner Kenntniss
besitzen, ganz natiirlich, denn wenn sich die Grossen mit Kusse empfangen,
warum nicht auch die Kleinen regis ad instar.

499,5—8 s. meine Anmerkung zur Zusatzstrophe oben S. 14.

497,2—498,4. KEbenso oben 3. 13.

453,3,4. Wer hiess Niblunge? Nach B die 100 langen
Meilen, oder wenn wir eine Zeile hoher greifen daz lant, eines
so falsch, wie das Andere. Wir wissen schon, was B meint, aber wir
sehen auch, warum C den missdeutigen Ausdruck nicht ste' en lassen konnte.

441,3,4. In B wieder indirecter Ausdruck, Dancwart und Hagene
durften sich nicht dariiber aufhalten, dass man sie so artig behandelte.

C setzt dafiir einen anderen directen Ausdruck.
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435,3,4. In B ist Steinwurf und Sprung fasst eins. In C folgt
nach einer Pause der Sprung auf den Wurf, nachdem in der folgenden
Strophe erst die Lange des Wurfes angegeben ist. C ist eben metho-
discher und findet es wohl der Mithe werth zu bemerken, dass die
Helden sich iiber einen zwolfklafterigen Steinwurf wunderten. Abge-
sehen davon wird in B 'der Sprung zweimal, in C nur einmal be-
richtet.

369,3,4. O lasst auch Dancwart rudern, damit es nicht so heraus-
komme, als hatte der Konig allein gerudert und die andern zugesechen.
Um diese unhofische Idee zu entfernen lasst C in dieser Strophe lieber

die Rosse weg.

Nach diesen Vorarbeiten lasse ich nun 1) eine Anzahl von Sinn-Conjec-
turen folgen, die sich meistentheils auf A, doch auch auf den gemeinsamen
Text und B beziehen, 2) eine Reihe meist metrischer Conjecturen in A.

12,1. krefte, kraft ist nicht zu dulden und darum verwandelt
C das erste in ére. In krefte muss die Corruptel stecken. Am néch-
sten liegt koste (= Pracht, Aufwand), so dass die Abkiirzung von o
fiir die von re genommen und ft fiir st verlesen wurde.

13,2. wilden, welches dem Metrum widerstreitet, indem es einen
fiberladenen Auftakt erzeugt, ist ein Kinschiebsel von A und eine Tau-
tologie; denn, wenn man einen Falken zieht, so versteht es sich von
selbst, dass es ein wilder ist, weil ein gezahmter das Ziehen nicht mehr
braucht. Beim Kiirnberger heisst es daher in der Parallelstelle ganz
richtig: ich z6ch mir einen valken — do ichin gezamete —
er huob sich @af vil héhe. Damit wire auch die vielfach ventilirte
Frage iiber den Binnenreim dieser Strophe erledigt und die sonst so sel-
tene Schreibung Kriemhilte fir Kriemhilde unnéthig.

229, versuohte ist wegen des zweisilbigen Auftaktes wohl in
suohte (=er suchte heim, griff an) zu &ndern.

39,1. vil scheint aus 2 eingeschlichen, 1. swie sie kurzwile ete.

47,1 etwa swaz man nédch ir minne der wérbénden sach.
Der Vers in A ist nicht zu dulden.
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47,4. ze triutenne han scheint mir nicht sicher. truhtinge
(= Freier) oder trutwine (Geliebter) konnten dahinter stecken.

84,4. les vil manegen héchvérten man.

181,1. 1. der viende, 4. 1. ze strite anstatt ze flize, vgl. 195 4.

189,4—190,1. vil ist hinunter gerathen, 1.

sit téte schdden mére | dér vil zierliche dégen.
Die drizec er ze tode | wérlichen slioc.

109984 'dd in wart geseit,

daz er der kiinic waere | daz was in maezlichen leit.

d6 wird hiufig mit daz verwechselt, wegen der Abkiirzung fir
letzteres dec.

197. wol gewahsen, nur hier und im Biterolf, 1. wole wah-
sen (= sehr scharfen).

2111 I waren fiursten hér.

213,3. 1 der man vil wunde sach statt des schon oben be-
sprochenen vagen wunder.

214,1. 1 4f einen schilt, es ist der Accusativ von gemélet
regiert.

239,1 suochten (statt widerseiten)? vgl. 164,3.

240,2. mit liebe ist jedenfalls zu dndern in mié libe (=mit dem
Leben). Da der Vers iiberladen ist, wird was in den niichsten zu ziehen
sein, also

do mit libe gescheiden
Sifrit was der junge,
vgl. Lachmann zu der Stelle.

268,1 ist der Consens von 3 Handschriften, welche ein ungewohn-
liches Wort (CIi peyen, D poyen) bieten gegen das gewdhnliche der
anderen (betten BI, beten A), wohl hinlinglich beachtungswerth. Es
scheint beien das Urspriingliche gewesen zu sein, welches nach der
einen Richtung hin in beten, nach der andern in boien (= Banden)
geindert ward, je mit Umsetzung eines Buchstaben. beien wiirde zum
Verbum baian, bahian, bahen fovere, refricare gehotren und die Ueber-
schlige und Verbande bedeuten, welche den Verwundeten gemacht werden.

388,2. L drie palas wite | und einen sal getan (= gemacht)

von edelem marmelsteine.
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426,3. ze trut ist grammatisch falsch, es muss ze triite heissen.
Die Lesung von A ze trout und von C zetrout fihren auch auf etwas
anderes. Ich sclilage vor wes hat der kiinic getriit = d. h. wessen
hat sich der Konig unterfangen, welches Wagniss hat er unternommen.

456,1. BSollte man nicht (wiewohl gegen alle Texte) lesen einen
risen ungefiiegen mit Str. 458, denn dass ein ,Ungefiiger ein Riese
i1st, versteht sich doch ganz und gar nicht von selbst.

557,1. In allen Texten steht kleider ab geriten, welches man deun
erklirt: Kleider zu Grunde gerichtet durch)Reiten. Diess ist ein Un-
sinn; denn da jeder Mensch, wenn er reitet, seine Kleider abniitzt, so
kann es nicht Landessitte sein, dass gerade die Knechte es thun. Hier
muss also eine methodische Kmendation gemacht werden. Fragen wir
zuerst, was heisst abe riten? Wiewohl es ein seltenes Wort, (s. B. M.
s. v.) so unterliegt es doch keinem Zweifel, dass es bedeutet: miide
reiten. Das kann sich aber begreiflicher Weise nur auf ein Reitthier
bezichen und ein solches muss in cleider stecken. Bekannt ist nun,
dass cl unter andern verlesen wird aus einem Uncial M, dessen erster
Zug nach vorne ausgebaucht ist (=c), der Mittelstrich vertical ist (= 1),
der hintere mit dem uibrigen zusammengezogen wird. So kommen wir
auf meider und mit Permutation von r und n (wenn der hintere Strich
des n kurz war) auf meiden, meidem = [engst oder Wallach. Dass
die Knechte nach dem Herrenturnier auch noch einen Ritt machten,
wird wohl das Wahrscheinlichste sein. Nun muss man weiter fragen,
ob denn die Pferde, welche meidem oder meiden hiessen, von den
Knechten geritten wurden, und das ist im hochsten Grade wahrscheinlich,
wenn - wir den Werth des meidem gegeniiber dem des ors erwigen.
Ziemann hat schon meidem vilis equus, dann eitirt er Mon. Boica,
9, 128, wo ein meidem nur 13—15 Pfennige gilt, ein ros 32, 50 bis 60
Pfennige, dann die andere Stelle, aus Frisch I, 655, wo der meidem
mit einem Werthe von 20 Schillingen in der Mitte steht zwischen dem
Pflugpferde mit 12 Schillingen und dem Ross mit 30 Schillingen. Kin
Reitthier von solchemm Werthe passte also ganz genau fiur die Knechte.
Nun sollte, um die Kmendation fertig zu machen, zwar vil meideme
oder meidene stehen; aber es wird wohl eher geheissen haben
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manic meiden, und wenn fiir meiden einmal cleider verlesen war,
80 ergab sich die Aenderung in vil von selbst.

564,2. Lachmann hat spranc in sprach emendirt (es war ohne
Zweifel sprahc geschrieben), aber er lasst Giselher stehen und giebt
sich grosse Miihe, ihn zu deuten. Ich glaube, es ist das einfachste, hier,
wie wir auch weiterhin einen eclatanten Fall finden werden, Giselher
fiir falsche Auflosung der Abkiirzung G. zu halten, die Giinther bedeu-
tete. Dann ist die Stelle ganz einfach; denn was wusste Giselher von
der Sache und was hatte er zu befehlen?

565,4. KEine Stelle, die, wie die Varianten und Lachmanns lange
Anmerkung zeigen, schon viel - Kopfzerbrechens gekostet hat. So wie
sie in A stehf, ist sie nicht zu dulden. Ich schlage vor:

Ouch was Pritnhilt ebene | vor in ze tisch gegén,
wegen vor in vgl. Strophe 607, wo Bischéfe die Kéniginnen zu Tische
fithren und es ausdriicklich heisst, dass sie vorden Kénigenzu Tische
gehen,

der vrowen isliche fuorte ein bischof,
do si vor den kiinigen ze tische solden gan.

588,3. Ich habe schon oben auf diese Strophe hingewiesen. Da
es nun sicher ein Unding ist, einem etwas zu verbieten, was er ohnehin
nicht thun kann, so folgt logisch daraus, dass Briinhild dem Koénige
Ginther nur etwas verbieten konnte, was zu thun in seiner Macht stund,
das war aber einzig und allein Wehklagen und der Text sagt es ja selbst
deutlich genug, dass sie ihm das verbot, denn wodurch sonst konnte er
sie im Schlafe stéren? Ks muss also ein Wort gefunden werden, welches
dem Sinne nach passt und dessen Verlesung in minnen evident ist.
Dieses Wort ist murnen oder mornen (klagen), ein seltenes Verbum
schon im Althochdeutschen, im Mhd. noch gar nicht belegt, aber nach Form
und Bedeutung ausser allem Zweifel (s. Graff I, 860). Iis ist kein geringes
Verdienst von €, minnen entfernt zu haben.

599,3. C sciere satt sére, welches keinen hier zutreffenden
Sinn giebt, wahrend sciere vollkommen der Situation entspricht. Sie
band ihn beim ersten Versuch, sie zu minnen.

608,3,4. Hier geht Kriemhilt mit Biiinhilt zugleich in ihr Gemach,
d. h. in ihr Brautgemach und in der nichsten Strophe sitzt sie wieder
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mit Sigfrid und seinem Ingesinde zu Tische. Das ist ein absoluter Wider-
spruch, den C auch bemerkt und die zwei Strophen ausgelassen hat. Sind
wir einmal so weit, so beantwortet sich die Frage, wer denn mit Brin-
hilde zugleich in sein Gemach gegangen, von selbst. Es war eben Giinther
ihr Mann und die Abkiirzung G. wurde fir Grimhilt verlesen, wihrend sie
Giinther bedeuten sollte. Man sieht hieraus, dass im Originale Grimhilt und
nicht Kriemhilt gestanden haben muss. Solche graphische Verschieden-
heiten einer verlornen Vorlage lassen sich nur aus Fehlern mit Sicher-
heit erkennen, wie wir weiterhin besonders am F sehen werden, dessen
sich die Mutterhandschrift bediente, wihrend es jetzt fast in allen Texten
getilgt sind. In Z. 4 muss es natiirlich der kiiniginne heissen.

615,3. A ist durch Ausfall einer Sylbe metrisch corrupt, denn
dass daz heimliche nur zwei Hebungen haben kann, ist klar. B emen-
dirt heimlicher dinge, fir den Sinn ganz gut, aber der kritischen
Anforderung nicht geniigend. heimliche ist nicht, wie es scheint,
Adverbium, sondern der von niht im folgenden Halbvers regierte Ge-
netiv des Substantivs heimliche =coitus; es muss also heissen, daz
der heimliche.

616,4 ist ein Vers, an dem sich in metrischer Hinsicht die alten
Schreiber, wie die neuen Herausgeber den Kopf zerbrochen haben, ohne zu
einer entfernt annehmbaren Lesung zu kommen. scamel, wie Bartsch
thut, fiir diese einzige Stelle mit langem & zu schreiben, ist ein trauriger
Nothbehelf. Gleichwohl ist die Hulfe aufs einfachste und im strengsten
Anschlusse an A und an die Grammatik zu finden. Da scamel ein
FFehler ist und der Dativ scamele heissen muss, so handelt es sich nun
natiirlich nur darum, auf scamele 2 Hebungen zu bringen, d. h. die
Synaloephe zu entfernen, indem man den Vocalanlaut des folgenden Wortes
beseitigt und fir erclanc das gleichbedeutende derclanc setat:

daz im sin héubet late | an éime schdmelé dercléanc
ist ein vollkommen tadelloser Vers.

656,1. Dass sie in ihren grossen Ehren sassen und ,,genug hatten“,
ist lappisch, der zweite Halbvers metrisch unmoglich. Beides zugleich
wird beseitigt, wenn man liesst: "

Die s’in ir grozen éren | sihen, heten genuoc =
die beim Feste gegenwirtigen wurden reich beschenkt.
Abh.d.T. CL d. k. Ak. d. Wiss. XI1IL. Bd. I Abth. )
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Verlesung von sazen fiir sahen erklirt sich aus der z ahnlichen alteren
Formen des h.

682,3. Dass ze Norwege ein geographisches Monstrum is, wird
man zugeben, Ich erlaube mir hier den rationalistischen Einfall vorzu-
tragen, dass gestanden haben kénnte Nimwege, denn das liegt von
Xanten aus in der Mark. Norwegen ist ein so vager Ausdruck, dass
er so gut wie nichts bedeutet und schwerlich in der urspriinglichen
Abfassung gestanden haben wird. Lachmann war iibrigens nicht dieser
Meinung, denn er setzt Strophe 720,2 (wo B sehr einfach cen Biir-
gonden hat) von Norwege und diess in einer echten Strophe.

771,4 ware die Lesart von A schon ganz gut beizubehalten gewesen,
wie diu eigéne din, vielleicht hiess es aber urspriinglich: wie diu
eigendiwe din, denn die jetzt recipirte Lesart wie diu eigene diu
din ist unertriglich hart.

792,2. Aus der Lesung gedaht in BC scheint sich etwas anderes
entwickeln zu lassen, als gedaget. gedahte althochdeutsch gidahti
heisst Ueberlegung und konnte an dieser Stelle passend stehen = Du
hattest Dir die Sache besser {iberlegen sollen. Als schon im Ahd. sel-
tenes und veraltetes Wort ware es natiirlich ausgemerzt und das nahe-

liegcende gedaget an die Stelle gesetzt worden.

828,1. flizeist ein matter und untreffender Ausdruck. Vergleichen
wir dazu Str. 181,2, so finden wir denselben noch einmal (der
was ze flize gar)

b

wo wir ebenfalls etwas anderes erwarten, aber
Str. 1954 steht das richtige ze strite érlichen (liess hérlichen
mit allen Handschriften ausser A und vgl. 267,2). Es ist nun entweder
anzunehmen, dass an beiden Stellen flize fir strite verlesen ist, was
ganz gut geschen konnte, wenn die Verbindung fl fiir die Verbindung st
verlesen wurde, i (= ri) iibergeschrieben war und z fiir t verlesen wurde,
was bel der kleinen Form des z sehr leicht moglich ist. Oder man
miisste, um flize an beiden Stellen zu retten, voraussetzen, es hitte
die alterthiimliche Bedeutung Streit, die es im Angelsichsischen und
heute noch im englischen flite hat, die aber nach den bei Graff
gesammelten Stellen nicht einmal mehr im Althochdeutschen belegt ist.

Ich wiirde demnach an beiden Stellen strite fiir flize vorziehen.
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841,4 1ist in allen Handschriften eine schwere Corruptel. si seit
im kundiu maere ist ein Unsinn, denn dass sie selbst das wusste,
was sie ihm offenbarte, kann nicht gemeint sein; ausser ihr aber wusste
Niemand um das Geheimniss. Folglich muss gerade das Gegentheil
stehen und es muss statt im kundiu gelesen werden unkundiu,
die leichteste Aenderung, die gedacht werden kann. Dann diirfte der
zweite Halbvers besser lauten daz (= das Sagen)bezzer waere verlan.

857,4. Aus der Lesung von A v%rewise kommt man am leich-
testen auf urwise, welches C hat. Dabei ist noch zu beriicksichtigen,
dass an dieser Stelle in A unmittelbar vorher ein Fehler ist, iu fir
inch, also moéglich, dass noch etwas (eben das h oder ch) da gestanden
hat, was vom Schreiber filschlich zu vr gezogen ward. Da man viir-
wise oder viirewise (in dem Sinne von falsch gefiihrt, irre) mit ver-
wisen der Bedeutung nach zusammengestellt, so muss doch endlich
einmal bemerkt werden, dass diese Zusammenstellung, wiewohl sie von
Lachmann selbst zuerst gemacht wurde (Anmerk. z. d. Str.), irrig ist.
ur und er entsprechen sich, aber keineswegs vur (= vuri) und ver
(= var). Die DBedeutung des Verbums verwisen = falsch weisen,
konnte, also niein viirewise stecken, sondern nur die von virewisen,
welches nur vorweisen oder fiirweisen bedeuten kann, was an
unserer Stelle nichts niitzen wiirde. Ahd. forawis heisst praescius
(Graff I, 1071) und furiwis wiirde ganz dasselbe bedeuten. Da nun
weder viirwise noch urwise im Mhd. belegt ist, so fragt sich, ob
denn im Ahd. Hilfe zu finden sei. Das urwis bei Otfrid (im Sinne
von ausgeschlossen, vertriecben aus dem Paradiese) II, 6, 38 konnte zu
passen scheinen, wird aber sofort abgewiesen, wenn wir die Bedeutungen
dissimilis parentibus, ignobilis unddegeneris aus der Haupt-
glossensammlung (P. Ra. gl. K.) damit vergleichen, welche uns lehren,
dass das Wort zusammengesetzt ist aus ur und wisa und also bedeutet
aus der Art geschlagen, folglich enterbt. Wir werden uns also
an ein anderes ahd. Verbum halten missen, namlich an das gleich-
falls ganz seltene arwisan (von wisan meiden) subterfugere, evi-
tare, wonach urwise dem Sinne vollkommen entsprechen wiirde. Es ist
diess eine Stelle unter mehreren, wo ich glaube, dass C das Richtige und
Urspriingliche hat, ganz unbeschadet meiner Gesammtansicht tiber C.

9-?:
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885,3 muss hier extra ordinem mit zwei Zeilen bedacht werden,
weil es uns auch einmal die Kehrseite recht deatlich zeigt. Holtz-
mann (Untersuchungen S. 41) findet an B und A Anstoss, denn man
habe ja die Haute der Thiere nicht gebraten und deshalb sei in C das
Urspriingliche. BA sagen aber auch gar nichts vom Hautebraten, son-
dern nur, dass man Wild (also ganze Thiere) und Thierhdute zum Sammel-
and Speiseplatze brachte. Iis waren eben Haute von Raubthieren, deren
Aas man liegen liess, dagegen das Wild zum Essen ganz brachte. Hier
kénnte man also die Sache umkehren und von der feinen Ueberlegung
in BA sprechen, was freilich gerade so irrig wére, denn A und die Vul-
gata kennen so raffinirte Krwigungen iiberall nicht, spitzfindige Kopfe
dagegen, wie C und Holtzmann treffen auch manchmal daneben.

895,1. ludmes hat keinen Sinn und es ist schwerlich zu erwarten,
dass es je einen bekommt, wenn wir erwigen, dass ludem ein ganz
gewoOhnliches Wort ist und Larm, Getos bedeutet. Wie sollte das zu-
gleich ein Thiername gewesen sein! ludmes fithrt graphisch leicht auf
luchses, wenn man d aus dem c und dem Vertikalstrich des h (wie
so oft) sich entstanden denkt, dann das s in alterer Form, einem r
ahnlich mit etwas nach unten verlingertem zweiten Striche, wo dann
der zweite Strich von h und dieses r mit seinen zwei Strichen m er-
geben. luchses hat richtig auch D, durch Ueberlieferung oder durch
Conjectur, wer wagt das zu entscheiden. Allein ich muss aufrichtig
gestehen, dass mir dieses Jagdgewand von Luchsfell, mit goldenen
Spangen besetzt (gestrdut man drife vant vil manic goldes
zein) sehr verdiachtig vorkommt, denn 1. wer zleht einen Pelz an, um
in der allergrossten Hitze auf die Jagd zu reiten und 2. wann hat man
je einen Pelz mit darauf gesaten Goldspangen verziert? Der Text giebt
uns aber selbst noch ein drittes ganz entscheidendes Argument an die
Hand, indem er zusetzt, diese Goldspangen glanzten Gz der liehten
rinhe. Kann man von einem Luchspelze, wie von jedem anderen,

sagen, er seirauh, so kann man doch gewiss nicht sagen, er sei hell, da
er bekanntlich im Gegentheil braun ist. Ich vermuthe daher, dass ein
ganz anderes, aber Ausserlich sehr ahnliches Wort da gestanden habe,
niamlich losches oder 16sches. Mhd. losche B. M. Mhd. WB. L
1043 (wozu noch zu fiigen ist ro6tez 16sch, Berthold von Regensb.
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ed. Pfeiffer 49927) und althd. loski, Graff 2, 282, Schmeller B. W.
Neue Ausg. I, 1521, bedeutet rothes Leder. Schmeller hat ganz
Recht, wenn er es von dem slavischen los (cervus alces) ableitet. Ks
wird uns in letzter Instanz als ein scythisches Wort iiberliefert von einem
griechischen Kirchenscribenten. Kin Birsgewand von glinzendem rothen
Leder mit Goldverzierung, das passt ganz anders als ein Luchsfell. Zu-
dem weisst Schmeller auch noch im holl. Losch = Luchs nach. Auch
passt daza vortrefflich die Stelle, welche das Mhd. WB. aus dem Tro-
janerkriege beibringt: ,ein Kleid von Leder, welches roth glinzte, wie
16sch (=linhtiu rinhe)

Uebrigens enthilt auch die vorausgehende Strophe eine Stelle, die
nur auf gelehrtem Wege, d. h. aus dem Physiologus verstandlich ist,
namlich die von der Pantherhaut. ,,Der Panther, heisst es dort, hat
einen siissen Geruch® u. s. w., daher durch die siieze in 894,2.

917,2 haben BCI in zwei wizen hemden, A zvai. Lachmann
bemerkt zur Stelle, sic habe grosse Schwierigkeiten, denen durch Sim-
rocks Erklirung abgeholfen werde. Diese Erklarung geht darauf hinaus,
dass Ginther und Hagen entkleidet mit dem bekleideten Sigfrid um die
Wette liefen. Wer hat denn aber daran gegeniiber den zwei voraus-
gehenden Strophen und der ersten Zeile von 917 den geringsten Zweifel
haben kénnen? Dass sie beide in zwei weissen Hemden wie zwel
Panther gelaufen sind, das ist die unertriglichste Wiederholung, von der
natiirlich das ausgemerzt werden muss, dass Jeder von ihnen ein Hemd,
zusammen zwei, angehabt. Fir zwei oder zvai wird wohl eines der
Jeiworter saben, sné, die mit weiss verbunden werden, zu vermuthen
sein. Beide kommen in den Nibelungen vor.

941,3 mochte ich lesen daz (jagen rite), vom Schreiber in dar
verlesen und mit da er erklart, welches im folgenden Verse richtig
steht, aber in zwei Versen hintereinander wiederholt die Strophe ver-
schlechtert.

1061,4 unz ze berge an den Rin wire, wenn es gleich ze
berge sein sollte, ein mindestene pleonastischer Ausdruck. Ich glaube
aber, dass berc hier, wie an zwei anderen Stellen von entscheidender
Wichtigkeit in A, die andere und seltnere Bedeutung Ufer hat, vgl. die
Bemerkungen zu Str. 1236).
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1069,1. 1ir ist lip unde guot scheint aus Str, 1075,2, wo es
passend steht, hieher gekommen zu sein. Ich vermuthe, dass es hiess
1z ist ir lipguot und dass der Ausdruck lipguot nicht verstanden
wurde. Das Wort Leibgut ist bei Haltaus aus einer Anzahl von Stellen er-
klirt und bedeutet gerade, was der Sinn hier fordert: Besitz der Wittwe,
tiber den ihr die lebenslingliche unbeschrinkte Verfiigung zusteht.

Eine zweite ebenso wichtige und noch viel schwierigere Stelle ist
1070,2. deheinem einem wibe. Bartsch sagt sehr richtig zu der
Stelle ,einem ist fir uns entbehrlich® und Simrock {ibersetzt gerade so:
Vertraut ein kluger Mann doch solche Schitze nimmer einer Frauen
an. Grammatisch liesse sich freilich die fehlende Senkung in AD und
zugleich das anstOssige einem leicht heben, wenn man alterthiimlich
deheinéme lesen wollte oder noch einfacher nie deheinem. Aber
es liegt hier ein Fall vor, wo B und C eine héchst auffallende Lesart
haben, die Lachmann selbst durch Aufnahme in den Text als die r

ichtige
anerkannt hat und mit der wir uns auseindersetzen milssen.

Ich finde
hier wieder einen Rechtsausdruck. inwip kommt zwar nicht vor, aber
inman bei Haltaus, welches einen intraneus Eingesessenen, gegeniiber
einem Ausmann bedeutet. Ein inwip wire demnach eine Kingeses-
sene, iber die folglich der Landesherr Jurisdiction hat und der er,
nach Hagens Meinung, einen so grossen Schatz nicht zur Verfiigung
lassen darf, damit sie ihn nicht zu seinem Schaden gebrauche. Also
deheinem inwibe?

In 1109,1 wiirde ich lieber J4 mit D, als Da lesen, welches wie
eine nhd. Wendung aussieht.

diu im 2. Verse ist der alterthiimliche Instramentalis, den die
andern in daz #ndern.

In Vers 2 macht ander den Vers zu lang oder holperig (man
muss werbén ein 4nder oder wérben ein

ander lesen),
Man koénnte ander oder ein weglassen. Diess und das Unpassende
von D& in Vers 1 scheint C gefithlt und darnach geidndert zu haben.

1110,2. Die Trennungvon manegen und éren durch die Cisur in
ABI ist ganz schlecht. C hat es schon gebessert (sitdaz wirir hoeren
s0 grozer éren jehen); aber das konnen wir fir die Verbesserung
von A und B wieder nicht brauchen, da es ja keine Emendation im
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philologischen Sinne, sodern eine Umarbeitung ist. manige oder ma-
nigen fir maniger wiirde vollkommen geniligen = da wir so Viele sie
rithmen hoéren.

1190,4 ist in allen Texten gleich tadelhaft. Man sieht hier schon,
wie schlecht manchmal die gemeinsame Ueberlieferung ist und wie wenig
sich die Ueberarbeiter zum KEchten zuriickzufinden wussten. Hier wird
es vielleicht durch einfache Umsetzung erreicht:

litzel ir deheiner | die vrouwen vroeliche vant,
d. h. auch nicht ein einziger von ihnen allen fand sie heiter.*)

In 1192,1 haben A und B ganz absurd des edelen fiirsten. Es
war ja nur Krimhilt zu fragen, also eine fiirstin, was statt fiirsten
zu setzen ist. C hat die Sache nicht brauchen kénnen, aber in dem
sonst so ganz unbedeutenden Codex h findet sich richtig der edeln
frawen muot. Lachmann sagt von dieser Meusebachischen Hand-
schrift, nachdem er sie als Abschrift von J erkannt hatte, es sei einiges
daraus zu lernen. Vielleicht ist diess eine solche Stelle. fiirstin
kommt aber sonst im ganzen Gedicht nicht vor. Das machte wohl die
Abschreiber irre.

Lachmann hat die Strophen 1210—1221 (mit Ausnahme von 1220)
verworfen und wenn man ihren Inhalt erwigt, wird ihm Jeder ganz
ohne alle Riicksicht auf Liederthorie und Heptaden vollkommen Recht
geben miissen. Sie sind ein schales Fiillsel, auf der Fiction beruhend,
dass der Schatz, den Hagen schon einmal und lingst vollstdandig in
den Rhein geworfen hat (Str. 1077), auf einmal zum grossen Theile
wieder da sei. Aber in die gleiche Kategorie scheint auch 1223 nnd
1224 zu gehoren, die ganz im Widerspruche mit Iickewarts Liegen auf
der Marke bei Ruedigér sind (vgl. Str. 1572—1587). Man denkt, mit
seinen 500 Mannen hitte er bei Krimhilt sein und gegen die Burgunden
kampfen sollen, Aber der zweite Theil des Nibelungenliedes stimmt
gerade in dieser Beziehung auffallend mit der Dhidhriks-Sage iiberein,
wo die Sache nur etwas natiirlicher und anschaulicher (im 367—8 Cap.)

erzihlt wird.

*) Ich muss bemerken, dass schon Holtzmann in der Vorrede zu seiner zweiten Schulaus-
gabe 1863 vorschlagt vil liitzel ir deheiner die frowen vroeliche vant.
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Wir sind jetzt bei den vielbesprochenen und vielgetadelten Passauer
Strophen angekommen. In 1236,2 ist der Ausdruck berge in AB
Gegenstand des Anstosses gewesen und Lachmann selbst hat es fiir einen
Fehler gehalten und daher klein gedruckt. Was er fiir das Richtige
gehalten, ergiebt sich fast nur aus seiner Bemerkung, ,vgl. 318,1¢. Da
steht Herberge wurden laere. Die andern Texte CDHJh haben
denn auch herberge. Gleichwohl ist diess an unsrer Stelle nicht zu
dulden; denn herberge heissen nur die Wohnungen von Fremden oder
Gasten und dass der Konigin Krimhilt nur die in Passau anwesenden
Fremden und der Hof des Bischofs neugierig entgegengeeilt seien, kann
man doch nicht glauben. Wo bleiben denn da die Passauer selbst? In
der nichsten Strophe und weiterhin werden nur die Recken vom Lande
genannt, von FKFremden selbstverstindlich keine Rede. Ich habe nun
schon oben bemerkt, dass berge Ufer heisst und wenn auf irgend eine
Stadt, so passt diess auf Passau mit seinen 5 Fliissen, von denen das
Gedicht selbst zwei in Str 1235 nennt. KEine zweite eben so entschei-
dende Stelle 1st Str. 1462,3 beidenhalp der berge weinte Weib und
Mann, als die Burgunden aus Worms zogen, d. h. auf beiden Ufern des
Rheines. Richtig hat auch a des Rines (folglich hatte es auch C, in
dem diese Strophe in die grosse Liicke zwischen 1436—1531 fallt) Vgl.
Grimm, DW. u. d. W. Also die Passauer Herren sind von ihren Ufern
und die Leute des Bischofs von seinem Hofe, der nicht am Ufer stund
und steht, ausgezogen. W. Wackernagel hat in seinen 1866 verdffent-
lichten Nibelungenfragmenten diese Stelle ebenfalls behandelt und zum
Gegenstand einer Conjectur gemacht, deren Kithnheit kaum von Holtz-
mann hatte tbertroffen werden konnen. Er liest fiir die berge ganz
tiberraschend einfach dietberge und sagt, das sei eben so viel als
herberge. (5. 34, Note 7 zu derStelle, wo erdie liute in dieliute
= Dienstleute verindert und den zweiten Vers der Strophe zum vierten
macht.) Ich finde das letztere gar nicht so einfach, wie Wackernagel, denn
dietberge kommt zwar als Appellativum gar nicht vor, wohl aber
als weibliches nomen proprium, und die Mutter des heiligen Ulrich
von Augsburg, die so hiess (s. Schmellers Ulrich) wird doch nicht den
Namen: Wirthshaus gefiithrt haben.
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Dass in Str. 1236,3 sie ilten Gf als erster Verstheil eine Iebung

zu wenig hat, ist klar. Wollte man lesen:

sie ilten balde tufe | in Beiére lant,
so muss man Bedenken tragen, so altertimliche I'ormen, wie Beiere
in ein verliltnissmissig so junges Stiick bringen zu wollen und
da dirfte vielleicht der allereinfachste Weg der sicherste sein. Im Ahd.
and Mhd. ist iltun und ilten bei weitem die héufigste Form, aber da-
neben kéommt doch auch einige Male eine dreisilbige, vor und ileten
ist belegt; also sie iléten balde | af in Beier lant.

Die Klage hat ibrigens @f in Beier lant, was auch richtig ware als
9. Halbvers.

Dass der Bischof Pilgrim der Onkel der Krimhilt und der Dur-
gundenkdnige sein soll, wie in 1238,1 gesagt wird, ist leicht das aller-
stirkste Stiick, welches einem im ganzen Nibelungenliede zu glauben
zugemuthet wird. Die Pilgrimstrophen in der Form, wie wir sie haben,
sind nicht zu vertheidigen, iibrigens gar nicht tibel gemacht und Lach-
mann sagt deshalb auch (S. 163 der Anmerkung) ,,iibrigens liegt mir
wenig daran, wenn man die Strophen von Pilgrim nicht fir noch jinger,
als unsere Sammlung halten will.

Aber dass das Itinerar der Konigin erst bei Everdingen beginnen
soll, gerade dem ersten nichtbairischen Orte und dass die ganze Strecke
von '\\ orms bis nach Oestreich, das ganze Schwaben- und Baierlant
itbersprungen sein soll, das ist schwer plausibel zu machen. Lachmann
sagt S. 161 (611) freilich uber die Heimath der Lieder, auf Schwaben
filhre in ihnen nichts, so wenig, als an den Rhein (obgleich man auch
nur die Fortsetzung des 11. und das 12. Lied der genaueren Ortsbe-
stimmungen wegen mit volliger Sicherheit ostreichischen Dichtern zu-
schreiben dirfe), Aber wenn einer Efferding kannte, so musste er doch
auch vom nahen Passau etwas wissen, er musste wissen, dass es einen
Bischof hatte und etwa auch, dass die Heerstrasse an Passau voriiber,
nicht hindurch fithrte. So viel ist gewiss, die Kénigin musste, um nach
Efferding zukommen, an Passau wenigstens vorbeipassiren und da konnte
und musste sie denn wohl vom Bischof feierlich empfangen werden, der
ja nicht gerade der Bischof Pilgerin und, selbst wenn es Pilgerin war,
Abh. d.1.CL d. k. Ak. d. Wiss. XIIL Bd. I. Abth. : 10
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doch nicht der Onkel der Konigin zu sein brauchte. Zudem haben die
zwel Strophen 1237 und 1238 dieselben Reime (eit int) in gleicher
Folge, was sie ganz verdichtig macht. Zufallig hat sich nun hier in
dem Miinchner Fragment H eine vom Schreiber sofort getilgte Lesart
erhalten, die auf eine Spur fithrt, infel fiir nifel. Eine Infel hat
bei einem Bischof von Passau jedenfalls eher einen Sinn, als eine konig-
liche Nichte. Da man nun nicht lesen konnte (als erste Vershalfte)
der bischof mit siner infel, so muss man dafiir das metrisch
und grammatisch richtige unter infel setzen, welches unter spater
in mitter, mit siner verindert worden wire. Sind wir einmal durch
die Infel von der Nichte befreit, so muss es im zweiten Verstheile na-
tirlich heissen iz Pazzouwe satt ze, denn das enfspricht ganz der
natiirlichen Lage, wie sie spater noch einmal Str. 1569 mit merkwiir-
diger Genauigkeit geschildert ist. Das Nichtverweilen in Passau wird
auch dort hervorgehoben. Dadurch entscheidet sich nebenbei auch die
Frage ob eher Strophe 1238 oder 1237 auszuwerfen. Offenbar letztere,
denn sie widerspricht in ihrem vierten Verse auch der nichstfolgenden
1239. Also, dass sie an Passau voriiberziehen musste und da vor der
Stadt vom Bischof feierlich (unter infel) und vom Volke in neugie-
riger Menge empfangen wurde, das, scheint mir, diirfte wohl auch in
einer viel fritheren Fassung dieser Passauer Strophen gestanden haben,
welche der Form nach herstellen zu wollen, ich fiir vergebne Miihe
erachten miisste.

Str. 1290,2 hielt Holtzmann fiir eine Hauptstelle, um die Urspriing-
lichkeit von C zu beweisen. Wire seine Voraussetzung, dass hier nur
von einer Art Schlepptragen die Rede sein kénne, begriindet, so liesse
sich gegen Holtzmanns Argument durchaus nichts einwenden, dann wire
in C das Richtige, in B ein doppelsinniger Ausdruck, in A eine schlechte
und matte Aenderung. Ich habe daher v. Hefner-Alteneck gefragt, ob das
Schlepp-und Kleidertragen schon so frithe (drittes Drittel des 12, Jh.)in den
Costiimabbildungen vorkomme und er hat es entschieden verneint und setzt es
erst ins dreizehnte. Dagegen findet sich im Liede selbst haufig genug, dass
Ritter und Damen der Feierlichkeit wegen schénere Kleider tragen als
gewohnlich, was in A durch riche ausgedriickt ist. Wie erklart sich
denn nun aber das sonderbare iriu in B? Erstens ist es unsicher,
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denn es steht ,,Alles auf radiertem Grunde*, wie Lachmann z. der St.
angiebt, zweitens muss es geindert werden des Sinnmangels wegen.
O, in dessen etiquettmissiger Zeit das Schlepptragen wohl schon vor-
kam, andert vortrefffichin ir diu. Wir aber brauchen einen Durchschnitt
zwischen dem unsicheren iriu und dem nur inhaltlich sicheren riche.
Sobald die Frage einmal so pricisirt ist, ergiebt sich einfach ciriu oder
zierin, waraus in B durch Missverstindniss iriu, in A durch Ueber-
setzung riche geworden ist.
1303,4—1304,1,2 mochte ich so lesen:

ich waen man alle zite | den kiinec bi Kriemhilde vant.

Dietrich der hérre | und ander manic degen

die heten sich der ruowe | mit arbeit bewegen etec.

In der Urhandschrift méchte so tibergeschrieben gewesen sein:
dé k.
bi Grimhilde.

Daraus machte ein Schreiber, dem die Abkiirzung k fir kiinec nicht
geliufig war, dem, ein anderer loste dem kinige zwar richtig auf,
machte aber denselben Fehler, wie der erste, indem er das Uebergeschrie-
bene in die Mitte, anstatt an den Anfang setzte. Die Aenderung des
nichsten Verses ergab sich dann von selbst. Man wird mir aber zu-
geben, dass es viel natiirlicher ist, den Konig allzeit bei seiner Braut
Krimhilt sein zu lassen, als Dietrich und seine Mannen. Wenn ich nun
behaupte, dass kinic abgekiirst k. geschrieben wurde, so habe ich das
nicht aus der Luft zu greifen gehabt, sondern es stund mir in 1356,1
eine klassische Parallelstelle zu Gebote. Dort steht in A und B
Ruediger falsch, in CDIh richtig der kiinec, ebenso in 17544 in B
der Ruedger mit in ce tisshe gie statt der kinec, und 1935,4
da von dem chiinege Ruedeger in B, anstatt d& von der kiinic
Gunther. Diese FFalle werden mehr als hinreichend sein, um mit den
schon oben besprochenen die Bedeutung falsch gelesener Abkiirzungen
fur die Texteskritik zu wiirdigen.

1309,1 ist metrisch ganz unertraglich, denn eigentlich miisste man
ja lesen,

otdch gap ki'nec nie deheiner zio sin sélbes héchgezit,
was einen recht schénen otiyo¢ moltixos, aber keinen Nibelungenvers
107
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gibt, Die Hauptschwierigkeit liegt im 2. Halbverse in dem libermissig
beschwerten zweisilbigen Auftakte. sin kann wegbleiben, vgl. Elisabeth
ed Rieger, v. 351 mit selbes ingesinde. Unser Vers lautet dann
ganz glatt:

Ouch gap nie kiinec deheiner | zuo selbes hochgezit.

Auch in 1307,2 deutet das Schwanken aller Texte eine ganz ver-
wirrte Ueberlieferung an. Die Trennung von kiinege und deheinem
oder deheime durch die Cisur muss unbedingt beseitigt werden. Man
braucht aber deheiner gar nicht, also etwa:

ich waene man von kiinege | immer mére sage etc.,
oder eine #hnliche Construction.

1467,3. A hat wal und Lachmann, der diess in den Lesarten mit-
theilt, filirt zum Ueberflusse noch 5 Stellen an, in denen das Wort
allein oder zusammengesetzt vorkommt. Trotzdem setzt er aus B waec
in den Text. Ich muss gestehen, dasses mir wahrscheinlicher ist, dass
das ganz gewohnliche wac fiir das viel seltnere wal gesetzt wurde, als
umgekehrt, und dass wal in der Bedeutung von Gewoge, Wellen-
schlag m'r hier besser zu passen scheint, als das andere Wort, da
Ja gerade von einer Donauitberschwemmung die Rede ist.

1497,4, In allen Texten steht mick iiber fiieret.

Was hitte denn Hagen davon, wenn er allein auf dem andern Ufer
wire? Is bezieht sich doch auf die degene (1497,2) und genauer
bezeichnet die tausend Ross und Mann (1499,3.) Das Alles kann
Hagen doch nicht unter mich verstehen und dass er den Fuss ins Fahr-
zeug setzt, das thut er nicht, um tibergefahren zu werden, sondern um
den Fergen am Abstossen zu hindern. Man wird also wohl si ver-
muthen diirfen. (In der Dhidhrikssage steht freilich auch ef By Tlyiy
mik [= wenn du mich Ubersetzest]; aber die Nebenumstinde sind auch
ganz andre.)

1634,3,4 sind in ihren ersten Halbversen der erste zn lang, der
zweite zu kurz. In der Originalhandschrift wird also ein Wort, welches

das Gleichgewicht herstellt, zwischen beiden Zeilen nachgetragen

gewesen und beim Abschreiben in die wunrechte gekommen
Diess kann aber nur gabe sein, also:

sein,




swie selten er emphienge ein wafenlich gewant,

dd neic nach gabe Gunther | etec.
Im ersten Verse sollte stehen, was er ihm gegeben hat, dennein wafen-
lich gewant ist ein viel zu unbestimmter Ausdruck. Wir wisseu aus
der Vilkinasage, dass es ein Helm war und da der Parallelismus membro-
rum auch hier einen solchen verlangt, so bin ich fast tiberzeugt, dass
in einer ilteren HS. gestanden hat einen helm oder helmen (anstatt
dem helde). (Nv laetr Rodingeirr margreifi bera inn einn hialm
gvile vardan oc settan dyrlegum steinvm. oc gefr Gunnare konunge.
oc pessa giof packarr Gunnarr konungr vel oc pikkir vera en mesta
gerseme. Dh.-8. Cap. 370.)

Str. 1656,2 ist durch zweisilbigen Auftakt und die Wiederholung
von db mangelhaft. Sehr oft wird bekanntlich die Abkirzang dc
(= daz) fir do verlesen. So glaube ich auch hier, also

daz gevriesch von Berne der alte Hiltebrant.
1701,3 glaube ich, diirfte gelesen werden:
waz ir so rehte sciere verriicket hete ir muot,
was ihren frohen Sinn so schnell in Traurigkeit umgewandelt habe?
Ueber wenige Zeitworter sind im Mhd. WB. so viele Belege, als iiber
verrihten (fast 5 Spalten) und darunter finde ich gar keine, welche
zur Deutung der vorliegenden Stelle gebraucht werden Xkonnte. Irei-
lich ist verriicket auch nur ein Nothbehell.

Str. 1713,2,3 sind metrisch mangelhaft, weil Hilfsverbum und Ad-
jectiv. vom Infinitiv und Substantiv durch die Casur getrennt sind
vielleicht

swer sin welle hiieten
ich waene si lihte (oder villihte) | briinnen an in tragen.

des ist wole zit,

Str. 1797 enthilt im gemeinsamen Text nicht weniger als sechs
Mal hintereinander daz (daz wite minster, daz wart durch daz
getan des si daz wolden wizzen daz). wolden wizzen in Vers 3 gibt
gar keinen passenden Sinn, denn sie wussen es bestifimt, dass die Ko-
nigin zu nahe an ihnen voriibergehen musste (sich mit ihnen dréngen),
wenn sie sich in die Kirchenthiire stellten und ihr nicht auswichen.
Wenn wir dieses ihr Wissen formuliren, so kommen wir auf wole
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wizzen = wissen, wessen. daz wart durch daz getan ist ein zweiter schlimmer
Ausdruck, endlich dan und getin unreine Reim. Ich schlage also vor:
Volker unde Hagne die zwéne giengen stan
fir daz wite miinster. ez wart durch haz getan,
wan st wole wizzen, daz des Fiineges wip
milese mit in dringen.
wisse ist dltere Form, wizze geschrieben in Grieshabers Predigten II,
128. In den Nibelungen ist wesse gebriuchlich, daher die Entstellung
in wolden wizzen.
1811,2,4 sind die zweiten Halbverse zu lang; den géstén zegé-

gené hat 4 Hebungen, mit den Bargoénden hd'n gleichfalls.
Man kann vermuthen
| in zegégené
st wolden kurzwile | mit den gesten han.

1836,1. Der erste Halbvers ist viel zu lang. J hat den Fehler
durch saeszzen verbessert. Ich vermuthe gaezzen (Verwechslung von g
und s). Dem scheint Str. 1848 zu widersprechen, aus der hervor-
gienge, dass die Herren wihrend der ganzen Zeit, dass sie herumgieng
und ihre Mordpline an den Mann zu bringen suchte, mit dem KEssen
auf sie warten mussten. Allein man braucht auch die Sache nicht so

penibel zu nehmen, in gaezzen liegt eben das Tafeln mit Allem, was
dazu gehért.

Str. 1837,3 moéchte ich dem gemeinsamen Texte gegeniiber die
Restriction, die in schatzes liegt und zugleich den schwerfilligen zwei-
silbigen Auftakt beseitigen. Kann denn Dietrich sagen wollen: Wer die
Burgunden um irgend eines Geldes willen erschliagt, der hat nicht auf
meine Hilfe zu rechnen. Ich schlage vor:

durch deheines liebe.

Eine ihn characterisirende feine Aenderung hat C in dieser Strophe,
die er sonst ganz unverindert lisst, angebracht. Er lasst nicht Dietrich
auf die l'se‘%te(hunmvelbuche der Konigin antworten, sondern den alten
Hildebrant, der ohnehin schon darch das ganze Gedicht das Privilegium
hat, sich kein Blatt vor den Mund nehmen zu missen. Die riicksichts-

los abschligige Antwort wire im Munde Dietrichs unhéfisch gewesen,
fir seinen Waffenmeister ist sie es nicht.
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1888,1 lies zur Beseitigung des schweren Auftaktes: im die tir
getrat.

1900,4. Ist eine der merkwiirdigsten und in mehr als einer Be-
ziehung wichtigsten Stellen. Sie hat entschieden dreisilbigen Auftakt
und wird auch zum Beweise fiir diesen iiberall citirt neben der zweiten
ahnlichen Hauptstelle. 2116,1, ir widersagt uns ni ze spaite.

Da schon jeder zweisilbige Auftakt, wenn er nur einigermassen
#iberlacen ist, in einem metrisch so fein gebauten Werke, wie das
unsrige, dusserst storend wirkt, so ist ein dreisilbiger geradezu unertrag-
lich. In unsrer vorliegenden Stelle kénnen wir ihn sicher los werden
und zwar von Seite des Sinnes aus. Dass Hagne zum Spielmann, dem
er in seiner Wuth die Hand abgehauen, sagen soll: Das bringe als Bot-
schaft in der Burgunden Land, ist weit hergeholt, da alle Burgunden,
auf die es im Gedichte iiberhaupt ankommt, ja hier im Hunnenlande
sind und Hagen recht gut weiss, dass Keiner je zuriickkehren wird.
Der natirliche Ausbruch von Hagens Hohn und Grimm ist: Da hast
du den Lohn fiir deine verriatherische Botschaft =

daz habe der boteschefte.

Gerade diess steht aber in C, der es aus Conjectur gesetzt haben muss,
denn die bekannten Texte haben nichts davon.

Sind wir nun aber dem Sinne nach einmal so weit, so wird uns
auch das vorher so unbequeme daz habe dir ze boteschefte in einem ganz
anderen Lichte erscheinen. Sollte es sich mit der boteschefte ver-
einigen lassen? Gewiss und sogar in dem Grade, dass AB das Gleiche
noch energischer ausdriicken. In dir ze steckt nimlich einfach Ver-
lesung fiir dirre und botschaft kann man im Dativ eben so gut sagen
als boteschefte, also

daz hibe dirre botschdft = das nimm zum Lohne fiir diese deine
Botschaft. Damit ist A in einem ganz verzweifelt scheinenden Falle
wieder einmal glanzend gerechtfertigt. Seine Fehler, mégen sie isolirt
oder mit B gemeinsam sein, sind fir die Auffindung des Urspriinglichen
ein besserer Fithrer, als die sinnrichtigen Besserungen aller anderen
Handschriften. Damit sind wir denn auch zugleich den einen der schlimm-
sten dreisilbigen Auftakte los. Beim andern hilft uns C nicht, denn
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in 2116,1 hat er am Sinne nichts auszusetzen und der dreisilbige Auftakt
genirt 1hn ohnehin nicht, so wenig er ihn in der eben behandelten
Stelle genirte. C ist ein hofischer Metriker, und dass die héfische Metrik
bei all ihrer Kunst und Kiinstlichkeit dennoch mnicht an die Feinheit
der Nibelungenmetrik reicht, hat Lachmann lingst ausgesprochen.

In 2116,1 niitst es noch nichts, dass in einigen Handschriften nu
fehlt, weil dann, wie Lachmann bemerkt, nur widersagt gegen die natiir-
liche Betonung gelesen werden miisste. Aber doch regt dieses fehlende nu
zu der I‘rage an, ob denn nicht noch etwas entbehilich wire und das
ist sicherlich der Fall. Einmal kann man uns weglassen, denn dass
sich das Widersagen (disfidare, défier) eben nur auf den Gegner,
also auf wums bezieht, versteht sich von selbst. Auch ze kénnte man
weglassen, denn spile und ze spdfe sind in dieser Situation ganz gleich-
bedeutend.

Ir widersagt uns spile oder
Ir widersagt ze spdte sind beide gleich verstindlich
und ohne dreisilbigen Auftakt.

Str. 1942,2 hat gleich wieder einen {ibermissig iiberladenen Auf-
takt, ja, wenn wir bedenken, dass schon gesdz in dem Thuse ein voller
Halbvers ist, so liegt in daz ich ée ein weiterer dreisilbiger Auftakt.
Wir miissen hier B zundchst ausser Acht lassen. - Lachmann hat schon
bemerkt, dass der Vers verlangt, daz ich ie gesaz im hitse, wir haben
dann nur leichten zweisilbigen Auftakt, den wir durch Contraction von
daz ich in deich auch beliebig einsilbig machen koénnen. Lachmann
hat ausserdem auch bemerkt, dass die Stelle sich nicht genligend deuten
lasst, wenn man sie auf den gegenwirtigen Kampf bezieht und sagt
deshalb: ,,vielleicht wird auch in unserer Stelle auf eine uns unbekannte
frihere DBegebenheit gedeutet.* Ich fasse den Sinn, Lachmanns An-
deutung folgend, so: es thut mir leid, dass ich mich Jjemals beim Mahle
(= in hise) vor Volker gesetzt, den Vorrang bei Tische eingenommen
habe, denn er ist ein solcher Held, dass er vor mir zu sitzen verdient.
Wenn diese Deutung die richtige ist, so wird sie einfach daduarch ge-
wonnen, dass man dem vor hise entfernt. C scheint nun die Sache
ebenso gefasst zu haben, wenn er sagt:

daz ich vor Volkére ie gesaz dem degene.




81

Aehnlich im altfranzosischen Rolandsliede, wo Roland, als er Oliver
so heldenmiithig kiampfen sieht, sagt: frither warst du mein Waffengenosse,
jetzt nehme ich dich als Bruder an, or wvos receif” jo frere.

An Strophe 1948 hat C etwas auszusetzen gefunden und sie weg-
gelassen. Der Ausdruck in V. 3, wir howen moch die wunden die mer
vil sanfte tuot erschien thm vielleicht zu barbarisch im Munde des
jungen Giselher. Ich denke vil sanfte ist aus vnsanfte verlesen und
dann muss folgerichtigc mir verindert werden: die in unsanfte tuot. Was
far eine Vorlage A gehabt hat, ergiebt sich aus solchen Verlesungen,
wie 2007,2 starken fir das hier durch Sinn und Reim unbedingt ge-
sicherte chradem oder kradem. Ich glaube nicht, dass die gewdéhnlichen
paliographischen Permutationen hier ausreichen, sondern man wird wohl
noch dazu annehmen missen, dass Ziige erloschen waren und falsch
erganzt wurden. Dagegen ist der folgende Iall paldographisch sehr
klar. Str.2024,3 steht im gemeinsamen Text quelne, welches zur Folge
hatte, dass lange eingeschoben wurde. Im Originale hiess es offenbar
tuelne und die Verwechslung 'von ¢ und ¢ ist die gewohnlichste. In
twelne war lange per se enthalten. Indess ist micht zu leugnen, dass
quelne sich auch erkliren lasst und die Aenderung des Textes hier also
nicht nothwendig gefordert wird. ;

Anders in den zwei folgenden Fallen.

Str. 2031,2 hat B fiir welt ir ditzestarke (A) dizstarkehazen,
C ebenso. Nimmt man an, dass in A wirklich nur etwas ausgefallen
ist, so kann man gegen die Vulgata nichts einwenden. Allein  wir
haben oben Str. 2007,2 gesehen, dass starke offenbar aus kradem
verlesen war und so konnte hier auch etwas ganz anderes darin stecken
und zwar gestriuze = Gekampfe, welches wir uns so geschrieben denken
miissen, dass das anlautende g mit z (wie Ofter) verwechselt werden
konnte, iiber dem st ein i iibergeschrieben und verwischt war (fur ri)
dann uzze folgte, in der Weise geschrieben, dass das erste z mit r
das zweite mit °h ch verwechselt werden konnte. So kommen wir von
diz gestriuze auf dizze starche. Dass dieses in der #alteren Schrift se
haufige mit °h zu verwechselnde und wirklich verwechselte z in der
Vorlage vorhanden war, scheint der folgende Fall ausser Zweifel zu
stellen. '

Abh. d.1. CL d. k. Ak. d. Wiss. XXIL Bd. I. Abth. 11
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Str. 2033,3 slakt uns ellende und ldt uns zuwo ziu gdn = schlagt uns

todt und lasst uns zu euch hinaus gehen. C hat das nicht brauchen koénnen
und dafir gesetat wichet von dem hiise (Simrock: weicht von dem Hause).
Bartsch sagt freilich: ,,eine Vorausnahme dessen, was die Folge des
Herauskommens ‘ins Freie sein wird“; aber diese Vorausnahme ist
es ja eben, woran C, Simrock und ich Anstoss nehmen. In slaht
steckt aber auch ganz etwas Anderes, und einfach das, was C paraphra-
sirend sagt, nimlich ffer)lazet, indem die Abkiirzung fiir er iibersehen,
7 fur s und das alte # fir % gehalten wurde. Dass f frisher viel hiu-
figer im Gebrauche war, als spiter, ist schon weiter oben bemerkt wor.
den. werldeet heisst natiirlich lasst uns los, d.h. aus dem Hause, folg-
lich dem Sinne nach ganz dasselbe, was C sagt. :

Ich habe oben wegen der Zusatzstrophe in € auf das Folgende
verwiesen. [Hier ist nun der Punkt zu erledigen. Die Strophe von C
glebt einen sehr schinen Sinn, wenn man anstatt a4ne einfach ane oder
an liesst. an triwwe tot beliben heisst der Treue sterben — die Treue
brechen. Dann ist der Gegensatz vollkommen berechtigt: Lieber mit
Weib und Kind ins Elend gehen, als treulos werden.

2103,2 mochte ich statt weinen vorschlagen waenen. Wenn Ritediger
fir die Ko6nigin Leib und Seele in die Schanze schlagt, so braucht sie
nicht zu weinen, sondern nun beginnt sie zu hoffen. In C 518,2 steht
wirklich umgekehrt waenen fir weinen.

Str. 2144 mochte ich mit A tiren lesen anstatt &irnen. Auch Jh
haben der tur.

Str. 2149,2 ist insofern merkwiirdig, als jede Handschrift fast eine
andere Praposition vor slegen hat. 1z BC, zuo A, vonD, uz von Jh,
Von diesen passt nur von zu slegen, die anderen offenbar nicht. Ich
glaube daher, dass statt slegen zu lesen ist felgen. Eine Felge am Schilde
kann natiirlich nur den eisernen Reif bedeuten, der den Schild am
Rande umgibt, wie die Felge das Rad. In diesem Reif waren die Spangen
mit ihrem einen Ende befestigt, mit dem anderen im Mittelpunkte unter
dem umbo. Waren die Spangen aus (tz) den Felgen oder an (2u0)
den Felgen abgehauen, so fielen die Ziersteine, die von ihnen gehalten
wurden, herunter.

Strophe 2260,4. Statt wol sterben mochte ich wvolsterben vor-
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schlagen = ganz und gar sterben. Der Gedanke Dietrichs scheint zu
sein: Wehe, dass der Jammer, der uns dem Tode nahe bringt, uns
dennoch leben lasst.

9,2. 1. von Metzen Ortwin mit DB.
11,1 besser umgestellt des kiiniges truhsaeze, wenn man nicht etwa
lesen will trihsaéze sktniges.
42.1. (wil) litzel der wvarnden | man dd arme vant, DC, auch B
haben diesen Sinn.
46,4. 1. in daz Gintheres lant mit B, ebenso 235,4, 259,4 (in das
Sigemundes uud an vielen anderen Stellen, wo der Artikel fehlt.
55,4 muss mit B gelesen werden: die vil hé'rli' chen meit.
601. Da ze hebungsfahig ist, so muss, um den zweisilbigen Auftakt
zu vermeiden, zusammengelesen werden zén Birginden ddn, ebenso 124.3.
106,2 1. mit BC: daz hete ich gerne erkant, wegen gérné bekdant.
113,2 lies mit der Handschrift swéder unser einer dne |
" dem dndern mdc gesigen.
115,1 1. mit B: mit grimmégen miiote | dd stionden [riunde sin.
129,3 ist von C gut emendirt. Vielleicht
des enkundens im gevolgen, | so michel was sin kraft.
142,3,4 wohl anzunehmen, dass here aus 4 in 3 gerathen ist, wo
es tiberfliissig steht, also: ‘
die uns habent gesant,
Liudgast und Liudgér | die wéllent siwochen hér enldnt.
162,1. heim oder hérren ist tiberfliissig.
174,4 besser ze sorgen werde bewant. .
184,2, 1. sam si waete der (— waeter) wint mit CD,
4. 1. grimmege mit BL
187,4. 1. des mmose kimic Liudgast.
915,4. &6 den Sdhsén gesdimt reicht hin, vgl zu Str. 60.
216,4. 1. diu kitene (aus B).
923.4. 1. ein vl liébez hérzem trit (mit BC).
331,4. L sich wdle kunnén bewdrn (mit i).
238,4. meistec (mit B).
1
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239,4. 1. do st diu mdere bevant (mit Th).

275,4. L wil manic waetlichiu wip, weil sonst manic keine Hebung
hat, ebenso 278,4, 2864,

285,4. 1. mie s schoenen gesach mit BDEI, weil sonst der Vers
nur 3 Hebungen hat,

289,4. 1. daz ist i #érén getin mit I,

293,1. Im Anschlusse an BD ist sicher zu lesen:

wart dda vriuntliche | getriutet (= gedriickt, gestreichelt) wiziu hant. Vgl.
Kl 21682, Kl 882 Not 1208, Kk 1137,

301,4. rehte kann nicht fehlen: sé rehie wiclichen streit.

303,4. 1. daz maoz iuw sin ze dienste |*min frou Kriemhilt getin.
304,1. 1 al mit BCL

307,4. 1. michéle kraft.

308,4. L zuo den sinen gesten gin mit B.

309,4. 1. willigen mit BC.

314,4. L des lit iu sicherheite (C) geben beider hérrem hant.

316,2. den vriunden sin genuwoc -mit B.
316,4. L dér riet Gumthére ddz mit B.
319,1. 1. Urloup ouch nemen wolte | Sifrit ein helt guot mit B.

319,4. 1. in von der reisé gewdn.

321,4. 1. dés hat mich her Giselhér | wdl mit érén erwdnt.

325,2. 1. im Anschlusse an B, iér geliche wesse man deheine mé.
329,4. 1. des miiget ir, kiinec edele, | der veise haben guoten rat mit 1.

333,2. schoene | Priimhilt zu trennen ist unmoglich. Es muss also
mit B gelesen werden:

und kumet diu schoene Primhilt | her in ditze lant.

333,4. s0 mdht du mit ir ist kein Halbvers, immer gehort dazu.
Dann muss vor wroelichen ein Wort mit einer Hebung erginzt werden,
vile (nicht wvil) oder hdrte.

340,4. L daz solte Sifrit mir sagen im Anschlusse an B.

341,1. 1. daz man e bevant mit 1.

353,4. 1. diw vil hérliche meit, weil diu nur dann die Hebung
haben kann, wenn vil folgt.

363,1. 1. si sprach hérre Sifrit (sonst miisste man betonen: si sprdch,
er Sifrit, was unertraglich ware).
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363,4. 1 mit B in vroun Kriemhilde hdnt, vgl. zu Str. 46.

364,4. doé neic im schone z magedin?

367,4. 1. %z der oder dzer, denn #z vor DBurgonden konnte die
Hebung nicht haben.

368,2. wvom stade er schieben hat eine Hebung zu wenig. 1. mit
Riicksicht auf 1505,3, vén dem stdde er schicben.

371,4. 1. miwan Sifride bekant, vgl. Lachmann Anm.

372,4. 1. wes sint dise birge und ouch daz hérliche lant.

373,3. L. hoertet mit BC.

373,4. moch (mit B) kann nicht fehlen, da muget ir noch hiute.

376,4. die schoenen kann nicht fehlen.

382,4. 1. ddz ist sider uwns geseit.

385,4. 1. mit D als inz ir éllén gebdt.

390,4. 1. in den hovesite sagen.

391,1 muss mit B gelesen werden: man phliget in dirre birge.

398,2, 1. diu maget zihleclichen | zuo dem gaste sprach.

399,1. 1. vréuwe oder min vrow.

400,2 fehlt eine Hebung, l. dirch die dine licbe mit B.

402.3 ist sicher unrichtig, aber ich weiss keine einfache und annehm-
bare DBesserung.

402,2. 1. wil er min spil geteiltiv | alsé bestdn, vgl. 403,2.

408,4. 1. sach man schinen dar an.

410,2. 1. was gan (vgl. Glichesaere zuo vestin gan).

411,3,4. 1. mit DC. von listen das geschach

daz in da miemen ensach.

416,4. Die 2. Vershilfte hat 5 Hebungen, also selbvierde oder kime
truoc (mit BC).

421,6. geswarn ist eine Ostreichische Form, die C bewahrt hat.
In BDIh steht nach Lachmanns Anm. gesworn, dagegen hat er unter dem
Texte geswarn. Was ist richtig? Auch in 2086 hat nur C swarn:varn
im Reime.

417,2. L grimmigem mit B.

417,3. 1. vliesen (um den zweisilbigen Auftakt zu entfernen),
vgl. 426,4. :

424.2. Der zweite Halbvers ist unertriglich, Will man nicht mit B
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lesen: wor vreuden wart vil 70, s0O muss man wenigstens umsetzen: wart
von vreuden rit.

426,3. 1 wafen, sprach dé Hagne.

457. emtsliuz if ist eine Tautologie, wie C wohl gefiihlt hat. Also
nw entsliug oder wih slinvz Wf.

462,1 wohl besser dd daz striten horte.

Von Str. 458,4 —466,3 steht finfmal dd, wenn man 4594
BClh dazu rechnet. Man konnte sie leicht bis
andern

458,4. 1. ér an Sifriden rief (statt lief) wie er getorste wecken.

459,1 des, 459,2 bleibt, 4594 daz oder doch.

460,3,4. daz der portenaere so krefieclichen stuoc,

dar wmbe was im waege der hérre Sifrit genuoc.

nach
auf eines entfernen oder

462,4 hat 5 Hebungen, alo wasfe mit Blh zu tilgen,
DIh zu lesen.

466,4 muss gelesen werden (mit B) diu tet Albriche wé.

469,4. L das ir mich lizet gemesen (mit B).

oder bant mit

470,4. 1. s0 wil ich iu leides | hie niht ldzén geschéhen.
477,4. Wohl ségelé sie fiierent | moch wizer ddinné der smé.
478. Dreimal hintercinander die unertriaglich,
vrowwe komen.
9948 1
4501 1
488,3. 1
488,4. 1. s6 wir komen iibere vl 542
489,1.. . lwot mit DIh.
1
l
1

etwa i sint sz

oder sol 2'077 sies verdagen.
er sprach ir sult enkegene | in fir das palas gan.
von golde wund owch wvon siden.

492,2, der heten si do wvil.

4944, wetnde, vgl. 943.
496,3. wer simen uns der maere, vgl. 581,
498. Da man unméglich fiern sagen kann,
boteschaft oder vielleicht varn die boteschaft.
502,1. L sé saget vrowwen Usten (der Halbvers hat sonst nur zwei
Hebungen).

B2 =k

so stund wohl fieren

des kiiniges koem’er dne | d6 daz wart geseit, denn dass
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er ohne den Konig kam, wissen wir ja und auch warum, aber nicht so
das Gesinde.

523,3. wes tuch der kimec bittet ist metrisch nicht zu dulden, denn
wenn auch béttet geschrieben wird, kann man doch nur bétet (also ein-
sylbig) lesen, vgl. BM. Mhd. WB. I, 168. Folglich muse die Fassung
von BDI angenommen werden: wes tuch bitel Ginther.

526,2 besser getorste sé in kiissen | daz taetes dne haz.

4 fehlt eine Hebung, l. dls der bote in geriet, wenn man nicht
statt Dote mit B lesen will Sifrit.

528,2 besser wvil richer waete genomen B.

530,3. 1. die vrowwen mit BCD.

550,4. Fiir Priinhilde jehen hat nur drei Hebungen, also fiir vroun Pr.

555,2. hdchgeselt k6mmt auch im Parz. 27, 17 vor und bedeutet

wohl eine Tribiine mit einem Zelte dariiber, von wo aus die Damen
dem Turnier zuschauen, wenigstens passt dies am besten auf die beiden

ot

Stellen, wo das Wort vorkommdt.

557,3. Lachmann sagt in den Anm., dass C den Vers durch Zu-
satz von witen verbessert. Dasselbe thut auch B durch wnee far biz.
biz fir dem pdllds zu lesen, ist doch unertriglich hart. Den zweisylbigen
Auftakt in der zweiten Hilfte von Z. 3 entfernen B und CD.

560,2. Iier, wie an vielen anderen #hnlichen Stellen scheint in
der Vorlage fire (statt fiir) gestanden zu haben.

562,3. 1 @r gaebet mir tur swester.

564,4. Mit theilweiser Anlehnung an B und Glattung des zweiten
Halbverses mochte ich lieber lesen:

wan min swester eine 1 sol hie bt Sifride sin.
571,4 gewiss zu lesen mit sament Sifride. samt hat schon B.
577,4 mbchte ich lieber lesen:
des gan ich im ze minnen | die schoenen maget lobelich.

580,4 kénnte man wohl sagen: noch was ez beiden dne nit?

583,4. Die Kmendation von Lachmann ist unbestreitbar und sehr
gliicklich gefunden, um die Rohheit zu entfernen, die sonst in der Strophe
lage, nur scheint mir nicht nothig, in A mehr zu #ndern, als

zierlicher degen
hete dicke samfter bt andern wiben gelegen

(nicht Giinther ist gemeint, sondern quidam).

e e s s i S v
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587,1. 1. und zerfuorte #r Kleit.

8. L wom eime starken borten (sc. war der Giirtel gemacht),
588,2. wund hienc in an die want ist in B gut, aber nach 5994
scheint anders gelesen werden zu miissen, nimlich:
st truog in zeime nagele | hich an eine want.
591,2 ldsst sich in A leicht durch Umsetzung helfen,

lat durch twwer tigende ' 2ud ziu mich nu gadn.

596,2. L den kimigen zen érem (mit C).
4. 1. swertdegene mit BC.
598,2 wohl besser mit B der edel riter guot.

W

; daz sult ir mich nu wizzen ldn.

601,2. 1. hinte mit B und 602,1.

602,3. 1. daz sich mac der liste | mieman wol wverstén, oder

dag sich der lieste wiemen | wole mac verstén.

614,4. 1. von den minen hinden wé.

624,3. Ich sehe keinen Grund, von der Lesung von A, daz ez vil
late erschré, abzugehen. Das Bett krachte (schrie), so stark driickte
Sigfrid die’ Konigin dagegen. Wenn eine Pfanne mit Krapfen schreien
kann, warum nicht auch eine Bettstelle? vgl. Parzival 184,25,

636,1. 1. & man die riche gabe | alle di verswanc,

die dda ze lante wolden | dithte des ze lome,
ez en wart gesindes nie mére baz gepflegen.

634,2 muss wenigstens gelesen werden: kleider (mit schwebender
Betonung) wund golt vil »ot.

652,2. 1. danne die helde waeren.

656,3,4. 1 borten und gesteine | verwicret wol dar in,

sus pflac ir vlizeclichen | diu vil edel kiinigin.

661,3 wird die vom Sinne geforderte Aenderung richer von C be-
stitigt, ebenso wie 6714 er jach sin niht ze dienste — er machte keinen
Anspruch auf ihn, als auf seinen Vasallen.

672,2. L hilf mir, daz er Sifrit.

677,1. Lachmann emendirt Der kiinic sprach und zieht dadurch
tr recken in die erste Vershilfte; aber sult vén mir (oder wonm mir)
sdgen 1st ein sehr harter Halbvers. Ich wiirde lieber von tilgen, mir
als Dativus ethicus fassen und lesen:
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Di sprach der kiinic Gunther
i recken sult wir sagen.

677,3. 1. mit 1 Sifrid dem starken, denn sonst haben wir nur drei
Hebungen mit stumpfem Versschluss.

680,1. Der zweite Halbvers hat 4 Hebungen, die Lesart von B
ist noch schlechter, denn der zweisilbige Auftakt ist in den Nibelungen
iiberhaupt nicht oder doch nur in den seltensten und leichtesten Fillen
zuzulassen, hier in B aber entschieden falsch, denn in wnd swaz hat
swaz den hoheren Ton gegen die Regel. Also:

und swdaz man vrowwen vant,
die enbuten dienest.

687,3. dda hér Sifrit ist unertriaglich, wéhrend B ganz gut liest:
da der hérre Sifrit.

691,4. Der zweite Halbvers hat nur drei Hebungen, dafiir der
erste einen iberladenen zweisilbigen Auftakt., D setat léieben ein. dd
ist fiberhaupt unnothig, also kann man lesen:

ob heime unser friunde = ht hohes muotes getragen, oder
ob unsére friunde | heime iht hohes muotes tragen.

692,2. 1. mit B minen konemagen.

694,1. 1. Und bitent mine frowwen.

726,2 scheint mir eine leichte Umstellung nothwendig. Giinther
weiss ja recht wohl, wie gut seine Schwester die Briinhild empfangen
hat und verlangt nun das gleiche von ihr, also:

wie tuch empfieng min swester,
wodurch zugleich der Vers glatter wird.

763,2 diirfte die gute Anordnung des ersten Halbverses aus I auf-
zunehmen sein: wan ich nicht dne schulde.

766,3 wiirde ich mich nicht bedenken, den unnatiirlich betonten
Halbvers dienstlich ist undertin mit C in st dientlich wndertin zu dndern,
ebensowenig als

771,2 mit BDC zu lesen der dine.

788,3. Wortherte bei Notker (s. Holtzmann Untersuchungen
S. 40) heisst nicht worthart, sondern Wortwechsel, vgl. das ahd.
hertum = abwechselnd bei Graff IV, 1028, welches, nebenbei bemerkt, in
héchst auffallender Weise mit dem slawischen tschrieda épnuepic, vices
Abh.d. I CL d. k. Ak. d. Wiss. XIII. Bd. 1. Abth. 12
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(s. Miklosich Lex. palaeosloven. [1862—65] p. 1124) tbereinstimmt,
Also ist diess Citat aus Notker auch kein Beweis fiir die Urspriinglich-
keit von wortherte gegen wortraeze.

797,34, L mit Versetzung des %Limic aus der oberen in die
untere Zeile:

daz riwel mich vil sére. | dun beredest mich
der vil grosen schanden, | ich minme, kimic, niemer dich.
828.2:3, . L als ich in é hdn:
wch gelege in wiieste | ir biirge wnd ouch ir lant.
veo 122§ daz ich ie gewan
den man der lieben vriunden sé wol tar vore stan,
alse min her Sifrit tuot den magen min.

836,2. 1. mit B iw.

841,1 hat D gut mdge, Nebenform von mdc und durch das angel-
sachsische maega bestitigt.

842,4 metrisch falsch. 1. niedehein (oder kein)wafén versnéit.

853,1,2. willen,willecliche armselige Wiederholung, aber sicherer
Ersatz schwer zu finden. 1 hat friuntlich.

878,2,3 méchte ich die Lesart von B unbedingt in A aufnehmen,
was ist durch Versehen in die untere Zeile gerathen.

892,4 ist entweder vil rdtem mit B zu lesen, oder fiir von oder
rotem eine altere Form zu vermuthen (vone, rdéteme).

894,1. 1. won eime panteltiere.

900,1 ist metrisch und grammatisch falsch, hat eine Hebung zu
viel und Fkuche fir huchen. geriten wird mit zuo construirt; also zer
kwchén geriet.

901,4. Il swus statt wol, wire es damit ausgewesen, so hitten
sie einen frohlichen Tag gehabt. In wol steckt Tautologie. Aber D
hat doch eine sehr bemerkenswerthe Variante wer is wold verenden,
d. h. wenn Jemand jetzt der Jagd ein Iinde gemacht hatte, wo nur
noch der Bar einzufangen war, was im selben Moment durch Sigfrid
geschieht, so hatte der Zug einen lustigen Ausgang genommen. wole
und wolden war auch oben verwechselt, s. z. Str. 1797.

903,4 vielleicht wegen fehlender Hebung,

hen zuo dem viure | man den beren wider truoc.
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929,4. 1. die af in heten gerdten | ungelriwwe den tot.
934,2. 1. ez hdt an uns nu ende | allez sorge unmt leit (oder allez ende).
944,2 dirfte und zu tilgen sein, vgl. Str. 1.
961,4. 1. erschrac fur schrac, denn schrecken heisst springen.
Im Mhd. WB. ist eine einzige, falsch abgetheilte Stelle (und erschricket
statt wnd er schricket) bei Hagen GAT. II, 428 erschrikket und diess ist
das Praeteritum des schwachen Verbums.
964,4. alsus (1. dafir sus) oder mortlich ist zu viel.
971,4. Die gewohnliche Lesung scheint falsch und das Richtige
in DI zu stehen: si erwantes giictliche.
995,2. ¢ er wirdé begraben, 4 Hebungen, besser wart mit D.
999,3. Ueberladener Auftakt, 1. daz mans den vollen gaebe (in 1st
Pleonasmus).
10012,3 ,metrisch ungeordnet, L
swa. man indert kloster | und guote (gotes?) liute vant,
silber unde waete | gap man di genuoc.
1050,3 tberladener Auftakt, etwa
lange. | den Sifrites tot
wil i der kiiwic ribten. | daz er in habe erslagen,
hoert mam iuch zallen Ziten, | so rehte groeslichen clagen.
Wegen rihten vgl. 801.
1073,3. 1. mdge statt mdc, vgl. oben zu 841.
1077,4 besser des niht enkindé gesin.
1102,4 fehlende Senkung. 1. dd er siner reise | niht lenger mohte
haben rat.
1108,1. 1. Dé si bi Riiedegére | des ndhtés geldc.
1160,1 besser iberwinden nieman | kunde daz (= kuntaz) edele wip.
vgl. C, 1424 antwuriem).
1198,3. 1. umz FEtzélen lint. wunz steht auch allein und regiert auch
ohne i den Accusativ.
1209,4 besser die é wol stuondén bespart.
1222 wohl besser
Do sprach diw kimigin clagende: wa sint die vriunde min,
die durch mine liebe | ellende wellent sin:
12"
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die suln mit mir riten in der Hiunen lant,
die memen schatz den minen | und koufen rés wnt gewdnt.

1128,3. 1. si schuofen | unz Tuomowe stat (= bis ans Donauufer),
vgl. zu Str. 1198.

1263,4 fiinf Hebungen, lies

' des wirtes ingesinde L wart gréziu gd'bé getd'n.
1274,4. 1. kristen unde heiden.
1288,2—4, 1. vrowwe, tuch wil enphihen | hie der kiinic hér (mit Clh).
swen ich iuch heize kiissen, daz sol sin getin:
Jan muget ir wilt griiezen | dl die Etzélen mdn,
geliche ist tiberfliissig.

1298,4. L den Fkimic wolte lizen, d. h. Ridiger wollte dem Konig
Gelegenheit geben, mit der Konigin unter 4 Augen zu sprechen. Allein,
da C die Strophe nicht geiindert hat, der Meister im Ceremoniell ist,
80 wage ich meine Conjectur nur schiichtern vorzubringen,

1307,4 muss mit B gelesen werden:

truogen iteniwiu kleit.

180984 | der si vil mohten han,

die durch Kriemhilde | wirden dallé vertan.

1309,1. 1. Dé disiu maere komen | z Fzeln biirge dan.

1320, 4. 1. won den was wol gezieret | allez FElzelen lant.
1336,4. 1. des waere et ich von triuwen | Hagnen germe bereit.

mat
treuwen hat wirklich schon D.

1373,2. 1. ez gefuoren hérlicher = wie Firsten spileman.
1377,56. 1. wie sich gehabte FEtzel.
1391,3 hat 4 Hebungen.

Vielleicht konnte man im Anschluss an D
lesen :

daz wir win vrouw Uoten | hunden gesehen,

é daz wir geschiiefen | unser gemach.
1392,4 muss es heissen: der vrowwen Kriemhilde. (D hat vrouwen).
1400,4. du éinéme widerséit? um die 4. Hebung herzustellen.
1402,2,3. 1, sit ir da von schulden | firhtet den tot

i Hiunischen richen, | suln wir: darumbe lén.

1403,4. mmd ldzet die getiirsten, vgl. BM. Citat aus Passional
(geturste : vurste). Noch einfacher wire die geturren (= qui audent).
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140832, die besten die gewan

zer werlte kiinec deheiner.

1411,4 fehlt eine Hebung, 1. mit B wil gewdrliche varn.

1417,1. 1. Wer er Volkér waere, will ich i wizzen lin. (er Ab-
kiirzung fiir hérre).

1445,4. 1. vil michel wunne benomen.

1452,2. 1. im mit ungefuoge alsé mussebdt.

1475,3,4. 1. swenne ir uns widere | gebet umser wat,

wie wer hovereise | 26 den Hiumén ergd't.

1479,3. 1. min muome hdt durch liebe | der waete dir gelogen.

1482,2. 1. daz dd iwer ciner | niht enkan genesen.

1514,4. 1. vl ndach verlorn den sinen lip.

1530,2. dié Theilung snelle | helde ist unstatthaft, eher konnte man
noch lesen: missevdrewé, aber B bietet das geniigende wvor leide.

1556,2. do hdrt man ndch hellen ist bedenklich, besser vielleicht
noch hellen (C), oder ndch helden (D), in V. 3 muss es wohl heissen:

dé die von Tronje jaglen | ir vienden ndch.

1571,1. Der altertimliche Reim fordert rudwe nd'mén.

1579,2. hise statt strdze (B) ist unverwerflich.

1586. L. vré unt gemeit mit Wackernagel (Nibel. Fragm. 1866).
vroelich gemeit ist aus der folgenden Strophe, wo es passend heisst
vroelich gemuot, assimilirt.

1607,1. 1. der wirt bi Gérndte gie in den witen sal.

1616,3. 1. daz wir ir gerne dienden.

1618 ist in A und B durch Tautologie eine der verunstaltetsten
Strophen. Man darf vielleicht den altertimlichen Ausdruck hiwe fir
wibe in V. 3 substituiren, und V. 4 statt minnen setzen (mit B) nemen, so
kame eine annehmare Form heraus:

Swaz sich sol gefiicgen | wer mac das understén?
man bat die juncvrowwen hin ze hove gén.

do swuor man im ze hiwe daz wiinnecliche wip,
do lobte ouch er ze nemene ir vil minneclichen lip.

1620,4. 1. daz ez miige den helden | wol ndich éren behagen.

1641,4 fehlt eine Hebung, 1. diu er di zen Hiunen | truoc vil vroe-

liche sint.
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1653—1655 sind in fibler Ordnung. Was 1653,3,4 steht, sollte
nach der Versstellung ein Bote sagen, aber er darf die Ko6nigin nicht
duzen, folglich kann diese Worte nur Etzel sprechen. Nach der jetzigen
Anordnung der Strophe ist das aber ganz unmoglich, weil es 1654,4
heisst: der kiinic friesch ouch diu maere.

Die einfache Ordnung scheint folgende zu sein:

1653. Die boten fiire strichen mit den maeren,

daz die Nibelunge zen Hiunen waeren.

Kriemhilt diu vrowwe in ein venster stuont,

st warte ndch den mdgen | s0 vriunt ndch vriwénden tiont.
1654. Von ir vater lande sach si manegen man.

der kitnec vriesch ouch dinw maere, lachen (oder vor liebe) erbegan:

»dit solt si wol enphdhen, Krimhilt vrowwe min,

dir koment ndch grézem éren die vil lieben briieder din.

1655. Nia wol mich miner vriunde u. s. w. Hier sind nun bloss
zwel Zeilen umgesetzt, wihrend ja auch sonst in dieser Partie der Dich-
tung eine so grosse Verwirrung herrscht,. dass Lachmann XV XV
(3 Strophen), XV® (14 Str.), XVI* (5 Str.), XVII* (13 Btry, XVI, XVII®
aufeinanderfolgen lisst, so dass das sechzehnte Lied an drei Stellen in
drei Fragmenten eingeschoben sich darstellt.

1671,1. Die Lesung sagemaere (= wegen des Geriichtes) von D ist
80 characteristisch, dass ich sie gerne fiir die echte halten mochte.

1672,3. 1. diu bein im wairen lanc.

1686,3, etwa der Burgonden wman?

1692,3 hat eigentlich 4 Hebungen, vgl. Lachmann zur Stelle, aber
man koénnte umsetzen :

den sit an ir mdgen | diu kiinigin begie.

1699,4 besser hétens gérné bekdnt.

1716,4 ist durchaus nicht zu dulden und muss mit BCD umgesetzt
werden : e helfe mimmer einen vuoz.

1726,4 1ist tberladen (eigentlich 5 Hebungen) und darum von Lach-
mann z. St. ausfithrlich besprochen, ohne dass er zu einem definitiven
Resultat kam. Dass man hinder in auslassen kann, zeigt C. Sollte er
unter 7 verstehen drre und sagen wollen: bei keiner Konigsfart habe

ich je gefehlt, wie Holtzmann erklirt, so wire einfach geholfen; aber
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kann man érre so abkiirzen? Ich glaube nicht. #hinder in ist nun bloss
dann nothwendig, wenn man bestan oder gestin liest. In verstan lage
es schon ausgedriickt. Sollte man also vorschlagen darfen:
deheine hovereise | hd'n ich vil séltén verstd'n. oder
deheiner hovereise | bin ich vil sélién versti'n?
1845,4. 1. darumbe dio der recke werliesen muose dem lip.
1970,2 hat 4 Hebungen, 1. der lobete mit dem swerte | eine iuch bestin.
1928,2. 1. tote, 4. das er da muose bestin.
2043,4. 1. waen, ich [riunt deheimen | nie an triwen verlie.
2086,3 wird der iiberladene Auftakt entfernt durch unz unser eines tot.
2088,4. & muss unbedingt ausfallen, 1. ich hin cu selten verseit.
2148,1,2. 1. Daz edel ingesinde was nu komen gar:
Volkér unde Hagene

| die sprungen balde dar.

2177,1. 1. (mit lh) swd mon sich corens versihi.

2248,4. 1. mit minem lebene kime | ich dem tiefél entrdn.

2252,4 wiare wieder so ein Vers mit dreisilbigem Auftakte, wenn
man ihn dulden wollte. Hier ist die Aenderung leicht, da man nur
mére wegzulassen braucht, um etwas ganz correctes zu haben.

2273,3 hat 4 Hebungen, wenn man es mit richtiger Betonung liest:
die wir von dir sint geschéhen,
und ist unertriglich, wenn man es in drei Hebungen zwingen will:
die mir vom dir sint geschéhen,
vom dir muss also hinaus (mit CD).
2974,1. di und din mdn ist zu hart und wenn ouch eingesetzt ist,
wie in B und C, doch noch ungrammatisch. Vielleicht wnd den dinen man.
2981. 1. Des amtwurte Hiltbrant | swiu wizet ir mir daz?
wer was der Gfem schilde | vor Wasgensteine sas,
dé im von Spanje Walther so wil der mdge sluoc?
ouch habt irs noch ze zeigen an wu selben genuoc,
d. h. die Spuren des Kampfes mit Walther. Diess ist Nachklang der alten
Sage. Hagen war in diesem Kampfe eindugig geworden und zwar durch
den Wurf mit dem Eberknochen, was schon im Waltharius missverstanden
ist (vgl. carnem vitabis aprinam). Das Nibelungenlied in den auf uns
gekommenen Gestaltungen konnte einen einiugigen Helden noch weniger
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brauchen und so war diese Anspielung fiir das Gedicht verloren und
unverstindlich.

2307,3 ist in der ersten Hilfte so iiberladen, dass man ez in die
zweite bringen (ez zeinem ende brdht), oder mit C umsetzen sollte,

{

dié hdst ez zeime ende | mdch dime willen braht.

Ich schliesse hier, Ausfiihrungen iiber andere Punkte, z. B. den
Ursprung der Mordbusse, die Urbedeutung der Rbeingoldsage, iiber
Nibelungen und Pseudonibelungen einer spiteren Arbeit vorbehaltend.




