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I

Unhter allen Biichern des AT ist der Psalter in der alten Kirche
das beliecbteste und deshalb am hiufigsten abgeschriebene Buch.
Dies gilt von den griechischen und erst recht von den lateinischen
Psalterien. Wissenschaftliche Interessen waren gewohnlich nicht
der AnlaB3, neue Ps-Hss. zu verfertigen; vielmehr waren es prak-
tische Grinde, weil man den Psalter fiir die Liturgie und das
Chorgebet benétigte. Man hat ihn auch nicht unkritisch einfach
abgeschrieben, sondern bearbeitet, so dal er in verschiedenen
Gestalten auftritt. Die einzelnen groen Kirchenprovinzen hatten
ihr eigenes Psalterium; die Namen, die verschiedene Psalterien
tragen, sind zugleich ihr Personalausweis: Psalterium Romanum,
Psalterium Gallicanum, Psalterium Mediolanense, Psalterium
Mozarabicum. Durch den hiufigen Gebrauch war sein Text auch
schr bekannt und vertraut geworden; und so kam es, daf3 unter
allen protokanonischen Biichern des AT der Psalter der Vetus
Latina das einzige Buch ist, das nicht nur vollstindig, sondern
auch in vielen Hss. und Textformen uns erhalten ist. Diese Ver-
kettung mit der Tradition war so stark, daf} es einer Textform
der altlat. Psalterien, ndmlich dem Gallicanum, sogar gelang,
wiederum als einziges protokanonisches Buch, Aufnahme in die
offizielle Vulgata, also in die lateinische Kirchenbibel, zu finden.
Dies ist um so auffallender, als Hieronymus auch den Psalter
(genau wie die Ubrigen hebr. Schriften) ins Lateinische iiber-
setzte; das Gallicanum hatte sich jedoch so festgesetzt, dal3 es
dem Psalterium iuxta Hebraeos nicht gelang, es zu verdringen.

Ihr Ansehen verdanken Ro Ga* einemm Mann, der in der Ge-
schichte der lateinischen Bibel an erster Stelle steht, nimlich
Hieronymus, dem ,,Doctor biblicus*‘. Er hat beide Psalterien

* Folgende Sigel und Abkiirzungen sind verwendet:
Ro Psalterium Romanum
Ga  Psalterium Gallicanum
Me Psalterium Mediolanense seu Ambrosianum
Mo Psalterium Mozarabicum; Mo = Cavensis Abb. 14; MoX = Matriten-
sis, Univ. Centr. 31 (Complutensis)



4 Joseph Ziegler

revidiert (heute wiirde man sagen, in neuer verbesserter Auflage
herausgegeben), das Psalterium Romanum allerdings nur fliich-
tig und teilweise (cursim, magna tamen ex parte ep. 106, 5), das
Psalterium Gallicanum dagegen gewissenhaft und durchgehend.!

Unter den genannten sind uns das Psalterium Romanum und
namentlich das Psalterium Gallicanum am besten bekannt, weil
beide im Breviarium Romanum und im Missale Romanum ver-

He Sancti Hieronymi Psalt. iuxta Hebraeos
La alle altlat. Psalterien

Pt Psalterium Pianum

Be Psalterium Benedictinum

Zo  Zorell, Psalt. ex Hebraco Latinum.

Einzelhss. der altlat. Psalterien sind nach dem Vorgang von Weber, Le
Psautier Romain S. 3, mit griech. Buchstaben zitiert:

Veronensis (sonst gewdhnlich mit ,,R¢ bezeichnet)
Sangallensis, Abb. 912

(S. Germani) Parisinus lat. 11047

(Corbeiensis) Petropolitanus

(Coislinianus) Parisinus, Coisl. 186

(S. Zenonis) Vaticanus lat. 5359

Lugdunensis 425

(Augiensis prior) fragm. in cod. Caroliruhensi, Aug. CCLIII
(Augiensis alter) fragm. in eodem cod. Carolir.
Nonantulanus fragm. in cod. Romano, Bibl. Nat., Sessor. 77.

€ M RXI3Xo o xw ®R

Die Varianten dieser Hss. sind der Ausgabe von Weber entnommen.

JBL  Journal of Biblical Literature

RB Revue Biblique

RBén Revue Bénédictine

ZAW  Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wissenschaft
BH Biblia Hebraica (ed. 3).

1 Die traditionelle Ansicht, daB in Ro die erste Rezension des Hi. vorliege,
kann nicht mehr aufrechterhalten werden, wie D. de Bruyne in seinem Auf-
satz Le problem du Psautier Romain in: RBén 42 (1930) 101-126 gezeigt hat.
Diese Rezension ist vielmehr verlorengegangen; Spuren davon finden sich in
den Briefen des Hi. (a. 384-385) und in seinen Comwmentarioli, die G, Morin
1895 in den Anecdota Maredsolana 3,1 herausgegeben hat. Vgl. dazu vor
allem M.-]J. Lagrange, RB 41(1932) 179-186 und A. Vaccari, Scritti di
Erudizione ¢ di Filologia ] (Roma 1952) S. 211-221: S. Girolamo e il Saltero
Romano.
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wendet werden. Heute wird Ro als Ganzes nur noch im Offizium
von St. Peter verwendet; im rém. Brevier wird nur Ps. g4 als
Invitatorium gebraucht; kleinere Teile (manchmal nur Remini-
szenzen) stehen in den Responsorien des Breviers; groBere Bruch-
stiicke finden sich noch in dlteren MeBformularen.

Die eingehende wissenschaftliche Erforschung der altlat. Psal-
terien setzte erst vor 50 Jahren ein. Der erste Weltkrieg hat die
Arbeiten wenig gehindert, nur ctwas verzogert. Besonders wert-
voll war die Vorarbeit von Alfred Rahlfs, der das Fundament
legte, indem er die Vorlage der altlat. Psalmenubersetzungen
eingehend untersuchte und die Ergebnisse in einer umfangreichen
Schrift vorlegte: Der Text des Septuaginta-Psalters (= Septua-
ginta-Studien 2), Géttingen 1907. Hier ist auch der altlat. Text
ausfithrlich besprochen und seine Bedeutung fiir die Textge-
schichte richtig hervorgehoben. Da die Vetus Latina gewohnlich
ziemlich genau ihre griech. Vorlage wiedergibt (am besten ist
deshalb die Vetus Latina als Septuaginta im lateinischen Gewand
zu bezeichnen), ist es nicht schwierig, bei abweichenden Lesarten
die griech. Vorlage zu rekonstruieren, also ins Griechische zuriick-
zuiibersetzen (jede Riickiibersetzung ist ja immer ein Wagnis).
In manchen Fillen leistete sogar die Vetus Latina den unschitz-
baren Dienst, dal} sie allein die urspriingliche Lesart bewahrt
hat, wiahrend alle griech. Hss. eine sekundire innergriech. ver-
derbte Lesart iiberliefern. Nach Rahlfs (a. a. O. S. 226) sind die
beiden Stellen 4,8 und 30,16 die ,,sichersten‘‘ Beispiele.

4,8 Dy amd wapmod a fructu Ga) a tempore La = &md %ol

30,16 NN ol wATpol wov sortes meae Ga Me] tempora mea La = ol xargot pov.

Mit vollem Recht konnte Rahlfs die beiden genannten Les-
arten aus ihrem Schlummer wecken und sie in seine kritische
Textausgabe, die als erster Band der groen Géttinger Sept. 1931
erschien, aufnehmen. Gerade dieser Band war fiir die Forscher
héchst willkommen, die sich mit den altlat. Psalterien niher be-
schéftigten ; hier sind drei Namen zu nennen: Donatiende Bruyne,
Alberto Vaccari und Arthur Allgeter. Namentlich war es der an
der ersten Stelle genannte Ménch von Maredsous, der in scharf-
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sinnigster Weise, mit einem staunenswerten sensus philologicus
und unerschrocken die Erforschung der altlat. Psalterien in An-
griff nahm und viele neue Perspektiven erdffnete, die allerdings
manchmal vollig im Gegensatz zur traditionellen Auffassung
standen. Vaccari hat die Thesen de Bruynes streng nachgepriift,
manche spitze Formulierungen etwas abgestumpft und viele
Einzelfragen, namentlich textgeschichtlicher Art, richtig beant-
wortet. Allgeier hat in zahlreichen Aufsitzen {iber die innerlateini-
schen Beziehungen der Psalterien gehandelt, verschiedene Ps.-
Hss. erstmals genau untersucht und auch (teilweise) ediert und
namentlich textgeschichtliche Studien gemacht. Er konnte zwar
noch nicht eine umfassende Textgeschichte schreiben, legte aber
wenigstens Prolegomena zu einer Textgeschichte der Hieronymia-
nischen Psalmeniibersetzungen vor, wie der Untertitel seiner
Schrift Die altiateinischen Psalterien (Freiburg 1928) lautet.
Seine besondere Hingabe galt dem Gallicanum, das ja unter den
alten Psalterien am meisten bekannt ist, weil es in der offiziellen
Vulgata steht. So konnte Allgeier gerade noch zu Beginn des
Krieges (1940) sein umfangreiches Werk Die Psalmen der Vul-
gata. Thre Eigenart, sprachliche Grundlage und geschichtliche
Stellung veroffentlichen.

Immer wieder hatten die Forscher der lat. Psalterien einen
groBen Kummer, der aber erst mit der Zeit und bei manchen
Texten erst nach langer Zeit schwinden wird (den sie bekanntlich
mit allen teilen, die sich mit literarischen Erzeugnissen der Ver-
gangenheit beschiftigen), daBl nicht einmal die bekanntesten
alten Psalterien wie Ro und Ga in neuen, guten Ausgaben vor-
lagen. Diese grundlegende Arbeit war jedoch nicht vergessen
und vernachlissigt worden. In der neuen Abtei San Girolamo
in Rom hatten inzwischen die gelehrten Ménche die notwendigen
Vorarbeiten abgeschlossen, so daf} in rascher Folge die Ausgaben
von Ga Ro He erscheinen konnten. In der Reihe der stattlichen
Binde der groBen Vulgata-Ausgabe erschien 1933 als zehnter
Band das Gallicanum: ZLiber Psalmorum ex recensione Sancti
Hieronymi. Im gleichen Jahr wurde auch das Psalt. Romanum
von R. Weber herausgegeben (Collectanea Biblica Latina X):
Le Psautier Romain et les autres anciens psautiers latins. Diese
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Ausgabe ist deshalb besonders wertvoll, weil sie, wie aus dem
Titel bereits hervorgeht, auch simtliche Varianten der wichtig-
sten altlat. Psalterien bringt. Unter ihnen steht der héchst eigen-
willige Psalter von Verona, den Augustinus in seinen Enarratio-
nes in psalmos benfiitzt, an der Spitze (unter der Sigel «); wichtig
ist auch das Psalt. S. Germani (Sigel v), das bereits Sabatier
in sein grofes Werk aufnahm; schlieBlich seien noch die beiden
auf einer breiteren hslichen Basis stehenden Psalterien von Mai-
land (Psalt. Mediolanense seu Ambrosianum; Sigel med bei
Weber, in diesem Aufsatz Me) und von Toledo (Psalt. Mozarabi-
cum; Sigel moz bei Weber, hier Mo) genannt.

Im Gegensatz zu Ro und Ga lag das Psalterium iuxta Hebraeos
in neueren kritischen Ausgaben des P. de Lagarde (1874) und
J. M. Harden (1922) vor. Beide Ausgaben sind jedoch vergrif-
fen, und deshalb hat sich Henri de Sainte-Marie ein grofes
Verdienst erworben, daBl er 1954 He neu herausgab: Sancti
IHieronymi Psalterium iuxta Hebraeos (Collectanea Biblica
Latina XI).

Wertvoll ist vor allem die Einleitung, in der unter anderem die
Textgeschichte von He, das Verhiltnis zu anderen lateinischen
Psalterien (Ro, Ga, «, y) ausfiihrlich und anschaulich (durch
ausgewdhlte Belege) dargelegt wird.

Beiden Ausgaben (des Ro und He) haben die Herausgeber
einen /ndex verborum beigegeben; dieser leistet als Arbeitsinstru-
ment vorziigliche Dienste; denn die Untersuchung des Wort-
schatzes war und bleibt eine der wichtigsten und erfolgverspre-
chenden Aufgaben der Erforschung der alten Psalterien.

II

Richtig bemerkt Weber, dall Ro unter den altlat. Psalterien
vor allem deshalb einen besonderen Platz verdient, weil es die
Rolle cines gemeinsamen Vorfahren (,,ancétre commun‘‘) spielt,
dessen urspriingliche Textform es am treuesten bewahrt hat.!

v Le Psautier Romain, Introduction S. VIIL. Vgl. ferner A. Vaccari, 7
salteri di S.Girolamo e di S. Agostino (= Scritti di Erudizione e di FilologiaI),
Roma 19352, S. 207255, bes. S. 207-211.
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Man kann deshalb auch Ro nicht isoliert betrachten, sondern
mull es immer mit seinen Verwandten vergleichen. Da lassen
sich auf den ersten Blick dhnliche Ziige feststellen; nur einer
sticht gleichsam durch seine dunklere Gesichtsfarbe hervor, nim-
lich der Psalter von Verona (Sigel o). Er hat einen Wortschatz,
der afrikanischen Einflull verrit; es seien nur die Vokabeln
muscipula (fur laguens), und ducundari (gewdhnlich fiir laetar?)
genannt.?

Mit seinen ubrigen altlat. Verwandten bezeugt Ro verschie-
dene Zusitze (gegen M), die dann spiter Ga entweder mit dem
Obelus versehen oder ganz weggelassen hat. Gewichtige Varian-
ten sind in Ro und den ubrigen altlat. Psalterien nur selten zu
finden. Oftmals sind unrichtige Lesarten bezeugt, die auf eine
fehlerhafte griech. Vorlage zuriickgehen oder auf einer falschen
Ausdeutung beruhen. Solche Varianten wurden dann auf inner-
lat. Ebene weiterentwickelt, so dal3 die Gesichtszige mancher
altlat. Psalterien etwas mehr Farbe bekamen.

Als Beispiel sollen die Verba des ,,Rettens® (,,Helfens), die
gerade in den Psalmen schr oft vorkommen, aufgefithrt werden.

liberare kommt in Ro g4mal vor, ist jedoch nur 6mal von
allen gemeinsam bezeugt; fiir /iberare steht

eripere  4mal v Ga eruere  2omal a
2mal Me 1mal y { n? Me Ga
c
frmalic Mo redimere 8mal Ga
6mal a
1mal A
salvare  smal Ga salvum facere gmal o
2mal § Mo*® 2mal Mo®
1mal v n* tmal v 8§ Me Ga.

eripere kommt in Ro 48mal vor, ist jedoch nur 2mal allgemein
bezeugt; flir eripere steht

2 Auch das vielfach eigene Wege einschlagende Psalterium des cod. 557
von Monte Cassino, das A.Amelli als 1. Band der Collectanea Biblica Latina
1912 herausgegeben hat, trigt afrikanische Ziige; sieche A. Amelli, Z’élément
africain dans le Psalterium Casinense, in: RBén 32 (1920) 113-131.
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ermere  24mal o ltberare 8mal a
8mal Ga 3mal §
4mal  7* 2mal 7 Mo® Ga
3mal Mo™ 1mal vy ¢ Me
2mal 7 eximere smal a (nur hier)

1mal 8 {2 Me Mo®  redimere 2mal a
salvare  1mal Me
salvum facere 1mal o.

redimere kommt in Ro 17mal vor und ist 8mal allgemein be-
zeugt; fiir redimere steht

liberare 3mal Me eruere tmal 3 Mo Ga
imal ¥ 8 q Ga - eripere  1mal Me.

salvum facere kommt in Ro somal vor und ist 23mal all-
gemein bezeugt; fur salvum facere steht

salvare 14mal Me liberare 1mal Mo™ Mo® Me
smal v Ga eruere tmal & Mo™
2mal § Mo* eripere  1mal n*
1mal « 1 x Mo® salvificare 1mal ¥ Mo™

salvare kommt in Ro 1omal vor, ist jedoch nur 1mal allge-
mein bezeugt; fur selvare steht

salvum facere 4mal o sanare  -1mal (97,1) a
2mal ¥y Mo® (Fehler fir salvare).
mmal 8 de7n?%h

liberare 2mal ¥ § Me Mo
1mal €

Gewohnlich sind diese Verba als Synonyme in den beiden
Halbversen verwendet, z. B. 68, 19a libera (redime o) und 68, 19b
eripe (erue o). Manchmal sind sie im gleichen Vers sogar 4mal
verwendet, z. B. 36,40 adinvabit . . . liberabit (eruet o) . . . eripiet
(eximet o.; eruet Ga) ... salves faciet (saluabit Ga). Die in
Klammern beigegebenen Varianten zeigen bereits deutlich, wie
gern die anderen Psalterien, namentlich das Psalt. Veronense
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(= &), die Synonyme auswechseln. Gelegentlich sind die alten
Verba nicht verdringt, sondern beibehalten, so dal3 Dubletten
in verschiedenen Psalterien stehen.! Einige Beispiele sollen ge-
nannt werden:

30,16 libera me 3 Me Mo™; eripe me Mo® Ga; erue me o,
libera me et (om. v 8) eripe me Ro alii

139,5a custodi me Ro alii; conserva me a 1 Mo™; libera me et
custodi me vy (in 5b hat v wie Ga eripe fiir libera).

Diese Beispiele zeigen, dal3 die genannten Verba infolge ihres
hiufigen Gebrauchs ganz geldufig waren und sozusagen bereits
dem Ubersetzer, dann dem Rezensenten und schlieBlich dem
Schreiber in die Feder flossen. Dies ist auch aus anderen Stellen
zu ersehen, wo eines der genannten Verba als singulire Variante
auftritt. Einige Beispiele sind aus Ps. 106 zu entnehmen: 106, 12
gui adinvaret = LXX et M| quis liberaret v, 106,20 sanavit =
LXX et M)liberavit v, 106,28 eduxit o v Me Ga = LXX et M]
liberavit Ro rel. (liberavit stammt aus 6.13. 19).

Viele Lesarten von Ro (und den tibrigen altlat. Psalterien) ge-
hen auf eine verderbte griech. Vorlage zuriick.

Ein anschauliches Beispiel ist 16,14, wo es nach den altlat.
Psalterien heil3t, dal3 die Gegner des Gerechten ,,sich mit Schwei-
nefleisch gesittigt haben'' seturats sunt porcina (nur das Psalt.
Sangermanense hat dafiir swi/lam). Diese Wiedergabe geht auf
innergriech. verderbtes vsiwv (vewv) zuriick, das B S und andere
griech. Zeugen {iberlicfern. Die urspriingliche Lesart ist viév (von
A L und anderen bezeugt), das dann Hi. richtig im Ga mit fi/iZs
libersetzt hat. Augustinus hat die Lesart porcina auch in seinem
Psalterium (= o) vorgefunden und sie seiner Erklirung zugrunde
gelegt; erst auf die Anfrage des Paulinus von Nola, der fi/iss
kennt, spricht er in einem Nachtrag {iber beide Lesarten, vgl.
dazu Rahlfs, Sept.-Studien II 82 . und Psalmi (1931), Proleg.
§ 5,19 S. 49.

1 Gerade in y stehen viele Dubletten, vgl. Rahlfs, Psalmi (1931) Proleg.
§5,16 S. 431
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Wichtig ist Ro flir den Septuagintatext, weil es Lesarten liber-
liefert, die einen vorhexaplarischen, verwilderten Text voraus-
setzen, der in griech. Hss. nicht mehr vorliegt. Bereits D. de
Bruyne hat eine Liste solcher Varianten zusammengestellt, um
zu zeigen, daB3 Hi. diesen Psalter nicht bearbeitet haben kann,
weil er sonst diese Lesarten verbessert hatte (RBén 42 [1930]
109 f.). Aus dieser Liste seien einige genannt, die sich leicht ins
Griech. zuriickiibersetzen lassen.

67,14 &v yhwpbrnti] in specie Ro = ev wpatotytt

68,35 <& Epmovra &v adtolc] quae in eis sunt == <o OVTA EV AVTOLG
75,4 TG wp&TN] cornua = T ApATOL
118,121 7oig &Sweolaly pe) persequentibus me = woig Sunrovow pe
118, 122 Exdekan] elige = exhelar.

Wir sehen, daB es lauter innergriech. verderbte Lesarten sind,
die Ro voraussetzt. Hi. hat also nicht unrecht, wenn er die vor-
hexaplarische Ubersetzung eine ,,corrupta editio* (ep. 106,2)
nennt. Rahlfs hat nur einige der aufgefiihrten Lesarten im lat.
Wortlaut in seinem App. notiert; die griech. Riickiibersetzung
hitte beigegeben werden miissen.

III

A. In der epistula ad Sunniam et Fretelam' haben wir ein
dubBerst wertvolles Dokument, nicht nur, weil sie der authentische
Kommentar zu verschiedenen Stellen des Ga ist, sondern auch
deshalb, weil hier Hi. ausdriicklich seine Ubersetzungsmethode
darlegt.

Entscheidend fir jeden Texteingriff ist die Stellung zum hebr.
Grundtext, oder wie Hi. sagt, zur ,,Hebraica veritas*, oder ein-
fach zur ,,veritas‘’, oder zum ,,verum'’. Gleich zu Beginn seines
Briefes sagt er ausdriicklich, daf er an solchen Stellen, an denen

1 Die epistula ad Sunniam et Fretelam ist der 100. Brief, siehe CSEL
55,247-283 (ed.Hilberg). In den meisten Ga-Hss. ist er dem Bibeltext als
Prolog vorangestellt. Soist er auch im 10. Band der rémischen Vulgataausgabe
abgedruckt (mit reichem kritischem Apparat). Ebenso hat ithn Allgeier in
sein Buch Die Psalmen der Vulgata aufgenommen und ausfiihrlich behandelt
(S. 23-68); hier ist weitere Lit. verzeichnet.














































































































































































