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Uber die Fischreste aus dem #gyptischen Hozin sind bereits folgende Arbeiten er-
schienen: v. Mever 1851, Kegrron 1854, Damms 1883, 1883a, 1888; Woopwarp 1888, 1893,
1910, Prmem 1897, 1899, 1905, 1907, 1907a, 1914; v. Stromer 1903, 1905, 1905a; Lericur
1922. Die vorliegende Abhandlung beschrénkt sich auf die Teleostomi, zieht aber in ihren
SchluBbetrachtungen die ganze Fischfauna zum Vergleich heran.

Das von mir bearbeitete Material wurde teils von Herrn Prof. v. Stromer auf seinen
Forschungsreisen selbst gesammelt, teils durch den verstorbenen Sammler Markerar geborgen.
Es befindet sich in Frankfurt a.M. (Senckenberg Museum), Stuttgart (Naturaliensammlung)
und Miinchen (Paldontologische Staatssammlung). Den Vorstiinden der genannten Institute,
den Herren Prof. Dreverman, Prof. Bromwi, Prof. Ravraer und Direktorialkustos Dr. Bercrurmer
bin ich fiir die Uberlassung des Materials zum groBten Dank verpflichtet. Ganz besonders
aber danke ich Herrn Prof. v. Stromer, der mir nicht nur das Material erst zugéingig machte,
sondern auch die Zeichnungen und Photographien anfertigen lie, mich tiberhaupt jederzeit
in der entgegenkommendsten Weise unterstiitzte. Herrn Prof. Ravraer danke ich auBerdem
noch dafiir, dak er mir die reichen rezenten Sammlungen des Stuttgarter Museums zu
Vergleichsstudien zur Verfiigung stellte. Keine Bitte, wenn sie nur einigermaBen zu erfiillen
war, wurde mir abgeschlagen. Herrn Dr. Bercxmemer bin ich weiterhin fiir die Uberlassung
eines Arbeitsplatzes verpflichtet, desgleichen Herrn Dr. WeeeLe in Miinchen fiir die An-
fertigung der Photographien und Herrn Dr. Srorz in Miinchen fiir die mikrophotographische
Aufnahme des Platylaemus-Schliffes.

Herrn Prof. Error Ivor Warre vom Britischen Museum in London danke ich recht
herzlich fiir die freundliche Auskunft iiber gewisse von Dixon 1850 beschriebene Originale
aus dem englischen Kozin, Herrn Dr. Pever in Ziirich fiir die Zusendung der Korrektur-
bogen seiner Arbeit tiber die alttertiiren Welse Agyptens und den Herren Prof. Dr. Hexna,
Tiibingen, Prof. v. Imerive in Biidingen, Prof. ScawaArzmany, Karlsruhe, und Prof. Striczr,
Mannheim, fiir die freundliche Beantwortung von Anfragen.

Worms, Anfang Dezember 1928.




Klasse Pisces. — Unterklasse Teleostomi.

Ordnung Crossopterygyi.
Familie Polypteridae.
Gattung ) * Polypterus L.
aft. * Polypterus sp.

Vergl. Srromer 1905 (a), S. 185, Taf.16, Fig. 29—30. Fundort: Birket el Qerun-Stufe. Auf-
bewahrung: Eine Schuppe in Miinchen.

Ordnung Fuganoidei.
Familie Pycnodontidae.
I. Gattung Pycnodus As.

1. Pycnodus variabilis Str.

Vergl. Stromer 1905 (a), S.185, Taf. 16, Fig. 38—37. Fundort: Unterster Mokattam bei Kairo.
Aufbewahrung: GehiBreste in Miinchen.

2. Pycnodus mokattamensis, Priem.

Vergl. Priex 1897, S. 219, Taf. 7, Fig. 9—14. Fundort: Unterer und oberer Mokattam bei Kairo.
Aufbewahrung: GebiBireste in Paris.

II. Gattung ?¢Xenopholis Davis.
Taf. VI, Fig. 34—85.

Hierher gehoren drei Hakenzéihnchen ohne Sockel, die durch ihr Aussehen lebhaft
an die unter dem Namen , Ancistrodon“ beschriebenen erinnern. Sie sind ebenfalls seitlich
zusammengepreBt, nur viel schwiicher, hakenformig und von der einen Seite her ausgehthlt.
An einem Zahne sieht man noch, daB seine Krone basal leicht eingeschniirt war. Bei allen
ist die Krone mit dickem Schmelz iiberzogen, der bei zweien von ihnen an der Spitze
leicht schwiirzlich verfirbt ist und eine deutliche horizontale Schichtung aufweist. Von
den , Ancistrodon“-Zahnen unterscheiden sich die in Frage stehenden ohne weiteres durch
den Besitz einer Pulpa-Hohle. Schliffe zur genaueren Untersuchung der mikroskopischen
Struktur konnten in Anbetracht der Diirftigkeit des Materials keine angefertigt werden.

Woopwarp beschreibt 1909 S. 169, Taf. 35, Fig. 8 den ganz #hnlichen Frontalzahn
eines Pycnodontiden unbekannter Gattung aus der englischen Kreide, der nur etwas
schmiler ist als der unserige. Nach Woopwarp 1895, 8. 283—284 sind aufierdem die Greif-
oder Frontalzihne bei der Pycnodontier-Gattung Xenopholis ganz &#hnlich gestaltet,
wenigstens konnte er das fiir X. carinatus aus der Kreide vom Libanon nachweisen.?)

1) Das * bedeutet im Folgenden immer noch in der Gegenwart vorhandene Gattung bezw. Art.

2) Auf Grund dieses Fundes glaubte Woopwarp die als ,Ancistrodon® beschriebenen Zihne zu
den Pycnodontiern stellen zu diirfen. In der Tat handelt es sich aber, wie ich in dieser Abhandlung
noch ausfiihrlicher darlegen werde, bei ,, Ancistrodon® um Schlundzihne von Vertretern der Gattungen
Stephanodus und FEotrigondon. 1
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Die beschriebenen Hakenzéhnchen diirften demnach zu einer im fgyptischen Eoziin noch

nicht nachgewiesenen Gattung der Pycnodontier gehdren.?)
Fundort: Unterster Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung: Museum Miinchen, Stuttgart.

Ordnung Ostariophysi. Unterordnung Siluroidea.
Familie A»riidae.

I. Gattung *4rius C. Var.
* Arius fraasi Pryer.

Vergl. Pever 1928, S.17, Taf. 6, Fig.2. Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung:
Schiidel mit Brustflossen und Vertebra complexa in Stuttgart.

»

II. Gattung Ariopsis Pryer.
Ariopsis aegyptiacus Pryur.

Vergl. Peyer 1928, S.43, Taf. 1V, Fig. 5, Taf.V, Fig. 1; Textfig. 10, 11, 12, 13, Fundort: Qasr
es Sagha-Stufe, Norden des Fajum. Aufbewahrung: Schiidel mit Vertebra complexa und Riickenflossen-

stachel in Miinchen.
Familie inc.
I. Gattung Fajumia Str.
1. Fajumia schweinfurthi Str.
Vergl. Srromer 1904, S. 3, Taf. 1, Fig.1, 2. Prver 1928, 8. 25, Textfig.1, 2, Taf. I, II, III pro
parte. Fundort: Qasr es Sagha-Stufe, Norden des Fajum. Aufbewahrung: Schiidel, Wirbel, Brustgiirtel
und Flossenstacheln in Miinchen, Stuttgart, British Museum.-

2. Fajumia stromeri Pryer.
Vergl. Pever 1928, S.83, Taf. 4, Fig. 1; Textfig. 8. Fundort: Qasr es Sagha-Stufe, Norden des Fajum.
Aufbewahrung: Schidel in Miinchen,
II. Gattung Socnopaea STROMER.

Socnopaea grandis Srtr.

Vergl. Stromer 1904, S.4, Taf. 1. Fig. 3, 4. Pever 1928, S.34, Textfig. 4—9, Taf. 8, Fig. 3, Taf. 4,
Fig. 2, 8, 4, Taf. 6, Fig.1? Fundort: Qasr es Sagha-Stufe, Norden des Fajum. Aufbewahrung: Schiidel, Wirbel,
Brustgiirtel und Flossenstacheln in Miinchen, Stuttgart, Frankfurt a. M., Freiburg i. B., British Museum.

Ordnung Apodes.
Familie Muraenidae.
Gattung Mylomyrus Woopwar.

Mylomyrus frangens Woopw.
Vergl. Woopwarp 1910, 8. 402, Taf. 33, Fig. 2. Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung:
Ganzes Skelett in London.

1) Der von Prirx 1914, 8.875, Taf.X, Fig.26 beschriebene und abgebildete Zahn hat mit Ancistrodon
armatus, zu dem er von Priem gestellt wurde, nichts zu tun. Er stimmt vielmehr vollkommen mit den
oben beschriebenen Greifzihnen gewisser unbekannter Pycnodonti iiberein.




Ordnung Heterosomata.
Familie Soleidae.
Gattung * Solea Cuv.

Solea eocenica Woopw.

Vergl. Woopwarp 1910, 8. 402, Taf. 83, Fig.2. Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung:
Ganzes Skelett London.

Ordnung Percesocidea.
Familie Sphyraenidae.
Gattung * Sphyraena Br. u. Scmx.
* Sphyraena fajumensis (DamEs).
Taf. VI, Fig. 1—3, 38—40.

Syn. Sphyraena lugardi White 1926.

Das reiche mir zur Untersuchung vorliegende Material dieser Art besteht ausschlieflich
aus isolierten Zahnkronen. Bei allen fehlt der Sockel, worauf sie saBen, entweder ganz
oder doch zum groBten Teil.

Nach ihrer Glestalt lassen die Zihne sich auf zwei Gruppen verteilen. Die der ersten
sind seitlich stark zusammengepreBt und mit schneidend scharfen Réndern versehen. Bei
einer ganzen Reihe, deren Oberfliche gut erhalten ist, 1dBt die Basis eine sehr feine Lings-
streifung erkennen, die besonders bei den Formen aus dem unteren Mokattam vorziiglich
erhalten ist. Alle Zdhne sind symmetrisch zugespitzt, doch beginnt die Zuspitzung bei
den einen ganz regelmifig von der Basis aus (Iig. 38), wihrend sie bei andern, die
dadurch relativ breiter aussehen als die vorhergehenden, erst weiter oben einsetzt (Fig. 3).
Wie ein Vergleich mit dem Gebif der rezenten Arten Sph. novae hollandiae, Sph. affinis
und Sph. obtusa zeigte, ist dieser Formunterschied darauf zuriickzufiihren, daB es sich bei
den schlankeren Zihnen um solche des Gaumens handelt, wihrend die breiteren im
Unterkiefer standen.

Die zweite Gruppe umfaft Zéhne, die ihrem ganzen Aussehen nach den Fangzihnen
der rezenten Sphyraena-Arten entsprechen (Fig. 1, 2, 39). Sie sind weniger zusammen-
geprefit als die soeben beschriebenen, und ihre Krone beschreibt eine leicht s-formige
Kriimmung. Im Gegensatz zum schneidenden Vorderrand ist der Hinterrand stumpf, gerundet
und an der Spitze mit einem kleinen Widerhaken versehen. Die Kronenbasis zeigt eine
sehr feine aber scharfe Streifung. AuBerdem ist der Vorderrand in der gleichen Weise,
wie ich es bei rezenten Arten beobachten konnte, gezihnelt, doch so fein, daf die Z#hnelung
nur noch bei ganz besonders gut erhaltenen Exemplaren sich zeigt. Obwohl bei den heute
lebenden Sphyraenen zwischen den oberen und unteren Fangzihnen leickte Formunterschiede
bestehen, ist es nicht méoglich, unter dem fossilen Material zwischen Intermaxillar- und
Dental-Fangzihnen zu unterscheiden.

Zwar spricht schon die ganze Zahnform zweifellos fiir eine Einreihung in die Gattung
Sphyraena, aber trotzdem wurde doch noch der Sicherheit halber die Zahnstruktur unter-
sucht und mit den Angaben Owens (1840—45, S. 126) iiber den Zahnbau von Sph. baracuda
verglichen. Der histologische Befund ergab eine vollige Ubereinstimmung zwischen der
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fossilen und rezenten Form. Bei beiden besteht das Grundgewebe des Zahnes aus Osteodentin
im Sinne von Tomes (1914), doch ist auch eine enge Pulpahthle vorhanden. Der Schmelz
ist aunffallend diinn und in seinen unteren Lagen von zahlreichen Dentinréhrchen durch-
zogen (Taf. VI, Fig. 40).

Aus dem Eozin von Birket el Qerun (im Norden des Fajum) beschrieb bereits friiher
Dauss (1883) gewisse Zihne als Saurocephalus fajumensis, die vollig mit den oben be-
schriebenen lateralen® Dentalziihnen iibereinstimmen, so daf diese Art unter Anderung des
Gattungsnamens als Sphyraena fajumensis zu bezeichnen ist.

1905 erwihnte Priem aus dem Eozéin von Gebel Kibli el Ahram (bei Gise) dieselbe
Art und bildete auierdem unter der Bezeichnung Cimolichthys sp. einen Zahn ab, der aber
nichts anderes ist als einer der oben beschriebenen Fangzihne von Sphyraena fajumensis.

Vor kurzem beschrieb Wxire (1926) aus dem Eozin von Nigeria eine neue Sphyraena-
Art als Sph. lugardi. Sowohl nach seiner Beschreibnng als auch nach den beigegebenen
Abbildungen besteht zwischen der nigerischen und #gyptischen Art aber auch nicht der
geringste Unterschied bei den Fang-, Dental- (Fig.2, 8, 9 bei Waire) und Palatinalzéhnen
(Fig. 3, 4 bei Warre). Die Bezeichnung Sph. lugardi Warre mufs demnach zu Gunsten der
ilteren Benennung Sphyraena fajumensis fallen.

Auch im Obereozén von Gassino (Piemont) ist diese Art vertreten, wenigstens gehren
die von Bassant 1899 als Cimolichthys sp. (Taf. III, Fig.3, non Fig. 1—2, 4—12) und als
Saurocephalus fajumensis? (Taf. III, Fig. 16—19) beschriebenen Zihne hierher. Fig. 3 stellt
einen Fangzahn vor, Fig. 16, 17, 19 sind Palatinalzihne und Fig. 18 wahrscheinlich ein
Dentalzahn. Der auf Taf. 3 Fig. 5 als Cimolichthys sp. abgebildete Zahn gehdrt nicht zu
Sphyraena, sondern zur Gattung Zrichiurides.

Die Gattung OSphyraena ist seit dem Eozin weitverbreitet  nachgewiesen (vergl.
Woopwarp 1901, S. 490; auBierdem Gervais 1852, S. 4).

Fundort: Qerunstufe im Norden des Fajum; Mitteleoziin-Mergel des Uadi Ramlije
bei Uasta; obereoziine Qasr es Sagha-Stufe (Fischzahnschicht im Norden des Fajum;
Unterster Mokattam (Mitteleozéin) bei Kairo.

Aufbewahrung: Stuttgart und Miinchen.

Ordnung FEuacanthopterygii.
Familie Percidae.

I. Gattung * Lates Cuvier.
* Lates fajumensis n. sp.
Taf. I, Fig. 1—38.

Das Material, das dieser neuen Art zu Grunde liegt, besteht aus vier mehr oder
weniger gut erhaltenen Hirnschéideln, wovon drei seitlich und einer dorso-ventral zusammen-
gepreBt sind. Zur Type wurde der auf Tafel I, Fig. 1—3 abgebildete Schidel (in Stuttgart)
bestimmt, der prachtvoll erhalten ist, trotz seiner starken seitlichen Zusammenpressung.
Seine Linge mifit vom Vorderrande des Vomer bis zum Hinterrande des Basioccipitale
nicht weniger als 40 cm.

Das Schiideldach (Fig. 3) besteht aus sehr festen, oberflichlich rauhen Knochen, deren
Nihte nicht mehr zu erkennen sind. Im hintersten Abschnitt ist es mit einer starken
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Mediancrista versehen, die ihrer Lage nach zu urteilen, nur von dem Supraoccipitale ge-
bildet wird. Rechts und links davon befinden sich die beiden schief nach hinten und
auBen verlaufenden vom Epioticum gebildeten oberen Schiidelecken, an die sich beiderseits
der Schultergiirtel mit seinem Supraclaviculare anheftete. Sie reichen bei weitem nicht so
weit riickwirts wie die Mediancrista. Etwas tiefer gelegen zeigt die linke Seite das vom
Opisthoticum und Pteroticum gebildete untere Schideleck.

Nach vorn zu beschreibt der Aufenrand des Schéideldaches zuniichst eine langgestreckte.
nur wenig einwirts gekriimmte Kurve. Durch einen Vorsprung des Sphenoticums (Post-
frontale), dessen Abgrenzung sowohl auf der rechten wie auf der linken Schédelseite gut
sichtbar ist, wird der Einschnitt in eine vordere und hintere Hilfte zerlegt. Davor liegt
im Bereich des Frontale die zwar kiirzere, dafiir aber tiefere Einschniirung, die den oberen
Rand der Augenhshle andeutet. Die Orbita ist sehr weit nach vorn verschoben; denn
wihrend die Entfernung vom Hinterende des Basioccipitale bis zum Mittelpunkt der
Augenhshle rund 26 cm betrigt, mifit die Entfernung vom Vorderende des Vomer bis
zum gleichen Punkte der Orbita nur 13,5 cm.

Ganz vorn in der KEthmoidalregion fehlen die Nasalia, so daB die Oberfliche des
Vomer sichtbar wird.

Die Occipitalregion ist infolge der starken seitlichen Zusammenpressung nicht so
gut erhalten. Am wenigsten deformiert ist das widerstandsfihige massive Basioccipitale
mit seiner ziemlich tief ausgeschnittenen schief nach vorn und unten gerichteten freien
Flidche. Dariiber treten deutlich die fest aufeinander gepreBten Gelenkflichen der Pleuro-
occipitalia hervor, iiber und zwischen denen der Eingang in die Gehirnkapsel sichtbar ist.
Uberlagert werden die Pleurooccipitalia von dem Supraoccipitale mit seiner starken Crista.

Die Seitenwand der Gehirnkapsel (Fig. 2) wird hauptséichlich vom Opisthoticum und
Prooticum gebildet. Am Oberrand des letzteren liegt an der Grenze von Pter- und
Sphenoticum die Anheftungsstelle fiir das Hyomandibulare, von der aus ein kriftiger,
taseriger Knochenwulst schief nach unten und hinten iiber das Prooticum hinwegzieht.
An seinem Vorder- und Hinterrand liegen zwei Vertiefungen, eine groBere vorn und eine
kleinere hinten. Sehr wahrscheinlich zog an dieser Stelle eine schmale Depression unter
dem Knochenwulst durch zum Austritt des Nervus facialis und der Aste des Nervus
trigeminus. Vor dem Prooticum liegen die grofenteils noch erhaltenen fest aufeinander ge-
preften Orbitosphenoidea. Vom y-formigen Basisphenoid ist dagegen keine Spur mehr erhalten.

Die Schiidelbasis (Fig. 1) wird vor allem durch das michtige Parasphenoid gebildet.
Im vorderen Abschnitt stabformig gestaltet, ist es von der hinteren Hilfte der Orbita ab
am Oberrand durch eine relativ diinne, nach riickwirts bald verschwindende Knochen-
lamelle beiderseits etwas verbreitert. In der hinteren Hilfte, etwas vor der Anheftungsstelle
des Hyomandibulare, plattet sich das vorher rundliche Parasphenoid ab, verbreitert sich
ziemlich, um alsdann wieder allméhlich eingeschniirt zu werden. Vorn ist mit ihm der
Vomer verwachsen, dessen distales Ende sichelférmig verbreitert und mit einem medianen
Fortsatz nach vorn zu versehen ist. Die Unterseite dieses Abschnittes ist deutlich abgesetat
und mit den Kinsatzstellen zahlreicher feiner Hechelziihnchen bedeckt. Auf der Oberseite
ist der Vomer mit einer Crista versehen, an die sich die beiden aufsteigenden Aste der
beiden Praemaxillen anlegten. Hinter dem Vomer liegen das linke und rechte Pleuroethmoid
(Praefrontale) mit den beiden Gelenkstellen fiir das Maxillare und die Knochen der Gaumenreihe.
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Die drei anderen Schédel, die nicht so vollstindig erhalten sind, als der beschriebene,
weichen in keinem Punkte von ihm ab, und zeigen auch ungefihr dieselbe GroBe. Man
kann sie also ruhig zur gleichen Art stellen. Die ganze Beschaffenheit des ausfiihrlich
beschriebenen Schiidels spricht fiir enge Beziehungen zu den Perciden. Besonders grof ist
die Ubereinstimmung mit dem Schidel der Gattungen Lates und Lucioperca, von denen ich
Lates niloticus, bezw. Lucioperca americana und Lucioperca sandra zum Vergleich heran-
ziehen konnte. Hier wie dort haben wir dieselbe Form des Schiideldaches, dieselbe Art der
Vomer-Bildung, die nur vom Supraoccipitale gebildete Crista und die weit nach vorn
verlagerte Orbita. Die ‘grofie Ubereinstimmung des fossilen mit dem Lates- und Lucioperca-
Schiidel ergibt sich auch aus dem Vergleich der einzelnen Schiidelabschnitte miteinander.
Die beiden nachstehenden Tabellen geben dariiber Auskunft.

Tabelle I
Yanie wo Fossiler Lucioperca Lates
n vom o 2
e Schiidel sandra niloticus

Hinterrand des Basioccipitale bis

zum Vorderrand des Vomer (a) 40 cm 8,3 cm 25,5 ecm

Vorderrand des Vomer bis zum

Hinterrand des Praefrontale (b) 9,5 cm 1,9 cm 6 cm

Vorderrand des Postfrontale bis

Hinterrand des Basioccipitale (c) 22,4 cm 4,8 cm 15 cm

Léi(,nge der Orbita (d) 8,4 cm 1,8cm 5 cm
Tabelle II

Verhiiltnis der oben angefiihrten Make zueinander.

Es verhalten sich Fossiler Lucioperca Lates
die Lingen: Schidel sandra niloticus

a:b= 42:1 43:1 43:1
a:c= 1,8:1 1,71 171
a:d= 4.7:1 4,6:1 b,1.:21

In der Bezahnung des Vomer schlieBt sich der beschriebene Schiidel ganz der Gattung
Lates an und entfernt sich dadurch gleichzeitig sehr deutlich von der Gattung Lucioperca,
bei welcher der genannte Knochen auBer feinen Biirstenzéihnchen immer noch einige grofere
und kriftiger entwickelte Zihne aufweist. Die eoziinen Hirnschidel miissen daher der
Gattung Lates zugewiesen werden. Sie stellen die élteste bis jetzt bekannt gewordene Lafes-
Art aus dem FluBgebiet des Niles vor. Von dem heute im Nil lebenden Lates niloticus Cuv.
unterscheidet sich der fossile Vorliufer durch die sichelférmige zahntragende Vomerfliche,

Abh. d. math.-naturw. Abt. Neue Folge 1. 2
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die bei der rezenten Art mehr oder weniger dreieckig gestaltet ist. Mit den alttertiziren
Lates-Arten, von denen meist nur Abdriicke vorliegen (Woopwarp 1901), ist ein Vergleich
zur Zeit nicht moglich. Christigerina crassa Ler., deren Ahnlichkeit mit der Gattung
Lucioperca Lericne betont (1905, 8. 79, Taf. 12, Fig. 33, 33a), scheint nicht zu Lates zu
gehoren. Die Cristen, die bei dieser Art zum oberen Schiéideleck fiihren, konvergieren nach
vorn zu bedeutend schwicher als es bei Lafes der Fall ist. Im iibrigen bietet das recht
diirftige Bruchstiick aus dem Yprésicn Belgiens kaum Vergleichsmdglichkeiten.

Fundort: Qerun-Stufe, Birket el Qerun, N. des Fajum; Qasr es Sagha-Stufe, N. des
Fajum. Aufbewahrung: Stuttgart (Type), Frankfurt, Miinchen.

II. Gattung Smerdis Acassiz.

2 Smerdis lorenti v. MEYER.

Vergl. v. Mever 1851, 8. 105, Taf. 12, Fig. 8. Eererron 1854, S. 374, Taf. 13. Fundort: Unterer
Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung: Fast vollstiindige Skelette, angeblich in Mannheim, aber nach freund-
licher Mitteilung der Herren Prof. Stricer und Prof. Scawarzymany weder hier noch in Karlsruhe vorhanden.

Familie Sparidae.
I. Gattung Ctenodentex Storys.

Nach Srorus (1896) weist die Gattung Ctenodentex sehr enge verwandtschaftliche
Beziehungen zur Gattung Lutjanus auf. Sie ist ausgezeichnet durch hohen seitlich zusammen-
gedriickten Korper, kurzen hohen Schidel und verhiltnismifig kleine Kiefer, die mit
spitzen Zihnchen bedeckt sind. Weiterhin ist der Hinterrand des schlanken, unten fast -
kaum umgebogenen Praeoperculums gezéhnelt und die Dorsalis auffallend hoch. Fast alle
diese Gattungsmerkmale sind auch bei einem aus dem #gyptischen Tertiir stammenden
Schiidel zu erkennen.

1. Ctenodentex aff. lackeniensis (v. BENEDEN).
Taf. 1V. Fig. 1, 2.

Der plastisch erhaltene Schiidel dieser Art zeigt noch Reste der Wirbelsiule sowie
Brust- und Bauchflosse.

Der Schidel ist verhdltnismiBig plump, keilformig und so lang als hoch. Seine Linge
bis zum Hinterrand des Praeoperculums betrigt rund 9 cm, seine gréfite Hohe ebenso viel.
Das Schiideldach steigt iiber der Mundhohle steil an und ist mit einer Mediancrista ver-
sehen, die ungefihr tiber dem Hinterrand der Orbita beginnt. An der gleichen Stelle
nehmen auch die beiden Parietalcristen ihren Ursprung, deren Enden das linke und rechte
obere Schideleck bilden. Zwischen den Augenhdhlen ist das Schideldach stark eingeschniirt
und hat nur noch eine Breite von 18 mm.

Vom Oberkiefer ist nur das proximale Stiick der zahnlosen rechten Maxille vorhanden,
das vorn noch deutlich die Grube zeigt zur Aufnahme des starken aufsteigenden Astes
der Praemaxille (Fig. 1 P.M.)

Vorziiglich erhalten ist das linke kurze aber kriiftige Dentale. Nur der Symphysen-
fortsatz ist zerstort. Sein Hinterrand ist tief eingeschnitten, seinem Oberrand entlang lduft
ein scharf ausgeprigter Kanal. Die Oberkante des Dentale trigt noch einige kleine konische
Zshne, deren Spitzen nach innen umgebogen sind. Der vorderste erhaltene Zahn ist etwas
stirker und ldnger als die folgenden.
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Hinter dem Dentale liegen das Articulare und Quadratum mit dem gut sichtbaren
Kiefergelenk. Das Articulare reicht nach riickwirts etwas iiber die Gelenkpfanne hinaus
und triigt an der hinteren unteren Ecke das kleine Angulare. Das Quadratum ist steil
aufgerichtet. Uber ihm liegen das Metapterygoid und das Hyomandibulare. Die nach vorn
zichenden Knochen des Gaumenbogens sind rechts noch etwas sichtbar.

Das Praeorbitale ist michtig entwickelt, so lang als hoch. Seine Oberfliche ist mit
vom Anheftungspunkt ausstrahlenden Radien versehen, sein Unterrand konzentrisch gestreift.
Die dahinter gelegenen Suborbitalia bilden eine vorn etwas verbreiterte Knochenspange,
welche die hoch oben liegende Orbita umrahmen.

Das Praeoperculum besteht aus einem langen, sehr geraden aufsteigenden, und einem
kurzen, kaum abgebogenen unteren Ast. Seine Oberfliche ist glatt, mit Ausnahme des
hinteren Abschnittes, der von zahlreichen radial verlaufenden Streifen bedeckt ist. Sehr
wahrscheinlich war also der Caudalrand des Praeoperculums fein geziihnelt, nicht aber der
Unterrand, da hier die oberflichliche Streifung fehlt. Im Gegensatz dazu ist das nicht
vollstindig erhaltene Operculum auf der Oberseite vollig glatt. Es ist ein schmaler Knochen,
dessen Unterrand derart schief abgeschnitten ist, daB er mit dem Vorderrand einen sehr
spitzen Winkel bildet.

Auf der Unterseite kommen zwischen den Dentalia einige Kiemenhautstrahlen zum
Vorschein.

Von der Wirbelsiiule sind noch 4—5 Wirbel erhalten, die fast unter einem
Techten Winkel nach der Seite zu abgeknickt sind. Ihre Gestalt ist lidnglich, sanduhr-
férmig, und ihre seitliche Fliche weist zwei durch eine mediane Liéngsleiste getrennte
Gruben auf. Die gut erhaltenen Haemalbtgen sitzen weit vorn und sind nur wenig nach
hinten geneigt.

Seitlich hoch oben liegt die noch teilweise erhaltene rechte Brustflosse an Bruch-
stiicken des Schultergiirtels. Sie bestand aus mindestens 10 Strahlen. Unter und nur wenig
hinter ihr sitzt die Bauchflosse an einem kriftigen Becken, das teilweise im Abdruck
vorliegt. Man erkennt an der Flosse noch einen 4 em langen vorderen ungegliederten
Stachel und darauf folgend 5 verzweigte Strahlen, die aber erst ziemlich distal Gliederung
aufweisen.

Hinter dem rechten Operculum kommen noch einige unvollstindige Abdriicke mittel-
groer Schuppen zum Vorschein, die auf dem bedeckten Abschnitt 5—6 ficherformig
auseinandergehende Streifen aufweisen. —

Der beschriebene Schidel mit den wenigen Rumpfresten stimmt mit Ctenodentex
laekeniensis weitgehend iiberein. Die Form des Schideldaches, seine Cristen, das Prae-
orbitale, die Suborbitalia, das Dentale, Articulare, Quadratum, Form, Stellung und
Zihnelung des Praeoperculums, die Ventralia, sogar die Schuppen sind hier wie dort
in vollig gleicher Weise entwickelt. Der einzige Unterschied, der sich auf Grund der
sehr ausfiihrlichen Darlegungen Srorus feststellen liBt, ist der, daf der Ventralstachel
bei unserer Form anscheinend etwas schwiicher entwickelt ist als bei der belgischen.
Moglicherweise handelt es sich um eine neue Art, die aber mit Clenodentexr lackeniensis
so nahe verwandt zu sein scheint, daB ich sie vorliufig nur als Clenodentex aff. lackeniensis
bezeichnen kann. '

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung: Museum Stuttgart.

2#
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2. 2 Ctenodentex magnus n. sp.
Taf. I1, Fig. 1, 2.

Diese zweite Art ist durch einen Schiidel vertreten, der wie der vorhergehende durch
sofortige Ausfiillung der beim Verwesen entstehenden Hohlrdume mit Kalkschlamm plastisch
erhalten blieb. Er miBt bis zum ungefihren Hinterrand des Operculums 23—24 cm,
wiihrend seine groBte Hohe bis zur Basis der Supraoccipitalerista gegen 18 cm betriigt.
Letzterer Betrag muB jedoch etwas groBer gewesen sein, da das Schideldach eingedriickt
ist. Die rechte Schidelhilfte ist ndmlich durch spiter einsetzenden Gebirgsdruck schief nach
hinten und unten tiber die andere Seite gequetscht worden, so daB das Schiideldach auf die
rechte Seite zu liegen kam (Fig.2 S.D.). Es zeigt in seinem hinteren Abschnitt einen grofen
Teil der stark entwickelten Mediancrista, die mit den beiden andern paarig entwickelten
Cristen zusammen etwas vor dem Hinterrand der Orbita beginnt. Die paarigen Cristen
divergieren nach riickwirts nur wenig. Am oberen Schideleck, in das die beiden mittleren
Cristen auslaufen, ist besonders rechts das oberflichlich lingsgestreifte Epioticum erhalten,
das linkerseits noch mit dem Supraclaviculare in Verbindung steht. Die Grenzen der in
der Mittellinie sich berithrenden Frontalia sind teilweise gut erkennbar. Nach vorn reichen
die Stirnbeine als schmale Fortsitze bis zur Nasalregion, und zwischen ihnen kommen
noch Bruchstiicke des Mesethmoids zum Vorschein. Riickwirtiger Fortsatz der Praemaxilla
und Vorderrand der Frontalia beriihren sich.

Die distal zugespitzte Praemaxille bildet den Oberrand des fast wagrecht gestellten
Maules. Sie trigt kleine, in einer Reihe angeordnete, konische Z#hnchen. Ihr Hinterende
ist leicht abwirts gebogen. Dariiber liegt die schlanke, zahnlose Maxilla, die am hinteren
Ende, wie der linke Oberkiefer gerade noch erkennen liBt, abgeplattet und verbreitert war.

Am Unterkiefer fehlt die Symphysengegend. Das beiderseits gut erhaltene Dentale
ist hinten tief eingeschnitten. Sein Oberrand trigt dieselben Zihne wie die Praemaxilla.
Das linke Articulare, hinter dem noch das kleine Angulare zum Vorschein kommt, zeigt
die tiefe Gelenkpfanne fiir das (auf der anderen Seite gerade noch erkennbare) Quadratum,
das steil aufgerichtet ist. Das Articulare reicht caudalwirts etwas iiber den Hinterrand
der Gelenkpfanne hinaus.

Zwischen den beiden Unterkiefern und am Unterrand des Kiemendeckels kommen
einige kriiftige, ebenmiBig gebogene Kiemenhautstrahlen zum Vorschein.

Vom Gaumenbogen liegen lediglich zertriimmerte Knochenplatten vor, die sich nicht
mehr mit Sicherheit deuten lassen.

Am Schideldach ist besonders rechtsseitig die Lage der Orbita durch eine leichte Ein-
schnlirung angedeutet. Auf der rechten und linken Schédelseite ist das oberflichlich vertikal
gestreifte erste Infraorbitale (Praeorbitale) erhalten, das durch seine ganz bedeutende Groge
sofort auffillt. Es war nach den vorhandenen Uberresten zu urteilen, mindestens so lang
als hoch. An der Verbindungsstelle mit dem Praefrontale ist sein Rand gerundet. Auf
der linken Schidelseite stecken im Kalkstein noch das zweite und dritte Infraorbitale,
zwei bedeutend kleinere und oberflichlich glatte Knochen.

Der Kiemendeckel ist nur teilweise erhalten. Vom Praeoperculum erkennt man ohne
weiteres den groBien, fast senkrecht aufsteigenden Ast, der mit dem kleineren unteren
einen sehr stumpfen Winkel bildet. Seine Oberfliche ist glatt, die hintere Hilfte aber,
besonders an der Umbiegungsstelle, senkrecht zum Caudalrand gestreift. Das Operculum
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ist ungefiihr rechteckig, sein Unterrand schief nach vorn und unten zu abgeschnitten.
Ihm schmiegt sich das noch teilweise erhaltene Suboperculum an, wihrend unter seinem
Dorsalrand das urspriinglich mit dem Epioticum in Verbindung stehende Supraclaviculare
zum Vorschein kommt. Ventral vom Vordeckel liegt der Abdruck des Interoperculums.
Alle Knochen des Kiemendeckels, mit Ausnahme des Praeoperculums, sind oberflichlich glatt.

Vom Schultergtirtel ist das Claviculare sichtbar, das auf der linken Schédelseite noch
mit dem Supraclaviculare zusammenhingt.

Spuren des Schuppenkleides sind als Abdriicke auf dem Interoperculum und hinter
dem Schideldach zu sehen. Auf der bedeckten Seite zeigen sie einige nach hinten zu
leicht divergierende Streifen.

Die systematische Stellung des beschriebenen fossilen Restes ist recht schwer genau
anzugeben. Vieles paBt ohne weiteres auf die Gattung Ctenodentex, wie aus dem Vergleich
mit den Angaben von Srorms (1896) hervorgeht. Aber in Kleinigkeiten sind wiederum
Abweichungen vorhanden. So verlaufen z. B. bei Ct. lackeniensis die seitlichen Cristen des
Schédeldaches nach riickwiirts mehr auseinander, und die interorbitale Einschniirung ist
bei der belgischen Art stirker betont als bei der unsrigen.

Weitere Unterschiede ergeben sich aus der Form des zweiten und dritten Infraorbitale
sowie der Maxilla, die bei unserem Exemplar gebogen, bei Ctf. lackeniensis gerade ist, und
aus dem gegenseitigen GréBenverhiltnis von Dentale und Articulare, indem der erstgenannte
Knochen bei der #gyptischen Art relativ groBer ist als bei der belgischen.

Andererseits besteht auch eine gewisse Ahnlichkeit mit der Gattung Anthias, von
der ich den ungefihr 15 cm langen Schiidel der Art A. filamentosus aus dem Stuttgarter
Museum zum Vergleich heranziehen konnte. In der Form und Zihnelung des Praeoper-
culums, dem steil aufgerichteten Quadratum, dem stark entwickelten I. Infraorbitalen, der
Bezahnung u.s.w. besteht ziemlich lebhafte Ubereinstimmung. Doch steigt das etwas
gewdlbte Schideldach bei Anthias zu steil an, das erste Infraorbitale ist in der Richtung
von vorn nach hinten zu breit, breiter als hoch, und die Schuppen sind bei 4. extensus Kiz.
auf der bedeckten Fliche mit einigen unregelmifiig aussehenden ungefihr parallel ver-
laufenden Streifen versehen. Gerade in diesen Punkten schlieft sich der beschriebene
Schidel wiederum der Gattung Cfenodentex an. Alles in allem betrachtet ist die Uberein-
stimmung des Schédels aus dem #gyptischen Eozin mit der Gattung Clenodenter groBer
als mit der Gattung Awthias, weshalb ich ihn auch, allerdings mit einem Fragezeichen,
zu Clenodentex stelle.')

Von der zuerst beschriebenen Art Cf. cfr. laakeniensis unterscheidet sich der vor-
liegende Schiédel auBer durch seine bedeutendere Grofe sehr deutlich durch seine ab-
weichenden Proportionen. So mifit der Abstand der Unterkiefer-Symphyse bis zum Hinter-
rand des Kiefergelenkes bei Ct. laakeniensis 4 cm, bei der zweiten Art 13 cm; der Abstand
des . Dorsalendes des Praeoperculums von der Gelenkpfanne bei Ct. laakeniensis 6,5 cm,
bei dem groBen Schidel 13—14 cm. Oder mit anderen Worten: Das Verhiltnis der beiden
genannten Entfernungen betriigt bei Cf. laakeniensis 1:1,5, bei der zweiten Art dagegen

1) Ein Vergleich mit der scheinbar recht nahestehenden, aber nur diirftig bekannten Spariden-
gattung Burtinia ist nicht moéglich. Nach den Angaben von Lericme (1905, S.201) scheint jedoch das
Articulare nicht tiber den Hinterrand der Gelenkpfanne hinauszuragen.
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1:1, wobei betont werden muf, daB die zum Messen benutzten Punkte bei beiden Schiideln
durchaus ihre natiirliche Lage zueinander einnehmen.

Der grofe Schiidel stammt demnach von einer neuen Art, fiir welche die Bezeichnung
2 Ctenodentex magnus in Vorschlag gebracht wird.

Fundort: Unterer Mokattam. Aufbewahrung: Museum Stuttgart.

II. Gattung * Diplodus RAFINESQUE.
(Sargus Cuvier).
2* Diplodus sp.
Taf. VI, Fig. 36.
Zu dieser Gattung gehdren sehr wahrscheinlich einige Zihne, die an menschliche
Schneidezéihne erinnern, und wovon einer auf Taf. VI, Fig. 36 abgebildet ist.
Fundort: Unterster Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung: Stuttgart.

Ordnung Pharyngognathi.
Familie Labridae.
I. Gattung Platylaemus Dixox.

Platylaemus mokattamensis n. sp.

Taf. 111, Fig.5; Taf.V, Fig.1—38, 9—20.
Von der Gattung Platylaemus kennt man bis jetzt nur die paarig ausgebildeten
oberen und die unpaarigen unteren Kauplatten, deren Oberfliche aus einer dichten Dentin-
masse besteht, die aus lauter sehr feinen, unter sich parallel verlaufenden Vertikalrshrchen

zusammengesetzt ist. Zahnplatten von dieser Beschaffenheit finden sich auch im Mittel-
eozéin Agyptens.

A. Obere Kauplatten.
Taf. 5, Fig.9—13, 15—16.

Als obere Kauplatten sind die auf Taf. 5, Fig.9—18, 15, 16 abgebildeten, von
verschieden alten Tieren stammenden Reste aufzufassen. Ihre ganze Ausbildung verrit,
daf immer zwel mit der Liingsseite nebeneinander lagen, der unpaarigen unteren Kauplatte
gegeniiber. Bei einigen sind noch Spuren einer kndchernen Unterlage vorhanden, bei den
meisten dagegen ist nur der harte, widerstandsfihige Dentiniiberzug erhalten. Er zeigt
deutlich die fiir Platylaemus bezeichnende, unter sich parallele Vertikalfaserung.

Die Form der Kauplatten ist ungefihr trapezférmig, doch sind nicht selten die Ecken
abgerundet. Die Plattenbreite wird von der Lénge leicht iibertroffen. Auf der meist schwach
vertieften, manchmal fast ebenen und immer fein punktierten Oberfliche liegen vornehmlich
am Rand kleine unregelmifiig gestaltete Griibchen, die beim Gebrauch zu verschwinden
scheinen. Wenigstens sind sie an abgenutzten Stellen nicht mehr zu beobachten.

Beim Vergleich der linken und rechten oberen Kauplatten gewinnt man den Eindruck,
daB mitunter die der rechten Seite etwas schlanker sind, als die linken.

An der in Fig. 15, 16 wiedergegebenen Platte kann man noch die Art der Befestigung
feststellen. Die in der Abbildung 15 rechts gelegene Seite zeigt noch bei * den Rest eines
knochernen Stieles, der schief nach riickwiirts geht. Aufierdem léift dieselbe Kauplatte
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noch klar erkennen, daf sie nach riickwirts in einen Knochenfortsatz auslief, der irgendwo
am Visceralskelett angewachsen war. Auch bei der Ansicht von oben treten beide An-
heftungsfliichen deutlich hervor (Fig. 16).

B. Untere Kauplatte.
Taf. I1I, Fig.5; Taf. V, Fig.1—3, 14, 17—19,

Der Beschreibung zu Grund liegt die in Fig. 1—3 abgebildete Kauplatte. Sie ist
ungefihr 2,5 cm lang und ungefihr ebenso breit. Ihre Oberfliche ist im Umrif birnen-
férmig mit flach gebogenem Vorderrand und stark gebogenen Seitenrindern. Nach riick-
wirts setzt sie sich in einen kndchernen, von Dentin iiberzogenen Stiel fort, mit dessen
Hilfe sie sehr wahrscheinlich an irgend einer Stelle des Schidels angewachsen war.

Die Kaufliche ist in der Mitte leicht vertieft!) und iiberaus fein punktiert, die er-
hohten Rénder sowie die der Mundhéhle zugewandte Fliche des Stieles dagegen mit zahl-
reichen unregelmifigen flachen Griibchen versehen. An Bruchstellen zeigt sich deutlich,
daB die Platte aus zwei grundverschiedenen Geweben besteht: einer knchernen Unterlage,
die meist recht diinn ist, und einer die Kaufliche bildenden Dentinschicht aus zahlreichen
vertikal und parallel zu einander verlaufenden Fasern. Im Querschliff (Taf. III, Fig. 5,
Taf. V, Fig. 20) erkennt man, daB die Fasern in Wirklichkeit englumige Rohrchen sind,
die einst zur Erndhrung des Zahnes dienten. Thre vieleckige bis runde Wand besteht aus
mehreren Lagen einer konzentrisch abgeschiedenen anorganischen Substanz, deren Grenzen
bei starker VergroBerung durch Heben und Senken des Tubus deutlich hervortreten. Senk-
recht zur Oberfliche verlaufen vom zentralen Hohlraum aus sehr feine, leider meist schlecht
imprignierte Dentinrshrchen, die distal mehrfach unter spitzem Winkel Aste abgeben.
Alle vertikal aufsteigenden Zentralkanile stehen miteinander durch Querkanile in Ver-
bindung, die ebenfalls zahlreiche Dentinrshrchen in die Zahnsubstanz ausstrahlen.

Die kndcherne Unterlage (Fig. 8, 19) bildet eine dreieckige Fliche, die links und rechts
von je einem rundlichen, sehr fein lings gestreiften und etwas tiiber die Oberfliiche sich
erhebenden Knochenbalken umrahmt wird. Am leicht vorgezogenen Vorderrand erhebt
sich die Knochenmasse zu einer quer verlaufenden, etwas nach hinten geneigten Crista,
die beiderseits fliigelartig iiber die Kaufliche hinausragt. Ihr linkes und rechtes Knde
sind senkrecht nach unten gebogen. Von der etwas erhohten Mitte der Quercrista zieht
senkrecht zu ihr nach riickwiirts eine Mediancrista, die vorn eine sehr betrichtliche Hohe
aufweist, nach hinten zu, soweit sich das noch feststellen lift, jedoch niedriger wird.
Rechts und links von ihr fillt die oben erwidhnte dreieckige Grundfliche der Knochen-
masse dachartig nach den Seitenrindern zu ab.

Die systematische Stellung der Zahnplatten war schwer zu ermitteln, da sie Be-
ziehungen sowohl zu Plethodus — Trypthodus aus der jiingeren Kreide, als auch zu
Platylaemus aus dem Alttertiir aufweisen. Mit Plethodus — Trypthodus stimmt vor allem
die Struktur der Dentinmasse iiberein (vergl. zu den obigen Ausfiihrungen Woopwarp 1907,
8. 107, Taf. 22, Fig. 5). Der einzige wichtige Unterschied, der auffillt, ist. der, daB bei
Plethodus die Vertikalkaniile nicht durch Querkanile miteinander in Verbindung zu stehen

1) Die Vertiefung scheint wie bei den oberen Kauplatten erst durch den Gebrauch zu entstehen.
Wenigstens zeigt die in Fig.17, 18 abgebildete Platte, bei der alle knscherne Stubstanz fehlt und die kaum
angekaut ist, eine flach gewtlbte Oberfliche mit leiser Andeutung von Vertiefungen infolge Gebrauchs.
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scheinen. Bei der Untersuchung eines von Herrn v. Srromer angefertigten und mir freundlichst
zum Vergleich iiberlassenen Querschliffs durch den Dentinbelag der Kauplatte einer noch
nicht beschriebenen Plethodus-Art aus der mittleren Kreide Agyptens stellte sich aber
heraus, daB auch bei dieser Gattung derartige Querverbindungen existieren, wenn auch
nicht so hiufig. Aber trotz aller Ahnlichkeit in der Struktur passen die beschriebenen
eozénen Kauplatten ihrer Form nach nicht zu Plethodos oder Trypthodus, stimmen vielmehr
gerade darin vollig mit Platylaemus iiberein. Da Dixox (1850) die Kauplatten, auf die er
diese Gattung griindete, recht knapp beschrieb, verglich auf meine Bitten hin Herr Prof.
Dr. E. J. Wuite ihm {ibersandte Zeichnungen nebst Beschreibung der idgyptischen Kau-
platten mit Dixon’s Original zu Platylaemus colei im Britischen Museum zu London. Nach
seiner freundlichen Mitteilung, fiir die ich ihm auch an dieser Stelle meinen herzlichsten
Dank ausspreche, gehdren die in Frage stehenden Kauplatten bestimmt nicht zu Plethodus
oder einer Plethodus verwandten Gruppe, sondern ganz zweifelsfrei zur Gattung Platylaemus.

Die Ubereinstimmung der unteren Kauplatte unserer Art mit Platylaemus colei ist
so groB, daB, lige sie allein, vom Knochengewebe befreit, vor, man sie artlich nur schwer
davon abgrenzen konnte. Dagegen weichen die oberen Kauplatten derart von den durch
Dixon beschriebenen (1850, Taf. 12, Fig. 11) ab, daB man sie keineswegs der gleichen Art
zuweisen kann. Auch bei Platylaemus nigeriensis aus dem Mitteleoziin von Nigeria (Wuire
1926, S. 64, Taf. 16, Fig. 11) sind die oberen Kauplatten (die einzigen bekannten Uberreste
dieser Art) am Vorderrand mehr abgerundet, schlanker als die gleichalterigen dgyptischen
und von mehr dreieckiger Gestalt, so daB sie ebenfalls nicht in Betracht kommen. Da zur Zeit
keine weitere Art dieser fossilen Gattung bekannt ist, miissen die beschriebenen Reste einer
neuen Art zugewiesen werden, fiir die ich den Namen Platylaemus mokattamensis vorschlage.

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung: Stuttgart.

II. Gattung FEgertonia Coccrr.

Egertonia stromeri sp. nov.
Taf. 111, Fig. 6—8.
Zur Gattung Egertonia gehoren zwei prachtvoll erhaltene Zahrplatten, die nach
Form und GroBe als Schlundknochen ein und derselben Art aufzufassen sind.

A. Oberer Schlundknochen.
Fig. 8.

Die UmriBlinie des oberen Schlundknochens ist ungefihr elliptisch. Seine Liinge
betrdgt 5,9 cm, seine grokte Breite 4 cm und seine grofite, im vorderen Abschnitt gelegene
Dicke 2 cm. Wihrend der an der rechten Seite leicht beschidigte Hinterrand regelmiBig
gerundet erscheint, ist der Vorderrand stumpf und in der Mitte leicht eingeschnitten. Die
untere oder Kaufliche ist vorn stark konvex, in der hinteren Hilfte dagegen nur etwas
quergewdlbt und in der Lingsrichtung schwach vertieft, wie aus der Abbildung Fig. 8
zu ersehen ist. Nach den Réndern zu nimmt die Dicke der Zahnplatte iiberall ab.

Die Kaufliche ist mit dicht stehenden, unregelmiiBig angeordneten Mahlzihnchen
bedeckt, deren Form meist ungefihr halbkugelférmig ist. Oft sind sie jedoch auch oval
oder gar etwas unregelmiBig gestaltet, sehr wahrscheinlich infolge der Beengung durch
die benachbarten Zihne.




_

17

Die Zihne des mittleren Abschnittes zeigen den groften Durchmesser. Nach dem
Rande zu werden sie allmihlich kleiner, z.T. sogar ganz schwach konisch.

Am stirksten abgenutzt ist der hinten oberflichlich etwas konkave Teil der Kau-
platte, die in dieser Gegend eine ganze Reihe von stark abgekauten Zi#hnen aufweist,
durch deren stehengebliebene Uberreste die Kronen der von unten her sich einschiebenden
Ersatzzihne hindurchblicken. Abnutzung zeigen in erster Linie die randlichen Zihne,
wihrend die groBen zentralen am wenigsten verbraucht erscheinen.

Die zur Befestigung dienende Oberseite ist flach mit etwas erhdhten Réndern, nur
vorn ist sie leicht abwiirts gebogen.

B. Unterer Schlundknochen.
Fig. 6, 7.

Die Zahnplatte kann ihrer ganzen Form nach nur als die Gegenplatte der oben
beschriebenen angesehen werden. Sie ist etwas gréfer, wie aus folgenden MaBangaben
hervorgeht.

Grofite Liange des zahntragenden Teiles 7 cm.
Grofte Breite des zahntragenden Teiles 5 cm.

Der Umrif des gemessenen Teiles ist oval, Hinter- und besonders Vorderrand aber
breit und abgestumpft. Letzterer zeigt aufierdem wie die obere Platte an der entsprechenden
Stelle einen schwachen Einschnitt.

In der Mitte ist der Schlundknochen tief eingesenkt, und zwar derart, daf die tiefste
Stelle etwas nach vorn zu liegt. Nach rlickwiirts wird der Knochen flacher, und eine
randliche Aufwulstung, die seitlich und am Vorderende zu beobachten ist, verschwindet.

Alle Zghne besitzen dieselbe Form wie die in der oberen Platte. Die groften liegen
in der zentralen Partie, die kleineren dagegen an den Rindern. Diese sind auch am
stirksten abgenutzt, besonders die hintern, wiihrend die grofen zentralen Zihne nur gering-
fiigige Abnutzung erlitten haben. Das stimmt ganz mit dem Befund bei der andern Kau-
platte tiberein.

Die zahnlose Unterseite der Kauplatte ist gewolbt und besteht aus einem faserigen
Knochen, der, wie Bruchflichen verraten, vorn und hinten an mehreren Stellen mit Knochen
des Kiemenapparates verwachsen war, wobei die mittlere vorn und hinten den Knochenrand
zapfenformig iiberragt.

Die allgemeine Gestalt der beiden Schlundknochen, der Einschnitt am Vorderrand,
die Oberflichenform, und die im GroBen und Ganzen gleichartige Ausbildung der Mahlzihne
sind fiir die Gattung Egertonia bezeichnend. Unter den bis jetzt bekannt gewordenen Arten
dieser fir das Alttertisir, speziell Eozéin charakteristischen Gattung, zeigt Egertonia isodonta
Cocchi aus dem Untereozéin der Insel Sheppey (Literatur in Woopwarp 1901, S. 550), von
der auch oberer und unterer Schlundknochen vorliegen, die meiste Ahnlichkeit mit unserer
Art. Zwar stammen die englischen Kauplatten von einer etwas kleineren Form, aber das
Verhéltnis von Liinge und Breite ist bei beiden ungefihr gleich, 1,3 bei E. isodonia
gegeniiber 1,4 bei der unsrigen. Dagegen zeigen sich in der Art der Zahnanordnung auf
der oberen Platte weitgehende Unterschiede. Wihrend nimlich bei der #gyptischen Art
die Mahlzéihne unregelmiifig verteilt stehen, sind sie bei Egertonia isodonta in Léngsreihen

Abh. d. math.-naturw. Abt. Neue Folge 1. 3
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angeordnet. Von einer artlichen Ubereinstimmung beider Formen kann daher, selbst wenn
man keinen Wert auf den GroBenunterschied legt, keine Rede sein. Auch Egerfonia
gosseleti (Lericae 1900, S. 175, Taf. 1, Fig. 1, 1a, Textfig. 1; Lericae 1906, S. 347; Prien
1902 als E. isodonta) gegeniiber ergeben sich wichtige Unterschiede, vor allem dadurch,
daf unsere Art relativ schmiler ist, wihrend beide in der Art, wie die Mahlziihne ange-
ordnet sind, iibereinstimmen.

Die zwei aus dem #gyptischen Eozidn beschriebenen Schlundknochen stellen demnach
eine neue Art vor, die ich zu Ehren des Forschers, der so viel zur geologischen und
paliontologischen Kenntnis Agyptens beigetragen hat, als Egertonia stromeri bezeichne.

Fundort: Sagha-Stufe, nodrdlich von Qasr Qerun, N. Fajum. (obere Kauplatte).
Mittlere Sagha-Stufe, Qasr es Sagha (untere Kauplatte). Aufbewahrung: Miinchen (obere
Kauplatte), Stuttgart (untere Kauplatte).

Ordnung Scombriformes.
Familie Scombridae.
Gattung * Cybium Cuvier.

* Cybium sp.

Taf. V, Fig. 4—6; Taf. VI, Fig. 15, 16, 17.

Scombridenreste finden sich unter der Ausbeute aus dem #gyptischen Kozin nur
spirlich. Die wichtigsten sind zwei Bruchstiicke ein und desselben Dentale, wovon das eine
den Anfang mit der Symphyse darstellt (Fig. 4), wihrend das andere aus einem weiter
riickwiirts gelegenen Abschnitt stammt (Fig. 5, 6).

Das Bruchstiick mit der Symphyse ist noch 5,3 em lang, an der Symphyse 2,2 cm
hoch und 1,9 em dick. Durch eine scharf ausgeprigte ventrale Einschniirung ist der
vorderste 1,3 cm lange Abschnitt vom iibrigen Knochen deutlich abgesetzt. 1,8 ¢m hinter
der Symphyse liegt der erste erkennbare Sockelrest eines Zahnes.

Das zweite Bruchstiick mift 4,5 cm und stellt einen seitlich abgeplatteten Knochen
vor, dessen Oberkante auf eine Linge, die das Doppelte der Symphysenhthe darstellt, die
Rinsatzstellen und Stiimpfe von 7 Ziéhnen aufweist. Alle sind mit Hilfe eines Sockels tief
in den Knochen eingesenkt, seitlich abgeplattet und waren, wie man hie und da noch
erkennen kann, mit schneidendem Vorder- und Hinterrand versehen. Das Zahninnere ist,
wie die Bruchflichen zeigen, massiv und von vielen englumigen Léngskanilen durchzogen.
Das deutet darauf hin, dag die Zdhne sebr wahrscheinlich aus Osteodentin (Tomes 1914)
oder Trabekulardentin aufgebaut waren.

Nach der Bezahnung kann man anfangs im Zweifel sein, ob die beiden Bruchstiicke
zur Gattung Cybium oder Sphyraena gehoren. Gegen letztere Gattung spricht entschieden
die groBere Dicke der Zihne und vor allem die Form der Symphyse, die bei Sphyraena,
wie ich mich bei Sph. obtusa, novae hollandae und affinis tiberzeugen konnte, im Gegensatz
zu der von Owey gegebenen Abbildung von Sph. barracuda (Taf. 53, Fig. 1), basal immer
in einen nach vorn ragenden Fortsatz ausgezogen ist. Dagegen treffen wir innerhalb der
Gattung Cybium genau dieselbe Symphysenform an, wie sie unsere Fig. 4 zeigt.

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo. Aufbewahrung: Stuttgart.
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AuBer dem soeben beschriebenen Kieferrest liegen noch aus der Qerun-Stufe (Birket
el Qerun im Norden des Fajum) drei isolierte Zihne vor, die in ihrem Aussehen durchaus
an die Zihne der Gattung Cybium erinnern (Taf. VI, Fig.15—17). Sie sind symmetrisch
zugespitzt, seitlich zusammengepreBt, mit schneidendem Vorder- und Hinterrand und distal
leicht einwirts gebogen. Ihre Innenseite ist basal stirker gewd&lbt, als die entsprechende
Aufienseite. Von dem urspriinglich vorhandenen Sockel ist nichts erhalten. An eine artliche
Benennung der Zihne ist natiirlich nicht zu denken.

Familie Xiphiidae.
I. Gattung Xiphiorhynchus v. BENEDEN.

Xiphiorhynchus aegyptiacus sp. nov.
Taf. I, Fig. 4; Taf. VI, Fig. 29.

Von dieser Art wurde der basale Abschnitt eines Rostrums gefunden, dessen Ober-
fliche durch fest anhaftendes Gestein leider z. T. verdeckt wird.

Seine Breite am Hinterende betrdgt 5,5 cm, die groBte meBbare Hohe nur 3,4 cm, ist
also mehr als 1!/amal in der Breite enthalten. Nach vorn zu verschmilert es sich allmihlich.

Die Oberfliiche (Fig.4) ist in der hinteren Hilfte von einer nach vorn zu aus-
laufenden Medianfurche durchlaufen, der letzten Andeutung der einstigen Trennungslinie
zwischen den miteinander verwachsenen Praemaxillen, die das Rostrum bilden. Links und
rechts davon liegen zwei sehr seichte Liéngsvertiefungen, die riickwirts zu den Nasen-
lochern fiithrten. Die Wolbung der Oberfliche ist proximal gering, nimmt aber distal rasch zu.

Die Unterseite des Rostrums ist flach (Fig. 29), und wo sie unverletzt unter dem
Grestein hervorkommt, sieht man zahlreiche Einsatzstellen fiir sehr feine Biirstenzihnchen,
die allem Anschein nach bis zu den seitlichen Réindern hin safen.

In der hinteren Partie ist das Rostrum oberflichlich regelmiifig und dicht lings
gestreift, nach vorn zu wird es dagegen runzelig. Auf der Unterseite ist die Zeichnung
in der Hauptsache auf die randliche Partie beschrinkt.

Die vordere Bruchfliche des Rostrums wurde etwas glatt geschliffen, um genaueres
itber seinen Aufbau im Inneren zu erfahren. Der Querschnitt (Fig.29) zeigt die sehr stark
gewdlbte Oberseite mit den gerundeten Kanten, sowie die nur angedeutete Wolbung der
Unterseite. Auf der Schliffliche kommen links und rechts je zwei ungefihr fibereinander
liegende Kanile von rundlichem Querschnitt zum Vorschein, die durch ibre Ausfiillung
mit hellerem Gesteinsmaterial sich deutlich von der Umgebung abheben. Der untere liegt
immer etwas seitlicher als der obere. Von einem Zentralkanal ist keine Spur mehr vorhanden.

In seinem Aussehen und seinen Proportionen gleicht das beschriebene Rostrum sehr
dem von Xiphiorhynchus, wie es Lericre 1905, S. 158, Taf. 11, Fig. 1 beschrieben hat. Dak
das belgische nach Lrricme's Angaben nur auf der Oberfliche runzelig ist, erklart sich
zwanglos daraus, daB bei thm der proximale Teil, der allein die regelmiBigere Streifung
aufweist, nicht mehr erhalten ist. Trotz alledem bestehen auch einige Verschiedenheiten
zwischen beiden Rostren. So endet bei unserem Exemplar der sogenannte Zentralkanal
friher als bei X. priscus. Denn Woopwarp gibt (1901, S. 496, Textfig. 18, 1) einen Quer-
schnitt wieder von dem Rostrum der letztgenannten Art, der seinem ganzen Aussehen
nach (starke Wélbung der Oberseite, grofe Hohe bei relativ geringer Breite) nur aus einem

3*
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noch weiter vorn liegenden Abschnitt stammen kann, als der von uns abgebildete, und
dieser Querschnitt zeigt noch immer den allerdings schon sehr eng gewordenen Zentral-
kanal. Bei unserer Art endet also dieser Kanal friither als bei X. priscus. Dazu kommt als
weitere Differenz eine viel stirkere Wolbung des Rostrums bei X. priscus, wie sie ohne
weiteres aus den Querschnittsbildern hervorgeht, die Woobwarp gibt, vor allem aus dem
Querschnitt 1a, der aus einem ganz weit zuriickliegenden Abschnitt stammt, aber schon
viel stirker gewdlbt ist, als das von uns beschriebene Rostrum an seinem durch Bruch
bedingten Vorderrande. Es ist deshalb nicht mdglich, beide Rostren trotz ihrer sonstigen
grofien Ahnlichkeit artlich miteinander zu vereinigen. Auch das von Arawsoure aus dem
Sahélien von Oran beschriebene Rostrum von X. courcelle (1927, S. 173, Taf. 26, Fig. 3
u. Fig. 40 im Text) kommt nicht in Betracht, vor allem wegen seiner ganz abweichenden
Proportionen und der Unterschiede in Form und Lage der Nihrkanile, ebenso wenig das
zierliche Rostrum von X. elegans (Lericme 1905, S. 193, Taf. XI, Fig. 2). Fiir die neue
Art schlage ich die Bezeichnung Xiphiorhynchus aegyptiacus vor.

Fundort: Sagha Stufe, Kasr el Sagha.

Aufbewahrung: Museum Stuttgart.

II. Gattung Oylindracanthus Lrmwy. )

1. Cylindracanthus rectus (Ag.).
Taf. 111, Fig. 1—4; Taf. VI, Fig. 18—20.

Unter dem fossilen Material aus dem #gyptischen Hozin befindet sich eine ganze
Reihe von Rostren-Bruchstiicken mit allen Merkmalen der Gattung Cylindracanthus. Sie
lassen sich leicht durch ihre Form, vor allem durch die verschiedenartige Ausbildung der
oberflichlichen Lingsleisten auf zwei verschiedene Arten beziehen. Die auf Taf. III, Fig.1—4
abgebildeten Reste gehoren der gleichen Spezies an und zwar stammen sie aus dem
proximalen und dem distalen Abschnitt des Rostrums.

Das zuerst erwihnte Bruchstiick (Fig. 1—2) ist dorso-ventral abgeplattet, an den
Seiten gerundet und nach vorn zu nur wenig verjiingt. Seine Oberfliche durchzieht eine
breite Léngsfurche, die hinten ziemlich tief eingesenkt ist, sich nach vorn zu aber verflacht.
Die Unterseite weist eine entsprechende, aber viel seichtere Lingsdepression auf. Dadurch
wird das hintere Rostrum-Bruchstiick in eine linke und rechte Hilfte zerlegt, die im
Innern von je einem eckig gerundeten Lingskanal durchzogen werden. Bemerkenswerter-
weise zeigt der rechts gelegene Kanal ein weiteres Lumen als der auf der linken Seite.
Die ganze Oberfliche des Bruchstiickes ist mit dicht nebeneinander gelegenen Lingsrippen
versehen, die auf der Oberfliche etwas unregelmiBiger ausgebildet sind als sonst, und im
hintersten medianen Abschnitt die Neigung zeigen, miteinander zu verschmelzen, und eine
mehr oder weniger glatte Fliche zu bilden. Der Querschnitt der Léngsrippen zeigt die
Form eines gleichschenkligen Dreiecks.

Die beiden anderen distalen Bruchstiicke stammen von einem grdBeren Rostrum, das
in seinen Proportionen zu dem soeben beschriebenen paBt, und einem kleineren. Beide
sind walzenformig, ihr Querschnitt kreisrund. Nach vorn zu verjiingen sie sich kaum
merklich. Der einfach ausgebildete Zentralkanal ist bei beiden dorso-ventral leicht abge-

1) Uber die systematische Stellung von Cylindracanthus vergl. Luricue 1925 u. Woopwarn 1927.
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plattet (Fig. 19, 20). Alle Lingsrippen auf der Oberfliche sind regelmiifig ausgebildet
und stehen dichter aufeinander als bei dem zuerst beschriebenen Bruchstiick aus dem
proximalen Abschnitt.

Die beschriebenen Reste stimmen mit den vor allem durch Lzricre beschriebenen
fast vollstindigen Rostren von Cylindracanthus rectus (Ae.) vollig iiberein (Lericre 1905,
S. 160, Taf. 11, Fig. 4—6). Cylindracanthus rectus ist aus dem Eoziin Belgiens, des Londoner
und Pariser Beckens, Italiens, Nigerias und sehr wahrscheinlich auch aus dem ehemaligen
Deutsch Stid-West-Afrika bekannt.!) Unbestimmbare Reste kennt man auch aus dem
Eozéin Indiens?) und der Ostkiiste Nordamerikas.?)

Fundort: Qerun-Stufe, weiBliche Mergel, N. W. von Qasr Qerun im Norden des Fajum.

Aufbewahrung: Miinchen.

2. Cylindracanthus gigas (Woopwarn).
Taf. IV, Fig. 3—b; Taf. VI, Fig. 37.

Die zweite Art ist durch einige diirftige Bruchstiicke von Rostren vertreten, die sich
sofort durch ihren bedeutenderen Durchmesser von den soeben beschriebenen unterscheiden.
Alle zeigen einen kreisformigen Querschnitt, stammen also aus dem distalen Abschnitt,
und sind der Linge nach von einem dorso-ventral etwas abgeplatteten Lingskanal durch-
zogen (Fig. 37). Wihrend die meisten nach vorn zu sich nur ganz wenig verjlingen, ist
das in Fig. 3 wiedergegebene stark zugespitzt. Es stammt aus der #HubBersten distalen
Partie des Rostrums.

Bei allen Bruchstiicken ist die Oberfliche mit verhéltnism#gig sehr dicht nebeneinander
liegenden, im Gegensatz zu C. rectus auBien abgeflachten Leisten bedeckt (Fig. 37). Gar
nicht selten beobachtet man, daf nach vorn zu zwei solcher Rippen zusammenlaufen.

Auf alle Bruchstiicke paBt restlos die Beschreibung Woopwarn's vom Rostrum des
Cylindracanthus gigas (Woopwarp 1888). Diese Art ist auBer im #gyptischen Kozéin auch
in den ungefihr gleichalterigen Ablagerungen Nigerias durch ein allerdings nicht ganz

- beweiskriftiges Bruchstiick nachgewiesen. (Wrrre 1926, S. 71, Taf. 17, Fig. 6).

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo.
Aufbewahrung: Stuttgart.

Ordnung Plectognathi. Unterordnung Sclerodermsdi,
Familie Trigonodontidae.
Gattung Fotrigonodon n.g.
Syn. Ancistrodon Dzpey.
Eotrigonodon serratus (Gervais) var. aegyptiaca (Prieu).
Taf. V, Fig.21; Taf. VI, Fig. 21—28.
Hierher gehoren eine ganze Reihe gut erhaltener Zihne, sowie einige Bruchstiicke.

Alle Zighne bestehen aus einer mit Schmelz iiberzogenen Krone, die auf einem schmelz-
freien, meist abgebrochenen Sockel sitzt. Die Krone ist Schneidezahn-artig, lang gestreckt,

) Lericue 1905, 1906; Bassaxr 1899; Waire 1926; Bonm 1926.
2) Lypexker 1884—86, 1887.
3) Marsu 1870.
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viel linger als hoch. Ihr verdicktes Vorderende ist abgeplattet und das zugespitzte Hinter-
ende ragt weit tiber die Kronenbasis hinaus. Die obere Kante liuft der unteren im all-
gemeinen parallel, beschreibt aber bei noch nicht oder kaum abgenutzten Stiicken einen
nach oben leicht konvexen Bogen. Alle Zihne sind derart gebogen, daf sie nach aufen
konvex erscheinen. Die AuBenseite ist in der unteren Hilfte glatt, in der oberen dagegen
vertikal gestreift, und der Oberrand gezackt. Beides, Zackung und Streifung, variieren.
So gibt es Zihne, bei denen die stark ausgebildete randliche Kerbung bis weit nach vorn
reicht, wihrend sie bei andern wieder schwach ist und mehr auf den hinteren Abschnitt
beschriinkt bleibt (Iig. 22, 25). Ebenso kann auch die Streifung bei den einen sehr deutlich
sein, bei anderen dagegen fast fehlen. Durch den Gebrauch verschwindet die Kerbung
der Oberfliche allm#hlich.

Die Innenseite der Zahnkrone (Fig.23, 24) zeigt einen basalen, nach innen verdickten
und sockelartig vorspringenden Abschnitt, auf dem der obere muschelfsrmig vertiefte sitzt.
Der untere Abschnitt ist véllig glatt, seine obere Kante dagegen lings mit Hockern besetzt,
die nach oben zu, auf der Basis des muschelférmigen Teiles, als Vertikalwiilste auslaufen,
ohne den schneidenden Zahnrand zu erreichen. Diese Hocker werden rasch abgeschliffen,
und zwar meistens zuerst die hinteren, sodaf unter ihnen das Dentin in Form kleiner
dreieckiger Flichen zum Vorschein kommt. Durch weitere Abnutzung entsteht dann auf
der Innenseite an der Grenze der beiden Kronenabschnitte ein schmales Band wo der
Schmelz fehlt, das allmdhlich nach unten und vor allem nach oben zu gréBer undegrofer
wird (Fig. 23—24). Bei einem Zahn (Fig. 26), der keinerlei Spuren einer Abrollung durch
Transport zeigt, ist fast in der ganzen oberen Kronenhilfte durch Abnutzung innen der
Schmelz entfernt.

AuBer Zihnen von diesem Typus erwihnen Priem (1907) und Lericee (1922) noch
eine zweite Art aus dem #gyptischen Tertiir unter dem Namen Zrigonodon laevis, von
dem mir auch einige Exemplare vorliegen. Sie unterscheiden sich sofort von den oben be-
schriebenen Zihnen durch ihre symmetrischere Form und durch den Mangel einer jeglichen
Zghnelung und Streifung (Taf. VI, Fig. 27/28). Auf den ersten Blick scheint es sich um
Zahne von zwei scharf unterschiedenen Arten zu handeln, doch lassen gewisse Beobachtungen
berechtigte Zweifel an dem systematischen Wert der genannten Merkmale aufkommen.

Vergleicht man n#mlich die durch den Gebrauch entstehenden Abnutzungsflichen
der beiden Zahntypen, so zeigt sich, daf der erste, wie oben ausfiihrlich dargelegt wurde,
nur auf der Innenseite, 7. laevis dagegen nur auf der AuBenseite (Fig. 27), ab und zu
auf der vorderen Oberkante abgeschliffen wird. Beide Zahnarten verhalten sich also in
diesem Punkt genau so wie die funktionell #hnlichen Z#hne von Tefrodon, wo der Unter-
kiefer auBen, der Oberkiefer aber immer nur innen abgeschliffen wird. Ich glaube daher
nicht fehlzugehen, wenn ich die als 77 laevis bezeichneten Zihne als Unter-,
die iibrigen aber als Oberkieferzihne ein und derselben Art auffasse. Bestérkt
werde ich in dieser Auffassung noch durch die Tatsache, da auch an anderen Orten,
wo ebenfalls reichlichere Funde gemacht wurden, z.B. im belgischen und franzosischen
Fozin, die beiden Zahntypen zusammen vorkommen und zwar immer in einander ent-
sprechender Grofe. Auch ist ihre Abnutzung genau so, wie es fiir die #gyptischen
Arten angegeben wurde (vergleiche hierzu Woopwarp 1891, 8.109, Taf. 3, Fig. 6 und
Leriorr 1905, S. 164, Textfig. 31).
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Im Fozin Frankreichs und Belgiens ist die Gattung Eotrigonodon durch Eotrigonodon
(Zrigonodon) serratus vertreten, dem die #gyptische Art in ihrem Aussehen sehr #dhnelt.
Auffallenderweise sind jedoch die Zihne aus dem west-européischen Eoziin bedeutend kleiner
als die dgyptischen (durchschnittlich nur halb so lang) und zeigen auch anscheinend nicht
die Hocker auf der Innenseite. Prim (1907) trennte auf Grund von Unterschieden, die er
in der Zackung des Oberrandes glaubte gefunden zu haben, die #gyptische Form als var.
aegyptiaca von der belgischen Art Fofrigonodon serratus ab. Obwohl im allgemeinen der
Kerbung der Zahnoberkante keine weitgehende systematische Bedeutung zuzukommen
scheint (vergl. diese Abh. S.22), behalte ich auf Grund der anderen Unterschiede Priem’s
Bezeichnung bei.

Von grofitem Interesse fiir die folgenden Untersuchungen ist die histologische Be-
schaffenheit der beschriebenen Zihne. Ihr Grundgewebe (Taf. VI, Fig.21) besteht aus
Osteodentin (etwas wirrem Trabekulardentin). Starke Lingskanile von wechselndem Lumen
stehen miteinander durch Querkaniile, die selbst wieder feinere Kaniilchen abgeben, in
Verbindung. Die dazwischen gelegene anorganische Substanz wird von zahllosen, fein ver-
zweigten Dentinrshrchen durchzogen. Nach dem Rande zu ordnen sie sich derart, daB sie,
allerdings nur im allgemeinen, parallel zueinander und senkrecht zur Oberfliche verlaufen,
dabei aber selbst die mannigfachsten Kriimmungen beschreiben. Es entsteht dadurch ein
kanalfreier Dentinmantel um den Kern aus Osteodentin. An der Stelle, wo obere und
untere Kronenhilfte aufeinander stofien, wird dieses Rohrchenzahnbein (Rose) rasch sehr
miichtig, mindestens zweimal so dick als vorher, und gleichzeitig ordnen sich die Dentin-
rohrchen ziemlich parallel zueinander, indem sie sich gleichzeitig strecken und terminal sehr
fein veriisteln. Sie verlaufen auch jetzt nicht mehr senkrecht zur Oberfliche, sondern schief
nach oben. Die #uBerste Schicht dieser Dentinlage enthilt verhiltnismiBig wenige, sehr
feine und reichverzweigte Rohrchen, die im basalen Zahnabschnitt mit zahlreichen unregel-
miikig sternformig aussehenden Hohlriumen, die an Interglobularhohlriume erinnern, hie
und da in Verbindung zu stehen scheinen.

Uber der Schicht aus Rohrchenzahnbein liegt im Bereich der oberen Kronenhiilfte eine
sehr dicke Schmelzschicht, die sich durch ihr anderes Verhalten im polarisierten Licht scharf
von dem darunter liegenden Dentin abhebt. Die Zahnbeinréhrchen dringen in den Schmelz
ein, verlaufen in ihm zuniichst etwas gestreckter und verzweigen sich alsdann distal zu
einem wirren Geiist. Die zweite duBere Hilfte des Schmelzes ist nur noch von wenigen,
sehr feinen Astchen durchzogen, die aber nicht die Oberfliche erreichen.

Recht eigenartig sind die Verhiltnisse der unteren Kronenhilfte. Auch hier liegt innen
und auBen iiber dem Dentinkern eine schmelziihnliche, sehr helle und réhrchenfreie Schicht,
die durch eine deutliche Trennungslinie, welche aber durchaus nicht den Rindruck einer
kiinstlich entstandenen Bruchlinie macht, von dem Kronenschmelz abgesetzt ist. In pola-
risiertem Licht zeigt sie eine feine zur Oberfliche senkrecht verlaufende Parallelstruktur. Ob
diese Schicht dem echten Schmelz der Krone gleichzustellen ist, bleibt zweifelhaft. Sie kénnte
dann nur der duBersten rdhrchenfreien Schicht entsprechen. Viel wahrscheinlicher aber ist
die Annahme, dak es sich hierbei um eine Neubildung von schmelzihnlichem Charakter
handelt, die mit dem Schmelz der Krone nichts zu tun hat. Wir nennen sie deshalb vor-
liufig, um den Unterschied zu betonen, ,Basalschmelz“. Mit einer guten Lupe kann man
sich schon an der glatt polierten Bruchfliche eines Zahnes von der andersartigen Be-
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schaffenheit des ,Basalschmelzes“ iiberzeugen. Er zeigt eine briéunliche Farbe, wihrend
der Kronenschmelz hell erscheint, und die Stelle, wo beide zusammentreffen, tritt infolge-
dessen auf dem Querbruch sehr scharf hervor. Oberflichlich ist diese Stelle um den ganzen
Zahn herum mit unbewaffnetem Auge als dunkler Ring wahrzunehmen.

Mit den soeben beschriebenen Zdhnen stimmen in histologischer Hinsicht die der
Gattung Stephanodus aus der jiingeren Kreide, die auch schon rein #uBerlich stark an
Eotrigonodon erinnern, vollig iiberein, wie aus der Beschreibung und den Abbildungen
von Quaas (1902, Taf. 28, Fig. 13, 14). ohne weiteres hervorgeht. Die Zdhne von Stephanodus
libycus bestehen ebenfalls aus einem Kern von Osteodentin (‘Vasodentin’ bei Quaas), das
nach auBien in Rohrchendentin mit parallel zueinander verlaufenden Zahnbeinrghrchen
iibergeht. Dariiber liegt eine dicke Schmelzschicht, in welche die Dentinréhrchen basal
eindringen und, sich vielfach verzweigend, kreuz und quer durcheinander laufen.

Auch die aus dem Miozin unter dem Namen Trigonodon oweni beschriebenen Zihne
zeigen nach Sismonoa (1849, Taf. 1, Fig.16) dieselbe Struktur (Osteodentin und Schmelz-
mantel), wenn auch feinere Hinzelheiten des histologischen Aufbaus weder beschrieben
noch abgebildet sind.

Diese weitgehende Ubereinstimmung in der #ufieren Form sowohl wie im inneren
mikroskopischen Aufbau bel den jung-kretazeischen, eozéinen und miozéinen Arten berechtigt
uns darin den Ausdruck einer engeren Verwandtschaft zu erblicken. Aber ebenso sicher
stellen die Formen aus den verschiedenen geologischen Perioden nicht Vertreter ein und
derselben Gattung vor. Bei den als Stephanodus beschriebenen Zihnen kann man mit aller
nur wiinschenswerten Klarheit feststellen, daB der Zahn nur scheinbar eine Einheit vor-
stellt, vielmehr aus vielen nebeneinander stehenden Kieferzéhnen durch Zusammenwachsen
hervorgegangen ist. Bei den eozinen Zihnen ist der VerschmelzungsprozeB® so weit vor-
geschritten, daB nur noch die in ihrer Stirke variierende Zackung des Oberrandes und
die Furchung der AuBenseite im Oberkiefer als letzte Andeutung einst selbstindiger Zihne
geblieben sind. Bei den miozéinen Formen ist jede Spur einer Verwachsung ausgeldscht.

Die Gebisse aus der Kreide bis zum Miozén stellen demnach, wenn die eben dargelegte
Anschauung richtig ist, drei aufeinander folgende Stufen eines Entwicklungsprozesses vor,
der darauf hinauszielt, aus einem Gebif mit vielen Einheiten durch deren Verschmelzen
ein Gebif mit nur je einer Einheit in jeder Kieferhiilfte zu erzeugen. HEs geht aber nicht
an, die Triiger verschiedener Entwicklungsstufen in eine einzige Gattung zusammenzufassen.
Vielmehr miissen von den jungtertifiren Formen, auf welche die von Sismonpa 1849 ge-
schaffene Gattungsbezeichnung Zrigonodon beschrinkt bleiben muB, die &lteren als selb-
stindige Gattungen abgetrennt werden. Wihrend fiir die Kreideformen Zrrrer's Gattungs-
namen OStephanodus (Zirren 1883) seine Berechtigung behilt, schlage ich fiir die eoziinen
Arten die Gattungsbezeichnung Fotrigonodon vor. Die seither aus dem #gyptischen Eoziin
beschriebenen Ziéhne miissen deshalb von nun an die Bezeichnung Fotrigonodon serratus
var. aegyptiaca fithren.

Im Zusammenhang mit der Gattung Fotrigonodon muf auch auf die als Ancistrodon
beschriebenen Zihne ndher eingegangen werden. Es ist eine auffallende Tatsache, daB in
fast allen Ablagerungen, wo Stephanodus- und Eotrigonodon-Zihne vorkommen, zugleich
auch jene eigenartigen Hakenzihnchen gefunden werden, die man mit dem Namen Anci-
strodon belegte. Aus dem #gyptischen Eozin allein sind drei verschiedene Arten bezw.
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Unterarten beschrieben worden, nimlich Ancistrodon armatus, der auch im belgischen und
franzosischen Kozin nachgewiesen ist, und 4. armatus Gerv. var. feilhardi Priex bezw.
‘A. armatus Gerv. var. fourtaui Pr. (Dames 1883, Prmm 1897, 1907, Lericee 1922). Ihre
systematische Stellung war sehr unsicher. Danes faBte sie als Schlundzihne von Sclerodermi
auf (1883a), Woopwarp (1889) glaubte sie als Greifzihne von Pycnodontiern deuten zu
kénnen, wihrend Srromer (1905a) den Beweis dafiir zu erbringen hoffte, dak es sich um
Schlundzihne von Gymnodonti handelt.

Da unter dem mir anvertrauten Material viele Zihne von Ancistrodon vorhanden
waren, versuchte ich genauere Angaben iiber die systematische Stellung dieser eigenartigen
Zihne durch das Studium ihres bis dahin noch unbekannten histologischen Aufbaues zu
erhalten.

Die seitlich stark zusammengeprefiten Zihne von Ancistrodon armatus zeigen iuberlich
zwei verschiedene Abschnitte. Thre Basis besteht aus einem langen, oben sich verbreiternden
Sockel mit glinzender Oberfliche, auf dem die hakenformige Krone sitzt. Ihr Aussehen
ist je nach dem Abnutzungsstadium sehr verschieden. Wo Krone und Sockel zusammen-
treffen, liuft rings um den Zahn ein deutlicher Wulst, an dem die Krone leicht abbricht.
Die Untersuchung an einem Vertikal- und einem Horizontalschliff ergab folgenden Befund
(Taf. V, Fig. 21). Der Zahnkern besteht aus typischem Osteodentin (miBig regelmiBiges
Trabeculardentin), das von Lingskanilen durchzogen wird, die wieder untereinander durch
englumigere Querkanile in Verbindung stehen. Von allen Kanilen dringen in die anorganische
Zwischensubstanz zahlreiche vielfach gekriimmte und distal fein verzweigte Dentinréhrchen
ein. AuBerhalb der zu #uBerst gelegenen Lingskanile liegt eine Schicht, die lediglich
unregelmifig gewundene, nur im GroBen und Ganzen parallel zueinander verlaufende
und etwas schief nach oben ausstrahlende Zahnbeinrdhrchen enthilt. Mit Beginn des
Basalteils wird diese Schicht rasch bedeutend dicker, die Parallelitit ihrer Rohrchen aus-
gesprochener, und ihr Verlauf geht mehr senkrecht zur Oberfliche. Am distalen Ende
spalten sie sich in feine nach oben und unten gehende Astchen auf, die mit zahlreichen
unregelmiiBig gestalteten kleinen Hohlriumen hie und da in Verbindung zu stehen scheinen.
Sehr wahrscheinlich handelt es sich um die sogenannte kérnige Schicht von Tomes (1914,
‘granular layer’), die nur im Basalteil als eigenartige Schicht iiber dem Osteodentin
entwickelt ist.

Im Kronenteil ist der Dentinkern mit einer michtigen Schmelzschicht bedeckt, die
sich im polarisierten Licht deutlich als solche abhebt. In ihre Basis dringen die Zahnbein-
rohrchen des darunter liegenden Dentins massenhaft ein. Von der Eintrittsstelle an winden
und kriimmen sie sich wirr durcheinander und verzweigen sich lebhaft nach allen Seiten.
Die duBere Schmelzschicht enthilt nur die feinsten, letzten Ausliufer der Dentinrshrchen,
die aber nirgends die Oberfliche erreichen.

Auch im Sockelabschnitt ist der Dentinkern von einer allerdings viel diinneren schmelz-
dhnlichen Schicht (‘Basalschmelz’) iiberzogen, in die aber, ganz im Gegensatz zu ihrem
Verhalten beim Kronenschmelz, die Dentinréhrchen nirgends eindringen. Auferdem ist der
Basalschmelz sehr deutlich lings einer schief nach aufien und oben verlaufenden Linie
abgesetzt, die besonders scharf im polarisierten Licht hervortritt, und mit einer Bruchlinie
nicht das geringste zu tun hat. Es ist das die Stelle, welche auch makroskopisch ringsum
an der Oberfliche des Zahnes hervortritt, und an der die Krone leicht abbricht. Der Basal-

Abh. d. math.-naturw. Abt. Neue Folge 1. 4




schmelz unterscheidet sich weiterhin von dem Kronenschmelz durch den Besitz einer faserigen
Struktur, die im polarisierten Licht ausgezeichnet sichtbar wird, und senkrecht zur Ober-
fliche verlduft. Nach alledem diirfen wir den ,Basalschmelz“ nicht als echten Schmelz
ansehen, sondern miissen ihn als eine nachtriigliche Auflagerung auf die Dentinmasse des
Sockels auffassen.

Die Untersuchung der histologischen Struktur der Amncistrodon-Zihne ergibt also
die vollige Ubereinstimmung mit dem geweblichen Aufbau der Eotrigonodon- und Stephanodus-
Zghne, und damit diirfte der Beweis erbracht sein, daB beide Zahnformen zusammenge-
horen. Wihrend die als FEotrigonodon bezeichneten Zihne im Kiefer standen, so wie
Arawmpoura (1927, 8. 220, Textfig. 46 B) es fiir Trigonodon oweni darstellt, kann es sich bei
den Zishnen von Auncistrodon armatus, wie bereits Dames (1883) auf Grund ihrer Form
richtig erkannte, nur um Schlundzihne handeln, die zu den als Eotrigonodon serratus var.
aegyptiaca beschriebenen Kieferzihnen gehdren. Der Gattungsname Ancistrodon ist demnach
zu streichen.

Die bis jetzt im igyptischen Eoziin gefundenen Kieferziihne der Gattung Eotrigonodon
gehren alle ein und derselben Art an. Es ist deshalb mehr wie wahrscheinlich, daf die
von Priem (1907) auf Grund der Schlundzihne unterschiedenen Varietdten ausnahmslos zu
ihr gehoren. Wie bei den Cypriniden wechselte auch bei den Trigonodontiden die Form
der Schlundziihne je nach ihrer Stellung. Ich fasse daher die Kieferziihne sowie die als
Ancistrodon armatus, A. armatus fourtauws, A. armatus teilhardi beschriebenen Reste unter
dem Namen Fotrigonodon serratus var. aegyptiaca zusammen. Ob auch das unvollsténdige
Schlundzéihnchen aus den Priabona-Schichten Norditaliens (Dames 1883a) hierher gehort,
146t sich natiirlich nicht entscheiden.

Die aus der jiingeren Kreide der Libyschen Wiiste als Ancistrodon libycus beschriebenen
Zishune (Quaas 1902, S.319, Taf. 28, Fig. 1) gehéren nach meiner Auffassung zu den aus
den gleichen Schichten stammenden Kieferzihnen von Stephanodus splendens.') Auch die
als A. mosensis und A. texanus bezeichneten Hakenzihnchen miissen, da sie aus der Kreide
stammen, sehr wahrscheinlich zur Gattung Stephanodus gestellt werden. Auffallenderweise
kennt man von der mioziinen Gattung Trigonodon bis jetzt nur die Kieferzihne. Moglicher-
weise waren bei ihr die Schlundzihne zu klein, oder sie entgingen aus irgend einem anderen
Grund bis jetzt der Aufmerksamkeit der Sammler. —

Welcher Familie hat man die Gattungen Stephanodus, Fotrigonodon und Trigonodon
einzureihen? Sismonna (1849) stellte die von ihm gegriindete Gattung Zrigonodon zu den
Gymnodontiden, veranlaft durch die formale Ahnlichkeit der Trigonodonzihne mit den
Zihnen der Gattung Zetrodon. Demgegeniiber muB betont werden, daB das Gebif der
Tetrodontiden wie der Gymnodonten iiherhaupt grundsitzlich von dem der Trigonodontiden
verschieden ist. Aus dem Gebif der Gattung Diodon mit seinen inneren Reibplatten und
den Marginalziihnen leitet sich, wie schon Owen (1840—45) und Porris (1889) erkannten,
das Gebi der Gattung Zefrodon durch Zuriickbildung der inneren Zahnplatten ab, sodaB
schlieBlich nur der Marginalteil iibrig bleibt. Das léft sich ganz einwandfrei bei den rezenten
Vertretern dieser Gattung Schritt fiir Schritt verfolgen. So hat nach meinen Beobachtungen

1) Kiefer- und Schlundziithne dieser Art kommen auch in der Maestrich-Stufe der Arabischen
Wiiste vor (vergl. De Sreravo 1919).
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im Stuttgarter Museum 7' psiftacus noch gut entwickelte obere und untere Reibplatten,
T. lagocephalus oben rechts und links je 4, T. turgidus, 1. sceleratus und 7. hispidus oben
nur noch Andeutungen ehemals vorhandener Reibplatten, wihrend bei 7. fahaka, diademata
und lineatus nur die Marginalzihne erhalten sind. Bemerkenswerter Weise bildet Owexn ein
Gebi der letzt genannten Art ab, das noch teilweise erhaltene obere Reibplatten zeigt
(1840 S.82, Taf. 39, Fig. 1), ein Zeichen dafiir, daB die Riickbildung dieses Organs indi-
viduellen Schwankungen unterliegt.

Die vier Randzéhne von ZTetrodon haben, wie schon Bory 1827 richtig angab, den-
selben Aufbau wie die Marginalzihne bei allen Gymnodonten, d.h. sie bestehen aus iiber-
einander liegenden und parallel zueinander verlaufenden Zahnstreifen, die durch Verwachsen
der mehr oder minder plattenférmigen Marginal-Zihnchen entstanden sind, und nur durch
eine diinne Knochenschicht voneinander getrennt werden.

Grundverschieden davon sind die FEotrigonodon-Zihne. Sie stellen, wie oben gezeigt
wurde, eine in ihrem Aufbau durchaus einheitliche Bildung vor.

Auch eine Verwandtschaft mit den Spariden, der De Steraxo noch 1910 das Wort
redete, ist vollig ausgeschlossen. Um sich von der Unmdglichkeit einer Einreihung in diese
Familie zu iiberzeugen, geniigt es, die von Tomes 1914, S.59 und 96 gegebenen Diinn-
schliffbilder durch Zihne von Diplodus (Sargus) sp. (Textfig. 28 u. 56) mit den ent-
sprechenden Diinnschliffen der Gattungen Stephanodus und Eotrigonodon zu vergleichen.

Dagegen scheint mir Arampoure auf dem richtigen Weg zu sein. Er faBt (1927) die
miozéinen und eozénen Formen als Vertreter einer ausgestorbenen IFamilie auf, die er
Trigonodontidae nennt und als gleichwertige Familie neben die rezenten Familien der Unter-
ordnung der Sclerodermi stellt. Er kommt damit fiir die Kieferzéihne zu genau demselben
Ergebnis wie Daues, der schon im Jahre 1883 (a) die von ihm Ancistrodon genannten Schlund-
zihne der Trigonodontidae, auf Grund ihrer formalen Ahnlichkeit mit den Schlundzéihnen von
Balistes, mit den Sclerodermi in Zusammenhang brachte. Man kann sich in der Tat,
besonders wenn man die Kieferzihne von Stephanodus zum Vergleich heranzieht, leicht
vorstellen, wie durch Verwachsung der starken, dicht nebeneinander stehenden Kieferzihne
z.B. bei den Gattungen Balistes und Triacanthus, die fir die Trigonodontiden charakte-
ristische Zahnform zustande kommt. Ich habe, um die sehr naheliegende Annahme ver-
wandtschaftlicher Beziehungen zwischen Balistes und Eotrigonodon zu priifen, Diinnschliffe
durch Kieferziihne von Balistes capriscus hergestellt, die mir Herr Prof. Ravraer, Stuttgart,
zu diesem Zweck iiberlief. Sie bestdtigten die Angaben von Rerzius (1837) iiber den
histologischen Aufbau der Balistes-Zihne, brachten aber nicht den gewiinschten Beweis.
Die Zshne von Balistes capriscus bestehen némlich aus Pulpadentin, das im Kronenabschnitt
von einer michtigen Schmelzschicht iiberzogen ist. In letztere dringen die im Zahnbein
mehr oder weniger parallel zueinander verlaufenden Dentinrshrchen ein, indem sie gleichzeitig
wirr durcheinander laufen und sich vielfach verzweigen. Trotzdem also auf histologischem
Wege ein einwandfreier Beweis fiir die nahe Verwandtschaft von Balistidae und Trigono-
dontidae nicht zu fithren ist, halte ich dennoch auf Grund unserer gegenwirtigen Kenntnisse
itber diese fossile Familie die Auffassung von Dames und Aramsoure fiir diejenige, welche
in systematischer Hinsicht der Wahrheit am nichsten kommt. —

Zum Abschlub gebe ich eine Ubersicht iiber die Gattungen der Trigonodontidae
und ihre bis jetzt bekannten Vertreter.

4*




Familie Trigonodontidae.

1. Gattung Stephanodus Zirren. Je zwei Zihne im Ober- und Unterkiefer, die in der
Symphysengegend zusammenstoBen und noch deutlich verraten, daB sie durch Ver-
wachsen vieler einzelner, nebeneinander stehender Kieferzihne entstanden sind. Schlund-
zihne mit hakenférmiger Krone auf hohem Sockel. — Jiingere Kreide.

1. Stephanodus splendens Zirren. (Schlund- und Kieferzihne aus dem unteren Danien
der Libyschen und Maestrich-Stufe der Arabischen Wiiste).

. Stephanodus sp. (Schlund- und Kieferzéihne aus dem nubischen Sandstein bei Mahamid
in Oberéigypten; nach Stromer 1914, S. 48).

3. ?Stephanodus mosensis (Dawgs). (Schlundzihne aus dem oberen Senon von Maestrich).
4. 2 Stephanodus texanus (Damss). (Schlundzihne aus der oberen Kreide von Texas).
5. 2Stephanodus sp. (Schlundzihne aus dem Senon von Dieppe; nach Prem 1911).

I1. Gattung Eotrigonodon n.g. Wie Stephanodus, aber Kieferzihne nur noch mit verhiltnis-
mibig schwach angedeuteten Verwachsungsmerkmalen in Form von Zacken und vertikalen
Furchen am Oberrand bzw. der AuBenseite der Oberkiefer-Zihne. Alttertiir (Hozin).
1. Eotrigonodon serratus (Gervais). (Schlund- und Kieferzéihne aus dem Fozin Belgiens

und des Pariser Beckens).
2. Eotrigonodon serratus (Gerv.) var. aegyptiaca (Priem). (Schlund- und Kieferzihne aus
dem Mittel- und Obereozin Agyptens).
3. 2 Eotrigonodon sp. (Schlundzihne aus den Priabonaschichten Oberitaliens).
IIL. Gattung ZTrigonodon Sismoxvs. Wie Eotrigonodon, aber Zihne fast kaum mit Ver-
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wachsungsmerkmalen. Schlundzihne unbekannt. — Miozéin bis Pliozin.
1. Trigonodon oweni Sismonoa. Mittelmiozidn bis Pliozin Kuropa, Nordafrika und Neu-
seeland).

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo; Querun-Stufe bei Birket el Qerun im Norden
des Fajum.
Aufbewahrung: Miinchen und Stuttgart.

Familie Triacanthidae.
Gattung * Triacanthus.

* Triacanthus? sp.

Taf. VI, Fig. 30—33.
Zwei isolierte Zihne sind sehr wahrscheinlich zu dieser Gattung zu stellen. Der in
Fig. 80, 31 abgebildete mifit an der Oberkante 9 mm und besteht aus einer mit sehr dickem
Schmelz iiberzogenen Krone, die sich, von der Seite betrachtet, nach unten zu verjiingt,
und in einen groBtenteils zerstorten, mit diinner Schmelzkruste iiberzogenen Basalteil tibergeht.
Der Vorderrand der Krone ist stark verdickt, ihre AuBenseite der Linge nach konvex
gewdlbt, die Innenseite dagegen konkav und in der oberen Hilfte muschelfsrmig vertieft.
Dadurch wird der Oberrand der Krone zwar diinn, aber keineswegs scharf. Von besonderem
Interesse ist, daB die Krone weder aufien noch innen abgekaut wird, sondern vom Oberrand her.
Vom zweiten Zahn (Fig. 32, 33) ist nur die mit méchtigem Schmelz iiberzogene
Krone erhalten, deren Oberkante 13 mm mift, wihrend die Kronenhthe nur 4—5 mm
ausmacht. Der Zahn ist demnach relativ viel linger als der vorhergehende. Auch er ist
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auBen konvex, innen konkav und in der oberen Hilfte muschelférmig vertieft. Dagegen
ist der Vorderrand der Krone nicht so stark verdickt wie bei dem zuerst beschriebenen.

Threm Aussehen nach erinnern beide Zihne zunichst an die Gattung Trigonodon,
aber bei keinem ist der Vorderrand in der fiir Zrigonodon charakteristischen Weise abge-
plattet, und die Art der Zahnabnutzung ist abweichend. Dagegen besteht eine aufler-
ordentliche Ahnlichkeit mit den Zihnen der #uBeren Reihe bei der Gattung Triacanthus,
wovon ich mich bei T%. biaculeatus iiberzeugen konnte. Der in Fig. 30, 31 dargestellte
Zahn entspricht seiner Form nach den Zihnen aus der Symphysengegend, wihrend der
andere (Fig. 32, 33) ungefihr dem dritten Oberkieferzahn entspricht. Leider war es un-
mdglich, an Schliffen die histologische Struktur der fossilen und rezenten Zéhne miteinander
zu vergleichen, sodag die Einreihung der beschriebenen Zihne in die Gattung Triacanthus
nur auf Grund der Forméhnlichkeit geschieht. Eine gewisse Reserve ist deshalb am Platze.
Bei der Diirftigkeit des Materiales verbietet sich eine Artbenennung von selbst, zumal die nahe
verwandte Gattung Hollardia ) sich fossil vielleicht nicht von ihr trennen lidft. Fossil ist die
Gattung Triacanthus bis jetzt noch unbekannt, doch ist es mehr wie wahrscheinlich, daB
die von Lyvexxer als Capitodus indicus beschriebenen Zihne (1884 —86) hierher gehoren.

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo.

Aufbewahrung: Miinchen.

Unterordnung Gymmnodonti.
Familie Gymnodontidae.
Gattung Diodon* L. (Chilomycterus™? Bisron 1856).
1. * Diodon (7* Chilomycterus) hilgendorfi (Dames).
Taf. VI, Fig. 7—9, 13, 14.
Von dieser Art liegen zahlreiche untere und obere Kauplatten vor, die von Individuen
der verschiedensten Altersstufen stammen.

A, Untere Kauplatte.
Taf. V1, Fig.8, 14.

Die unteren Kauplatten dieser Art sind bereits von Dames (1883) (als Progymmnodon
hilgendorfi) und spéter von Prim (1905) ausfihrlich beschrieben worden. Thr Umrif ist
der einer halben Ellipse. Uber Linge und Breite der besterhaltenen Kauplatten unter dem
mir vorliegenden Material gibt die folgende Tabelle Auskunft.

Masstabelle fiir untere Kauplatten.
Angaben in mm.

! i e e Verhidltnis von
it | S ! Breite zu Linge
20 ‘ 9 I 22:1
24 | 11 22:1
22 10 22:1
27 11,5 24:1
30 18,5 22:1

1) Reeax 1903.
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Aus der Tabelle ist ersichtlich, dag das Verhiltnis von Breite zu Linge bei den
verschiedenen Altersstufen gleichbleibt.

Wie bei Diodon und den ihr nahestehenden Gattungen bestehen die fossilen Kau-
platten aus einer randlichen und einer inneren Zahnpartie. Letztere setzt sich bei dem
der Beschreibung zugrunde liegenden Exemplar (Fig. 8), dessen MaBe in der Tabelle an
vierter Stelle angegeben sind, aus zwei in der Medianlinie fest verwachsenen Serien von
iibereinander liegenden Zahnplatten zusammen, die durch eine diinne Zementschicht von-
einander getrennt sind. Ihre Zahl betrigt links und rechts 7, aber zweifellos war sie
groBer. Die untersten Platten fehlen.

Die Zahnplatten liegen derart iibereinander, daf die obere gegeniiber der darunter
liegenden immer etwas nach vorn verschoben ist, sodaB man von letzterer nur einen
schmalen Streifen der hinteren Hilfte erblicken kann. In dem MaBe, wie die oberste
Platte beim Kauen mehr und mehr verbraucht wird, schiebt sich die darunter befindliche
nach und nach in die Kaufliche ein, die in unserem Falle von der zweitobersten und dem
Rest der obersten Platte gebildet wird. Alle Zahnplatten stehen fast horizontal, sie weisen
nur eine ganz geringe Neigung nach vorn und unten auf. Thre Oberfliche ist, wie schon
Dames hervorhob, durch feinste Griibchen gerauht, ein Zustand, der auch bei den rezenten
Formen der urspriingliche ist. Erst durch den Gebrauch werden die Zahnflichen glatt
poliert, aber selbst bei den iltesten Resten zeigt der noch nicht angegriffene Vorderrand
die feine Punktierung. In ganz #hnlicher Weise ist auch die Unterseite gerauht.

Die randliche Partie liegt dicht vor der hinteren Kaufliche. Sie besteht jederseits
aus 6—7 Vertikalreihen kleiner Zahnplidttchen. Doch gibt es auch Ausnahmen. So zeigt
z. B. eine kleine Platte rechts und links nur vier Vertikalreihen, und bei einer andern,
deren MaBe vollkommen mit der in der Tabelle zuletzt erwihnten Platte iibereinstimmen,
sind, namentlich in der Symphysenregion, die Marginalzihnchen derart unregelmiBig aus-
gebildet, dag von einer Anordnung in Séulen nicht mehr die Rede sein kann. Ihr Aus-
sehen ist wechselnd. Die der mittleren Reihen sind klein und umgekehrt u-férmig, nach
der Seite zu verlingern sie sich und werden gleichzeitig mehr oder minder deutlich
bogenformig. Ober- und Unterseite ist wie bei den groBeren inneren Zihnen gerauht.

Dames gibt in seiner Beschreibung an, daB der Marginalapparat unmittelbar an die
hinteren Kauplatten anstoBe. Am Querschnitt aber zeigt sich zwischen beiden Teilen eine
wenn auch nur sehr diinne Zementschicht. (Fig. 14).

B. Obere Kauplatte.
Taf. VI, Fig.7, 9, 18.

Untersuchungen an rezenten Vertretern der Gattungen Diodon und Chilomycterus
ergaben, daf sich Ober- und Unterkiefer in der Regel leicht an gewissen Formmerkmalen
unterscheiden lassen. Zunéchst ist ganz allgemein der Unterkiefer vorn bogenférmig gerundet,
withrend die beiden Hilften des Oberkiefers unter einem Winkel aufeinander stoBen.
Dadurch, daB weiterhin der Oberkiefer den unteren vorn leicht iiberragt, gleiten beim
Schliefen des Maules nur die randlichen Kieferteile dicht aneinander vorbei und nutzen
sich gegenseitig ab, wihrend die Symphysenregion des Oberkiefers kaum verbraucht wird
und deshalb im Gegensatz zur entsprechenden Partie des Unterkiefers in den allermeisten
Fillen eine hakenformige Gestalt annimmt.
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Beide Merkmale sind auch bei einer ganzen Reihe von Kauplatten zu beobachten,
die ihrem Aufbau und ihren MaBen nach das Gegenstiick zu den vorher beschriebenen
unteren Kauplatten bilden. Der im folgenden gegebenen Beschreibung liegt die in Fig. 9
dargestellte Platte zugrund.

Thr Hinterrand ist gerade, der vordere dagegen derart gebogen, daf die beiden Kiefer-
hilften in der Symphysenregion unter einem stumpfen Winkel zusammenstoBen. Uber
Linge und Breite der Kauplatten in den verschiedenen Altersstadien gibt die folgende
Tabelle Auskunft.

Masstabelle fiir obere Kauplatten.

(Angaben in mm)

. " Verhiiltnis von
,B Bl tiogs Breite zu Linge

17 11 1,5

21 18 1,6

22 14 1,5

26 18 1,5

27 18 1,5

28 18,5 1,5

33 25 1,3

36 28 1,3

Wie beim Unterkiefer bleibt also das Verhiltnis zwischen Kieferlinge und -Breite
in den verschiedenen Altersstadien ziemlich konstant.

Die innere Partie der Kauplatte besteht aus zwei in der Medianebene miteinander
verwachsenen Stofen von Zahnplatten, die durch diinne Zementschichten voneinander ge-
trennt sind und, nur sehr wenig nach vorn und unten geneigt, fast parallel zur Kaufliche
verlaufen. In unversehrtem Zustand sind Ober- und Unterseite gerauht. Die Kaufliche selbst
wird nur von 2—3 Zahnplatten gebildet, zu denen vorn noch die letzten Uberreste der
iilteren hinzukommen.

Die Marginalzihne sind beiderseits in je 5—7 Siulen angeordnet, doch kann diese
Anordnung durch unregelmifige Stellung und GroBe der Zihnchen hinfillig werden. Meist
ist die ganze Marginalpartie in eine dicke Zementmasse eingehiillt, sodaf die Zihnchen
nur am oberen Rand, wo sie durch Abnutzung freigelegt wurden, sichtbar sind. Derselbe
Zementstreifen trennt gleichzeitig den Marginalapparat von der inneren Reibplatte, wie
besonders deutlich aus dem in Fig. 18 wiedergegebenen Lingsschnitt hervorgeht. Die
Zementschicht ist breiter als im Unterkiefer. Nach meinen Beobachtungen, die allerdings
z.T. nur an Spiritusexemplaren gewonnen wurden, gilt das allgemein fiir die Gattungen
Clilomycterus und Diodon.

1) Um genauere MafBe zu erhalten, wurde die Breite des fast immer gut erhaltenen Hinterrandes
gemessen.
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Daues griindete auf Grund des 1883 von ihm beschriebenen Unterkiefers die neue
Gattung Progymnodon. Demgegeniiber wies aber Porris (1889) mit Recht darauf hin, daf
alle fiir Progymnodon charakteristischen Merkmale, vor allem das enge Zusammenriicken
der beiden GebiBhilften (Marginalapparat und innere Zahnplatten) innerhalb der Gattung
Diodon i.w. Sinne anzutreffen sind. Da aber die Gattung Diodon heute auf Grund von
Merkmalen, die sich leider fossil nicht erhalten, in mehrere Gattungen aufgespalten ist,
versuchte ich die genauere systematische Stellung dieser Art auf Grund von GebiBmerkmalen
zu ermitteln. Bei der Untersuchung von Spiritusexemplaren in der Stuttgarter Naturalien-
sammlung stellte sich heraus, daf sowohl bei Chilomycterus geometricus und Ch. echinatus
als auch nach Porris Angaben (1889) bei Ch. antennatus die inneren Zahnplatten fast
horizontal und sehr dicht hinter den Marginalzihnen liegen, auf jeden Fall nur durch
eine sehr diinne Schicht, besonders im Unterkiefer, von ihnen getrennt sind. Diese Art
der Gebifibildung scheint bei den rezenten Arten der Gattung Chilomycterus recht hiufig,
vielleicht die vorherrschende zu sein. Aber immerhin darf nicht {ibersehen werden, daf
Diodon maculatus evenfalls relativ flach gelagerte innere Zahnplatten besitzt, die durch
eine im Vergleich zu anderen Diodon-Arten recht schmale Zementschicht vom Marginal-
apparat getrennt sind, und daB weiterhin als Gegenstiick hierzu der fossile Diodon
acanthodes (Savvace 1873), der nach Aramsoura’s neueren Untersuchungen (1926) ein echter
Chilomycterus ist, einen relativ recht breiten Zementstreifen aufweist.

Alles in allem ergibt sich aus den Beobachtungen am rezenten Material doch so
viel, daB die beschriebene Art eher zu Chilomycterus als zu Diodon hinneigt, ohne daf
man sie jedoch mit Bestimmtheit der zuerst genannten Gattung zuweisen konnte. Ich be-
zeichne sie deshalb als 2Chilomycterus hilgendorfi (Daugs).

Fundort: Querunstufe, weilliche Mergel N.O. von Qasr Qerun, Fajum; Unterer
Mokattam bei Kairo.

Aufbewahrung: Miinchen und Stuttgart.

2. *Diodon (2% Chilomycterus) latus n. sp.
Taf. VI, Fig.10—12.

AuBer der soeben beschriebenen Art befinden sich unter dem fossilen Material noch
einige Zahnplatten, die auf mindestens zwei weitere Spezies schlieBen lassen. Die auf
Taf. VI Fig. 10—12 abgebildeten zwei Kauplatten, von denen die Fig. 10, 11 wiedergegebene
untere zur Type bestimmt wurde, unterscheiden sich von Diodon hilgendorfi ohne weiteres
durch ihre extreme Breite, wie aus der folgenden Tabelle hervorgeht.

MaBtabelle.
" G ‘y o = o L
Kauplatte | Lla r;fe d(er t;nngre; ?%hn | Breite der innerén Zahn-
Nr. 1 platten (entlang der Ver- platten

wachsungslinie)

[
1 7,5 mm 22 mm
2 10 mm 30 mm
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Das sich aus diesen MaBen ergebende Verhiltnis von Breite zur Linge betrigt demnach
3:1, wihrend dasselbe Verhéltnis bei D. hilgendorfi (Type) sich wie 2,2:1 darstellt.

Die inneren Zahnplatten liegen horizontal zur Kaufliche, die dementsprechend nur
von einer einzigen Platte gebildet wird, auf der sich noch Reste der verbrauchten #lteren
Zihne befinden. Da der Hinterrand der inneren Zahnplatten ziemlich steil abfiillt, ragen
auch von den 2—3 darunter folgenden Platten nur schmale Siume hervor.

‘Wie bei D. hilgendorfi liegt der Marginalteil dicht dem inneren, die Kaufliche bildenden
Abschnitt an. Nur eine ganz diinne Zementschicht trennt beide voneinander. Bei der in
Fig. 12 abgebildeten Kauplatte scheint der Marginalteil aus einer Doppelreihe von Zahn-
plittchen zu bestehen, doch handelt es sich bei der inneren Reihe sehr wahrscheinlich
nur um die letzten Reste der #lteren Zihnchen, welche die nichstjiingeren, jetzt die #ufBere
Reihe bildenden Z#hnchen einst iiberlagerten. Wenigstens merkt man bei der Type nichts
von einer doppelten Ausbildung des Marginalteiles.

Im iibrigen sind die Randzihnchen in 7—8 Siulen angeordnet. Die der Mitte ent-
halten die kleineren Zihnchen, wihrend die lateralen gréGere, wahrscheinlich durch seitliche
Verschmelzung entstandene Zi#hnchen aufweisen.

Bei der Type ist auch noch ein grofer Teil des Kieferknochens erhalten. Er ist in
der Querrichtung sehr fein faserig ausgebildet, zeigt links und rechts je ein foramen
nutricium und 16t durch seine Form keinen Zweifel daran aufkommen, daf es sich um
eine untere Kauplatte handelt.

Fundort: Birket el Qerun, Norden des Fajum, n.5. Kasr Qerun, weiBliche Mergel.

Aufbewahrung: Miinchen.

3. * Diodon intermedius n. sp.
Taf. VI, Fig. 4—6.

Wihrend D. latus zu jener Gruppe der Diodontidae gehdren, die Poriis (1889) als
Clinodiodonti bezeichnete, miissen die Kauplatten der folgenden Art zu den Ortodiodonti
gestellt werden. Zur Type wurde die auf Taf. VI, Fig. 4—6 abgebildete obere Platte be-
stimmt. Thre Breite, dem hinteren Rand der inneren Zahnplatten entlang, betrigt 2,8 cm,
ihre Linge, der Medianlinie entlang gemessen, 1,1 cm.

Der wesentlichste Unterschied gegeniiber den vorher beschriebenen zeigt sich darin,
daf die inneren Zahnplatten von der randlichen Partie durch eine sehr breite Zementschicht
getrennt sind, und daB die Marginalzihne infolge horizontaler Verschmelzung miteinander
zu durchgehenden parallel laufenden Zahnstreifen verschmolzen sind, die nur noch hie
und da einzelne Zihnchen erkennen lassen. Dadurch bekommt der Marginalapparat inte-
ressanter Weise aufien genau dasselbe Aussehen wie die Zihne von Tefrodon, die ja auch
nichts anderes als die miteinander verschmolzenen Randzihnchen vorstellen.

Die inneren Zahnplatten liegen schiefer zur Kaufliche als es bei D. hilgendorfi der
Fall ist, aber durchaus nicht so tibertrieben schief, wie z.B. bei Diodon hysiriz. Bei den
meisten der vorliegenden Exemplaren wird die Kaufliche nur von einer Zahnplatte gebildet,
doch scheinen bei stéirkerer Abnutzung auch mehrere gleichzeitig in Funktion zu treten,
wie es eine stark abgekaute, allerdings mit gewissen Bedenken hierher gestellte Zahnplatte
zeigt. Die Verwachsungslinie der beiden StoBe innerer Zahuplatten ist iibrigens nicht immer
deutlich ausgebildet. Dagegen tritt sie immer bei dem Anblick von unten klar hervor (Fig.6).

Abh. d. math.-naturw. Abt. Neue Folge 1. )



mn

Die soeben beschriebenen Gebisse sind insofern von grofem Interesse, als die Zihne
ihres Marginalapparates zu horizontal verlaufenden, iibereinander gelegenen Zahnreihen
verwachsen sind, wodurch sie vollig an Tetrodon erinnern. Dennoch kann man sie nicht
zu dieser Gattung stellen, da sie eine Entwicklungstendenz verraten, die dem fiir Tetrodon
eigenartigen Zustand gerade entgegengesetzt ist. Denn wihrend bei- Tetrodon Ober- und
Unterkiefer selbst bei den Formen mit noch gut entwickelten inneren Reibplatten immer
in eine rechte und linke Hilfte zerfallen, zeigt sich bei den inneren Reibplatten der in
Frage stehenden Gebisse das Bestreben, zu einer einheitlichen Kaufliche zu verwachsen.

Ich habe weder bei rezenten noch bei den vielen fossilen Diodon-Gebissen eine #hnliche
Vermischung der Merkmale zweier Gattungen beobachtet. Trotzdem kann ich nicht die
oben beschriebenen Zihne einer neuen Gattung zuweisen, da bei Diodon an den Enden
des Marginalapparates Verwachsungen der Zihnchen in der beschriebenen Weise gar nicht
selten vorkommen. Fiir die neue Art schlage ich die Bezeichnung Diodon intermedius vor.

Fundort: Unterer Mokattam bei Kairo.

Aufbewahrung: Stuttgart.

Ordnung indet.
Familie Carangidae?
Gen. et sp. indet.
Taf. VI, Fig.7—8.

Unbestimmbar blieb ein groBer schon erhaltener Otolith. Seine Dicke ist verhiltnis-
miBig gering, seine AuBenseite leicht konvex, die Innenseite entsprechend konkav. Ventral-
rand nach unten ausgebogen, Dorsalrand gerade, mit Andeutung sehr flacher und breiter
Kerbung, Hinterrand schriig nach unten und vorn zu abgeschnitten. Sulcus acusticus mit
weit vorspringendem Rostrum. Ventralrand des Ostiums nach unten zu etwas ausgebogen,
nicht scharf von der breiten, gestreckten und am Hinterende etwas erweiterten Cauda
abgesetzt. Oberer und unterer Rand der Cauda sehr deutlich ausgebildet, ersterer hoher als
der letztgenannte. Area superior verhiltnismiBig flach, aber gut wahrnehmbar.

Die Auenseite (Fig. 8) ist flach mit unregelmifigen, wenig ausgebildeten Hockern.

Die systematische Stellung des beschriebenen Otolithen konnte nicht mit Sicherheit
ermittelt werden. Nach meinem rezenten Vergleichsmaterial aus der Nordsee, dem Adriatischen
Meer und dem Golf von Neapel ergeben sich vielleicht Beziehungen zu den Carangiden.

Fundort: Uadi Ramlije bei Uasta (Mitteleocéin).

Aufbewahrung: Miinchen.

Ergebnisse,

Die gesamte Fischfauna des Hgyptischen Eoziins setzt sich nach den vorstehenden
Untersuchungen und jenen von Lericee (1922), v. Mever (1851), Pryver (1928), Priex (1897,
1899, 1905, 1907, 1914), v. Strouer (1903, 1905 a, b) und Woonwarp (1910) aus folgenden
Arten zusammen:
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Mokattam Uadi Kafr Platesn Norden des Fajum

Namen der Art % .
unterer | oberer | Ramlijeh | el Ahram | von Giseh Qerun-Stufe | Sagha-Stufe

Plagiostomi.

* Myliobatis toliapicus Ac.?) .

* Myliobatis striatus Buckn. . . .
* Myliobatis pentoni Woopw.

* Myliobatis dixoni Ac.

* Aétobatis sp.

* Pristis ingens Str.

* Pristis wngens var. prosulcata Sm. .
* Pristis fajumensis Str. :
Propristis schweinfurthi Dames 2)

‘ * Notidanus serratissimus Ac.3).

| * Seyllium minutissimum WINkLER %)

: * Ginglymostoma blanckenhorni Stx. 5)
*Isurus desori var. praecursor Lgr.5)
* Isurus cf. sillimanni G.

QRIS 8D | s s o s s s e @ -

QBUTUS B - . - . . . e . —

* Alopecias sp.

*Odontaspis macrota Au

*Odontaspis cf. crassidens Ag. ;

*Odontaspis cuspidata (Ac.) var. hopet
Le Hox") .

* Lamna verticalis Ac.

* Lamna cf. vincenti Woopw.

?0todus aschersoni ZirrEL
*Carcharodon sp.8) . . . . 5
*Carcharodon cf. lanceolatus Ae 9)
*Carcharodon auriculatus de Brv.
“Hemipristis curvatus Daues
*Galeocerdo aegyptiacus JAEKEL
*Galeocerdo latidens Ag. 5 o
2* Carcharinus nigeriensis Wrra19) |
* Aprionodon frequens Dames
* Prionodon aff. egertoni Ae.

* Prionodon sp.
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1) Vergl. zu v. Stromer’s Untersuchungen iiber die Myliobatiden (1905a, b) die kritischen Bemer-
kungen Lericue's (1906).

2) Vergl. hierzu die Ausfithrungen Warre's in 1926, S.49.

3) Nach Priem 1914.

4) Nach Lerrcar 1905 S.113.

5) Vergl. zu der von Priem 1905 und 1907 beschriebenen Art G. fourtaui die Ausfilhrungen Lericar’s
in 1922, 8. 204).

%) Lericme 1922, S.205.

7) Vergl. Prizm 1914. Odontaspis abbater (Priem 1899) ist nicht aufgenommen im AnschluB an
v. Stromer’s Ausfithrungen in 1905a S.171—72.

8) Bei v. Stromer erwihnt als Carcharodon aff. turgidus und Carcharodon aff. angustidens. Vergl.
~zu diesen beiden Arten Lmrrcme 1922, S.207 und 1906, S. 221,
9) Nach Lrricae 1922, S.207. 10) Vergl. Warre 1926, S. 36. 11) Ein einziger Zahn.
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Fortsetzung.

Mokattam

bei Kairo Uadi - Kafr Plateau
e e | Ramlijeh el Ahram | von Giseh
unterer‘ oberer Qerun—Stufe} Sagha-Stufe

Norden des Fajum
Namen der Arten

|

Teleostomi.

* Polypterus sp. . . . — — — — -
Pycnodus variabilis Srr.
Pycnodus mokattamensis Priem
2 Xenopholis sp.
* Arius fraasi Peyer .
Fajumia schweinfurthi Str.
Fajumia stromeri Peyer .
Ariopsis aegyptiacus Peyer .
Socnopaea grandis Str.
Mylomyrus frangens Woopw.
*Solea eocenica Woopw. "
“Sphyraena fajumensis (DAuEes)
Ctenodentex aff. laekeniensis St.
2 Ctenodentex magnus n.sp.
Lates fajumensis n. sp.
?Smerdis lorentt v. M. T
2* Diplodus sp.
FEgertonia stromeri n. sp.
Platylaemus mokattamensis n. sp.
*Cybium sp. « « . o = « « » .
Xiphiorhynchus aegyptiacus n.sp. . — — - =
Cylindracanthus rectus (v. Bex.)
Cylindracanthus gigas Woopw.
?* Trigcanthus sp. . . . . . . . |
Eotrigonodon serratus (Gerv.) var. l
aegyptiaca (Pr.) s e
* Diodon (* Chilomycterus) hilgendorfi
DiwEs) « o ¢ o 5w w 5o
* Diodon (* Chilomycterus) latus n. sp.
* Diodon intermedius n. sp.?)
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Wie aus dieser Aufzihlung hervorgeht, ist der Charakter der Ablagerungen der
Mokattamstufen bei Kairo, des Uadi Ramlijeh, des Plateau’s von Giseh und von Kafr el
Ahram rein marin. Das Auftreten der Siluriden, die heute StiBwasserbewohner sind, steht
damit keineswegs in Widerspruch, da man sie im Alttertiir auch sonst (Pariser, Londoner
und Mainzer Becken, Belgien u.s. w.) hiufig in einwandfrei marinen Ablagerungen antrifft.

Demgegeniiber zeigt Polypterus in den Ablagerungen im Norden des Fajum die Ein-
wirkung von StiBwasser an. Es kann sich dabei nur um den in dieser Gegend einmiindenden

1) Nach Priem 1899.
2) Nicht aufgezithlt ist Triacis sp., welche Art Priem 1914 aus dem oberen Mokattam erwihnt.
Vergl. hierzu Lericae 1905, S.123.
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Urnil handeln (siehe Buanckesmory 1921). Durch diese Verhiltnisse erklidrt sich auch der
groBe Reichtum an Pristiden in den Ablagerungen im Norden des Fajum, im Gegensatz
zu ihrer Seltenheit in den Mokattamstufen bei Kairo. Handelt es sich doch bei den Pristiden
um Fische, die weit in die FluBléufe eindringen, ebenso wie viele Carchariiden. Auch durch
Lates fajumensis wird der geschilderte Charakter der Fajum-Ablagerungen unterstrichen.
Nicht unerwihnt soll auBerdem bleiben, daf auch Sphyraena und die Gymnodonten, die
beide im Fajum vertreten sind, in das Stiwasser eindringen. Demgegeniiber scheint aber
die Anwesenheit pelagischer Fische, wie der Scombriden und Xiphiiden zunichst befremdend.
Aber einmal liebt gerade die im Fajum nachgewiesene Gattung Cybium im Gegensatz zu
den meisten ibrigen Scombriden mehr die Kiistennihe!), und des weiteren muff man be-
denken, daB pelagische Tiere sich ab und zu in Miindungsgebiete hinein verirren. Verbiirgt
und fiir unseren Fall lehrreich ist der im Jahre 1696 erfolgte Fang eines Schwertfisches
(Xiphias gladius) im Weserunterlauf, an den ein noch heute im Bremer Rathaussaal auf-
gehingtes Bild des erlegten Fisches erinnert.

Das Vorherrschen der Lamniden gegeniiber den Carchariiden gibt der #gyptischen
Fischfauna von vornherein einen alttertifiren Anstrich. Die Schichten, aus denen sie stammt,
werden auch teils dem Mitteleozéin (unterster und unterer Mokattam, Uasta, Plateau von
Giseh), teils dem Obereozéin eingereiht (Norden des Fajum [Qerun-Stufe und Kasr es
Sagha-Stufe], oberer Mokattam und Kafr el Ahram). Unter den obereozinen Ablagerungen
stellen die von Kasr es Sagha die jingste Eozénstufe vor.?)

In diese Stratigraphie fiigt sich die beschriebene Fischfauna zum Teil gut ein, wie
ein Vergleich mit den am griindlichsten durchgearbeiteten Hozéinfaunen Belgiens, des
Pariser und Londoner Beckens zeigt. Dariiber gibt die Tabelle I (S. 44) Auskunft. Unter
den 12 Arten, welche die untere Mokattam-Stufe mit Nordwest-Europa gemeinsam hat,
gehen 8 vom Untereozéin bis zum Obereozéin durch, 2 kommen nur im Unter- und Mittel-
eozén vor, und 2 sind nur in jiingeren Stufen als das Untereoziin vertreten. Daraus ergibt
sich fiir die untere Mokattam-Stufe deutlich ein jiingeres Alter als Yprésien und ein hoheres
als Bartonien, also Mittel-Eozéin.

Nicht so klar ist das Ergebnis fiir die Qerun- und Sagha-Stufe, sowie die obere
Mokattam-Stufe. Von den 12 mit Belgien, dem Pariser und Londoner Becken gemeinsamen
Arten gehen 7 durch das ganze Eozin, 3 bleiben auf Unter- und Mitteleozéin beschriinkt
und 2 kommen nur im mittleren und oberen Eozin vor. Ein rein obereozéiner Charakter
liBt sich aus diesen Tatsachen nicht ermitteln, wie schon Stronzr (1914, S. 54) bemerkte,
sondern nur ein Alter, das bestimmt jiinger ist als untereoziin.

Uber die klimatischen Verhiltnisse des Meeres, das zur Eoziinzeit Agypten iiberflutete,
gibt die Tabelle IIA Auskunft (S.45). Unter den 23 mitteleozéinen noch heute lebenden
Gattungen befindet sich keine einzige, die nicht in den tropischen Gegenden vorkime.
Der tropischen, subtropischen und gemiiBigten Zone gehoren an 11 Gattungen (rund 48°/);
der tropisch-subtropischen Zone 7 (30,4°/,) und 5 (= 21,6°/)) sind auf die tropische
Zone beschriinkt. Unter den 20 obereozéinen Gattungen sind 10 (50°/o) in der tropischen
bis gemiBigten Zone vertreten, wihrend 6 Gattungen (80°/o) in der tropisch-subtropischen

1) Gonrrer 1886, S.3825; Earrn 1880.
2) BLANCKENHORN 1921.
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vorkommen und 4 (20°/,) weitere auf die tropische Zone beschrinkt bleiben. Alles in allem
ergibt sich aus diesen Darlegungen, daf sowohl im Mittel- als auch im Obereozén in dem
das heutige Agypten bedeckenden Meer eine tropische Fischfauna vorhanden war. Unter-
strichen wird der tropische Charakter des Eozinmeeres noch dadurch, daf unter den
tropisch-subtropischen Gattungen die Ariiden und Pristiden gerade in der heifien Zone
ihre hauptsichliche Entfaltung zeigen. Damit steht die eoziine Fischfauna Agyptens in
Einklang mit den anderen eozinen Fischfaunen Siid- und Westeuropas (Monte Bolca,
Belgien, Londoner und Pariser Becken), die alle ein tropisches Gepriige tragen.

Die im #gyptischen Kozin vertretenen Haigattungen leben heute, mit Ausnahme der
Gattung Hemipristis, die auf das Rote Meer beschriinkt ist, weit verbreitet im Gebiet des
Mittelmeeres, des Atlantischen und Indo-Pazifischen Ozeans, Nur die Vertreter der Gattung
Aétobatis zeigen eine gewisse Einseitigkeit insofern, als sie hauptsichlich im Indischen und
GroBen Ozean zu Hause sind. .

Ebenso weit verbreitet sind zum Teil auch die Teleostier-Gattungen. Solea, Diplodus und
Sphyraena kommen im Mittelmeer, dem Atlantischen und Indischen Ozean vor. Chilomycterus,
Diodon und Cybium bleiben auf den Indischen und Atlantischen Ozean beschrinkt, wihrend
Triacanthus nur im Indischen Ozean lebt (Weser und de Beauvrorr 1921)%). Im Gegensatz zu
der ungefihr gleichalterigen Fischfauna des Monte Bolca, bei der bereits Paracky (1891) den
vorherrschenden indo-pazifischen Einschlag betonte (50°[o der Monte Bolca Arten tragen nach
seinen Angaben indisches Gepriige), spiirt man bei der eoziinen Fischfauna Agyptens nur wenig
von einem solchen Kinfluf. Lediglich die Gattung Z¥iacanthus, die noch nicht einmal mit
Bestimmtheit nachgewiesen ist, und die vorwiegend im Indischen Ozean vertretenen Gattungen
A#étobatis und Sphyraena konnen zugunsten eines solchen Einschlages angefiihrt werden.

Zweifellos ist dieser Unterschied zwischen dem #gyptischen und oberitalienischen
Eozin nicht grundsitzlicher Art, sondern nur die Folge unserer besonders bei den Teleostiern
noch immer recht diirftigen Kenntnisse der erstgenannten Fauna, diirftig vor allen Dingen
im Vergleich zu dem Reichtum an fossilen Formen, die der Monte Bolca in seinen Kalken
iiberliefert hat. Wir werden weiter unten noch einmal auf die Ursachen der liickenhaften
Uberlieferung im #gyptischen Eozin zuriickkommen.

Nach den Aussagen der Tabelle II B trigt das Meer des mittleren und oberen Eozins
durchaus den Charakter einer Kiistensee, was ja auch fiir das Obereozin im Norden des
Fajum durch die eingeschwemmten SiiBwasserformen bestiitigt wird. Unter den 15
noch heute lebenden mitteleozéinen Hai-Gattungen geht 1 (rund 7°/o) aus dem Flach-
wasser auch in die tieferen Meeresgebiete. 12 Gattungen (rund 80°/o) sind litoral und
pelagisch und je 1 (7°o) ist lediglich pelagisch bzw. litoral. Klarer tritt der litorale
Charakter bei den Teleostiern hervor. Unter den 7 noch lebenden Gattungen ist 1 (14,3°/o)
litoral und pelagisch, namlich die Gattung Cybium, die aber im Gegensatz zu den meisten
anderen Scombriden mehr den Aufenthalt an der Kiiste bevorzugt. Der Rest (85,7 9)o) dagegen
ist rein litoral. Von den obereozénen 16 Haigattungen ist 1 (6°[o) litoral und abyssal, 13
(82°[o) sind litoral und pelagisch und je 1 (6°[o) ist ausschlieflich litoral bzw. pelagisch.
Nur, oder doch vorwiegend litoral sind die 4 noch jetzt lebenden Teleostier-Gattungen.

1) Die nahe verwandte Gattung Hollardia, die fossil vielleicht nicht von Thriacanthus dem Gebifs
nach unterschieden werden kann, lebt in West-Indien (Recax 1903).




39

Aufler durch diese Tatsachen wird der kiistennahe Charakter des Meeres, in dessen
Sedimenten die beschriebenen Fischreste eingebettet wurden, noch unterstrichen durch die
Art der Lage zueinander, die in einem Falle bei zwei auf derselben Platte liegenden
Leichen festgestellt werden kann. In dem mitteleozéinen Mokattam ist eine Bank (vielleicht
sind es auch mehrere) eingeschaltet, die ganze Fischabdriicke geliefert hat. H. v. MEver
hat 1851 aus einer solchen (von ihm irrtiimlicherweise fiir limnisch gehaltenen) Schicht
seine Perca (?Smerdis) lorenti beschrieben.!) Auf der beigegebenen Abbildung erkennt
man zwei im Schwanzabschnitt leicht aufwirts gekriimmte, seitlich eingebettete Fische,
die sich teilweise iiberdecken, und mit ihrer Liingsachse in einer Richtung liegen. Man
gewinnt den Eindruck, daB die Leichen durch bewegtes Wasser orientiert wurden, wie es
in flachen Kiistengewiissern der Fall zu sein pflegt (Weweerr 1927, 1928). Es liBt sich
allerdings nicht feststellen, ob die Orientierung durch vorhandene Bodenstrémung eintrat,
oder auf vom Wind verursachte Wellen zurtickzufithren ist, deren Wirkung bis auf den
Grund des Gewissers ging. —

Der Anpassungstyp der einzelnen im #gyptischen Eozéin vertretenen Fischgattungen wurde
nach Dorvo’s (1904) Scuresiveer’s (1909) und Asev’s (1912) Angaben ermittelt. Aus der Zu-
sammenstellung in der Tabelle III ergibt sich, dafl von den 10 Knochenfisch-Gattungen des
Mitteleoziins 2 (20°/o) dem Bodenleben angepallt waren. 4 (40 °/o) gehdrten dem planktonischen
und 4 (40°[¢) dem nektonischen Typus an. Unter den Haien zeigen 4 Gattungen (27 °/,) An-
passungen an die benthonische Lebensweise, wihrend der Rest (78 °/o) dem Nekton angehorte.
Ahnlich liegen die Verhiltnisse bei der obereozinen Fauna. Von den 7 Teleostier-
gattungen, deren Anpassungstyp ermittelt werden konnte, ist keine benthonisch, 2 (28,6°/o)
sind planktonisch und 5 (71,4°/o) nektonisch. Unter 17 Haigattungen befinden sich 4
(23,5°/o) benthonische, keine planktonischen und 13 (76,5°/o) nektonische Formen.?2)
Unter den Fischen, die das eoziine #gyptische Meer bewohnten, herrschte demnach
der fusiforme Typ mit homo- oder heterocerker Schwanzflosse bei weitem vor, wihrend
die benthonischen und planktonischen Formen stark zuriicktraten. Bei der Fischfauna des
Monte Bolca und Monte Postale dagegen gehorten weitaus die meisten dem planktonischen
Typ an (Lericae 1906). Darin duBert sich ein weitgehender Unterschied in der Beschaffenheit
des Lebensraumes, in dem die beiden Faunen gediehen. Hier, wie die zahlreichen plank-
tonischen Formen verraten, ein sehr stilles Wasser, das die im Schlamm versunkenen
Leichen prachtvoll konservierte, dort dagegen hewegteres Wasser, in dem die Leichen groBen-
teils bis zur Unkenntlichkeit zerfielen. Nur solche, von denen gentigend grofe Bruchstiicke
vorliegen, oder solche mit systematisch wertvollen Hartteilen (Rostren, Zihne usw.) lassen
sich unter dem fossilen Material noch einwandfrei deuten, wihrend ein sehr betriichtlicher
Prozentsatz nur in Form von wertlosen Bruchstiicken erhalten blieb. Auf diese Tatsache
ist es meines Erachtens in erster Linie zuriickzufithren, daf die Selachier mit ihren wider-
standsfihigen Zihnen den groBten Bestandteil der Eozinfauna Agyptens ausmachen, und
dag bei den Teleostiern gerade die Formen mit durophagem Gebif zahlenmifBig auffallend
stark vertreten sind. Rund die Hélfte aller Knochenfische gehdrt hierher.

Die bis jetzt bekannte Fischfauna des dgyptischen Eozins stellt demnach
eine durch die geschilderten Verhiltnisse einseitig ausgelesene Teilfauna vor.

1) Vergl. hierzu auch Eeerton 1854. %) Polypterus wurde nicht beriicksichtigt.
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Wie fiigt sich die beschriebene #gyptische Fauna in den Rahmen der bis jetzt be-
kannten gesamten Hozénfauna ein? Das ist die ndchste Frage, die es jetzt zu losen gilt.
Zu diesem Zwecke wurde die Tabelle IV entworfen. Sie geht von der #gyptischen Fisch-
fauna aus und zeigt, welche ihrer Arten gleichzeitig auch im Gebiet des heutigen Mittel-
meeres (Nordkiiste Afrikas, Siidkiiste Europas), des Indo-Pazifischen Ozeans (Indien, Ostafrika,
Neuseeland) und des Nord- und Siidatlantischen Ozeans (Londoner und Pariser Becken,
Belgien, Nordamerika, Siidamerika und Westafrika) vertreten sind.

Zunichst geht aus dieser Ubersicht hervor, dak eine ganz betriichtliche Anzahl der
dgyptischen Arten in all den aufgezéhlten Meeresgebieten angetroffen wird, und zwar sind
es ausschlieBlich die nektonischen Formen, vor allem die Haie, welche eine weltenweite
Verbreitung besitzen. Die Teleostier haben nur unter den ausgezeichneten Schwimmern
(Xiphiiden) gemeinsame Arten, wihrend die litoralen Arten der einzelnen Bezirke, wie die
Tabelle V zum Ausdruck bringt, lediglich der Gattung nach weitgehend iibereinstimmen,
da sie infolge ihrer grofleren Abhingigkeit von der Kiiste zur Bildung von Lokalformen
neigen. So zeigen Haie und Knochenfische in klarer Weise, dall die mittel- und obereoziine
Fischfauna Agyptens sich zwanglos in die Fauna der groBen west-stlich sich erstreckenden
Tethys einfiigt.

Von ganz besonderem Interesse sind ihre Beziehungen zu den eozinen Fischen Belgiens,
des Pariser und Londoner Beckens (Tabelle IV und V), die bei den Teleostiern auffallend
eng sind. Sehen wir von der auch sonst recht weit verbreiteten Art Cylindracanthus rectus
ganz ab, so bleiben im #gyptischen Eozén noch immer folgende Arten iibrig, die mit den
Arten der entsprechenden Gattungen Nordwest-Furopas nahe verwandt sind:

Ctenodentex aff. lackeniensis

Eotrigonodon serratus var. aegyptiaca

Platylaemus mokatiamensis.
Recht eng verwandt sind auch allem Anschein nach die Vertreter der Gattungen Xiphio-
rhynchus und Egertonia in beiden Gebieten, da sie ebenfalls nur sehr geringfiigige Unter-
schiede aufweisen. Auch mit der mitteleozéinen Fischfauna von Nigeria (Wurre 1926), die
der #gyptischen recht nahe steht, ist das nord-westeuropiische Fozin ziemlich eng ver-
bunden. Beiden gemeinsam ist, neben einer Reihe von anderen Selachiern, die Art Carcharodon
debrayi Lericee (1906), die man bisher nur aus dem Lédien Nordfrankreichs und dem
Eoziin Patagoniens kannte, und unter den Knochenfischen Cylindracanthus rectus sowie
die Gattungen Arius, Platylaemus und Scombramphodon.

Sehr klar tritt die Ahnlichkeit der eozinen Fischfauna NW.-Europas mit der gleich-
alterigen des Mittelmeer-Gebietes einschliellich Nigerias hervor, wenn man die Gattungen
beider Faunen miteinander vergleicht, wie es in der Tabelle VI geschehen ist. Unter den
59 Gattungen, die bis jetzt im Kozin Belgiens, des Pariser und Londoner Beckens fest-
gestellt wurden, kommen nicht weniger als 28 (47,5°o) auch in den gleichalterigen Ab-
lagerungen des Mittelmeeres vor.

Man kann aus solchen Tatsachen nur schliefen, daB das englisch-franzgsisch-belgische
Becken zur Eoziinzeit ein Teilgebiet der Tethys darstellte, so wie es z. B. auch auf der
Karte Nr.2 in v. Imerine's Geschichte des Atlantischen Ozeans (1927) zum Ausdruck ge-
bracht ist. Damit steht auch der klimatische Befund in Ubereinstimmung, der in beiden
in Frage stehenden Gebieten auf ein tropisches Klima hinweist. Wihrend der Eoziinzeit
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zeigte also das heutige nordatlantische Becken noch keine ausgepriigte faunistische Sonder-
stellung. Sie bildet sich vielmehr erst deutlich im Oligozén heraus, wie aus einem Vergleich
der gut durchgearbeiteten belgischen Rupelton-Fauna (Lericee 1910) mit der mittel-
oligozéinen von Chiavon (Bassaxt 1889, D’Erasno 1922) und Ales (Bassast 1900, 1900a,
1901) hervorgeht.?)

Nach Bassanr’s (1889, 1900, 1900a) und D’Eerasuo’s (1922) Untersuchungen enthalten
die Fischfaunen von Ales und Chiavon 31 Teleostier-Gattungen, wobei die nur unsicher be-
kannten Arten und Gattungen nicht mitgezéhlt sind. Davon kommen nur 12 Gattungen im Eozin
des Monte Bolca und Monte Postale nicht vor. Die Chiavon-Fauna vor allem stellt demnach
in ihren Grundziigen die Fortsetzung der eozinen Tethysfauna vor, aber unter den 12 zum
erstenmal auftretenden Gattungen gehéren 5 Vertreter bereits der sich jetzt entwickelnden
modernen Mediterran-Fauna an, nimlich Gobius?), Scomber, Caranz, Pagrus und Lepidopus.

Auch unter den mitteloligozinen Teleostiergattungen des belgischen Rupeltones sind
8—9 (attungen bereits im Eozéin des betreffenden Gebietes sowie des Pariser und Londoner
Beckens vorhanden, aber auffallenderweise fehlen gerade die Typen, welche der eoziinen
Fischfauna das Geprige einer Tethysfauna gaben. Teils sind die in Frage stehenden
Gattungen im Oligozéin bereits ausgestorben (Platylaemus, Egertonia, Ctenodentex, Cylindra-
canthus und Eotrigonodon), oder aber sie fehlen aus einem anderen Grund (Diodon, Triodon,
Phyllodus, Ostracion, Xiphiorhynchus u.a.). Unter den neu hinzugekommenen Gattungen
(Xiphias, Neocybium, Platylates, Cottus, Trigla) befindet sich keine einzige, die gleichzeitig
auch im Mittelmeer auftritt.

Aus diesen Darlegungen geht hervor, daf nach dem Stand unserer heutigen Kenntnis
mit Beginn des Oligozins die mehr oder weniger einheitlich ausgebildete Fischfauna der
Tethys sich in einzelne Bezirke auflsst, zweifellos infolge von Grenzverschiebungen zwischen
Land und Meer. Im Mitteloligozéin besteht nicht mehr die breite Verbindung, die das grofle
nord-westeuropiische Becken zu einem Teilgebiet der Tethys machte, sodaB von jetzt ab
seine Fischfauna einen anderen Entwicklungsgang einschlagen mu8, als die des Mittelmeers.

Zwar Offnet sich noch einmal weiter ostlich voriibergehend wihrend des Mittel-
oligoziins eine verhiltnismidfig schmale Strafe zwischen dem Septarienton-Meer im Norden
und dem Mittelmeer im Siiden. Aber obwohl in ihrem mittleren Abschnitt, dem Mainzer
Becken, die atlantischen und mediterranen Formen sich mischen (Wemer 1928), kommt
es doch nicht mehr zu einem nachhaltigen Austausch zwischen beiden Faunengebieten. —

Von Agypten aus lift sich das Eozin der Nordkiiste Afrikas entlang bis in die
Gegend von Algier verfolgen. Dann fehlt es, um erst wieder in der Niihe der Guineakiiste
aufzutauchen. Von hier aus sind eoziine Ablagerungen bis in die Gegend des ehemaligen
Deutsch-Stid-Westafrika nachgewiesen. Die siidlichste bekannte Ablagerung stellt die aus
dem Diamantengebiet von Bogenfels vor, die Bomu (1926) auf Grund ihrer Fauna dem
Mittel- bis Obereoziin zuteilte. Ein Vergleich der Bogenfelser Selachier mit den eozinen
des englisch-franzosisch-belgischen Gebietes, spricht meines Erachtens eher fiir die #ltere
als fiir die jiingere Stufe, wie aus der kleinen beigefiigten Tabelle hervorgeht.

1) Die oligozéine Fischfauna der nordlichen Randgebiete des Mittelmeeres wurde mit Absicht

nicht herangezogen.
2) Das Vorkommen der Gattung Gobius in den Kalken des Monte Bolca ist nicht einwandfrei festgestellt.

Abh. d. math.-naturw. Abt. Neue Folge 1. 6
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D.S.W.-Afrika Belgien Pariser Becken Londoner Becken
Namen (dor Arton Unter Mxtt:*l Lédien 0)0.1' Uut"ez Mltt:}l Lédien Ob(ir Unt?r ’V[ltt:al Obeir
eozin eozan eozin eozan eozZan- eozan eozan eozan eozan

* Notidanus serratissimus

* Cestracion vincenti .

*Odontaspis macrota .

*Odontaspis winklert .

* Tsurus desort var.
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* Lamma vincenti

* Galeocerdo latidens .

*Squatina prima

* Myliobatis cfr. dixoni
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An dem relativ hohen Alter der Bogenfelser Schichten ist also nach der durch Bomx
festgestellten Fischfauna nicht mehr zu zweifeln, das sei im Gegensatz zu v. ImermNg's
Auffassung (1927, Kap. 5) ausdriicklich betont. Die paliontologischen Tatsachen beweisen
demnach, daB bereits im Mitteleozéin oder mit Beginn des Obereoziins die Westkiiste Afrikas
von Mauretanien an bis in die Gegend des siidlichen Wendekreises anndhernd den heutigen
Verlauf nahm.

Schwieriger liegen die Verhiltnisse auf der siidamerikanischen Seite des Atlantischen
Ozeans. Eoziine Ablagerungen finden sich hier vom Amazonas bis Bahia und in Patagonien.
Letztere enthalten ziemlich Selachierzihne, die nach den Untersuchungen vor allem von
Axrcrivo (1906, 1908) und Lericee (1907) den in der nachstehenden Tabelle angegebenen
Arten anzugehoren scheinen.

Patagonien Belgien Pariser Becken Londoner Becken
o g s | 2 || O | Ot M| | O | ot | o
*Odontaspis cuspidata?l) . —+ - -+ -+ -+ 4 e o s 1 o
* [surus patagomicus . . — — — _— = = e ol ot Y £
* Tsurus desort var.
praecursor — + -+ — - -+ + oy Bt o
* Carcharodon awriculatus — -+ + + | — + + o’ g 4
*Carcharodon debrayi — — + s — pa - o LY —
* Galeocerdo contortus?) . — == — — — - — = 2l s
* Galeocerdo latidens . -+ “+ — L = e il — £y -+ o
*Otodus obliquus + —+ — == -+ + = -2 + £
* Tsurus nova o i ~+ — — -+ - = e s =
*Carcharodon chubutensis®) | — — — e A8 35 — i =

1) Vielleicht O. cuspidata var. hopei.
2) Vielleicht Carcharinus nigeriensis WHitE.
3) Kommt nach Lerrcae (1927) auch in der Schweizer Molasse vor.
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Auf Grund des Vergleiches der patagonischen Fischfauna mit der des englisch-
belgisch-franzosischen Eoziingebietes (siehe die eben erwihnte Tabelle) diirfte dem Pata-
gonien?) ein wesentlich hoheres Alter zukommen als Lericae (1907) annahm. Nicht miozén,
sondern eozin ist der Charakter seiner Fischfauna, wie auch v.ImeriNe betont (1924, 1927).
Sie fiigt sich nach ihrer Zusammensetzung miihelos in den Rahmen der Tethysfauna ein,
mit der sie mindestens 5 Arten (= 50°/o) gemeinsam hat. Diese Tatsache erscheint insofern
von besonderer Wichtigkeit, als v. Imerine behauptet, wihrend des Eozins habe zwischen
Brasilien und Afrika noch eine Landbriicke bestanden, die er Archhelenis nennt (1927).
Erst im Oligozéin soll der bereits mit der jiingeren Kreide von Norden her beginnende
Zerfall der Archhelenis so weit fortgeschritten gewesen sein, dak Afrika und Siidamerika
selbstindige Kontinente vorstellten.

Eine nicht unwesentliche Stiitze fiir seine Theorie entnimmt v. Imeriné dem Vergleich
der patagonischen Selachierfauna mit der eozéinen Nordamerikas. Indem er einerseits die
Verwandtschaft der siidamerikanischen Haie mit der Tethysfauna anerkennt, betont er
andererseits gewisse auffallende Differenzen zwischen beiden. So sollen in der patagonischen
Formation eine Anzahl von Arten, die im nordamerikanischen Eozin schon vorhanden
sind, fehlen, in Siidamerika iiberhaupt erst im Miozéin (Entrerios-Schichten) auftreten. Es
handelt sich dabei um Carcharodon megalodon, Isurus hastalis, Hemipristis serra und
Galeocerdo aduncus. Als Erkldarung fiir ihr spites Erscheinen im Siiden zieht v. Imerivg
seine eoziin noch bestehende Archhelenis heran, die ein Abwandern iiber den Kquator
hinaus unmoglich gemacht habe (v. Imerive 1927 und 1927 a).

Merkwiirdigerweise fehlen aber die genannten Arten, was v. Imeriné nicht entging,
nicht bloB im Kozin Siidamerikas, sondern auch in den gleichalterigen Schichten Europas,
um hier genau wie in Argentinien erst im Miozén aufzutauchen, obwohl doch im Norden
des atlantischen Gebietes wihrend des Eozins freies Meer zwischen beiden Erdteilen bestand.
In der Tat scheint sich das Problem, wie ich 1928 b schon kurz darlegte, in ganz anderer
Weise zu losen. Das Alter der nordamerikanischen Arten ist zum grofen Teil sehr un-
zuverlissig angegeben. Um den Durcheinander, der in dieser Hinsicht in der nord-
amerikanischen Literatur herrscht, kennen zu lernen, braucht man nur einmal die Arbeit
von Fowrer (1911) durchzusehen. Es scheinen tatsichlich nur wenige zuverlissige Arbeiten
iiber die alttertiiren Fische der Ostkiiste Nordamerikas vorhanden zu sein, nidmlich die
von Crirx (1896) und Eastman (1901). Selbst die an und fiir sich gute Monographie von
Giepes (1849) kann man nur mit Vorsicht benutzen. Unter Beobachtung eines kritischen
Standpunktes ergibt sich, daB allem Anschein nach in Nordamerika keine einzige
der sonst erst miozin auftretenden Arten schon eozén vorhanden war. Nur bei
Cuarx wird Isurus hastalis aufgeziihlt, aber nach seinen eignen Angaben ist kein einziger
der von ihm erwiihnten Zihne vollstiindig erhalten, die Bestimmung daher nicht zweifelsfrei.

Mit dieser Tatsche fillt ein wichtiger Beweispunkt in v. Imerives Archhelenistheorie.
Der Tethys-Charakter der patagonischen Haifauna aber bleibt bestehen, und so lange die
Herkunft der Selachier nicht einwandfrei gekliirt ist, bleibt die Archhelenis eine noch zu
beweisende Annahme.

1) Augcnino unterschied ein oberes und unteres Patagonien, die aber nach v.Imerine 1927 nur
schwer voneinander zu trennen sind.

6*



Zusammenfassung.

. Die mittel- und obereoziine Fischfauna Agyptens ist rein marin, nur im Norden des Fajum, wo
derlibysche Urnil einmiindete, treten marine und limnische Formen miteinander vermischt auf,
. Die Fischfauna triigt tropisches Gepriige. Sie setzt sich aus vorwiegend litoralen Gattungen
zusammen, unter denen die nektonischen vorherrschen.

. Unter den anderen eoziinen Fischfaunen stimmt die Belgiens, des Londoner und Pariser
Beckens mit ihr in vielen Ziigen iiberein, was zur Annahme berechtigt, daf Nordwest-
Europa zur Koziinzeit mit dem heutigen Mittelmeergebiet in breiter Verbindung stand.
Erst im Oligoziin zeigt die nordwesteuropiiische Fischfauna eine von der gleichalterigen
Fischfauna des Mittelmeeres abweichende Ausbildung. Die breite eoziine Verbindungs-
straBe beider Faunengebiete besteht nicht mehr, sodaB sie sich von jetzt an in ver-
schiedener Richtung entwickeln.

. Die Eoziinablagerungen lassen sich von Agypten bis Algier und von der Guineakiiste
bis Deutsch-Siidwestafrika verfolgen. Die Fischfauna des letztgenannten Abschnittes zeigt
unter den nektonischen Formen zahlreiche Arten aus dem Mittelmeer-Gebiet, sodaf
der Westkiiste Afrikas entlang von Oberguinea ab bis mindestens Deutsch-Siidwestafrika
zur Eoziinzeit freies Meer war.

. Die eoziine Fischfauna Patagoniens weist ebenfalls mittelmeerische Arten auf. So lange
ihre Herkunft nicht einwandfrei festgestellt ist, kann die von v. Imerine angenommene
und als Archhelenis bezeichnete eoziine Festlandsverbindung zwischen Afrika und Siid-
amerika nicht als gesicherte Tatsache gelten.

Tabelle L
Fundstelle Belgi DPaviser” Back Londoner
glen ariser Becken Bk
Namen der f'cf :‘; =2 ‘ " R TRE ¥
fgyptischen Arten giled|cal & | £1zs |3 £ 8|52 T84
E283|E2| 5|2 B |E|E |2 B |22 |58 5
= = | |

* Myliobatis toliapicus . . — |+ | + ; SR e e T (R S R N (R IS (R
* Myliobatis striatus . + | -1+ -+ =14+ +| -] = = =] 4!+
* Myliobatis dixoni + | -+ + I+ I+ ++| = =cl sl CR
* Notidanus serratissimus . = - +l+ - == == =14+ ; o= et
* Seyllium minutissimun + | -1+ 4+ + - =14+ — - = =] -

* Isurus desort var.
praecursor il e e e A e | 0 e B T o et el
*Odontaspis macrota + | - =+ 1+ +1+F++ !+ +|+ o+ |+
*Odontaspis cf. crassidens . + -+l + ]+ +F+i=] == == ==

*Odontaspis cuspidata i
var. hopet + | -l +l 4+ + 1+ +]+ ]+ ]+ ]+ + )+
* Lamna verticalis + | - |+l ++ 1+ =1+ 4 - = v UGEL
* Lamna cf. vincenti + |+ +l+ |+ + I+ F+F - =+ ]+
*Carcharodon/awitulotus. . |50 o = | = = Tl N = = ]> + | +
“Galeocerdo latidens + | |-+ |+ - ==+ == =14+ -
* Oylindracanthus rectus . | — | — |+ |+ |+ | —|—| —|+|—| —| — 1 =gt
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A B
Obereozin
Zone Zone
Mokattam- Norden
Stufe des Fajum a
‘IR R
Namen der Gattungen £ g § f":: % g- g E Z 2 %

= = B g?

= <@ (=7 @
* Myliobatis . . . . . + - -+ +2 | + + + — e “ps
* Aétobatis . .0 . . . + — — = + e s = + +
. —+ + -+ =, + a5 - o 4
* Notorhynchus . . . . — + — — A 4 - - e o4
*Seyllium . . . . . . ety =2 — el | A= =
* Ginglymostoma + e L L R s _ _ s
@lopecias . .. . . . + + = o + s _ A e
* Tsurus o b -+ — + — + + + e S el
*Odontaspis . . . . . 4 — = = S 4 L _ X ok
B laomnd . . o« o - -+ — + — =L 4 e a £ s
*Carcharodon +- —- -+ + + + — = 4
* Hemipristis + — + -+ + fee - — e gE
*Galeocerdo . . + — =+ — JE + + + o s
#Carcharinus + L + ey + .S o+ . s ol
* Aprionodon - -+ + - + + - — + &1
*Prionodon . . . . . -+ +2 | + == 4 =L — - 4 ke
Rdrtus s « - . o - - + — = — + 4 — =2 49
golea - . . . . -+ — — s + A4 + s +
Rlaies', . . . . o = — ~ + + + 4 = 3
* Diplodus =+ s, = - + + + e L
“Sphyraena . . + = + |+ + e o = s
*Cybium . . . . . . -+ — + = + s s Lo 4 o
* Diodon . . ; ~+- — =7 = il + - & +
*Chilomycterus . . . . “+ — + — + + = i S5
* Triacanthus + - 8 - L = = 3 5
& Bolypterus . . . . . — — -+ — =
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Tabelle III.

Lebensweise
nektonisch benthonisch planktonisch
Namen ~ o = . &
der Gattungen S & E E,? ,é: : %: 4 o S
5 g 5 g £E g Z g 3
g g & & s 5 Z $E 2
2 ) ° & @ B ) & & S
S T R S e g ®
g g
Myliobatis . . . . . . — — 2 4+
Aétobatis . — — —= +
Pristis . = « v &« = = & — — = +
Propristis . . . . — - - +1)
Notidanus -+
Scyllivm -+
Ginglymostoma, . +
Tsurus . +
Alopecias . +
Odontaspis -+
Lamna . +
Carcharodon . . . +
Hemspristis -+
Galeocerdo +
Carcharinus . -+
Aprionodon +
Prionodon -+
Pycnodus . == — — — — P 4+
Mylomyrus = — = — — -+
Solea — — — = +
Sphyraena = -+
Lates |5 i mn . —+
Diplodus . . . . +
Cybium . . . . . 2 =
Xiphiorhynchus . . . . . — = -+2)
Triacanthus . . . . ¢ =3 — — — — = —+2
Chilomycterus . . . . == — — — — = e +
Diodon S ‘ == ‘\ — = — L £ . ! +
1) Wohl wie Pristis. 2) Wohl wie Xiphias.
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Tabelle V.

aus dem #gyptischen Eozin.

Die geographische Verbreitung der Teleostiergattungen
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Tabelle VI.

Eoziéne Fischfauna Im. Hozhn h;iilzt'::l- Eozine Fischfauna Im. Eozan If,u]i:,i;;:l-
N.-W.-Europas des g;f)f;:ll::eer- Belgiens N.-W.-Europas des z[;:)ﬁzl'::er' Belgiens
(Rupelton) noch (Rupelton) noch
Namen der Gattungen v:g:{‘;x‘rll:;?;de vorhandene Namen der Gattungen v::;x:;:;«:x;de vorhandene
Gattungen Gattungen
Pycnodus . . . . -+ Histiophorus .
* Albula, . . -« . . Xiphiorhynchus . +
Halecopsis . . . . Brachyrhynchus .
Megalops . . . . Glyptorhynchus . — +
Esoxelops . . . . Cylindracanthus . -+
BAPUE o s o w u + Palaeorhynchus .
Bucklandium . . . * Diplodus . +
Eomyrus . . . . -+ Burtinia
Rhynchorhina . . Ctenodentex -+
*Conger . . . . * Dentex -+
* Hoplosthethus . . * Pagellus . =+
Acanthurus + * Labrax + -+
* Holacanthus . . * Diodon -
* Monocentres . . . * Triodon
Ephippus . —+ * Ostracion +
Prolates Eotrigonodon . +
*Lates —+ Egertonia . +
Smerdis -+ Phyllodus . -
*Serranus . + Pseudosphaerodon +
Cristigerina Labrodon
* Apogon + Platylaemus -+
Eocoelopoma . . . * Lophius -+ —+
*Scomber . . . . Macrostoma
* Pelamys . — + * Trachinus
*Cybium —+ 4= Acestris
Sphyraenodus . — “+ Ampheristus .
Eothynnus -+ Zamclus . . . . -+
Scombrinus : Notogonaeus .
Scombramphodon = 1 * Macrurus . . . — A4
Trichiurides — +
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Pig, 1:

Fig. 2:

Erklirung zu Tafel I

Lates fajumensis WerLer. Hirnschiidel von unten. Nat. Linge 40 cm. Birket el Qerun
Serie IT 1, nérdl. Qasr Qerun. B. Occ. = Basioccipitale; P. Sph. = Parasphenoid; V.= Vomer.
Derselbe Schiidel von der Seite. V.= Vomer; M. E. = Mesethmoid; G = Gelenkstelle des
Praefrontale fiir die Knochen der Gaumenreihe; O.S8.= Orbitosphenoid; P. S. Parasphenoid;
* = Nervenlocher fiir N. facialis und N.trigeminus; Hy.= Anheftungsstelle fiir das Hyomandi-
bulare; P.F.= Postfrontale; U. 8. = Unteres Schideleck; P.Occ. = Pleurooccipitale; O0.S.=
Oberes Schiideleck; C. = Crista.

Derselbe Schiidel von oben. V.= Vomer; M. E. = Mesethmoid; P.F. = Praefrontale; PO.F.=
Postfrontale; U.S.=unteres Schideleck; O.S.=oberes Schideleck; C. = Crista.
Xiphiorhynchus aegyptiacus WerLer: Bruchstiick aus dem proximalen Abschnitt des Rostrums
von oben. 1:1. Qasr es Sagha. Stuttgart.

Erklirung zu Tafel II.

? Ctenodentex magnus WeiLer. Schiidel von links und etwas von unten. Natiirl. Léinge rund
25 cm. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart. P.M,= Praemaxilla: M.= Maxilla; D.r.=
rechtes Dentale; D.l.=1linkes Dentale; A.r. = rechtes Articulare; A.l. =linkes Articulare;
Ag.=linkes Angulare; S.0.I = I. Suborbitale; Sob. = Suborbitalring; Op. = Operculum;
P.Op.="Praeopercnlum; I. Op. = Interoperculum; S.Op.=Suboperculum; 8. C.= Supraclavi-
culare; S.G.==Schultergiirtel; W. = Wirbelbruchstiick.

Derselbe Schédel von rechts und etwas oben. 8. G. = Schultergiirtel; E.O. = Epioticum;
C. = Crista. S.D.= Schiideldach; S.0.I.=1. Suborbitale; D.= Dentale; P. M. = Praemaxille;
M. = Maxille; Pt. = Pterygoidea; Hy. = Hyomandibulare; P.Op. = Praeoperculum; Op.=
Operculum; S, Op. = Suboperculum.

Erklirung zu Tafel III.

Cylindracanthus rectus (Ag.). Bruchstiick des Rostrums aus dem proximalen Abschnitt von
oben. 1:1. (Querschnitt auf Taf. VI, Fig. 18) Miinchen.
Dasselbe von unten.

Fig. 83—4:  Cylindracanthus rectus (Ag.). Bruchstiicke von Rostren aus dem distalen Abschnitt. 1:1.

(Querschnitte auf Taf. VI, Fig. 19 und 20) Miinchen.
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Platylaemus mokattamensis WriLer. Nicht ganz wagrechter Schliff durch das Bruchstiick
einer Kauplatte. 830:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Egertonia stromert WeiLer., Untere Kauplatte von der Kaufliche. 1:1. Mittlere Sagha Serie,
Qasr es Sagha. Stuttgart. :

Dieselbe Kauplatte von unten gesehen.

Egertonia stromer:i WerLer. Obere Kauplatte von der Kaufliiche gesehen. 1:1. Sagha Stufe,
Norden des Fajum, noérdl. von Qasr Qerun. Miinchen.

Erklirung zu Tafel IV.

Ctenodentex aff. lackeniensis Storus. Schiidel von der linken Seite. 1:1. Unterer Mokattam
bei Kairo. Stuttgart. P. M. = Praemaxille; D.= Dentale; A.= Articulare; Qu. = Quadratum;
M. = Metapterygoid; P.=XKnochen der Gaumenreihe; Hy.=Hyomandibulare; S.0.=Infra-
orbitale; S.D.= Schiideldach; U.C.= untere Lateralcrista; O. C. = obere Lateralcrista;
Op. = Operculum; P. Op. = Praeoperculum; S.Op.=Suboperculum; B.=Becken mit Bauch-
flosse; W.= Anfangsabschnitt der Wirbelstiule.

Derselbe Schiidel von der rechten Seite. Erklirungen der Abkiirzungen wie oben. Aufierdem:
M. = Maxille; P.=rechte Brustflosse; S.0.I = I. Infraorbitale.

Cylindracanthus gigas Woopwarp. Bruchstiicke aus dem distalen, mittleren und proximalen
Abschnitt des Rostrums. 1:1. (Querschnitt zu Fig. 5 in Taf, VI, Fig. 37). Unterer Mokattam
bei Kairo. Stuttgart.

Erklirung zu Tafel V.

Platylaemus mokattamensis WeiLer. Untere Kauplatte von oben 1:1. Unterer Mokattam
bei Kairo. Stuttgart.

Dieselbe Kauplatte von der Seite. 1:1.

Dieselbe Kauplatte von unten. 1:1.

Cybium sp. Bruchstiick des Dentale mit der Sympbyse von der AuBenseite. 1:1. Unterer
Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Cybium sp. Bruchstiick aus dem mittleren Abschnitt des Dentale, von der Seite. 1:1.
Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Dasselbe von oben.

Familie Carangidae? Otolith von der Innenseite. 1:1. Uadi Ramlije bei Uasta. Miinchen.
Derselbe von aufBen. 1:1.

Platylaemus mokattamensis WeiLer. Zwei obere linke Kauplatten von der Kaufliche. 1:1.
Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Platylaemus mokattamensis WriLer. Drei obere rechte Kauplatten von der Kaufliche. 1:1.
Untaorer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Platylaemus mokattamensis WerLer. Untere vollstiindige Kauplatte von der Kaufliiche 1:1.
Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Platylaemus mokattamensis WerLer. Obere linke Kauplatten von der Kaufliche (Fig. 15)
und von oben (Fig. 16). Bei * die Anheftungsstellen. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.
Platylaemus mokattamensis WriLer. Untere Kauplatte ohne die knocherne Unterlage, wenig
abgenutzt, von der Kaufliiche gesehen. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.
Dieselbe Kauplatte von der Seite gesehen.

Platylaemus mokattamensis WeiLer. Untere Kauplatte von unten. Die Knochenleisten sind
ziemlich zerstort. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Platylaemus mokattamensis WeiLer. Ein kleiner Teil aus dem auf Taf. Il Fig. 8 abgebildeten




Fig.

<1 O »r

21

o~

s 10

.11
« 12

5138

ig. 14:

¥ 5
. 16:
.
g. 18—20:
5 213
. 22:

, 28
. 24:
RO

g. 26:

.2

Diinnschliff bei 200 facher Vergroferung. Der Durchmesser des linken unteren Kanals betrigt
0,026 mm. Unterer Mokattam Kairo. Stuttgart.

Eotrigonodon serratus (Gerv.) var. aegyptiaca (Priem). Vertikalschliff durch einen Schlund-
zahn. 15:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Erklirung zu Tafel VL

Sphyraena fajumensis (Daums). Fangzahn von der Seite und sein Querschnitt. Unterster
Mokattam bei Kairo. 1:1. Miinchen.

Sphyraena fajumensis. Lateralzahn. Qasr es Sagha Stufe, Fischzahnschicht im Norden des
Fajum. 1:1. Miinchen.

Sphyraena fajumensis. Lateralzahn von der Seite. Breite Form. Unterer Mokattam bei
Kairo. 1:1. Miinchen.

Diodon intermedius WeiLer. Obere Kauplatte von unten. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo.
Stuttgart.

Dieselbe Kauplatte von vorn. 1:1.

Dieselbe von oben. 1:1,

Diodon (? Chilomycterus) hilgendorfi (Damzs). Obere Reibplatte von der Kaufliche. 1:1. Birket
el Qerun, nord-ostlich von Qasr Qerun, weifiliche Mergel. Miinchen.

Diodon (2 Chilomycterus) hilgendorfi (Dames). Untere Reibplatte von oben. 1:1. Birket el Qerun,
Norden des Fajum, nordgstlich von Qasr Qerun, weiBliche Mergel. Miinchen.

Diodon. (? Chilomycterus) hilgendorfi (Dames). Obere Reibplatte von unten. Birket el Qerun,
Norden des Fajum, nordsstl. von Qasr Qerun, weiBliche Mergel. 1:1. Miinchen.

Diodon (2 Chilomycterus) latus Wrrrer. Untere Reibplatte von oben 1:1. Birket el Qerun
Norden des Fajum, nordostl. von Qasr Qerun, weiBlliche Mergel. Miinchen.

Dieselbe Reibplatte von vorn. 1:1.

Diodon (2 Chilomycterus) latus WemLer. Untere Reibplatte von oben. Birket el Qerun, Norden
des Fajum, norddstlich Qasr Qerun weifiliche Mergel. 1:1. Miinchen.

Diodon (? Chilomycterus) hilgendorfi (Daugs). Lingsschnitt durch eine obere Kauplatte. 1:1.
Birket el Qerun, Norden des Fajum, nordostlich Qasr Qerun, weiBl. Mergel. Miinchen.
Diodon (?Cilomycterus) hilgendorfi (Daugs). Lingsschnitt durch eine untere Kauplatte. 1:1.
Birket el Qerun, N. des Fajum, nordostlich von Qasr Qerun, weiBlliche Mergel. Miinchen.
Cybium sp. Kieferzahn von der Seite. 1:1. Qerunstufe Norden des Fajum, Qasr Qerun. Miinchen.
Derselbe Zahn von vorn. 1:1.

Derselbe Zahn von unten gesehen. 1:1. -

Cylindracanthus rectus (Ae.). Querschnitte durch die auf Taf. III Fig. 1—4 abgebildeten
Rostren. 1:1. Miinchen. :
Eotrigonodon serratus var. aegyptiaca (Priem). Vertikalschliff durch einen Kieferzahn. 15:1.
Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart. g
FEotrigonodon serratus var. aegyptiaca (Prim). Oberkieferzahn von auBen. 1:1. Unterer
Mokattam bei Kairo. Stuttgart. Der Zahn zeigt oben keinerlei Abnutzung.

Derselbe Zahn von innen. 1:1. Der Oberrand zeigt deutlich die Abnutzungsfliche. Am
Vorder- und Hinterende der Hockerreihe ist der Schmelz abgekaut, soda das Dentin
hervorschaut.

Fotrigonodon serratus var. aegyptiaca (Priem). Oberkieferzahn, innen stark abgekaut. 1:1.
Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.

Derselbe Zahn von auBen. Er zeigt auBien keine Spur einer Abnutzung. 1:1.

Eotrigonodon serratus var. aegyptiaca (Priem). Oberkieferzahn von innen sehr stark abgekaut.
Die Hocker sind abgekaut, der innere Schmelzbelag ist bis auf einen schmalen, vom Hinter-
rand nach vorn ziehenden Streifen verschwunden. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.
Eotrigonodon serratus var. aegyptiaca (Priem). Unterkieferzahn von auben, zeigt deutlich
am Oberrand die Abnutzungsfliche. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Stuttgart.
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Derselbe Zahn von innen. Seine Krone zeigt bei dieser Ansicht keine Spur von Abnutzung. 1:1.
Xiphiorhynchus aegpyptiacus WeiLer. Das aufTaf.IFig.4 abgebildete Rostrum von vorn gesehen.
Triacanthus? sp. Seitlicher Kieferzahn von innen. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Miinchen.
Derselbe Zahn von auBen. 1:1.

Triacanthus sp.?. Vorderer Kieferzahn von auBen. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Miinchen.
Derselbe Zahn von innen. 1:1.

Xenopholis? sp. (a) Greifzahn von der Seite, (b) Querschnitt an der Basis, 1:1. Unterer
Mokattam bei Kairo. Frankfurt a. M.

Derselbe Zahn schief von vorn.

Diplodus? (Sargus) sp. Kieferzahn von innen. 1:1. Unterer Mokattam bei Kairo. Miinchen.
Cylindracanthus gigas. Woobpwarp. Querschnitt durch das Taf. IV, Fig.5 abgebildete Rostrum.
1:1. Stuttgart. .

Sphyraena fajumensis (Dames). Lateralzahn von der Seite, schlanke Form. Unterer Mokattam
bei Kairo. 1:1. Miinchen.

Sphyraena fajumensis (Dames). Fangzahn von der Seite. 1:1. Qerun Stufe, weifliche Mergel,
Norden des Fajum, nordostlich von Qasr Qerun. Miinchen.

Sphyraena fajumensis (Dames). Vertikalschliff durch einen Kieferzahn, 80:1. Qerun Stufe,
weiBl. Mergel, Norden des Fajum, norddstl. Qasr Qerun. Miinchen.

Abh. d. math.-naturw. Abt. Neue Folge 1. 8
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