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1. VORWORT

B.HROUDA

Wenn wir jetzt die Ergebnisse der 4.-6. Kampagne der Ausgrabung des antiken Isin
vorlegen kdnnen, so in erster Linie dank der Deutschen Forschungsgemeinschaft und der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften. Die DFG finanzierte weiterhin diese Grabung
und die Bayerische Akademie der Wissenschaften, unter deren Schirmherrschaft die ar-
chiologische Expedition der Ludwig-Maximilians-Universitit Miinchen steht, stellte die
Mittel fiir die Verdffentlichung zur Verfiigung. Diesen beiden Institutionen und der Uni-
versitit Miinchen gilt daher unser erster Dank. Aber auch den Trustees of the British
Museum und dem Centre National de la Recherche Scientifique haben wir sehr zu dan-
ken fiir die groBziigig gewihrte Teilnahme von C.B.F.Walker-London und Agneés
Spycket-Paris an der Isin-Grabung.

In diesen Dank miteinschlieBen miissen wir die State Organization of Antiquities and
Heritage (vormals Iraq-Department of Antiquities) mit ihrem ehemaligen und jetzigen
Generaldirektor (Chairman) Dr. Isa Salman und Dr. Muyad Sa’id Damerji. Ohne deren
Wohlwollen und Interesse fiir unser Vorhaben wire natiirlich die Ausgrabungstitigkeit
faktisch nicht méglich gewesen. Ebensowenig durfen aber auch die leitenden Mitarbeiter
dieser Institution nicht unerwihnt gelassen werden, wie den leider zu friih verstorbenen
Prof. Fuad Safar, der sich auBerordentliche Verdienste um die Archéologie des Iraq er-
worben hat, Frau Dr. Bahija Khalil Ismail und die Herren Dr. Bechnam Abu Al-Soof,
Tariq Madhloum, Dr. Subhi Anwar Raschid und nicht zuletzt unseren lieben Freund Dr.
Fauzi Reschid. Unsere Arbeit in [§an-Bahriyat wire natirlich auch nicht ohne die Hilfe
des Muhafiz von Diwaniyah, Sd. Radi Hasan und des Kaimakam von Afeg, Sd. Hashim
Al-Rawi moglich gewesen. Ihnen gilt daher ebenfalls unser besonderer Dank.

Nach den iragischen Kollegen und Freunden wiren nunmehr die deutschen Diplomaten
in Baghdad zu nennen, die uns ebenfalls tatkriftig unterstiitzt haben; neben den Herren
Botschaftern Dr. H. Voigt und F. C. Menne miissen besonders dankbar erwidhnt wer-
den Herr Botschaftsrat Dr. W. Eickhoff, Herr Legationsrat Dr. Dr. H. Léschner und
last not least der damalige Kanzler der Botschaft, Herr K. Miiller. Sie haben mit
ihren Gattinnen nicht nur herzliche Gastfreundschaft in Baghdad gewdéhrt, sondern uns
auch durch ihr Interesse an unserer Arbeit geehrt, indem sie uns des ofteren in der Gra-
bung besucht haben.

Ebensowenig sei auch die freundliche Aufnahme und die tatkréftige Unterstiitzung
durch das Deutsche Archiologische Institut in Baghdad vergessen. Wir danken sehr herz-
lich den Herren Prof. Dr. J. Schmidt, Dr. R. M. Boehmer, Dr. G. Jacobi, der leider auf
so tragische Weise ums Leben gekommen ist, Frau U. Sadoun und dem Ehepaar Weiss.
In den Dank miteinschlieBen wollen wir die iragischen Angestellten im Institut, die z. T.
schon seit langem dort tétig sind und sich immer liebevoll um uns gekimmert haben.

Ein sehr herzliches Dankeschén gilt dann aber den Ingenieuren und Handwerkern der
Fa. Dyckerhoff und Widmann in Diwaniyah, im besonderen den Herren U. Siemers, J. v.
Schoénfels, A. Eiter, G. Andrzejewski und E. Hermann. Sie und ihre Gattinnen haben uns
nicht nur auf das beste betreut, wenn wir bei ihnen zu Besuch waren, sondern uns auch in
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vorbildlicher Weise geholfen, wenn wir, so vor allem mit unseren Autos, Probleme hatten.
Wir werden uns immer gern an diese schéne Zeit des Zusammenseins, sei es in Diwaniyah,
sei es in I$an Bahriyat erinnern.

In Deutschland haben wir hilfreiche Unterstiitzung durch die Lufthansa A.G. in Miin-
chen-Riem erhalten, so besonders durch die dortige Stationsleiterin Brigitte von Stetten.
Ihr gilt ebenso unser aufrichtiger Dank wie den Firmen der pharmazeutischen Industrie
fur die geleistete Hilfe.

AbschlieBend sei auch an dieser Stelle allen meinen Mitarbeitern und den iragischen
Vertretern in der Grabung fiir ihre Hilfe und Kameradschaft sehr herzlich gedankt, denn
ohne sie und ihre tatkriftige Unterstiitzung wire dieses Unternehmen nicht moéglich ge-
wesen. Besonders hervorheben méchte ich noch neben dem Photographen der Grabung,
Herrn K. Stupp, Frau Cornelie Wolff, der wir wiederum die schénen Zeichnungen in
diesem 2. Band verdanken.

Miinchen, den 1. 8. 1980 B. Hrouda



2. EINLEITUNG

B.HROUDA

Die Isin-I$an Bahriyat II — Publikation erstattet Bericht tiber die in der 4.-6. Kampagne
erzielten Ergebnisse. Sie stellt damit eine Fortsetzung des 1. Bandes dar.

Die 4. Kampagne fand vom 28. 10. 1975-13. 1. 1976 statt. Die Mitglieder waren neben
dem Berichterstatter die Damen M. Haussperger und C. Wolff sowie die Herren S. A. S.
Ayoub, C. S. Fritz, K. Karstens, K. Stupp, C. B. F. Walker und C. Wilcke.

Als Vertreter der iragischen Regierung fungierten Sd. Kerim Aziz und Sd. Shoket.

Die Zeitdauer der 5. Kampagne erstreckte sich vom 16. 3. 1977-17. 5. 1977. Vom 1. 5.
1977 an iibernahm Frau Dr. Strommenger die Leitung der Grabung, da B. Hrouda wegen
seiner Lehrverpflichtungen in Miinchen Isin vorzeitig verlassen mufte.

Die Expedition 1977 setzte sich wie folgt zusammen aus: Frau M. Haussperger und Frl.
D. Weidner sowie aus den Herren S. A. S. Ayoub, K. Karstens, K. Strupp, C. B. F. Wal-
ker und C. Wilcke.

Die Representatives des iraqischen Staates waren die Herren Sd. Kerim Aziz und Sd.
Majid.

Die 6. Kampagne schlieSlich begann am 2. 10. 1978 und endete am 30. 11. 1978. Der
Mitarbeiterstab bestand aus den Damen M. Haussperger, A. Spycket, C. Wolff und aus
den Herren K. Stupp, C. B. F. Walker, C. Wilcke. Ferner gehérten zu diesem Team auch
die Herren W. Schirmer und K. Striedter von der Universitidt Disseldorf, die in der Um-
gebung von Isin geologische Untersuchungen vornahmen (s. S. 169ff.). Die Leitung der
Ausgrabung wihrend der 6. Kampagne lag in den Hénden von B. Hrouda.

Die iragischen Kollegen waren die Herren Sd. Majid und Sd. Mohammed.

Wihrend der 4. Kampagne waren auch fiir kiirzere Zeit wiederum Prof. H. Petschow
und seine Frau in Isin anwesend und unterstiitzten unsere Arbeit.

Unter den Gisten, die uns durch ihren Besuch wihrend der Grabungstitigkeit geehrt
haben, seien neben den Mitgliedern des Iraq Departments und der Deutschen Botschaft
besonders genannt die wissenschaftlichen Kolleginnen und Kollegen, Frau Dr. Sobolew-
skaya aus Poznan/Posen, Prof. O. R. Gurney, Oxford, Prof. J.-L. Huot mit Mitgliedern der
franzosischen Expedition in Larsa, Prof. J.-R. Kupper ebenfalls mit Mitarbeitern der bel-
gischen Ausgrabung von Tell ed-Dér sowie schlieflich als unsere nichsten Nachbarn,
Prof. McGuire Gibson aus Nippur und Prof. J. N. Postgate aus Tell Abfli Salabih.
Herrn Postgate verdanken wir auch die Méglichkeit der Beratung durch Miss J. Moon
(s. S. 83).

Unser Hauptanliegen wihrend der letzten Kampagnen galt der Untersuchung an der
héchsten Stelle des Hiigels, wo der Tempel der Stadtgéttin von Isin, der Gula, zum Vor-
schein kam. Daneben aber hatten wir uns zum Ziel gesetzt, einen Palast, méglichst aus der
Isin I-Zeit zu finden. Da offenbar der Befund im Nordabschnitt IT und III nicht flir das
Vorhandensein eines Palastes an dieser Stelle sprach, versuchten wir es mit einer Grabung
im Stidosten (Stidostabschnitt), wo sich eine groBere Bodenerhebung an der Peripherie
der Ruine abzeichnete. Bekanntlich lagen die altbabylonischen Paliste eher am Rande als
in der Mitte der Stadt. Dazu kam spiter noch eine Sondage, die zwischen Nordabschnitt
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und Gula-Tempel angelegt wurde (Westabschnitt). Uber Erfolg oder Nichterfolg 148t sich
an beiden Stellen bisher nichts Endgtiltiges sagen.

An vorliufigen Berichten sind nach der Veréffentlichung von Isin—I$an Bahriyat I
(Miinchen 1977) erschienen: In AfO 25 (1974/77) auf S. 221 ff., in RLA V (1977) auf S.
189 ff., in Sumer 34 (1978) auf S. 86 ff. (C. B. F. Walker iiber die Inschriften auf S. 88 ff.),
in Akkadica 8 (1978) auf S. 5 ff., in VIIIL. Tiirk Tarih Kongresi (1979) auf S. 121 f., sowie
kurze Angaben in den Fundberichten der Zeitschrift Iraq 38 (1976) S. 69 f., 39 (1977)
S. 305 (nur Literaturangaben) und 41 (1979) S. 150. Letzter Bericht im Sumer 36 (1980)
auf S. 83ff.



3. AUSGRABUNGSERGEBNISSE

3.1. GULA-TEMPEL 1975-1978 (4—6. KAMPAGNE)

M.HAUSSPERGER-B.HROUDA-E.STROMMENGER

In der 4. Kampagne wurde mit der Untersuchung an der hochsten Stelle der Ruine
begonnen. Wir hatten bislang mit der Ausgrabung dort gezogert, weil nach den Erfah-
rungen von S. Langdon und nach eigenen Beobachtungen an diesem Platz vorwiegend
jungeres Material aus der Zeit Nebukadnezars II. zu erwarten war. Diese Beobachtung
tduschte auch nicht, nur gehérte es zu einer Ausbesserung bzw. Erneuerung, die von
diesem Konig an dem Haupttempel der Stadt, der sich hier befunden hat, vorgenommen
worden ist.

Diese Kultanlage, die der Hauptgéttin von Isin, der Gula, geweiht war, liegt in den
Planquadraten 10823 N/155-65 W und ist in der {iblichen Weise mit seinen Ecken nach
den Himmelsrichtungen ausgerichtet. (Plan 1. 2. 11)

Schon bald nach dem Beginn unserer Titigkeit stieBen wir auf die Uberreste von Lehm-
ziegelmauern und der Pflasterung eines Hofes, spiter von uns als Hof A bezeichnet. Die
in Platten des Formats 482X 8 cm eingestempelten Inschriften, nannten den kassiti-
schen Kénig Kurigalzu als Wiederhersteller des E-gal-mah der Gula (Inschrift-Typ A).
Leider wurde in den Inschriften weder dessen Vater, noch GroBvater erwihnt, so dal3
wir nicht mit Sicherheit sagen kénnen, ob es sich um den ersten oder zweiten seines Na-
mens gehandelt hat. Wir vermuten anhand bestimmter Indizien (s. S. 12. 14), daB beide,
der dltere (~1400') wie der jliingere (1332-1308%), der besonders viel gebaut hat, so bei-
spielsweise in Ur,? hier am Gula-Tempel titig gewesen sind.

Weitere Stempel® eines der beiden Kurigalzu mit leicht variierendem Text (Typ B-C)
wurden auch an anderen Stellen des Tempels gefunden, so in Raum III und im nérdlicher
gelegenen Hof B, dort sowohl in den Pflastersteinen als auch in den Ziegeln der Blend-
mauer bzw. der westlichen Nischenfassade (Taf. 1, 1-2).

In dem Hof A, der um fast 1 m héher als der 2. Hof B lag, waren eine lingliche Wanne
und ein rechteckiger Kasten eingetieft. Der antike Gebrauch dieser beiden Einrichtungen,
die im Gegensatz zu einer jlingeren, fast kreisrunden Vertiefung zu der Kurigalzu-Er-
neuerung gehért haben kénnten, lieB sich von uns nicht kliren. Da aber die Verwendung
von Asphalt hier fehlte, diirften Libationen nicht stattgefunden haben.

Ein anderer Gegenstand des Kultgebrauchs, der Teil eines sog. Opferstinders aus Ton,
lag in dem schon erwidhnten Raum III (Taf. 2,1 Abb. 1), zusammen mit einer wohl ur-
springlich kreisrund verlaufenden Scheibe, ebenfalls aus Ton, die einen Dorn in der
Mitte aufwies (Taf. 2, 2).

Die Formate der Lehmziegel am Kurigalzu-Bau waren relativ klein, 25/24 X 16/15 X 6/5
cm. Aus der Kassiten-Aera stammte die Hauptbauphase mit dem auf den Pldnen 2. 11 wie-
dergegebenen Grundri3. Es handelte sich dabei in der Grundkonzeption um den eines baby-

1 Nach J. A. Brinkman, in: A. Leo Oppenheim, Ancient Mesopotamia (Chicago 19772) 335ff.
2 UE VIII, 2.
3 Zu den Inschriften s. S. g1 ff.
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lonischen Hof- oder Hiirdenhauses (Hof B mit den Riumen VI-XII und XXI-XXIII
sowie XXVIII). Raum V diente als Durchgangsraum zum Hof A.

An den Zentralbau schlossen sich die Riume IV.XIII-XIX. XXIV und XXIX an, die
aber wie die Rdume der Kernanlage vom Hof B aus zuginglich waren.? Dieser Trakt
diirfte jedoch ebenfalls schon zur Zeit Kurigalzus bestanden haben, wie auch die weiter
siidlich gelegenen Teile mit den Raumgruppen I-III.XX.XXV-XXVII, die man aber
nur von Hof A aus erreichen konnte. Von Raum II nach III fihrte durch die SO-Mauer

Abbildung 1

urspriinglich eine Tir, die spiter zugesetzt wurde. Im tibrigen sieht aber diese Raum-
gruppe I und II wie nachtriglich hineingesetzt aus. Die Mauern sind hier besonders dick. —
Der gesamte Bau ist einheitlich im Nordwesten, Nordosten und Stidosten von einer tiber
3m breiten und mit bastionsartigen Vorspriingen versehenen Mauer umschlossen, die
Ecken sind jeweils doppelt verstdrkt.

Leider konnte trotz sorgfiltigem Suchen der Haupteingang nicht gefunden werden.
Man muB ihn aber an der Nordost-Seite vermuten, wo offenbar in spiterer Zeit (Nebukad-
nezar I1.) iiber den Mauern des Raumes XXIII eine Rampe verlief. Das Auffinden des
Einganges war uns deshalb nicht méglich, weil sich hier nur noch die Fundamente erhal-
ten haben.? Der Eingang an der Nordwestseite, durch den man tiber Raum XI ebenfalls
in den Hof B gelangen konnte, diirfte wegen seiner geringen Breite und seines verschach-
telten Zuganges — bedingt durch Verstirkungsmauern an dieser Stelle (s. S. 22 f.) — nur
Nebenfunktion besessen haben. Man ist natiirlich geneigt aus Griinden der hiufig an alt-
vorderasiatischen Gebiuden zu beobachtenden Axialitit, den Haupteingang in der Nord-
ost-Mauer von Raum XXVIII zu suchen, von dem auch eine Verbindung in gerader
Richtung auf den Zugang zur Hauptzella {iber Hof B bestand. Es ergaben sich aus dem
Befund aber keine Hinweise dafiir.

Der Haupteingang zur Hauptzella Nr. VII wurde von zwei Tirmen oder Bastionen
flankiert, von der die nordwestliche mit einer vierfach genischten, 1,50 m hohen Backstein-
fassade verkleidet war. Sie ist mit ihrer Vorderseite iiber den Kurigalzu-Platten des Hofes
B errichtet worden, enthielt selbst 10 Kurigalzu-Stempelziegel (Typ A) und muf3 auch
noch kassitisch sein, wie wir indirekt durch eine spiter an der Nordwestseite der Nischen-

1 Zu den Details s. S. 13 ff.
2 Vgl. S. 16.
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fassade angebaute ,,Stiitz“mauer erschlieBen konnten.! Diese entstand unter Meli-Sipak
(1186-1172), der mit seinem Ziegelstempel eine in gleicher Weise konstruierte ,,Stiitz*‘-
mauer an der anderen unverkleideten Turmfassade versehen hatte. (Taf. 2, 3). Weshalb nur
an einer Seite des Eingangs eine genischte Front vorhanden war, 148t sich nicht eindeutig
beantworten. Es sieht aber nach dem Befund eher danach aus, dafl auch im Stidosten eine
entsprechende Fassade wohl geplant war, diese aber nicht zur Ausfithrung gelangte, denn
Spuren einer gewaltsamen nachtriglichen Entfernung konnten nicht festgestellt werden. Das
Format der in der Nischenfassade verwendeten gebrannten Ziegel belduft sich auf 302X 10
cm. Bindematerial war Asphalt.

Bei dieser Backsteinfassade braucht es sich allerdings nicht unbedingt um das Unter-
teil eines Turmes gehandelt zu haben, es kénnte auch, wie wir bereits in AfO 25 (1974
bis 1977) auf S. 225 anzudeuten versuchten, eine terrassenartige Vorlage gewesen sein,
dhnlich wie die beim Karaindas-Tempel in Warka? oder noch deutlicher ausgeprigt beim
Edublalmah in Ur.?

Vor dem Eingang stand in 6m Abstand eine 3,9om lange, 0,80 m breite und 1,20 m hohe
aus Backsteinen errichtete Mauer, die offenbar als Sichtblende diente (Taf. 1, 1). Im unteren
Teil waren auf einigen der im Asphalt verlegten Ziegel wiederum die Stempel des Kurigalzu
(Typ A) zu sehen. Im oberen Abschnitt, aber nicht im Verband, lag ein gebrannter Ziegel
Nebukadnezars II. (Format 332X 7 cm).* Zu den weiteren Anlagen im Hof B s. S. 13f.

Die Schmalseiten der Lehmziegelmauer am Eingang zum Tempel waren dreifach ab-
getreppt. Durch eine oder mehrere Stufen wurde der Niveauunterschied zwischen dem
Hof B und den anschlieBenden Rdumen — Raum VI wohl bereits in der Kassiten-Zeit —
uberbriickt. Es konnten davon aber nur geringe Reste wiederentdeckt werden. Auch von
VI nach VII, der eigentlichen Zella, dirfte der Zugang Uber eine kleine Treppe erfolgt
sein.

Unter einer Stufe bestehend aus 4? gelblichen Backsteinen des Kurigalzu-Formats
482x 8 cm lagen quer dazu gebrannte Ziegel (332X 6/5 cm), zwei von ihnen mit dem
Stempel Enlilbanis (1860-1837) versehen.? Ungefidhr in der Mitte des Eingangs, aber
noch vor der ersten Abtreppung kam eine Backsteinkiste zum Vorschein, die tiefer als
das Kurigalzu-Pflaster gegriindet war, oben abgedeckt mit einem gebrannten Ziegel im
Format 302X 9 cm. Die Studostseite der Kiste war aus einem Backstein mit dem Stempel
des Amar-Su’ena (2046—2038) gebildet. Leider war sie leer. Nach dem Format der Abdeck-
platte konnte sie von Kurigalzu herrithren, denn die gleichen Ausmafe haben ja auch seine
Ziegel in der Nischenfassade, nur waren es hier echte Ziegel, keine FuBbodenplatten. Der
Amar-Su’ena-Ziegel war bestimmt sekundir verwendet.

Entsprechend wie am Haupteingang zum Allerheiligsten wurden auch vorhandene Ni-
veauunterschiede von Raum V zum Hof A und von Raum X nach IX tberbrickt, ohne dal3
wir im einzelnen sagen koénnen, wer diese Treppen angelegt und aus welchen Griinden
sich das FuBbodenniveau so unterschiedlich verdndert hat. Im letzten Falle hatten die

1 Vgl. zur moglichen Entstehung auch S. 14.

2 G. R. Meyer, Altorientalische Denkmiler im VA-Museum zu Berlin (Leipzig 1965) Taf. 64.

3 UE VIII, Taf. 7b.

4 Zur Datierung s. S. 13. Kleinere freistehende und mehr quadratische Mauerblécke in Eingdngen von
Heiligtiimern, vielleicht eher Altire, was natiirlich auch bei unserem Beispiel nicht auszuschlieBen ist, sind
aus Ur (UE VII, Taf. 51 u. 52b) Tell al-Dhiba’i (Sumer 5, S. 178, Taf. II B) Tell Harmal (Sumer 2,2, S. 23,
Abb. 3) und Tell Asmar (OIP 43, S. 24f. u. Taf. I) bekannt. Diese Hinweise verdanke ich Frau E. A. Braun.

5 Auf dem Plan 11 bei Héhe 410,68 m. Das Niveau liegt hier schon héher als im Hof. Vielleicht sind diese
Enlilbani-Ziegel deshalb sekundér verwendet worden. Die Inschrift bezieht sich auch nicht auf den Gula-
Tempel (s. S. 93).
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Ziegel wiederum das Format 302X 9 cm. Hier kénnte also ebenfalls Kurigalzu seine Hand
im Spiel gehabt haben. Nur liegen die Stufen an dieser Stelle tiber einer Asphaltschicht,
die wir mit groBer Wahrscheinlichkeit auf Meli-Sipak (1186-1172) datieren kénnen. Viel-
leicht hilft zur genaueren zeitlichen Fixierung dieses Backsteinformats eine Beobachtung
im Bereich der Blendmauer weiter, wo Platten dieser GréBe eindeutig bei Ausbesserungen
nach Kurigalzu verwendet wurden und ihrerseits von Platten des Adad-apla-iddina (1068
bis 1047) tibermauert sind. Wir kénnten die Benutzungszeit der 302X 9 cm Platten wohl
noch weiter einengen, wenn wir einen weiteren Befund mit heranziehen. Das Kurigalzu-
Pflaster im Hof B wurde nach einer Ausbesserung mit groBeren Platten des Formats
322X 6 cm durch eine Asphaltschicht abgedeckt (Taf. 4, 1). Diese Abgleichschicht muB,
wie oben schon angedeutet, mit der Bautitigkeit Meli-Sipak’s zusammenhingen. Daraus
folgt zwar nur, daB das Format 322X 6 cm ilter als Meli-Sipak, die 302X 9 cm Platten hin-
gegen dlter als Adad-apla-iddina (1068-1047) sein miissen, aber man wuirde gern weiter
postulieren, daBl sie von einem Herrscher verwendet worden sind, der als Zeitgenosse
dem Adad-apla-iddina niher als dem Meli-Sipak stand, d. h. also, daB die Platten mit
dem kleineren Format zwischen diesen beiden Herrschern zu datieren sind.

Dieser Datierungsversuch geschieht nattirlich mit allen Vorbehalten, weil mit wenigen
Ausnahmen Ziegelformate nicht besonders gut fiir Zeitbestimmungen geeignet sind. Bei
gebrannten Ziegeln, insbesondere bei Fu3bodenplatten, scheint es aber immer noch giin-
stiger als bei Lehmziegeln zu sein.

Eine Suche nach beschrifteten Backsteinen auBlerhalb von Isin ergab, daB3 in dem be-
nachbarten Nippur! fir das jingere Plattenformat 30%X 9 cm keine Parallelen an be-
schrifteten Ziegeln aufgetaucht sind, es sei denn, man verzichtet bei Vergleichen auf die
Dicke des Backsteins. Dann wiirde am ehesten das Plattenformat von Kada$man-Enlil
(302X 6 cm) unseren MaBen entsprechen. Hingegen gibt es fiir das éltere Format 32%X 6 cm
eine etwas bessere Entsprechung durch die von einem Kurigalzu in Nippur benutzten Ziegel
(312X 6,5 cm). Aber auch hierbei scheint es wieder nicht klar zu sein, um welchen der
beiden Kurigalzu es sich handelt.

Das zeitliche Verhiltnis von dlteren (Format 322 X 6 cm) und jiingeren (30% X 9 cm) formati-
gen Platten wird uns auch im folgenden bei der Beschreibung der Gula-Zelle beschiftigen.

Von dem Eingang kam man in die vom Typus her als Breitraum vorgeschriebene, hier
aber etwas asymmetrisch ausgefallene Vorzella VI, in der sich rechts neben der Ttur die
Reste eines FuBbodens aus 6 Platten (Format 34%X 8 cm) erhalten haben. Links zeigte
sich Asphalt. Von VI konnte man einen dhnlich geformten und ausgerichteten Raum (IX)
betreten. Die Durchgangstiir scheint nachtriglich verengt worden zu sein.

In der Achse des Haupteingangs lag auch die Tiir zu dem Raum VII, der breiter als die
eben genannten, einschlieBlich des dritten Raumes VIII und auch symmetrischer ausge-
bildet war. Dieser Raum VII muf3 aufgrund seiner oben geschilderten Eigenschaften und
auch wegen seines in das Breitraumschema passenden Typus als das Allerheiligste des
Gula-Tempels angesprochen werden. Leider war die Ruckwand, wo die breite Nische
hétte erscheinen miussen (vgl. die Zella des Ninurta, Raum XIX) durch ein tiefes Loch
zerstort (Taf. 3, 2).

In der wie beim Durchgang von VI nach IX einfach abgetreppten Tiir lag eine Schwelle
mit drei noch erhaltenen gebrannten Platten, wieder vom Format 322X 6 cm, das wir im
Hof B bekanntlich unter dem Asphalt Meli-Sipaks angetroffen hatten. Backsteine in der-
selben GroBe bedeckten auch den FuBBboden in der Zella. Darin eingetieft und mit Asphalt

1 Nippur I (1967) 1.

























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































