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wNoscant omnes, quod Comes Chounradus de Valaie delegavit mansum unum in
»VillaWernbrechtesprunnen super altare sancti Dionisii pro quatuor talentis. Testes:
»Berchtoldus de Ezenhusen, Wernhart Monetarius, Wernherus der Mammin-
ngare, Wernherus der Gouman, et filius ejus Wernherus. Hainrich der Schongo-
»ware, Oudalscalchus de Munichen, et filius ejus Fridericus, Heriman filius
»wFPillungi, Wernherus Thelonearius, Ortolf de Sentilingen, Ortolf, qui
wpreest Muro, gotescalch, Roudolf Piscator, Gerunch Zwifel , Friderich
»Pellifex; OMNES ISTI DE MUNICHEN. (é Codice Tradit. Schefftlar. circa an-
»Nos 1158 -1178.) (M. B. VIIIL 410.)

Bayeric~he
st&atab‘. 'ubm
Monchen




5. L.

\Venn in dem XVIIItes Bande der Monumenta Boica, gegen die
ehemalige Gewohnheit, Siegel der Biirger in eigenen Tabellen aufge-
fiilhrt wurden; so geschah dieses vornehmlich , um zu zeigen, wie
viele adeliche Geschlechter im XIII. und XIV. Jahrhunderte, schon
bei Erbauung der Stidte darin das Biirgerrecht angenommen haben,
und unter ihre éltesten Bewohner gezdhlet werden miissen. a)

Anmer kung,

a) Biirgersiegel bezeigen sich schon ununterbrochen seit der Mitte des XIIIten
Jahrhunderts ; doch scheint (wenn man das Siegel Henrici dicti de Obernhoven, civis in
Chitzbuhel, an einem dem Stifte Frauen Chiemsee ausgestellten Leibgedings - Reverse in
die Henrici Regis 1295; und noch ein zweites von Ulrich dem Tanner, Biirger zu Muhl-
dorf von 1304 abrechnet) keines mchr ubrig zu seyn, welches das Jahr 1313 an Alter
ubertrife? Unterdessen siegelte schon 1253 der Munchner Burger Hamricus ( nicht Wo-
zenalarius, sondern Wezmalarius, Weilsmaler ) mit seinem eigenen Siegel M. B.III. 152.
Hiernichst nicht weniger am St. Thomas Abend 1290 einen bis jetzt noch ungedruckten
Freistifts Revers ( Reversales Precariae) tuber einen dem Freisinger Domkapitel zustin-
digen Hof zu Obernbach, Landgerichts Krandsberg, der ,,Chunradus, Gerhardi civis quon-
dam Monacensis , filius,”” Eben so im Jahre 1270 ,,Hainricus, civis de Purchusen, agno-
minatus Latinus” ( VWahle oder Walch). Hierniachst 1284 ,,Chunrath der Techant von
»»ot. Peter zu Munchen, des Herrn Wilprechts Sun, eines Burgers der Statt zu Munchen.”
( Meichelbeck Hist. Frising, T. II, pag. 11. Nro. CLXXXI. Eben so 1302 Heinrich an
dem Ort, Burger zu Halle ( Reichenhall ). 1304, Heinrich der Sander, Biirger zu Mun.
chen. —1313. Die Ramunche, Peilsenberger , Schotte, und Puttriche zu Miinchen, 1315.
Ainweich der Gollir zu Miinchen, und Friedrich der Schofmann, Mauthner und Birger
zu Burghausen, und 1318 mehrmalen die Sentlinger, Schrenke, Uninger, Sattler, und
Schuette, alle Burger zn Miinchen, u. s. w. — Es wird nicht an der unrechten Stelle
seyn, wenn ich die oben angefiihrte Urkunde des Hainricus Latinus, civis de Purchu-
sen, die in mehreren Hinsichten die Bekanntmachung verdienet, zum Behuf einiger unten

folgenden Behauptungen hier vollstindig einrucke.
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»S1 propter carnis commoditates transitorias terrena negotia litteris, et cautela te-
systium roborantur, multo fortius ca, quae in Remedia Animarum eterne sunt transacta ,
»durabilius debent cautionibus confirmari. Igitur ego Hainricus, Civis in Purchusen,
»agnominatus Latinus, pracsenti pagina Universis duxi, et singulis declarandum, quod
»de bona voluntate pariter et consensu carissime uxoris mée Chunegundis ob remedium
panimarum nostrarum duas stupas balneatoreas, sitas in oppido titmacnnige, et unam
»domum ibidem, ac et quoddam predium in Chraegelingen, Ecclesie St. Marie in Raite-
»haselach donavi jure perpetuo possidenda. hac adposita nihilominus pactione, quod,
»quamdiu vixerimus ego, et ipsa uxor mea, eorundem Reddituum census nobis ab ipsa
»Ecclesia annuatim integraliter persolvatur. Similiter fiet alteri nostrorum superstiti, dum
»yunus fuerit de medio evocatus. Post obitum vero utriusque Nostrorum memorata Ec-
»clesia tam possessiones praefatas, quam redditus eorundem libere et absolute de cetero,
»spossidebit. Predicta itaque Ecclesia singulis annis statuto tempore duos filtratos calceos
»dabit avunculo meo Alberoni, eo quod predictis omnibus suam volunfatem addidit, et
»consensum. Hujus rei testes sunt frater Winhardus tunc temporis prefate Ecclesie . . .
sy Erater Chunradus tum Conversorum Magister, Walchunus Notarius, Ulricus Vitulus, Ott.
ypymarus Notarius, Hainricus Vitulus, Hainricus de Wanchousen, Albero, Avunculus meus,
»Hainricus Puckeingarius, Gerhardus de Mueldorf, Hainricus Mutarius, Haellingarius,
»Helinbertus, Johannes de Eringen, et alii, quam plures. Acta sunt hec in domo mea
spurchusen. Anno ab incarnatione dni MCCLXX. In vigilia beati andreé apostoli: In
plestimonium cujus presentein paginam MEI siGILLI karactere communivi.

Sollte iibrigens jemand zu wissen verlangen, warum ich die Benennung Latinus
durch Wahle, oder Walch ubersetze: so erinnere ich an die jetzt nicht mechr rathselhafte
»»Inter Latinos — die unter den Wahlen — oder in der Wahlen - Strafse zu Regensburg”
(C. Th. Gemeiners Stadt Regensburgische Kronik 1. 227 und 373). Auch hat diescn
Henricum Latinum sein eigener Zeitgenofse, Friedrich der Torringer, Pfleger zu Tittmo-

- ning, als er im J. 1273 die angefiihrte Schenkung von Amtswegen bestiitigte, auch schon

nicht anders, wie ,,den Walch” genennet. Man hore ihn: ,,Cum res gesta memorie tradi-
»tur, universe calumnie prevenitur materia, ne prostet occasio successori. Ego Fride-
y»ricus de Torringen protestor presentium in tenore, qued Hainricus de purchusen cogno-
,mento Walch de consensu, ac voluntate uxoris ejus . . . ob remedium anime sue, nec
,non in Remissionem peccaminum suorum balneariam stupam in Titmannigen, atque do-
,mum extra portum, et unum prediolum dictum Craeglingen delegavit Cenobio beate
»IMarie semper Virginis in Raitenhaslach ejusdemque Cenobitis jure proprietatis perpetuo
»possidendum , tali tamen apposita pactione, ut prefatus Hainricus, et uxor cjus ad dies
»possideant vite sue. Sed duodecim inde denarios debent dare pretaxato monasterio an-
pnuatim. Cum autem decesserint predicte persone, possessiones prefate solventur cum
yomnibus pertinentiis suis Ce!xobio sepe dicto; ut autem haec rata et nconvulsa perma-

ypyneant,
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»neant, ego Fridericus tune temporis Castellanus in titmaningen ad petitionem utrinsque
»partis in testimonium, et cautelam sigilli mei munimine fratribus sepe dicte domus
hanc paginam tradidi cum subnotatis testibus roboratam. Datum vero anno MCCLXXIIIL
»Hy Testes, Wernhardus de Ode, et Frater ejus Cuno. Chunradus de Entwelde, Fri-
ndericus Spizarr ;, Chunradus de Wigosingen, Chuno de Inzingen, Heldenpech, Hainricus
»Lamp, Hartwicus de Nusdorf, Diethardus, Ulricus Wilse de purchusen, Hainricus
’,piusingar , Albertus fitulus, Chunradus Loter, et alii, quam plures.

g. 1L

Der vesten Iliichenmeister yon Lochausen, und Riickenstein
nicht zu erwihnen, die &6fter in unseren M, B. als hier ansilsige
Biirger auftreten , a) -darf man nur das Siegel der Schrenke
von Notzing mit jenem der Miinchner. Schrenke b), das Siegel der
Miinchner Romunge mit dem der Romunge zu Hugolling c), die
Siegel der Miinchner Biirger Hausner, Podmer, und Peissenberger
mit den Siegeln ihrer auf dem Lande zuriickgebliebenen Stammes-
Vettern; d) darf man ferner nur die Siegel unserer hiesigen be-
riihmten Schluder, und Diener mit dem Siegel des gleichberithmten
ritterlichen Geschlechtes der benachbarten Sachsenhauser e¢) ver-
gleichen, um fast ohne Miihe sich iiberzeugen zu konnen, dafs man
es iiberall mit alt-adelichen, und immer den nimlichen Geschlechtern
zu thun habe: wie denn eben diese letzteren, noch den ersten Her-
ausgebern unserer baier. Monumente so rithselhaft gebliebene Slu-
drani, oder Sludrones f) am Ende des XIII. Jahrhunderts allhier die
oberbaierische Vizedomenwiirde belleidet g), unter ihrem eigentli-
chen Name der Sachsenhauser, sich hier in Miinchen mit Haus und Hof
anfifsig gefunden h), und ohne Zweifel zu der bald darauf im J.
1318 erfolgten Motivirung des Ludwigischen Privilegiums beigetragen
haben, durch welches der Miinchner-Gemeinde die landesherrliche
Versicherung zugekommen ist, ,,dafs man Lkiinftighin keinen mehr

,ihrer
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,ihrer Biirger weder zu einem Vizedom, noch hiesigen Stadtrichter
,,bestellen werde” i). Man wird um so weniger zweifeln, die Schlu-
der, Diener, und Sachsenhauser fiir ein, und eben dasselbe Ge-
schlecht zu erkennen, wenn neben der Identitit ihrer VWappen, ei-
nes Theils bereits schon noch im XIIten Jahrhunderte der ,,Dominus
,Rapoto Slutei de Sachsenhausen” mehrere seiner Leibeigenen
Schenkungsweise dem Stifte Schéftlarn iibergiebt k), anderen Theils
aber uns eine Urkunde vom J. 1303 Herren Chunraten den Diener,
und Heinrich den Sluder seinen Brud er nennet. 1) Auch diirfen
wir nicht vergessen, dafs sich noch viele andere unserer adelichen
Geschlechter, neben dem, dals sie sich von ihren Schléfsern, oder
zugehorigen Dorfern geschrieben; daneben noch mit ganz eigenen,
zum Theile sehr sonderbaren, Zunamen, z. B. der Fuesse (pes),
Kopfe, Hropfe, Greiffen, Stiere, Hilber (vituli), Frommesel ( bo-
nus asinus), HKrebse, Schnecken, Heringe, Witscheide (Holzscheid),
m) Malzkasten , Hollermuels, Frasse (gulae), Fillsicke, Schon-
brod (pulcher panis),, Hriige (amphorae), Taufendschwur (mille
jure jurando), Schnee, Teufelhart n), Siligkinder (felix puer, et
felix mulier) u.s. w. bezeichnet haben o).

Anmer kungen,

a) Im Jahre 1350 siegelt Heinrich der Kiichenmeister von Lochhausen, Biirger zu
Miunchen, eine Verkaufs-Urkunde seiner Toclter, Agnes der Freyenbuechlerin ( M. B.
XVIII. 176.), und 1368 erscheinen in einer hiesigen St. Petrinischen Urkunde als Zeu.
gen ,der erbare, veste Ritter, Herr Heinrich der Kuchenmeister von Rukenstein, und
,,Greimold der Drechsel , beyde Burger zu Munchen ( M. B. XIX. 37.)

Dieses alte, und nicht mit unansehnlichem Eigenthum ausgestattete, adeliche Ge-
schlecht, fafs urspringlich zu Lochhausen , und Ruckenstein, zweyen im heutigen Land-
gerichte Dachau bei Firstenfeldbruck gelegenen Dorfschaften, und scheinen von einem
Engelmar, der am Anfange des XIV.Jahrhunderts unter den Herzogen Gebriidern Rudolph
und Ludwig die Kuchenmeister-Wiirde bekleidete, auch noch den Beinamen, KRiichen-

meister , angenommen zu haben (M. B. IX. 137.). Uebrigens beweiset das noch vom
' Jahre
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Jahre 1317 vorrithige Siegel dieses Engelmari Culine Magistri® (M. B. IX. Tab.5.) und
jenes, womit oben im J. 1350 unser hiesiger Burger, Heinrich der Kuchenmeister sie”
gelte (M. B. XVIII. Sigil. civ. Tab.2.), dafs aic beide offenbar cines, und eben dessel-

ben Geschlechtes gewesen sind.

Es wird den Lesern vielleicht nicht unangenchm seyn, die Uebereinstimmung die-
ser, und anderer Siegel, von denen sogleich die Rede seyn wird, durch den am Ende
dieser Abhandlung sich befindenden Anhang zweyer eigenen Tabellen anschaulich darzu-

stellen.

b) Es haben uns zwar schon die M. B. Vol, IX. Tab. Sig. VIII. und Vol. X. Tab.
Sigill. IX. ein Schrenkisches Siegel geliefert: die Einrichtung dieser Monumenten-Bdnde
ist aber noch viel zu unbehulflich, als dafs man auch nur, wer .dieses Siegel, und wann
gefihret habe ? mit Bestimmtheit entdecken konnte. Unser XVIII. Band M.B. Sig. Civ.Tab.V.
ad pag. 95 entwirft uns zwar vorerst das Siegel des Miinchner Burgers Niklas des Schren-
kens von 1377. — Dals aber endlich auch die Schrenken zu Notzing kein anderes Sie-
gel als die Miinchner-Schrenke gefiihrt haben, beweiset sich aus zweyen Urkunden von
einem, und eben demselben Jahre, namlich von 1476, derer die eine ,,der Edle und Vests
Michel der Schrenk zu Notzing” —die zweyte , ,,Bartlmd Schrenk, der Birger zu Miin-
chen” siegelt (M. B. XVIII. 566—567.), nnd welche beide Siegel nirgend einen weiteren
Unterschied an sich tragen, als dals, was man aber freylich damals nicht so genau mag
genommen haben, ,,der edle und veste” sich in seinem Siegel des geschlossenen, der
Biurger dagegen umgekehrt des offenen Helms bedienet. — Da man diese Siegel dem
XVIIL Bande beyzufugen fiir uberflifsi g gchalten hat; so werden sie hier gleichfalls den
am Schluflse befindlichen Wappentafeln eingeschaltet.

c¢) Das Siegel der ehmals hier als Biirger ansifsigen Romunge liefern uns aus dem
Jahre 1313 unsere M. B. XVIII. Tab. Sig. civ. IV. ad pag. 68. — Es haben aber auch
die Romunge zu Romeck, und Hugelfing nach Hunds Versicherung urspringlich das
namliche Wappen gefuhret. Er bemerkt nimlich im IIlten Theile seines baierischen
Stammbuches : voce: Romung, ,,dafs 1374 Berthold Romung den grofsen Brandbrief ge-
siegelt, und dortmals den Vogel mit zugethanen Flugeln gefiihret habe, den sie, dic Ro-
mungen , jetzt mit offenen Fligeln fuhren”. — Dals diese Verinderung erst im XVten
Jahrhunderte geschchen seyn miisse, belehren uns die Romungische Siegel, wovon uns
die M. B. IX. Tab. VIII. und X. Tab. IX. auf die Jahre 1418 und 1504 in Kenntnils ge-
setzet haben. Demnach finde ich es fur uberflulsig diese Ramungischen Siegel in die
vergleichende Vappentafel aufzunehmen.

d) Das Siegel unserer Miinchner Peissenberger schon vom Jahre 1313 zeigt sich in

M. B. XVIII. Tab. Sig. II. ad pag. 6§. = Das von demselben wohl nicht verschiedene
der
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der Peissenberger zu Peissenberg in M. B. IX. Tab. VIL. Dunn die Sigille der Podmer, in
so ferne sie zu dem oberbaierischen Landadel gehoren, (wozu siec auch Hund im Illteu
Theile seines Stammbuches zihlet) stellen sich in unsern M. B. IX. Tub. VII. und X.
Tab. VIII. vor Augen. Aber auch unsere hiesigen Podmer fithren in den Jahren 1365,
1379 und 1385 eben dassclbe Insiegel, von denen ich in den Wappentafeln dasjenige mil-
theile , welches schon im J. 1365 der hiesige Burger, Conrad der Podmer, gcfihret hat.

Ganz derselbe Fall ist es auch endlich mit denen von Hausen, oder den sogenann-
ten Hausern, von welchen Hund im II1. Theile seines Stammenbuches Voce Hauser gleich-
falls schreibt: ,,Hausen, ein Dorf bei Weilheim, hat vor Jahren seinen sondern Adel gehabt,
waren der Grafen von Andechs Lehenleute. Anno 1246 occurrit Henricus miles de Hau-
senr als Zeuge in einem Briefe des Grafen von Eschenlohe, der zu Habach liegt. Auch
zu Minchen ist ein altes Biurgergeschlecht gewesen, die von Hausen, ob sie aber die-
ses , oder eines andern Geschlechtes, habe ich noch nicht erfahren”. Wenn nun dem
Prisidenten Hund die Siegel bekannt gewesen wiren, welche man von jenen alten de
Husen antrifft, z. B. in M. B. II. Tab. VI. No. 37 (und das fast unbezweifelt zur Ur-
kunde von 1296 — und dem dortigen Cunrado, dicto de Husen zugehorig ist, cit. loc.
p- 559). Wenn ferner derselbe das Siegel gesehen hitte, mit welchem Conrad von Hau-
sen , Burger von Munchen, und Rirchenprobst zu St. Peter daselbst, in den Jahren 15¢ge
und 1406 siegelte; so wiurde er seine Vermuthung, dals beide Zweige zu demselben Ge-
schlechte gehort haben mogten , hinlﬁnglich bestiitiget gefunden haben. Um die voll-
kommene Uebereinstimmung ihrer Insiegel anschaulich zu machen, werden auch in den
zuletzt angehingten VWappentafeln das Siegel dieses Conrad von Hausen, und jenes aus
M. B. VI. Tab. VI. No. 37 neben einander dargestellt.

e) Sie sassen urspriinglich auf ihrer Veste Sachsenhausen im heutigen Wolfrath.
hadser Landgerichte, bei Teining an der Isar gelegen; und fuhrten nach des Prisidentens
Hund Bemerkung, so wie nach ihren noch vorriithigen uralten Siegeln zwey roth auf-
steigende Wecken in silbernem Felde ( Hund Stammenbuch 1II. Handschrift voce Sach-
senhausen ). Ihre Abkommlinge, die sich gewohnlich theils Schluder, theils Diener nanu-
ten, verbiurgerten sich aber bereits im XIII. Jahrhunderte in der damals noch jungen
Stadt Munchen ; und gehorten daselbst schon mit unter die iltesten Rathsgeschlechter ,
ob sie gleich defswegen ihren uralten Karakter eines ritterlichen Geschlechtes nicht ab-
gelegt, ja fortwihrend daneben noch an Ludwigs kaiserlichem Hofe die ersten, und an-
schnlichsten Hofimter bekleidet haben. — Im J. 1340 treffen wir ,,den vesten, ersamen
»und weisen Ritter, Herr Chunrat den Diener, Richter zu Munchen, und seinen Suhn
»Chunrat den jungen Diener”, und eine andere Urkunde vom nimlichen Jahre sagt uns,
ssdafs Herr Chunrat, der Diener, Richter zu Munchen, Chunrat der jung Diener, sein
Sohn, Heinrich der Junge ab dem Anger, Johann der Schluder, und Heinrich der Unin-
ger, alle dortmals zugleich auch Birger zu Minchen gewesen seyen” (M. B. XVIII,

148.
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148. 153.). Zur nimlichen Zeit wird aber auch nicht weniger in einer Seelgeriiths - Ver-
schreibungs-Urkunde der romischen Raiserin Margareth d. d, Miinchen, Samstags nach
Simonis und Judd, 1348, unter andern dabei gegenwirtigen, vornehmen Zeugen auch’
der Raiserin Hofmeister, Heinrich der Schluder, genannt.

Bey diesen Umstinden ist dann freylich sehr begreiflich, warum sich die Diener,
und die Schluder in ithren Wappen bereits am Anfange des XIV.Jahrhunderts des Helms
bedienet, ja wohl gar ihr alt angebohrnes Schildeszeichen, die Sachsenhauser Wecken,
gewiihnlich nur zu einer blofsen Helmzierde angewendet haben, wovon uns eben die
noch vorrithige Dienerische Siegel aus den Jahren 1335, 1336, 1368 u. s. w. hingling-
lich genug belebren. Weil ich aber hier vor allem die Pflicht habe, die Uebereinstim-
mung der Sachsenhauserischen, Schluderischen, und Dienerischen Wappen nachzuwei-
sen; so findet man in den beygefiigten Wappentafeln das Sachsenhauserische VWappen
unter No. 12 u. 13 (nach Hund, und M. B. IX. Tab. 8.) das Schluderische Wappen von
1346 (nach M. B. XVIIIL. Sig. civ. Tab. 5.) und das Dicnerische nach einer Urkunde von
1335 aufgefuhrt.

f) M. B. I, 88. Herzog Ludwig hatte ihnen (nimlich den Sluderanis) ungefihr
zwischen 1290 und 94 sogar mit Beystimmung seiner Neffen, der nieder-baierischen Her-
zbge yintuitu gratuitorum, et fidelium servitiorum' das seltene Privilegium ertheilet,
»quod ipsum pro se, et fratre suo , et uxore sua, et pueris suis nec motu proprio, nec
,,ad alterius instantiam poena corporali nec affliget, nec vinculis carceralibus agravabit”

Der Herausgeber dieser Urkunde setzt bey: ,,quaenam sit vox ista Sluderanis? cum igna-
,,Tissimis nos scire ingenui profitemur.”

g) Eine, obgleich noch ungedruckte Stift- Firstenfeldische Urkunde vom J, 1205
(denn so mufs es, und 1395, wie in M. B. IX. 335. abgedruckt zu lesen ist, kann es
nicht keilsen) nennt uns auf dieses Jahr bestimmt ,,Henricum de Sachsenhausen, Rudol-
»phi ducis Vicedominum” und in zwey andern Urkunden von 1299 und 1302 geschieht -
von eben diesem Herzoge Rudolph des ,,Henrici Schludronis quondam Vicedomini sui”
Erwihnung (M. B. V. 471. 472.), Nun hatte aber H. Rudolph noch von seinem Vater her
eineu Otten von Hundsberg als Vizedomen ererbet, der im-J. 1293 und noch unter Her-
zog Rudolph selbst im J. 1294 die Vizedomenwiirde bekleidete (M. B. IX. 110: von Berg.
mann Geschichte von Miunchen. Urk. Buch. 8. 12.). Da nun Heinrich von Altensturm- .
bach schon wieder im J. 1297 in der hiesigen Vizedomen-Wiirde auftritt (von Bergmann,
cit. loc. p. 8.), und H. Rudolph im Jahre 1299 den Heinrich Schluder seinen vormaligen
Vizedomen nennt, so ist wohl offenbar, dals der Henricus de Sachsenhausen von 1295,
und der Henricus Sludro von 1299 lediglich einer und eben derselbe gewesen sey.

h)
B
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h) Sie hatten schon um die Mitte des XIII. Jahrhundertes hier ihren eigenen Hof
(so hiefs man damals die Wohnungen der grofsern Edelleute) mit einer dazu gehorigen
bertichtlichen Hofmarkt ( Hofstadt), welche beyde der ,,veste Ritter, Herr Heinrich vom
Sachsenhausen” bereits zwischen den Jahren 1266 und 1289 dem neuentstandenen Bern-
hardiner-Stifte in Furstenfeld geschenkt hatte (von Bergmann, Urk.Buch S.1.). Dieser
Besitzthum scheint mir dunn erst die Benennung des Hofes, und der Hofmarkt zu
St. Bernhard angenommen zu haben, und war nach der noch dauruber vorhandemen in-
teressanten Urkunde vom Jahre 1289 an dem niedern Graben beym Sendlingerthor, in
St. Peters Pfarre gelegen. Wenn aber der selige von Bergmann diese Hofmarkt zu
St. Bernhard auf das sogenannte Kl. Furstenfelderhaus in der jetzigen Furstenfeldergasse
deutet, so vermag ich nicht, ihm hierin beyzupflichten, sondern erlaube mir dagegen
dic Hypothese, dafs diese Hofmarkt zu St. Bernhard, den von ihr angegebenen Merk-
malen nach, vielmehr in dem heutigen Rrottenthale, an der Stelle etwa, wo sich jetzt
das Stanghaische Haus befindet, gesucht werden mochte. Wahrschemlich hatten schon
die Sachsenhauser, nach fast allgemeiner Gewohnheit der damaligen Zeit bey diesem ih-
rem Hofe eine eigenc, mit dem Familien-Begribnifsrechte versechene Privatkapelle ( Ora-
torium), die entweder schon damals, oder unter den folgenden Hausbesitzern, den Bern-
hardinern, zu des heil. Bernhards Ehre erbauet und geweihet worden war, und wovon
dann wahrscheinlich der ganze Platz die Hofmarkt zu St. Bernhard genennet wurde.
Was mich in dieser meiner Hypothese noch mehr bestirket, ist der Umstand, dafs eben
auf diesem Platze in dem Krottenthale sich so manche Spuren zeigen, dafls wirklich hier
in der Urzeit ( womit auch die Tradition einstimmt), sich eine Rapelle, ja sclbst Begriib.
nilse befunden haben, wie dean in dem bey diesem Hause jetzt bestehenden Garten oOfters
schon menschliche Gebeine sind ausgegraben worden. ( Sieh des k. b. R, A, Baumgart-
ners Polizey Uebersicht von Munchen auf das Jahr 1805. Nunchen bey Zingl. 1805, in
4to. St. XXV. und XXVI.)

Ueberhaupt gab es in den Urzeiten der Stadt Munchen, schon am Anfange des XIIL.
Jahrhundertes noch weit mehrere izt nicht mehr bekannte Privat-Rirchen dieser Art, was sich
theils aus der Religiositit des Zeitalters, theils aus dem dort noch bestandenen Mangel an
hinlinglichen, affentlichen Iiirchen ableitete: welswegen wir auch einer bisher noch ganz un.
bekannten pipstlichen Bulle Innozenz IV. schon vom J. 1250, wodurch das hiesige hei.
lige Geist-Spital einen besonderen Pfarrsprengel erhielt, das ausdruckliche Verboth ein.
verleibet sehen: ,,Prohibemus insuper, ut intra fines Parochie vestre nullus sine asensu
»adiocesani Episcopi, et vestro Capellam, seu Oratorium de novo construere audeat” *).

Eine

*) Die spitere Bulle Urbans IV. vom J. 1262 ( welche von Bergmann in s. Urk. Buche
S. 22. hat abdrucken lassen) enthiilt zwar eben diese Stelle; dieselbe ist aber au-
genscheinlich eine blofse Bestiaticungs-Bulle, worinn sich nur die friuhere vom J,
1250 bis auf geringe Abweichungen, wortlich wiederholet. Unterdessen geht doch

dus
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Eine iihnliche Privatkirche, wie die Sachsenhauser zu St. Bernhard gehabt haben
mogen, scheinen auch dortmals schon die Herren von Aw, die gleichfulls zu dem iltesten

Munch-

aus cben dieser letzteren, was bisher noch nicht mit Zuverlifsigkeit bekannt war
hervor: dafs schon damals ein formliches Rloster des heil. Geistes- Ordens (dem
das Hospital sogar incorporirt war, und woriber ursprunglich zwey besondere
Stiftungen vorhanden gewesen zu seyn scheinen) hier bestanden habe. Nur ist
dic Bulle Innozenz IV. vom J.1250. ,,Priori, et fratribus vitam regularem professis
",,in Ecclesia St. Spiritus de Monacho” gegcben, wo entgegen die spitere vom J.,
1262 schon dem ,,Magistro hospitalis St. Spiritus de castro Monacensi, ejusque fra-
»tribus regularem vitim professis” ertheilt worden ist: hiernichst zeigt sich auch
in Aufzihlung der Guter, welche dortmals schon diesen Stiftungen angehorig ge-
wesen sind, die nicht unmerkwurdige Verschiedenheit, dafs hier in der fruhern
Bulle, theils wie begreiflich, noch wenigere, theils aber auch wieder ganz verschie-
dene aufgezihlet werden ; indem namlich die Stelle vom J. 1250, wie folgt, lautet:
s, Juocum ipsum, in quo prefata Ecclesia sita est; Hospitale cum suis pertinentiis,
ac Redditus, quos habetis in villa, que vulgo vocatur Monachum, Mansos quos
,,habetis in superiori, et inferiori Senthelingen, in villa Estingen, cum terris, pra-
tis” etc. Vergleicht man diese Stelle mit der zweyten vom Jahre 1262, wie sie von

Bergmann hat abdrucken lassen, so uberzeugt man sich fast noch mehr von einer

Verschiedenheit der urs riindg,lichen Stiftungen des Spitales, und eines Rlosters zum
H.Geiste. Findet man aber di

e Ausdrucke: ,,villa que vocatur Monachum’, und zwar
in einer Urkunde noch vom J. 1250 rathselhaft, so behalte ich es mir fur die zweyte

Abtheilung vor, fur diesen dlteren Zeitraum in Hinsicht auf Benennung, einen ei-
enen Unterschied zwischen der civitate, und der villa Munichen aufstellen zu dur-
en. Ob nicht selbst noch die spitere Urkunde von 1262 auf eben diesen Unterschied

hindeute? wenn es hierinnen heifst: ,,possessiones et areas, quas habetis in villa, que

,,Senclingen (Senthelingen) superior et inferior. Pougenhousen, et Do rf vulgari-
,ter vocantur” kann dann erst ausgemittelt werden, wenn einmal simmtliche dlteste

Urkunden unsers heil. Geist- Spitals bekannt gemacht werden. Neben dem bleibt.

es aber sogar wahrscheinlich, dafs nicht einmal auch die Bulle vom J. 1250 die il-

teste sey , welche dem hiesigen heil. Geistspitale ertheilt worden, sondern, dals sie

von einer wieder ilteren, nach bekannter Gewohnheit der padpstlichen Bullen, in sei-
ner Art blos abgeschrieben worden sey, und dafls diese noch altere, wahrscheinlich
aus cinem Zeitraume herstamme, wo die jetzt sogenannte dufsere Studt mit der iltern,
oder innern nicht verbunden gewesen ist, eben damit aber dem Historiker, und Bau-
meister noch um so viel mehr Raum iibrig bleibt, auch noch die ,,Villam’ neben der

,,Civitate” oder vielmehr die ,,jungere Civitas’” neben der iltern ,,Villa Munichen”
aufzustellen.

Trigt doch in dem Baadenschen Rastatt heute noch ein Theil dieses Stidtchens
die Benennung ,,das Dorfchen” welches ohne Zweifel schon vor Anlegung der Stadt

estanden , und der letzteren, von der sie sodann, so zu sagen, verschlungen wor-
en, doch den Namen gegeben hat.

Man sollte denn doch glauben durfen, dals man wenigstens endlich im J. 1250
zu Rom gewulst habe, ob unser damaliges Miunchen noch ein Dorf, oder eine
Stadt )gewesen sey. Nachdem es bereits 20 Jahre frither, niamlich 1231 Papa_;t Gre-

or IX, in seiner gegen den H. Ludwig I. zu Gunsten des Hochstiftes Freising er-
fassenen Bulle ausdrucklich schon eine Stadt genannt, und sich dariiber ,,quod pre-

sfatus dux Jus quoque, quod Frisingensis Ecclesia in Civitate Monacensi habet,

,pro voluntatis suae arbitrio usurparet” beschwert hat. Meichelbeck hist. Frising.
V‘:Jl. II. P. L. pag, 11. "
2
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Miinchner-Adel gehorten, und von denen ich gar nicht zweifle, dals sie damals die Eigen-
thiimer der heutigen Vorstadt Au gewesen sind, gehubt zu haben. Eine hereits von Mei-
chelbeck Hist. Frising. Vol. II, P. I. pag. 34 bekannt gemachte Urkunde vom J. 1248 (wel-
che um so gewisser hier in Miinchen ausgefertiget wurde, als sie mit dem hiesigen gemei-
nen Stadtsiegel befestiget worden war) schlieflst, nachdem unter den Zeugen ,,Henricus et
»Otto fratres de Awe, Cunradus Grefsinch de Mochingen, Cunradus de Alloch, Perthol-
»dus Testudo, Henricus de Schwabing et alii” aufgefuhret worden waren, mit den merk-
»wirdigen Worten : ,,Acta sunt hec anno gratiae MCCXLVIIL. XV. Ralend. Febr. in Do-
»»mo Fratrum de Awe Monasterio”, welches in dem deutschen Ausdrucke ,,Munster”
offenbar eine Rirche andeutet: wie es denn auch damals Gewohnheit war, selbst weltliche,
wichtigere Geschiifte, Kauf - und Tausch # Vertrige eben in solchen offentlichen, oder
Privatkirchen abzuhandeln *). Einer dieser nimlichen beiden Bruder, nimlich der Hen.
ricus de Awe bekleidete bald darauf schon im J. 1253 die hiesige Stadtrichterstelle, wie uns
eine von ihm damals ausgestellte, noch vorrithige Urkunde lehret, und fast mochte man
sich zur Hoffnung berechtiget glauben, iiber diese bisher ganz unbekannt gewesenen
Munchner Auer noch mehrere, nicht uninteressante Notitzen der Art zu erwerben.

Da ich hier so eben von den ersten, aber auch vorlingst schon unsern Augen ent-
schwundenen Privatkirchen der idltesten Bewohner der hiesigen Hauptstadt rede, muls ich
auch noch der sogenannten Gollierskirche, und der alten St. Michels-Rapelle erwihnen,
dic beide ohne Zweifel auch den hiesigen Patriziern ihren Ursprung zu danken hatten.
Dic letztere (unter der sogar noch im XVten Jahrhunderte eine besondere Gruft, somit
ein Familien-Begribnils**) angebracht gewesen war), befand sich an dem alten Stadtgraben
auf dem Rirchhofe neben der dltern U. L. Frauen Rirche — erscheint schon im J. 1340
in den hiesigen Urkunden, und wurde erst im J: 1468 bei dem Beginnen, und zum Behufe

des

*) So lesen wir in den Scheftlarischem Traditionen - Codex vom XII. Jahrhunderte:
»facta hec sunt in Ecclesia Nidergeltingen” ferners: ,,haec facta sunt Ratisbonae in
»Capella, que dicitur alten Capellen, dum Cesar Fridericus celebraret curiam in ea-
dem civitate”, und in einer dhnlichen, vom Anfange des XIII. Jahrhunderts ,,idem
,,(}odesca]cus delegavit predium in manus ducis Ludowici bawarie in Ecclesia san-
cti Petri, Munichen”, (M. B. VIIL. 413. 438. 494-)

**) Und zwar die Grabstitte des hiesigen alten, nicht unbedeutenden Patrizier-Geschlech-
tes der Katzmayr, die auch hierin ihre eigene Stiftungen eines doppelten ewigen
Lichtes, und einer eigenen Mefspfriinde hatten. Nach geschehener Demolition dieser
St. Michaels Kapelle wanderten alle diese Stiftungen in die in der neuen Frauenkir-
ch_e dafur surrogierte Katzmayrische Kapelle, we che, die vorletzte auf der Epistel-
seite, gegen den Thurm zu gelegen ist. Die Katzmayr fuhrten im rothen Felde
eine weifse, rechts aufsteigende KHatze ( Kater): wie auch noch die Verzierungen
eben dieser Kapelle nachweisen. Da sie schon im Jahre 1334 unter den hiesigen
Zwolfern, und nacher sogenannten innern Stadtrathen auftreten (man vergleiche
unten §.X. Note a), so ist damit ihre gute Abkunft, und patriziatische Geschlechts-
Eigenschaft von selbst schon dokumentirt.
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des neuen Rirchenbaues abgebrochen. Die Golliers-Rirche hat aber am Ende des XIIIten
Jahrhundertes ,,der erbare Mann Ainweich der Gollier, Burger zu Munchen™ (M. B.
XVIIL 67.) erbauet, oder falls dieses etwa seine Voriltern schon gethan haben sollten,
wenigstens mit einer eigenen Melspfrinde bestiftet.

Diese Gollirskirche stund eben in der Mitte des hiesigen Marktplatzes, und nach-
her hatten die Schluder, als Abstimmlinge der Gollir, das Begribnifsrecht, und die Pfrunde-
Lehenschaft in derselben ererbet; welche letztere, nachdem sie eine Zeitlang sequestrirt
gewesen, im J. 1416 den Schludern neuerdings wieder ist eingeriumet worden. — Im J.
1485 wurde aber auch die Gollirs- Rirche abgebrochen, und mit dem Familien- Begrab-
nifsrechte, und der Mels - Stiftung ,,auf den neuen Kirchhof in St. Peters Pfarre” d. i.
in die dermalige Rreutzkirche ubersetzet. Folgenden zweyen Urkunden haben wir noch
die nihere Kenntnils dieser alten Gollirskirche zu verdanken.

1416.Miinchen am St. Johannstag zu Weihnachten.

»vvir Ernst, vod Wilhalm von gotes genaden Pfalltzgrafen bey Rein, und Hertzogen
»in Bayern etc. Bekennen offenlich an difem Brief, fiir vns, vnd all vonfer erben, vmb daz
»Recht, das zwilchen vns, vnd Hanfen Sluders von Weilbach gefprochen ist, vmb die Le-
»henfchaft der Golliers - Kapellen auf dem Margt, jn vnfer Stat zu Miinchen, das er wei-
»fen folt mit Briefen, das diefelbe Lehen[chaft in vnfser Vodern gewalt kommen wir von
y»folicher Irrung wegen als fein vodern miteinander gehabt, hieten, diefelb Weylungen er
»getan hat vor vns, vod volern Riten, dabey auch vnfser gefworn Inner Riit zu Miinchen
»gewelen sind, die all erkannt haben, das er dem Rechten genug getan hab’, vnd alflo fein
»wir aintrachtiklich mit vonlern benanten Riten zu Rat worden — das wir jm, vnd [einen
serben, vnd nachkomen mit gutem Willen die Lehenfchafft vbergeben haben, in [olicher
- yMazz das [y furbas bey jm beleiben fol als es Aynweich der Gollier gestiftet hat. Allfo
»»das wir, noch vanler erben, noch yemant von vnfern wegen [y Nyemermer daran Irren
sfullen In kain weis. Vnd des zu vrkunt geben wir Im den Brief mit vnferen anhangun-
»den Insiglen versigelten zu Miinchen an fand Johannstag in dem Weyhnachten, nach Chri-
»»sti gepurd viertzehenhundert Jahr, vad darnach im fechtzehenden.”

1485. Sontags vor Thomas. Apli.

»Herzog Albert IV. vnd Bifchof Sixt von Freisingen erkliren, dafs sie mit Willen
»der Schluder die Aller-Heiligen - Rapelle auf dem Platz zu Munchen, die Gollierskirche
»genannt, wovon die Schluder Stift geb, vod Lehenherrn waren, haben abbrechen, vnd
.,auf den neuen KRirchhof in St. Peters Pfarre fetzen, vnd aufrichten laffen: doch dals

,,die Schluder, und ihre Erben auch in diefer neuen Rapelle ihr Begribnils, Lehen(chaft,
»vnd andere Gerechtigkeit, wie vor in der Gollierskirche , haben follen.”

i) Urkunde K. Ludwigs d. d. Miinchen Freitag nach Michelstag 1319. (von Berg-
mann Urk. B. 8. 53.) ,,Wir gehaizzen In auch bey vaferen genadten ; dafs Wir, noch Un-
,lere



!4 - W

,fere Nackommen ckainen threr Burger zu Vitzthume, noch zu Richter zu Miia.
,,ehen nemmen lullen.”

So wie nun einerseits hieraus hervorgehet, wie zahlreich dortmals der verburgerte Adel
gu Munchen gewesen scyn musse, da man an dem herzogl. Hofe gleichsam die Auswahl
hatte, Stadtrichter, und Vizedome aus demselben bestellen zu konnen; so erhiirtet sich an-
dererseits die noch lange Fortdauer dieses Zustandes durch die Erscheinung, dafs sich die
Herzoge eben nicht schr genau an das obige Privilegium gehalten haben, — dufs, fort-
wihrend gewohnlich die gedachten Stellen denn doch mit hiesigen adelichen Biirgern be-
setzet worden seyen; und dafs dieses noch gegen Ende des X1V. Jahrhunderts zuletzt gar
ein eigenes IVlunizipal - Statut veranlasset habe, kraft dessen derjenige (versteht sich ohne-
hin adeliche Munchner- Burger), welcher am Hofe um die Richters- oder Vizedomstelle
werben wiirde, mit einer Strafe von 136 tt. dn. gebiisset werden solle. Delswegen liest
man in einem hiesigen Stadtrechts- Codex, der allen Iiennzeichen nach, gegen Ende des
XIV. Jahrhundertes zusammen geschrieben worden, folgende, nicht unmerkwirdige Stelle,
» ¥Van diefe ftat die welfundere genad hat, von unferen genidigen Herrn den Chunig Lud-
»,weich, vnd fein handveflt darumb, daz chain Purger Vizthum, noch Richter fol werden.
»uUnd darumb wollent die gefchworen von dem Rat, vnd der gemain, daz chain Purger
yynymmermer hie za Munchen Vitzthum, noch Richter [6] werden, vnd [wer daruber darumb
»,wirbet, der geut der Stat C tt. dn, vnd fwer ithm dez hilfet werben XXX tt. dl, vnd dem
»Richter 17 tt. dn vnd follen die gelchworn bey 1hr Aydt der Puezz niemand nichtz laffen,
»der [y verwiircht. Vnd ful auch die ltat den, der daruber Viztum, oder Richter ift wor-
nden, an allen Dingen vngehorfam, und vngeholffen feyn.”

Ucbrigens war dieses, in der Folge freylich rithselhaft gewordene Privilegium, zu-
mal, wenn man dasselbe unter dem neueren Zustand der Dinge erkliren wollte, ganz ge-
wils nichts weiter, als eine blofse Folge aristokratischer Eifersucht, und patriziatischer
Besorgnisse, da Familien, die durch ihre Zusammenwohnung in so viele verschiedene
Verhiltnisse gegen einander verwickelt wurden—rvielleicht selbst durch Erfahrungen geleitet—
es zuletzt nothwendig bedenkhch haben finden miussen, eine, cder die andere aus ihrer
Mitte mit einer solchen Amtsgewalt bekleidet zu sehen, die gar leicht auch als Werkzeug
des Familienhasses, der Rache, und der Wiedervergeltung hitte gemifsbrauchet werden kon-
nen. Naturlich mulste dann auch der Wunsch entstehen, die hiesigen Vizedomen- und
Stadtrichter - Stellen vielmehr immer mit auswartigen, unpartheyischen, und in die hie_
sigen Patriziatsverhiltnisse nicht verwickelten Edelleuten besetzt zu sehen.

k) M. B. VIIL 2.
1) M. B. VIL 231.

m) Da diese Witscheite im XIII. Jahrhunderte ochne Zweifel mit unter die ansehn-
lichere Bewohner Miinchens gezihlet werden mussen (wie sie denn schon in den hiesigen
gericht-

e
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gerichtlichen, und anderen denkwiirdigen Verhandlungen in den Jahren 1239, 1268, und
1281 als Zeugen auftreten), so erlaube ich mir von ihnen zu erinnern, dals sie damals
die Eigenthuimer des benachbarten Dorfes Solln gewesen sind. Wir sehon dieses aus
einer bisher noch ungedruckten Schenkungs - Urkunde, womit sie imi J. 1282 ,,ihren Ze-
hend aus zweyen Héfen zu Warnberg, ebenfalls bey Solln entlegen, der heil. Geistka-
»pelle in Schofftlarn zuwenden.” '

»»Ego Viricus dictus Witschit de Solen cunctis praesens scriptum intuentibus con-
,istare desidero, quod decimam in Warnperg in duabus curiis, quam jure feodali possedi,
,»a domino meo de Pajerbrunen de consensu, et sua voluntate, et manu tradidi, et apposui
,»Redditibus Capelle sancti Spiritus in Schoeftlarn jure perpetuo possidendam, pro reme-
»dio anime mee, et Usoris mee KHunegundis, ea conditione, ut dispensator Provéntuum
»ejusdem Capelle Poculum vini, valentem duos denarios usuales, et album panem sacer-
,»doti Ebdomadario prefate Capclle, qui quartam ibidem tenet missam, pro fidelibus defun-
»»ctis aministret. Noverit et dispensator predictorum illas duas partes majoris, et minoris
ndecime ibidem se fore suscepturum. si quis absque inevitabili causa horum Infractor fue-
»rit, partem habeat cum damnatis. ut hec autem rata consistant Ego Otto de Paierbrun-

»nen presentem voluntatem sigillo meo roboravi. Acta sunt hec anno Dominr
»» YI.CCLXXXII.”

n) Mit diesen Tiufelharden, oder Tifelharden (von denen sich gleichfalls mehrere
hier in Munchen verbiirgerten) hat es, wie mit unsern Witscheiten , die namliche Beschaf-
ienheit. Sie erscheinen fortwihrend in unseren Urkunden, theils unter solchen Eigen-
schaften — theils bekleideten sie auch solche Stellen, welche in der damaligen Zeit ganZ
bestimmt allemal den Geschlechtsadel voraussetzen. Albero Tiuvelhart leistete schon
am Ende des XIIten Jahrhundertes tiberall in Mitte der dortmaligen Landfreyen der Graf-
schaft Dachau Zeugschaft (M. B. X. 408. 428 und 431.). Im J. 1278 erschen wir einen
»Chunradum Thuivelhart, Judicem de Wolfrathusen” (M. B. VI. 409.), welcher wahr-
scheinlich hinnach im Jahre 1285 zum hiesigen Stadtrichter befordert worden ist (VL. B.
XVIIL 3. 4.); zuletzt aber als hiesiger Buirger privatisirte, und ohne Zwe¢ifel auch der-
jenige ist, der im J. 1293 einen Hof, und eine Hube zu Weblingen an das Stift Fursten-
feld verkaufte (M. B. IX. 110.). Einer sciner Abstimmlinge, oder Angchorigen Ott Teu-
felhart, ebenfalls Biirger zu Miinchen, erscheint kurze Zeit nachher im J. 1325 als Vogt
uber die Guter des Stiftes Wessobrunn, welche dasselbe damals, hier in der Nihe, zu
Pipping, Menzing, und Mosach besessen hatte. |

Ich erlaube mir eine von ithm dieserwegen, und wie sich von selbst leicht begreift,
bereits unter seinem eigenenInsiegel ausgestellteUrkunde aus LeuthnersChron.Wesso-
fontano, P. IL p.73 zu entlehnen, und zu ihrer niheren Wirdigung hier vollstindig einé
zuschalten. ,,Ich Ott Teufelhart, Burger zu Miinchen vergich offentlichen an diefen brieff,
»fur mich, und all mein Exben, dafs ich die hantvelt, die ich da innen han, umb zwey,

,»,vod



16 B e . e

,,wynd dreylsig Pfund Miinchner Pfenning uber die gutter zu obermentzingen, vnd da zu
,,Pipingen, vnd auch zu Mofach, vnd uberall in demfelben Ambt, dals mir die um keine
,,Pfenning nit ftehent: auch keine Schlachtpfandung darauf han: ich, noch meine Erben:
,,vnd dafs ich die vorgenannte hantvelte innen han vmb anderft Nichts, dann vmb cinen
,,Schirm dem Gottshaus zu Wellesbrunen, Vnd wann mein Herr, Abt Wernher zu Wel-
ymfesbrunen, Und auch der Convent, oder wer des gotteshaules Pfleger ift, der die vorge-
,,nannt handvelte fordert, dafs ich, vad meine Erben die wieder fullen antwurten dem vor-
s;genannten gottshaus on alle pfenning, vnd on alle Irrung. Und dafs dem vorgenannten
,gottshaufs das ftitt beleib, gib ich ihm dicfen Brieff verfiegelt mit meinem Insiegel, das
,,daran hangt* Das gefchah, da man zihlt von Chriftu geburth taulend, dreyhundert fiinf
,,vnd zwanzig Jahr an dem weillen Sonntag”.

o) Es war aber dieses nicht blos etwa nur der Fall bey unseren haierischen Fdelleu.-
ten, sondern diese damalige Gewohnheit wird auch in Franken, Hessen, und am Rlicine
angetroffen. Ich will hier aus Gatterers Schriften, und vorziglich aus J. Georg Estors
Abhandlung ,,von dem Unterschiede der heutigen Freiherrn, sodann der Edlen, und Ritter,
»auch dem Titl von, und zu” nur einige, den unsrigen ganzidhnliche Beispiele anfiihren,
welche gleichwohl dem baierschen Geschmacke des dortmaligen Zeitalters zum Gegenstiicke
dienen mogen. Nebendem, dafs wir auch hier (unsern ohnehin alt-baierischen Holz-
schuh mit eingeschlossen) die Schafe, die Ginse, die Lerchen, die Lowen, die Riedesel,
die Hirnlose, die Unbeschaidene, die Pfeflersbialge, die Pfeffersicke, die Sparwasser u.s. f.
wahrnehmen ; kommen uns auch noch der Knappe Luther Fleisch, dann der fromme Rit-
ter Gunzelin der Rosenhranz, der Ritter Wernherus Aestas, der Ritter Ingelheim, dictus
Speckbraten, der Ritter Ehrnfried Zapf, der Ritter Heinrich Krautsack, ja zuletzt gar der
Gerlachus Miles, dictus Schelm entgegen. — Eine in moralischer Hinsicht um so mehr
trostliche Erscheinung als einerseits alle diese so eben genannten (lauter anschnliche Edel-
leute, und unbescholtene Ritter) diese sonderbare Beynamen, ihrer 6ffentlichen Achtung
unbeschadet, haben tragen konnen, und sicherlich nicht selbst getragen, oder gefuhret
hitten, wenn ihre personlichen Eigenschaften sich den von ihnen gefihrten Zunamen

auch nur von weiten gendhert haben wirden.

g, IIL

Etwas schwerer bleibt es noch vor der Hand bestimmen zu
konnen, ob unsere hiesigen, iltesten biirgerlichen Geschlechter,
die Schongauer, Mamminger, Sentlinger, Freymanner, Kaufringer,
Menzinger , Ezenhauser, Stainbacher, Ehinger, Puchheimer, Nans-

heimer,
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heimer, Haderer, Laimer, Hachingcr, Giésinger , Diefser, Piittriche,
Peifsenberger, Endelhauser, Harterer, Wilprechte, u. s. w. Diese
ihre Zunamen blos den Geburtsorten ihrer ersten Stifter, den in dem
Horizonte Miinchens, in den vormaligen Landgerichten Dachau,
Wolfrathshausen, Starnberg, Weilheim, Krandsberg, Landsberg,
und Erding gelegenen Dorfschaften Mamming, Sentling, Freymann,
Haufring, Menzing, Ezenhausen, Steinbach, Biittriching, Peifsenberg,
Ehingen, Buchheim, Nansheim, Laim, Hadern, Haching, Giesing,
Hard, Endelhausen, Wilprechtshoven (bey Hamerberg) u. s. w. zu
verdanken — oder ob wir nicht vielmehr in eben denselben die wahre
Eigenthiimer dieser Dorfschaften, oder wenigstens die gleichbiirtige,
unmittelbare Abstimmlinge dieser letzteren zu erkennen haben?

S, IV.

Wenn nun aber eben diese Freyminner, Peilsenberger, Piitt-
riche, Sentlinger, Menzinger, Wilprechte u.s. w. (was wir jetzt erst
zu ersehen Gelegenheit haben) schon mit dem Eintritte des XIV.
Jahrhundertes eben so gut, wie der sogenannte Landadel sich eige-
ner Geschlechts - Siegel bedienet haben, deren Gebrauchs - An- -
fang ohne Zweifel selbst noch in dem XIIItea Jahrhunderte wird
aufgesucht werden miissen. — Wenn eben diese Freyminner,
Sentlinger, Ezenhauser bereits in dem XIIItenr Jahrhunderte bey den
offentlichen Verhandlungen von dem vornehmsten Landadel sogar
neben dem damals noch blithenden regierenden Grafen - Adel zur
Gezeugschaft erbethen worden a); wenn im J. 1285 der Miinchner
Biirger Sighard der Sentlinger in einer Urkunde Churfiirsten Lud
wigs des Strengen, selbst in der unmittelbaren Gesellschaft des da-
maligen Churprinzen Ludwigs, neben den Grafen von Eschenloh,
Murach, und Abensberg als Zeuge auftritt b); so weils hieraus

C jeder
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jeder auch nur geringe Henner des Mittelalters von selbst die
Schlulsfolge zu ziehen, dals diese Sentlinger, Freymanner, Ezen
hauser wohl nicht fiir Abstimmlinge der Hintersassen zu Sentling,
Freymann, und Ezenhausen angesehen werden kénnen, und unsere
Diplomatiker, welche das Prinzip, worauf im XIII. und XIV. Jahr-
hunderte eigentlich die Siegelmifsigkeit, oder, worauf sich eben
diese griindet — das Recht, sich eigener Geschlechtswappen bedie-
nen zu diirffen — beruhet habe? bis jetzt ohnehin noch nicht ha-
ben ausmitteln konnen; und ihre iltere Ansicht, jenes Befugnifs
von der Ritterwiirde abzuleiten, ohnehin lingst schon verlassen ha-
ben, weil sie auch schon die Knappen, ja jeden andern Ritter-
biirtigen, oder auch nur Rittermifsigen, der nicht einmal noch
die Hnappenwiirde erlangt hatte, doch ihre eigene Geschlechts-
siegel haben fithren sehen: mdgen aus den gegenwirtigen neuen
Erscheinungen vielleicht auf die schon éltere Idee wieder zuriicke
zu Kommen bewogen werden, dals in der Entstechungs-Periode der
Siegelmiifsigleit diesec Befugnils iiberhaupt jedem freyen, Sentbaren
Eigenthiimer, er mag sich fernerhin auf dem Lande, oder nach sei-
ner mehrern Convenienz in den Stiddten anfilsig gemacht haben, als

ein zwar allgemeines, doch eigenes Standesrecht zugekommen seyn
diirfte c).

Anmey kungen,

a) Zum Beispiel die Ezenhauser 1277. in M. B. VI. 407. dic Sentlinger 1268. und
1285. M. B. XVIIL 2. 3. 4.

b) M. B. XVIIL 3.

¢) Man hat es bekannter Malfsen hier vorzuglich mit drey sich an einander entge-

gengesetzten Meinungen zu thun. Die eine, an deren Spitze C. L. Scheidt stehet, gesteht

das Recht des Siegels bey dem regierenden, oder hohen Adel nur dem regierenden Erst-
gebohr-



gebolirnen *), bei dem niedern Adel nur denjenigen zu, diec von ithrem Landesherrn durch
besondere Vergunstigungen mit dem Rechte zu siegeln begnadet worden waren. Andere,
worunter Paul von Stetten, ja selbst unser beruhmte Joh. Christ. Gatterer, und noch
nach ihm die gleich beriihmten Verfasser des traité nouveau de diplomatique **) gehéren,
halten die Siegelmilsigkeit, oder Siegelbarkeit fur ein im Mittelalter bestandenes eigenes
und auschliefsliches Vorrecht des Adels.

Wieder andere (von dem Heineccius verleitet) glauben endlich, dals es schon
mit dem Eintritte des XIV. Jahrhundertes jedem, wer er immer seyn mochte, frey gestan-
den habe, sich cines eigenen Siegels zu bedienen.

Die erste dieser drey Meinungen, in so ferne sie auf den niederen Adel Bezug
hat, hat bis jetzt auch nicht mit einer Urkunde belegt werden konnen, woraus zu erse-
hen gewesen wire, dals im Mittelalter das Recht des Siegels fur sich — von dem Wap-
penrechte (jure armorum) getrennt — irgendwo verlichen worden seye.

Der dritten Mcinung des Heineccius stehen schon die Grundsitze entgegen, wel-
che uber diesen Gegenstand noch am Ende des XIII. Jahrhundertes in Teutschland be-
standen haben, und wornach das Recht des Siegels damals wirklich noch fur ein ganz
eigenes Vorrecht ist anerkannt worden. Alle Betrachtungen begunstigen endlich das
Resultat, dals die Siegelbarkeit von dem Wappenrechte, oder den eigenen Geschlechts-
wappen ( signis armorum ), wozu man berechtiget war, dieses letztere selbst aber wieder

| hoher

*) Die Prufung, insonderheit dieses Gegenstandes, ist zwar nicht hicher gehorig; un-
terdessen wiirde der vortreffliche C. L. Scheidt allemal auch mit eben so grofsem
Vergnugen erschen haben, wie schon unser baier. Churprinz Ludwig (der nachhin,
wie bekannt, auf dem Turniere zu Nurnberg sein Leben endete) noch in seines
Herrn Vaters Lebzeiten 1288, und wie wieder 1m J. 1298 seine hochbejahrte, im un-
vermihlten Stande gestorbene Tante, die Prinzessin Agnes ( Churfurst Ottens des
Erleuchteten jiingste Tochter) ihre eigene Insiegel fithren zu durfen, berechtiget ge-
wesen seyen. — Das Siegel des eben genannten Churprinzen findet sich beschrie-
ben in C. 1. Fischers kleinen Schriften ete. Bd. II. S. 520. — Das, obgleich schon
etwas schadhafte Insiegel der Prinzessin Agnes (die nach dem Zeanifse mehrerer
von ihr vorrithigen Urkunden, wie gesagt, in einem sehr hohen Alter, genau erst
zwlschen den Jahren 1304 und 1306 gestoﬁ)en i1st) baben erst neuerlich unsere V. B.
XVIII. Tab. Sig. II. ad num. Docum. XXX. dem gelehrten Publikum mitgetheilet.

*?) »Id ego autem aliis libenter assentior, non Plebeios, sed Nobiles solos utendi sigillis

ﬁotestatem habuisse” sagt uns Gatterer in seiner historia genealogica Dominorum
olzschuherorum. Nurnberg. 1755. in fol. p. 30.

Der Traité nouveau, Buch II. Haupts. 5. Abschn. 4. §. 99. druickt sich aber
hieruber in der Uebersetzung, wie folgt, aus: ,,wenn man behaupten wollte, der
s»Ritterstand allein gewihre den Edelleuten das Recht, ein Siegel zu fuhren, so mulfs
s»»man unter dem Ausdrucke Milites nothwendig alle Adeliche mit begreiffien, und alle
s»dicjenigen, welche vor Alters in Kriegsdiensten stunden” == und ich erlaube mir
noch beyzusetzen; ,,oder darin hitten stehen diirfen’’.

C2
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hoher von dem eigentlichen Waffenrechte, oder der sogenannten Wappengenossenschaft
(dem jure militari) abhange, womit sich dann die Siegelmifsigkeit von selbst schon ge-
rade zu als cin adeliches Vorrecht ausspricht. Ueberhaupt verdient dieser noch nie ge-
nug entwickelte Gegenstand seine ganz eigene Erorterung, die ich mir fir eine besondcre
Darstellung vorbehalte. Hier will ich vorerst nur einige Beobachtungen einschalten,
welche uns bestimmen werden die Meinung des Heineccius von einem schon im XIV.
Jahrhunderte bestandenen fast allgemeinen Siegelrechte fur ungegrundet zu erkennen.

In unseren M. B. IX. 589. findet sich eine zu diesem Gegenstande beynahe kostliche
Urkunde. — 1Im J. 1276, somit schon ziemlich gegen Ende des XIII. Jahrhundertes, ver-
tauscht namlich ein gewisser ,,Oulricus solo nomine dictus Grille de Wihse, cum con-
sensu omnium heredum suorum” dem Rl. Neuenstift bey Freisingen eine Wiese zu Thal-
heim, wofur ithm das Stift ein anderes Grundstiuck einriumt. Obgleich nun, allen Um.
stinden nach, dieser Grille, der bereits einen Zunamen fuhrt, und von der erfolgten Bey-
stimmung aller seiner Erben spricht, wohl kein Leibeigener gewesen seyn wird, so be-
dient er sich doch am Ende dieses seines Tauschbriefes folgender hochst merkwurdiger
Ausdriicke: ,,Ut autem tractatus hujus Concampii stabilitate perpetua muniatur, presens
sPrivilegium dicto Domino Preposito sigillo Nobilis Viri Domini Cunradi de Prysingen
y»yduxi tradere confirmatum, cum pre nimia humilitate mee persone sigillo proprio nove-
»sTIM me carere.”

So wenig demnach dieser Grill, der wahrscheinlich erst noch zu dem Stande der
Freygelassenten gehorte, am Ende des XIII. Jahrhunderes sich eines eigenen Sicgels bedie-
nen durfte, so ausgemacht ist es, dals noch bis zu Ende des XV. Jahrhundertes nur Wap-
pengenossene Leute, denen diese Eigenschaft schon angebohren war, oder die solche erst
durch eigene, sogcnante Wappenbriefe erlanget hatten, eigene Siegel haben fuhren dur-
fen'*). Und so wenig man sich weiters selbsten zum Vappengenossen machen durfte, und

50

*) Zyar beschrinke ich mich bey diesen meinen Asserten auf das iltere Teutschland:
ich glaube aber zugleich mit einiger Ueberzeugung, dafs es bis dahin auch in Frank-
reich mit dem Siegelrechte noch keine anderen \-’e]gxiillnifse gehabt haben werde, und
dafs die Verfasser des Traité nouveau etc. nur durch Mifsverstindnisse auf die Mei-
nung geleitet worden seyen, als ob in Frankreich schon ﬂegen Ende des XIII. und
mit dein Anfange des XIV.Jahrhundertes das Eigenthums- echt der Siegel, oder das
Siegel-Recht kein liennzeichen des Adels mehr gewesen seye.

Die wenigen fur diese letztere Meinung dort angefilhrten Beyspiele scheinen
mir bey weitem noch nicht hinreichend, ein von den damauligen teutschen Rechts-
Sitten so schr abstechendes Assert begrunden zu konnen; denn, wenn auch in Bre-
tagne am Ende des XVten Jahr!mnﬁertes die Burger ofters als siegelfihig erschei-
nen, so ist dieses in jeder Hinsicht — weil sie namlich oder schon iltere Militares
waren, oder neuerlich erst die Wappengenossenschaft erlanget hatten — sehr leicht
zu erkliren; und wenn auch schon 1im J. 1344 zwey Trompeter aus der Besatzung
der Stadt Carcassane unter ihren eigenen Insiegeln Quittungen au:lgestellt haben, so

1

mogen damals noch die Trompeter, falls nicht etwa hier gar eigentlich von Her:ll_den
ie



so wenig man seine Waffen, zu deren Fuhrung man etwa auch aulser dessen schon be-
rechtiget war, mit besondern eigenen Kennzeichen (Schildeszeichen, oder Wappen) ver-
schen konnte, wenn man nicht vorerst schon das Recht der Waffen hatte: so nothwen-
dig war es voraus schon ein Schildeszeichen, oder Wappen zu haben, wenn man das-
selbe (damit denn doch hieraus andere zuverlifsig wissen konnten, dafs man an irgend
ciner Handlung wirklich personlichen Antheil genommen habe) nun auch zu einem Sie-
gel hat verwenden wollen.

Der Einwurf, dals es einerseits im XIVteu Jahrhunderte Jedermann freygestanden
habe, Wappen — somit auch Siegel nach Belicben anzunehmen, und dals andererseits
wohl auch selbst Wappen- und Siegelrecht — jedes fur sich gesondert — um so leichter

' be-

die Rede ist, allerdings unter die waffenfiahigen Leute gehoret haben; wie denn heu-
te noch an den furstlichen teutschen Hofen den Trompetern uberall die Fuhrung
des Degens zugestanden wird. -

Den stirksten Einwurf wiirde daher nur immer noch eine aus der Normandie
entlehnte Urkunde darbiethen, welche im J. 1277 der Radolfus (nach des Ducange
Ansichten ,,Porcorum ex officio custos’) sigilli sui munimine bekréiftifet haben sol-
le. — Wenn wir aber dagegen erwigen, dafls genau zur namlichen Zeit im J. 1276
unser baierische Grill von Weichs, «.E:r wahrlich doch nichts noch geringeres mehr,
als ein Schweinhirt gewesen seyn kann, das ganz entgegengesetzte Bekenntnifs uber
seine Siegelfahigkeit abgelegt; und dafls im X%II. Jahrhunderte die Sitten, und Rechts-
gewohnheiten von Teutschland, und Frankreich wahrlich so verschieden denn doch
nicht gewesen seyen, dals dergleichen grofse Abweichungen von einander fir be-
kannt angenommen werden durfen: so kann man sich von dem Gedanken nicht ab-
bringen, dals nicht hier eine irrige Ansicht, oder gar der Betrug ihr Spiel getrieben
haben mochten. — Vielleicht nannte sich unser so rathselhatte Radolfus mit sei-
nem Beynamen Schweinberger, oder hatte einen etwa sonst dhnlich lautenden Na-
men, wie wir auch bey uns in Baiern im XIVten, und am Anfange des XVten Jahr-
hundertes in der Gegend von Reichenhall, und Traunstein die Schweinthaller, und
Ochsenberger — in der Gegend von Pafsau, die Schweinbocken, u.s. w. alle
durchaus siegelmifsige, und adeliche Geschlechter, (welche auch, wie voraus scl'.l.on
zu vermuthen war, ganz richtig das Schwein, und den Ochsen in ihren Siegel fuh-
ren) in unseren Urkunden wahrnehmen. Auf gleiche Weise erlaube ich mir hier-
nachst auch noch und ferner zu glauben , dafs das historische Datum , welches
uns der Traité nouveau ete. ( Uebersetzung, Band 6. S. 161) liefert,"und wornach
Konig Karl der V. von Frankreich im J. 1371 den Biirgern von Paris das Recht einge-
riumet hitte ,,VWappen mit Helmen fiuhren zu durfen, von welcher Zeit an dann auch
»sogar Personen aus den geringsten Burger-Klassen dortselbst ihre eigencn Wappen
mangenommen hitten” bis jetzt in seiner eigentlichen Gestalt noch nicht bekannt gewor-
den seye. Aus dem, was hier im Ganzen gesagt wird, scheint mir vielmehr hervor-
zugehen, dals Karl der V. uberhaupt allen Pariser-Burgern im Allgemeinen die Wap-
B‘ern - Genossenschaft ertheilet, und somit dann das davon abhangende Recht, eigene

appen annchmen, und diese vielleicht auch selbst, als aus ciner besondern Gnade,
mit Helmen verziern zu durfen, zugestanden habe. — Aber eben diese Art meiner
Ansicht erlaubt mir dann noch viel weniger zu glauben, dals die Pariser-Burger erst
100Jahre spiter, das als eine sonderbare ﬁiinigl. Gnade, und Auszeichnung angenom-
men haben sollten, was schon 100 Jahre fruher in der Normandie auch selbst der
untersten Klasse. der Staas-Einwohner als ein schon gemeines Recht zugekommen
ware. :
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bestanden haben mdgen, als bekanntlich nicht alle Siegel des Mittelaters eben die Geschlechts.
Wappen ihrer Innhaber, — sondern manche derselben wohl auch blofse Namensverkur-
zungen (sogenannte Sigla) dieser letztern in sich enthalten, hat, bey niherer Ansicht, in
der That das Gewicht bey weitem nicht, einen Unterschied zwischen dem Wapen - und
Siegelrechte annehmen, oder dem freygebohrnen Stande die Exclusive des Wappenrechtes,
(und zumalen noch am Anfange des XIV. Jahrhundertes) bezweifeln zu durfen.

Auf den Bartolus *), wenn er gleich selbst noch in der ersten Hilfle eben dieses
Jahrhundertes lebte, und lehrte, darf man sich hier nicht berufen: er debutirt in der un-
ten angezogenen Stelle nur seine ecigene, individuelle Ansicht, bey der ihn unglickli-
cher Weise, als freylich auf einem ganz fremden Gebiete , sein sonstiger Leitstern, das
corpus juris verlassen hatte, und verlassen mulfste. Und vielleicht wiirde er es denn
doch noch an diesen Klippen zu scheitern vermieden haben, wenn er nur die Benennung
»Arma” niher in das Auge gefafst, und dieselbe nicht mit dem Ausdrucke ,,Insignia”
(welcher aber freylich dem allgemeinern Zwecke seiner Ausfuhrung mehr behagte) so
gerne immer verwechselt hitte, weil ihm bey dieser Voraussetzung denn doch kaum
hiitte entgehen konnen, dafls es in seinem Zeitalter noch nicht so ganz gleichgultig, und
beynahe eben dasselbe gewesen sey, das Recht zu genielsen, die Waffen fiihren, oder
einen Beynamen, Grille, Schnecke, oder Haase annchmen zu durfen.

Und eben so wenig lifst sich daraus, dafs derselbe auch den von ihm so genann-
ten ,,Popularibus” dort schon den Gebrauch der Wappen zuschreibet, auf eine auch
den niedrigsten Klassen doch etwa schon zugekommene unbedingte Freyheit, Geschlechts-
Wappen annehmen zu durfen, schliefsen: weil nach dem ohne Zweifel damals noch be-
standenen Sprachgebrauche Italiens, die unterste, aber doch auch noch lehenfihig ge-
wesene Ilasse der Freyen, dort, wo selbe den hoheren Stinden der Freygebohrnen ge-
genuber stehet, unbedenklich sogar mit dem Ausdrucke des ,,Plebis” ist beleget worden ;
wie die kritische Auslegung bewiihret, welche uber die bekannte Stelle des Bischofs Otto
von Freisingen in dem Leben K. Friedrichs I. B. II. Rap. XIII. bereits schon de Sen-
kenberg diss. de ordinibus Exercitus Germanici, vulgo den sicben Heerschilden 1742,

und

*) Gebohren 1313, offentlicher Lehrer seit 1339 + 1359. Schreibt er nimlich in seinem
tractatu de Insigniis, et armis. (vid. desselben Opera omnia, Ed. Venet. 1615 in fol.
Tom. X. fol. 124;r: »Quaedam sunt insignia Iyegum , Principum , Potentiorumj;
n%uuedam_ autem sunt insignia, seu arma Privatorum Hominum, seu Nobilium, vel
»Fopularium. De istis quidam reperiuntur, qui habent arma et insignia, quae por-
»tant, ex concessionc Imperatoris, vel alterius Domini; et vidi concedi multis a Sere-
rnissimo Principe Carolo IV. Rom. Imp. nec non Rege Bohemiae, et mihi, tunc Con-
»siliario ejus, concessit inter caetera, ut ego, et caeteri de agnatione mea Leonem
»rubeum cum caudis duabus in campo aureo portaremus. Arma autem quidam et
»Insignia sibi assamunt propria authoritate: — et puto, quod licet: Sicut enim
»Nomina inventa sunt ad cognoscendos homines, ita etiam ista insignia ad hoc inven-
»ta sunt. Sed talia nomina cuilibet licet imponere sibi ad placitum; ita etiam ista
»Insignia cuilibet portare, et impingere licet in suo.”
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und nach'thm G. L. Bohmer verbreiteten.. Und wie wir durch das Beyspiel selbst von
Teutschland gesehen haben, dals (mit dem einzigen Ausschlufse der sogenanntenFiirsten)
alle ubrige Freigebohrne auch nicht anders, als der ,,omnis populus Francorum, et Sa.

xonum” ( obschon sie zu gleicher Zeit auch wieder bey der Wahl K. Lothars II. 112§

mit dem Ausdrucke der ,,sexaginta millium Pugnatorum et Militum” ja fruher zurucke
bey der Wahl Heinrichs des Voglers wohl gar mit der Benennung der Hoher Gebohrnen
»congregatis Principibus, et Natu majoribus exercitus Francorum” bechret wurden, ge-
nennet worden seyen: bis gleichwohl erst bey uns die Spiegel im XIII. Jahrhunderte
nihere Ausscheidung, Ordoung, und Licht, so wie in andere, auch in eben diese Mate-
ric getragen haben ).

Was

*) Ich habe mich oben schon erklirt, dals es meine Absicht nicht seye, schon hier uber
den Ursprung, und Zusammenhang des Wappens- und Siegel-Rechtes, noch tiefer ein-
zugehen. Wer aber allenfalls aut dem Gluuf)en beharren wollte, dafs die Befugnifs,
sich eigener Geschlechtswappen bedienen zu durfen, schon in dem XI1Vten Jahrhun-
derte kein Merkmal des Adels mehr gewesen sey, und sich eigene Wappen verferti-
gen zu lassen, Ledcrmann, wer er nur seyn mii_clEtc, damals: schon nach Belieben

reygestanden habe, der mag es mit unserm K. Sigismund gleichwohl selbst aufneh-
men, wenn namlich letzterer noch im J. 1416 die Wappen bestimmt, und geradezu
die Iennzeichen, oder die Merkmale des Adels, oder wohl gar der verschiede-
nen Adelsstuffen ,,arma, seu Nobilitatum Insignia’ benennet. Fch rechtfertige die-
ses mein Assert durch folgende, noch nie bekannt gewordene, von ihm in der Ei-
genschaft als Ronig von Ungarn wihrend seinem bekannten Aufenthalte in Frank-
reich am Marii Verkiundigungs- Abende des gedachten Jahres zu Paris ausgefertigte
Urkunde: »Sigismundus lg G. Rex Romanorum, semper Augustus ac Ungarie, Dal-
»matie, Croatie etc. omnibus Christi fidelibus, tam presentibus, quam futuris pre-
ssentium notitiam habituris Salutem in Deo, qui dat Regibus regnare, et victorio-
»se triumphare. A claro lumine Throni regii, velut e sole radii, Nobilitates legitimo
»jure procedunt, et omnia Nobilitatum Insignia re(iie dignantur! Sane ad univer-
»sorum tam presentium, quam futurorum notitiam harum serie volumus pervenire,
»quod fidelis noster dilectus R. dictus S. de N. coram nostra celsitudine personali-
»ter constitutus propositis, et recensitis suis fidelibus servitiis, et fidelium obsequiis
wgratuitis meritis , smcens:l;_ue complacentiis, utique acceptis, et laudandis, quibus
»ipse sacro nostro regio diademati, ac celsitudini, nostre administrationis tempori-
wbus indefesse studuit complacere, reddiditque se gratum, et acceptum, Arma, seu
»Nobilitatis Insignia sibi, et per eum Jacobo, et Scbaldo Silv. 8. scilicet predicti
»filits , successoribus, et heredibus ac posteritatibus ipsorum universis ex liberalitate
»nostra dari, et conferri humiliter et dl:evote supplicavit. Unde nos praefati R. d. 8.
wgratis affectibus intuentes obsequiorum merita, quibus, diligens studium et inde-
erssum in diversis mundi partibus . hactenus erga nostram claruit majestatem, quo-
ntiescunque claret et in antea eo quidem studiosius clarere poterit, quo se et suos
wsingularioribus honoribus et gratiis sentiat decoratum ; animo deliberato, et ex cer-

»ta nostra scientia eidem R. S. et prefatis J. et S. Silv. S, dictis filiis suis ac here-

»dibus, et posteritatibus i%sorum universis ad prefati R. S. supplicationis instantiam

ngrescripta arma, seu nobilitatis Insignia hic depicta, ac pictore maFistro distincte

ndescripta, virtute presentium conferimus, f‘mo de habundationis P enitudine spe-
wcialis nostrae gratic ad majorem ejusdem R. S. et aliorum supradictorum Nobili-

wtatis gloriam proprio motu conferimus, ac presentibus elargimur. Ut idem R. 8.

et



Was endlich den Einwurf anbelangt, dals eben nicht auf allen auch ilteren Sie-
geln das Geschlechts- Wappen des Sieglers, sondern zuweilen auch blofse Buchstaben,
oder Namensverkurzungen des Eigenthumers angetroffen werden; so vermag es auch die-
ser nicht, meine Ansichten in dieser Sache abzuindern. Denn erstens sind schon diese
Fille dulserst selten: wo sie im Gegentheile, wenn sich jeder eines Siegels hitte bedienen
diirfen, vielmehr die Regel bilden mufsten, da nichts leichter gewesen wiire , als dafls je-
der den Anfangs- Buchstaben scines denn doch bestimmten Tauf- oder Zunamens sich
auf ein Siegel hitte konnen graben lassen. Hiernichst zeigen sich einige solcher Sigille,
wo die darauf befindlichen Buchstaben gar mit irgend keinem Namen der Siegler in ei-
ne Verbindung gebracht werden konnen, wie uns Paul von Stctten drey solche Sigille,
von einem gewissen Baedrian, Syboth Schwelchinger, und Hansen von Schéneck vom J.
1310 ( Geschichte der adel. Geschl. von Augsburg etc. S. 23 und Tab, I. Nro. 9. 10. 11.)
und noch weiter das hieher gehorige von Véhlinische Wappen mittheilet; so dals diese
Buchstaben wohl auch andere willkuhrliche Bedeutungen haben, oder wohl gar nicht
einmal wahre, und eigentliche Buchstaben seyn konnen. |

Und wenn auch ferner die Buchstaben der Siegel mit dem Namen ihrer Inhaber
einigermalsen zusammentreffen, so fuhren doch die letztern zu gleicher Zeit sodann keine
andere, von ihren Siegeln verschiedene Wappen: wie denn auch endlich dort, wo die
Erscheinungen der Geschlechtssiegel so alt sind, dals, neben ihnen, noch keine andere wei-
tere Geschlechtswappen auf Denkmiilern, oder Begribnissen aufgebracht werden konnen,
die auch nur aus blofsen Buchstaben bestehenden Siegel doch nur immer bey solchen
Personen angetroffen werden, derer Waffenfihigkeit, oder Wappengenossenschaft aus

andern Umstinden schlechterdings nicht bezweifelt werden kann *). Ich will aber die
| Rich-

met alii supradicti, eorumque heredes, et quelibet posteritas universa, nata seun na-
rscitura hec arma, seu Nobilitatis Insignia, prout in presentibus literis circa prin-
»cipium a[:ipropriatis coloribus diversis inserts pictura denotat, et declarat ammodo
»in antea ad honorem, ipsorum gestare, valeat et deferre. Gaudeat igitur favore regio,
mac de tanto Munimine specialis nostre gratie antefatus R. S. et alii supra dicti,
meorumque posteritates merito exultent, tantoque fideliori studio ad honorem regium
»eorundem 1n antea solidetur intentio, quanto ampliore favore provectos se con-
nspiciunt Munimine nostrarum gratiarum presentes ad premissorum memoriam perpe-
»tuam cum pendenti secreto nostro regio sigillo, quo ut Rex Ungarie utimur, pre-
nlibato R. et aliis supra dictis duximus concedendum. Datum Parisiis, in Regno
nFrancie, in vigilia festi annunciationis beate Marie Virginis gloriose, Anno Do-
»mini millesimo quadringentesimo sexto decimo, regnorum nostrorum anno Unga-
»rici vicesimo nono, rom. electionis sexto, coromationis vero XX. ~

®) So fiihrt zwar Carpentier Voce sigillum ein gewils unter die seltensten Ausnahmen
gehoriges Beysgxel an, wo sich im Jahre 1229 der Aussteller einer Urkunde eines
in Steuivfegra enen Siegels, das blos den Namen des Sieglers enthielt, bedienet
hatte. an sieht aber doch 2zugleich auch schon aus der hiebey gebrauchten

Formel, dals dielsfalls der Siegler nebenbey auch noch ein anderes eigentliches, ulnd
metal-



tigheit aller dieser Sitze in den folgenden, viclleicht nicht uninteressanten Beyspielen

nachweisen.

Der oft erwihnte Paul von Stetten weifs unter scinen so zahlreichen Augsburgischen
Geschlechtern doch nur drey zu nennen, die,und da nur (die von Langenmantel abgerechnet)
der blofsen Tradition nach, Buchstaben in ihre Siegel aufgenommen hitten ; nimlich die
Gossenbrote, Herwarte, und die Langenmantel. Allein die Riidiger Langenmantel , odee

die Langenmantel vom gedoppelten &«» fuhrten auch nie ein anderes Wappen, als eben
diesen Doppelbuchstaben, dessen sie sich auf ihren Siegeln bedienen; und es ist weit
wahrscheinlicher, dafs bey ihnen, wie uberall bey Privaten, das Siegel aus dem Wappen,

als erst das Wappen aus dem Siegel entstanden sey *). Bey den Gossenbrotischen T.

und dem Herwartischen HE wird wohl aber das Ganze auf eine Fabel, oder wohl gar
vielleicht auf den Gebrauch eines erst weit jungeren Zeitraumes hinauslaufen.

In unseren baicrischen, gewils ziemlich vollstindigen Siegel- und Wappensammlun.
gen gehort doch die Erscheinung blosser Buchstaben auf denselben unter die ersten Sel-
tenheiten, und ich erinnere mich jetzt auf der Stelle nur weniger Beyspicle, wo ich
wahre, diplomatisch sogenannte, Sigla auch auf Siegeln angetroffen habe. Es sind

diese das Siegel derPercheimer von 1317, welches das miteinander verbundene P, und h( B)

vorstellet (IVI. B. XVIII. Tab. IX. ad num. XCIII. nicht XLIIIL.) ein bisher noch
nicht

S s,

metallenes Siegel besessen habe, folglich sich ebenfalls von selbst schon in die
Klasse der Siegelberechtiﬁten eingereihet haben miisse. Die oben angezogene For-
mel lautet, wie folgt: »Ne vero factum istud a Posteris perturbetur — tale sigil-
»lum, quod habeo penes me, sigillum scilicet lapideum, ubi est nomen meum im-
»pressum (Joan. dominus Castri Novi) praesenti scripto adposui.,,

Und so darf man sich jezt freylich nicht mehr wundern, wenn der »Dominus
f:;tr: novi” ein gedoppeltes Sing fuhren zu dirfen sich fur berechtiget gehalten
abe !

*) Die iltesten Siegel des sogenannten niedern Adels vom XIII. und vom Anfange des
XIV. Jahrhundertes bestehen ja augenscheinlich blofs aus dem, hochstens in eine
Einfassung gebrachteu Waffenschilde des Geschlechtes.

Der Siegler muflste demnach offenbar voraus an sich schon schildbar, oder zur
Fuhrung des Schildes berechtiget seyn. Bey der spitern, obwohl auch schon in
der ersten Hilfte des XIVten Jahrhundertes eintretenden Gewohnheit, den blofsen,
oder hostens den verzierten Helm in das Siegel aufzunehmen, ist von selbst schon
ersichtlich, dafs das Siegel diefsfalls nicht dlter, als das sogenannte Wappen seye.
Uebrigens hatte aber auch schon mit dem Eingange des XIIlten Jahrhundertes der
hohe, oder der regierende Adel, dort, wo er sich nicht der Reuter, oder Ritter-
siegel bediente, notorisch die Gewohnheit, seinen blofsen Waffenschild auch zum
Siegel zu verwenden; und diesen Gebrauch hat dann wohl auch der sogenannte
niedere Adel mur nachgeahmet, und verfolget. ‘

D
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nicht bekanntes Siegel ,,Ermrici civis de Vilshiburg” ven 1321, welches aus den aneinan-

der hangenden Buchstaben T und E (TE) bestehet, und wahrscheinlich »Testimo-
nium Ermrici” bedeuten solle. Und endlich das Siegel des Ingolstidter Birgers Marquards
von Pfergen vom J. 1323, das uns nun ebenfalls gunz kiurzlich erst die M. B. XVIII.
Tab. Sigil. civ. I1I. 'ad pag. 115. geliefert haben. Es enthilt den einfachen Buchstaben
M , der wohl auch nur den Naumen Marquard hat bezeichnen sollen.

Betrachtet man aber dann die verschicdenen niheren Verhiltnifse, worin sich die
Innhaber eben dieser Sigille unserer Wurdiguug darbicten, so zeigt sich auch bey die-
scn, wenn schon lingst erloschenen Geschlechtern, allerdings eine Bedeutenheit, die sie,
fur Kenner wenigstens, der unteren, wo nicht gar der hoheren Adelsklasse einreihet,
eben damit aber auch ihre bereits damalige Siegelburkeit, und Wappenberechtigung voun
sclbst schon erliutert.

Was erstens die Percheimer anbelanget, die in unsern M. B. XVIII. 73--97 in ge-
wohnlicher Verbindung mit den Ortschaften Hartheim, und Zagelheim , zwischen Ingol-
stadt und Vohburg gelegen, vorkommen, so mochte ich mich wohl kaum eines Trug-
schlusses schuldig machen, wenn ich die eigenthumlichen Wohnsitze dieser Perchheimer
in dem bey Ingolstadt, oberhalb Gerolfing, entlegenen Perkheim aufsuche. Der Um-
stand , dafs die Abtissin des hiesigen Iilarisserinnen Stiftes dem einen dieser Percheimer
in den Jahren 1314 und 1317 das Pradikat: ,,Herr” beylegt, und dafs andere Percheimer
von ihr zur namlichen Zeit Wiesgrunde in Zagelheim zu Lehen getragen haben, sind
allerdings hinlingliche Kennzeichen , dals die noch vorrithigen Perchheimerischen Insie-
gel eben nicht von den zu Perkheim hintersifsigen Bauern gefuhret worden seyen.

Was hierniichst den Marquard von Pfergen betrifit, so nehme ich noch viel weni-
ger Anstand, denselben geradezu fir den damaligen Eigenthumer des heutigen Marktes
Phoring zn erkliren. Dieses Ort wird noch im XVten Jahrhunderte niemal, wic heute,
Pforing , sondern vielmehr immer nur erst, ganz genau wie der Siegelaussteller, Plergen
gencennet, (z. B. 14538 »ich Stephan der Mez Purger zu Pfergen” M. B. XVIII. 417.)
und dic seltene Erscheinung, dals das .Siegel dieses Marquards von Pfergen, sogar schon
damals 1325 von rothem Wachse géformct ist, ( s. Westenrieders Betrachtungen uber den
XVIII. Band M. B. Munchen. 1808. S. 32.) motivirt doch wenigstens die gerechte Ver-
muthung: dals, wenn wir schon jetzt von den rothen Siegeln jene hohen Begrifie kaum
mehr beybehalten diirfen, die iber dieselbe erst seit dem Eingange des XVten Jahrhun-
dertes in Teutschland gefihret worden sind; da vielmehr dugegen in unseren baier. Ur-
kunden schon im J. 1276 der Alramus de Uttendorf, 1322 Heinrich der Wildegger, 1326
die Ebenhauser, 1329 der Ritter Ulrich Dachauer, 1551 Ortlieb vou Rohrdorf, 1356 Hein-
rich der Dorfpeck, 1342 Conrad der Hager, ja sogar auch die hier verburgerten Edel-
leute, im J. 1336 Marquard der Drechsel, und im J. 1361 Heinrich der Kuchenmeister von
Lochhausen, ebenfalls alle mit rothen Wachssiegeln auftreten; doch wenigstens der oben-

gedachte



gedachte von Pfergen nicht vom geringeren Stande, als die eben angefiilhrten, hinling-
lich bekannten baierischen Edelleute gewesen seyn musse *).

Rithselhafter bleibt endlich freylich vor der Hand noch immer der Biirger Erm.
reich von Biburg, sammt der auf secinem bemerkten Insiegel vom Jahre 1321 befindlichen
Iuschrilt »S. Ermrici de Vils-Piburc’”; ich bin aber jetz aufser Stand diese Urkunde
sogleich wieder beyzubringen, um aus derselben die niheren personlichen Verhiiltnis-
sen dieses Sieglers darlegen zu konnen. Unterdessen war derselbe ein im damaligen Zeit-
alter sehr vermoglicher Mann, da die in Vigilia B. Gregorii Papae ausgestellte Urkunde,
wovon hier die Rede ist, und woran das Siegel hingt, eben die letztwillige, ansehnlich
freygebige Disposition dieses Ermreiches in sich enthilt; hiernichst erlaube ich mir auch
densclben um so unbedenklicher fir einen alten adelichen Biirger von Vilsbiburg anzuse-
hen, als dieser Ort in jenen altern Tagen, nicht, wie heute, fur einen blofsen Markt
geachtet worden, sondern damals eine der ansehnlichsten Stidte Niederbaierns gewe.
sen ist, worin sich (wie aus der eben dieser Stadt bald hernach zu Landshut am Sonn-
tage Laetare zu Mittfasten 1323 von den Herzogen, Gebrudern, und Vettern Heinrich,
Ott, und Heinrich ertheilten, weitliufigen Freyheiten-Bestitigung, nach deren niherem
und wichtigem Inhalte sie wirklich keiner unserer sogenannten Hauptstidte nachstehet,
zu schliefsen ist) wohl auch so mancher benachbarte Adeliche ansifsig gemacht, und
verburgert haben mocnte,

. V.
Verwikelter scheint freylich der Gegenstand damit zu wer-
den, dals wir — bercits bey dem Uebertritte des XIII. in das XIV.
Jahrhundert — eine noch viel grofsere Zahl solcher ebenfalls sie-
gelmifsiger biirgerlicher Geschlechter antreffen, die ihre Zunamen
nicht nur allein von keinem bekannten Grundeigenthume ableiten,
sondern zum Theil wohl gar nur von blofsen sogenannten Handthie-

rungen, und ganz gemeinen Gewerben entlehnet zu haben scheinen,
Wo-

*) Man vergleiche hicher auch, was Gatterer uber die rothe Siegel der Holzschuher
von 1315, und 1318 anmerkt: c. l. 8. 33. — Uebrigens war aber dieser Marquard
von Pfergen um so gewisser an sich schon schild - und lehenbar (militaris), als er
zu gleicher Zeit im J. 1325 einige Grundstucke zu Ebenhausen, selbst von dem
Herzogthume zu Lehen getragen hatte, die damals K. Ludwig dem hiesigen Kla-
risserinnen - Sti te eiguete. (l\f B. XVIIL 112.)

D2
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wovon uns die hiesigen Geschlechter der Sattler, der Drechsler, der
Schleifer, der Nadler, der Weilsmaler, der Glockner, der Schni-
tzer, der Impler, der Hiibschwirthe, der Hiiechler, der Wadler, der
Futterer , der Eisenmanne, der Ligsalze , der Péttschner, der
Brunner, der Schiette, der Schotten, der Uniger, der Meu-
sel, der Gollir, der Goldner, der Vogir, der Hatzmayr, der
Schreiber, der Ridler, u. s. w. hinlingliche Beyspicle liefern: — Bey-
spiele, welche unstreitig mit noch weit mehr interessanteren vermeh-
ret werden konnten, wenn wir erst auch noch unsere, fast in allen
Miinchner Urkunden des XIII. Jahrhunderts mit so vieler Bedeuten-
heit auftretende Testudines, Fossones, und Ruffos, eben so leicht,
wie unsere obigen Sellatores , Torneatores, Campanatores, Pabula-
rios, Puteos, Musculos, Scriptores, Notarios und Aureos, wiederum
in ihre teutsche Muttersprache zuriicke iibersetzet, kennen wiirden.

§. VL

Wenn man aber andererseits in Erwigung ziehet, dafs, wie
uns oben schon der Landadel gezeigt hat, aus den blofsen Zuna-
men, wenn sie auch noch so sonderbar lauten sollten, sich nichts
weniger, als richtige Schlulsfolgen ziehen lassen: — wenn sich wei-
ter zeigt, dals diese ndmlichen biirgerlichen Geschlechter, ebenfalls
so gut wie der Adel, bereits im XIII. und am Anfange des XIV.
Jahrhundertes freyes Grundeigenthum auf dem Lande, Hintersassen,
Vogteyen, und Gerichtsbarkeiten besessen haben a), dals sich ohne
geringstes Bedenken der Landadel mit eben denselben durch Heira-
then verbunden habe b), und dafs die meisten dieser, unter unbe-
deutenden Zunamen aufiretenden Biirgergeschlechter eben defswegen
wahrscheinlich vielmehr in die Stidte gewanderte Zweige der auf

déem Lande behausten Adelichen Familien gewesen seyen: so ver-
schwin-



schwin det von selbst jeder Gedanke, als ob man es hier etwa nur mit
blofsen Handwerkern, und ganz gemeinen Leuten zu thun habe, und
statt dem, dafs man schliefsen konnte, dals auch die unteren Klas-
sen der damaligen Stddtebewohner zu jener Zeit schon das gleiche
Recht des Siegels genossen hiitten c), tritt fir die obgenannten Ge-
schlechter die Angabe: ,,dals auch sie alle zu jener Zeit schon ihre
,»,eigenen Geschlechts Siegel haben fithren diirfen”, als ein neuer Be-
weis auf, dals sie, unerachtet ihrer zum Theile von den Handge-
werken entlehnten Zunamen, dennoch eben so gut wie die Sentlin-
ger, Steinbacher, Freymanner, Menzinger, Ezenhauser u. s. w. zu
dem Stande der freyen Eigenthiimer geziihlet werden miissen: Und
da sie sonach mit den ritterbiirtigen Geschlechtern (abgerechnet,
dafs sie eben leinen Stammvater aufzuweisen hatten, der ehemals
die Ritterwiirde angenommen hatte ) urspriinglich, als Landfreye be-
trachtet, eines und ebem desselbeu Ursprunges; ja, wie oft bemerkt,
gewohnlich nur Zweige dieser nimlichen Familien gewesen sind ;
so 1st wohl nichts natiirlicher, als dals sie in den Urkunden des Mit-
telalters,,Pro-Geniosi” d) zu teutsch ,,Geschlechter” benennet wer-
den, = dals sie, wie die Ritter, und Ritterbiirtige, selbst in dem
Kaiserlichen, und fiirstlichen Hanzleystile das Pridikat ,,die erbare”
oder ,erberge, und Ersame” (honorandi, honesti, honorabiles) er-
halten haben; dem bey dem Ritter nur noch das weitere Pridikat
»der Veste” — somit ,,der erbare, und veste” ¥) beygesetzet wurde

€);

*) So begegnete uns schon oben §. II. Note e) im J. 1340 »der Veste, Ersame, und weise
Ritter;, Herr Conrad der Diener, Richter zu Munchen”. So tritt uns in einer
Stadt Freisingischen Urkunde vom Samstage vor St. Johannis Tag zur Sonnwende
1400: »der weise und veste Ritter Schweiker, der Alte, von Gundclfingen” entgegen.
So finden wir in unsern M. B. XII. 208 und 211 in dem Jahre 1384: nden erbaren,
weisen und festen Ritter: Hrn. Hanlen den Steinacher von Adlstein” im folgenden
J{tbre 1385 : »den erfamen, weilen, vesten Ritter, Hanlen den VWarter von Steinach
u. s. w.
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e); und dafs sie in den teutschen Gesetzen der Folgezeit, beson-
ders in den Polizeyordnungen des XVI. und XVII. Jahrhundertes

jedesmal, und fast iiberall, dem Adel parifiziret, angetroffen wer-
den f).

Anmer kungen,

a) Unsere Weilsmaler z. B., die unstreitig zu den iltesten Munchner - Geschlech.-
tern gereihet werden miissen, besassen schon im Xllten Jahrhunderte das benachbarte
Lappen. So sagt uns der Neustifter Traditionen-Codex bereits auf das Jahr 1195: »Do-
sminus Eberhardus, qui dicitur Wizzmaler, tradidit predium quoddam situm in Laup-
spen ecclesie St. Petri nove celle. Acta sunt hec in Monaco, in presentia Domini Lu-
sdovici, Ducis Bavarie: annuente, et consentiente uxore praedicti Eberhardi, et pueris
ssuis.” (M. B. IX. 560.) So besassen die Eisenminner bereits im J. 1293 Realititen zu
Ramersdorf. (M. B. XVIIIL. 14.) Die Sander 1304 Hofe zu Haidhausen — das Schotti-
sche Geschlecht (die Scbottones) im J. 1347 mehrere Realititen zu Truchtering. (M. B.
XIX. 18.) Die Hantliner, ein im XIIIten Jahrhunderte ansehnliches hiesiges Biirger-
geschlecht, waren schon im J. 1266 Vogte iiber die Frauenchiemseischen Guter zu Feld-
kirchen , Haching, und Truchtering: Die Teuffelharte, wie wir oben gesehen haben, 1325,
uber die des Stiftes Wessenbrunn zu Menzingen, Pippingen und Mosach. Die Frey-
manner aber bis zum J. 1356 uber die dem Stifte St. Ulrich, und Afra in Augsbhurg ange-
horigen, in dem benachbarten Alling entlegen gewesenen Guter; welche Vogtey sic bis
damals sogar im herzogl. Lehens-Yerbande genossen haben *). — Der oben schon einmal
angezogene werbare Mann: Ainwich der Gollir” war seiner Zeit der Innhaber von ganz
8chwabingen, (M. B. VII 243.) wozu er auch noch kurz vor scinem Tode im J. 1313
das Dorfgericht, und die Hofe in Dornach gekauft hatte (M. B. XVIII. 67. 94. 96.)

Ja, diese Gollir (von denen es mir leid thut, dafls ich noch zur Zeit ihren eigent-
lichen Geschlechtsname nicht kenne, wenn sich nicht etwa die reichen, und beruhmten
Ministerialen des Hochstiftes Freysingen die »de Schwabingen” unter eben diesem Name

ver-

*) m1356. Miinchen an U. L. Frauentag der Letzten (Marid Geburt). Markgraf Ludwig
zu Brandenburg, Herzog in Baiern, und Rarnthen, Graf zu Tirol ecignet dem
Stifte St. Ulrich und Afra die Vogteigefille uber zwo Huben, und ein Lechen zu
Alling, die der bescheidene Mann , Jacob der Freymanner, Burger in Miunchen, bis-
hero von ihm zu Lehen getragen hitte. — Und weiter 1357 am St. Erhardstag.
Jakob der Freymanner, Burger zu Munchen bekennet, dals er die Vogtey uber
zwo Huben, und ein Lehen zu Allingen, die St. Ulrich und Afra eigen sind,
und welche Vogtey er von dem Herzogthume zu Baiern zu Lehen getragen hitte,
mit Markgrafens Ludwigs Briefe, doch mit dem Bedingnilse aufgegeben habe, »dals
sgedachtes Stift obgenunnte zwo Hucben, und das Lehen scin (des Freymanners)
wgnickel Mathes, Sighart, und Petern, Franzis des Sentlingers eheliche Rinder, ihr
slebtag zu einem rechten Leibgeding niessen lassen sollte.”



verdecket haben ) hatten ein, allerdings noch weit grofseres Eigenthum, welches nach
dem Absterben derselben grofstentheils der K. Ludwig an sich gebracht, und sein neues
Stift Ettal damit dotirt zu haben scheinet. Denn so lese ich in einem fast noch dem
Kaiser gleichzeitigen Saalbuche dieses Stiftes, welches den Eingang hat: »Hec sunt bona
»et redditus IMonasterii gloriose Virginis IMarie in Etal, sicut invictissimus Dominus
sLudovicus Imperator, Fundator hujus loci, libere donavit, et ordinavit predicto Mona-
rsterio sicut infra patebit”, folgende, den noch weiteren Reichthum dieser unserer hie-
sigen Gollir merkwurdig bezeichnende Stelle: »Nota predia, et Redditus olim Golirii,
Civis Monacensis”, wovon dunn folgende an das Stift Ettal gekommen waren. »ltem
»Curia in Lochausen, quam colit Lappech. Item duo curie ibidem, quas colit magister
»coquine. Item de tribus curiis, et decima in Awbing. Item Molendinum in Steinkir-
schen, item curia ihidem. Item de pratis auf dem Chasten. Item Curia in Teining.
»[tem Curia in Harthausen. Item Vaccaria in Khizbuhel. Domus in Monaco juxta
»portam Anger. Item ein Purchstaal, und ein Vischents in der Wirm zu Steinkirchen.”

Ohne ubrigens noch weiter, und tiefer in das XIVte Jahrhundert herabzutreten,
erlaube ich mir nur noch auf den einzigen »Niklas den Hubschwirth, Purger zu Mun-
chen” aufmerksam zu machen, der, (ob ich ihn gleich bis jetzt nicht einmal noch ip
dem eigentlichen Patriziate, oder der Magistratur habe antreffen konnen) doch schon :
unter seinem eigenen Insiegel am St. Laurenzentage 1362 — und nur erst in einer ein-
zigen Raufshandlung — dem Stifte "Pollingen das folgende, wahrlich nicht geringe Ei-
genthum verkaufet, nimlich: »Sein aigen zu Gerboltsberg, das Holz, und den groffen
nAnger dafelbft. Seine Hube zu Gaifelbrunn, und feinen Zehend dafelbft, der Lehen ift
wwvon Herrn Rudolfen, dem Preyfinger zu Wollnzach und feinen Hof zu Parfchalksried.
»Der Lehen ift von Herrn Cunraden dem Diirgenfelder, und feine Hube dafelblt die Le-
shen ift von Herrn Ulrich dem Vogt von Scheftolting, und fein aigen dafelbft: alles,
»mit allen den Rechten, Ehren, Wirden, Dienften und Nutzen, die dazu gehﬁrent:
»und wie Er, und fein Vatter filig das alles bisher inne gehabt, und genoffen haben.”
(M. B. X. 134.)

Neben ihrem Grundeigenthume trugen aber auch unsere hiesigen Patrizier von den
henachbarten Domkapiteln, und Abteien noch viele andere Baugiiter theils zu Lehen, theils
wurden sie von ihnen (was denn eben so auch der Landadel that, (M. B. VIIL 492.) Frey-
stifts - oder Leibrechtsweise gebauet, womit sie sich, neben ihren daraus geschopften ei-
genen Vortheilen, einigermassen selbst auch um die Landeskultur manches Verdienst er-
worben haben.

So hatte der hiesige Patrizier Hainrich Chray (und nicht Krag, wie er in M. B,
VIII 538. irrig benennet wird) im J. 1289 von dem Stifte Schoftlarn ,,omnem agrum inter
Schwalbenstein et Ekolfzmithl Monaci”” auf Leibrecht inne. So wurde zu gleicher Zeit

im J. 1290 von einem andern ansehnlichen hiesigen Biirger, Conraden dem Gerhart dem
Dom-
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Domkapitel zu Freisingen ein Hof, in Obernbach entlegen, im dhnlichen Verhiltnifse ge-
bauet: (oben §.1. Note a) So hatte das ndamliche Domkapitel am Montag nach Marii Ge-
burt 1330 dem hiesigen Patrizier Dietleib Guldein einen Hof zu Haidhausen ebenfalls mit

dem Leibrechte zugewendet.

Ja — wenn das in unseren Mon. B. VI. 347 — 354 abgedruckte, und auf das Jahr
1353 angesetzte Register der Stift Tegernseeischen Lehenleute bey der viel jingeren Spra-
che dieses Aufsatzes wirklich noch auf die Mitte des XIVten Jahrhundertes angenom-
men werden durfte, so hatte damals schon der Abt von Tegernsee beynahe die Hilfte des
Minchner Patriziates, nimlich die Rudolfe, Stupfen, Putreiche, Tichtel, Poetschner,
Schrenken , und Parte zu der ihm schuldigen Lehensfolge aufmahnen konnen.

b) Ich will nur bey dem schon so oft, und so eben erwihnten Ainweich dem Gol-
lir, als einem Beyspiele stehen bleiben. Seine Hausfrau, und von ihm sodann hinterlas-
sene Wittwe, war die erbare Fraw Lucie die Schmiecherin (M. B. XVIIIL. ¢5.), derer
Geschlecht uns aus Hunds Schriften bekannt genug ist; seine Tochter aber war Anfangs
mit Conrad dem Vertinger zu Steinkirchen, wahrscheinlich dem Letzten scines Geschlech-
tes, hinnach aber mit dem Ritter Conrad dem Plunschilten vermiahlet. Das bekannte
grofse Saalbuch H. Ludwigs des Strengen, so gegen das Jahr 1290 verfertiget worden,
gicbt uns hieruiber, fol. 97. r. folgende ganz bestimmte Aufschliifse: »Nota, quod ex
smorte Chunradi Vertingi, generis Ainwici Gollirii, jus, quod idem Vertingus habuit in
sNemore, cum advocatia in Hadern cessit Dominis duobus (ducibus fratribus, Rudol-
spho et Ludovico), et quidquid habuit in bonis et Monasterii in Paeweren, et ipsi Do-
smini duces praedictam Advocatiam postea obligaverunt pro LXX. tt. Den. Mon. Chun-
srado Plunschilt, qui dicti Vertingi Relictam duxit in uxorem, et suis haeredibus, anno
»domini MCCC. decimo, quarta feria proxima post Bartholomei.” |

Uebrigens salsen diese Vertinger in unserem hiesigen Bezirke, theils zu Steinkir-
chen, Landgerichtes Wolfrathshausen , theils unmittelbar daneben zu Neuenried (M. B.
VIII. 476.) , und ob ich gleich mit einer vielleicht vollstindigeren genealogischen Behand-
lung dieser Vertinger eine etwa nicht ganz unwiirdige Blume auf das Grab unsers Hun-
dischen Stammbuches legen konnte: so begnuge ich mich doch hier nur dafir zu bemer-
ken, dals die Glieder dieses Vertingischen Geschlechtes ofters mit der Ritterwiirde dcko-
rirt waren (IVMI. B. IX. 585.). Dals sie — oder wenigstens ecinige Zweige derselben — an-
s>hnliche Ministerialen des Hochstiftes Freisingen (M. B. IX. 572. VIII. 496), und sic selbst
eben so wiederum abwiirts mit einem eigenen, wie es scheint, ziemlich zahlrcichen adelichen
Privat - Diensthofe geringerer Edelleute ( Curia Ministerialium ) verschen gewesen seyen.
Doch von dieser, bisher von unseren, auch treflichsten, vaterlandischen Geschichtsfor-
schern ubersehenen, ja wohl gar bestrittenen Materie wird weiter unten , an einer mehr
kierzu geeigneten Stelle noch wiederholtermalen die Rede seyn.

Nur



Nur um das bisher Gesagte einigermassen zu bewihren, geziemt es sich hie!_' noch
zwo Urkunden aus den Jahren 1278, und beyliufig wieder 1280—1290 einzuschalten, de-
rer die letztere ohnehin .ganz gewils hier zu Minchen ausgefertiget worden ist, und uns
viele schon damals ansehnliche Bewohner Miinchens nennet: beyde aber in den noch
daran befindlichen Siegeln uns auch mit dem ansehnlichen Geschlechts- Wappen dieser
lingst schon erloschenen Vertinger, bekannt machen, welches ich dann gleichfalls der
hier zuletzt angehangenen Wappentafel II. No. 16. einverleibet habe. Diese Urkunden ent-
halten theils die Schankung einer adelichen Dienstjungfer, theils eine Verpfindung des
Baugutes zu Steinkirchen an das Stift Benediktbeuern, und lauten, wie folgt:

A. »Universa, quae geruntur in fide negotia vel voce testium, aut literarum de-
nbent memoria conservari. Prodeat igitur in Publicum hoc tenore, quod ego Hainri_
»cus Vertinch de Steinkirchen una cum uzore mea Diemode, et filia mea Ger-
shilde quamdam ancillam meam Alhaeidem nomine, filiam Ottonis de Lochusen,
»ob divini retributionis mercedem ad altare sancti Benedicti in Beurren tradidi, libere,
nac [eliciter perpetuo perfruendam: Ut autem presens donatio irrevocabiliter perseveret,
spresentem cedulam in testimonium jam dicto Monasterio traditam, feci cum proprii
»Sigilli robore permuniri. Datum et actum Beurren Anno Domini m cc L. XXVIIL in

'avigilia sancti Laurentit IMartyris.”

B. »Notum sit omnibus presens scriptum intuentibus, sive legentibus, quod Do-
svmina Diemudis, uxor Vertingi, pro redemptione anime sue et filia ejus Gerhildis, et filius
»ejus Chunradus obligaverunt cenobio Buriensi quandém curiam dictam Stainkirchen ad
ndecennium pro X. tt. sub tali conditione, quod quolibet anno peracto pro una libra re-
- »dimatur. Attamen si ipsa Diemudis prenominata antea determinatam, jam prefixam sum-
»mam predicte pecunie persolverit cum promptis denariis; vel si ipsa aliquid proprium,
»solvens annuatim decimam tt. Cenobio pretaeto dederit; tunc curiam predictam absque
»omni infestationis obstaculo rehabebit. Testes hujus sunt annotati: Marquardus Tor-
snator, Scurio, Ulricus Boner, Lichsalz, Hainricus Ruchlinus, Hainricus albus, Sporr,
»Meilinger , Otto de Lochhausen *), Chunradus Shrenko.”

Was endlich den obbemerkten Conrad Plonschilt anbelangt, so mag derselbe wohl
ebenfalls fiir einen Bewohner des alten Miinchens angenommen werden, weil er eben
auch hier, damals bey den Minoriten, oder Parfotten, seine Ruhestitte gefunden hat;
welswegen uns die Anzeige der , in der sogenannten Franziskanerkirche begrabenen

' . " auch

®) Ganz ohne Zweifel schon cben dieselbe, die sich in der Folge Kiichenmeister
nannten, und somit schon unter die iltesten adelichen Bewohner Miinchens ge-
zihlet werden durfen (Vergl. oben §.II. Note a).

E
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auch den »Miles Conradus Plonschilt” nennet. ( A. Baumgartners Poliz. Uebersiclit von
Munchen a. d. J. 1805. St. AXII— XXIYV.

Da ich mich hier vorziiglich mit dem so rithselhaften Ainwich dem Gollir beschif-
tige, fallen mir so cben erst zwey interessante Urkunden desselben vom J. 1315 in die
Hinde; worin sich derselbe freylich nun wohl gar das Pridikat eines Ritters beylegt.

Zwar habe ich diese Urkunden nur in einem blofsen Transsumpte vor mir liegen ,
ich darf aber doch nicht wohl glauben, dals der hiesige Dechant zu St. Peter, Friedrich
der Haslacher, der dieses Transsumt schon im J. 1370 veranstaltete,, hierbey eine unrich-
tige Leseart angebracht habe. — Da diese zwey Urkunden zwar mnicht uber die erste
Erbauung, doch aber uber die Dotation der oben §.1I. Note h von mir wieder bckannt
gemachten Gollirskirche, und hochst wahrscheinlich auch noch iber das damalige
innere RathsPersonal der hiesigen Hauptstadt einen nicht uninteressanten Aufschlufls lie-
fern, so wird es viclleicht nicht mifsfillig seyn, diese beyden, ohnehin immer noch zu
den seltneren gehorige Urkunden in ihrer Vollstindigkeit zu vernchmen.

»lch Friedrich Haslachar, ze den zciten techant vnd Pfarrer datz fand peter zu
»Munichen vergich mit vrkunde dez briefs allen den, die in fehent, horent oder lefent;
»daz ich gelfechn han zwen brief, die geben find vmb die gult, die gehdrn foll, vnd ge-
whort zu dez Gollirs kapellen, die gelegen ift mitten an dem Margt in der Stat zu Mii-
snichen ainen mit drein Infigeln, den andern mit vier Infigeln, alz die abgelchrift fa-
rgent, vaogemayligt, vnd an allen iren ftucken ganz vnd unverferet. Der erft hebt fich
valfo an: In Nomine Domini Amen. Ich Ainwig Gollier, Ritter von Minichen vergich,
»fiir mich, vnd fir alle mein erben, wvnd tun kunt allen den, die diefen briet anfchent,
woder horent lefen, daz wir zevorderilt, vnd je aller erft durch got, vnd in den eren
svnfer Frawen vnd fand Georgy, vnd fand Haymerans, vnd fand Jobs, wnd aller gots
wheiligen ftifter feyn, vnd geftift haben ein kapellen in der Stat zu Miinichen an dem
»Markt durch unfer fel hail, vnd durch meines vatters fel hail Perchtolds dez Golliers
sviod durch meiner Mutter fel hail Frawen Agnefen, vnd durch meiner hausfrawen fel
vwillen Margarcthen, vnd durch aller unfer vodern fel hail, vnd durch aller der fel
whail den wir gutes fchuldig fein, vnd der wir ye genozzen haben, vnd durch aller der
wlel hail, die ir guttat dazu getan habent , oder noch furbaz thunt. Vnd duarch aller ge
wliubigen fel hailes willen. Vnd haben diefelbe kapellen gewidmet mit mewn pfun.-
sden gelts ewicklichen gar, vnd gintzlichen an all minderung Miunchener pfenning, die
#foll man geben alle jar dem kapellan, dem dic kapell verlichen ift, oder hernach fur-
wbas verlichen wird, die wir geben vnd gegeben haben, zuvoderist durch got mit laut-
sterm willen, vnd mit bedachtem mut auz vafernzwain Stainhaw/[lern die zu munchen
sbeyeinander liegent an dem kornmargt, und der vorgelchriben pfenning [lol man geben

salle jar . . . dem vorgenanten kapellan vier pfunt an fand Jorgen tag, oder vor oder
»nach



snach in den ersten acht tagen wvnd den Mefner ein halbes Pfunt. Vnd follen im auch
»geben die andern vier pfunt an sant Michelstag oder vor, oder nach in den nichsten
rachtt tagen. Vnd aber dem Melner ein halbes Pfunt ginzlich vnd gar, an allen presten,
»vnd so wie den hiwsern geschicht von alter, von faul, von fewer, von wazzer, von
»wind , oder von [welcherlay fache, oder gepresten, oder Vngeliicke daz geschicht, oder
»geschih, daz sol die vorgenannt kapell, vnd ir kapellan vnd ir Mefner khain eutgel-
stung noch khain Schade nicht haben an der vorgenannten giilt, vnd aus denselben
shiwfern hat her Niklas der vorgeschricbenen kappellen Kapplan von vns gekauft ein
spfunt gelts vmb sechtzchn pfunt Minnicher pfenning, der wir von im gewilrt, vnd
sverricht sein gar, vnd gintzlich. Vnd daz selb pfand gelts hat er gegeben zu vorderist
ndurch got vnd durch sein sel willen, vnd durch aller gliubigen sel willen zu dem Wi-
sdem derselben kappellen, also daz man daz selb pfunt gelts sol geben. dem vorgenann.
»ten kappelan ewicklichen alle jar zv den vorigen zilen, vnd in den vorigen tagen in
wallen den rechten vnd vnter der pen, vnd in der weise, alz man die vorgedachten newn
spfunt gelts geben sol auz den vorgeschribenen hiusern, alz ez vor auzgenommen ist.
wMan sol auch die vorgenante zehen pfunt gelts aller jar zu den vorgeschribnen zilen
.»bei dem ersten geben vor allen andern zinse, vnd vor aller anderer gult aus den vor-
rgenannten hiwsern an den Kornmargt, vnd die hochzeit zu Weihnachten gar geben,
»was man davon zu recht geben sol. Vnd sol die offtgeschribnen hiwser niemandt ver-
wchauffen noch hinlazzen durch wonung, vnd durch wesens willen darinn, newr mit dez
»liapellans wort vnd willen. Darumb [wer sie chauff oder bestee daz im der lob seinen
»zins, vnd die hochzeit ze geben an allen Schaden, vnd an allen gepresten alz vorge-
wschrichben ist. Schwer die hiwser ynnehiet, vnd besitzet zu dieser zeit oder firbaz zu
»kinftiger zeit, Swer dann die vorgenennte gultzu ihren zilen nicht geben wurd, vnd
»in den tagen alz vorgeschriben ist, so hat der offt genannt kapplan gewalt den ze gepie-
sten dic in den hiwsern sind, darauz ze varn ob er wil, vnd die hiwser zu zesperren
»vntz er seines zinzz, vnd [waz man im von den hiwsern gelten, vnd geben sol, vntz
ser des gewert, vond verricht wirt ginzlich, vnd gar an allen [chaden. vnd ob die oftge.
snannten hiuser ode beligen, von [welcherlay gepresten, oder vngeluck daz geschich,
wdaran sol die KRapell vnd der Kappllan vnd der Mesner khainen Schaden, noch khain
sentgeltungz micht enhaben, vnd sullen irn zins vnd ir gilt haben auf den offt gesprochen
shiwsern, vnd hofstitten vntz man sie wider bester (will sagen BEsTiFTE) vnd hinlazz,
»s0 soll man sie dez ersten ausrichten, vnd weren alles dez man in gelten vnd geben davon
ssoll.  'Wir verjechn auch, daz wir hern Niclasen dem kappllan die besundere genad
ngetan haben, dieweil er daz Vergen ewiger Vicari ist, vnd auch da'mit Wessen gesezzen
nist, daz er einen erbern priester haben sol, der an seiner statt all tag frii ein mezz
wsingen, oder sprechen sol in der vorgenanten kapellen; vnd sol auch haben seinen
nschuler, der ihm alle tag ein Mezz singen, oder sprechen helfe, vnd seinen Mesner.

E 2 Der
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wDer tiding. sind zeug Dietlieb Guldein, Chunrath Ehinger, Perchtold Satler, Wernher
sScheut, Nicolaus Tulbeck, Perchtold Wilbrecht, Marquard Drichsel , Fridrich Taut.
ster , Chunrath Selniir, Johans Miwsel, Nicolaus Schrench, Haimeran Sentlinger; daz
»daz alles stit vad vnzerbrochen beleib , Ist dieser brief zu einem vrkund der warheit
»gegeben , mit der Stat Munichen Insigel, vnd mit hern Ainweigen dez Golliers Insigel,
»und mit hern Chunrad, seines Aydems, des Plonschilt Insigel veruestent vnd versiegelt.
»Daz ist geschehen, da man zalt von kristes gepurt dreutzehen hundert Jahr, darnach
»in dem funfzehenten iar, der nachsten Michten vor dem Palmtag.”

Der ander hebt sich also an:

»Ich Ainweig Gollier, Ritter von Minichen vergich vnd thun Kunt allen den,
»die disen brief sehent oder horent lesen, daz ich verkaufft han auz mecinen drey hiw-
wsern, die an sand Peters freithof gelegen sind unz an daz talburgtor funf
»plunt municher pfenning ledigs vnd ewigs gelts Hrn Niklas dem Lappllan, der sic von
»mir gechauffet hat, vnd auch dez selben guts ginzlich, vnd gar gewert vnd verricht hat,
svnd hat dieselben finf pfunt ewigs gelts geben ynnichlichen durch got, vnd durch aller
»heiligen willen, durch sein sel hails willen, den er seine guttat schuldig ist, vnd durch
saller gelaubigen sel hails. willen hintz aller-heiligen-KRapellen, du er Rupplan
»ist, die zu Miinichen an dem margt leit, vnd der ich Stifter gewesen pin, vnd der vor-
ngeschriben pfenning soll man im geben allew Jar ewiklich dritthalb pfund an sand Gor-
»gen Tag oder vor oder nach in den nichsten acht tagen, vnd sol 1m auch die hochzeit
»zu WWeinachten gar geben, swaz man im davon zu recht geben soll, vnd sullen datz alle
»die geben, die in den vorgeschriebenen hiusern wonung vnd wesen habent; oder titen
wsie daz nicht, so hat er gewalt, die vorgenante hiwser zu zesperen ob er wil, allen
»den die darinnen wonung vnd wesen habent, vatz er giantzlich vnd gar gewert, vnd ver-
»richt wirt seines zinzzs, vnd seiner hochzeit an allen gepresten. Vnd denselben gewalt
»vid recht sol auch haben vmb den vorgenannten zins vnd Hochzeit ein jeglicher Kagpp-
slan den dieselb kappeln nach im verlichen wirt, vond swie den hawsern geschieht von al-
»ter , von faul, von wazzer, von wind oder von swelcberley Schaden, oder Presten, oder
»ungelicke doz geschiecht, oder geschih, dez soll der vorgenannte her Niclas, vnd der
»lapplan, dem die Kappell nach ihm verlichen wird, vnd die Rapell khain entgeltung,
»noch khainen Schaden nicht anhaben an der vorgenannten gilt aus denselben hawsern.
»vnd ob die oftgenannte hofstett 6de belegen von swelcherley sach oder gepresten daz ge.
wschieht oder beschich, daran sullen die vorgeschrichene khain entgeltungg noch khainen
»schaden nicht enhaben, wvnd sollen ire zins, vnd die hochzeit, vond ir gult haben auff
»den oft genantnen hiwsern vnd hofstetten , vntz man sie wieder bestee vnd hinlazze, so -
»soll man sie dez ersten auzrichten,vnd weren alles dez man in gclten, vnd geben davon
»sol. vnd sol auch der vorgenannte her Niclas, dieweil er ze Vergen gesezzen , vnd cwiger

»Vicari ist, allew tag ein mezz gar fruh singen oder sprechen, oder einen erbern priester
wan



»an sein Stat in der vorgeschriben Rapellen haben, und nach im sullen auch all Rapellan,
sden die oft geschrieben Kapelle nach im verlichen wirt, zu Miinichen in der stat bei
* wderselben Kappell wesentlichen sitzen, vnd sol auch derselb KHappellan, dem die Kappell
syerlichen wirt, allew tag gar fruh ein mezz singen, oder sprechen in der oft genann-
sten kappellen, die daz Selgerit, alz vor geschrieben ist, innemment. Vnd sullen auch
»ir Schiiler haben, die mit in singen oder sprechen ir mezz vnd ir tagzeit, vnd den
»Mesner, der allew tag dazu sein ampt verdin mit allen den diensten, die er zu der
svorgeschriben Kappellen zu recht tun soll. Der tiding sind zeugen, Dietlieb Guldein,
»Chunrad Ehinger, Perchtold Sattler, Wernher Schott, Niclas Tulbeck, Perchtold Wil-
sbrecht, Marquart Drichsel, Friderich Tautter, Johannes Miusel, Nikolaus Schrench,
»Hainrich Sentlinger. Daz daz allez stit, vnd vnzerbrochen bleib, 1st dieser brief zu
»einem Vrchundt der wahrheit gegeben mit der Stat Munichen Insiegel, vnd mit herrn
»Ainwigs dez Gollirs Insigel, vnd mit Chunrad, seines Aydems, des Plonschilts Insigel
sveruestent, vnd versiegelt. Daz ist geschehen, do man zilt von Christes gepurt drew-
»zehn hundert jar, vnd darnach in dem funftzehenten jar, der nichsten IVMichten vor
ndem Palmtag: und zu ciner Vrchunt des Vidimus durch gepet meiner hern von dem Rath
»zu munichen, vnd hern Chunrath zu den zeiten Kappellan datz des Golliers Kappellen
»hab’ ich daz Vidimus versigelt mit meinen anhangenden Insigl. Nach kristes gepurt drew-
»zchn hundert jar, darnach in dem Siebentzigsten jar, an sand Gilgentag.” )

Um aber diesem unsern Ainweich Gollir (um so mehr, falls er etwa gar ein Ritter
gewesen scyn sollte) unter den oben angefiihrten Beyspiclen von ehelichen Verbindun-
gen zwischen unsern hiesigen Patriziern, und dem benachbarten Landadel nicht alleine
stchen zu lassen, bemerke ich nur noch, wie man selbst noch spitershin 1363 unsere
hiesigen Sander mit den Sigmarshausern, zu Sigmarshausen, 1365 die Wittelshofer mit
den Piuttrichen, 1384 die Impler mit den Greiffen von Greiffenberg verschwiigert antreffe
(M. B. XIX. 245. 246.), und wie sich friher wiederum, namlich schon in der ersten
Hilfte des XIV. Jahrhundertes, Rathrey, unsers hiesigen berithmten Patriziers, des Biir-
gers Heinrichs ab dem Anger Tochter, in erster Ehe mit Wittigen von Egolfingen, und
nach dessen Absterben, mehrmals mit einem Edelmanne, Heinrich dem Rummersprucker,
vermihlet habe (M. B. XIX. 21 —24.). Es wurde aber zu weit fuhren, wenn ich das
von unsern baierischen Genealogen gleichfalls noch ungewirdigte , obgleich iibrigens
nichts weniger als unbedeutende Geschlecht der nun freylich auch lingst schon erlo-
schenen Egolfinger auch hier noch einer ndheren Untersuchung unterwerfen wollte!
Nur so viel sey mir vor der Hand zu einiger Rechtfertigung dieser Asserten vergonnet,
dals ich das mir ebenfalls, obwohl ganz zufillig, bekannt gewordene Geschlechtswappen
dieser Egolfinger der hier zuletzt angehangenen Wappentafel unter Nro. 21. einschalten
moge. Es haben namlich mit ebendemselben die Gebridere Herz. Ernst, und H.Willhelm
zu Munchen am Sonntage nach St. Erhardstag 1424 ihren damaligen Miinzmeister Hein-

rrich
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rich von Oecringen begnadet: eine gleichzeitige Hand setzt dem Original-Fionzepte dieses
Wappenbriefes bey: ,,Nota. Diese Wappen sind vor Jaren gewesen edler Lewt, die
shaben gehaissen: die von Egolfingen.”

¢) Zwar glaubt selbst Carpentier in seinem Glossar, voce: Sigillum: dafs be-
reits im XIIIten Jahrhunderte nicht blos der Adel, sondern auch schon gemeine Burger
und Handwerker ,,Cives, imo et Artifices” siegelbar gewesen seyen, welswegen er sich
auf ein von Manni aufgefundenes Siegel des Raymundi Serratoris, und eine Urkunde
der Abtey St. Germain de Prez vom J. 1234 bezichet, worin man liest: ,et ego Munfredus
iS peciarius pro me et haeredibus meis, seu successoribus in testimonium praesenti car-
stae sigillum meum adposui.” Mit diesen beiden Beweisen wird aber seiner Ansicht we-
nig nachgeholfen. Denn vor allen miulste man erstens wissen, dals der Raymundus Ser-
rator wirklich ein Schlossermeister gewesen sey? und ob nicht der ,,Speciarius” dieses
Pridikat, ohne sich eben mit Spezereywaaren zu beschifitigen, nur als seinen Beynamen
gefithret habe? Ich will aber zuerst dem Manni einen @hnlichen teutschenSchlosser ent-
gegenstellen , der ganz gewils ebenfalls siegelbar war, ohne defswegen ein Schlossermei-
ster gewesen zu seyn. »Ich Ronrat der Pfinzig, der Schuitheils, und wir die Schopfen
sder Stat zu Nurnberg verjihen offentlich an den brieff, dafs fur uns kam in gericht,
sHerr Runrat der Tucher, und herr Albrecht der Schlofser, und erzeugeten, als
srecht was, mit den ehrsamen Mannen, Herrn Albrecht Ebner, herrn Conrad Strommer,
sherrn berman Eisvogel, u. s. w. der brief ist geben, da man zehlt von Christes geburt
»1326, an dem Erchtag vor St. Bonifacii tage.” (aus der, meines Wissens, gar scltenen,
aber eben so grundlichen von Tucherischen Stifts - Mifsigkeits - Deduction von J. G. T.
§chwabach 1764 in fol. S. 14.

Sollte aber sodann der Speciarius von St. Germain auch wirklich ein Mercator ge-
wesen seyn, wofur ihn Carpentier selbst angiebt, so werde ich weiter unten nachzuweisen
Gelegenheit finden, dafs dieser IMercator (der Mercaturae, oder des von ihm betrie-
benen Grofshandels ungehindert) allerdings nebenbey als ein ganz guter, und siegel-
barer Edelmann habe bestehen konnen. Haben wjr doch hier in Munchen in der DMitte
des XllIten Jahrhundertes eimen anschnlichen Grofshindler gehabt, der sich wohl gar
den Dicbsstutzen (diupstuzze) nannte *), dessen ungeachtet aber doch uberall mit unse.
ren dortmaligen alten Patriziern vollkommen gleichen Schritt hilt. So werden in einer
~ noch ungedruckten Urkunde des Abtes Anselm in Furstepfeld vom Jahre 1267 mehrere
Miunchnerbirger als Zeugen aufgefuhret, wobey sich dann auch der Marquard Diup-
stuzz lauter, unstreitig aus dem Fatriziate entlechnt gewesenen Zeugen anreihet. »Testes

nsunt

*) aCirca 1230~ 1250" noverint tam praesentes — quod Cunradus Judex de Lucenstetten
tradidit duas Hubas — alteram in Sentlingen, obligatam cuidam Mercatori pro
tribus talentis in Monaco cognomine Diupstuzze. M. B. VIII. p. 499.



viunt Cives Monacenses, Ulricus, et Cunradus Ehingerij, Pillungus, Pertholdus Haen-
stil, Fridericus Kastener, Cunradus Fosso, Ortlich Uniger, Cunradus Moeringer, Wern-
rhardus Musil, Marquardus Diupstiuz, et alii quam plures.” und in einer spitern
Urkunde vom J. 1288 wird (durchgehends wieder in Gesellschaft von lauter Minchner
Patriziern ) ein zwar cben jetzt noch nicht wieder bekannter Ulrich, doch sogar Ehren.-

halber ndes Dicbstuzens Eydam’ oder Schwiegersohn genennet. (M. B. XVIII. g)

Ucberhaupt ist es micht rithlich; sich in dieser Materie in zu eilfertige Schlifse
einzulassen: besonders seitdem man gegen unsern beruhmten Christian Ludwig Scheid
(der in einer Stadt hoxtrischen Urkunde vom J. 1275 einen der darin simmtlich genannten
Rathsherrn, oder Schoffen, namlich den Gottfridus Carnifex schlcchterdings Zn cinen
handfesten Mezger, oder Fleischer qualifiziren wollte) bewiesen hat, dafs zur namlichen
Zeit im Jahre 1263 ein dhnlicher Rudolphus Carnifex (der sich noch uber dieses auch
zu teutsch Fleischer geschriecben hatte) ofters als der Gesellschafter der Patrizier in
‘Nurnberg vorkommt. (Siehe Scheids Nachrichten vom teutschen Adel etc. Seite 22, und
dagegen Gatterers IHist. Geneal. Dom. Holzschuherorum. Cod. Dipl. p. 4. 2

d) So licset man bey Martene Collect. vet. Script. Tom. V: p. 121, 20. 1284: »Nobi-
»les, et Progeniosi Civitatis Leodiensis contra Cleri, et Populi voluntatem super venali-
sbus assissiam, sive gabellam ordinare, et levare ceperunt.”

e) Es ist eine lingst beobachtete, und ausgemachte Sache, dafs die Pridikate werbare,
ehrsame’, ja auch wohl »erliche”, die man im Mittelalter unbedenklich zuweilen sogar
geistlichen, und weltlichen Fiirsten beyzulegen pflegte; — so wie nicht weniger auch die
Pridikate »die bescheidene, oder ,,die gute” geradezu den Geschlechtsadel andeuteten *).

Die Ministerialen der alten Grafen von Eschenloh gleichen Namens, obgleich einer
der Gebriider bereits die Ritterwiirde angenommen hatte, werden doch im Jahre 1271 noch
nicht anders, als »honesti Domini de Eschenloh” genennet (M. B. IX. 26.), und in
einer Urkunde vom J. 1285 (bey Gudenus Cop. Dipl. II. 972) wird zu einer sicheren Burg-
schaftsleistung insonderheit ein »vir discretus de stirpe militum” erfodert. Heinrich von
Schmiechen nennt in einer Verkaufs-Urkunde vom J. 1304 den Herrn Heinrich vou Weil-
heim noch nicht anders als »den erbaren herren”, ob sich gleich wenige Jahre nachher
von ebendemselben Herzog Ludwig, der nachherige Kaiser, sogar der Pridikate »der edle
Man, unser getreuer Heinrich von Weilheim, dem gott genad” bedienet (M. B. X. 67.77.)

In ciner Urkunde des Regensburger Patriziers Wernhers des Straubingers vom J. 1313 ge-
schieht

*) Der Bescheidene heilst wohl hier soviel, als wder Ausgeschiedene — der Ausge-
zeichnete” wie es schon die lateinische Uebersetzung dieses Ausdrucks, nimlich ,,Vir
discretus’ vom discernere, nachweiset. Offenbar hat hier der vir discretus mit »vir

egregius” eine, und eben dieselbe Bedeutung! |



schicht ,,des chrlichen herrns’, Bischofens Niklas dortselbst,und der ehrlichen Biir-
ger Herrn Friedrichs von Aw, Gumprechts an der Hayde, Ott Wollers an der Hayde
und Leutwein des Hiltprandens Erwihnung. (Siehe Gemeiners Regensburgische Chronil
1. 486). Unsere baierischen-Wildenroder bedienen sich im J. 1284 gegen die ganze patriziati-
sche Magistratur der Stadt Augsburg noch keines andern Titels, als »der erbaren, und be_
scheidenen Leute, ihrer lieben Freunde.” Eben so wird noch im J. 1400 Wilhelm der Tor-
ringer zu Jettenbach auch nicht anders, als »der erberge, und bescheidene” (s. Oeffele 8. R.
B. 1I. 299 a), in eincr Stadt Freysingischen Urkunde vom St. Johannestage zur Sonnwen-
de des namlichen Jshres, Arnold von Kamer zu Jetzendorf sder erberge, und weise”
in eciner weiteren Urkunde vom J. 1430 werden Annens der Haldenbergerin Aidame Jorg
Taufkircher, und Heinrich Gienger ebenfalls ,,die erbare, weise’”” genennet, und in unse-
rem vormaligen Herzogthume der oberen Pfalz haben sich diese Pridikate noch bis tief
uber die Mitte des XVIten Jahrhundertes dergestalt im Credite erhalten, dals der ganze
dortige Ritterstand selbst in den landesfurstlichen Urkunden gar nie anders, als mit
dem Ausdrucke »die erbaren Landsassen vom Adel” ist bezeichnet worden. — Doch
ich eglaube mir mich in dieser Materie geradezu auf Scheids Nachrichten vom teutschen
Adel S. 69, und 149, und Paul von Stettens Geschichte der adelichen Geschlechter
von Augsburg etc. S. 13, und 14, auch auf unsers geehrtesten Herrn Direkt. Westen-
rieders Betrachtungen uber den XVIIIten Band IM. B. Minchen, bey Lindauer 1808,
S. 40 sqq. zu berufen, worin man iiberall noch eine Menge dhnlicher Wahrnehmungen,
verdienstvoll zusammengestellt, antrifft. Nur glaube ich hierbey noch die Bemerkung
nicht unterdriicken zu dirfen, dafs in einer Urkunde Bischofs Conrads von Freisingen
vom J. 1271, worin das Prisentationsrecht auf die heil. Geist- Spital - Pfarrey allhier dem
damaligen Stadtmagistrate ist eingerdumet worden, dieser letztere in einer beynahe gleich-
zeitigen Uecbersetzung dieser Urkunde (wenn micht allenfalls zugleich auch ein teut-
sches Original derselben ausgefertiget worden ist) im Allgemeinen blofs nur mit den
merkwurdigen Ausdricken »der erbergen Purgern zu Miinchen” bezeichnet worden
seye. (v. Bergmann Urkunden B. No. XXVIIIL. 8. 25 u. 26.) Wobey ich, ob nicht viel-
leicht diese Beobachtung dasjenige zu unterstutzen geeignet seyn mochte, was ich wei-
ter unten §. X. uber den idltern Bestand eines wahren Munchner Patriziates zu be-
merken Gelegenheit finden werde, hiemit den vertrautern Kennern dieser Gegenstinde

zur belichigen Beurtheilung will uberlassen haben.

Uebrigens konnte ich wohl auch noch anfiihren, dafs eben so gut, wie unsern,
uns jetzt schon niher behannten Schludern, Dienern, und Sentlingern — eben so oft
auch von den Prilaten, und dem grofsern baierischen Landadel unsern bis jetzt micht
so genau noch entwickelten, oben bemerkten Guldeinern, Gakeneyen, Eisenminnern,
Gollirn, Unigern, Vogirn u. s. w. bereits im XIIIten Jahrhunderte gleichfulls das Pra-

dikat ,,Herr” zugelegt worden sey, woruber ich mich dann ohnchin aller noch weite-
rem
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ren Anmerkungen enthalte. So lese ich in einem Stift Benediktbaierischen Codex aus
dem XlIliten Jahrhunderte ungefihr schon auf das J 1247: »Dominus Waltherus Gul-
»dein, civis Monacensis pro debito Abbatis Bernhardi — duos mansos in Biwerbach jure
»pignoris obtinuit.” So wird im J. 1271 von dem Abte Heinrich von Tegernsee eine
Zinswiese in Sichen dem »D omin o Sighardo de Sentlingen, et filiis Domine Heilwigis
»Relicte Ulrici, dicti Voguarii” verlichen. 8o verleiht gleichfalls der Abt Otto von Be-
nediktbaiern am St. Johann des Taufers Abend 1298: auf Bitte Herrn Cunrads des Ga-
skeney, Burgers zu Munchen, Johanfen, feiner Tochter fun , die da heiffet Wille-
»birg , cin Leibrechtsgut zu VWWachrain, das vorhin Heinrich der Rathgebe, ebenfalls Bur-
»ger zu Minchen, besessen hatte.” So verdankt die Abtissin des hiesigen Klarisserinnen_
stiftes, Mechtild von Sattelberg im J. 1293 Herrn Ulrichen dem Eisenmann die Schan-
kung eines Hofes zu Rammersdorf (VM. B. XVIIL 13.). So werden 1309 von der Frauen
Irmengard von Baierbrunn (die unstreitig zu den anschnlichisten adelichen Geschlechtern
des baierischen Oberlandes gehorte — und in einer Urkunde, die selbst H. Rudolf mit
besiegelte) Herr Ainwich der Golir, Herr Ainwich der Uniger, Herr Conrad der Sent-
linger, Herr Heinrich der Sentlinger, und Herr Mainherr der Rinderfues zur Ge.
zeugschaft erbeten. (M. B. cit. 1. 8. 59.)

f) So billig blichen wenigstens doch noch diec Gesetze! desto auffallender mufs
es demnach in der That seyn, wenn es,wie es den Anschein hat, wohl gar unsere teutschen
Domherren gewesen seyn sollten, die da zuerst die Idee an das Licht gefordert hiitten, als
ob die Rathegorie eines Edelmanns, und die eines Burgers, fur miteinander unver-
einbar, oder wohl gar fur einander widersprechend gehalten werden mufste. Eine unbe-
greifliche Ansicht! bey der es ihnen aber doch gelungen ist sie, und selbst in dem Maafse
geltend zu machen, dals dort,wo es aufPrivatinstitute ankam, die verbiirgerten
Adelsgeschlechter schon am Ende des XVten Jahrhundertes, als eine eigene, nicht
mehr zu dem Adel gehorige Klasse behandelt; in dem darauf folgenden XVI. Jahrhunderte
aber wohl gar durch die Annahme, oder die Beybehaltung des Biirgerrechtes als des
Adels formlich verlurstig geachtet wurden. Folgende zu meinem Zwecke nicht unine.
teressante , aus einem Formularienbuche des XVten Jahrhundertes entnommene Urkunde,
worin sich Hans der Marschalk zu Pappenheim, als er nach dem Domchor zu Eich.
stidt aspirirte, schon im J. 1420, oder nur kurze Zeit hernach, von einer der dort schon
bestandenen Adelskorporationen unter andern auch das sonderbare Zeugnils hat
ertheilen lassen: w»dals er von freyen Herrn, Pannerherrn, und unvermen get mit ei-

pnicher Burgerschaft, nur von alter guter Ritterschaft abstamme" mag gleichwohl
vor der Hand meinen oben geinflserten Verdacht entschuldigen.

nZeugnus von freyer gepurt Eim der Chorherr werden foll auf
seym Stift.”
»»,vVir N. N. thun kupd allen leuthen, vnd bekennen mit diefen offen Brief dafls

,;der Edel vofer licber Oheim, Vetter vnd guter Freundt Johannes Marschalk zu Pa-
F

spen
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»penheim des edlen Haupts zu Papenheim [lun ift etc. vnd dals fein hauptens Vater was
ssherr haupt zu Pappenheim etc. Ritter, vnd des vorgelchrichenen haupts Mutter was ei-
»nes herrn von Weinsperg tochter, vnd herr haupts vorgenannt Mutter was eines Schen-
»,hkens von Erpach tochter, also dafs des vorgelchriebenen Johannes Vatters vier Anen
»»fint Weinfperg, Erpach, vnd Schenken zu Erpach. So was des vorgenannten Johanns
s»» Mutter ain tochter herrn Conrats von Rottenftein Ritters, vnd jr Mutter was eines herrn
y>tochter von haltenberg, vnd Ihrs Vatters Mutter was eine von Lierch, wvnd Ir Mutter
»»Mlutter was eines herrn Tochter von Machdorfl. So dals des vorgenannten Johanns
»»¥larschalks Mutter vier Anen sint Rottenftein, Haltenberg, Licrch, vnd Muchdorf,
»,von welchen obgeflchrieben acht gefchlechter der vorgenannt Johannes MNarfchall von
,sPapenheim geporn ift, vad von (reyen herrn, Pannerherrn, vnd von alter gutter Ritter-
»ichaft herkommen [int unvermengt mit einicherBurgerfchaft: vnd find auch
ssalle zu rechter Eee bey einander gelefsen: das ift uns kundig vnd wissentlich, vnd das
»begreiffen, vod fagen wir fammetlich, vnd vufer jeglicher befunder bey vnlern Eyden,
»der wir valern gnadigen herrn den romifchen Konig, vad andern Unfern herrn (%) ge-
»»than haben, vnd des ze waren Vrkund, vnd mereren Gezeugnils, So haben wir vn-
s,fere Infigel an diefen Brief gehengt.”

Unter solchen Auspizien, und bey dem nach und nach verstirkten Zeitgeiste die-
ser Art darf man sich dann freylich kaum mehr wundern, wenn man schon am Ende
noch eben dieses Jahrhundertes, als H. Albrecht IV. zu Baiern- Miinchen, Samstags am
St. Veitstage 1498 die Statuten des neuen hiesigen U. L. Frauen Chorstiftes bestitigte , den
Adel, und diec erbaren Burgergeschlechter als nicht mehr vereinigte, sondern
formlich gesonderte, und als an sich schon verschiedenelilassen bezeichnet antrifft:
indem sich nimlich gedachter Herzog hierbey verbindlich macht, dafls die Pfrunden dieses
neuen Stiftes nur denjenigen, die edel,von Vater und Mutter Rittergenofs ( Ritterburtig),
oder wenigstens eines erbergen Burgergeschlechtes, das vonAlters her Wap-
pengenofs wire, seyn wurden, verlichen werden sollten. .

Uecbrigens bleibt mir noch immer unbegreiflich, wie so viele anschnliche Patriziats-
Familien der vormaligen Reichsstadt Ulm, als z. B. die Rrafte, Baldinger, Ehinger, Lic-
ber (Amatores), Rimen, Umgelder u. s.w. die unstreitig alle zu dem altesten teutschen
Geschlechtsadel gehorig sind: — und wie selbst K. Rarl V. dem offenbar verirrten, und
ohne Zweifel nur durch die eben so unbilligen, als eigenmichtigen, so betitelten T u r-

niergesetze®)verfuhrten Zeitgeiste seiner damaligcn'Regierungstage die unverdiente Hul-
. digung

*) Unterdessen hatten sie doch noch die Milsigkeit sich selbst nichts anders, als Ver-
trige, und gesellschaftlicheOrdnungen zu nennen, z.B.1485. ,,Vertrag,
sund Ordnung iber den Turnier begriffen, und gemacht zu Hailbrunn von der
sRitterschaft der vier Lande”. Hierinn kommt denn auch schon Art. 4. vor: altem,
»swelcher aus freyem Willen in einer Stadt sitzt, Steuer, und Wuacht

-f_‘!i(rlll,



digung haben bringen migen, zu Diedenhofen am 29. Okt. 1552 eine Art einer formlichen
Restitutionsurkunde zu werben, und auszufertigen, vermoge welcher den obengedachten
adelichen Geschlechtern, ,,dals sie bisher zu Ulm gewohnet, und biurgerliche Lasten ge-
stragen hiten, nicht zum Verlust oder Abbruch ihres Adels gedeutet werden solle,”

§. VIL

Diese Gleichstellung war auch um so gewisser eben nichts
Mehreres als cine blofse Handlung der Gerechtigkeit, nachdem be-’
reits das XIIt¢, und XIII'¢ Jahrhundert die auf dem Lande zuriickge.-
bliecbenen , auch kleineren Eigenthiimer, die keinen Ritter zum
Stammvater aufweisen, und sich somit nicht fiir Ritterbiirtig be-
haupten konnten ; die sofort ganz genau die niimliche Kathegorie, wie
unsere uralten VWappengenolsenen Biirger - Geschlechter hatten,
nichtsdestoweniger doch ebenfalls dem Adel beygesellet: — wenn
auch schon ibrigens in der Folge die besondere Abstufungen
des Adels im Allgemeinen anfangs, zur Zeit der Spiegel, nach
den bekannten deutschen Herrschilden : — und wieder spiter, bey
‘dem allgemach schon erloschenen Gebrauche der Spiegel, nach wieder
einer andern Eintheilung,—und zwar, selbst sogar auch bey dem land-
sdlsigen Adel, in den sogenannten hohen (oder vornechmeren) und
in den geringeren, oder gemeinen Adel herbeygefiihrt hatte a).

Anmer kung,

a) Dieser letztere, in jungern Zeiten nicht mehr gekannte Unterschied, der auch
defshalb verschwand, weil eben so die Familien des sogenannten geringeren, wie jene des
hohern Adels im XVI., und XVII. Jahrhunderte fast allgemein den Herrnstand, ja
wohl gar die Grafenwirde angenommen haben: — war unterdessen bereits mit Ende
des XV. Jahrhundertes lange schon vollendet; auch von beyden Partheyen denn doch ge-
wissermalsen selbst anerkannt.

Die

»giebt, oder sich beamtet, oder das zu thun verbunden ist, so den gemeinen
seingeselsenen Birger zu thun ist, der soll zu Thurnieren nicht zugelassen wer-

den.” §. Goldast Reichshandlungen fol. 25. sqq.
F 2



_f_l_'_ - e

Die alten baierischen Landtagshandlungen der Juhre 1506, und 1507 geben hier.
uber entscheidende, nicht uninteressante Aufschliifse. Als auf eben diesen Landtagen die
hohere Adels-Klasse das Recht zu fordern begonnen hatte, den Ausschuls des all-
gemeinen Adelstandes ausschliefslich nur mit Mitgliedern ihrer Klasse besetzen zu diir-
fen, dem die geringere Adelsklasse als einer dem Herkommen zuwiderlaufenden Neue-
rung entgegnete: [o entschied vorliufig H. Albrecht 1V, ,,dafs (wie seine Worte lauten)
s»»der hohere Adel, oder die, so hohern Adels geachtet sind — und eben so der gemeine,
msund geringere Adel, oder die, welche da von gemecinen, und geringeren Adel geach-
»tet sind, jeder Theil aus seiner Klasse funf schiedliche Glieder erwahlen sollte, unter
»derer Beyziechung der Herzog hienichst diese entstandene Streitsache gutlich zu vertra-
»gen, oder durch Urtheil zu beenden nicht entstehen wolle.” Wornach auch sogleich
zu diesem Behufe die vom hohen Adel den Freyherrn Bernardin von Stauff, Hansen
Closen , Jorgén Gumppenberger, Bernhard Seyboldsstorfer (alle Ritter); dann Wilhelm
Raidenbucher von Stephening: — die vom gemeinen Adel aber Christophen den Lung,
Sigmunden Aberstorfer, Sigmunden Puecher, Jakob Pschichel, und Sigmunden Eichstet.
ter zu solchen Unterhandlern bestellet haben.

Inmittels begniigte sich aber der hohere Adel nicht damit, den geringern Adel von
jeder Theilnahme an den Landtags-Ausschulsen zu entfernen, sondern er nahm,
unter Aufstellung noch mehrerer Beschwerden uber den Letzteren, kein Bedenken mehr,
diesem geringern Adel geradezu die Ebenburtigkeit, oder wie der Ausdruck lautet,
dic Genossenschaft zu bestreiten. Welswegen dann jetzt der hohere Adel den ge-
ringeren nicht nur allein auf seinen Siegeln, und Grabsteinen den Gebrauch der Thur.
nierhelme, auch die Fuhrung ungebuhrender Titel, die der niedere Adel sich jetzt erst
zuzulegen begonne, abgeschaft wissen wollte, sondern noch viel weniger dulden zu
miissen glaute, dals die vom geringeren Adel sie, die vom hohern, ihre Sohne, und
jhre Verwandte freventlich purzex zu mogen, berechtiget seyn sollten. — Alles
dieses, heifst es in der Beschwerdeschrift des hoheren Adels, geschehe von denen vom
niederen Adel, defswegen, und in der Absicht, ,;um sich damit uns, denen vom hohen
»Adel, vergenossen zu wollen, welches uns furderlich unleidlich : mafsen solches in
keinem Konigreiche, oder Fiirstenthume decutscher Nation, auch in keiner Commun,
,oder trefflichen Stadt dermassen erfunden wiirde, sondern vielmehr aller Orten ein
,,Stand uber den andern Stand gesetzet, und verordnet seye, wie wir seiner Zeit laute-
,,rer anzeigen zu wollen des Erbietens sind.”’

Bey dieser allerdings ernsthaften, und empfindlichen Controverse, wobey sich der
sogenannte hohere Adel sogar fiir einen von dem geringern Adel gesonderten, eigenen
Stand angiebt, der mit dem letztern schlechterdings keine Gleichstellung, oder Genos-
senschaft haben will, ist es so leicht nicht, Prinzipien, und zumalen rechtliche
Prinzipien, von denen der hohe Adel bey dieser importanten Pritension ausgegangen seyn
mochte, auszumitteln: auch schienen wirklich beyde Theile, worauf sie eigentlich ihre

For-



Forderungen, und ihre Bestreitungen grunden sollten, selbst nicht mehr zu wissen! Als
die Rontroverse zuerst auf dem Landtage 1506 begonnen hatte, nannte sich in der Un-
terschrift die Parthey des hoheren Adels ,,den Mehreren Adel” (Potentiores dignitate,
vel divitiis) ; die vom geringern Adel aber, welche den Ausdruck des grofseren Adels
nur gar zu wohl verstanden hatten, nannten sich dagegen ,,den mehreren Adel an
der Zahl” (potentiores numero ). Die Landtagshandlungen vom J. 1507 entwickeln hier-
auf niher, wer eigentlich unter den Potentioribus dignitate ,,dem mehrern Adel” im
ersten Verstande begriffen seye? niamlich ,,Grafen, Herrn, Ritter, und andere ihre Zu-
gewandte” die andere Parthey wurde nach bisherigem Herkommen zusammen der ge.
meine Adel gencnnet. Weil aber jetzt einigermassen mit dem Prinzipe hervorgegan-
gen werden sollte, welches da die Genossenschaft beyder Adelsklassen zu trennen,
oder zu vergleichen die Kraft haben wurde, so scheint sich jetzt der hohere Adel
durch einen, und zumal nicht einmal erschopfenden Milsgriff, auf die Turnierfihig-
keit — der geringere Adel aber eben so unrichtig auf eine ihm zukommende Ritter-
eigenschaft berufen, und sich wohl gar nunmehr ,,dic gemeine Rittercsehaft

des Adels” genannt zu haben ?).

Weil aber ganz gewils einerseits die so zweydeutigen, als willlkuhrlichen T u r-
nier - Gesetze nimmermehr zu einer solchen Trennung des Adels, und zur
Einfuhrung sogar ecines eigenen Standes in der birgerlichen Gesellschaft hiitten be-
rechtigen konnen ; und aulser dessen ohnehin auch neben den Turnierern, andere Z u-
gewandte auftreten, die ebenfalls jetzt zur hoheren Adels- Klasse gerechnet wurden:
andererseits aber doch nicht wohl zu bezweifeln ist, dals nicht dennoch in der That da-
mals bereits schon eine solche bedeutende neue Abstufung zwischen den hoheren,
und geringeren Adel herkommlich gewesen sey; da sich sonst der hohere Adel
jetzt nicht mehr mit so vieler Energie gegen das Benchmen der geringeren Adels - Klasse als
gegen eine ganz neuerliche, ibermifsige, und unleidliche Unbilligkeit beschweret, und
das seinen Standesgenofsen von dem geringeren Adel geschehene D utz en nicht vollends
wohl gar fur einen Frevel erklaret haben wiirde. So muls diese dort schon bestandene
Abstufung der beyden Adelsklassen, zumal, da der hohere den geringeren Adel nicht
einmal mehr, als seinen Genossen erkannte; in einem weit tiefer liegenden, viel stren-
ger wirkenden, und viel scharfer theilenden Prinzipe aufgesucht werden. — Und die-
ses Prinzip, ob es gleich freylich beyde Theile am Anfange des XVIten Jahrhundertes
selbst wohl nicht mehr kannten, noch kennen konnten, war ganz gewils dic Ministe-

ria-

*) 8. m. Br. Ausgabe der baierschen Landtagshandlungen, B. XVI. 8. 83, und beson-
ders daselbst die Note. Uebrigens mochte aber wohl so viel zugegeben werden
konnen, dafs sich unter dem hier so genannten geringeren Adel ﬁoch vicle Rit-
terburtige Familiecn befunden haben durfteu.



rialitat! *) Die kleineren freyen Eigenthumer hatten sich nimlich fast allgemein be-
reits im XI. Jahrhunderte theils 1thres besseren Schutzes, theils ithres besseren Unterhalts
willen, in die Dienstmannschaft ( Ministerialitit) der grofseren, und mehr vermoglichen
Eigenthimer begeben, und wurden zwar daher von ihren Dienstherren schon in den
Urkunden des XIII. und am Anfange des XIV. Jahrhundertes ihre famuli, servi, ser-
vitores, milites, aber auch zugleich ihre edle Leuthe genannt: welche Benennung
densclben auch schon zu unsers K. Ludwigs IV. Zeiten sclbst in den kaiserlichen Ur-
kunden beygelegt wurde.

Die Vertinger zu Steinkirchen, von denen wir oben §. VI. Note b. das mehrere
schon vernommen haben, traten bereits im J. 1303 ihre ,,edle Leute” die Aubinger,
die Neurieder u.s.w. an den Diensthof der Eisenhofer ab (M. B. VIIL. 231.), so wie Con-
rad von Wildenrode schon im J. 1509 an die Truchselsen von Kiillenthal seine Burg Wil-
denrode ,,mit Gitern, und mit Leuten, sie seyen Edel, oder Unedel” verhandelte (M. B.
IX.119.) Mkm J. 1330 verkaufen die Thorer (de Porta) ,,mit ihrer besten, und nichsten
yy2Freunde, auch ihrer edeln Leute Rath” dem Siifte Dielsen den halben Kirchensatz
zu Raufringen, und setzen dabey zu Borgen ,,ihre edlen Leute” Ulrich den alten Mo-

relbechen, Conrad den VVolf, Eberhard den Hendschucher, und Seiboten den Buelacher
(M.

e o

*) Nur fur dem Fall], wenn diese unter dem baierischen Adel entstandene Contro-
verse — um ein namhafles ilter — noch dem XIVten Jahrhundertc zugeeignet wer-
den mulste ; da mochten sich vielleicht wohl auch noch die rithselhaften Tiefen
dersclben mit aus der oben bereits beruhrten Lehre von unsern teutschen H eer-
schilden ergrunden lassen.

Nachdem aber hier schon einmal unbedingt die ganze Ritterschaft mit den
Gliedern der ho heren Adelsstufen als eine, und ebendieselbe Parthie auftritt, da
doch in dem Sinne der Spiegel die Ritterschaft keinem Heerschilde ausschlielslich,
sondern allen, und jeden, den untersten mit eingeschlossen, so zu sagen, gcmcin-
schaftlich zugehort. Und da hierndchst nicht weniger nach dem nimlichen Geiste der

| Spiegel diejenigen, die wir hier in eine Parthie sich Vergenossens chaften
sehen, voraus schon eben so gut unter sich selbst uber thre Genossenschaft
hatten zerfallen mussen: da von den oben bemerkten Deputirten des sogenannten
hoheren Adels die Freyherrn von Stauf dem vierten, die Seyboldsdorfer, und Clos-
ner, als Mittelfreye, dem fiinften; die Gumppenberger, und Raidenbucher aber,
als herzogl. baiersche, und Hochstift regensburgische Eienstleute, dem sechsten Heer-
schilde angehoret haben wiirden, so bestimmten mich diese Betrachtungen (und zu-
mal, da die Controverse dem bereits begonnenen XVI. Jahrhunderte eigen ist) die-
selbe lieber noch aus den Ueberresten, oder den dort noch bestandenen Erin-
nerungen der deutschen Dienstmannschaft abzuleiten.

Einen wichtigen Wink genau zu eben dieser Ansicht ertheilt uns wohl
auch schon der Prisident Hund, wenn er in der Vorrede zum ersten Theil seines
baier Stammenbuches (Ausgabe 1585.) mit folgender Bemerkung vorantritt: ,,Es
nsollen sich diec hoh e n Geschlechter auch dessen nicht beschimen, dafls sich ihre
»Voriltern , und Befreundte etwa aus Verliebung u.s.w. zu den gemeinen Adel
»beheurathen. 1)agegen der gemeine Adel darauf nicht zu puchen, noch sich
»dem mehreren Adel gleich zu berechnen hat; dann kundbar, dafs der gemei-
»ne Adel vor wenig Jahren dem hoheren Adel gedienct, defs man sich itzt
»schier schimet.”



( M. B. VIII. 225. 227.), und im folgenden Jahre 1331 hat K. Ludwig ,allen Edelleu.-
ten, jung, oder alt”, die ihm durch den Abgang des Mannsstammens der Weilheimer
zugefallen waren, und benanntlich hierunter den Ramungen von Hugelfing, den Pergern,
den Puechbergern, den Geltingern, den Anchen, und den Hausnern (lauter von den
Weilheimern hinterlassenen Ministerialen) den ohnehin hinlinglich bekannten Schutz-
brief ertheilet. Bey Hund im baier. Stammenbuch. I. 368.

Miissen wir nun zwar bey diesen Erscheinungen den Irrthum unsers ubrigens hoch-
verdienten Chr. Friedr. Pfeffels, der in seiner akademischen Rede von den baieri-
schen Dienstmannen nicht einmal den baier. regierenden Grafen, noch viel weniger dem
baier. Landadel das Befugnifs, Ministerialen halten zu konnen, zugestehen zu durfen
glaubte, fur vollkommen beseitiget anschen; und konnte man aus unsern baierischen Ur-
lunden vielleicht ein halbes Tausend von Beyspiclen nachweisen, wie unsere baierischen
Grafen in die Dienstmannschaft der Herzoge, die grofseren Landeigenthumer in jene
der Grafen, auch der Herzoge; und so wieder die kleineren Landfreyen in die Ministe-
rialitat jener grofseren Landeigenthumer ibergetreten seyen, und darinne gestanden ha-
ben: und wie im Mittelalter die deutsche Welt von dem geringsten Landfreyen bis zum
Konige aufwirts in einer ununterbrochenen Kette, noch weit enger durch das so gut, als
allgemeine Band der Ministerialitit, wie selbst durch den Lehens-Verband
zusammen gechangen habe : so begreift sich aber auch zugleich daraus ganz leicht,
wic man dazu gekommen seye, die grofseren Landfreyen, welche gewohnlich dem regie-
renden Adel dienten — delswegen, und lediglich in Bezug auf diesen letztern — den
niedern Adel zu nennen? und wie sich dann hiefur in der Folge eben dieser soge-
nannte niedere Adel dadurch wieder entschidigte, dals er weiter abwirts eben dieses
namliche Pridikat derjenigen Adels-Rlasse, dic ihm gewohnlich die Dienste leistete, auf-
zutragen die Veranlassung gefunden habe.

Ich will mir erlauben, uber diesen Gegenstand hier noch eine fernere Probe an-
zuhingen, welche theils erhirtet, wie sechr schon 50 Jahre frither der oben angeregte
Genossenschafts-Streit die Gemuther beunruhiget habe, theils meine Behauptung noch
weiter rechtfertiget, dals sich alle grofseren baier. Landeigenthumer aus den minder ver-
moglichen Edelleuten ihre eigenen, oft schr bedeutenden Diensthofe gebildct haben.

Wilhelm der Torringer zu Torring, und Tussling, Caspars, des bekannten Bun.
deshauptmanns Bruder, der, als gegen das Jahr 1380 gebohren, von dem damals eben
cingegangenen Institute der Dienstmannschaft noch einige Begriffe erhalten hatte, oder die-
selbe etwa vollends allschon mit der Leibeigenschaft verwechselte; mag wohl in seinen al-
ten Torringischen Briefen von einer Dienstmannschaft, oder wie sie in dem damaligen
Geschiftsstyle hiefls, von einer Aigenschaft der Uberacker so ein, und anderes ge-
funden ; und eben so auch Veranlassung erhalten haben , diese Saite gegen die von

Uberacker zu beriuihren.
Mt
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Mit dem hieriiber hoch entriisteten Virgil Uberacker, Verwesern der Hauptmann-
schuft zu Salzburg, kam es, selbst unter H. Heinrichs unmittelbarer Vermittlung, end-
lieh zu einer freundlichen Thaidigung, wo unter dem Prasidium des Herzogs auf
des Torringers Seite scine Freunde ( Verwandte) Jorg Nulsdorfer, Oswald Torringer zu
Stain der Marschall, Warmund Pienzenauer, und Erasmus Aheimer — auf des Uber-
ackers Seite Wilhelm Reinfperger Ritter, Rudolph Trauner, und Urban Moroldin-
ger zu Burghausen am Freytage vor dem heil. Pfingsttage 144 emnen Spruchbrief des
Innlialts erlediget haben, ,,dals von Nachfragens wegen, welches der Torringer auf
seinen Brief K. Ludwigs gethan, der Uberacker Namen, und ilir Herkommen auf ih-
eren Gribnifsen, und Stiftern als von Aigenschaft wegen betreffend; die Uber-
sacker durch wahrliche Kundschaft , Brief, und Siegel , von Gribnifsen, Stiftungen,
oGottesdiensten , selbst Tailung eigner Leute, und anderen Briefen erwiesen hitten,
»dals sie als freye Ritter, und Rittergenols Edeclleute mit Ehren, und Frumheit her-
skommen seyen; und ihnen K. Ludwigs Brief nicht schidlich seye.”

Unterdessen war es nur zu gewifs, dafls selbst ein Zweig des von uberackerischen
Geschlechtes sich neben vielen anderen kleineren adelichen Geschlechtern in die Dienst-
mannschaft der Torringer begeben, und dem nicht unbedeutenden Diensthofe der
Letzteren zugesellet hatte. Folgende Urkunde, die ungefihr auf das Jahr 1270 datirt
werden mufs, und der ich auch noch einige, etwas spitere, ihr idhnliche, und hicher
gehorige Urkunden noch aus der ersten Hilfte des XIVten Jahrhunderts beygesellen
konnte, lalst an sich schon uber alles keinen Zweifel ubrig.

sNotum sit omnibus praesentibus, et futuris, quod ego Heinricus de Hag, qua-
stuor quadrantes in Fridolfing, et duas advocatias in Stetten Domino Ven. Salzburgen-
»sis Ecclé Epo:, nec non ibidem Capitulo, ut Friderico de Torring eadem bona
nconferri debeant, resignavi. Ad haec predicta bona Wernhardo, et Chunoni fratribus
wde Qede, Prambergario, et Entwelderio, et Uberachario, servis, etSERVITORIBUS
wscontuli Friderici superius nominati, quorum servorum manibus ipsa praeta-
sxata bona Friderico de Torring et testimonio confirmavi. Ut haec omnia sempi-
sternum Robur habeant sigilli mei feci munimine Roborari. Testes sunt Dominus Sy-
wbotto de Tettelheim, et filius suus Christanus, Henricus de Chogingen, Ulricus de
sPerchaim, Perengarius, Diethardus, et hij, quibus contulit, et alii plures, in quorum
nhaec auribus sonuerunt”. (Sigillum pendulum Hainrici de Hag.) —

Uebrigens ist ohnehin bekannt genug, dafs die Ritterwiirde, und die Mini-
sterialitdt (und zwar diese letztere auch selbst in allen ihren Abstuffungen genom-
mun) nicht nur allein gegeneinander in keinem Widersprucbe gestanden, sonderu sich
ofters, wo nicht gar gewohnlich, in den nimlichen Individuen vereiniget huben: und in_
solerne wird weiter wahrscheinlich, dals, was ich oben schon bemerket habe, unter dem

im



im Sinne der Landtagshandlungen 1506 und 1507 sogenannten geringern baierischen
Adel sich doch viele Rittersgenossene, oder Ritterburtige Familien mit begriffen
haben mochten. Aus dem betrachtlichen, obgleich nie noch erorterten, so eben angezo-
gonen Diensthofe der Torringer gehorten noch ferners auch die Oeder, die bekann-
ten Zuckschwerdte, und die Imzinger, oder Inzinger unter die Ritterb tir-
tigen Geschlechter (Hund baier. Stammenbuch Th. III. Handschrift, voce: Oeder. M. B.
I1I. 147. 198- u.217.). Von diesen letzteren wurde erst Ulrich der Inzinger von Heinrich
dem Torringer zu Jettenbach am heil. Auffahristage 1337 gegen ecine Loskaufssumme,
und unter dem Bedingnifse, dals er seine bisher aufgehabten Torringischen Minis te-
riallehen Kkunftighin nach Lehenrecht besitzen, und empfangen solle, der Dienst-
mannschaft — oder nach dortmaligem Sprachgebrauche ,der Aigenschaft” entlassen.

§. VIIL

Allemal war bey diesen Ereignissen, wo einmal unstreitig
rittermifsige Geschlechter das Biirgerrecht angenommen hatten: wo
die Ritterwiirde sclbst mit der Cathegorie eines Biirgers fiir
nichts weniger, als unvereinbarlich gehalten wurde a), und,
wo endlich auch nur die sogenannten Geschlechter strengen
Verstandes mit jenen Ersteren, im Grunde genommen, dennoch
nur immer die ndmliche Standesgenossenschaft bildeten, in
allen grofseren Stiddten Deutschlands ein solcher Saame des iiber-
all schon mit dem Ursprunge derselben zugleich entstandenen so-
genannten Patriziates vorhanden, dals man eine solche bestan-
dene Patriziats - Verfassung, d. h. im eigentlichen, und Rechts-Ver-
stande ,,ein Stadtregiment, woran nur gewisse, bestimmte freye Fa-
,,milien, oder die Glieder derselben, und zwar eben nur ihrer Ge-
,,burt willen, Antheil nehmen; ihre ibrigen Mitbirger aber davon
,,ausschliefsen zu diirfen, berechtiget waren”, selbst dort, wo man
es nicht genauer mehr nachzuweisen vermag, vermuthen zu diir-
fen, sich allerdings fur berechtiget erkldren konnte.

A n-
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Anmevr kung,

a) Und dieses war unstreitig der Zustand des XIITten, und XIVten Jahrhundertes,
von dem man sich, und zwar nur allmidhlig, erst nach der Mitte des XVten Jahrhun-
dertes zu entfernen entschlossen hatte. Unter den Regensburger-Burgern, welche die
wegen dem Munzregal zwischen dem H. Heinrich in Niederbaiern, und dem Bischofe
Albrecht von Regensburg obgewaltete Streitigkeit im J. 1255 als RKompromisrichter zu ent-
scheiden hatten, stehen sichen Ritter oben an, die zwar unser vortrefliche Gemeiner
(Regensb. Chronik. I. 373.) als Geschlechter ubersetzet: die aber in der Grundspra-
che, worin die Urkunde abgefalst worden ist, ganz besimmt ,,Milites” genannt werden.

Die Urkunde lautet namlich in ihrem Eingange, wie folgt: »Nos Otto dictas Pra-
nger, IMagister Civium, Heinricus dictus inter Latinos, Leutwinus apud Capellam, Bald-
»winus in Suburbio, Gameridus, Heinricus de Capella Milites. Gerhardus inter Raso-
sres , Alhardus dulcis, Ortliebus in foro, Leutwinus Hansgrave, Ulricus de Prunleit,
»Conradus dictus Hiltprant, Walterus dictus Wasensteiner, gerentes in hac parte totius
»vices universitatis Civium Ratispone.” Damit stimmt ganz genau uberein, wenn wir in
einer Streiturkunde der Abtissin Elsbeth von Niederminster gegen den Abt Peter von
Oberalteich vom St. Thomas Abend 1384 folgende merkwurdige Taidigungsleute,
namlich die erbern, weisen, und vesten Ritter herrn hansen den Steinacher von
Adelstein, zu den Zeiten Burgermeister zu Regensburg, dann Wilhelm den Run-
tiger, Biirger daselbst, und necben ihm zwenn andere Biirger, nimlich Herrn Otlen
den Graner, und Herrn Gamerit von Sarching antrefflen (M. B. XII. 209.). Endlich do-
kumentirt auch das, was ich hier behaupte, ein Gerichtsbrief der Stadt Weil im Thurgau
noch vom Mittwoch vor Palmtage 1466, von dem ich mir nur folgenden kurzen, doch
wohl immer noch hinlinglichen Auszug hicher zu setzen erlaube. »Gerichtsbrief des
»Schultheifses, und der rithe der ftat Weyll im Thurgau wegen den Gerichten, Zwingen
sund Binnen des Dorfes Wiilfikan, zwilchen den Wohlgebohrnen, ihrer gnidigen Frauen
»liunegund von Schwartzenberg Wittwe, gebornen Grifin von Nellenburg an einem,
»und dem gestrengen , und velten herrn heinrich Mumparten Ritter, auch Ludwigen
sMumparten, Gebrudern am andern Theile zu baiden tailen ihr Burger, und Bur-
sgerinn!” Was ich schon weiter oben uber einige dltere Munchnerburger Ainwich
den Gollir, Conrad den Diener, und Heinrich den Riuchenmeister von Ruckenstein an-
gefihret habe, die in den Jahren 1315, 1340, und 1368 gleichfalls alle zugleich mit
der Ritterwiurde dekorirt auftreten ; habe ich wohl nicht weiter nothig auch hier-
orts wieder in Erinnerung zu bringen. Doch kann ich ithnen noch aus den Augsburger
Burgern ,den gestrengen Ritter, herrn Hansen Langenmantl, Burge r zu Augs-
sburg vom J. 1329, und den vesten Ritter, Peter den Portner daselbst vom J. 1346"
zugesellen, (von Stetten Geschichte der adelichen Geschlechter in Augsburg, S. 385—
389.); auch noch auf folgende Stelle in Oeffele S. R. B. Tom. 1. p. 743 verweisen: »1322
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»Dominus Rex (Ludovicus) obligavit strenuo Militi Rulein Rulanderlin Civi A r.
p,gentinensi vineas in Obernaschenheim.”

Den vollends entscheidenden Beweis aber, dafs das Biirgerrecht wohl selbst
noch bis auf die Zeiten K. Karl V. mit der Adels- ja sogar der Ritterwurde,
dufser jedem Zweifel, vereinbarlich gewesen seye, liefern uns selbst unsere vormaligen
Reichsgesetze; da nimlich in den unter K. Maximilian I. auf den. Reichstagen zu
Lindau, Freyburg, und Augsburg in den Jahren 1497, 1498, und 1500 zu Stande gekom.
menen Reichspolizey-Ordnungen immerhin noch die Stelle einliuft: ,,Burger
»in Stidten, die nicht vom Adel, Ritter, oder Doktor sind, sollen kein Gold, Per-

»len, Samet, noch Zobeln, oder Hermelinfutter tragen.” (v. Senkenbergs Ausgabe
der R. Abschiede II. 31. 48. 79.)

& 1K

Doch — wenn man der Erinnerung auch nur einen fluchti-
tigen Blick widmen will, dafs dic Stidte ihre untere, oder gemei-
ne Birgerllalse, die sogenannten Handwerker, denn doch nur aus
dem Stande der Hérigen bezogen haben: dals die Meisten dieser
Biirger mit ihren ehevorigen Leibherren immer noch in ihrer frii-
heren Verbindung geblieben waren a), oder erst uber eine Zeit
nach angenommenem Biirgerrechte nur .erst durch Privilegien in
den Stand der Freygelalsnen uberzutreten verméget haben b);
so konnten nach allgemeiner Germanen Rechts-Sitte die allererste
solcher stddtischer Magistraturen schon niemand andern, als
ausschliefslich dem obgedachten Geschlechterstande zu Theil
werden. Denn da die Magistrate, oder ,,die sogenannten Rathspfle-
gen” bey vorgefallenen Streitighkeiten gew&Shnlich zugleich das-
Schéppengericht bildeten, und so wieder zum Theile auf eben
diesem Wege zu dem ferneren Befugnilse gelangten, neue Gesetze,
und Verordnungen fur ihre Stadtgemeinde entwerfen, und der letz-
teren vorschreiben zu dirfen; so stund nichts im Wege, wenn der
leibeigne, oder auch freygelalsne Biirger von seinem ritterbiirtigen
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Mithiirger, oder (was er sich vielmehr selbst immer noch zur Ehre
rechnen mulste) auch nur von den Geschlechtern gerichtet wer-
den sollte. Dagegen war es aber eine vollkommene rechtliche Un-
moglichkeit, dals der Horige, oder kirzlich frey gewordene Biir-
ger mit in dem Schioppengerichte uber den Geschlechter, oder
vollends selbst uber den Ritter hiitte absprechen konnenc). °

Anmevr kungen,

a) Es genuiget statt vielen eine in ihrer Art ecinzige Stadt Augsburgische Urkunde
vom J. 1251 zu horen, die, ob sie gleich Paul von Stetten, und der Freyherr
von Troltsch bereits haben abdrucken lassen, doch ihrer besondern Bestimmtheit wil-
len, auch noch hier ihren eigenen Platz verdienet. Sie ist ein Vertrag zwischen dem
dortigen Hochstifte, oder dem Bischofe Hartmann an einem, und der eben benannten
Reichsstadt am anderen Theile. Folgende aus derselben ausgehobene Stelle charakteri-
sirt die damaligen verschiedenen Klassen der Augsburgischen Burgerschaft,
und spricht die Verhiltnifse nur gar zu deutlich aus, worinn verburgerte Leib-
eigne, und dergleichen Censiten, auch nach erhaltenem Biirgerrechte, doch noch ge-
gen ihre vorige Herrschaft geblicben seyen: ,,Si quis ex CIVIBUs servilis conditio-
»nis extiterit, Domino suo non amplius quam duodecim denarios Augustens. vel valen-
stiam eorum annuatim pro obsequio solvere tencatur; quodsi servus fuerit in feudum
sdatus, ipsi feudatario non amplius quam quatuor potus Medonis praestabit pro obse-
»quio annuatim, et st hoc dum viverent, non persolverint a Dominis requisiti, post
smortem ipsorum uxores, seu heredes eorum universa retenta persolvent. Quod si non
whabuerint uxores, seu agnatos, vel cognatos tales, qui secundum consuetudinem civium
ssuccedere debeant in bonis ipsorum, universa bona tam mobilia, quam immobilia, quae
shabuerunt, dum viverent, Dominis ipsorum debent sine difficultate qualibet assignari.
»Quod si censualis aliquis eorum extiterit, censum persolvat consuetum, et debitum
rannuatim ; postquam autem decesserit, vestis melior, qua in foro, et in ecclesia
susus est , magistro census , vel Ecclesiae persolvatur, nec amplius uxorem, vel he-
sredes ipsius volumus praegravari, et si nec uxorem, nec haeredes habuerit, nec cogna-
»tos , vel agnatos, qui secundum consuetudinem civium succedere dcbeant, omnia bona,
»quae habuerit, mobilia, secu immobilia, ad Ecclesiam, cujus censuales extiterant, deyol-
svantur. Circa Ministeriales vero, et liberas personas hec volumus observari’
sut nihil aliud persolvant, quam ceteri cives persolvere consueverunt in communi.
sDefunctis vero Ministerialibus ecclestarum, si nec uxores, nec cognatos habuerint,
»nec agnatos, qui succedere debeant, sicut supra dictum est, universa bona ipsorum ad

»Ecclesias, quarum ministeriales extiterant, offerantur. Circa Clericos vero, et Milites
in



»in civitate Aug. resilentes, de quibus nihil ad cives pertinet, jus commune, et bonas
»consuetudines volumus observari.”

Aber auch folgende Stelle aus den Landshuter Stadtrechten vom Jahre 1279 mochte
wohl, als ein gleichfalls nicht unwichtiger Pendant zu dem Vorstchenden angeschen wer-
den diirfen. »Item quicunque servilis conditionis cujusque, ad quemcunque,
»Nobilem , vel Ignobilem, vel quamcunque Ecclesiam servitutis titulo pertinet, nullas
sviolentias patiatur; nec praestationibus realibus, vel personalibus subjaceat, nisi se-
scundum quod a civibus, Rectoribus civitatis, fucrit amore, vel justitia praevia defi-

»nitum.”?

Das nihere Verhiltnils bestund eigentlich darinn: hatten nimlich fremde Leib_
eigene, gegen ihrer Leibherrn Wissen und Willen, das Biirgerrecht in Stidten, oder
. Mirkten angenommen, so hatte noch im Laufe des ersten Jahres selbst das Abfoderungs-
recht derselhen statt : hatte aber der Leibherr diesen Zeitraum nicht benutzet, so mufste
er sich gefallen lassen, dafs, neben dem verfallenen Abfoderungsrechte, auch noch die
einschligige Stidtische IMagistratur die kunftigen Prastationen regulirte, welche der ver-
birgerte seinem vormaligen Leibherrn auch noch fernerhin entrichten sollte.

Man sicht dieses alles auch noch aus folgenden Urkunden: In den vom Herzoge
Heinrich iu Nieder - Baiern im J. 1269 dem neuen Markte bey St. Veit ertheilten Frey-
heiten erscheint unter andern auch folgende Stelle: »Geschihe auch, dals des vorgenann-
sten Klosters (St. Veit) Leute ainer, oder mehrer in unseren genannten Markt furen,
sund Burger wirden, den mogen des Rlosters Schaffer in Jahresfrist wieder fodern, und
sden soll man ihn antworten, und fahren lassen, wurde er aber in Jahresfrist nicht gefodert, .
»so hat er freye Willkuhr, da zu bleiben an alle Irrung und Hindernifs.” (IM. B. V.
243.) Und in den, der Stadt Vilshofen vom K. Ludwig zu Landshut am Mittwoch vor
St. Simon, und Judastage 1345 erncuert gewordenen Freyheiten wird, was folgt, und hie-.
her gehorig ist, angetroffen: »auch wollen wir, wer aigen ist, wessen der ist, oder wem
wer angehore, der letztere seye Edel, oder Unedel, und dafs er Jahr, und Tag in der
»Stadt zu Vilshofen gesessen ist, dem soll man keinen Gewalt thun, weder an seinem
»Leib, noch an seinem Guet, wann als vill nach der geschwornen Sechser, und
sder Gemeinde der Biirger zu Vilshofen Rath wird ausgebracht.”

Uebrigens verrith auch noch eine baierische Generalverordnung vom J. 1364 die
beriichtigten Pfahlburger betreffend, (M. B. VIL. 175.) mehr als deutlich, dals man auch
nach angenommenem Burgerrechte allerdings noch einigermassen in den Verhiltnissen
seiner alteren Horighkecit habe stchen konnen. -

b) So mulste man zu Ingolstadt wenigstens schon Jahr, und Tag das Biirgera

recht getragen haben, um sich damit die Freylafsung zu erwirken. In den, vom Her-
r.0ge
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zoge , und nachherigen K. Ludwig der dortigen Burgergemeinde am St. Jukobstage 1312
erneuerten Freyheiten, wird hieriiber, wie folgt, disponiret: »Wer zu Ingolstadt sitzt mit
sgewihr, und ohne ansprach Jahr, und Tag, und Burkrecht thut mit Steuer, und mit
»Wacht, und mit andern Dingen, den soll furbas niemand ansprechen, wann wir ihno

gschirmen sollen, als von Recht unsren Burger.”

Allerdings dagegen noch viel privilegirter scheint die hiesige Stadt Miinchen, und
bey dieser sogdr schon sogleich mit der Annahme des Burgerrechtes in gewisser Art die
Freylassung verbunden gewesen zu seyn, denn in der grofsen Rudolphinischen Konfir-
mationsurkunde von 1294 lieset man schon: »Wer auch in der Stadt Burkrecht empfanget,

»und Burkrecht thut, da soll niemand vff jahen furbals, dals er sein aigen seye, oder

ssein Lehen, dieweil er unser Burger ist, und Burkrecht thut. — Und wer den
»Mann, der Burkrecht empfangen hat, in die Stadt fuhret, der bessert das niemand”
(von Bergmann Urk. Buch S. 10.). Ob aber nicht mit der Aufsagung, oder dem
Verlurste des Burgerrechts wiederum das alte Verhiltnifs der Horigkeit eingetreten
seye? ist eine Frage, welche mit Ruckblick auf die angefuhrte herzogl. Verordnung ge-
gen die Pfahlbiirger vom J. 1364 fast bejahend beantwortet werden mochte.

¢) Wenn wir demnach in ciner Urkunde von 1334, wie folgt, lesen: »Ich Hein.
srich von Gumppenberg, Viztum in Obernbeirn, verjech offenbar an diesem brief, dals
sich zu Miinchen in der Statt in mein haus zu Recht fafs, vnd verhirt da, von
smeines herrns des Chaisers wegen, vnd an seiner Statt, mit Erbern Rittern, vnd
sEnechten, vod BureeErN die Sach Ulrich des Dachauers von Lauterbach gegen den
sersamen geistlichen herrn Wernherr den Abt zu Furstenfeld — um einen Zchenden,
sund zwaien Hofen zu Hopfenau” (M. B. IX. 170.); so gizbt dieses einerseits voraus
schon einen bedeutenden Aufschlufs, wie zahlreich damals noch der verbirgerte Adel
allhier gewesen seyn musse; andererseits hat aber zugleich ein noch weiterer Grund,
warum domals Horige, oder nur erst freygelassene Burger bey uns in Deutsch-
land an dem Stadtregimente, und an birgerlichen Gerichtshofen schlech-
terdings keinen Theil nehmen konnten, auch noch darinne bestanden, weil sie, um hier-
zu geeignet zu seyn, noch vorher wenigstens Schoppenbar-frey, sentbar-frey,
oder sentmifsig; und somit doch noch des siebenten Heerschildes berech-
tigte, sogenannte Semperleute hitten seyn mussen. YWenn demnach Jemand aus dem
Stande der Freygelassenen zu diesem letzteren Heerschilde aufsteigen, und auch nur diesen
untersten ,Militiae gradum”, wie sich die alte Uebersetzung des Allemanischen Le-
henrechtes wohl bemessen ausdruckt, erlangen wollte; so mulste er eben so durch eigene
Standes-Erhoherungs-Briefe (und sie erscheinen uns schon in dem XIII. Jahr.
hunderte!) zu einen sogenanten ,,Militaris” erhoben, mit dem Waffenrechte
dekorirt : und somit fiir einen sogenannten Waffen-oder Wappengenossenen, —
eben dudurch aber auch als des Ritterstandes fahig (fur Rittermifsig) deklari-

ret werden. Be-
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Betrachtet man nun unsere iltesten sogenannten eigentlichen Wappens — oder was
bis auf K. Friedrichs HI., oder wohl gar bis aut K. Rarl V. Zeiten das namliche gewe-
sen ist,—unsere iltesten Adelsbriefe, die einerseits blofs nur auf die verlichene W a p-
pengenossenschaft lauten; anderer Seits aber zugleich auch, dafs die Wappen-
genossenschaft, und die unterste Adelsstuffe damals ein - und eben dasselbe
gewesen seyen, mehr als deutlich zu erkennen geben, so wird in allen solchen Wappens.
und Adelsbriefen, schon zu K. Karl IV., und K. Sigismunds Zeiten angefangen, unter
andern auch die der damaligen Verfassung noch ganz gleichformige Formel angefiihrt:
ndals der neue Wappengenossene hiermit auch das Rlecht haben solle Gericht zu besitzen,
»Urtheil zu sprechen, Aemter, Guter, und Lehen zu haben, und auch hierzu schicklich,
»und tauglich seyn solle.” So wenig demnach hieran zu verkennen ist, dals der Wap-
pengenolfsene cben mit dieser seiner neuen Wiirdigung erst Schoppenbarfrey ge-
worden seye, so leicht begreift sich jetzt dagegen wieder, warum uns der Spiegel die
Stadtgerichts - Schoppen umgekehrt als Waffenfihige Leute darstellet:
»Nec armis in judicio instructi debent esse Scabini, nisi necessitas id ipsum exigat."
Jus Prov. Art. LXXXII. — Doch dieser his jetzt noch nie vollkommen aufgefalste Ge-
genstand verdient vielleicht seine eigene Erorterung!

§. X.

Lifst sich nun zwar von unserer Hauptstadt Miinchen (von
derer iltesten inncren Einrichtungen im XII. und XIII. Jahrhunderte
wir iiberhaupt nur wenig mehr, oder beynahe gar Nichts wissen) der
dltecre Bestand eines formellen sogenannnten Patriziates, oder
dafs nur gewisse bestimmte Geschlechter in den damali-
gen Rath wahlfihig gewesen seyen, noch zur Zeit mit der er-
wiinschten Bestimmtheit nicht nachweisen, so tritt doch zu den aus
der Natur der Germanen-Sitten hergenommenen Griinden, welche,
obenangefithrtermalsen voraus die Vermuthung fiir das Patri-
ziat motiviren 3 hier die noch weitere, nicht unbedeutende Er-
scheinung ein, <dafs wir in allen uns noch iibrig gebliebenen
Miinchner Urkunden des XIII. und XIV. Jahrhundertes, wemgstens
die sogenannte zwolf Rathspflegen, oder wie sie sich schon
im J. 1318 nannten, den innern Rath immer mit eben densel-

ben
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ben Familien besetzet finden a). Erscheinen hierniichst wohl auch
zuweilen die Namen dieser Familien unter den Mitgliedern des so-
genannten dulfsern Raths, oder wohl gar nur unter den Gemein-
de-Reprédsentanten b), so thut dieses, meinen Ansichten nach,
-der Vermuthung keinen Abbruch, dals sie delswegen nicht dennoch,
so wie im Allgemeinen fiir Geschlechter (Rathsfihige Fami-
lien) eben so im eigenen Sinne fiir Patrizier (des Raths be-
rechtigte Familien) angeschen werden diirfen, weil, nachdem ein-
mal der auf die Zahl von 12 Rathgeben beschrinkte innere
Rath bereits mit Patriziern besetzt war, die iibrigen zahlreichen
Patrizier fast nothwendig in dem duflsern Rath, oder wohl gar
unter den Gemeinde-Deputirten, wozu ihre Wahlfihighkeit
durch nichts bezweifelt werden kann, ihren Platz haben finden
milssen ¢). Hann, meines Ermessens, nur einmal von dem innern
Rath, oder wie sie in der ersten Periode der Stadtgeschichte heis-
sen, ,,den Zwdilfern”, oder den sogenannten ,zwdolf Raths-
pflegen” und welchen damals ohnehin eigentlich das ganze Stadt-
regiment alleine obgelegen ist, dargethan werden, dals sie durch
einen Zeitlauf von zwey Jahrhunderten nur immer ausschliefslich
aus einer bestimmten Mehrzahl Wappengenossener Ge-
schlechter ausgewihlet, oder bestellet worden seyen: so
hat man damit gewils mehr noch als etwa eine hlofse Hypothese
fir ein wahres, und ilteres Miinchner Patriziat erobert d).

Anmer kungen,

a) Bis jetzt kennen wir nur erst die Munchner Magistratur aus den Jahren

1295, 1296, 1297, und 1300. = Obgleich das Institut nothwendig, und nur um so ge-

wisser viel alter ist, als der IMunchner Rathspflegen, oder der Zwo1fer schon in dem

bekannten Rudolphinischen Briefe vem J. 1294 in der Art Erwihnung geschieht, dafs

bierinn H. Rudolfe auch dieses Institut, als eine schon [von seinen Vorderen der Bir-

gergemeinde beschehene Bewilligung, lediglich nur mehr konfirmiret (von Berg-
manmo



m ann beurkundete Geschichte etc. Urkkundenbuch No. XIV.). . Betrachtet man nun die
altesten drey Listen der Zwolfer aus den Jahren 1295, 1296, und 1297 (von Berg-
mann cit. loc. S. 14. Urkundenbuch No. VII. und XV,) so treten uns immer, nur mit der
Ausnahme eines einzigen Mitgliedes, Heinrich des Altmanns, der indels gestorben
seyn mochte, und durch Ulrich den Haderer ersetzet worden war, ganz cben die-
sclben Individuen dergestalt entgegen , dals man, vielleicht nicht ohne Grund, veranlalst
wird, eine dort noch bestandene formliche Erblichkeit der Rathstellen an der
Stelle einer erst viel spiter eingefuhrten Wahlverfassung zu vermuthen.

Und in der That, wenn wir uns erinnern, mit welcher Bestimmtheit uns auch die
lingstens gegen die Mitte des XIllten Jahrhundertes zusammengetragene Spiegel eine,
somit ursprunglich, ganz unbedingte Erblichkeit des Schoffenstuhles bey
den sogenannten Zwolfern pronunziren: so wird es beynahe schwer, sich die Ereig-
nisse vorzustellen : welche diesfalls eine Abanderung des Erbrechtes in die Wahl
verfassung haben herbeyfulren konnen? Es lohnt sich aber vorerst das Allemanni-
sche Landrecht uber dies2n Gegenstand selbst zu horen. Da heilst es nun Art. LXXXI.
wie folgt:

,,In welcher Stadt Schoffen sind, oder Tzwelfer, die sollen Vrteyl geben iiber jeg-
»lichs ding, und ymmant anders”

. Wer zu cinen Schoffen erwollet wird, das erbet an sin Sun”

»Vnd ist der (der Sohn) zu seinen Tagen nicht kommen, so soll er sciner Vatter-
smagen einen an sein Statt setzen; hett er defs nicht, so setze er seiner IMutte r-
smagen”

,,Vnd het er auch diese nicht er verleuset das Erbe, vnd man nymbt einen andern”

+Vnd hat ein Schoffe keinen Sun, der den Schoffenstull erbet, So erbet

«ihn sein nachster Vatermage.”

Wird nun zwar bey diesen Ansichten allerdings begreiflich wie der in den Urkun.
den am Ende des XIIlten, und noch am Anfange des XIVten Jahrhundertes uns ofters
erscheinende Ausdruck der sogenannten Erbburger entstchen, und sich auch dann
noch habe erhalten konnen, als das Stadtregiment wenigstens doch noch immer ein
Erbtheil gewisser bestimmter Familien (des eigentlichen Patriziates ) ge-
blieben war: wie wir denn auch diese Erbburger in dem iltesten osterreichischen
Landrechte des XIIIten Jahrhundertes Art. XXXII. »Es soll nyemandt keine Folge an
srechten Lehen haben, wunn ein sentmifsiger Mann, vnd ein Erbburger.
sder sein recht wohl herbracht hat’’: auch noch in emner Urkunde vom J. 1320, von der
weiter unten §. XVI. niahere Meldung geschehen wird, unter allerdings ihnlichen Verhilt-
nissen antreffen: so ist doch zu gleicher Zeit nicht in Abrede zu stellen dafs die stren-
gere Erblichkeit des Schoppenstuhles um eben diese Zeit, noch am Ende des XIII.
Jahrhundertes, ihre Ratastrophe erlitten haben moge.

H Und



Und so mufs denn auch in der hiesigen Stadtgeschichte auffallen, wenn mit einem
Male im J. 1300 von den noch in den Jahren 1295, 1296, und 1297 bestandenen Z w o I
fern sich nur noch der einzige Heinrich Kuchel, unter eilf andern, ganz neuen
Rathegliedern, in seiner vormaligen Rathsstelle darstellet.

Da ich diese bisher noch unbekannte Urkunde, welche uns die hiesigen zwolf
Rathspflegen vom J. 1300 nennet, der zweyten Abtheilung meiner gegenwartigen Ab-
handlung §. XVIII. Note b. vollstindig einzuschalten eine ganz eigene Veranlassung ha.
be; auch den gencigten Leser voraus hierauf verweise: so mufls ich mir hier nur noch die
einzige Erinnerung erlauben, dals ich mir Mihe gegeben habe von diesem Zeitpunkte
abwirts, bis zum Jahr1469 den jihrlichen Zustand der hiesigen inneren Raths-
pflegen zu erforschen, dafs es mir hierbey gelungen seye, fast von jedem Jahrgange
wenigstens Einige der dort eben an dem Amte gestandenen Zwolfer kennen zu lernen.
Dals aber auch in diesem ganzen Zeitraume von 169 Jaliren immer noch die nimli-
chen bestimmten Familien, oder die verschiedenen Glieder dieser Fa.
milien den hiesigen inneren Stadtrath konstituiret haben.

Nach den Resultaten meiner bisherigen Forschung waren es von 1295, wo wir dus
erstemal den innern Rath kennen, bis 1469 eben 50 Familien, mit derer verschiedenen
Gliedern von Zeit zu Zeit, doch immer ausschliefslich, der innere Rath besetzet
wurde. Vielleicht interessirt es denn doch noch jemand diese Familien zu kennen:
ich will sie demnach, auch in alphabetischer Ordnung, mit Beymerkung des Jahrgan-
ges, wo ich jede dersclben das erstemal unter den Zwolfern angetroffen habe,
hieher setzen. Sie heifsen :

Altmann : : : A o x +1205.
Asthaler : . X . . . 1459.
Chray, oder Kray 5. 1,8 . . 1326.
Chichel , oder Kiuchel 5 " . 1205.
Diener . - . : : G . 137S. °
Drichsel o " . : . . 1295.
Ehinger . . : s . s 1300.
Ender . ’ : z . - : 1326.
Frey .. . . . 1318.
Freymanner . . ; . A ; 1295.
Gagency . . . . . . 1295.
Glockner > A . : . - 1335.
Guldein . . ‘ X . . . 1295.
Haderer . ‘ : : A A : 1297.
Hundertpfund e & @& @ o« 2450
Ioniger . . « . . . . 1340
Razmayer - - ; : : . 1334.

Laimer § W e us @y e 1300. Kig-
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Ligsalz . . . : . : ; 1300,
Minnherr . - ~ : . ; 1300.
Miusel . E ; . : ‘ 1300.
Nothkauf . . . . . . 1300
Part, oder Barth 6. % @ e 1346.
Perkofer . . ! : . : 1360.
Pogner ) i A e & w3300
Potschner . . : . . i 1334
- Pramer . . . 5 ‘ . . 1326.
Puttrich . . . ; o a : 1300.
Ridler . . . . . o b 1318.
Rudolph ; : g : o ‘ 1332.
Rusheimer . ' N o o . 1365.
Sander s & & w0 owm, @ 1295.
Sattler . : . . " - . 1318.
Scharfzahn , i % A A . 1466.
Schiett . . 3 TR PR " 1295.
Schluder . . . . 5 . 1295.
Schott , : v @ : : r 1318.
Schreiber an dem Graben . 3 ; 1360.
Sohrenl:s: w0 & & B & 3 1205.
= Schwindubel . : ; : . A 1407.
Sentlinger . . . . . . +1205.
Slunt . : > : X ; A 1300,
Storch . . ; . ‘ : . 1300.
Stupf . : 3 i - " : 1358.
Tauter . N . : ; . . 1318.
Teininger . ‘ i % S 1360.
Tichtl . A > : : . " 1365.
Tulpeck . > . . o : 1344-
Viebeck . : . ‘ " : " 1318.
(Wilprecht) . . . . . i 1315.

Uebrigens muls ich freymuthig bekennen, dals meine Behelfe, aus denen ich hiep
uber das alte Munchner-Patriziat operire, im Grunde doch nichts weiter, als
ein blofses Stiickwerk seyen; und dafs diese meine, wenn auch nicht unbedeutende Kol.
lektaneen doch immer zu einer blofsen Nulle herabsinken, wenn sie mit dem wahrep
Materialien - Vorrath verglichen werden wiirden, der uber diesen Gegenstand vorhanden
seyn solle, und an das Tageslicht gefdrdert zu werden wohl verdiente!

HZ b)
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b) So erscheinen die Schiiette  Wilprechte, Tulbecken, Miusel, Ligsilze, INatz-
mayr, Minherr, Rudolphe, uud Potschner 1318 im dussern Rath; die Guldein, Fos-
sen, Wilprechte, Laimer, und Parte aber gar unter den Gemeinde-Reprisentan-
ten. So war im J. 1326 mchrmals der 4ulsere Rath.so gut als durchaus mit lauter
Patriziats-Familien den Schuetten, Miuseln, Glocknern, Tulpeclkhen, Ligsalzen,
Sendlingern, Minherrn, Schrenken, Kuecheln, Schétten, und Pottschnern besetzet. (v.
Bergmann beurk. Gesch. Urkunden. B. No. LIX. und LXXXIIIL)

c) Aueh schon dem gelehrten Verfasser der Stadt Regensburgischen Chronik (I. 484.)
war es auffallend, in dem alten Regensburg,.und in dem noch jungeren Nurnberg die
Patritiats - Familien ofters auch in dem dufsern Rath, oder gar auch in dem grofsen
Rath (unter den Gemeinde-Deputirten) anzutreffen. Vielleicht mag meine gegenwartige,
obgleich selbst ziemlich einfache Bemerkung dieses scheinbare Rithsel losen.

d) Der stirkste Einwurf gegen den Bestand einer ilteren, wahren Munchner P a-
triziats-Verfassung erbricht sich unstreitig aus dem von den Herzogen Gebrude-
ren Ernst, und Wilhelm am Erchtag vor St. Bartholomeitage 1403 der hiesigen Gemein-
de ertheilten sogenannten Wahlbriefe *). Geliet nun einerseits aus diesem hervor,
dafs schon seit undenklichen Zciten die hiesige Stadtregiments - Verfassung auf ge-
wisse Art in den Hinden dreyer gesonderter Korperschaften, nimlich cines inncren
* Rathes von XII, eines dusseren von XXIV Mitgliedern, und hiernichst noch bey
XXXVI besondern Gemeinde-Reprisentanten gelegen seye: wie man denn auch
diese Verfassung ganz genau bereits im J. 1318 antrifit. (v. Bergmann Urk. B. No. LIX.)
So bestimmt nun jetzt andererseits dieser namliche Wahlbrief dafs der dulsere Rath
drey Wahlminner, einen aus dem innern, einen .aus dem aufsern, und einen aus der
Gemecinde nennen solle: und diese drey Wahlminner hiitten dann erst den neuen in-
nern Rath zu erwihlen, nimlich ,,zwo6lf Mann aus aller Stadt, als es von al.
ster herkommen ist”. . : :

Allein , so schr es auch bey dieser Bestimmung den Anschein hat als ob diese
Wahlminner in Bestellung des inneren Rathes die ausgedehnteste Freyheit aus allen
Burgerklassen wihlen zu mogen erlanget haben durfen; so ist doch voraus schon
diese nimliche Stelle ,,aus aller Stadt” auch noch dieser Auslegung empfinglich, dafs
die Wahlminner bey ihrer neuen Benennung eben nicht an die bisherigen Mit-
glieder des inneren, des duflseren Rathes, und der GemeindeDeputirten
gebunden seyen, — und etwa nur zwolf aus eben diesen auszuwihlen berechtiget
seyn sollten. '

Hiernichst schliefsen diesc Ausdriicke, wenn auch ,,aus aller Stadt” gewﬁhlct
werden kann, doch defswegen die Nothwendigkeit noch nicht aus, dafs nicht doch dabey

auf

*) Er findet sich bereits auch ahgedruc]; in des seel. larl v. Mayr Sammlung der
Churpfalzbaierischen Landesverordnungen B. V. 8. 687.
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auf gewisse , aus andern Grunden erfoderliche, besondere Eigenschaften, und
Wahlfihigkeiten der zu wihlenden Individuen Rucksicht genommen werden mi[ste:
und endlich bedient sich der Brief noch uber dieses des bedenklichen Beysatzes w»aus
saller Stadt, arLs es von Alters Her kommens i1st.”

Nun erscheinen aber schon hundert Jahre vor diesem Wahlbriefe, und so wieder
eben so lange nach demselben immer nur noch gewisse, bestimmte, durchaus
Wappengenossene Geschlechter unter den zwolf inneren Rathspflegen: und wir
wurden ganz gewils uber diesen dunkeln Gegenstand sehr interessante Aufschlusse erhal-

v{m’ wenn wir noch die erste Konstituirung dieser Zwolfer, die wahrscheinlich -
sclbst noch dem XII. Jahrhunderte angehort, und sodann die ohne Zweifel erst spiatere
Theilung der Regiments-Gewalt unter drey gesonderte Korperschaften, welche
das Ende des XIIIten Jahrhundertes schwerlich am Alter ubersteigen wird, wieder auf-

zufinden 1m Stande waren.

Ist auch allenfalls die idltere, unbedingte Erblichkeit der Rathsstellen, de-
rer oben die Spiegel erwihnen, auch hier wahrseheinlich gegen Ende des XIIIL. Jahrhun-
dertes einer Abinderung unterlegen, und ein jahrlicher, durch Wahl zu veranlassen-
der Magistraturswechsel eingefihret worden; so waren doch noch um diese Zeit
die germanischen Grundsitze von schoppenbarer Freyheit, und von dem Rechte
nur vonseinesGleichenabgeurtheilet,und geleitetzu werden, immernoch
viel zu vorherrschend, als dafs nicht in grofseren, mit vielen adelichen, und Wappen-
genossenen Geschlechtern bevolkerten Stidten die Magistratur nicht ausschliefslich nur
an eben diese letztere hitte gelangen miissen: und so finden wir auch wirklich in den
vom Ende des XIII. Jahrhundertes dufserst sparsam vorrithigen, die Bestellung der stid-
tischen Magistraturen betreflenden Urkunden, dafls, nachdem auch einmal ein Raths-
wechsel durch Wahl eingetreten war, zu dem inneren, oder eigentlich dirigiren-
den Rath nur lauter Individuen aus den sogenannten erbaren Stadtgeschlechtern er-
wihlet werden konnten.

In den, unter K. Rudolphs des Habsburgers Authoritit, nach Paul von Stet-
ten im J. 1284, nach dem Freyherrn von Troltsch gar schon im J. 1276 zusam-
men getragenen Augsburgischen Stadtrechten heilst es ganz bestimmt uber die-
secn Gegenstand: ,,man soll auch wissen, dafs diese Stadt zu Auspurg ze allen Zeiten
»einen geschwornen Rath soll haben von zwolf erBArREN Mannen, den besten,
»rund den Witzigsten, die hier seyn”. Und in den vom H. Albrecht von Oesterreich
fast zur namlichen Zeit (1296.) der Burgergemeinde in Wien erneuerten Statuten li<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>