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Historische Classe.
Sitzung vom 24. November 1866.

Herr Kunstmann theilte mit:

,2Neue Beitrige zur Geschichte des Wiirm-
thales.'s

Dieselben werden in den Denkschriften der Classe zum
Abdruck kommen.

Herr Graf Hundt trug vor:

wzDer Fund von Reihengriabern bei Gauting in

seiner Beziehung zu Tit. XIX cap. 8 der
Leges Bajuwariorum.

(Mit einem Kirtchen.)

In Gauting im Landgerichte Starenberg wurden im
Spitherbste vorigen Jahres Reihengriber mit Beigaben von
Eisen und Thon aufgefunden.

Das Dorf Gauting liegt in dem schmalen, ein halb-
hundert Fuss tief hier in den Kalkschotter der oberbayri-

, schen Ebene eingesenkten Wiirmthale, 2%s Stunden unter-
halb des Starenberger Seees an dem Punkte, wo die romische
Heerstrasse von Augusta - Vindelicorum nach Iuvavum das
Thal quer durchschneidet, ostlich von der Eisenbahn von
Miinchen nach Starenberg.

Zwei Gemeindewege, der eine unmittelbar auf der Bahn

der Romerstrasse, ziehen von dem hier von einem Feldwege
(1866.11. 3.] 27 & 28




410 Graf Hundt: Reihengrdber bei Gauting.

begleiteten Thalrande Ostlich herab zum Dorfe, an dessen
Eingange sie sich vereinen. Durch die allmihliche Vertie-
fung der drei Wege bildete sich zwischen ihnen eine Art
Hiigel, welcher als Gemeinde-Eigenthum zur Abhaltung des
herkommlichen Marktes am Pfingstdienstage diente — ein
Umstand, dessen Beachtung wegen mancher den letzten Jahr-
hunderten angehorigen Fundstiicke erforderlich wird.

Dieser Hiigel nun ward von der Gemeinde zu Anschiit-
tungen bei einer im Herbste vorigen Jahres ausgefiihrten
- Herstellung der Bachrinder und Verbesserung des Laufes
der Wiirm beniitzt, und die Abfuhr des Erdreiches fiihrte
zu der Entdeckung, dass hier eine betrichtliche Anzahl von
Leichen versenkt sei.

Es zeigten sich in der Tiefe von 2—4 Fuss Griber 1n
Reihen mit Skeletten von Erwachsenen und Kindern. Die
Kopfe lagen gen Westen; fast jeder Erwachsene hatte an
der Hiifte ein kur%es Messer von Eisen, bei einigen fand
sich auch ein Schwert, beli mehreren zwel Schwerter un-
gleicher Lange, sammtlich von Eisen; auch Thonperlen ver-
schiedener Farbe kamen mehrfach zum Vorscheine, seltener
Beinkime — Fundstiicke, unter welchen Bronce-(zegenstinde
eganzlich mangeln und welche im Allgemeinen dem Gréber-
funde von Seltzen anzugleichen sind, dessen Zeitalter in
das sechste Jahrhundert nach Christus gesetzt wird.

An Miinzen wurden nur zwel von Kupfer gezeigt, nur
eine von erkennbarem Geprige — sie gehort dem Kaiser
-Galerius Maximian (305—311 n. Chr.) an.

Spuren des Christenthums fehlen génzlich; dagegen
zeigte sich die auffallende Erscheinung, dass auf jeder Leiche
eine schwarze Moderschichte sich fand, welche zweifellos
von eincm auf dieselbe gelegten Brette herriihrt.

Die Fundstiicke kamen zum grossten Theile 1n die
schone Sammlung .des Herrn Landrichters von Schab in
Starenberg.
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Die Griaber, der vorchristlichen germanischen Zeit nach
den Beigaben angehorend, riihren offenbar nach Zahl und
Ordnung von einer lidnger hier sesshaften Bevolkerung her;
sie sind unmittelbar an einer alten romischen Hauptstrasse
angelegt, und weisen demnach auf die friiheste Zeit der Ein-
wanderung deutscher Stimme in die zur Einode gewordene
romische Provinz hin, auf jene Stimme, welche in Bilde
als das Volk der Bayern in die Weltgeschichte eintreten.

Eine merkwiirdige Begriindung erhalt diese Ansicht aus
einer Stelle der Leges Bajuwariorum, welche, in ihrer Fas-
sung bestritten, hinwieder it Riicksicht auf den Gautinger
Befund scheint richtig gestellt werden zu miissen.

In Tit. XIX dieser Leges?!) findet sich ndmlich ein
Capitel, das achte, fiir welches die Codices zwei wesentlich
verschiedene Lesearten bieten.

Mit Ausserachtlassung, beziehungsweise grammatisch
moglichst reiner Fassung, der zahlreichen aus dem Sprach-
verderbnisse erwachsenden Abweichungen in den Nebenbe-
stimmungen lautet dasselbe ndmlich:

Quia aliquotiens conspicimnus, cum cadaver humo im-

missum fuerit et lignum insuper positum, cunctis
adstantibus, ut requiratur dominus cadaveris, ut
‘primus terram superejiciat, et, si liber, similiter
fillus aut frater, ne rei ‘sint  ceteri humatores;
quod omne a falsis judicibus fuerat aestimatum, non
1n verae legis Veritate repertum.

Fiir lignum lesen nun einige Codices: ,,et ligno insuper

positum.*

Die dlteren Ausgaben der Bajuarischen Gesetze, von
Tilius, Herold, Lindenhrog, Georgisch , Baluzius, Sencken-
berg, (Sichard hat den betreffenden Tit. XIX nicht) geben
sammtlich, abgesehen von den hier unwesentlichen gramma-

1) Im Textus primus Merkels. In Pertz Mon. Germ. hist. XV. p. 329.

b
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tischen Mingeln, gleichmissig die erstere Lesung, wonach
das Brett auf den Todten gelegt ward.

Hiemit im Einklange hat dann auch noch Professor
Weinhold in selner schonen Arbeit iiber die heidnische
Todtenbestattung in Deutschland in den Schriften der Wiener
Akademie vom Jahre 18591!) dieser Sitte mit den Worten
gedacht:

,,Aus den bayerischen Volksgesetzen kennen wir, dass
bel den Bayern im 6.—8. Jahrhunderte die Leiche
mit einem Balken oder Bretterdecke iiberdeckt
ward.*

Zuerst Mederer hat in seiner lange Zeit hindurch
mustergiiltigen Ausgabe der L. B. die abweichende Leseart
.ligno 1nsuper positum* aus einem Codex der Universitit
Ingolstadt, nun Miinchens (Cod. B. 1. bei Pertz) aufgenom-
men, fiigt jedoch aus einem Aldersbacher Codex (Cod. G. 1.
bei Pertz) bei: es sei zweifelhaft, ob der todte Korper
auf das Brett oder das Brett.auf den Todten gelegt worden. ?)

Die Zweifel, welche damals aus den entgegenstehenden
Lesungen gleich beachtenswerther Codd. sich ergaben, diirften
- nun durch den Augenschein des Graberfundes bei Gauting,
des ersten dieser Art, welcher mit voller Sicherheit erhoben
ward, vollkommen gelost zu erachten sein.

Als der ausgezeichnete Bearbeiter der Leges Bajuwario-
rum fir die Pertz’sche Sammlung der Monumenta Germa-
niae historica, Professor Johann Merkel aus Niirnberg, sich
dieser Aufgabe mit unendlichem Fleisse unterzog, und nach
sorgfaltigster Zusammenstellung aller Handschriften uud den
umfassendsten Vorstudien im Jahre 1863 seine Ausgabe 1m
XV Bande der Monumenta ans Licht treten liess, war

2) B. XXX der Denkschriften S. 195, des Separatabdruckes S. 115.
3) Mederers Beitrige etc. B. V. 5. 209.
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noch nirgends ein Augenschein iiber bajuwarische Graber
verzeichnet.

Merkel theilt seine 34 Codd. und ersten Ausgaben ver-
lorener Handschriften ) in drei Gruppen, weist nach, dass
in diesen Gruppen offenbar manche Bestandthelle auf wesent-
lich anderer gesetzlicher Abfassung beruhen, verschieden nach
Zeit und Ort des Entstehens der betreffenden Bestimmungen,
und gibt hienach drei in der Reihung und dem Inhalte
mehrfach von einander abweichende Texte.

Der zweite dieser Texte, in welchem das fragliche Ca-
pitel dem Tit. XLIII, gleichfalls als das achte, angehort?),
beruht ausschliesslich auf zwei Handschriften (C. 1. und 2.
bei Pertz) jenem der Universitit Miinchen, welchen Mederer
zu Grund legte, und einen Oberaltaicher, nun in der k. Hof-
und Staatsbibliothek. Beide bieten nur die von Mederer
gebrachte Lesung.

Aber auch als ersten Text hat Merkel die nach unserer
Ansicht 1rrige Leseart aufgenommen, und nur im dritten
Texte, in dessen Tit. XVIII unser Capitel wicder das achte
bildet ¢), hat er den Wortlaut der dlteren Ausgaben beibe-
halten, hier allerdings schon dadurch genéthigt, dass in den
bei diesem Texte beriicksichtigten Codd. F. 1. und 2. schon
die Ueberschrift des betreffenden Capitels lautet: de ligno
super cadaver in selpulchro misso.

Unserer Ansicht nach hitte auch im ersten, den A&lte-
sten wohl vorzugsweise repréasentirenden, Texte das ,,et
lignum insuper positum'* Aufnalime finden sollen.

Es handelt sich ja hier nicht um einen nach Zeit und
Ort etwa verschieden gefassten Rechtssatz: eine Volkssitte
wird besprochen; diese aber war wohl in der heidnischen

4) Er zahlt 36, den Oberaltaicher Codex zweimal, zuerst als C.

1. und spéiter von anderer Hand iiberschriebene Varianten als E. 9.
5) Mon. G. h. XV. 3b5.

6) M. G. h. 1. ¢c. 442. .



414 Graf Hundt: Reihengriber bei Gauting.

Zeit im ganzen Volksstamme eine und dieselbe — sie wurde
nur nach Einfiihrung des Christenthums verlassen und von
da an war ihre Darstellung irrthiimlicher Auffassung der
Ueberlieferung preisgegeben.

Unsere Handschriften reichen nun simmtlich nicht mehr
in die heidnische Zeit des Volkes der Bayern zuriick. Aber
fiir Herstellung des dltesten und Urtextes wird das sachliche
Verhiltniss, der Befund, festzuhalten sein, soweit nicht eine
Unvereinbarkeit mit dem iiberlieferten Buchstaben des Ge-
setzes dawider steht.

Was zuerst die Handschriften betrifft, so hat nicht nur
ein namhafter Theil derselben, sondern sogar die Mehrzahl
sammtlicher Codd. die nach unserer Amnsicht allein richtige
Fassung: vierzehn Handschriften und drei erste Ausgaben,
sohin 17 von den 34 Codd.?) bieten sie dar. Es bleibt
um so mehr fiir die gegentheilige Lesung eine Minderzahl,
als sechs von den 30 erhaltenen Handschriften nicht bis zu
8. Capitel des betreffenden Titels reichen, oder iiberhaupt
nur Bruchstiicke der L. B. enthalten.

Allerdings stellt sich die Zahlung anders, wenn nur die
zwoOlf Handschriften und ersten Ausgaben ins Auge gefasst
werden, welche, bei Pertz unter lit. A und B verzeichnet,
dem Textus primus Merkels zur Grundlage dienen: von
diesen finden wir nur vier auf Seite des ,,ligno‘‘ und sechs
bieten ,,lignum‘, zwei aber reichen nicht bis zum fraglichen
Capitel.

Es kann indessen hier iiberhaupt die Zahl nicht ent-
scheiden; es ist nur nachzuweisen, dass die von uns vertre-

7) Es sind die Codd. A.1.4. B.6. E.1.2.3.4.5.6.10, F.1,2.
G.1. 2. und die ersten Ausgaben B.5. E.8. und 11. welche ,lig-
"num‘ bieten, wihrend die Codd. A.2.3. B.1.2.3. 4. C.1.2. D. 1. 4
sohin zehn ,ligno“ lesen; endlich die Codd. A.5. B.7. D. 2. 3,
E. 7. und-13, dann die erste Ausgabe K. 12., sohin sieben, das frag-
liche Capitel nicht enthalten.
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tene Leseart als eine urtextliche sich darstelle, so dass die
Abweichungen unter die Varianten verwiesen werden konnen.
Und da vermogen wir uns denn aus der Reihe der unter
A und B verzeichneten Handschriften auf solche aus dem
X Jahrhunderte in Paris (A. 1.) und in Ivrea (A. 4.), aus
dem XII Jahrhunderte in der Hof- und Staatsbibliothek, ur-
spriinglich im Kloster Benediktbeuern, zu berufen, Hand-
schriften, welche an Alter und Giite kaum einer andern
nachstehen.

Wiirdigen wir sodann den Sinn der Stelle, so ist wohl
logisch richtig gefasst iiberhaupt nur der Satz in der dlteren
Lesung: . . cadaver humo immissum et lignum insuper po-
situm. Sollte des Brettes als Unterlage der Leiche gedacht
werden, 80 musste es vor Erwiahnung des Einsenkens in
die Grube geschehen. Die Handlung des Niederlegens auf
das Holz musste ja dem Hinablassen vorhergehen. Ueber-
haupt aber kommt der Anwendung eines Brettes bei der
Bestattung als Unterlage des Korpers doch wohl zu geringe
Bedeutung zu, um hier aufgezihlt zu werden.

Mag auch nach dem sprachlichen Zustande der Urkunde,
wie sie auf uns gelangt, und wohl auch schon urspriinglich
gegeben wurde, mit gutem Grunde ein iibergrosser Werth
hierauf nicht zu legen sein, so diirfte doch nicht geleugnet
werden konnen, dass eine solche mit den Denkgesetzen in
dem buchstiblichen Laute kaum vereinbare Fassung Zweifel
erregt, und an sich schon auf ein Verderbniss des Textes
hinweist. Nachdem nun der Thatbestand in den uralten
Gribern von Gauting festgestellt ist, wird derselbe, wie uns
scheint, fiir die Auslegung und Berichtigung dieses Textes
entscheidend.

Es ergibt sich ndmlich bei der von uns vertretenen
Lesung auch ein ganz guter Sinn.

Schon in vorausgehenden Bestimmungen hat ndmlich
das Gesetz Verletzungen auch an Leichen fiir strafbar er-
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klirt8). Nun fiilhrt es die Sitte an: auf den Todten nach
der Einsenkung in die Grube ein Brett, wie zu dessen
Schutze zu legen, -und vor dem Beginne der Handlung des
Zuwerfens mit Steinschotter und Erde, wodurch die Pietit
gegen den Verstorbenen verletzt wird, aus dem Umstande
die Néachstbetheiligten, zum Empfange des Wehrgeldes be-
rechtigten, zur Theillnahme an der gleichsam schuldhaften
Handlung zu veranlassen. Schliesslich dann reprobirt das
Gesetz' die Meinung, als kidme dieser Sitte die Bedeutung
einer bei Meidung richterlicher Beahndung gegebenen Vor-
schrift, einer gesetzlichen Bestimmung, zu.

- Man hat mit dieser Sitte den in Oberbayern noch allge-
meln iiblichen Gebrauch in Beziehung gebracht, an den
(xangsteigen die Todtenbretter, aut welchen der Verstorbene
gelegen, bemalt und beschrieben, meist auch mit Paternoster-
Perlen an einem Eisendraht versehen, aufzustellen, um die
Voriibergehenden zur Firbitte fiir den Verlebten zu ver-
anlassen ?).

Unsere Leseart ldsst sich mit dieser Ansicht recht wohl
verbinden. Das Brett, auf welchem der Todte gelegen hatte,
und welches in heidnischer Zeit ihm noch zum Schutze in
das Grab mitgegeben wurde, ist jetzt in christlicher Zeit,
wo die Bestattung in vollstandigem Sarge erfolgt, aus frommer
Sorge fiir sein Seelenheil an vielbetretenen Fusspfaden aus-
gestellt. So scheint auch hier eine christliche Sitte vorzu-
liegen, welche aus heidnischem Gebrauche erwuchs.

8) In den vorhergehenden Capiteln des Tit. XIX de mortuis et
eorum compositione wird nicht nur das Verbergen und Vernich-
ten von Leichen, das Stehlen ihrer Bekleidung, sondern jede ,tam
minima plaga quam maxima'’ mit zwolf solidis bestraft; ja dieselbe
Busse trifft den Schidiger, wenn er auch nur Geyer und Raben auf
der Leiche todten wollte.

9) Note 63 zum ersten Texte Merkels, mit Bezug auf des Frei-
herrn von Leoprechting ,,Aus dem Lechrain* S. 250. "
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