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Philosophisch - philologische Classe.
Sitzung vom 4. Februar 1862.

Herr Christ trug vor:

msBeilrige zur Bestimmung des attischen und
anderer damit zusammenhingender Talente.

Ein genaues Studium der sch\;ierigen Schrift des Priscian
de figuris numerorum quos antiquissimi habent codices fiihrte
mich aul metrologische Untersuchungen, welche sich an den
wichtigsten Theil jenes Buches, der von den Zeichen der Miin-
zen und Gewichte handelt, naturgemiiss anschlossen. Da ich
hierbei bald die Einsicht gewann, dass mit der diplomatischen
Feststellung des Textes zur Losung der Hauptschwierigkeiten
wenig gethan sei, so wandte ich mich um so mehr den sach-
lichen Untersuchungen zu, um vielleicht hieraus einen Schliissel
zumn Verstindniss mancher auffilliger Angaben oder zur Ver-
besserung des iiberlieferten Textes zu gewinnen. Je weiter ich
aber in die Sache eindrang, desto mehr gewahrte ich, dass
dhnliche Anstinde bereits iiltcre wie neuere Gelehrte beschil-
tigt und zu den verschiedensten Erklirungen veranlasst hatten.
Zu gleicher Zeit aber iiberzeugte mich die Vergleichung der
iibrigen aus dem Alterthum wuns erhaltenen metrologischen
Schriften, die immer noch der Forscher bei dem fiihlbaren
Mangel eines Corpus libr. metrologorum aus den verschieden-
sten Biichern zusammentragen muss, dass der Texteskritik, wenn
irgendwo, so bei diesen Schriften die grosste Vorsicht Noth thut,
und dass die richtige Methode wesentlich darauf hinauslaufen
muss, die widersprechenden Angaben der einzelnen Schriftsteller
AUS den zu ihrer Zeit giltigen Gewichtsverhiltnissen und den
oft sehr verschrobenen Ansichten iiber friilhere Maasse und
Gewichte zu erkliren. Auf solche Weise aber ward ich weit
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iiber die Grenzen der Erklirung des Priscian hinausgefiihrt und
zu Untersuchungen hingeleitet, die mit dem Schriftsteller, von
dem sie ausgegangen waren, wenig mehr gemein hatten. Ich
werde daher auch hier meine Betrachltungen nicht an die ein-
zelnen Siitze des Priscian anschliessen, sondern sie zu einem
selbststindigen Ganzen zusammenfassen, das sich wesentlich um
die Gewichisbestimmung des attischen Talentes dreht. Hierbei
werde ich solche Punkte, die schon von andern sicher gestellt
sind, nur kurz beriihren, hingegen die eigenen Bemerkungen
und Combinationen ausfiihrlicher behandeln.

Das attische Miinz- und Gewichtsystem erhielt eine durch-
greifende Veriinderung unter Solon, welche mit Scharfsinn und
Klarheit zuerst Aug. Bockh Metrologische Untersuchungen
Abschn. IX dargelegt hat, jedoch so dass dabei manche zwei-
felhafte Punkte mit unterliefen. Dabei ging Biockh von der be-
kannten Ueberlieferung des Androtion bei Plutarch Solon c. XV
aus, wonach Solon zur Erleichterung der iiberschuldeten Biirger
der Mine, welcher frither nur 73 Drachmen zugekommen seien,
100 Drachmen zugewiesen habe: éxarov yap émoinae doayudav
Ty Y@y TPoTEeoy ERJounxovTa xal TELHY OVOAY, (0T aPLI UG
uev toov, dvvauer ¢ Elarror anodidoviwy wpelsioGar eV
Tovg ExTivovrag peyala, undév 0é Blamieadar tove xouilo-
uévove. Diese Angabe erklirte Bickh nach der einzig ver-
stindigen Weise so, dass er den Plutarch einer kleinen Unrich-
ligkeit zeihte, indem die Mine in keinem Miinzfuss in 73 Drach-
men zerfallen sei, wohl aber Solon aus einem Silbergewicht von
13 alten Drachmen 100 Drachmen der neuen Wihrung ge-
schlagen habe. Mit dieser Ueberlieferung stellte alsdann Bockh
einen uns noch erhaltenen athenischen Volksbeschluss C. J. Gr.
Nr. 123 ' zusammen, der die Handelsmine («v@ 2umnoirr) auf
138 Steph.unephoren- oder solonische Miinzdrachmen festselzte :

S—

(1) Vergl. Bockh Staatshaushalt der Athener Bd. II p. 356 — 340.
2 Aufl.
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’

ayerw ¢ x~i 1 puvds n Eumogixn Steqpavngopov Jpayuag
EXQTOV TELAxXOVI® xal Oxtw mEHg T¢ dradiua To &v T(m
apyveoxonel. Denn da es ohnehin natiirlich ist, dass sich die
vollwichlige Mine, die Solon in der Miinzprigung um ein be-
deutendes reduzirte. noch linger als Gewicht in dem Handels-
verkehr erhielt, und da sich die Verhiltnisse 138 : 100 oder
100 : 72%%;, und 100 : 73 bis auf ein minimum nihern, so
zog Bockh daraus den verlissigen Schluss, dass uns in jenen
138 Stephanephoren - Drachmen das Gewicht der vorsolonischen
Mine erhalten sei.

Bis hieher ist alles treffend und richtig, so dass nicht leicht
cin besonnener Forscher einen Widerspruch erheben wird. Nun
aber hat Bockh noch eine genauere Bestimmung des vorsolo-
nischen Talentes in einer Nachricht des Priscian de figuris nu-
merorum §. 10 zu entdecken geglaubt, mit der friihere Gelehrte
nichts anzufangen wussten und die unser Allmeister der Philo-
logie zuerst zu deuten verstand. Da nédmlich dort Priscian aus
dem Griechen Dardanus anfiihrt: Talentum Atheniense parvum
minae sexaginta, magnum minae ocloginla tres et unciae quattuor,
so bezog Bockh diese Bestimmung des grossen Talentes auf
jencs vorsolonisch - attische, das danach 83'/, Minen des solo-
nischen Miinztalentes betragen habe. Aber einen Haupteinwurf
gegen diese Annahme hat Bockh selbst vorgebracht, némlich
den, dass sich 83'; : 60 genau wie 100 : 72 verhilt, und
dass man demnach erwarten sollte, dass Plutarch die Mine der
neuen Wiihrung nicht zu 73 sondern zu 72 alten Drachmen
veranschlagt habe Um so mehr aber sollte man diese Zahl 72
statt 73 in dem Bericht des Plutarch erwarten, als die letzte
Zahl zu den Primzahlen gehort, hingegen die erste zu 100 in
einem einfachen leicht noch reducirbaren Verhiltniss steht. Auch
Jisst sich der Irrthum nicht auf Rechnung der ungenauen
Kenntniss eines spiteren Schriftstellers setzen, da vielmehr Dar-
danus nach den Nachweisungen von Heinr. Keil® nicht vor

(2) Quaestiones grammaticae p. 8 f.
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dem Schluss des 4. Jahrh. v. Chr. gelebt haben kann, und
seine Herleitung der spilleren Kaisermiinze miliarense bei Joh.
Lydus p. 56 ed. Bon. 0 d¢ Japdaving &v 1@ nepi araYpucy
yihiwy ofokav Aéyer nuker yevéoltar to pidiagiotov xai
o THg xthtadog c@v ofoddv oviwg ovopuasdivar gewiss
keine genaue Kenntniss des alttischen Miinzwesens verriilh.
Nun liegen aber noch andere Dinge vor, die uns aul den
Gedanken fiihren, dass Dardanus oder Priscian an unserer Slelle
verschiedene Dinge zusammengeworfen habe. Denn gleich die
Bestimmung des grossen Talentes auf 83 Minen und 4 Unzen
lisst uns vermuthen, dass hier die Mine mit dem Plund ver-
wechselt sei, da ja die Mine in Drachmen nicht in Unzen ein-
getheilt wurde. Eine solche Verwechselung der griechischen
Mine und des romischen Pfundes lag aber ohnehin bei der un-
genauen Weise, mit der romische Autoren griechische Verhiill-
nisse in lateinischen Worlen auszudriicken pflegten, nahe genug;
und in der That finden wir auch, dass schon Plinius Mine und
Pfund verwechselt hat. Denn wenn derselbe N. H. XII, 14, 62
sagt : eliamnum tamen inveniuntur gultae quae tertiam parlem
minae, hoc est XXVIIl denariorum pondus, aequent, so hat er
enlweder minae slatl librae geselzt oder, was weil wahrschein-
licher ist, das Gewicht der Mine dem eines Plundes gleich er-
achtet ; denn 28 Denare sind gerade der dritte Theil eines zu
84 Denaren ausgepriiglen Plundes, aber ein viel geringerer Theil
einer griechischen Mine. Eine solche Verwechselung konnte um
so leichter bei spiiteren Schriltstellern stattfinden, nachdem Nero
aus dem Pfunde 96 Denare oder Drachmen zu schlagen und so
das rowmische Pfund von 96 Drachmen der griechischen Mine
von 100 Drachmen sehr zu nihern begonnen halte; und so
driickt Plutarch Fab. Maximus c. VIl die argenti pondo bina et
selibras des Livius XXII, 23 im Griechischen aus durch doayucag
nevinxovia xal deaxodiag, rechnet also das Pfund zu 100
Drachmen, gleich als wiire es von Mine gar nicht verschieden;
und auf einer #hnlichen Verwechselung beruht die Angabe des
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Servius*, dass nach der Mostellaria des Plautus zwei grosse
Talente” 120, also eins 60 Pfund betragen habe, da Plautus an
den drei Stellen der Mostell. v.v. 647, 919, 1021 nur von
60 4- 80, das ist 120 Minen nicht Pfunden redet. Auch Galen
bemerkt ausdriicklich an zwei Slellen*, dass Aerzte oflers
mit einer kleinen Ungenauigkeit 100 Drachmen ein Pfund statt
eine Mine zu nennen pllegten; und iber die gleiche Ungenauig-
keit spiterer byzanlinischer Schriftsteller mag man Gronov De
sestertiis p. 367 nachsehen. Doch solcher Umschweife bedarf
es kaum zur richligen Auffassung unserer Stelle. Denn dass
Priscian Pfund und Mine miteinander vertauscht habe, kann doch
nicht deullicher ausgedriickt sein als durch dessen eigene, un-
miltelbar vorausgehende Worle: libra vel mina Attica drachmae
septuaginta quinque, libra vel mina Graia drachmae centum
quinque ; und dass er speciell an unserer Stelle : talentum magnum
minae ocloginla tres unciae quatuor jedenfalls mina im Sinne
von libra genommen hat, geht deutlich aus einer spiteren Stelle
desselben Buches §. 13 hervor; wo er mit Bezug auf obige
Worle ausdriicklich sagt : idem Livius in XXXVIII ab urbe con-
dita ostendit magnum talentum Atticum octoginta habere libras
et paulo plus, cum super dictorum computalio manifestet octo-
ginta tres libras et quatuor uncias habere talenlum, quod est
sex milia denariorum. Die Schlussworte zeigen aber auch zu-
gleich, dass Priscian — ob mit Recht oder Unrecht kommt vor-
lidufig nicht in Frage — unter talentum magnum sich kein vorsolo-

(3) zu Vergil Aen. V, 112: apud Romanos talentum est sexaginta
librae, sicut Plantus ostendit in Mostellaria, qui ait duo talenta esse
centum quadraginta (immo : viginti) libras idem ad 1X, 265: nam ut
supra diximus, seccundum Plautum talentum sexaginta librarum est, qui
cum dixisset dcberi centum viginti libras, paulo post intulit duo talenta
per iocum dicens: debentur talenta tot, quot e¢go ¢t tu sumus

(4) de comp. sec. gen. p. 883 ed. Kuehne : wworé uév yagp avvi v
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werden mauss. ibid. p. 445: un roulonre 8¢ Jtagéoey, éav evonté wov
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nisches, sondern ein altromisches Talent von 6000 schweren
Denaren vorgestellt hat. Das gibt uns denn einen Anknii-
plungspunkt zur weileren Aulklirung iiber jenes grosse Talent
des Dardanus oder Priscian. Denn kurz zuvor lesen wir bei
letzterem :  denariis autem illo tempore (ndmlich Tn Anfang des
2. Jahrh, v. Chr.) nummi argentei erant viginti quatuor sili-
quarum; rechnen wir aber auf einen Denar 24 siliquae oder 4
Scrupel oder '/ Unze, so treffen aul 6000 Denare oder
1 Talent genau 83 Pfund 4 Unzen, wie hoch Priscian oben'das
lalentuin magnum angeschlagen hatte. Also stellt sich aul diese
Weise heraus, dass Priscian entweder das altromische Talent
dem grossen atlischen gleich gestellt, oder geradezu unler je-
nem grossen atlischen Talent ein romisches Talent von 6000
Denaren zu je 4 Scrupel verstanden hat.

Aber auch abgesehen von dieser Hinweisung auf romische
Denare, die Priscian selber gibt, lisst sich schon aus der Ge-
wichtsbestimmung des ecinzelnen Silberstiickes auf 24 siliquae
oder 4 Scrupel die Schlussfolgerung ziehen, dass jenes Talent
mit der solonischen Zeit nichts gemein haben kann. Zum Be-
weise hiefir miissen wir uns einen kleinen Excurs iiber den
Ursprung der siliquae und scripula erlauben. Die Eintheilung
des scripulum in 6 siliquae oder x¢pazia scheint erst zu Con-
stantins Zeiten mit der Prigung des solidus und der Einthei-
lung desselben in 24 siliquae in das Miinz- und Gewichtsystem
eingeliihrt worden zu sein. Das scriptulum aber war allerdings
schon dem Varro bekannt, wie wir aus einer Mittheilung des-
selben iiber die fabelbafte Silbermiinze des Servius Tullius bei
Charisius p. 81 P. schliessen konnen: Scriptulum, quod nunc
vulgus sine t. dicit, Varro in Plutotoryne dixit, idem in annali » =:
nummum argenteum flatum primum a Servio Tullio dicunt, is Il
scripulis maior fuit quam nunc est. Ja es war dasselbe nach
Plinius * bereits frilher bei dem Beginn der Goldprigung in
Rom (217 v. Chr.) in Anwendung gekommen; aber das steht

(5) N. H. XXXIII, 13, 47: Aureus nummus post annos LI percussus
est qnam argenteus, ita ut scripulum valeret sesterliis vicenis.



48  Sitzung der philos. - philol. Classe vom 4. Februar 1868,

doch vor allem Zweifel sicher, dass die Eintheilung einer gros-
seren Einheit in scriptula oder ypaupuaca gewiss nicht mit dem
Minen- und Drachmensystem in Verbindung sleht. Denn da
der Zusammenhang der 24 scriptula mit den 24 Buchstaben des
Alphabets aul platter Hand liegt®, und letztere offenbar den
Gewichltheilen den Namen gegeben haben, so gab es sicherlich
nie mehr und nie weniger als 24 scriptula. Nun gchen aber
weder aul die Mine noch aufl die Drachme 24 scrip., genau so
viel aber aul die Unze, und desshalb kann von einem Zusam-
menhang der Scrupeleintheilung mit der Mine und Drachmne ge-
wiss keine Rede sein. Aber desshalb braucht doch dieselbe
noch nicht von der romischen Unze ausgegangen zu sein, viel-
mehr widerspricht einer solchen Annahme gerade die Zahl 24;
denn ?a das lateinische Alphabet nie 24 Buchstaben sondern
anlidnglich nur 21 spiiter 23 ziibhlte, so wiirde die Unze, wenn
die Scrupeleintheilung romischen Ursprungs wiire. in 21 nicht
in 24 scrip. zerfallen sein. Eher wire eine Herleilung aus
Sicilien moglich, wo bekamnllich gleichfalls das Gewicht nach
Pfunden (Airpue) und Unzen (ovyxiar) bestimmt wurde, doch
neige ich mich dahin, diesclbe mit dem gutbezeuglen Goldtalent
in Verbindung zu selzen, zumal wir iiber die Grosse des siki-
lischen Pfundes zu wenig unterrichtet sind’. Jenes Goldtalent
niamlich, von dem die attischen Comiker reden und dessen auch
spiatere Schriftsteller gedenken ®, betrug 3 Goldstateren oder

(6) cf. Pseudo- Priscian de ponderibus v 25 f.:
Grammata dicta quod haec¢ viginti quattuor in se
Uncia habet, tot enim formis vox nostra notatar,
Horis quot mundus peragit noctemque diemque.

(7) Ob das sikilische Pfund ganz dem riémischen gleich war, halte
ich fiir ungewiss; doch stimme ich desshalb noch nicht Mommsen Gesch.
d. Rom. Miinzw. p. 80 bei, der aus schr unzulinglichen Grinden die sy-
rakusanische Litra = 2%/; rom. Pfund setzte.

(8) Etym. M. p. 675: 7o valavrov xara wvovs malatovs ypvoovs
elye Tosis 0w0 xai PUuwv 6 xoOuxds §no

0v’ &l AaBos

Talavta, yovoovs &5 Eywv amoioctac.
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6 attische Drachmen, bei der Goldprigung war man aber zu-
meist wegen des hohen Werthes des Materials auf ein kleineres
Gewicht als die Drachme angewiesen, und da jenes Goldtalent
von 6 solonischen Drachmen fast genau auf das Gewicht einer
romischen Unze herauskam, so begreift man leicht, wie man
jene Eintheilung des Goldtalentes in 6 Drachmen und 24 Scru-
pel auf die romische Unze iibertragen und auch sie in 6 alte
Denare und 24 Scrupel eintheilen konnte. So viel aber ergibt
sich jedenlalls aus dem gesagten, dass eine solch einfache
offenbar normale Bestimmung des Silberstiickes auf 4 Scrupel
mit der allen allischen Drachme in gar keiner Verbindung
stehen kann; denn einmal ist von einer Eintheilung der Mine
oder Drachme in Scrupel oder ypouuaza iiberhaupt keine Rede,
dann aber, und das ist die Hauptsache, ist das jonische Alphabet
von 24 Buchstaben erst lange nach Solon unter dem Archon
Euclides ol. 94, 2 an die Stelle des altattischen von 16 Buch-
staben getrelen Ist dieses aber der Fall, so geht jene Be-
stimmung des Silberstiicks aul 4 Scrupel nicht aul die attische
Drachme, und ist desshalb auch das daraus gewonnene talentum
magnum von 83 Minen und 4 Unzen nicht auf ein attisches,
sondern auf ein altromisches Talent von 83'/, Pfund oder von
6000 vier Scrupel wichligen Denaren auszulegen.

Damit fallen denn auch die abenteuerlichen Annahmen von

cf. Diphilus bei Meineke 1V, 379 ¢» Avayvow: Boayv vt bore Ta-
larrov. Pollux IV, 173: o 02 govoovs orarng dvo nye Soaynac’ Arvixas,
10 0 Talavrov Toeis yovoovs; id. 1X, 53: %diraro 8¢ vo Tov yovalov
talavroyv Toels yovaovs Artixovs, 1o 08 Tov apyvoiov éSrxovia uvds
Arvexas; Eustathius ad I 1 122: wag' Arrixois uév vorepov els éfa-
xeoyehiovs orarijoas avro (SC. ralavrov) megtéorn, 10 08 Maxedovixow
rdlavroyv tToeis noav yovawoe. Bei Hero- Didymus lesen wir freilich :

dyse ovy To yoveovy takavrov Arvixas doayuds B yoaumara s, aber
hier scheint eine Verwechselung von zalasrror und orarze stattgefunden
zu haben, wenn man nicht mit Bockh Metrol. Unt. p. 344 hierin eine
spitere Veranschlagung des Goldes in Kupfer erblicken will.

[1863. 1.] 4
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Romé de I'lsle, der in seiner Melrologie® das kleine attische
Talent mit seiner samischen, das grosse mit seiner corinthi-
schen Drachme in Verbindung bringt, woriiber es sich nicht
verlohnt ausfiihrlicher zu handeln.

Muss nun aber bei Priscian im zweiten Glied ,,talentum
magnum minae octoginta tres et unciae quattuor‘ das Wort mina
in dem Sinne von libra genommen werden, so sollte man er-
warten, dass auch im ersten Glied ,,lalentum Atheniense parvum
minae sexaginla‘‘ mina so viel als libra gelte. Da scheinen
wir nun mit unsrer ganzen Erklirung in die Enge getrieben zu
werden. Denn es gingen wohl seit Nero nur 62Y, Pfund auf
das Talent, das man missbriuchlicher Weise das attische nannte,
und ward auch unter manchem der nachfolgenden Kaiser der
Denar noch geringhalliger ausgebracht, so dass auf 6000 Denare
oder ein Talent effektiv nicht viel mehr als 60 Pfund kamen;
aber mnormal stand doch das Talent nie unter 62'/, Plund'®,
und anzunehmen, dass Priscian, der im zweiten Glied so genau
ist, dass er sogar ausser den Pfunden noch die Unzen angibt,
im ersten Glied so ohne weiters gleich 2'/, Plund der runden
Zahl zu lieb vernachlissigt habe, das heist doch der allerdings
grossen Gedankenlosigkeit unsers Grammalikers gar zu arges
zumuthen. So scheint uns also nichts iibrig zu bleiben als an-
zunehmen, dass Priscian bei dem kleinen Talent das solonische
zu 60 Minen, bei dem grossen ein romisches von 83!/, Pfund
im Sinne gehabt habe. Wie kam aber Priscian dazu so ganz
verschiedene Dinge zusammenzuwerfen? Ich denke er selbst
und andere Metrologen geben uns hierliir eine vollstindig ge-
niigende Erklirung an die Hand.

Von Nero war bekanntlich der romische Denar, welcher

[ B o —

(9) p. 98 und praef. XXII.
(10) Denn die Bestimmung des angehlichen Eusebius bei Salmasius

‘-

Refut. p. 57: zdlavror lrgov & pva Mroas a, Airgpa odyxidy of ist
doch nur eine ungenaue und ungefihre, die eben auch auf einer Ver-
wechselung von Mine und Pfand beruht.
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zuvor normal Yy, Pfund wog, auf '/,, Pfund oder auf 3 Scrupel
reducirt worden, und dieses geringe Gewicht des Denar erhielt
sich in der ganzen Folgezeit, so lange iiberhaupt Denare ge-
schlagen wurden, nur dass einzelne Kaiser denselben bald etwas
hoher bald etwas niederer ausbrachten. Nun wusste man aber zu
Dardanus Zeit noch recht gut, dass nicht zu allen Zeiten der Denar
gleich Yy, Pfund gewesen war, und man halte nicht bloss noch
Kenntniss von dem vorneronischen Denar von '/,, Pfund oder
3%, Scrupel sondern auch noch von dem im Anfang der romi-
schen Silberprigung zu ‘'/,, Pfund oder zu 4 Scrupel ausge-
brachten Denar. Die Thatsache, dass die ersten romischen Denare
bis zum J. 217 v. Chr. normal 4 Scrupel wogen, steht jetzt
nach den genauen Wigungen der illesten Stiicke fest, woriiber
Theod. Mommsen Gesch. des Romischen Miinzwesens p. 297 fI.
die bestimmten Nachweisungen gegeben hat. Aber wir haben
auch iiber diesen iiltesten romischen Miinzfuss ausdriickliche bis-
her nur nicht gehiorig beachtete Zceugnisse von Schriftstellern.
So sagt der ilteste und wichtigste der uns erhaltecnen Metro-
logen, der Metrolog der Benedikliner bei Montfaucon Palaeo-

graphia graeca p. 369: # J& Alvoa &xee ovyyiag (3, 6Axdg o8
&v aAd of; hier bezieht sich der Ansatz des Pfundes auf 75
oAxai aul die solonisch-attische Drachme, wie wir spiiter ge-
nauer darthun werden, die Bestimmung auf 72 oAxal aber kann

kaum auf etwas anderes als auf den iiltesten romischen Denar
zu '/, Plund oder 4 Scrupel gehen'!. Eines solchen Denar

(11) Queipo essai sur les systtmes melr. et monét. des anc. peuples
I p. 193 gibt freilich eine andere Erklirung, indem er den Unterschied
in der Zahl der oixal auf zwei verschiedene Pfunde hezieht, von denen
das erste das romische vgn 325 Gramm, das zweite das romisch-agyptische
von 339.84 Gramm sei. Aber wollten wir auch alle andern dort.aufgee
steliten Hypothesen zugeben, so konnten wir doch nicht der Annahme
zweier verschiedener Pfunde beipflichten, da keiner der Metrologen,
von der fraglichen Stelle abgesehen, etwas von einem solchen Unter-
schied weiss. Es wire aber doch sehr auffillig, wenn jene Metrologen,

4.



52  Sitzung der philos. philol. Classe vom 4. Februar 1868.

erwihnt mit klaren Worten der 7. Metrolog des Galen

c. XII ed. Kuehne: n doayun moeel yocppare y.. ... 10 O¢

dyrcoiov eyer yocupatre d; und eine dhnliche Angabe enthilt
der 2. Metrolog des Galen c. VIII: ¢ ozaycor (i. e. sexta pars
unciae sive quatuor scriptula) dnraceov Ev ... n doayun xepacia
Tr-;. Ja am vollstindigsten iiberlicfert diese Ansicht Priscian
selbst de fig. numer. §. 13: denarii autem illo tempore nummni
argenlei erant viginti quatluor siliquarum, quod in eodem libro
ostendit Livius '?: signati argenti LXXXIII milia fuere Atlicorum;
tetrachma ** vocant, trimm fere denariorum in singulis argenti
est pondus. Nun ist zwar jene Annahme ganz irrig, weil um
das Jahr 360 der Stadt — denn in dieses fillt dic Erzihlung
— der Denar entschieden nicht mehr aufl '/,,, sondern nur noch
auf '/, Pfund oder nicht ganz 21 siliquae ausgebracht wurde,
und ist iiberdiess das Zeugniss des Livius, wenn anders das-
selbe verldssig ist, in ciner ganz verkehrten Weise ausgebeutet
worden; aber immerhin ist doch daraus ersichtlich, dass man zu
Priscians Zeit den allen romischen Denar, vielleicht durch das
Gewicht des solidus und miliarense veranlasst, auf 4 Scrupel
oder 24 siliquae anschlug. Aber auch noch andere Miinz- und
Gewichtsangaben konnen in dem gleichen Sinn gedeutet werden.
Wenn nimlich der Metrolog der Benediktiner sagl: zo de

vocuue &ociv ofokog a yakxoi 0, und im Einklang damit der

die zum Theil dgyptischer Herkunft sind und so vieles und genaues von
den verschiedenen Arten der Mine berichten, fir den Unterschied der
Pfunde kein Yvort gefunden hitten. Die aus dem Alterthum erhaltenen
Gewichte aber pflegen keineswegs so exact zu sein, dass sich aus deren
Verschiedenheit ein verschiedenes Normalgewicht des Plundes dedu-
ciren liesse, wie Queipo an genannter Stelle gethan hat.

(12) Livius XXXI1V, 52.

(13) Denn tetrachma ist mit den Hdsch., nicht tetradrachma mit der
vulgata und Keil zu lesen; cf. Letronne Gonsid. génér. sur I'évaluation

des mon. grec. et rom. p. 90, Mommsen Gesch. d. rom. Miinzw, p. 72
und G. L. G, Nr. 1570 b.
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4.-Metrolog des Galen angibt: 6 d¢ yoouua ¥yer 0foliv a

yakxovg d, so kann dabei nur an ecine Drachme von 4 Scrupel
gedacht werden ; denn wenn der Scrupel 1'/, Obolen gleich ist,
so macht der Obol ?/; Scr. und also 6 Obolen oder 1 Drachme
6 >< *; — 4 Scr. aus. Indess ist auf dieses Zeugniss kein
Gewicht zu legen, da die Obolen nicht zum Denarsystem ge-
héren, und daher hier auch eine nicht ganz genaue Bestimmung
des solonisch-atlischen Obol gegeben sein kann. Noch bedenklicher
stecht es mit einer andern Angabe des eben erwiihnten 4. Metro-

logen des Galen: 6 dé d30dog yakxois c. Denn da der Obol
in der Regel zu 8 chalcus angegeben wird, so kinnte man
auch diesen abweichenden Ansalz daraus erkliren, dass der
neronische Obol wohl noch 8 eigene chalcus, aber nur 6 chalcus
des alten Obol von %, Scr. betragen habe. Aber jene ganze
Angabe, dass der Obol in 6 chalcus zerfallen sei, ist nach den
Nachweisungen Bickhs'* hochst unzuverlissig.  Denn aller
Wahrscheinlichkeit nach ist dieselbe aus einer corrupten Lesart
des Mathematikers Diodorus geflossen, wornach auch Suidas
s v. talavrov sagl: Talaviov, wg ¢not diwodweng év 1
el OTAIUDY , UVYWY EOTLY £, 7 08 uva dpayudv 0, n dé
doryun ofokav £, 0 J€ ofolig yakxwy <, 0 08 yalxobg
lewrsv T, wihrend die iichte Ueberlieferung in den Scholien
zu II. E 576 erhalten ist: o dé Jiodwepog év T meot orad-

u@yv: tddavrov dote pvdy E, 7 08 pova@ deayudv o, 1 08
Soayun oBoAdy g, 6 d¢ ofohog yakx@v n, o J€ yakxotg

Alerzwyv . Doch wenn wir auch diese beiden letzten Zeugnisse
nicht zihlen lassen, so geht doch aus den iibrigen sattsam hervor,
dass man noch in der Kaiserzeit eine Yorstellung von einem
altromischen Denar hatte, der etwas schwerer als die solonisch-
altische Drachme war und genau '/, Unze oder 4 Scrupel wog.

Zu diesem alten romischen Talent, dessen Drachme, Denar

-

(14) Gerhards Archdologische Zeitung, a. 1847 p. 44 ff,
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genannt, 4 Scrupel wog, setzle man dann in spiiterer Zeit das
neronische Talent, dessen Drachme 3 Scrupel betrug, in Gegen-
satz, und bezeichnete dabei gewohalich letzteres missbriuch-
licher Weise als attisches Talent und den dazu gehorigen Denar
als attische Drachme oder Drachme schlechthin. Daher kémmt
es, dass dic Drachme von den Metrologen der Kaiserzeit in der
Regel zu 3 Scr. angeschlagen wird, wiewohl dieselbe doch nach
attischer Wiihrung bedeutend mechr nimlich 3,87 Scr. wog. So
wird von den simmllichen acht Metrologen, die den Werken
des Galen angehiingt sind, und die mit den Namen des Galen
der Cleopatra und des Dioscorides in Verbindung gesetzt wer-
den, die Drachme zu 3 Scr. und von den meisten derselben im
Einklang hiermit der Obol zu '/, Scr. oder zu 3 siliquae ange-
geben. So lehrt ferner unser Priscian de fig. num. §. 13: vide
quod qualtuor drachmae sint sepluaginta duae siliquae — diximus
enim superius, quod tres oboli, quorum singuli sex siliquas ha-
beant, drachmam faciunt's, und stimmt somit mit Pseudo-Priscian
de ponderibus v. 17 f. iiberein:
Scripla tria drachmam vocitant, quo pondere doctis
Argenti facilis signatur nummus Athenis.

Auch in dem metrologischen Fragmente, das im cod. Bo-

biensis jenem Gedichte angehingt ist, und im Hero - Didymus *

(15) Oben §. 10 hatte Priscian bloss gesagt: obolus dicitur, ut Dar-
danus docet, scripnlus esse, id est sex siliquae, drachma sive argenteus
scripuli tres. Aber Priscian hat hier irrthimlich den Obol dem Scrupel
gleich gesetzt, da 6 Obole auf die Drachme gehen und demnach erst
2 Obole einen Scrupel ausmachen. Indess ist dieser Irrthum dem Pris-
cian gemeinsam mit dem 7. Metrologen des (alen c¢. XIl 0 080405 ot
yoaruua, Auch ist damit [sidorus XVI. 25 zu vergleichen, der wohl den
Obolus nur zu 3 siliquae oder '/, Scr. anrechnet, aber die Eintheilung
des Obolen in 8 chalcus auf das scripulum ubertrigt, und desshalb dem
Obol nur 4 chalcus zukommen lasst: calcus minima pars ponderis, quarta
pars oboli est. cf. anthol, lat. Nr. 1068: Unus item scripulus calcis com-
ponitur octo.

(16) Letronne Recherches sur Héron p. 50 und Angelo Mai lliadis
fragmenta et picturae,



Christ: Beflrige zur Bestimmung der atlischen Talente. 55

findet sich der gleiche Ansatz der Drachme zu 3 Scr., und
wird obendrein in letzlerem auch die atlische Mine an Gewicht
und Werth der neronischen mit den Worten gleich gesetzt: 13
ovv AtTing) TPog 1€ craduny xal vopoua yeroiéov' (Godu-
vapog yap €att xal toogracing i leakix) v, 7 oratyewy
Bori xe, 7 0¢ *Iradexy) Aitoe orariowy xd. Davon ausgehend
setzt alsdann die Cleopatra bei Galen c¢. X die attische Mine,
von der sie die Gewichtsmine scheidet, zu 12'/, Unzen das ist
zu 100 >< 3 Scr. an: 9 *Arex) wr@ e odyylag 1S; und
gewiss stand dieselbe Bestimmung auch im 2. Metrologen des
Galen c. VII, da dort die Worle 7 J¢ Arrixy (sc. uv@) grayia
role offenbar zu 9 Jd¢ ‘Arrixy Alvgay piav grayia roia er-
ginzt werden miissen.

Nach dem Gesagten steht es also fest, dass man in der
spiteren Kaiserzeit streng zwischen dem allromischen Talent
und dem Talente der von Nero ecingefiihrten Miinzwihrung
schied, und dass man dabei das erste zu 83 Pfund 4 Unzen
anschlug, das letztere aber gewdohnlich mit dem allischen con-
fundirte. Nun hatte man gewiss damals auch noch Kenntniss
von dem Unterschied, wenn auch nicht des vor- und nach-
solonischen Talentes, so doch des schweren Handelstalentes und
des leichten Miinzlalentes, die nebeneinander in Athen in Brauch
waren. Da diese beiden Talente nun gleichfalls in dem iihn-
lichen Verhiiltniss von 60 Minen zu 83 Minen standen, und man
Mine und Plund ofters fir gleichbedeutend nahm, so lag die
Yerwechselung des solonisch -attischen Talentes mit dem nero-
nischen und des attischen Handelstalentes mit dem altromischen
Miinztalent nahe genug. Auf solche Weise erkliren sich denn auch
die in Frage stehenden Worte des Priscian: talentum Atheniense
parvum minae sexaginta, magnum minae octoginta tres et unciae
quatuor, indem hier Priscian oder sein Gewihrsmann in das
erste Glied den einfachen Werth des solonisch-attischen Talentes
in Minen, in das zweite die genauere Gewichtsbestimmung des
altromischen Talentes in Pfunden und Unzen einsetzte,
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So gern wir nun auch diese heikliche Aufgabe die Ver-
kehrtheiten und Absurdititen spiiterer Grammatiker zurecht zu
legen und deren Unverstand zu erkliren, verlassen mochten,
so miissen wir doch noch einen Punkt besprechen, der uns
schliesslich aber auch auf ein inleressantes Factum fithren wird.
Da ndmlich das romische Plund seit Nero 96 Drachmen enthielt,
die solonisch - attische Mine aber, wie wir spiiter noch genauer
sehen werden, 1', Plund wog, so dass 79 solonische Drachmen
aul ein Plund gingen, so erdichtete Pseudo - Priscian in seinem
Gedichte de ponderibus v. 28 ff. ein altisches Pflund, das nie
existirte, und hielt dasselbe fiir kleiner als das lateinische, weil
es nur 73 Drachmen umfasse, wiihrend in der That die Pfunde
gleichen, aber die Drachmen verschiedenen Gewichtes waren.
Denn in diesem Sinne sind, wie schon Biockh Metrol, Unters.
p- 117 nachgewiesen hat, die Verse zu erkliren:

Unciaque in libra pars est, quae mensis in anno:

Haec magno Latio libra est gentique togatae,

Altica nam minor est: ter quinque hanc denique drachmis
Et ter vicenis tradunt explerier unam,

Accipe praelerea patrio '* quam nomine Graii

Mnam vocitant, nostrique minam dixere priores,

Centum hae sunt drachmae, quod si decerpseris illis
Quattuor, efficies hanc nostram dcnique libram.

Unmoglich aber kann der folgende Vers in der Gestalt

richtig sein, in der er jetzt gelesen zu werden pflegt:
Altica quae fiet, si quartam dempseris hinc, mna

Denn eine attische Mine zu 72 Drachmen ist ganz unerhort,
und der Dichter will nicht angeben, wie gross die attische Mine
war, sondern wie man aus der allgemein giltigen Mine von
100 Drachmen, das romische und atlische Pfund finden konne,
und da der cod. Bobiensis, die einzige Textesquelle dieses Ge-

==

(17) patrio Vinetus: parvo cod.
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dichtes, dempseris emnam bictet, so ist offenbar mit dem scharf-
sinnigen Vinetus zu lesen:
Allica quae fiet, si quartam dempseris unam.

Das heisst, das romische Pfund erhilt man, wenn man von der
Mine von 100 Drachmen vier, das atlische, wenn man ein volles
Vicrtel abzieht.

In ganz gleich verkehrter Weise hat Priscian De fig. num.
§. 10: libra vel mina Allica drachmae septuaginta quinque das
attische Pfund zu 75 Drachmen, statt das romische Pfund zu
75 solonisch-attischen Drachmen angesetzt. Schwieriger zu er-
kliren sind die gleich folgenden Worte: libra vel mina Graia
drachmae centum quinque, iiber deren Bedeutung die Erklirer
gar wunderliche Meinungen aufgestellt haben. In den alten
Ausgaben wurde geiindert: libra vel mina Graia drachmae nona-
ginta sex, weil gleich unten §. 14 folgt: I[talica autem mina
drachmas habet, ut supra dictum est, nonaginta sex; aber dann
hiitte man auch gleich vollstindig éndern sollen: libra vel mina
Italica drachmae nonaginta sex, da eine mina Graia von 96
Drachmen ein wahres Monstrum ist. Jedoch kann bei den jetzt
fester stehenden Grundsiitzen der Kritik von keiner der heiden
Abinderungen der handschriftlichen Lesart inehr die Rede sein.
Weit mehr Wahrscheinlichkeit hat es fiir sich, dass, wie Linde-
mann angenommen hat, nach drachmae centuin quinque ein
weiteres Glied : libra vel mina Italica drachmae nonaginta sex
ausgefallen ist. Aber gewiss und nothwendig ist diese Ergiin-
zung keineswegs; denn Priscian konnte auch mit Bezug auf die
vorausgehenden Worle: uncia drachmae octo . . . . . unciae
duodecim libra spiiter sagen: Italica mina drachmas habet, ut
supra dictum est, nonaginta sex, zumal wir bereits oben p. 54
eine gleich ungenaue Beziehung aul eine friihere Aeusserung
nachgewiesen haben. Wie sind nun aber jene handschriftlich
sicher stehenden Worte : libra vel mina Graia drachmae centum
quinque zu erkliren? Aufl das einzige richtige werden wir durch
die weiter unten folgenden Worte §. 14: et sciendum, quod
secundum Livii computationem centum minae Atlicae, quarum
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singulae septuaginta quinque drhichmas habent, faciunt talentum
magnum; nam minus sexaginta habel secundum Dardanum ge-
fiilhrt. Denn Priscian, bei dem es iiberall vom grossen Talente
spukt, hat hier mit einer freilich ganz unglaublichen Yerworren-
heit doch angedeutet, dass die attische Mine von 75 Drachmen
auf den Unterschied von dem grossen und kleinen Talent Bezug
habe. Setzen wir nun das von Priscian aus Dardanus gege-
bene, oben weitliufig erorterte Verhiltniss dieser beiden Talente
in Bezichung zu den erwithnlen 70 Drachmen, so erhalten wir:
60 : 83'/, = 75 : x.

By XX T o AU 26 10 s HpaY,
60 180

und dieser Werth von 104!/, kommt der runden Zahl 105 so
nahe, dass kein Zweilel mehr dariiber obwalten kann, dass hier
Priscian unter mina Graia das vorsolonisch - atlische oder das
spitere attische Handelstalent verstanden habe. Diese Notiz ist
uns aber um so willkommener, als wir daraus ersehen, dass
jenes vorsolonische Talent, das auch nach der Miinzreduction
des Solon in Attika im Handelsverkehr noch in Geltung blieb,
das alte allgemein griechische Talent gewesen sein muss.

Um nun den unterbrochenen Faden der Untersuchung wie-
der aufzunehmen, so ist es jetzt klar geworden, dass wir zur
Bestimmung jenes grossen Talentes keineswegs von der nur
scheinbar genauen Angabe des Priscian ausgehen diirfen, und
dass wir somit das solonische Talent zu dem vorsolonischen
entweder nach Plutarch in das Verhiltniss von 100 : 137, oder
vielmehr nach der amtlichen Bestimmung des erwihnten Volks-
beschlusses in das Verhiltniss von 100 : 138 setzen miissen.
Wie gross war nun aber in bestimmten Ziffern und Gewichtan-
gaben jedes der beiden Talente?

Zur Beantwortung dieser Frage haben wir mehrere Ueber-
lieferungen, von denen aber die wichtigste und genaueste bis
jetzt noch nicht beniitzt worden ist. Vorerst hat Mommsen
Gesch. d. Rom. Miinz. p. 24 fI. mit einer fir mich vollstindig
iiberzeugenden Beweisfliihrung dargethan, dass das von Solon

Demnach ist x —
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in die Miinzwithrung ecingefilhrte Talent kein anderes gewesen
sei als das euboische, und dass daher auch spiiter noch die
Romer in Vertrigen mit den Karthagern, den Aetolern und mil
Antiochus die zu leistende Geldsumme in euboischen Talenten
festsetzten, wo an nichts anders als an solonisch- attische Talente
gedacht werden kann. Entscheidend und fiir die Gewichtsbe-
slimmung des [raglichen Talenles von einziger Wichtigkeit sind
die beiden Stellen des Polybius iiber den Vertrag der Romer
mit Antiochus. Unter den von den Riomern gestellten Friedens-
forderungen heissl es nimlich daselbst XXI, 14 Jeiv yco avcovg
.. EvBoixc tehavia éntdotvar pvota xal meveaxioypihie
‘Popciotg avii tig elg tov molepov damavng: toviwy OE€
nevraxnola pEv mapoayorue, Owoyihia 0 xal TEVIArOOLQ
nokiv, €netday 0 Jdipog xvewan tag dtalvaerg, ta 08 Aona
tedely &v Eteot dwdexa didovia xay' Exactov Erog Odwoyilia
tahavze. In dem formlichen Friedensvertrag 1. XXII c. 26
aber findet sich folgende Bestimmung: aoyvolov d¢ dorw
dviioyog Artinov ‘Pupaiotg aplorov talavea puopta otoyiiia
§v €reor dwdexa Jidovg xalf Exacrov Erog yikta — un
Elatrov & EAxétw 16 takavrov Attpwv ‘Pwucaix@y oydonzovia,
Aus dem Zusammenhalt dieser beiden Stellen schloss nun
Mommsen mit entschicdener Bestimmtheit, dass das eubdische
Talent nicht verschieden sein kinne von einem Talent in atli-
schem Geld und dass ein solches Talent 80 romische Pfund
betragen habe. Hat Polybius es noch wohl vermieden von
einem attischen Talent zu sprechen, da wahrscheinlich in der
Zeit vor Christi Geburt ein Talent von 6000 vollwichtigen
solonisch-attischen Drachmen nie attisches, sondern stets euboi-
sches genannt worden war, so hat hingegen der ungenauere
Livius in den Priliminarien ** allerdings noch von eubdéischen

(18) Liv. XXXVII, 47: Pro inpensis deinde in bellum factis quin-
decim milia talentum Euboicorum dabitis, quingenta praesentia, duo milia
et quingenta cum senatus populusque Romanus pacem comprobaverint,
milia deinde talentum per duodecim annos.
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Talenten gesprochen, in dem endgiltigen Friedensvertrag aber '?
schon den nachlissigen Ausdruck argenti probi duodecim milia
Atlica talenta stalt des correkten argenti probi Attici duodecim
milia lalenla *° einfliecssen lassen. Da jedoch auch er hinzufiigt
talentum ne minus pondo octoginta Romanis ponderibus pendat,
so stinmen beide Schriftsteller in "der Ansetzung des eubdischen
Talentes oder ecines Talentes solonisch-attischen Geldes auf 80
romische Plund voéllig iiberein

Hiermit stehen nun ferner die Angaben der Metrologen
des Galen in vollstindigem Einklang. So heisst es bestimmt in

C

dem 1. Metrolog des Galen c. Il 5 wréd y “Aveexy xal 7

Alyvrria ¥se odyylag tc, und gewiss dieselbe attische Mine
ist gemeint, wenn es von der Mine schlechthin oder von der

C

Gewichtsmine heisst c¢. VIII: 5 urc égee Alrgav a, ovyylag 4,
c. X wvé, ovoua oraduov, éxee ovyylag ic. c. XIV wrvé
xara udv Ty latguxiy yeiow dyee ovyylav tg; auch die
Angabe in c. XI § ur@ 5 devexd) Eee odyylag of (fort. ¢fS),
n 0¢ érépa ovyylag tc steht nur in einem scheinbaren Wi-
derspruch damit, da unter der ersten Mine die neronische, unter
der zweiten aber die solonisch-attische gemeint ist. Es machen
aber 100 solcher Minen gerade 80 Pfund, wie hoch wir bei Polybius
und Livius das eubdisch - attische Talent veranschlagt fanden.
Hiermit stimmt auch der Metrolog der Benediktiner iiberein,
nur dass dieser von der Unze nicht der Mine ausgeht. Bei ihm
also lesen wir: éxec 0 n wva olzag Exatrov, mweng O 70
Iradixov B 7 odyyla 08 ddxae T, ‘Aruixag 08 ¢ xal
0B0kov a xai yehxotg 9. Wenn nun hier die Unze zu 7
olxac®' gerechnet wird, so sind damit romische Denare der

(19) Liv. XXXVIII c. 38.

(20) Gronov de sestertiis p. 138 wollte diesen Ausdruck geradezu in
den Text gesetzt wissen, woran jedoch eine besonnene Kritik nicht
denken darf.

(21) oAxn ist namlich hier identisch mit doayus, wie dieses aus den
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republikanischen Zeit gemeint, da bis auf Nero aus dem Pfund
84 Denare geschlagen wurden®*, und somit 7 Denare auf eine
Unze gingen. Unler attischen Drachmen hingegen sind hier
offenbar die solonischen gemeint, und von diesem solonischen
Geld sollen auf die Unze 6 Drachmen 1 Obol und 4 chalcus
gehen. Rechnet man ‘nun den Obol zu 10 chalcus, wie der-
selbe Metrolog gleich darauf angibt®?, so enlziffern sich 67/,
attische Drachmen auf die romische Unze, woraus sich ein Talent
von 80 Pfund 2'°%,45, Unzen ergibt. Allein gegen eine solche
Rechnung erheben sich die gewichligsten Anstinde. Denn weiler
unlen gibt unser Melrolog folgende Bestimmung iiber das Ver-

hiiltniss des Plundes zur Drachme: 7 dé Lizpa &yee odyyiag o,
oAxag oe, & &Alw of. Hierbei gehort die Bestimmung des
Plundes auf 72 odxac jedenfalls nicht hierher, sondern steht,

ibereinstimmenden Zeugnissen des Pseudo-Priscian de pond. v. 19, der
lat. Anthologie Nr 1067, der Metrologen des Galen ¢. Ui, IX, XIV, des
Hero-Didymus, des Epiphanius srsgi oraPuwv hinlinglich feststeht. Be-
sondere Beachtung verdient hierbei Galen t. XIIl p. 160 ed. K.: xeievec
didooFae piav ohxrv ... nyovuar 0¢ Adyery aviov Ogajzunyv avyvodr,
xal ya o oVT® 07600V astaor 1013 vEwtegors £%os ovoualeww, Es stammt
dicses aber daher, weil bei Gewichtsancaben, wie wir dieses aus den
Inschriften noch ersehen, gewdhnlich oixn vorangesetzt und dann das
Gewicht in Drachmen, nicht in Minen und Talenten beigeschrieben wurde,
so dass man allgemach statt O. 41K H HA4 .44 nachlissiger Weise éxatrow
xai Tosaxorrta olxal gesagt zu haben scheint.

(22) Die Hauptstelle bei Plinius H. N. XXX, 10, 132 Alii ¢ pon-
dere subtrahunt, cum sit iustum LXXXIV e libris signari. ¢f. Celsus de
re med. I, 3, 17 sciri volo in uncia pondus denariorum septem esse.

(23) 77 0é olxyp Exes oBolovs -s:.,- 0o 0§ 080los zrzi.xoﬁsT ¢f. Plinius
H. N. XXI, 34: drachma Attica..... denarii argentei habet pondus, ea-
demque VI obolos pondere efficit, obolus X chalcos. Es scheint aber
diese Eintheilung des Obol in 10 statt in 8 chalcus mit der Gleich-
setzung des griechischen chalcus und des romischen quadrans (xwdgartys)
zusammen zu hingen, indem so 60 chalcus in gleicher Weise eine
Drachme, wie 64 qudrantes einen Denar ausmachten,
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wie wir oben bereils gezeigt haben, in Verbindung mit dem
iiltesten romischen Denar zu 4 Scrupel. Bezog sich aber der

andere Ansatz des Plundes zu 75 oAxaic aul die solonische

Wiihrung, so gehen nicht 67/;, sondern —Z—g d. i. 6", Drachmen
auf die Unze. Ganz zu demselben Ergebniss gelangen wir,
wenn wir von der bereits oben ausgchobenen Stelle iiber den
Werlh der Mine in attischem und rimischem Geld ausgehen.
Denn da dieselbe 100 attische Drachmen und 112 romische
Denare enthalten soll, so ergibt sich auch hieraus, wenn wir
die Zahl der auf eine Unze fallenden altischen Drachmen
gleich x selzen
112 : 100 = 7 : x
also :
100 < 7

A N | )

= bY,.

Demnach rechnete der Autor, aus dem unser Metrolog seine
Weisheit nahm, nur 6'/, Drachmen auf die Unze, und dieses er-
halten wir, wenn wir den Obol nicht zu 10 chalcus, sondern
nach dem alten von Pollux 1X, 065 aus attischen Dichtern be-
legten Brauche zu 8 chalcus rechnen; denn dann sind 6 Drach-
men 1 Obol 4 chalcus genau gleich 6/, Drachme. Gehen aber
6'/, attische Drachmen auf eine Unze, so belrigt das entspre-

chende Talent 6220: 6'/, d. i. 80 romische Pfund.

Eine im wesentlichen damit iibereinstimmende Angabe ist
uns auch in den Gewichisbestimmungen des halben Obol bei
Cleopatra erhalten, wo wir ¢. X und XI lesen: “Arrixov O¢
yutofohov Erépov nutofolov téoosapa méumve. Da es
nimlich kurz zuvor heisst ¢. XI % uv@ 7 24zzexy) #ee odyyleg ¢S,

n 0 éréoa ovyylog tc und c. X n wvé, ovoua oraduod,
gee ovyylag tg. ... 1) JAvrixy uvé &er odyylag ¢8S, so kann
man kaum daran zweifeln, dass hier der halbe Obol der neronisch-
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altischen und der solonisch - attischen Wihrung ** mit einander
verglichen sind ?*, Danach also soll sich verhalten

ner.-alt. : sol.-att. Tal. = 4 : §
oder 4 0= 62'): %

.§__><462l/' — 15" /s -Pfund.

Doch leuchlet es jedem ein, dass diese Beslimmung der
Nalur der Sache nach nur eine ganz ungelihre sein kann und
hier am wenigsten Beriicksichtigung verdient.

Aber eine ganz genaue Bestimmung ist uns in einem me-
Irologischen Fragmente crhalten, das sich in dem cod. Bob dem
Gedichte de ponderibus angehiingt findet, und zuerst, so viel ich
weiss, von Endlicher in seinem Buche Prisciani gram. de laude
Imp. Anastasii et de ponderibus et mensuris carmina. Vind.
a, 1828 p. 108 veroffentlicht, aber giinzlich missverstanden
wurde. Dasselbe lautet:

Pondera attica habent genera VIIII

[. Talentum.

II. Mna.

lI. Libra.

IV. Uncia.

V. Slater.
VI. Dragma.
VII. Scripulum.
Yill. Obulus.
VIII. Siliqua.

also x —

o —— -

(24) Der letzte Obol scheint unter dem Gewgichtsobol des Nikander
ther. v. 408 verstanden zu sein: Towooois olxneooey (volvycwr ob8eloio.
(25) Bockh Metrol. Unters. p. 156 nahm hier eine Vergleichung der
sol.-attischen und alexandrinischen Mine an; aber dem widerstreitet un-
bedingt die vorausgehende Angabe der Cleopatra: 7 ITroleuainy pva

Eyee ovyylas ::7 Den Ansatz aber aus einem andern (rewichtssystem, worin
die ptolemdisch- alexandrinische Mine 20 Unzen betrug, mit Bockh zu
erklaren, scheint mir zu gewagt und zu unsicher.
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Talentum habet mnas LX, libras LXXXVIII, uncias CCCLXVIII,
stateres MDCCCCXXXV, dragmas VII. CCCXL, scripulos XXIII.
CCXX, obolos XLY. CCCCXL, siliquas XCII. DCCCLXXX.

Mna habet libr. I uncias IIlI dragmam I, stateres XXI et
dragma, dragmas habet CXCVIIlL, scripulos CCCLXXXVII.

Libra habet uncias XII, stateres XXIIII, dragmas XCVII.

Uncia habet stateres II, dragmas VIII.

Stater habet dragmas 1V, scripulos XII, obolos XXIIII, sili-
quas ALVIL

Dragma habet scripulos IIlI, obulos VI, siliquas XII.

Scripulus habet obolos 11, siliquas IIIl.

Obulus habet siliquas II.

Endlicher bemerkt hierzu: Apparet numeros insigniter esse
corruptos, videtur autem sermo hoc loco de mna graia, quae
teste Prisciano centumn el quinque drachmas pendil. Die lelzte
Bemerkung ist ganz falsch, da hier von dem solonischen nicht
dem vorsolonischen Talente gehandelt ist; die Zahlen sind aller-
dings theilweise verderbt, aber eine Kritik, die gleich im ersten
auf das Talent beziiglichen Paragraph keine Zahl unangetastet
lisst, ist alles Haltes bar, wesshalb es sich nicht verlohnt die
Aenderungen Endlichers simmtlich aulzuzihlen. Der Grundirr-
thum von Endlicher lag darin, dass er von dem sogenannten
attischen Talente von 62'/, Plund ausging, wihrend wir hier
die Gewichtsbestimmung des solonisch-attischen oder vielmehr
des euboischen Talentes vor uns haben. Um aber iiber das
Einzelne in’s Klare zu kommen, so muss man mit den einfa-
cheren Paragraphen am Schlusse des Fragmenles anfangen und
von da weiler riickwirts schliessen.

Die Eintheilung des Obolen in 2 siliquae ist auffillig, da
sonst 3 sil. auf den Obolen gerechnet werden, erweist sich aber
durch die bheiden vorausgehenden Paragraphe: scripulus habet
obolos II siliquos IIIl und dragma habet scripulos Il obulos VI
siliquas XII als vollstindig richtig; wesshalb man befugt ist an-
zunebhmen, dass unser Autor hier siliqua im Sinne des grie-
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chischen nutwgoliov genommen habe. Die Rechnung: von
2 Obolen auf den Scrupel, so wie von 6 Obolen auf die Drachme
ist die geliufige, und die Ansetzung der Drachme auf 3 Scrupel
erklirt sich sattsam aus dem, was oben von dem neronischen
Denar bemerkt worden ist. Auch im viertletzten Paragraph ist
die Berechnung des Stater oder des Tetradrachmon auf 4 Drach-
men in Einklang mit den iibrigen Ueberlieferungen, nur muss
hier mit Endlicher siliquas XLVII in sil. XLVIIl gebessert wer-
den. Der folgende Paragraph Uncia habet slaleres Il drag-
mas VIII bietet keine Schwierigkeit, hingegen muss gleich darauf
libra habet uncias XII stateres XXIHI dragmas XCVI statt des
handschriftlichen dragmas XCVII geschrieben werden, da sich
dieses aus den vorausgehenden Ansitzen mit stricter Nothwen-
digkeit ergibt, und die Eintheilung des Pfundes in 96 neronische
Drachmen bekannt genug ist. Nun kommen die beiden stiirker.
corrumpirten Paragraphe, die sich aber, nachdem das bisherige
feststeht, mit volliger Sicherheit also emendiren lassen: Mna
habet lib. I uncias Il dragmamn |, stateres XXXII (XXII cod.)
et dragma, dragmas habet CXXVIIII (CXCVIII cod.), scripulos
CCCLXXXVII. — Talentum habet mnas LX, libras LXXX uncias
VIII, uncias DCCCCLXVIIl (libras LXXXVIII uncias CCCCLXVIIL

cod.) stateres MDCCCCXXXYV, dragmas VII. DCCXL (VII. CCCXL
cod.), scripulos XXIII. CCXX, obolos XLV. CCCCAL, siliquas

XCI. DCCCLXXX (XCIl. DCCCLXXX cod.). Hichstens kinnte
noch ein Zweifel dariiber bestehen, ob mit Recht libras LXXX
uncias VIII, uncias DCCCLXVI restituirt worden sei, da das
Talent eigentlich 80 Pfund 7'/, Unzen und 967'/, Unzen betrug,
aber es scheint hier der Melrolog, um Briiche zu vermeiden, die
halbe Unze fiir voll angerechnet zu haben.

Somit betrug also das cubbische oder solonisch - attische
Talent genau in romischem Gewicht 80 Pfund 7'/; Unzen, die
Mine 1 Pfund 4%y Unzen, die entsprechende nicht die neronische
Drachme (deayun ¢die) 3,87 Scrupel, oder das Pfund nach
Bockh za 6165 Par. Gran oder 327,434 Gramm gerechnet,

{1862, 1.] 5
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85.45 Par. Gran, oder 4,40 Gramm. Daraus geht hervor, dass
in der That in jenem Friedensvertrag mit Antiochus das eubii-
sche oder altische Talent nur eine ungefihre Abschitzung in
romischen Pfunden gefunden hat, dass aber dabei das Talent
nicht um 3 Pfund und 4 Unzen, wie Priscian De fig. num. §. 13
unsinniger Weise ** annahm, sondern nur um 7'/, Unzen also
nur um einen Bruchtheil des Plundes zu gering angeschlagen
wurde.

Nachdemn uns so gelungen ist cine genaue Bestimmung des
solonisch - attischen Talentes aufzudecken, so wollen wir daraus
nun auch jenes vorsolonische Talent bestimmen, das auch nach
Solon noch als Handelstalent in Athen in Gebrauch blieb und
ehemals allen Stimmen Griechenlands gemeinsam gewesen zu
sein scheint. Da sich aber dasselbe nach der amtlichen Tari-
firung in dem oben erwiihnten Volksbeschluss zu dem soloni-
schen wie 138 : 100 verhielt, so ergibt sich daraus in romi-
schem Gewicht fir das Talent 111 Pf. 3 Unz. 3.6 Scr., oder
rundweg 111Y, PL, fir die Mine 1 P{. 10 Unz. 6,06 Scr. und
fir die Drachme 3,34 Scr. oder 114,32 Par. Gran oder 6,07
Gramm *’.

Die aus Priscian erwiesene Bezeichnung dieses Talentes als
talentum Graium bestiitigt sich nun auch dadurch, dass die in
den Staaten des Peloponnes, in Bootien Lokris Phocis Thessa-
lien auf den i#ginetischen Fuss geschlagenen Miinzen ziemlich
genau auf dieses Talent heraus kommen. Denn der stater
dieser Prigung oder das didrachmon stimint mit dem didrachmon

(26) ¢f. Gronov de sestertiis p. 143.

(27) Unsere Werthe der solonisch-attischen und der Handelsdrachme
weichen etwas von den von Queipo essai sur les syst. métr. aufgesteliten
Werthen ab, was theilweise seinen Grund darin hat, dass derselbe nach
Letronne das rémische Pfund etwas niederer, namlich zu 325 Gr, berech-
nete. Indess lag es mir hier fern dem Zusammenhang dieser Gewichte
mit anderen Gewichtssystemen nachzugehen, den jener Gelehrte mit um-
fassender Gelehrsamkeit und feiner GCombinationsgabe im allgemeinen so

gliicklich dargelegt hat.
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unsers Talentes oder mit 229 Par. Gran oder 12,14 Gramm
so iiberein, dass nur wenige Miinzen und diese nur um ein
Geringes dariiber hinausgehen. Auf solche Weise gewinnt
also die von Mommsen Gesch. d. Rom. Miinz. p. 44 entwickelle
Yermuthung, dass das iiginetische Talent mit dem vorsolonisch-
attischen identisch gewesen sei, eine doppelle Stiilze, indem ein-
mal die Identitit des attischen Handelstalentes mit demn talentum
Graium von uns erwiesen ist, und dann sich der aus unserer
Berechnung entzifferte Normalwerth der Drachme dieses Talen-
tes weit mehr dem wirklichen Gewichte der schwersten dgine-
tischen Stiicke nihert. Denn wiihrend bei Mommsen sich die
Drachme nur auf 5,937 Gramm stelllte, gewannen wir aus den
genaueren Angahben ein Gewicht von 6.07 Gramm fir die
Drachme. Ja wenn man die Bestimmung jenes attischen Volks-
beschlusses, nach dem 138 solonische Drachmen auf eine Han-
delsmine gehen, fiir nicht ganz genau hilt, und sich mehr dem
von Priscian gegebenen Verhiltniss des tal. Graium zum tal
Atticum wie 105 : 70 anschliesst, so erhiilt man sogar fiir die
Drachme noch ein hoheres Gewicht nimlich 119,63 Par. Gran
oder 6,16 Gramm, unter das sich die erhaltenen iiginetischen
Miinzen noch leichter unterordnen lassen.

Auf dieses tal. Graium mochte ich nun auch die Angabe
des Isidor von einem Talente von 120 Pfund beziehen, die von
dem Metrologen, den Blum und Lachmann in ihre Sammlung
der lateinischen agrimensores aufgenommen haben, aus Isidor
wiederholt ist **. Die Stelle bei Isidor origg. XVI, 25 lautet:
Apud Romanos enim talentum est LXXII librarum, sicut Plautus
ostendit, qui ait duo talenta esse CXLIV libras. Est aulem
triplex, id est minor medius summus, minor quinquaginta, me-
dius LXXII librarum, summus CXX constat. Wenn nun auch
die Latinitit dieses Absatzes ganz barbarisch ist, und in der

(28) p. 373: Etenim L librae talentum minimum est, LXX duae
librae medinm talentum, CXX librae maximum talentum est.

5"
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Mostellaria des Plautus elwas ganz anders steht, so darf doch
keineswegs diese Stelle mit Ritschl zur Most. v. 647 fiir ganz
corrupl gehalten werden. Die beiden ersten Talente aber lassen
wir vorlidufig bei Seile, um spiter wieder darauf zuriick zu
kommen, und beschifltigen uns hier nur mit dem dritten. Da
liegt es nun nahe dieses Talent in Verbindung zu bringen mit
dem hebriischen Talente von 125 Pfund. Da aber Epiphanius,
Maximus®?, Hero’®, Hesychius®' das hebriische Talent einstimmig zu
125Pfund anschlugen, so wire es doch aullillig, wenn Isidorus allein
O volle Plunde vernachlissigt hitte. Wir sind daher wohl be-
rechligt uns nach eciner anderen Erklirung umzusehen, diese
wird uns aber durch das atlische Handelstalent an die Hand
gegeben. Es wog dasselbe nimlich, wie wir kurz zuvor sahen,
netto 111!/, Pfund, aber thatsichlich war dasselbe um ein be-
deutendes schwerer. Denn nach jenem Volksbeschluss C. 1.
Gr. Nr. 123 musste bei jedem Talente ein Aufschlag (90nn)
von 5 Handelsminen gegeben werden: =0 Jé w«lavzov to
Sumogixnov &rétw fonmy uvig eumopixag TEVTE, ONWG Xl
70010 L00gONTTOU 100 71 yewe yLrouéiov ayy Umoounor To-
Aavrov xatuvag éumopixag tévre. Nun betragen aber 5 Handels-
minen 9'/, Plund, und diese zu 111!/, hinzugezihlt gibt 120/,
oder in runder Zahl 120 Pfund, so dass auf solche Weise auch
die Ueberlieferung des Isidor zu Ehren kame.

Dieses Talent von 120 Pfund findet nun auch noch seine
volle Bestiligung in einer Stelle des Vitruv X, 21, wo derselbe das
Gewicht eines Mauerbrechers zu 4000 Talenten oder zu 480,000
Pfund angibt, da sich daraus aufdas einzelne Talent ein Gewicht von
120 Pfund entziffert. Zugleich lisst diese Stelle auf eine sehr
weite Verbreilung dieses schweren Talentes schliessen, obgleich
daraus noch nicht die allgemeine Anwendung desselben in Ita-
lien und Rom gefolgert werden kann. Finden wir hier dieses

(29) Bei Le Moine Varia sacra t. L
(30) Bei Gronov de sest. p. 439.
(31) Hesychius s, v. ratarrov,
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Talent zur Gewichtshestimmung einer Maschine angewandt, so
wird dasselbe merkwiirdiger Weise von Dionysius Halicarnassensis
ant. 1X, 27 als Erztalent bezeichnet: dioyidiwy aptYuog aooa-
olwy * v & caocpiov yalxeov vouroua Bdpog Litpaiov, WOTE
10 ovunav o@lrua rekavrwv éxxaldexa eig olxny yakxo
yevéadar,  Doch kann dieses keineswegs befremden, da dieses
schwere Talent nach jenem Volksbeschluss der Athener fiir alle
Gewichtsgegenstinde mit Ausnahme des Goldes und Silbers in
Anwendung kam?*!. Freilich hat man in jenen 16 Talenten des
Dionysius auch hebriisch-idgyptische Talente von 125 Pfund er-
blicken wollen, da dann 2000 pfiindige Ass genau 16 Talenten
gleich kidmen. Aber aller Wahrscheinlichkeit nach ist jene
Tarifirung des hebriischen Talentes zu 125 Pfund erst eine Folge
der Gleichsetzung des Sekel mit 4 neronischen Drachmen und
des entsprechenden Talentes mit 2 neronisch-attischen Talenten
zu 62'/, Pf, und kann desshalb schwerlich schon fiir das Zeit-
alter des Dionysius angenommen werden, wo das romisch-atlische
Talent noch 71%,; Pfund betrug.

Endlich liegt die Gleichheit unsers Talentes von 120 Pfund
mit dem sicilischen Talent von 120 Litren zu nah, als dass sie
fiiglich abgewiesen werden kinnte. Daraus wiirde freilich dann
auch die Gleichheit des romischen Pfundes mit der sicilischen Litra
folgen; aber ich sehe auch nichts, was einer solchen Annahme
gerade enlgegen stiinde. Denn wenn man an dem Verhiltniss des
Kupfers zum Silber wie 1: 373, das sich aus dem Werlth des Silber-
nummus von 0,87 Gr. und der vollen Kupferlitra von 327 Gr. ergibt,
Anstoss nimmt, so darf man doch wohl annehmen, dass schon zur
Zeit, wo der Silbernummus mit der Kupferlitra geglichen wurde, eine
Verringerung der Kupferlitrain der Geldprigung stattgefunden hatte.
Ward ja auch in Rom der Denar nicht 10 pfiindigen sondern 10

(32) Ja sogar in der Silberprigung scheint dasselbe zur Anwendung
gekommen zu sein, da das rhodische und das Cistophorentalent, deren
Tetradrachme 12,64 Gramm wiegt, recht wohl die Hilfte jenes Talentes
von 120 Pfund sein kann, dessen halbe Drachme = 3,27 Gramm war. Siehe
die Nachweisungen dariiber bei Queipo essai I p. 483 ff,
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stark reducirten Assen gleichgesetzt, nichtsdestoweniger aber
Denar d. i. Zehnpfundstiick genannt. Steht aber diese Deduction
sicher, so haben wir damit zu gleicher Zeit auch den Aus-
gangspunkt des ilalischen Plundgewichtes gefunden. Denn ist
auch die Theilung des Pfundsyslems ganz verschieden von der
des Minensystems, so wiirde man doch der geschichtlich fest-
gestellten Wahrheit von dem Zusammenhang der babylonisch-
agyptisch- griechisch-italischen Maasse und Gewichte geradezu
in’s Gesicht schlagen, wollte man das Plund ganz unabhiingig
von dem Talent und der Mine entwickeln. Es ist aber nach
unserer Beweisfiihrung das Pfund gleich '/,,, des allgemein in
Griechenland verbreiteten Erz- oder Handelstalentes von 120 Pf.
oder gleich der Hiilfte der dazu gehorigen Mine. Fiir eine Thei-
lung der grossen Talente und Minen in Hilften bietet aber die
Geschichte der Metrologie Anhallspunkte genug.

Im vorausgehenden ist bereits erwidhnt worden, dass eine
Summe von 6000 romischen Denaren missbriiuchlich ein attisches
Talent genannt worden sei; wir wollen nun diesen Punkt etwas
weiler verfolgen und zuniichst zeigen, welchen Ursprung diese
von vornherein befremdende Erscheinung habec, und in welches
Werthverhiltniss dabei der romische Denar zur griechischen
Drachme getreten sei.

Es lag in der Verkniiplung des Gewichtes und der Miinz-
prigung begriindet, dass anfinglich die Miinzen genau aufl das
Gewicht ausgebracht wurden, und es hat sich auch durch die
Miinzwidgungen bestitigt, dass das faktische Gewicht der Miinzen
der besseren Zeit mit dem normalen so genau als moglich
stimmte. Ja auch spiter, als man bereits allgemein an dem
normalen Gewicht der Drachme zu riitteln begann, scheint
Athen noch wegen seiner guten Prigung in Schrot und Korn
beriilhmt gewesen zu sein. Denn darauf scheinen sich die oben
erwihnten Worte im Vertrag der Romer mit Antiochus agyvelov
0¢ dotw Aviioyog ‘Artixnod ‘Pwuciowg cplorov?®® zu beziehen,

(33) Polybius XXII, 26.
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und bezieht sich unzweideulig der Passus im Vertrag der Romer
mit den Aetoliern bei Polyb. XXII, 13: dncwoay d¢ Airwhot
aoyvolov un yeloovog Arrixol magayprua pEv talavia
EvBnixa dieaxoota. Aber um diese Zeit, in der ersten Hiilfle
des 2. Jahrh. v. Chr., ward bereils anderwiirts die Drachme
vielfach unter dem Normalgewicht ausgebracht. Die naliirliche
Folge hiervon war die Scheidung des Gewichttalentes von dem
Miinztalent und diese vermitlelle die Einfiihrung des griechischen
Talentsystems in das romische Miinzwesen. Unter allischem Ta-
lent pflegle man nimlich allgemach nicht mehr ein Talent von
80%, Pfund, sondern nur eine Summe von 6000 attischen
Drachmen oder analogen Denaren zu verstchen, neben dem die
Bestimmung einer ungepriigten Metlallmasse nicht mehr in Ta-
lenten und Minen, sondern in Plunden und Unzen einherging.
Das Hauptgewicht fiel demnach auf die Zahl 6000, wie dieses
auch vom attischen Talent Eustathius ad Il. 1 122 hervorhob:
‘Iotéov J0¢ orL acoiotov, wg xal &v alkoig Epeédm, 10 TC-
lavroy maga tolg malatoig, .. Emel nal wap Actixolg eV
votegov &g ESaxtoyidiovg oraripag avro megLéotn * TG OE
Maxedovivov talaviov Toeic ﬁuav yovowvoer. Dazu kam, dass
in° Folge der ausserordenilichen Ausdehnung des Reiches Ale-
xander des Grossen die attische Wihrung bei weitem die ver-
breitetste geworden war und die iibrigen Miinzfiisse namentlich
den dginetischen in den Hintergrund gedriingt hatte. Aber auch
in Bezug auf das Gewicht kam der romische Denar mit der
atlischen Drachme so ziemlich iiberein; denn nicht bloss iiber-
tral der élleste romische [enar zu 4 Scrupel noch das Normal-
gewicht der attischen Drachme, sondern bliecb auch der darauf
folgende Denar der zwei letzten Jahrhunderte der Republik von
3%, Scrupel nicht viel hinter dem Effeklivgewicht der damaligen
atlischen Drachme zuriick. Unbestreitbar jedenfalls ist es, dass
man dem Namen und Gewicht nach den romischen Denar der
altischen Drachme gleich setzle, und demnach eine Summe von
100 Denaren eine attische Mine, eine von 6000 Denaren ein
attisches Talent nannte. So sagt deutlich Plinius N. H. XXI,
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34, 183 : Drachma Attica — fere enim Altica observatione medici
uluntur — denarii argentei habet pondus, und gibt Hero bei Gronov
de sest. p. 90 die Yorschrift: 27 24 crexi; doayui] yonoréoy moog
oradunv xai 10utoue, Enetdnnep toodvrapog eote vy lra-
Aexi, 3 xakeivar drrageor. So spricht ferner Appian zu wie-
derholten Malen von dgayuai 24crixal, wo von nichts anderem
als von romischen Denaren die Rede sein kann, so bell. civ. II,
102: diérverpe (sc. Julius Caesar) oroariwry pév ava mevia-
xtoythiag doayuag JArrixag . . .. xal Tolg OnUOLALS EXCOT(
wvay Aroxryv; ibid. M, 4 wg dé¢ xal Zé&vov Ioumiiov o
Aviwviog . .. .. donyroato xalelv &5 'Ifnelag . .. . avil Te
Ti¢ marpmag ovalag dednuevuévrg éx TGY x0LY@Y vt On-
Iivar pvoiadag "Aruxdv dpayucv mevrantayikiag. Denn
Cisar wird doch seine Soldaten nur in romischem Gelde be-
lohnt, und der romische Senat cine Entschidigungssumme nur
in der Reichsmiinze beschlossen haben. Ebenso lisst Appian
Mithrid. 94 das Volk dem Pompeius zur Fithrung des Seeriuber
krieges 6000 atlische Talente zur Verfiigung slellen, wo doch
jeder nur an 36 Millionen Denare denken wird. In ganz glei-
cher Weise sind bei Josephus an den zwei Slellen, wo er epe
Werlhbestimmung der hebriischen und tyrischen Miinze gibt,
arch. 1Il, 8, 2 6 0¢& oixdog vourona ‘Efociov wyv Artirag
déxetat doayuag técoapag und Jud. bell. II, 21, 2 cvrwvov-
revog 0& Tov Tvolov voulouatog, 6 tégoagac driixag dvvatat
unter attischen Drachmen romische Denare zu verstehen, da jene
Miinze wohl 4 Denaren der Kaiserzeit aber nur 20 solonisch-
attischen Obolen oder 3'; Drachmen gleich kam *%. Mit jenen
dgyptischen und hebriischen Autoren, bei denen das attische
Geld den natiirlichen Gegensalz zu dem heimischen bildet, stimmt
aber auch in der Werthbestimmung Plutarch Sulla c. I iiberein:
wWotTE THC 1UYNG avi@y 10 perald yidiovg vovupovg etvar ot
evirxovra xol drexooiag dooyuas Artixag dvvavrar, und

(34) 8. Bdckh Metrol. Unters, p. 62 ff.
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Gellius Noct. Att. IIT, 17, 3 Aristolelem quogune traditum libros
pauculos Speusippi philosophi post mortem eius emisse talentis
Allicis tribus; ea summa fit nummi nostri sestertia duo et sep-
tuaginta milia; cf. 'V, 2, 2. Auch nur aus dieser Berechnung
erkliren sich die von Priscian De fig. num. §. 14 aus Seneca
Controv. 1. X, 34, 21 angefithrten Worte: Cum donaret illi
(sc. Cratoni) Caesar talentum, in quo viginti quattuor sestertia
sunt Atheniensium more, 7 onagdeg, pnoiv, 1 apele fva un
Aturixov 3, gleichsam als ob das attische Talent von den iibri-
gen dadurch unterschieden gewesen sei, dass es 6000 Denare,
die andern mehr oder weniger belragen hiitten.

Da ferner mit der immer steigenden Ausdehnung der riomi-
schen Silberprigung die Priigung von griechischen Drachmen iiber-
haupt und somit auch der Unterschicd der atlischen und éginetischen
Drachme immer mehr zuriick tral; so ward auch unzihlige Mal
eine Summe von 6000 Denaren rundweg ein Talent genannt, und
der Denar der griechischen Drachme oder der Drachme schlechthin
gleich gestellt. So heisst ¢s bei Scribonius Largus ad Callistum :
Erit nota denarii unius pro graeca drachma, aeque enim in libra
denarii octoginta quatuor apud nos, quot drachmae apud Graecos
incurrunt, bei Celsus ad Natalem: quae (sc. drachmae) quia ad
denarium conveniunt, octoginta quatuor cum in libram incurrunt,
pro nota graecae drachmae nolam denarii posui, et ad eius
pondus drachmas redegi, bei Galen de comp. pharm secundum
locos t. XIII, p. 160 ed. Kuehne: mondidov o' 0ce doayuny
Aéyouev wov &v Tolg Totovioug anavree, onep Pwuaiot
dnragiov ovoualovawy, und bei Cleopatra ¢. X: ©6 ’Irahkixov
Onvagiov &yet doayunv . Ja sogar Polybius, der doch, wie
wir gleich sehen werden, der griechischen Drachme einen ge-
ringeren Werth als dem romischen Denar zuwies, hat nichts-
destoweniger die Eintheilung der Drachme in 6 Obolen auf den
Denar iibertragen; denn wenn er l. VI c¢. 39 den tiglichen
Sold eines romischen Fusssoldaten auf 2 Obolen bestimmt, so
muss er damit nach dem, was wir sonst iiber die Soldverhilt-
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nisse der Romer wissen®*, nothwendiger Weise den 3. Theil
eines Denar gemeint haben. So hat es denn nichts befrem-
dendes, wenn Nero geradezu Miinzen vom Gewicht eines Denar
mit der Aufschrift dpayuy schlagen liess *¢, Erst in spiiterer
Zeit schied man wiederum, wie ich oben weitliufig dargethan
habe, Drachme und Denar, selzle aber dann die Drachme gleich
dem neronischen Denar von 3 Scrupel, wiihrend man unter
Denar nur die ilteste romische Silbermiinze zu 4 Scrupel
verstand.

Uebertrug man nun aber friiher so ganz allgemein den
Namen dgayun auf den romischen Denar, so sollte man er-
warlen, dass auch beide Miinzen an Werth gleich gestanden
hiilten. Dem ist aber keineswegs so, die griechische Drachme
ward als Reichsmiinze nicht anerkannt, und selbst im 2. Jahrh
n. Chr. noch als blosse Waare behandelt, woriiber wir das
wichlige Zeugniss des Volusius Maecianus de assis distributione
§. 45 haben: Victoriatus enim?®’ nunc tanlundem valet quantum
(quinarius, olim ut peregrinus nummus loco mercis, ut nunc te-
trachmum et drachma, habebatur. Dafiir aber ward, um die
Reichsmiinze gegen andere Miinzsorten zu heben, der Denar im
Curs hoher angesetzt als die Drachme. Dariiber haben wir ein
eben so wichtiges als viel bestrittenes Zeugniss in einer Stelle
des Livius XXXIV, 32: Signati argenti octoginta quatuor milia
fuere Atticorum; telradrachma vocant. trium fere denariorum in
singulis argenti est pondus. Friithere Gelehrte und schon Bu-
daeus wollten hier Il in IIII @ndern, und diese Aenderung ist
auch von Weissenborn in den Text aufgenommen worden. Aber

(35) cf. Handbuch der Rém. Antiq. von Becker und Marcquardt 111,
2, p. 76.

(36) ¢f. Letronne Consid. gén. sur 'éval. des mon. p. 56.

(37) Huschke liest: enim, qui nunc nach einer unniitzen Vermu-
thung und tetradrachmum gegen die handschriftliche Ueberlieferung.
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abgesehen davon, dass die iiberlieferte Lesart auch durch Pris-
cian de fig. num. §. 13 geschiitzt wird, hat jene Aenderung
auclr an und fiir sich keine Wahrscheinlichkeit fiir sich. Denn
hitle Livius hier nicht ein besonderes Verhiltniss des Denar
und der Drachme lehren wollen, so wire eine besondere Be-
merkung kaum nithig gewesen, da Denar und Drachme ganz
gewohnlich verwechsell wurden und das Zahlwort zéooageg
jedem Leser ohnehin bekannt war. Die miissige Conjectur tri-
drachma verdient kaum der Erwiihnung, da der atlische Stater
eine Silbermiinze von 4 nicht von 3 Drachmen war. Einen
neuen Weg der Erklirung schlug Mommsen Gesch. d. Rom.
Miinzw. p. 49 ein, indem er diese Angabe aufl das Verhiillniss
der Cistophorendrachme zum romischen Denar bezog. Aber in
jener Zeit, von der Livius an der angefiihrten Stelle spricht,
d. i. im Jahre 3560 der Stadt, gab es, wie auch Mommsen lehrt,
noch kein Cistophorengeld, und ehe man daher zu dieser Er-
klirung seine Zuflucht nimmt, muss man sich doch nach Zeug-
nissen iiber gleichzeitige Miinzverhillnisse winsehen. Ein solches
besitzen wir aber an einer Stelle des Polybius II, 15, wo der-
selbe von der ausserordentlichen Fruchtharkeit von Oberitalien
und der damit zusammenhingenden Woblfeilheit spricht, und
zum Beweise dafiir unter anderm folgendes anfilbrl: wg uév
ovy &ML TO TMOAV Tapleviar 1ovs xataklviag ot TtavdoyEls,
Wg txava TLavi' EELY TQ TG TNV yeElaY, LULAGORQLOY, TOUTO
0’ Zote téraprov uépog ofokor. Wiewohl nun Polybius dieso
Schilderung an eine Zeit ankniipft, wo der Denar noch zu 10
und noch nicht zu 16 Assen berechnet wurde, so ist es doch
schon aus der durchweg angewandlen Zeitform des Prisens
hinlinglich ersichtlich, dass Polybius diese Angaben aus den zu
seiner Zeil bestehenden Verhiltnissen nahm, die er bei seiner
Bereisung von Oberitalien - hinlidnglich kennen gelernt hatte.
Wenn er also den semis zu '/, Obol anschligt, so rechnet er
die Drachme, die zu jeder Zeit aus 6 Obolen bestund, zu 6 ><
4 >< Y, d. i. zu 12 Ass. Da aber der romische Denar damals
schon 16 Ass galt, so stellt sich nach Polybius das Werthver-
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hiilltniss der Drachme zum Denar wie 3 : 4 Damit ist nun
ferner ‘die Angabe des Hero-Didymus iiber den Werth des
antiochischen Talentes in Verbindung zu selzen: To 24ciixov
rakavioy tgograoiov pév () Heoleuaing xal 4veeoyix (c@y
ITeodepaixwv xat Aveeoyixav cod.) xal tooptFov év n@aey.
dvvauer 0¢ Tov pev Ilrodeuaixot xatee To voutoue TeTQO-
nihaotov, énirotrov 0 tov _Avrioyixov, womit Pollux I1X, 86
tibereinstimmt: 7o uév Arrixov rakavroy éEaxioyihiag édivaro
doayuag Artinag . ..., 10 dé Svgwy meviaxogiag xal TeTpe-
xtoytdiag, da andiesen beiden Stellen das Verhiltniss des syrischen
Talenles nicht zum solonisch -attischen sondern zum roémisch-
allischen angegeben ist. Es ward aber die syrische Drachme ¢her zu
cinem hoheren als zu einem niederen Gewichle ausgebracht als
der romische Denar, und wenn die Miinzen von Antiochien aus
der Kaiserzeit stark legirt sind, so scheint dieses eher eine
Folge als ein Grund ihres niederen Curses gegeniiber der Reichs-
miinze gewesen zu sein. Freilich spricht nun Livius an der
angefiithrten Stelle vom Gewicht, nicht vom Werth der Tetra-
drachmen und nennt ausdriicklich Attica tetradrachma; aber
derartige Ungenauigkeilen ist man bei Livius schon gewdhnt.

Indess kann trotz allem dem der Werthansatz der Drachme
auf 3/, Denar kein allgemeiner und kein normaler gewesen sein.
Denn wenn die Drachme als Handelsgegenstand betrachtet wurde,
so lag darin allerdings eine geringere Werthschiitzung des gleich-
wichtigen Stiickes gegeniiber dem romischen Denar begriindet,
aber eben daraus folgte auch, dass die Drachme und Tetradrachme
nicht iiberall zu gleichem Preis genommen wurde. Ja es musste
sogar der Preis in den einzelnen Fillen nicht unbedeutend diffe-
riren, da die Drachmen zu verschiedenen Zeiten und in ver-
schiedenen Lindern von sehr ungleichem Gewicht und Silber-
gehalt waren. Was indess die Behandlung des griechischen
Stiicks als Waare zu bedeuten gehabt habe, davon kann man
sich einen Begriff machen, wenn man bedenkt, dass der Victo-
riatus zur Zeit, wo er noch als Waare zu Rom behandelt
wurde, an Gewicht 3/, Denaren gleich kam, dann aber, als er
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um das Jahr 650 der Stadt in die réomische Reichswiihrung ge-
zogen ward, nur "/, Denar gall’®

Es war aber auch durch die Aulnahme der rimischen
Silberprigung im Jahr 269 v. Chr. und durch die Zusammen-
fassung von 6000 Denaren zu einem Talent die Einfiilhrung von
neuen Talenten bedingt, die wir jetzt der Reihe nach durch-
gechen wollen. Ueber das Talent von 62Y, Plund oder 6000
neronischen Denaren zu je 3 Scrupel brauchen wir hier nicht
niher zu handeln, da Dbereils oben®® das nithige angefiibirt
worden. Dorl ist auch bewiesen worden, dass man dieses
Talent, so wie die dazu gehirige Mine von 12'/, Unzen und
Drachme von %, Plund oder '/ Unze gewohnlich als allische
zu bezeichnen, ja- sogar dieser neronischen Mine die eigentlich
allische als blosse Gewichlsmine (oropua cra$uot) gegeniiber
zu setzen pflegte. Dagegen brachle man ein speciflisch romisches
Talent von 72 Plund auf, woriiber wir das Hauptzeugniss bei
Isidorus orig. XVI, 25 haben: Talentum aulem summum pondus
esse perhibetur in Graecis.... apud Romanos enim talentum
est LXXII librarum. Es kann kaum ein Zweifel sein, dass sich
dieses auf den vor Nero normalen Miinzfuss von Y., Plund oder
3%, Scrupel *° bezicht; denn 6000 >< '/,, macht 71%/, Pfund,
und dafiir setzte man eben in runder Zahl 72 Pfund.

Ausserdem aber thut der erste Melrolog des Galen noch
Erwihnung von einer romischen Mine von 20 Unzen: % pra
n ‘Popaixy gyet uvég x, und damit steht im Einklang Epipha-
nius 7epl uerpdv xai graduavt': 1 0é [rakixy uva teooa-

’ ? ) a o s
puxovia grarrowy E£0ilv, O7TEQ ovyytwy %, Altgag pidg xal

(38) S. Mommsen Gesch. d. Rom. Miinzw. p. 390 f u. 399.

(39) p. 54, nur lisst sich hier noch passend die Angabe des Hero-
Didymus @ber das fragliche Talent hinzufiugen: yirerar ovv o ralavroy
hroas EBS év voulonars,

(40) cf. p. 61.

(41) Bei Le Moine Varia sacra,
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depnigov, Bockh Metrol. Unters. p. 299 hat von dieser Mine
bereils eine vollstindig geniigende Erklirung gegeben, indem
er sie fur den sechzigsten Theil eines romischen centumpondium
erklirte. Es musste aber den Romern sehr nahe liegen hundert
Pfund als eine grossere Einheit zu fassen und dem griechischen
Talent gegeniiberzustellen. Denn Varro de ling. lat. V. §. 170
bemerkt schon, dass die lateinische Sprache zur Bezeichnung
von 1, 2, 3 bis 100 Ass immer ein einziges Wort gehabt habe,
nicht mehr aber fiir eine iiber 100 hinausgehende Summe von
Assen. Und in der That finden wir in der letzten Zeit des ro-
mischen Kaiserreichs eine Gewichteinheit von 100 Plund cente-
narium oder xevimvaeeov erwihnt, woriiber Gronov de sest.
p. 362 f. die Belege beigebracht hat. Ganz besondere Beach-
tung aber verdient in dieser Beziehung ein Edikt der Kaiser
Valentinian und Valens im cod. Theodosianus 15, 9, 1, das
auch der Zeit nach sehr gut mit unsern beiden Gewihrsminnern
des hundertpfiindigen Talentes zusammengehl: nec maiorem ar-
genleum nummum fas sit expendere, quamn qui formari solet
cum argenti libra una in argenteas sexaginta dividitur. Denn ein
Talent von 100 Pfunden hat eben ein einzelnes Silberstiick von
'/¢o Pf zur Voraussetzung, wie dessen Prigung hier in einem
kaiserlichen Erlasse anbefohlen wird. Auch haben sich noch
Stiicke, die auf diesen Miinzfuss gepriigt waren, in Silberme-
daillen des Constanz mit der Werthziffer LX erhalten, von denen
nach andern Mommsen Gesch. d. Rom., Miinzw. p. 784 gehan-
delt hat. Findet so die Fiktion einer romischen Mine von 20
Unzen ihre ganz natiirliche Erklirung, so ist es zum wenigsten
sehr gewagt dieselbe mit Queipo essai sur les syst. mét. I p. 330
mit der Mine des persisch-babylonischen Talentes das ist mit

oo

1 60666 oder 344,400 Gramm in Verbindung zu setzen.
Bedenklicher ist eine vierte Bestimmung der italischen Mine

auf 18 Unzen oder 1'/;, Pfund. Erwihnt findet sich dieselbe

bei Dioscorides, wo es gegen Schluss heisst: ura xaza uev Tnvy

jatoLxgy yeiiow ayer ovyyiag ts, wovr Eotwy OAxag ex7),
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' \ a\ \ ) * ~ > ’ ~ gy W ’
xata Ot tnv lrakixny purvi ovyyiag ty, Tovl’ Edort Aitpaw

uley juloetav dooyucg 08 gud* 1 08 Adefavdolvy uva dyet
odyylag x toit’ oty 0dxag ¢f, und damit hingt eng die An-
gabe des zweilen Metrologen des Galen zusammen: ‘H &
npog t0 liakixov &yer duayuag (.)_p-(;', oG O0¢ _Aciixov
doayuag oxf, wote iy ‘liaduay uvav evar AMigay a
ruigeLav, mpng 0 TNV ’Acuz?,v Aitpay a odyyiag y doayudg
J: n odyyla ayet maga pév roig 2Atrtixolg Joayuag C, TapCt
J¢ Tote lealixnic Jgazgl&g-;;. Ich habe die beiden Stellen
vollstindig ausgehoben, weil erst nach genauer Erwiigung des
Ganzen dariiber geurtheilt werden kann, was von diescn An-
gaben der italischen Mine zu 18 Unzen zu halten ist. Um mit
der zweiten zu beginnen, so ist es leicht ersichtlich, dass hicr
eine bestimmte Mine, von der gleich unten mebhr, in Drachmen
von verschiedenem Miinzfuss ausgedriickt ist; schon daraus folgt,
dass hicraus nicht aul Minen von verschiedenem Gewicht ge-
schlossen werden konnle, da die Mine ein und dieselbe ist und
nur die Drachmen ein verschiedenes Gewicht haben. Es ergibt

sich aber aus den Schlussworlen 7 ovyyia ... .. doayucg »,
dass die beiden Drachmen sich dem Gewichte nach verhalten
wie 7 : 8%, und dass sich desshalb auch jene in zwei ver-
schiedenen Drachmen ausgedriickten Werthe jener Mine wie
7 « 8 verhalten miissen. Nun verhilt sich aber 122 : 144 nicht
wie 7 : 8, und soll das richtige Verhiiltniss hergestellt werden,

(42) Wohin man jene zwei Arten von Drachmen unterbringen soll,
kann nicht zweifelhalt sein. Die Drachme zu /3 Unze ist offenbar iden-
tisch mit der neronischen und konnte so mit Fug die italische genannt
werden; hingegen stimmt die Drachme zu '/; Unze mit der republikani-
schen Ausprigung des Denar. Dieselbe wird hier die altische genannt,
weil die attische Drachme allmahlich von dem Normalgewicht von 4/,
Unze aunf das effektive von '/; Unze herabgesunken war, unser Metrolog
aber doch noch die richtige Vorstellung hatte, dass die attische Drachme
schwerer gewesen sei als der neronische Denar,
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so muss eniweder 144 in 1377, oder 122 in 126 geiindert
werden. Schon aus der Einfachheit der Zahl erweist sich die
leiztere Aenderung als die richlige, wie sich dieses auch noch
im weileren Verlauf der Darstellung ergeben wird. Jedenfalls
aber bezieht sich der Schlusssalz waie iy leakoay |, . . .

doayucg 0 auf jene falschen Zahlen, die im Texte stehen, und
geht derselbe obendrein von der grundfalschen Yoraussetzung
aus, als sei beidesmal ein und dieselbe Drachme nimlich die
neronische von '/, Plund gemeinl. Daraus also geht mit volli-
ger Sicherheit hervor, dass jene Angabe von einer italischen
Mine zu 18 Unzen sich hier aul eine verkehrte Schlussfolgerung
aus einem corrumpirten Texle also auf die Verkehrtheit der
Verkehrtheiten griindet. Nicht viel besser steht es mit dem
ersten Zeugniss: denn in diesem ist eben der Salz xaza de =iy

Itakixny uva@ ovyylag 1y, TovUt’ €0te Altpay uiay nuideLav,
doaynag 0¢ pud aus mehr als aus einem Grunde gar sehr der
Uniichtheit verdiichtig; denn schon der Ausdruck xata dé Ty
“Ieadexny yonaty ist ebenso ungeschickt, als der vorausgehende
xate TNy (ateixnv yenoev passend ist; sodann verstosst die
Wiederholung von uva an unserer Stelle gegen alle Concinnitit
ja gegen alles Sprachgefiihl; endlich, und das ist die Hauptsache,
ist der Ausdruck deayueg ganz und gar verdichtig, da unser
Metrolog in den vorausgehenden und nachfolgenden Sitzen stets
odxal- statt dooypac gesagt hat. Es hat daher alle Wabr-
scheinlichkeit, dass es urspriinglich hiess: uva xaza uév Ty

)/ <

laTotxiv yonotv ayeL ovyylag g, Tovr &0ty OAxag Qxi).
5 08 *AleEardoivy wra@ lyst odyylag x, tovtr’ &6ty 6Axag ek,
und dass dann erst spiter jene Angabe iiber die italische Mine
von ungeschickter Hand aus einer anderen Quelle, vielleicht

sogar aus unserer zuerst behandelten Stelle*® hineingeschoben

-

(43) So ist in dem metrologischen I:'ragmcnt der Cleopatra ¢. X die

falsche Lesart 7o xepariov &yec Avrinovs yadxovs 8 xai galxov Erégov
dvo rplra [ dve méunra) aus der corrupten Lesart des folgenden Capitels
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worden ist. So bleibt nur noch ein Zeugniss iiber die italische
Mine von 18 Unzen zu erwiigen iibrig, das in dem zweiten
Metrolog des Galen c. VII in den Worlen 7 'lredix) pva Adl-
toav piarv gy enthalten ist; aber auch dieses wird sich bel
nitherer Betrachtung in sein nichts auflésen. Es steht niimlich
hier das Gewicht der italischen Mine ganz offenbar in Zusam-
menhang mit dem Ansatz des Denar auf 1Y, Drachmen: zo dn-

!

vagrov Jdoayuiv piav xat nueov,  Dieser Ansalz kann aber
nur ein ungelidhrer sein, wie der Zusammenhang zeigt, wesshalb
ich den belreffenden Passus hierher setze: 1 doayrn yocuuata
tola, to Onvagiov Jpayuny piav xal TULOV, TO GGOXQLOY
dpvccgrov 1row arayiov ¥v Tuieu, 0 otarne acadgia OV, 0
ovyyla otratijorg dvn. Denn da das ograycov 'y Unze oder
4 Scrupel betriigt, so stellt sich das aogapiov — 1'/, Stagia
aul 6 Scrupel, und dieses stimmt mit dem gewdohnlichen Ansatz
des assarium der Kaiserzeit aufl '/, Unze vollig iiberein **, Wiirde
nun aber der Denar genau 1%, Drachmen d. i. 1Y, >< 3 =4/,
Scrupel betragen, so enthielte die Bestimmung 10 adoagiov
Onvageoy nTor otaytov &v Fueov, womit der Scholiast des
Nikander bei Gronov manlissa pec. vet. p. 436 zo acoaptov
dnvapLov 7yovv eraytov Ev itiov iibereinstimmt, einen inneren
Widerspruch in sich. Denn wiirde man & 7 ueov mit Gronov
bloss zu dem letzten Worle zichen, was aber nicht wohl zu-

10 xepatriov Eyer Arrivovs yalxovs B ai yalzodt 3 méura entstanden.
Biockh p. 157 streicht auch Arzixovs und éréoov; ersteres sicherlich
ohne hinreichenden Grund, da nur nach der neronisch - attischen Wih-
rung, welche Cleopatra die attische nennt, ein Obol drei »£oaria und
demnach auch e¢in xeoarcor 225 chalcus gleich war.

(44) Vergleiche die Glosse goiles p. 1817 Otto: golles oraBuos éore
leyé‘usros xai Balavriov, Eixes O€ &;ré()m Oiax00Let TTEVTLXOVTH, TOUTECTS

iiroas TifB nal ovyyias &5, ws ayovros éxaorov dnragiov Aitoar a xai
ovyyias v, mit anonym de pond. bei Le Moine Varia sacra t. I. p 497
dnvapiov nv Ta éSpxovra asodore und Hero bei Gronov de sest. p. 91
Exuorov 8¢ Onvagiov aquoagpioy futiv éSxovra., Denn 15 Unzen getheilt

durch 60 gibt '/, Unze oder 6 Scrupel,
[1862. 1] 6



82 Silzung der philos.-philol. Classe vom 4. Februar 1862.

ldssig ist, so wiirde das assarium zugleich 4', und 6 Scrupel
betragen, wiirde man es aber zu Jyvdoeov und ozaytov ziehen,
so wiirde sich auch so eine Inconvenienz ergeben, denn das
assarium wiirde dann einmal 6%, Scrupel und dann wieder
b6 Scrupel gleich geselzt werden. Folglich ist die Bestimmung
des Denar auf 1'/, Drachime ungenau, wie ja auch in der That
der Dcnar nie 4'/, Scr., sondern zur Zeit seiner schwerslen
Prigung nur 4 Scr. wog. Ist aber dieses der Fall, so ist auch
die Bestimmung der italischen Mine aul 18 Unzen ungenau;
genau aber wiire jener Metrolog verfahren, wenn er den Denar zu
1!/, Drachme und die Mine zu 16, Unzen veranschlagt hiitte,
Somit hitten wir also slreng erwiesen, was Bockh Metrol. Unters.
p. 229 vermuthungsweise aussprach, dass auf jene italische Mine
von 18 Unzen gar nichts zu geben sei.

Nun finden wir aber in den uns erhaltenen Metrologen
noch sehr ‘oft von alexandrinischen oder édgyplischen Talenten
Erwihnung gelhan, und von diesen wollen wir noch am Schlusse
in aller Kiirze handeln.

Hero-Didymus erwihnt ein alexandrinisches Holztalent, von
dessen Gewicht er folgendes anfiihrt: o e év 24AdeSavdoeiq
Evlixov 1@ méutp diagéper 1Teog TO TOELOyUEvOY (ElQT)-
uévov Didymus nach Angelo Mai) éniywerov nepirievor. Da
nun das zuvor genannle ptolemiische Talent kein anderes war
als das reducirte attische (0o _Acrixov takavrov tonorcaiov
puev ©( Ilvodepaix¢)) oder das neronische Talent, so belrug
jenes Holztalent *, >< 62'/, d. i. 75 Pfund **. Die zu diesem
Talent gehorige Mine ist uns nun auch noch anderswo erhalten,
ohne dass man dieses bisher bemerkt hitte: Es heisst némlich

C

‘in dem 7. Metrolog des Galen c. XII: »n uva &er ovyyiag e,

C

odxag 013S; 7 Alrea #yer odxeg 5. Ein Fehler kann nicht

(45) Schon hierdurch widerlegen sich die Annahmen von Snellius
Gron. thes. IX, 1578 und von Biockh Metrol. Unters. 158, dass dic Mine
des Holztalentes identisch sei mit der alexandrinischen Mine von 20 Unzen
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vorliegen, da 1'/, Pfund zu 90 Drachmen gerechnet, gerade
112/, Drachmen ergibt. Auch kann die oix; von '/,, Plund
nicht die zu unserer Mine gehirige Drachme sein, da sich
daraus eine Mine von nur 13'; Unzen entziffern wiirde. Aber
vollstindig stimmt unsere Mine zum erwiihnlen alexandrinischen
Holztalent, da 60 fiinfzehnunzige Minen gerade 75 Pfund er-
geben, und sich auch unsere Mine zur ncronischen oder 15 U.:
12y, U. gerade so verhalten wie 6 : 3.

Ausserdem wird nun noch 6flers eine alexandrinische Mine
von 20 Unzen erwihnt, nimlich von Dioscorides, dem letz-
ten der Metrologen des Galen c. XIV: 7 dé 4Aefavdoiry uva

¥ e D ’ , « \ T a6
ayet ‘ovyytag % tovteotiv ohxag &%, und von Galen de
compos. sec. genera t. XIIl p. 538 ed. Kuehne: eidndor odv

ote Ty Ahelavdowriniy Aéye uvav odyylag x éyoveav, und
p. 789 : Jdiamequwyyrar 0 1oig el TwWy GraYUWY xal pé-
oWy YoaYaoly, 0MGO0G E6Liv 0 Ti ¢ MYAS OLadiog, Eviwy
nev Exxaidexa deyorviwy ovyyi@v elvar vy uviv, dviwy 0é
glxnot, Eviwy 0¢ xal Orogtlopévwy xal 1y pév AkeSavdouxny
EX00L PaoxovTwY slvar ovyyiwy, iy O gy Exxaldexa,
xal Tovto uév tre puixporeoov, Wenn daneben noch von der
Cleopatra c¢. X und XI*” eine plolemiische Mine von 18 Unzen
genannt und von einer solchen achtzehnunzigen Mine auch im

4 Metrologen des Galen ausgegangen wird*®, so bleibt es zwei-

(46) Auf der nur zu oft hervortretenden Ungenanigkeit in der Be-
nutzung der alten Zeugnisse beruht die irrige Meinung Queipos essai sur
les syst. métr, 1 p. 194, als scien unter jenen 160 oixac solon. -attische
Drachmen von 4,25 Gramm gemeint. Ebenso unrichtig musste dann auch
die darauf gebaute Theorie von einem romisch - dgyptischen Pfund von

1-60?(4'25 — 340 Gramm sein.

(47) 7 IMrolsuainn uva Exe ovyyias W, doaynas m, voauparae
vig x. . A
(48) 7 wuva moos to Tralixov Exer doayuas oud, moos 38 Arvixoy
doayuas oxB3 ; denn 144 >< /3 U. und 122 > 1/, U. = 18 U.
6 *
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felhalt, ob diecse mit der genannten alexandrinischen Mine in Ver-
bindung steht; im bejahenden Fall miissle man eine spiitere
Reduction der alten Mine im Gewichtssystem oder doch wenig-
stens in der Miinzprigung annchmen. Doch lassen wir diese
zweifelhafle ptolemiische Mine bei Seite, so haben wir iiber die
alexandrinische Mine noch ein weiteres, hochst wichtiges Zeugniss
im Melrologen der Benediktiner: 1 J¢ 24leSavdolvy 0@ cyet
6dxag pv alhayol gvy**. Sehen wir hierbei vorliufig von der
letzten Variante ab, so ergibt sich daraus eine o6Axy oder eine
Drachme von *%,;, d. i. von %, Unzen = 3'/; Scrupel ==
68,50 Par. Gran — 3,63 Gramm. Von dieser Drachme haben
wir aber auch noch anderwirts Kunde erhalten. Wir -haben
nidmlich bereits im vorausgehenden Drachmen von /g, %45, Y,
und /s Unze kennen gelernt, wovon die erste mit der éltesten
romischen Silberprigung, dic zweite mit der solonisch-attischen
Wihrung, die dritte mit der romischen Wihrung bis auf die
Zeit Neros, die vierte endlich mit der kaiserlichen Silberprigung
seit Nero in Verbindung steht. Nun wird aber auch noch einer
oAxn von ‘/,, Plund oder */,, Unze gedacht, die sich in keine
der uns bekannten griechischen und romischen Miinzfiisse unter-
bringen lidsst. Dabei ist besonders zu bemerken, dass diese
letzte oAxy, gerade bei solchen Autoren vorkommt, die zugleich
von dgyptischem Gewicht handeln.  So fanden wir kurz zuvor
jene oAxy von dem 7. Metrologen des Galen erwiihnt, der uns
zugleich die wichtige Notiz iiber das alexandrinische Holztalent
iiberliefert hat. Auch Galen spricht von ihr an einer Stelle, wo
er zugleich den Unterschied der alexandrinischen und attischen
Mine beriihrt t. XIII p. 789 ed. Kuehne: «ldla zdv eig doay-
uUGg avayoviwy Ty uvav &latv of Qaowy éxatov eivar dpoy-
U@y TNy uvav, évioe 0¢ mheovwy, Emetdr, xal Tnyv ovyylav

(49) Bickh Metrol. Unters. p. 157 f. will darunter romische Rech-
nungsdrachmen von '/y¢ Pf. verstehen; aber abgesechen von andern Un-
zulinglichkeiten streitet gegen diese Annahme schon der Umstand, dass
unser Metrolog vor Nero lehte und nur romische Drachmen von '/, Pf.
kennt.
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ot mrhelgror pév Emra xal nuiceng dpayuaiv elval (PacLy,
dreoe 8¢ T puovov, frepor 0é n; cf. t. XU p. 159.

So kann denn kaum ein Zweifel sein, dass diese Drachme
von */,, Unze mit dem alexandrinischen Gewichisystem und der
agyptischen Geldwiithrung in Verbindung steht. Wenn daneben
unser vorziiglichster Gewihrsmann die alexandrinische Mine auch
zu 138 od<ar anschliigt, so muss dieses wohl gerade so erklirt
werden wie die Angabe des gleichen Metrologen, dass das
Pfund 72 nach andern 75 nAxai belrage. Denn wie wir dort
ein verschiedenes Gewicht der oAdxai annahmen, so miissen wir
dasselbe auch hier thun. Wenn demnach die odxp, deren 150 auf
ein alexandrinische Mine gingen, %,; Unze oder 68,50 Par.
Gran oder 3,63 Gramm betrug. so wog die andere etwas mehr
als die neronische Drachme nimlich %, ., — '°/;, Unze oder
3%, Scr. oder 65,03 Par. Gran oder 3,46 Gramm.

Wie kam man nun aber in Alexandrien dazu eine Drachme
von 68,50 und 63,03 Par. Gran anzanchmen? Durch die ale-
xandrinische Mine von 20 Unzen kann dieselbe nicht herbeige-
fiihrt worden sein. Denn die Zeugnisse der Allen sagen zu
bestimmt aus, dass gar jede Mine 100 eigene Drachmen habe,
so dass demnach di¢ entsprechende Drachme der alexandrini-
schen Mine weit mehr namlich *°/,,, — ', Unze gewogen
haben muss. Auch aus der griechischen und romischen Wih-
rung kann dieselbe nicht heriiber genommen sein, wie wir dieses
kurz zuvor darthaten. Was bleibt daher iibrig als dieselbe aus
den ptolemiischen Miinzen zu erkliren? Und in der That nimmt
man die ptoleméischen Miinzen von 276 bis herab zu 236 Par.
Gran ®*° fiir Tetradrachmen, so ergibt sich daraus eine Drachme
von 69 bis herab auf 29 Gran, die sich sehr wohl mit dem von
uns gefundenen Normalgewichten von 68,50 und 65,03 Gran
vereinigen lidsst. Dieses ist aber noch eher zulidssig, wenn
man die weitere Reduction in’s Auge fasst, die uns durch den

(50) Bockh Metrol. Unters. p. 139 f., Mionnet poids p. 204 fl. und
Queipo essai sur les syst. metr. t. Il p. 7 ff.
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Ansalz der ptolemiiischen Mine auf 18 Unzen also auf ¢,, der
alexandrinischen indicirt zu sein scheint, da sich daraus eine
Drachme von 61,65 Par. Gran oder 3,27 Gramm ergibt. Hatten
auch diese Drachmen, weil sie von MNachfolgern Alexander des
Grossen geschlagen wurden, den Namen doayuai AAeSavdpetat
neben dem speciellen dg. IIznldenaixai, so lisst sich auch eher
dic Angabe des Appian Sic. ll: éyee 0 10 Evfoinoy talaviov
AleEavdgeiovg dgayuag emxtaxioygihiag mit den iibrigen von
Mommsen trefflich entwickelten Nachrichten iiber das euboische
Talent zusammen reimen. Denn weder in Macedonien noch in
Thracien noch in Bithynien noch in Pergamum noch in Syrien
sank die Alexanderdrachme je zu ®, der allischen herab, und
mit Mommsen Gesch. d. rom. Miinzw. p. 26 unter Alexander-
drachme den Denar der romischen Republik von Vg, Pfund zu
verstehen geht schon desshalb nicht an, weil Appian dort von
dem Friedensvertrag der Romer mit den Karthagern nach dem
ersten punischen Krieg also von einer Zeit redet, in der zu
Rom der Denar noch zu !'/,, Pfund oder 4 Scrupel ausgebracht
wurde. Lieber mochte man dann noch annchmen, dass Appian
oder sein Gewithrsmann bei der Gewichtsbestimmung der Ale-
xanderdrachme, die nach den Angaben von Miiller numism. d’
Alex. p. 8 faktisch von dem Normalwerth der attischen Drachme
von 4,40 Gramm bis auf 4,12 Gramm herabgegangen war, der
runden Zahl zu lieb noch etwas tiefer nidmlich zu 3,77 Gramm
gegriflen habe.

Wie man nun hier nach den in den Miinzen der Lagiden
ausgeprigten Drachmen das Gewicht einer nicht correspondiren-
den einheimischen Mine, der alexandrinischen bestimmte, so hat
man andererseits auch, um das iigyplische Miinzsystem in Ein-
klang mit dem griechischen zu setzen,” aus 6000 solchen Lagiden-
drachmen ein ptolemiiisches Talent fingirt. Dieses setzt Hero-
Didymus*' in Bezug auf Gewicht und Eintheilung dem neronisch-

» \ ’ \ ’ ’ N w
(51) Hero - Didymus: 7o Arzixov talavrov isooraciov uev t@
ITvoieparng xai Aviopxg xai icageduor v mwaow.
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allischen gleich, und konnte dieses auch wohl thun, da sich die
ptolemiische Drachme kaum um ein minimum von dem riomischen
Denar unterschied. Aber gewiss sind nicht aus diesem Syslem
jene ptolemiischen Drachmen hervorgegangen und es fragl sich
daher, zu welchem Gewichlssystem gehoren” von Haus aus
einerseils die alexandrinische Mine von 20 Unzen andererseils
die ptolemiische Drachme von 3,63 bis 3,46 Gramm. Vorerst ist
es nun klar, dass jene alexandrinische Mine, deren entsprechen-
des Talent von 100 Plunden Hesychius iiberliefert hat **, zu
dem persisch - babylonischen Talent gehort, dessen Drachme
uns im medischen Siglos, der gelauligen Silbermiinze des
Darius von 3,44 Gramm erhalten ist. Dieser Punkt ist von
Queipo essai sur les syst. métr. 1T p. 312 und 328 so auf-
gehellt worden, dass ich mich einer eingehenden Darlegung
fiiglich iiberheben kann. Derselbe Gelehrte hat auch nach dem
Yorgang anderer den Zusammenhang jener plolemiischen Drachme
mit dem hebriischen urspriinglich #gyptischen Talenle nachge-
wiesen, jedoch so, dass ich hier einiges berichtigen anders hin-
zufiiggen muss. Das hebriische Talent wird bekanntlich von den
spiteren Metrologen einstimmig *® zu 125 Plund veranschlagt,
und wir konnen darunter trolz der Einsprache von Queipo nur
romische Pfunde erblicken **. Dieser Ansalz ist aber offenbar
nur ein durch Rechnung gewonnener, der die Gleichselzung des
Sikel mit 4 Drachmen zur Vorausselzung hal®®; denn da das
hebriische Talent 3000 Sikel betrug, so war dasselbe nach
jener Vorausselzung auch gleich 12000 neronischen Drachmen
oder 2 >< 62/, d. i. 125 romischen Pfunden. Dieses war aber
gewiss nicht das urspriingliche und volle Gewicht des hebriisch-
agyptischen Talentes. Schon die Miinzen weisen uns aul ein

(52) Diesem ganzen Talent scheint sich das Talent von 50 Plunden
bei Isidor orig. XVI, 22 als die dazu gehorige Hilfte anzureihen.

(53) Die Nachweise gibt Bockh Metrol. Unters. p. 150 f.

(54) cf. p. 5l.

(55) cf. Josephus arch, 1, 8, 2 o oixlos, vouona ‘Egpciov w»,
Avrtixas Ogetae dpaypas téovagas im Metrol. des Galen c¢. VII; 70
vixhov oTayia Toia.
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hoheres Gewicht hin, da die ptolemiischen Tetradrachmen, die
auf den Fuss des hebriischen Sikel geschlagen sind, durchweg
das Gewicht von 4 neronischen Denaren oder 13.64 Gramm
tibersteigen und sich dem Normalgewicht von 14,16 Gramm
nihern. Noch einen festeren Anhaltspunkt haben wir an der
kurz zuvor besprochenen Ueberlieferung, wonach die Lagiden-
drachme Y,, Pfund betragen soll; denn daraus berechnet sich
der Sikel zu *,, und das Talent zu 3000 >< *%,, oder zu
133,3... Plund. Ganz genau stimmt damit Josephus iiberein,
wenn er arch. IlI, 6, 7 das hebriische Talent zu 100 Minen
veranschlagt; denn da darunter nur atlische Minen gemeint sein
konnen, so erhalten wir damit fiir das Talent, wenn wir nach
der gewdohnlichen Weise die Mine zu 1'/; Pfund rechnen, ein
Gewicht von 100 > 4/; — 133,3 .. Plund; und diese genaue
Uebereinstimmung heweist mehr wic alles andere die Gleichheit
des hebriischen und ptolemiischen Gewichtes. Nun berichtet
uns aber derselbe Josephus, der sowohl von dem alten Gewicht
des hebriischen Talentes von 133 Plund als auch von dem re-
ducirten oder romisch - hebriischen von 2 > 62'/, oder 1253
‘Pfund Kenntniss hatte, auch von einer hebridischen Mine, die
gleich 2'/, Pfund gewesen sei, arch. X1V, 7, 1 5 dé wra@ mog’
nuty toyver Argag dvo nueov.  Hilt man hierbei die Einthei-
lung des griechischen Talentes in 60 Minen auch fir das hebri-
ische Talent bei, so lisst sich dieses Gewicht der Mine mit
keinem der beiden Talentgewichte vereinigen. Geht man aber
von der einheimischen vergebens von vielen Gelehrten wider-
sprochenen Eintheilung des hebridischen Talentes in 30 Minen
aus, so erhdlt man ganz genau aus dem romisch - hebridischen
Gewicht des Talentes von 125 Pfunden eine Mine von 2'/, Pfund.
Diese Thatsache ist fiir uns auch desshalb wichtig, weil sie uns
den Schliissel gibt zum Verstindniss des oben von uns bespro-
chenen alexandrinischen Holztalentes. Denn da dessen Mine
15 Unzen oder 1'/, Pfund gleich war, so bedarf es nur eines
Fingerweises um gleich zu erkennen, dass diese die Hilfte jener
hebriisch-idgyptischen Mine von 2/, Pfund zum Ausgangspunkthatte,

T T A
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