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Beobachtungen an neuen Arthropodenfunden
aus den Hunsriickschiefern.

Von Ferdinand Broili.
Mit 5 Tafeln und 6 Textfiguren

Vorgetragen in der Sitzung an 9. November 1929

Ergiinzende Bemerkungen zu Nahecaris.

Tafel I—1V und 2 Textfiguren.

Neues Material setzt mich in Stand, meine Beobachtungen,
welche ich vor einiger Zeit an der Crustaceengattung Nahecaris
aus den unterdevonischen Dachschiefern des Hunsriick machen
konnte!), zu ergiinzen.

Es handelt sich dabei um Stiicke, die mir teils von Herrn
Diplomingenieur Maucher iibergeben, teils mir von Herrn Kol-
legen R. Richter in Frankfurt a. M. zur Untersuchung anver-
traut worden waren. Beiden Herren danke ich dafiir herzlichst.

Carapax.
Tafel I-11L.

Beziiglich der Bauart des Carapax gestattet das vorliegende
Material einige Erginzungen. Auf Grund der seitherigen Unter-
suchungen besitzt der Panzer, wenn er durch den Gebirgsdruck
in dorsoventraler Richtung in einer Ebene ausgebreitet liegt,
schildférmigen Umrifi, dabei ist ein Hinterrand deutlich einge-
buchtet und iiber den gerundeten Vorderrand ragt der spitze
Stachel des Rostrums hinaus. Jederseits zieht eine nach auswiirts
gebogene Liingsleiste iiber die Flanke des Panzers, aufierdem
zeigt sich eine mit kleinen mehr oder weniger vertikal gestellten
Leistchen gezierte Mediancarina entwickelt, lings welcher der

1) Broili F., Beobachtungen an Nahecaris. Sitzungsber. d. b. Akad.
d. Wissensch., mathem.-naturw. Abt. 1928. S, ete.
Sitzungsb, d. math.-naturw, Abt, Jahrg. 1929. 18
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Carapax besonders in seinem riickwiirtigen Abschnitt infolge des
Gebirgsdruckes hiufig auseinanderplatzt.

Auf Grund der Erhaltung an neuen mir vorliegenden KExem-
plaren und den von Hennig abgebildeten Stiicken glaube ich an-
nehmen zu konnen, daB der ventral von der Liingsleiste
befindliche Teil des Carapax im Gegensatz zu dem dorsal
der Leiste gelegenen Panzerabschnitt kaum oder nur schwach
verkalkt war. Diese ventrale Partie des Panzers ist nimlich
bei dem Versteinerungsprozef immer sehr stark mitgenommen
worden und stets mehr oder weniger verdriickt; an einem der -
von mir') bereits frither abgebildeten Individuen scheint sie iiber-
haupt fast vollstindig zu fehlen. Ich meine deshalb, daB dieser
Ventralteil des Panzers unterhalb der Liingsleiste als diinnes
Blatt velumartig iiber die Extremitiiten herunterhing.
Ein mir vorliegendes Exemplar (Taf. II) bestirkt mich in dieser
Annahme; dasselbe zeigt an dem in Seitenlage befindlichen Rest
diesen Abschnitt, wie er unterhalb der lateralen Lingsleiste
deutlich abgesetzt ist und schleierartig vom Vorderrand des
Carapax angefangen sich bis zu Abdomen hinzieht. Reste der Ex-
tremititen werden durch diesen Schleier sichtbar. Lediglich der
Randsaum ist an ihm stirker entwickelt. Derselbe wird am Vor-
derrand von einem von ca.4 feinen Leistchen eingenommenen
Wulst gebildet. Dieselben verlieren sich unter allmiihlicher Ab-
schwiichung des Wulstes gegen den Unterrand. Der Letztere
wird lediglich durch kurze, nach hinten und unten gerichtete, in
ziemlich regelmiiigen Abstinden aufeinanderfolgenden Leistchen
versteift. Der Verlauf des Hinterrandes lifit sich an diesem
Stiick nicht sehr deutlich festlegen; dagegen zeigt sich an einem
anderen Stiick, wie dieser Hinterrand sich mit der lateralen
Liingsleiste verbindet. Dabel sieht man, daf die Versteifung
des Hinterrandes die gleiche ist wie am Unterrand, nur sind
die Leistchen kleiner wie dort.

Ein mir von Herrn Kollegen R. Richter anvertrautes Stiick
der Frankfurter Sammlung, das sich in Seitenlage repriisentiert,
liefert eine weitere Erginzung tiber die Skulptur dieses Velums.
Die Oberfliche desselben, dessen ventraler Randsaum leider ver-
loren ging, besitzt noch die Ornamentierung. Dieselbe besteht
1) Lc Tafel Fig. 2.
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aus feinen Liingsleistchen, welche in ihrem Verlauf bald schwicher
und bald stirker hervortreten und gelegentlich auch unterbrochen
sind und deren gegenseitiger Abstand ca. '/ mm betrigt. Demnach
sind die den Hinterrand des Velums versteifenden Leistchen offen-
bar nichts anderes als die etwas verstiirkten Verliingerungen solcher
seitlichen Liingsleistchen.

In den Zwischenriiumen dieser Lingsleistchen eingeschaltet
findet sich ein System haarfeiner Erhshungen. Diese liegen enger
heisammen wie die Lingsleistchen und sind nach abwiirts und
hinten gerichtet. Es ergibt sich demnach fiir die Skulptur das-
selbe Bild, wie es von Hennig!) bereits an der dorsalen Partie
des Carapax beobachtet wurde und wie es auch an den Abdominal-
segmenten ausgeprigt erscheint.

An dem gleichen Stiick, an dem die friiheren Beobachtungen
angestellt wurden (Taf. II), folgt in der Verlingerung des Unter-
randes, nach einem buchtartigen von Gestein erfiillten Einschnitt,
bis zum vorletzten Abdominalsegment ein eigentiimlicher Rest. Der-
selbe ist gegen das Velum deutlich abgesetzt und lifit eine dichte
Bedeckung durch verschiedene Systeme zarter, kurzer, wellenartig
aufeinanderfolgender Erhohungen erkennen. Uber die Bedeu-
tung derselben kann ich mir kein Bild machen. Handelt
es sich dabei vielleicht um die Ornamentierung der Innenseite
des Velums der Gegenseite, welches herausgeprefit wurde, oder
handelt es sich um zusammengedriingte Borsten der Extremitiiten,
welche durch die Pyritisierung so undeutlich geworden sind?

Augen.

Tafel 1.

Das bisher untersuchte Material von Nahecaris hat iiber die
Augen noch keine Auskunft gegeben. In der von mir frither ge-
gebenen Rekonstruktion habe ich sie deshalb nur punktiert ein-
zeichnen lassen (1. ¢. S. 16, Fig. 1). Unter den nunmehr zur Unter-
suchung vorliegenden Stiicken findet sich ein kleines Individuum,

das nun auch tber die Lage dieser Sinnesorgane einigen Auf-
schluf gibt.

}) Hennig L., Arthropodenfunde aus den Bundenbacher Schiefern
(Unterdevon), Palaeontographica 64. Bd. 1919—1921. S. 133 etc. Tafel 38,
Fig. 2a, 2b.

18*
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Das betreffende Stiick, welches seine Dorsalseite dem Be-
schauer darbietet, zeigt an dem Vorderrand des Carapax Gebilde,

Figur 1.
Nabhecaris Stiirtzi. Jkl. Unterdevo-
nische Dachschiefer, Hunsriick (Vgl.Taf.l),
Nat. Grofie. C Carapax mit Rostrum R und
Velum V. T Abdominalendsegment und
FurcaF, AlAntennula. A?Antenne. O Stiel-
auge, X ? Seagsiles Auge,

welche ich als Reste von Augen
deute. Der derrechtenKorperhiilfte
zugehdrige Rest ist der besser erhal-
tene, derselbe hat den Umrik einer
Blase, die mit einem kurzen Stiel aus
dem Winkel zwischen dem Rostrum
u. dem Carapax hervortritt. Gegen
dieMittellinie wird sie von derHaupt- -
geifiel der Antennula begrenzt, late-
ral legt sich die Blase randlich anf
den Endopoditen der Antenne.

Links hat sich lediglich der
distale Abschnitt der Blase in Ge-
stalt einer relativ grofien Anschwel-
lung erhalten, welcher auch da dem
Endopoditen der Antenne aufliegt.

Auch an anderen Exemplaren
von Nahecaris habe ich Teile sol-
cher blasenformigen Bildungen an
dem Vorderrand des Carapax zwi-
schen Antennula und Antenne fest-
stellen konnen besonders an einem
kleineren Individuum, welches Herr
Maucher inzwischen verkaufte;
eine solche Blase zeigt sich auch
an dem vonHennig!) abgebhildeten
Genotyp an der néimlichen Stelle.
Nach meiner Auffassung diirfte es
sich bei diesen Gebilden um nichts
anderes als um die Reste kurz ge-
stielter Augen handeln. Spuren
einer I'acettierung sind nicht
nachweisbar.

1) Hennig [, Arthropodenfunde aus den Bundenbacher Schiefern
(Unterdevon). Palaeontographica 64. Bd. 1921-—1922. Tafel 12, Fig. 1. Der
Abgufs des Originales liegt mir vor.
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AuBer diesen als Stielaugen gedeuteten Resten zeigt das
niimliche Individuum, an dem die obigen Beobachtungen ange-
stellt wurden, auf der Oberseite des Carapax lateral und riick-
wirts von dem Ansatz des Rostrums jederseits einen deutlich
hervorspringenden Hocker von ovalem Umrifi. Derselbe
hat sich auf der rechten Seite vollstiindig erhalten, wihrend links
seine Oberfliiche beschiidigt ist. Diese Hocker sind auch an anderen
mir vorliegenden HExemplaren von Nahecaris zu schen, so be-
sonders an dem Originale zu Fig. 1 meiner fritheren Arbeit, welches
seine Dorsalseite darbietet; hier zeigt sich der Hocker auf der
linken Hiilfte in guter Erhaltung, wihrend er rechts durch die
Priiparation verloren gegangen ist. Die Oberfliche dieser Hocker
ist glatt, irgendeine Ornamentierung lifit sich nicht fest-
stellen. .

Beziiglich der Deutung dieser beiden Hécker besteht eine
gewisse Schwierigkeit. Man konnte daran denken, dieselben
mit den Schliefimuskeln des Carapax in Beziehung zu bringen, aber
dafiir erscheint ihre Stellung viel zu weit vorne gelegen. Wenn
nicht, wie eben gezeigt, Organe vorhanden wiiren, die bereits als
Stielaugen betrachtet worden sind, wiirden diese Erhthungen wohl
ohne Bedenken als Augenhocker, welche auf sessile Augen
schliefien lassen, anzusprechen sein, zumal sie hinsichtlich
ihrer Lage sich ungefiihr an der niimlichen Stelle finden, wenn auch
nicht so dicht beisammen wie bei dem Branchiopoden Apus(Triops).
Auch bei den Gigantostraca treffen wir vielfach solche sessile Augen
in ihnlicher Lage. Alle Zweifel beziiglich der Deutung dieser Hocker
als funktionierende Augen wiirden verschwinden, wenn sich eine
Facettierung erkennen liefie, welche, wie das beli den Trilobiten
wohl bekannt ist, sich sehr gut am Fossilmaterial nachweisen ldBt.
Nun ist aber bei verschiedenen Crustaceen-Gruppen die Cornea der
Komplexaugen nicht facettiert, so z. B. bei den eben angefiihrten
Apodidae. Der Mangel einer Facettierung ist also kein Beweis
dafiir, dafi dem Hocker das Sehvermdgen gefehlt hiitte. Auch unter
der Annahme, daff diesen Augenhickern kein Sehvermdgen mehr
zukommt, spricht doch das Vorhandensein der Hocker an sich
zum mindesten fiir den urspriinglichen Besitz des Sehvermdgens.

Wenn aber diese Hocker nun wirklich der Sitz funk-
tionierender Augen gewesen sind, dann wiiren bei den
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Nahecarida die beiden Aus-
bildungsformen der Kom-
plexaugen zur Entwicklung
gelangt: Ein Paar Stielaugen
und ein Paar sessile Augen,

Der gemeinsame Besitz so-
wohl von gestielten wie von
sessilen Komplexaugen ge-
langt bei rezenten Crusta-
ceennichtzurBeobachtung,
vielmebr sind die ersteren
eine bezeichnende KNigen-
schaftfiirdieThoracostraca
= Podophthalma und die
letzteren eine solche fiir die
Arthrostraca Malacostraca
= KEdriophthalma.

Wenn also die bei den le-
benden Crustaccen vorhandenen
Merkmale gegen ein gleichzeiti-
ges Vorkommen von sessilen Au-
gen und Stielaugen bei einer
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Figur 2.
Nahecaris Stirtzilkl. Unterdevon. Huns-
riickschiefer, Neuer Rekonstruktionsversueh.
In der Hauptsache nach Exemplaren des
Miinchner Museums, Die Skulptur des Velums
besondersn.einem Exemplar inFrankfurt a.M.
Der obere Teil des Carapax besal vermutlich
auch eine feine Skulptur, deren Spuren am
Ober- u. Unterendo zu sehen sind. Nat. Grife,
C Carapaxmit Rostrum R u. Velum V. T Ab-
domenendsegment mit Furca F. O Stielauge.
X ?Sessiles Auge. Ala Hauptgeifiel der An-
tennula mit Sinnesborsten, A'b Nebengeifel
der Antennula A?npt Endopodit, A2xpt Exo-
podit der Antenna. Beide mit erhaltenen
Borsten. 8 Schaft der Endopoditen der An-
tenna, TpI, II Thoracopodal u.IlL Dieiitbrigen
sechs werden vom Velum verdeckt. Beziiglich
derselben siehe die frithere Rekonstruktion
(diese Zeitsehrift 1928, S. 161, Plp1—5 die
fiinf Pleopoda. Die Segmente des Abdomens
sind etwas gedreht, um die Skulptur zu
zeigen.
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Form zu sprechen scheinen, so mdchte ich auf Grund des vor-
liegenden fossilen Materiales es nicht fiir unmdglich halten, daf
diese beiden Formen von Komplexaugen bei Nahecaris vorkommen
konnen. Nahecaris besitzt nimlich wie schon frither dargelegt!)
wurde auch zwel Paar geringelter GeiBeln, was ebenso
innerhalb der Crustacea eine ganz auffillige einzig da-
stehende Erscheinung ist; die Gattung teilt weiter mit vielen
Eumalacostraca den Besitz einer Antennula mit zwei geringelten
Geifieln und mit den Leptostraca die Zahl der Abdominalsegmente
und die bezeichnende Furca. Demnach hat es den Anschein, als
ob Nahecaris aus dem unteren Devon eine Form von gene-
ralisiertem Gepriige wiire und aus diesem Grunde halte ich
auch das gleichzeitige Vorkommen von Stiel- und sessilen
Augen nicht fiir unwahrscheinlich; daraus wiirde sich dann
weiter der Schluf ableiten lassen, daf Stielaugen und sessile
Augen einander nicht homolog zu sein brauchen.

Antennula.
Tafel III und IV,

Ein Exemplar, das in schriiger Stellung, d. h. teils in Riicken-
lage teils in Seitenlage vorliegt, zeichnet sich besonders durch die
gute Erhaltung der Antennula aus. Es sind beide Paare derselben
zu sehen, wie sie aus der Mitte des Panzervorderrandes hervor-
treten. Uber das rechtsseitige Paar legt sich als zugespitzter Dorn
der distale Abschnitt des Rostrums, dessen proximaler Teil ver-
loren gegangen ist.

An beiden Antennulae hat sich ihr Schaft erhalten, von
welchem zwei Glieder zu sehen sind: ein griferes proximales und
ein kleines distales. Von dem letzteren entspringen, was an dem
linksseitigen Paar gut zu beobachten ist, zwei Aste: eine kiir-
zere mediodorsale NebengeiBel und eine lateroventral da-
von gelegene lingere Hauptgeifel.

Entgegen den Beobachtungen an dem bisher untersuchten
Material, das hinsichtlich der Erhaltung einiges zu wiinschen
tibrig lifit, zeigt sich jetzt, dafi beide Geifieln relativ lange
und zarte Gebilde sind, sie sind also nicht stiimmig, wie friiher

1) Broili L c. S. 13,
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gesagt wurde, sondern gerade das Gegenteil ist der Fall. Man
sieht daraus, wie man sich bei der Erhaltung durch Pyrit tiiu-
schen kann.

Beide Geifieln beginnen proximal mit kriftigeren Gliedern,
an der Hauptgeifiel scheinen dieselben relativ etwas stiirker zu
sein, wie die der Nebengeifzel, dann verschwiichen sich die Glieder
allmiihlich zu fadendiinnen Anhiingen. An der HauptgeiBel, welche
an dem erwihnten Stiick eine Linge von 3,5 cm erreicht, betriigt
die Gliederzahl schiitzungsweise zwischen 45 und 60. Die Liinge
der NebengeiBiel ist 2,8 ecm.

Eine giinstige Erhaltung einerseits und die vorsichtige Prii-
paration von Seiten des Herrn Maucher andererseits lassen an
der HauptgeiBel der linken Kérperhilfte gut wahrnehmbare
Borsten erkennen. Dieselben haben sich in der mittleren Partie
der Geifiel beiderseits erhalten und erscheinen ziemlich kurz.
Aller Wahrscheinlichkeit nach handelt es sich dabei um Sinnes-
bhorsten (Tastborsten, bzw. Aesthetasken), welche besonders an
der Antennula und vor allem an ihrer Hauptgeifel zu liegen
pflegen. An der kleineren Nebengeiliel konnte ich nicht mit Sicher-
heit soleche Borsten erkennen.

Antenna,

Das ndmliche Exemplar, welches die schinen Kinzelheiten an
der Antennula zu erkennen gibt, zeigt in ebenso prichtiger Er-
haltung schone bisher noch nicht bekannte Einzelheiten an der
linken Antenne.

Vom Protopoditen derselben ist nichts zu sehen, er
diirfte noch ganz unter dem Carapax versteckt liegen. Das, was
ich als Basis des Protopoditen an dem Stitrtzschen Genotyp (T. 32,
Fig. 1 bei Hennig) ansah!), kann ich, nachdem mir jetzt der
Abgufy des Originales vorliegt, nicht mehr als solche betrachten,
sondern halte es fiir sehr wahrscheinlich, daf dieses rundliche
Scheibchen das linke Stielauge darstellt, an dem allerdings der
Stiel zu Verlust ging.

An dem grioBeren Ast der Antenne, dem Endopoditen
tritt der Schaft unter dem Carapax heraus; dieser Schaft ist,
wie bereits frither gesagt wurde, recht stimmig; auch bei diesem

T ) Le 8.6
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Exemplar sind an ihm nur zwei Glieder nachweisbar: ein kleines
proximales, dessen Anfang noch unter dem Carapax liegt und
das durch eine Quersutur gegen das zweite griBere distale Glied
abgegrenzt ist. Auf eine Bigentiimlichkeit beztiglich der Erhaltung
dieser Schaftglieder sei kurz hingewiesen. HKs hat nimlich den
Anschein, als ob die vordere Hiilfte des Gliedes schwiicher ver-
kalkt gewesen wiire wie die rilckwirtige, denn nur diese und
der Vorderrand ist stirker pyritisiert. Diese Erscheinung ist an
nahezu simtlichen Stiicken, welche den Endopoditen aufweisen,
feststellbar, Der distale Teil des Endopoditen ist als GeiBel
ausgebildet, deren Gliederzahl ich auf 40—50 schitze — also
auch betriichtlich mehr, als ich friither angenommen habe.

Sowohl der Schaft wie die Geieln tragen in selten schéner
Erhaltung auf beiden Seiten eine Garnierung mit feinen Borsten.
Die dem Vorderrand ansitzenden bilden einen geschlossenen,
liickenlosen Besatz haarfeiner kleinerer Borsten, welche auf ihre
ganze Erstreckung nahezu die gleiche Grofie haben. Die Borsten
am Hinterrand sind kriiftiger, groBer und stehen bei weitem
nicht so dicht wie jene des Vorderrandes; proximal wechseln an-
scheinend grotere mit kleineren. Ungefihr vom 14. Glied ab —
an der Stelle, wo sich die Geiiel kriimmt — werden die Borsten
mit einmal bedeutend grofier, um dann gegen das Geifielende zu
allmihlich wieder kilrzer zu werden. Vor diesen Borsten trigt der
Hinterrand eine Reihe ziemlich eng stehender kleiner Dornen.

Der kiirzere Exopodit tritt bereits als Geifiel aus dem
Panzer hervor. Die Gliederzahl ist hier weniger gut zu schiitzen,
da namentlich proximal die Pyritisierung das Bild in dieser Hin-
sicht sehr unklar gemacht hat. Distalwirts werden die Glieder-
grenzen anscheinend etwas klarer. Unter diesen Verhiiltnissen ist
es natiirlich nicht moglich, die Gliederzahl mit einiger Sicherheit
zu bestimmen; ich mochte annehmen, daBl thre Zahl 50—60
betrug.

Auch der Exopodit hat seine Borsten noch grofienteils
konserviert. Jene des Vorderrandes lassen zwischen sich ziem-
liche Liicken bestehen; sie scheinen ziemlich starr zu sein, nehmen
nach vorn ganz langsam ab und bilden einen rechten Winkel mit
den Geifielgliedern; die des Hinterrandes sind gegen die Geifiel-
spitze geneigt, sie lassen sich erst vom hinteren Drittel ab be-
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obachten und ebenso zeigt sich auBer diesen nach vorn allmiih-
lich an GroBe abnehmenden Borsten, entsprechend den Verhilt-
nissen am Hinterrand des Endopoditen, eine Garnierung mit
kleineren Dornen.

Die rechte Antenne dieses Exemplars wurde von Herrn
Maucher auf der Plattenunterseite freigelegt, ihre Erhaltung ist
aber nicht so giinstig.

An einem Frankfurter auf dem Riicken liegenden Individuum
von Nahecaris zeigen sich in mangelhafter Erhaltung Teile der
Antennula sowohl wie der rechten Antenna, welche nach der
Seite gerichtet ist. An der Basis der letzteren gerade hinter der
Antennula hebt sich mit deutlicher Umrandung ein rundliches
Stiick heraus, iiber dessen Deutung ich im unklaren bin, vielleicht
ist es ein Glied des Protopoditen der Antenne, vielleicht ist es
auf ein anderes Element zuriickzufithren. Dasselbe grenzt median
mit seinem hinteren Abschnitt, durch eine Furche getrennt, an
ein #hnliches aber mehr linglich ovales Stiick, dem sich nach
vorn fiiber den Rand des Carapax hinaus Teile der linken Antenne
anschliefen.

Das gleiche Exemplar hat auch noch

Thoracopoden

erhalten. Dieselben sind gegen die Korpermitte eingeschlagen;
aut der rechten Korperhilfte lassen sich 7 oder 8, links davon
5 auseinanderhalten. Ihre Erhaltung ist mangelhaft, an einigen
réchten Extremitiiten glaubt man proximal kurz nach der Um-
biegung eine Gliedgrenze in Gestalt einer Furche zu sehen, links
sind die letzteren etwas undeutlicher. Die distalen Endigungen,
die durch eine Furche deutlich abgeschniirt sind und dadurch
auf eine Gliedgrenze hinweisen, lassen den manchmal pinselartig
ausgebreiteten Borstenbesatz gut erkennen.

Pleopoden,

An dem oben genannten Exemplar in Rilcken- und Seiten-
lage (Taf.1II) haben sich beiderseits aus dem Hinterrand des Pan-
zers hervortretend, noch weitere Extremititenreste erhalten. Es
handelt sich um die Pleopoden, welche sich schuppenformig so
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eng iibereinanderlegen, daf sich einwandfreie Beobachtungen tiber
die Bauart derselben nicht anstellen lassen.

Auf der linken Seite scheint es sich um Reste von 5 Pleo-
poden, auf der rechten von 2 solchen zu handeln. Thre proximalen
Abschnitte sind leider nur undeutlich erhalten, dagegen ist der
distal sehr stark ausgebildete Borstenbesatz gut zu sehen.

Das schon erwiihnte Exemplar der Frankfurter Sammlung,
welches auf dem Riicken liegt, lift dem Abdomen aufliegende
Reste von Pleopoden erkennen. Leider ist auch hier die Erhaltung
eine unvollstiindige. Soweit man iiber diese fragmentiiren Reste
der Pleopoden, welche ihre Ventralseite dem Beschauer darbieten,
etwas aussagen kann, scheint es sich um blattférmige mit relativ
langen Borsten besiiumte Gebilde zu handeln, die moglicherweise
— an einem der vorderen Pleopoden glaubt man es zu sehen —
medianwirts lappentférmig ausgezogen waren.

Furca,

Ein anderes Exemplar zeigt an dem rechtsseitigen Stachel
der Furca, daB derselbe ventral dicht mit feinen relativ kleinen
Borsten besetzt ist.

Ein neuer Archaeostrace aus dem rheinischen
Unterdevon.

Mit 3 Textfiguren,

Vor einiger Zeit hatte ich Gelegenheit aus den unterdes
vonischen Dachschiefern von Gemiinden im Hunsriick das
hintere Korperende eines grofien Archaeostracen zu beschreiben
und als c¢f. Mesothyra rhenana sp. n.!) in die Literatur ein-
zufithren.

Die aubiergewihnliche Freundlichkeit des Herrn Diplomin-
genieur J. Herold in Monzingen, der mir von der gleichen Form
vier mehr oder weniger gut erhaltene Individuen von dem nim-
lichen Fundort zur Verfiigung stellt, setzt mich nun in den Stand
meine damaligen Angaben zu ergiinzen und zu berichtigen.

1) BroiliF., Crustaceenfunde aus dem rheinischen Unterdevon. Sitzb.
d. b. Akad. d. Wissensch., math.-naturw. Abt. Jahrgang 1928. Heft 3. S. 203.



264 F.Broili

Alle vier Exemplare der Tabelle befinden sich in Seitenlage,
drei zeigen die linke und eines die vechte Korperhiilfte und ihr
Abdomen ist mehr oder weniger gegen den Carapax eingeschlagen.

Der zweiklappige Carapax hatte urspriinglich die Form
eines gerundeten Ovals, ist aber bei den verschiedenen Stiicken

Fig. 3.
Heroldia rbenana Broili, Unterdevon. Hunsriickschiefer, Gemiinden. Rheinprovinz. 45 cm
langes Individuum (Nr. 1 des Textes und der Tabelle) €l linke Klappe des Carapax uunter
der die etwas verschobeno rechte Klappe, Cr hervortritt. R Rostrum. 1-5 die 5 Abdominal-
segmente. 1)y Nal, Grofe.

durch den Gebirgsdruck teilweise verzerrt worden. Seine Flanken
weisen keine seitlichen Kiele und keine erkennbare Skulptur
auf. Nur ein Individuum (IL. der Tabelle), es gehort zu denen,
welche ihre linke Seite dem Beschauer zeigen, macht eine Aus-
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nahme. Bei(Fig.4)demselben ist anscheinend die Verbindung mit der
Gegenklappe gelost, was durch eine vom Hinterrand des Rostrums
bis zum ersten aus dem Carapax hervortretenden Abdominalseg-
ment verlaufende Lingsrinne wahrscheinlich gemacht wird. An
diesem Exemplar zieht vom unteren Ende des unterhalb des Ro-
strums gelegenen Hdckers eine gelegentlich schwiicher werdende
und unterbrochene Leiste nach riickwiirts, um sich, bevor sie den
Hinterrand des Carapax erreicht, nahezu rechtwinklig nach auf-
wiirts gegen den Oberrand zu ziehen. Diese Leiste ist an den
anderen Individuen nicht wahrnehmbar, {iber ihre Bedeutung bin
ich mir nicht klar, ich mochte es aber nicht fiir unwahrschein-
lich halten, dak sie vielleicht, nachdem ihr Unterrand ungefihr
in der Fortsetzung des Unterrandes der Abdominalsegmente liegt,
den Konturen der Rumpfsegmente entspricht.

Wiihrend also auf der Oberfliche des Carapax sich keinerlei
Skulptur mehr erhielt — das grofte Individuum (IV. der Tabelle)
ist mit zahlreichen kleinen Tentaculiten iibersiiht!) — geht von
seinem als feine Leiste hervortretenden Rand eine an-
scheinend nur auf einen schmalen Saum beschrinkte Orna-
mentierung von zarten Leistchen aus. Dieselben entspringen
mehr oder weniger senkrecht oder schwach geneigt auf der Rand-
leiste und sind durch schmale Zwischenriume voneinander ge-
trennt. Die groite Breite dieses so skulpierten Randsaumes be-
triigt bei dem in der Beziehung am besten erhaltenen Stiick (IIL
der Tabelle) !/: cm.

An siimtlichen Exemplaren haben sich Spuren eines ovalen
wulstigen Hockers erhalten. Derselbe zeigh sich unterhalb des
hinteren Endes des Rostrums und ist mehr oder weniger parallel
zum Vorderrand des Carapax gestellt. Bel einem Individuum (III)
ist dieser Wulst durch eine ovale kraterférmige Einsenkung, welche
vielleicht auf eine beim Fossilisationsprozes entstandene Beschii-

1) Dieses grofite Exemplar ist schon in Zerfall begriffen, trotzdem sich
noch die Abdominalsegmente alle im Zusammenhang mit dem Carapax be-
finden. Die Auflosung macht sich besonders an dem zerfallenden Randsaum
der beiden Klappen des Carapax geltend, dessen Reste sich mehrfach iiber-
schneiden. Nicht nur die Oberfliche des Panzers, sondern auch seine Um-

gebung war dicht mit Tentaculiten bedeckt, die moglicherweise an den
Zerfallsprodukten hier Nahrung fanden.
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digung zuriickzufithren ist, besonders deutlich markiert; an zwei
anderen (I. und II.) trigt der Hocker einen leistenartigen Vor-
sprung (seine Bedeutung ist mir einstweilen unklar, vielleicht Lift

/ g
Aoy,

N

Figur 4.,
Heroldia rhenana Broil. Unterdevonische Hunsriickschiefer. Gemiinden. Rheinprovinz
322 cm' langes Individuum (Nr.II. des Textes und der Tabelle). C Carapax. R Rostrum-
1—-6 die sechs sichtbaren Abdominalsegmente. 1y nat. Grife,

er sich auf ?den Kaumagen beziehen). An einem dieser Stiicke (1)
findet sich hinter diesem Hécker noch ein breiter rundlicher Wulst
von unregelmiBiiger Begrenzung, dem sich nach unten ein klei-



Fig. 5.
Heroldia rhenana Broill. Unterdevonische Hunsriickschiefer. Gemiinden.
Rleinprovinz. 60 cm langes Individuum (Nr. 1V, des Textes und der Tabelle).

C Carapax. R Rostrum. 1-5 die fiinf sichtbaren Abdominalsegmente. Etwas
mehr als die Hilfte verkleinert.
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nerer anschlieft. An den anderen Individuen lassen sich solche
nicht erkennen.

Das Vorhandensein eines Rostrums ist an allen Stiicken
festzustellen. Bei zweien ist es gut erhalten. Dasselbe ist frei und
kann bis 6 em Liinge erreichen. An einigen Exemplaren erscheint
das Rostrum leicht gekriimmt; ob dies ein urspriingliches Merkmal
oder auf die Art der Erhaltung zuriickzufithren ist, lifit sich
nicht feststellen. Die vordere Hiilfte des Rostrums springt als
spitzer, dreiseitiger Stachel aus dem Carapax heraus,
seine hintere ebenfalls dreiseitige Partie greift mit nach unten ab-
geschriigten Kanten in die entsprechend ausgeschnittenen Klappen
des Carapax ein. An einem Individuum (IV) ligt sich auf der
Oberfliche eine deutliche Ornamentierung in Gestalt von zarten
Leistchen beobachten, welche nach hinten und abwiirts auslaufen.

Bei dreien der vier Exemplare ist die Zahl der aus dem
Carapax hervortretenden Abdominalsegmente feststellbar. Bei
zweien derselben (I. und IV.) sind fiinf, bet einem dritten (IL.)
sechs zu zihlen. Die beiden vorderen sind verhiltnismifig schmale
und hohe Scheiben, das dritte bzw. vierte Glied nehmen rasch
an Grofe zu und das vierte bzw. fiinfte (d. h. das vorletzte bei
allen Individuen) wird auffallend grof und nimmt die Form eines
langen zylindrischen Rohres an, das proximal gegeniiber seinem
distalen Ende etwas verbreitert ist. An letzterem erscheint die
untere kleinere Hiilfte von hinten her eingebuchtet, so dafi das
Profil des Hinterrandes dieses vierten bzw. fiinften Segmentes dem
sehr #hnlich wird, wie es Novdk?) auf Tafel 1 Fig. 17 seiner
tekonstruktion des Abdomens von Aristozoe abbildet. Aus der
groferen oberen Hilfte tritt das stachelférmige Telson hervor.

Bei verschiedenen Exemplaren haben sich auf den Gliedern
des Abdomens Reste der Ornamentierung erhalten. Dieselbe
besteht ihnlich wie am Randsaum des Carapax aus zarfen
durch Zwischenriume getrennten Leistchen, die gegen-
seitig anastomosieren konnen. Auf den vorderen Abdominalseg-
menten scheint ihr Verlauf, soweit die Erhaltung eine Beobachtung
zuldGt, ein ziemlich unregelmiBiger iiberwiegend horizontal ge-
richteter zu sein: im oberen und unteren Drittel vom dritten Seg-

1) Novik O., Remarques sur le genre Aristozoe Ba rrande. Sitzungsb. d
k. bohmisch, Akad. d. Wissenseh., 1885.
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ment von Individuum IV. sind sie mehr oder weniger vertikal
gestellt, wihrend sie in der Mitte eine deutliche horizontale Wel-
lung annehmen. Auf dem langen vierten bzw. finften Segment
Lilit sich ein iiberwiegend diagonaler Verlauf der Leistchen von
vorne und oben nach hinten und unten feststellen.

Was das Abdominalendsegment, den Stachel anlangt, so hatte
ich in der fritheren Arbeit!) auf Grund des Vergleiches mit
Mesothyra angenommen, daf an dem damals vorliegenden Rest
derselbe der eine Stachel einer Furca wire und daB der andere
verloren gegangen sei. Diese Annahme war eine irrige. Unsere
Form, wie aus dem nun zur Verfiigung stehenden Material ohne
Zweifel hervorgeht, hat ebenso wie Aristozoe ein als einzigen
Stachel ausgebildetes Telson. Andeutungen einer Furca sind nicht
erkennbar. Novdk hat an unverdriicktem Material bei Aristozoe
nachweisen konnen, wie die Gelenkung dieses Stachels mit dem
vorausgehenden Glied erfolgt; unser Material gestattet keine solche
Beobachtung, da in allen Fillen der Stachel noch in fester Ge-
lenkverbindung aus dem 4. bzw. 5. Abdominalgliede heraustritt.

Der Stachel selbt ist leicht gekriimmt; seine Oberkante
bildet einen kriftigen Wulst mit anfiinglich einer einfachen und
distal mit einer Doppelreihe kleiner Wiirzechen bzw. Griithchen, die
offenbar Borsten, von denen sich keine mehr erhielten, als An-
satzstellen dienten. Auch die Stachelunterkante ist verdickt, doch
nicht so stark wie die Oberkante; an einem Individuum zeigt sich
besonders 1m distalen Abschnitt eine schwiichere Mittelleiste.
Skulptur von gleichem Charakter wie auf dem Abdomen
ist an verschiedenen Stellen zu sehen, hesonders auf der Unter-
kante, die keinen Warzenbesatz triigt.

Besonders auffallend ist die Linge des Stachels; wenn
er vollstindig bis zur Spitze erhalten ist, erreicht er die Liinge
des Carapax mit seinem Rostrum; im Zusammenhang damit steht
auch die starke Verlingerung des vorletzten Abdominal-
segmentes, das sich fhnlich aber nicht so stark verlingert bei
Naheearis findet und das nach BalB2) sich bei den Decapoda

) Broili 1928, Heft 3. S. 202.

%) BalB H.in Kiickenthal W.u, Krumbach 0., Hundbuch der Zoo-
logie, cine Naturgeschichte der Stimme des Tierreichs. 3. Bd. 1. Hilfte,
Abschnitt Decapoda. 1927, S. 855,

Sitzungsh. d. math.-naturw. Abt. Jabrg. 1929, 19
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natantia bei besonders gut schwimmenden Formen findet;
an thm inserieren bei den Decapoden die Muskeln fiir den Schwanz-
ticher, bel unserem Genus diirften an 1hm die Muskeln fiir den
Stachel, der wohl als Steuer funktionierte, angesetzt haben.

‘Wir konnen auf Grund dieses entscheidenden Merkmales
deshalb wohl annehmen, dal auch das hier vorliegende
Tier eine gute Schwimmfihigkeit besas.

Unsere Form stellt einen Riesen innerhalb der Archaeo-
straca vor und iibertrifft alle bisher bekannten Genera um ein
bedeutendes. Ich hatte auf Grund des mir seiner Zeit zur Unter-
suchung stehenden Restes auf tiber '/: m grobe Tiere geschiitzt —
eln mir nun vorliegendes KHxemplar erreicht eine Liinge voun
iiber 60 cm.

Ich') hatte frither an eine mdgliche Verwandtschaft dieser
rheinischen Archaecostracen mit Mesothyra gedacht und deshalb
die Form als c¢f. Mesothyra rhenana sp. nov. bezeichnet. Nach
dem Vorausgehenden besteht eine solche Verwandschatt nicht,
dagegen ist die schon mehrfach genannte Aristozoe aus dem
bohmischen Devon, die freilich nur in isolierten Teilen bekannt
ist, wohl ein verwandtes Genus; allerdings ist Aristozoe von
bedeutend geringerer Grofie, statt des fein skulpierten Randsaumes
am Carapax bej unserer Form treffen wir einen kriftigen Rand-
wulst, in der Nihe des Carapaxoberrandes zeigt sich weiter bei
Aristozoe eine Anzahl von Hockern, von einem Einschnitht fir
ein Rostrum wird nirgends Erwihnung getan und die charak-
teristische Skulptur feiner Leistehen fehlt am Abdomen.

Es handelt sich demnach um eine neue Gattung und
ichnenne dieselbe nach Herrn DiplomingenieurJ. Herold,
welcher so hochherzig war, zwei Exemplare unserer
Sammlung zu schenken:

Heroldia gen. nov.

Fiir die neue Gattung ergibt sich folgende Diagnose.
»Carapax zweiklappig, mit langer Symphyse, rund-
lich oval, ohne seitlichen Kiel; ein schmaler Randsaum
mit feiner Leistchenskulptur. Unterhalb des Rostrums
eine wulstartige Erhohung entwickelt. Die vordere

1) Broili 1928. Heft 3. S. 202.
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Halfte des beweglichen Rostrums als spitz dreiseitiger
Dorn aus dem Carapax hervortretend. Bis sechs Abdo-
minalsegmente nachgewiesen, dieselben mit Leistchen-
skulptur, nach hinten an GroBe zunehmend, vorletztes
Abdominalsegment auffallend lang, rohrenférmig, Ab-
domenendsegment (Telson) als ein langer Stachel ent-
wickelt, dessen Oberkante mit kleinen Wirzchen be-
setzt ist.

Bis 60 cm grofie Tiere. Unter-Devon, Hunsriickschie-
fer, Rheinprovinz.“

[nnerhalb der Archaeostraca ist Heroldia einstweilen
den Ceratiocarina Clarke!) anzugliedern; Aristozoe, welche
von Clarke zu seiner Familie der Echinocaridae gestellt wird,
ist, wie bereits gesagt, eine verwandte Form. Hoffentlich gliickt
es einmal dhnlich wie bei Nahecaris, Kxemplare mit erhaltenen
Extremitiiten zu finden, dann wird sich die systematische Stellung
besser fixieren lassen.

Make (in cm) der vier Exemplare.

. L. IL 1L v,
1. Liinge von der Spitze des Rostrums

bis zum Eunde des Schwanzstachels 45 32,4 39,1 60

2. Linge des Carapax mit Rostrum . 16,3 10,5 11,3 21
3. Grilite Hohe des Carapax . . . 85 12,1 10,3 11,5
4. Liinge des vorletzten Abdominal-

gliedes 50 8 & 6 o ¢ 8,2 94 ?8:8 13
5. Linge des Schwanzstachels . . 16,3 7 13,3 20,6

Bet 1. und III. fehlt das Hinterende des Schwanzstachels,
bei II. ist der Carapax sehr stark seitlich komprimiert, bei IIL.
ist die vordere Grenze des vorletzten Abdominalgliedes unsicher.

Bei Exemplar II., bei welchen die Grenzen der sechs Ab-
dominalsegmente gut zu sehen sind, lassen sich am Oberrand
folgende Liingen messen:

1. Segment: 0,5 cm. 2. Segment: 0,8 cm. 3. Segment: 1,7 cm.
4. Segment: 2,2 cm. 5. Segment: 9,4 cm. 6. Segment unvollstindig.

1) Clarke J. M. in Zittel-Eastmann, Text-book of Palaeontology. Sec.
Edit. Vol 1. 1913, S. 750.
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