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Vorwort.

Die vorliegende Untersuchung wurde von dem Unterzeichneten der K. Akademie der
Wissenschaften vorgelegt und zur Aufnahme in die Abhandlungen derselben empfohlen,
weil sie eine Erginzung und Fortsetzung seiner eigenen 1897 in denselben Abhandlungen
erschienenen Publikation iiber die phrygischen Felsendenkmiiler bildet.

Die Forschung konnte némlich auch nach dem Erscheinen der Korte'schen Arbeiten
noch nicht als abgeschlossen erscheinen, weil abgesehen von manchen anderen noch
dunklen Gebieten auch die Frage iiber die Bestimmung der Felsendenkmiiler mit dem
charakteristischen Teppichmuster vor dem Eingreifen der Spaten-Untersuchung noch kon-
trovers bleibt. Denn die traditionelle Annahme von Griibern oder Funerirdenkmiilern ist
auch jetzt noch keineswegs negativ erledigt, da die Mehrzahl der betreffenden Denkmiiler
die Grabbestimmung durch Bestattungsriume ersichtlich macht, die fritheren und spiiteren
phrygischen Felsendenkmiiler (Arslantasch, Kiimbet, Ajasin u. a. sicher Griiber sind, und
am Midasdenkmal das Wort ,zikeneman® schwerlich anders gedeutet werden kann. Ander-
seits spricht auch die Analogie der benachbarten lykischen Felsengriiber, jener von Persien
und Etrurien nicht zu gedenken, deutlich genug.

Der Unterzeichnete hat sich Ramsay in der Voraussetzung von Grabdenkmalen
angeschlossen, obwohl bei seiner Untersuchung nicht die Bestimmungsfrage der phrygischen
Felsenfassaden, sondern Entstehungszeit, Baugeschichte und stilistische Erklérung aus dem
Vorbild des phrygischen Hauses in erster Linie stand. Die vorliegende Arbeit kehrt zu
der traditionellen Annahme der Grabbestimmung zuriick.

Der Wert der vorliegenden Arbeit liegt aber abgesehen von der rithmenswerten
Sorgfalt und Ausdauer des Verfassers, der den Untersuchungsboden siebenmal durchstreifte,
hauptsiichlich in der Erforschung einer bisher vernachlissigten Bauklasse, niimlich der
Grottenwohnungen der iilteren Bewohner des phrygischen Berglandes, deren Unansehnlich-
keit sie bisher der schiirferen Beobachtung entzogen hat. Sie sind sicher ilter als die
Holzbauten, deren Nachbildung wir in den phrygischen Felsenfassaden erkennen, und es
erscheint mehr als wahrscheinlich, da} sie in die Zeit hinaufreichen, in welcher jene Rasse,
die in Kappadokien noch so ansehnliche Kulturreste hinterlassen, sich iiber einen grofzen
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Teil Kleinasiens ergossen hatte. Vorerst jedoch glauben wir nicht, daB die syrische
Kultur auch noch nach der Besetzung des Zentralgebietes Kleinasiens durch die Phryger
standgehalten habe, und daf auch die Holzgebiude, welche den gegiebelten Felsendenk-
miilern mit dem Teppichmuster zum Vorbild gedient haben, ebenfalls unter ostlichem
Einflusse entstanden sind. Wir halten vielmehr an der westlichen Herleitung fest, freilich
nicht hellenischer Wurzel, sondern vielmehr, im Zusammenhang mit der Abkunft der
Phryger selbst, thrakisch-phrygischen Ursprunges.

Nicht zugeben aber konnen wir, daf das zerbrochene Grab ,wegen zu grofier Ver-
witterung® beziiglich der #ltesten Fundstiicke und deren Herleitung nicht mehr in Frage
komme. Denn es handelt sich hier mehr um Zertrimmerung als um Verwitterung, die
(Gestaltung des Innenraumes und die plastische Auszierung, soweit sie noch offen zutage
liegt, 1st stilistisch deutlich genug.

F. v. Reber.
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Fig. 1. Sarkophage am Weg iiber den Karabojiikdag.

Einleitung.

1800 entdeckte Leake das Midasgrab.') Damit beginnt die Geschichte der archiio-
logischen Erforschung Phrygiens. Altere Beschreibungen konnen wir iibergehen, da sie
kein wissenschaftlich genaues Material bieten. Die erste umfassendere Schilderung brachte
Perrot im fiinften Band seiner Histoire de 1'Art. Die hauptsichlichsten hier in Betracht
kommenden Arbeiten iiber Phrygien sind die von Ramsay, Reber und Korte. Sie legen,
unterstiitzt durch vorziigliche Illustrationen, genau das Material fest und ermdglichen so
oin Studium zu Hause, was friiher nicht der Fall war. Eimige Inschriften sind jetzt
anniihernd dem Sinn nach entziffert worden, eine wortliche Ubersetzung ist noch nicht
gelungen. Um systematische Grabungen hat sich Korte verdient gemacht.

1) Journal of a tour in Asia Minor, p. 20 ff.
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Desiderata sind zuerst eine genaue Karte, denn die relativ beste, die von Diest (in
Petermanns Mitteilungen, Ergiinzungsheft 116) ist noch sehr mangelhaft und lifit im Detail
im Stich. Dann vor allem Grabungen in grofierem Mafistab, Durchsuchung der Tumuli
und auch der Schutthalden an der Midasstadt. Ferner Siuberung der Grabschichte. KEs
ist wohl kaum zu erwarten, dafi man dabei zu grofien glinzenden Resultaten kommen wird,
jedoch werden dadurch hdochst wahrscheinlich archiiologisch bedeutsame Funde gemacht
werden; vom Vorhandensein geeigneter Fundstitten bin ich fest iiberzeugt.

Bei der grofien Unsicherheit der historischen Uberlieferung, den noch nicht entschie-
denen archiiologischen und sprachlichen Fragen, ist es vorliufig ratsam, den Stoff durch
Detailarbeiten zu bewiiltigen und zu verarbeiten; erst wenn die an sich sehr verschiedenen
Einzelfragen gelost sein werden, kinnen sie gleichsam die einzelnen Steine sein, aus denen
sich hoffentlich spiiter ein grofies Mosaikbild, die Entwicklungsgeschichte kleinasiatischer
Kultur, zusammenstellen lassen wird.

Daher beschriinkt sich vorliegende Arbeit auch auf das Zentrum von Jasilikaja und
hat als untere Zeitgrenze das Jahr 695, in welchem der Kimmeriereinfall der phrygischen
Herrschaft ein Ende machte. Sie enthilt die Resultate von sieben meistens lingeren Auf-
enthalten in Anatolien in den Jahrem 1901—1904, Dadurch ist mir ein wiederholter
Besuch der Fassaden etc. ermdglicht worden. Ich halte das fiir besonders wichtig, denn
durch ofteres Sehen der betreffenden Gegenstinde, mit dazwischengelegten theoretischen
Studien zu Hause, priigen sich die Formen ganz anders ein, als bei einmaliger noch so
genauer Besichtigung, wie es leider bei vielen Reisenden der Fall war.

Endlich méchte ich noch bemerken, dass ich diese Reisen erst nach Beherrschung
der tiirkischen Sprache und Sitte unternahm, weshalb mir ein Dragoman — sonst uner-
lifilich — entbehrlich war. Dadurch war auch ein direkter Verkehr mit den Eingebornen
moglich; es sind ihre Angaben benutzt worden und alle Fehler, die durch nur auf ihren
Vorteil bedachte Fiithrer und Dolmetscher entstehen miissen, vermieden worden.

Nun noch einige Worte iiber den Inhalt der Arbeit: Die moderne Archiiologie
beschriinkt sich nicht mehr auf Hellas, das glinzende Endglied einer langen Entwicklung,
sondern beschiiftigt sich speziell mit seinen Vorlidufern, seiner Verwandtschaft mit asiatischer
Kunst. In dieser nimmt Phrygien eine besondere Stellung ein, es hat eine besondere Form,
die sog. Felsfassaden, geschaffen. Auch die Fassaden mit figiirlichem Schmuck sind ohne
Analogon. Uber die Zeit ihrer Entstehung, ihrer Verwandtschaft mit asiatischen, resp.
griechischen Vorbildern herrscht gegenwiirtig noch véllige Uneinigkeit. Ramsay, Reber
und Perrot meinen, dafi sie von asiatischer Kunst abhiingig sind. Dem gegeniiber steht
Korte (eigentlich die Briider Korte) als Vertreter der gegenteiligen Anschauung, daf
griechischer HEinflub hier maligebend gewesen sei. Ich mdochte gleich voraus bemerken,
daBs ich auf Grund meiner Arbeiten im grofien Ganzen auf Seite Ramsays und Rebers stehe,
und Kortes Auffassung nicht teilen kann. Eins seiner Hauptbeweisstiicke, das zerbrochene
Grab, kann wegen zu grosser Verwitterung nicht mehr in Frage kommen. Beweiskraft
sollen fiir das Folgende nur genau erkennbare Funde ete. haben. Doch dariiber weiter unten.

Zur Erbrterung und Beurteilung dieser Streitfragen und Hypothesen steht uns ein
dreifaches Material zur Verfiigung: historisches, epigraphisches und archiiologisches. Dem
letzteren wird als dem umfangreichsten unser Augenmerk hauptsiichlich gelten. Beginnen
wir mit dem historischen Teil nach vorhergegangener kurzer geographischer Betrachtung
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des Schauplatzes unseres Themas. Die uns hier interessierende Landschaft liegt zwischen
den Stiidten Eskischehir, Kiitaja, Karahissar, Seidigazi (cf. die Karte von Diest). Die Mitte
dieser ein Viereck bildenden Gegend wird ausgefiillt durch das Tiirkmendaggebirge. Es
erreicht eine Hohe von ca. 2000 m. Der Hauptstock des Gebirges liegt ungefiihr in der
Mitte zwischen Kiitaja und Seidigazi. Seine Ausliufer nach Siiden hin setzen sich im
Karabojiikdag fort; dieser geht in die Bergkette iiber, die im Norden das Tal des Akkarsu
begrenzt. Das Zentrum der geometrischen Fassaden ist durch diese Berge getrennt von
dem der bildlichen, deren Mittelpunkt Demirli ist. Die Verbindung zwischen den beiden
Seiten ist nur durch wenige Piisse vermittelt. An dem héchst mithsamen Weg, der iiber
den Karabojiikdag fiihrt, fand ich die Ruinen einer Bergwerksanlage (?) und ungefihr
35 Sarkophage, direkt aus dem lebenden Fels gehauen (Fig. 1).

Das ganze, eben geschilderte Bergsystem ist von zwei Fliissen eingefallt; auf der
Westseite bogenformig vom Pursak, dem alten Thymbres, mit seinem Nebenfluf dem
Achidere, in dessen Tal interessante Grotten liegen; auch die ofters zu erwihnenden Orte
Sabundjibunar und Funduk befinden sich dort. Auf der Ostseite vom Seidisu, im Anfang
Kiimbetsu genannt (Parthenios). An ihm und seinen Quellbiichen liegen die Hauptorte
des Distrikts: Kiimbet, Japuldag und Jasilikaja. Fiir das Zentrum von Demirli sind keine
nennenswerten Wasserliiufe hervorzuheben; die wenigen kleinen Biiche der Gegend, die
allerdings geschiitzte heifie Quellen aufweist, miinden ins Akkarsu. Die Flufitiler sind im
allgemeinen fruchtbar, oft von steilen Bergwiinden in romantischer Form eingefafit. Bis-
weilen erheben sich auch mitten in ihnen isolierte Felskegel, oben abgeflacht, die dann
meistens zur Anlage von Burgen (Kalehs) benutzt worden sind. (Siehe auch meine Karten-
skizze in der Zeitschrift fiir Ethnologie, 1905, Heft I, S. 189.)

Die Bewohner sind zum grofiten Teil Jiirtiken und Kysylbasch, in denen Luschan
Reste der Ureinwohner, mutmaglich der Hettiter, sieht (cf. die oben zitierte Zeitschrift a. a. 0.).

Im Folgenden soll versucht werden einen Geschichtsabriss der uns interessierenden
Zeit zu geben, allerdings von einem ganz einseitigen Standpunkt aus. Es sollen nur die
Tatsachen eriortert werden, die irgendwie bei der Datierung der uns beschiiftigenden Kunst-
werke niitzlich sein konnen.

Es kommen da vor allem zwei Volker in Betracht, die Hettiter und die Phrygier. Auf
Griechenland, d. h. auf Ionien brauchen wir nicht einzugehen, denn im Folgenden wird
gezeigt werden, dall griechische Beeinflussung auf die hier zu betrachtende Kunst nicht
stattfand. Ich habe das bereits oben angedeutet und werde bei dem Hauptbeweisstiick
der gegenteiligen Meinung, dem zerbrochenen Grab, ausfiihrlich darauf zurtickkommen.

Leider sind die Daten und Nachrichten, die wir iiber die beiden erwiihnten Vélker
haben, noch so gering, daf man oft nur auf Schliisse aus den wenigen feststehenden
Fakten angewiesen ist. Im Folgenden soll versucht werden aus den neuesten Bearbeitungen
dieses Gebietes der Greschichte ein historisches Bild der uns hier interessierenden Zeit in
der oben angegebenen Weise zu entwerfen.

Eduard Meyer ist (im 2. Bande seiner Geschichte des Altertums, p. 136 und 138 —141)
folgender Meinung iiber die Hettiter. Im vierzehnten Jahrhundert entstand im Kampf mit
Ramses der ebenbiirtige Grofistaat der Hettiter, der iiber 100 Jahre mit den Pharaonen
nach geschlossenem Frieden in Freundschaft stand. Seine Macht dehnte sich auch nach
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Kleinasien aus. Im zwolften Jahrhundert 16st sich das Hettiterreich wieder in Kleinstaaten
auf. Die Hettiter waren wahrscheinlich nicht Semiten. Meyer konstatiert dann einen
stilistischen Zusammenhang der kappadokischen und syrischen Kunstdenkmiiler, erstere
zeigen ‘allerdings eine ,langandauernde und offenbar einheimische Fortentwicklung der
Kunst.* Die hiufig bei den kappadokischen Monumenten auftretenden igyptischen
Elemente kénnen nur durch Vermittelung Nordsyriens erklirt werden. Wenn nicht die
Denkmiiler selbst, so sind jedenfalls die Typen der kleinasiatisch-hettitischen Kunst lange
vor dem Ende des zweiten Jahrtausend geschaffen. Moglicherweise wurde ihre Art der
Gotterdarstellung von den Assyrern ibernommen. Nach hiiufigen Funden von Siegel-
zylindern auf Cypern ist es nicht unwahrscheinlich, daf diese Insel den Hettitern untertan
gewesen sei. In Bezug auf die Phrygier ist Meyer der Ansicht Herodots, daf sie aus
Thrakien eingewandert seien (a.a. O. §§ 27 und 37). Er berichtet dann noch iiber die bei
Reber ausfihrlich erwiihnten Legenden iiber Midas, phrygische Musik und sonstige Uber-
lieferungen (cf. Reber, die phrygischen Felsdenkmiiler, die historische Einleitung).

Ich mochte hier gleich vorweg bemerken, daB die in der neueren Archiiologie
ziemlich allgemeine Ansicht eines ,hettitischen® Ursprungs der syrisch-kappadokischen
Skulpturen nicht unangefochten geblieben ist. Es ist da besonders Puchstein, die pseudo-
hettitische Kunst, 1890, zu zitieren. Er meint, daf diese Kunstwerke in der Zeit 1000
bis 600 entstanden seien. Wir konnen nicht niher darauf eingehen, da es nicht Aufgabe
der vorliegenden Arbeit ist, eine Kunstgeschichte der Hettiter zu sein; ich verweise hier
nur auf die Erwiderungen bei Reber, Abhandlungen der Bayer. Akademie, 1897, Heft 21,
p. 20 und Meyer, a. a. O., p. 137 {.

Meyers Ansicht ist im grofien Ganzen auch Oppert in seinem Artikel iiber die
Hettiter in der Grande Encyclopedie, Tome 20, p. 153, von 1903: Er spricht zuerst iiber
die syrischen Hettiter und die grofie Rolle, die sie im 14.—12. Jahrhundert spielten. Er
fihrt dann fort: ,Les textes égyptiens et assyriens nous font connaitre d’autres Hittites
incomparablement plus importants, et auxquels les historiens actuels sont disposés a accorder
un trés grand role dans 1'Asie occidentale. Les Kheta ou Khiti des Egyptiens, Hatti des
documents cunéiformes, occupaient le bassin de I'Oronte et le pays compris entre ce fleuve
et I'Euphrate jusqu'a la Phénicie est designé sous le nom des Hatti. Vers le milieu du
16. siécle se constitua un veritable empire hittite dont le centre était la region du Naharina
ou Mitani, mais qui semble avoir rayonné sur presque toute 1'Asie mineure. Il a beaucoup
attiré I'attention des archéologues contemporains, parcequ'’il aurait été un des principaux
intermediaires entre les grandes civilisations du Nil et les peuplades de la mer Egée.
Plus tard cet empire se morcela en principautés qui furent conquises par les Assyriens.*

Jensen hat sich hauptsiichlich mit den Inschriften der Hettiter beschiiftigt und seine
Resultate in der Zeitschrift der Morgenlindischen Gesellschaft (Bd. 48, p. 235 und 2427 )
sowie in dem Werk ,Hettiter und Armenier*, XXXX 1898, niedergelegt.

Er ist der Ansicht, dal die ,Hettiter* die Vorfahren der Armenier seien und daf
dies auch durch die Sprache bewiesen ist.

Da Jensens Arbeiten vor allem auf philologischem Gebiet liegen, kommen sie fiir die
vorliegende Materie weniger in Betracht; interessant ist fiir uns hier nur die relativ recht
spite Ansetzung der Inschriften und damit auch zugleich der dazugehérigen Skulpturen.
Die Schrift ist in Anlehnung an die #gyptische und zwar an die, die man zur Schreibung




00067074

641

von Fremdwortern verwandte, entstanden (Het. und Armen. p. 74). Zum Teil sind die
Inschriften aus spiitester Zeit, so z. B. setzt Jensen die Inschriften und Reliefs von Jasilikaja-
Bogaskeuj auf 850—800 c. an, die von Beykeuj, die uns besonders interessiert, ,scheint
aus viel spiiterer Zeit zu sein® (Het. und Armen. p. 192). Das spriiche dafiir, daf gerade
in dieser Gegend, d. h. in ziemlicher Niihe unseres Zentrums hettitischer Einfluf noch recht
spit vorhanden gewesen sein wiirde. Kine Nachpriifung dieser spiiten Ansetzung auf
kunstgeschichtlichem Gebiet wird erst dann moglich sein, wenn wir eine abschliefiende
Kunstgeschichte des hettitischen Kulturkreises haben werden, wovon wir noch weit ent-
fernt sind.

Sonst kiimen noch folgende Daten aus ,Het. und Armen.“ fiir uns in Betracht: Um
1400 war die Hauptmasse der Hatio-Armener nicht allzuweit von Agypten in Asien
ansiissig.  Um 1300 Rivalitiit eines altarmenischen Konigs mit Agypten, zur Zeit Ramses II.
Endlich ist Jensen der Meinung, dass das sog. Sesostrisrelief bei Nymphi aus der Zeit um
1200 stammt.

In neuester Zeit — 1903 — haben Winckler (die Vilker Vorderasiens) und Messer-
schmidt (die Hettiter, beide Aufsdtze in den Publikationen der Vorderasiatischen Gesell-
schaft) den uns hier interessierenden Stoff behandelt. Ich gebe im Folgenden zuerst
Wincklers Ansicht im Auszug wieder (a. a. O., p. 18—26): In Kleinasien hatte sich im 2.
und 3. Jahrtausend eine eigenartige, selbststiindige Kultur entwickelt, die mit Babylon im
Austausch stand. Als Heimat der Triiger dieser Kultur muf Europa betrachtet werden.
. Wir nennen sie hettitisch, mit einer Bezeichnung, welche aus dem Namen des uns am
besten geschichtlich bekannten Volkes oder besser Staates zurechtgemacht ist.“ . . . ,Das
Chattiland hat im babylonischen Gesichtskreis als fester Begriff bereits im 3. Jahrtausend
gelegen, denn astrologische Aufzeichnungen ziehen es ebenso in ihren Bereich wie Elam,
Armenien und die verschiedenen Staaten im Euphratbereiche. Aus den Tel-Amarnabriefen
erhalten wir Kunde von den Mitani und ihrem Konig Duschratta. Diese Schicht der
Hettiter hat ihre Sitze am oberen Euphrat mindestens im 16. oder 17. Jahrhundert ein-
genommen, Um 1100 wurde ihre Macht durch das vordringende Assyrien gebrochen.
Dem letzten Chattistaat, wie er von den Assyrern genannt wurde, in Karchemisch, machte
Sargon 717 ein Ende. Die Stimme der Kasku und Tabal werden auch als Chatti
bezeichnet und miissen zu den Herren des alten Chattilandes in engster Beziehung gestanden
haben. Sie werden von Tiglatpileser besiegt. Um 715 greift der Phrygier Mita von
Muski Assyrien an; im 8. Jahrhundert hat der indogermanische Stamm der Phrygier noch
einmal eine GroBmacht, das Erbe des alten Chattireiches, in Kleinasien gebildet, um bald
nach 700 dem Kimmerereinfall zu unterliegen.

Messerschmidt sagt (a. a. O., p. 1—5 und p. 11) ungefihr Folgendes: Agypter und
Assyrer berichten uns iiber kriegerische Zusammenstofe zwischen 1500—700 mit verschie-
denen Volkerschaften in Nordsyrien, Nordmesopotamien, Kilikien, Kappadokien und Armenien.
Nach allem was wir erfahren sind diese Vilkerschaften weder Semiten noch Indogermanen.
Unter sich aber miissen sie verwandt und Teile einer grofien Vélkergruppe oder Rasse
gewesen sein. Der eine Stamm derselben heifit bei den Agyptern Hatti oder Cheta, man
hat sich daran gew&hnt, diesen Namen auf die ganze Vélkergruppe zu iibertragen. Wir
miissen Kleinasien als den eigentlichen Sitz der ,Hettiter® und ihrer Kultur betrachten,
von dem aus sie in immer neuen Schiiben nach Siiden und Siidosten vordringen. Wahr-

Abh. d. 11T, K. d. K. Ak. d. Wiss. XXIII Bd. I1I. Abt. 83
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scheinlich allerdings, aber noch nicht sicher ist, daf sie von Westen her nach Kleinasien
eingewandert sind.

Die erste Ausgestaltung hettitischer Kultur auf kleinasiatischem Boden miissen wir
ins 3. Jahrtausend zuriickverlegen. Etwa um 2000 aber haben wir ein Vordringen hetti-
tischer Vilkerschaften gegen Syrien und Mesopotamien anzunehmen, im Verlauf dessen
diese Linder babylonischer Herrschaft entrissen wurden. Zur Zeit der Tel-Amarnabriefe
um 1450 tritt uns das Reich Mitani unter seinem Konig Tuschratta sogleich als eine
Babylonien und Agypten ebenbiirtige Grofimacht entgegen, die die Melitene und die siid-
ostlich davon gelegenen Gebiete, ferner Nordsyrien und Nordmesopotamien mit Ninive
umfafit. Das Reich ist aber bereits in starkem Riickgang begriffen und wird bald darauf
durch das aufkommende Assyrien gestiirzt. Wibrend die Mitani im 17. und 16. Jahr-
hundert nach Siiden vorgedrungen sein werden, fallen die Chatti aus ihrem Stammland
Kappadokien nach Syrien ein und dringen immer weiter nach Siiden vor. Im Laufe des
14. und 13. Jahrhunderts unterwerfen sie ganz Syrien bis zum Hermon. Im 12. Jahrh.
erfolgen Zusammenstosse mit Ramses II. bei Kadesch, in denen die Agypter wohl nicht
sehr siegreich waren. Kin Vertrag, uns durch die beriihmte silberne Tafel bekannt, wird
abgeschlossen. Eine andere Schicht der Hettitervilker bilden im 15. Jahrhundert die Lukki,
die an der Siidkiiste Kleinasiens wohnen und nach Cypern heriiber Seeriiuberei treiben.
Wir haben anzunehmen, daf sie ganz Westkleinasien iiberschwemmt haben. Ein paar
Jahrhundert spiter sehen wir neue Hettitervolker vordringen und sich in Nordmesopotamien
festsetzen. Tiglatpileser trifft mit ihnen um 1100 am Euphrat zusammen und stéft nach
ihrer Unterwerfung an den Grenzen von Commagene auf Vilkerschaften derselben Rasse,
die Muski. Sie wichen hochst wahrscheinlich hinter den Halys zuriick und setzten sich
dort fest. Denn um 700 wird ihr Name als alte historische Landesbezeichnung eines neuen,
gleichartigen, gleichumfassenden, jedoch indogermanischen Reiches verwendet: Konig Midas
von Phrygien heifit in assyrischen Inschriften ,Mita von Muski.“

Aus den angefilthrten Resultaten der neuesten Forschung kénnen wir schliefien, dak
Kleinasien schon um 2000 eine hohe Kultur hatte, denn Reiche wie das der Mitani
brauchen Jahrhunderte zu ihrer Entwicklung. Ein grofier Teil der archiologischen Funde
i Kleinasien und auch in dem uns beschiiftigenden Phrygien wird daher auch dieser
yhettitischen“ Kultur und nicht der relativ kurzen phrygischen Herrschaft zuzuschreiben
sein. Doch darfiber noch spiiter bei der Besprechung einiger Ausfithrungen Kortes in der
historischen FEinleitung seines neuesten Werkes Gordion.

Zwischen 1100 und ca. 900 klafft eine Liicke, die wir vorliufig noch nicht befrie-
digend ausfiillen kénnen. Um 900 c¢. wire dann der thrakische Einfall anzusetzen. Wir
haben als einzig sichern terminus ante quem die Abfassung der Ilias, e¢. 750, welcher
Meinung auch Reber ist.

Wir wollen hier ganz die Legenden fortlassen) und nur aus verschiedenen Nachrichten
iber Heiraten etc. als wahrscheinlich folgern, daf die phrygischen Eroberer natiirlich
nicht die ganze auf hoher Kulturstufe stehende Bevilkerung ausrotteten, sondern durch
Heirat mit dem alten Geschlecht der ,hettitischen* Herrscher moglichst auch als legitime
Erben derselben gelten wollten, eine Erscheinung, die in der Geschichte durchaus nicht

1) Cf. die historische Einleitung bei Reber a. a. O,
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vereinzelt dasteht. Die Phrygier waren das kriiftige junge Volk, das die absterbenden
Hettiter unterwerfen konnte, aber von der Kultur der letzteren selber besiegt wurde. Es
ist volkerpsychologisch leicht erklirbar, daf ein junges Eroberervolk, das sich seine Kultur
nicht selbst durch Jahrhunderte lange Arbeit erworben hatte, sondern fertig von seinen
Vorgiingern iibernahm, viel von seiner Lebenskraft einbiifst, weil es sich kiinstlich in neue
Existenzbedingungen hineinzwiingen mufs, die nicht seine eigenen sind und darum seine
Kraft verbrauchen. Das war auch bei den Phrygiern der Fall, denn schon ca, 100 Jahre
spiiter sehen wir sie dem Kimmereranprall, diesen Horden, man weifs kaum woher sie kamen
und wer sie waren, erliegen. Das dafiir bekannte Datum ist der Tod des Midas, 696 oder
695. Nun noch ein kurzes Wort iiber diese Persinlichkeit, die einzige die auBier Arezastis
auf den Inschriften erwiihnt ist. Nach Weglassung des sagenhaften Griinders von Gordion,
der Goldverwandlung, der Eselsohren, des Erfinders der Flite, bleibt nur ein Midas iibrig.
Er weihte um 700 seinen Thron dem Orakel zu Delphi und war wohl mit Demodike
vermiihlt. Spiiter, so sagt die Uberlieferung, weihte er seiner Gattin eine Statue. Wie
diese Angaben mit dem Midasgrab in Verbindung zu bringen sind, wird weiter unten
erirtert werden.

Die Kunstperiode, der die uns hier beschiiftigenden archiologischen Monumente
angehoren, schliefit im Wesentlichen mit dem Kimmerereinfall ab. Wegen der spiiteren
Objekte sei noch kurz ein Uberblick fiber die weiteren Schicksale Phrygiens gegeben.
679 werden die Kimmerer in Assyrien geschlagen, 660 fillt Gyges von Lydien ihrem
zweiten Einfall zum Opfer. 657 (?) vertreibt sie Ardys von Lydien defimitiv und erwirbt
zugleich die Oberhoheit iiber Phrygien. Sein Reich ist wohl der letzte bedeutende Hettiter-
staat. (Messerschmidt a. a. O., p. 12.) Darauf macht ihm die persische Eroberung ein
Ende. Nach dem Tod Alexanders gehirt Phrygien zum Pergamenischen Reich, bis es im
Jahre 90 romische Provinz wird. |

Zum Schluf dieses historischen Uberblicks miissen wir noch die etwas abweichende
Ansicht Alfred Kortes in Bezug auf die phrygische Invasion betrachten (Gordion p. X,
6, 7, 8). Er fiihrt dort ungefihr Folgendes aus: Der Tumulus von Bosijiik, die dlteren
troischen Schichten und keramischen Funde auf einigen Stellen der Hochebene stimmen
miteinander iiberein. ,Die Triiger dieser Kultur haben also das Hochland beherrscht.*
Daraus hat Korte dann geschlossen, daf die den Troern stammverwandten Phrygier schon
in der Mitte des zweiten Jahrtausend, aus welcher Zeit diese Funde stammen, ihre spiiteren
Sitze bewohnten. Dann fithrt er Ramsay und Crowfoot an, welche diese Funde einem
vorphrygischen Volke zuweisen, dessen staatliches Zentrum Pteria war. Nach Korte sind
diese, meistens keramischen Funde phrygisch, weil in Thrakien, der Heimat der Phrygier,
gleiche Reste vorkommen. Dagegen ist einzuwenden, daf das Volk, dessen Zentrum nach
Ramsay Pteria war, bei seiner grofien von ihm eingehend geschilderten Verbreitung ebensogut
von Siiden nach Norden den Hellespont iiberschritten haben konnte, wie es spiiter die
Phrygier umgekehrt taten. Nimmt man eine Einwanderung der ,Hettiter® von Norden,
d. h. von Europa her an, so erkliren sich die thrakischen Tumuli noch einfacher als Reste
des Aufenthaltes der einzelnen Stiimme dort, wiithrend etwa das Gros sich in Kleinasien
ansiedelte. Seite 8 meint Korte dann: ,Einen zweiten Beweis fiir den phrygischen
Ursprung des Bostjiiker Hiigels liefert ein unscheinbarer Fund, niimlich ein Schweine-
kiefer. Dieses Tier wiirden die Urkleinasiaten niemals als Totenopfer dargebracht haben.

83*






























































































































































































































