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Regensburg, urspringlich wohl nur ein von den ROmern nach der
Unterjochung Vindelikiens auf dem linken Donauufer am Ausflusse des
Regens angelegtes, befestigtes Lager, daher castra regina oder auch
Reginum geradeweg genannt, erhob sich, da bald zahlreiche Handels-
und Gewerbsleute demselben gegenlber auf dem rechten Donauufer sich
ansiedelten, nach Verlauf kurzer Zeit zu einer bedeutenden Stadt, wie
schon daraus hervorgeht, dass sie gleich den anderen hervorragenden
romischen Stadten in der pentingerschen Tafel mit zwei Thirmen be-
zeichnet ist. Ob sie eine Colonial-1) oder Municipal-Stadt gewesen,
Ist wohl kaum zu ermitteln. In den Stlirmen der Volkerwanderung hat
sie, wenn sie auch nicht unversehrt geblieben ist, jedenfalls nicht stark

gelitten, wie die aus Quadern erbauten Thirme und Paldste 2) beweisen,

1* ; - . ., ... O F L oir e,

1) Unter der splendidissima Rhaetiae provinciae colonia (Tac. Germ. c. 41)
versteht man allgemein Augsburg. Allein letzteres war ein municipium,
and die Stelle (c. 42): i1uxta Hermunduros Narisci ac deinde Marcomanni
et Quadi agunt, lasst, abgesehen von anderem, wozu hier kein Platz ist,
entnehmen, dass Regensburg zu verstehen sel.

- 2) Urbs est — Radaspona inexpugnabilis, quadris aedificata lapidibus, tur-
rium exaltata magnitudine etc. A. S. S m. Sept. VI. ¢c. 1. $. 6.

1*
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welche Aribo In der Lebensbeschreibung des heil. Emmeram rihmt; denn
sie stammten wie die Ringmauern 2*) aus den Zeiten der romischen Herr-
schaft, was nicht bezweifelt werden .kann, da die Deutschen damals und
noch lange hernach nicht von Steinen bauten, nicht einmal t1hre Kirchen.
Und da uns noch im [X. djahrhundorte zahlreiche NachkoOmmlinge von
ROomern, wie Uberhaupt inABayern, so besonders in Regensburg3) be-
gegnen, daher denn ein ganzes Quartier, in welchem dieselben wohnten,
den Namen ROmling erhiEIt-\%nR\ts\in§| |\(/?asse r}och jetzt die Wahlenstrasse
heisst, so iIst gewiss, dass, nachdem die Stadt von den Deutschen in
Besitz genommen worden, die romischen Einwohner grdsstentheils zu-
rickgeblieben sind, ein Umstand, welchem Regensburg in Verbindung
mit andqgrcn ginstigen Verhéaltnissen seuie HaudeIsPIUthc*verdankte, und
der die ,Beibehaltung der alten Einrichtungen nothwendig machte, um
so mehr als, die ROmer nicht zu Sklaven gemacht wurden, sondern nach
iIhrem eigenen Rechtejjlebten, also auch die alte Curie behielten, und
dadurch den Grund zu einer neuen stadtischen Verfassung legten. Die
germanische National-Obrigkeit, welche die Deutschen auch In die ro-
mischen Provinzen, mitbrachtcn, der Graf, verdrangte zwar allerdings die
hoheren fomisghcn Pjpvincialbeamteni, war aber im Uebrigcn doch der
alten Einwohnerschaft wegen genpthiget, wenigstens theilwcise die Vor-
gefundenen Verhdltnisse nicht blos aufrecht zu erhalten, sondern sich
/'m WA <l L j od-1 1l «de Mt dM JiTIN * | r 7 "
rei'ivomi (- ! bin» e—1 ntuilty »; .05 <i'ii Sip "\\u .
2a) Dieser Mauern ist gedacht in einer I’rk. Konig Karls v. J. 794: ecclesia-

sti HiMiuucrami iuxta muros civitatis nostrae Reganesburgens. Ried cod.

ep. Rai. nr. 10- Die alte Kapelle ist den Ueberlieferungen zufolge eben-

falls romischen Ursprungs, und sie erhalten ihre Bestatigung durch eine

, , . Urkunde Konig Heinrich's 1L v/ J. ;1002, worin er sagt: capellam, quam

olitn ,V(?terein vocabant. Mon. B. 28. P. I. nr. 94. |, = 1

3) Ratharius, seine Sohne Alauinus. Johannes, Bemhardus,' und seine Bruder
AUinus und Allauinus (Pez thes. aneed. I. P. Ill, 47. 57) (kindigen sich
uns schon durch ithre Namen als Rdomer an. t el «
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mit thnen selbst in Harmonie zu' seitieiii’ Dabeil’ kommt'»os> denn ohne
Zweifel auch; dass die Titel der tidniischen!Magistrate : tribunus, Senator,
rector civitatis 4) auf die deutschen AnUleuté in Regensburg Ubergingen
und Jahrhunderte lang, ublich jblieben, nachdem Ilangst schon die ’alte
Stadtverfassiing uritergegangenUtst. »t Ske n A/>. -mM I>< jh | »1
(O JiOXI :]!gll'i.l'i-.i'l'i/I,:j "1

Regensburg gehdrte unter den Karlingcn zu den civilates publicae,

und war, 'was es vielleicht schon unter der Romischen Herrschaft ge-
wesen, eine civitas praefectorida, \Vic zur Zeit' der Ottoneri eine jede
Stadt!g”naririt" Wurde, welche unter einem ’eigenen Orafen st”nd. Dieser
hiess dehn auck Wie Helionl votmals,’1so auch jetzt,1 praeféctiis 5)y und
wenn auch, wie KkéiireiW Zw'etfél ‘untorlié&t, das burggrafliche Amt ein
rein deutschés ‘Institut ist, SO hat doch auf die Grindung demselben die
romische Stadteverfassung eingcSvirkt. Der deutsche Titel Burggraf wird
erst um die Mitte des XII. Jahrhunderts dblich. »f 'r,;: 111! 1’
Loy e i< > 1ex»ll 11" fa [lhiliw.t 1 LIS/ cts7 e np> 15
Das'Vorhandenscyn eines Burggrafen, in der urspringlichen Be-
deulungf dieses Wortes*f, setzt das Dé{segln eineT altfreien Gemeinde voraus.
Sein Amt war das namliche, wie das gaugrafliche, nur hatte er ausser

dem gewoOhnlichen Gerichts- und Heerbann die Aufsicht Uber die seiner

c ) *ritiiti .r.Jiej .» 1 jii Mi! iu null - I/

I—; m tr-v:.!1-1L.2, 1ih 1eii H Jij iiiiiiu 4> ".uh Jiin n-il -1 ® n<

"M, X-~Ii I* Mill'UNIVA _ _ W/ t . v elVelfm Kk S
4) Diese Bezeichnungen finden sich wiederholt in Tr?dlltlonen des Cod. Ern.,

"“,'1 welche Pez bér'gahgeri hat.” Perhtoldus et Vodalricus senator'es sublimes
i 'i~erierée' tradiunt ad altere st. Em. tres mansos um 1020. fol. 78a. Unter
rector civitatis kann weder der praefectus (Burggraf), noch der judex ver-
standen werden. Sollte es nicht der erst spater hervortretende magister
civium seyn? Arnold (Verfassungsgesch. der deut. Freistadte I, 372) stellt

die Fortdauer der rom. Stadtverfassiing ganz und gar Iin Abrede, was so

,, unbedilngt nicht zuzugeben seyn durfte, o/; W

5) Die Regensburger Burggrafen heissen ausnahmsweise auch: .comes urbis,
praetor urbis, praeses urbis, burgi comes, castellanus. >
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Obhut anvertrauten Stadt und die Handhabung der entsprechenden Maass-
regeln zur Sicherung derselben, daher er auch bestandig eine Anzahl
Kriegsleute 6) um sich hatte. Dass die Burggrafschaft Rcichslehen war,
kann um so weniger einem Zweifel unterliegen, als sie selbst damals
noch ein solches gewesen, als sie zu Ende des XIl. Jahrhunderts auf
den bayerischen Herzog Uberging 6a).

It.:
Da Regensburg zugleich der Sitz eines Bischofs war, welcher seinen

eigenen Vogt hatte, dem die Jurisdiction, selbst der Blutbann Uuber dip
Hintersassen der Kirche zustand, und die Bischofe schon unter den Kar-
lingen auf die Regierungsgeschafte grossen Einfluss Ubten, daher es
ithnen vielfach gelang, die Burggrafen von sich ganz abhdangig zu ma-
chen, so wurden die Granzen der Gerechtsame beider bald verrtckt, wie
daraus hervorgeht, dass, nachdcm die Burggrafschaft, welche gleichwohl
fortwadhrend Reichslehen, daher von den Bischdofen unabhdangig geblieben
Ist, an den Herzog von Bayern gelangte, zwischen ihm und dem Bischof
Uber eben diese Gerechtsame heftiger Streit entstand, welcher, wie weiter

unten erwahnt werden wird, durch Vereinbarung beigelegt wurde.

M « m. . * - N >0 e "
Der Rang, welcher den Burggrafen von Regensburg zukam, ergibt sich

aus der Stellung, welche sie In Urkunden unter den Zeugen einnehmen.
Daraus ersehen wir, dass sic unmittelbar auf die Markgrafen folgten und

den I?falzgrafen gleichstanden, wie sich.darau]ls. entnehr\rml\qﬂlasst, dass

sie iIn der Reithe der Zeugen denselben bald vorangehen, bald nach-
folgen, daher sie denn auch nicht den comites, sondern den principcs
zugezahlt werden... » #jJdi A
the ff i In
1 . *%. Y i/ i
6) Militia Ratisbonensis praefecturae. Pez I. c. 118. i
6a) Wenn daher Waller (deutsche Rechtsgesch. S. 229) behauptet, dass der
Burggraf zu Regensburg bischoflicher Beamter war, so ist diess gewiss

o ¥

unrichtig.
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Die Burggrafen Regensbnrgs durfen nicht mit jenen auf eine Linie
gestellt werden, welche wir Iin Staddten finden, Uber die den Bischotfen
kl Folge Kkaiserlicher Verleihung die Grafschaftsrechte zugestanden, daher
denn diese Burggrafen ithr Amt nicht von dem Reiche, sondern von den
Bischofen zu Lehen trugen, wie z. B. jene zu Augsburg und Strassburg.
Die erst jungst ausgesprochene Ansicht 7), dass das Amt der Burg-1
grafen jenem der Zendgrafen entspreche, von letzterem blos dadurch
verschieden, dass das erstcre vorzugsweise nur militarischer Natur war,
Ist vollig unrichtig, oder doch nur giltig in Bezug auf die Burggrafen
der spéateren Zeit, nachdem namlich die alte Burggrafschaft ganzlich un-
tergegangen und die neue beschrankt ward auf die Vertheidigung von
Burgen, wie auf den Oberbefehl und auf die Gerichtsbarkeit Uber die
Burgmannen und die unmittelbar zu den Burgen gehorigen Leute7")*
Nachdem die Burgen eingegangen waren oder doch in Folge des ver-
anderten Kriegswesens 1hre Bedeutung verl*oren halten, sanken diese

o« I » o **) e it s 1 I * * t

JBgrggrafen,l auch wenn ihnen der Tiltel blieb, nloch tiefer herab, indem
> d ¢ |1 7>, I

Ihr Amlt IFdiinch 'iin; de’r. Agflsichtl*g[bgr die ihnen an\}ertraylen Burgen

bestand, daher sie gewodhnlich Burgwarte genannt wurden.

M | e« » e r . o . » .« . . >
Ob schon wahrend der Herrschaft der Agilolfmge In Regensburg,
wo sie residirlen, das Burggrafenamt bestand, lasst sich zwar nicht er-
11 < TJ'eH o i " . . L .
1 N | > di.i 1e * i
*1 7) Landau — die Territorien. S. 306. Ebenso unrichtig ist dessen Behaupt-

ung (S. 307), dass ,der Titel comes, welchen die Burggrafen haufig fiuh-
ren:, mehr als eine personliche, denn Amtsbezeichnung erscheine, z. B.
comes Johannes, caslellanus de Bardo.q Dieses Beispiel beweist nichts;
denn der comes Johannes war ein Graf, zugleich aber auch, doch nicht
als solcher, castellanus, d. h. Schlosshauptmann oder Burggraf in der spa-
teren IBe.deutupg., diesgs Wortes,

_* ° | |e oo °

7a) Auch Walter (a. a. 0 /S. 178) heachtet nicht; den Unterschied, welcher
It . . zwischen diesen Burggrafen, die gewdOhnlioh castellani genannt wurden,
iI'i-J i, und denilReichsburggrafe* besteht. ,\; T I .

Ans. d. Abh. d. IIl. CL d. k. Ak. d. W. VII. Bd. 1L Abth. (47) 2
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weistn, doch vcrmilhen., indem' alle grossen;iStadle rdmischen Ursprun-
ges nach 1i1hrer Besitznahme durch die Deutschen ihre. Grafen oder Pra-
lekten hatten *)." Erst nachdem Konig Karl die Agilolfinge der Herr*
Schaft beraubt »und Bayern seinem Reiche -feinVerleibt hatte, kommt ih
Regensburg oderijdoch in dem Comitate, zu welchem c¢s gehodrte,) ein
Graf zum Vorscheirti, nadmlich Gottfrit (806-**-830).;:«Seine Nachfolger
waren Ratpot (830— 840), Pabo (841—848), Alborat (849—871), En-
gildeo (888»-H805), Pabo (896— 904)?). Der nachste, welcher vou
hier an erscheint, ist (974— 976) der Markgrat Burkhartl0), wahr-
scheinlich aus den* Mosburgcr Grafenhause 10,')> jzugleich der erste, weih-
eher den Titel pracfectus fahrt. Er war vermahlt .mit der Schwester
der Gemahlin, des Herzogs Heinrichs Il. im Baycrny und dessen Liob+

Jing M).! Noch im J. 973 kennen wir 1hn als Markgrafen in Oester-r

-t om > S m | ir m t i . r.W > . !
V o 1- 11 % ‘o e o "N Niy * oo 1N :

8) So wird in der Vorrede zu der lex Burg, der civilﬂtum aut pagorum co-
1 .Ml M % r .- | »i;1

miles (Georgisch p. 338), ebenso in der lex Wisig. (das. p. 1866) und
In den Capitularien der praefeeti urbium (ebd. p. 1775 §, 59. 1781. § 84)

erwahntl f 11 o’ * m e el el deu.,im !
9) S. .6irpgib%ll A’\_blrldll.: yon der Lage c.I%r”Mqar/kJ, Lmq Grafschl N. h. éghdl. I,
161 flg. Du Buat orig. |, 177 seq.

—ele» ).l »u'l '1S/Ta iiit jtfid>\M —. .. .iJ .e *ex j ><:') . 1'"MH" ‘1 ‘'>s' " U
10) Erat quidam vir ingenuus Burchardi marchi comitis et praefeeti Ratisbo-
nensis vasallus. Arnoldi m. st. Ein. in Canisii lecl. ed. Rasnage. II. P. I,

.- 1.;,U5. Gemeiner (Chronik 5; 130) schiebt stall-Markwart den Gnafep Ber-

_I.thold auf Grund,jderselben Stelle ein, jedoch, irrig. , , -ii.Z
10a) Diess Kisst sich Zwar nicht erweisen, jedenfalls aber ist die Ansioht (Pertz
' ' monuiin.mGerm. VI, 553)," dass er ein Sohn Berlolfs des ©stl. Markgrafen,

J|! welchen Dietmar (bbd. ¥; 21) BuCco nennt, gewesen sel, Irrig.*»

11) tfeinficus fidclis afnicis ita, ut medioCri® stbstantiae militem cOrtiugis suao
sororis matrimonio honoraret, socium sibi amicumque facerdt. Wittichind
. " Pertz K6: IlIl, 36. In der vita st. Udalrici Act. Set. Bol.iJul. II," 123.
heisst er Graf. Vor 973 kann er kaum Burggraf gewesen seyn, da er

damals Markgraf in Oesterreich war. Hansiz Germ. S. I, 206. Nach 976
le (1: J /.1 11! U 4 DIx» Il b *o |,
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ireich*! ~Die / blirggrfcfliBhe Wdirile Verdanktet cf-O hne Zweifel .seinem
Schwager und verlor isie durch thn, indem ,er, als sieh derselbe gegen
den Kaiser Otto Il. empdrte, selbst zu Regensburg im J. 976 zum deut-
Ooi\heri Kodnige salben liiess, als sein treuer Anhdnger auchrini.seinen
Fall verwickelt wurde, 1 *>! ; mw ill SR I 1B
- le) Py Ml I VI e * | M 1. v.

I » ‘In eboh »dieser Zeit gelangte die bnrggrafliche Wirde ohne Zweifel
durch kaiserliche Verleithung an das grafliche; Hausi/j welches.lvpn dem
Schlosse Riedenburg zubenannt wurde, einem Besitzthume, welches noch
lange nach dem Erldoschen des burggfraflichen Geschlochtels dio Burg-
grafschnft ;Riedenburg Jiiesa.i il)or jerste Burggraf aus diesem Jtfauae,,
welches von nun <an, da die) Grafschaften in dioser Zeit schon in den
Erbgang jkamen, Im Beditze des burggrafliuhen/Amles bis zu seinem Er-
-l6sohen sich' erhalten hat, hicss PADbol2). Seine Vorfahren sind mit
Sicherheit nicht zu ermitti?in>J\obwohl versucht wurde, sie bis hinayf zu
mden Agilollingen zu! verfolgen 13). .Die mocli immer iiiicht .vollig tftuf»-
.gegebene AnSIclt, dass dicker Pabo jener Graf von Abeusbfcpgifsel,! welr
.oher //mit Idreisdig*i SObnan -gesegnet inranrts=*)-ji ISt waohli nichtinlia&hal»;
/v i) nsst 1 nNil Sle« <> nilin .0 l-swb dt™» | *<d <t Db
T) /' nrib iliU.iMj (li-y i1l Lditirii/l j'md ) *niu< r elii .nvJloH xK11
i ;1 hi eifechoint”™r idorti wieder .in> der iliwrnlich™nrRi™ptiachaft vwi'lt IW<ft>r;,471

Kampfe dos K. Otto mit den Griechen das Leben. Ann. Sax. ep Perlz. VIII 629.

12) Er kommt um 980 zum ersten Male als Zeuge vor bel der Schankung
~un < "leIin&S 1Madltims 'in Reglnpoldiilchdva '(R(?Hi{ielbhi”en)" *ii “*ag™> i“ionugowe

7 eeltnW-6omttiteé Pabonis an das Kli St.:Emmerain:' Piz'f. c. 93."
femJJ Plf- - u-u . iiwff. - Hexnre ime < n i, H

Buat ori 197__ _
“On |s]?’2nn 1.1l u|Ttiu(|)l 9§ Limat o eljo Yot rer> .l liut-;/') o g1 1nltl

13a) Chunradus (archleplscopus Salisburgensjs) ex principjiin Bavariae
stemmate oanerp duxit, utpote frati*r virorum clar|35|morum et comitum

Tnd v, V] T il /. wmoer | 7 il L

117 . n_ 1l
Uttoms et \\*quraml gquoruin alter’ sine Ilberrvjlmort%ﬂs/)et *“er comitem

Rapatonein de Abinbereh, advocatum Babenbergen5|s episcopatus ex sorore

- Bfelp6ldtidi'aei:edfem hdbuit —. Pfac'fpcl'tis tjad”~ne’Mati*ponVnsisJ Oni> se-
nior, avunculi cius filius fuit. — Praeter hanc nubiljs&imakn.”etiqalpgiam
2 *
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ebenso wenig die, dass er ein Bruder des Grafen Otto |I. von Scheyern

gewesen, da sie sich blos auf Vermuthung grindet. /

Einer der Vorfahren Pabos, wahrscheinlich sein Vater, verdankte
der Freigebigkeit des Herzogs Arnulf des Bdsen mehrere Glter, weichte
derselbe den Kldstern abgenommen hatte, na&mlich Linthart, Grasselfing
(beide im Ldght Paifenberg), Opcnbach (?), Buch 14) (am Ausflusse der
grossen Laber in die Donau).

t LR -1 . e »

Schon Pabo besass ausser Riedenburg auch Steveningen, wie Wwir
aus einem Geschafte desselben mit dem Kloster St.. Emmeram ersehen.
Als er namlich seinen Sohn Liutolf, welchen er zum geistlichen Stande
bestimmt hatte, dem erwdhnten Kloster lUbergab, vermachte er diesem
eine Waldparcelle, welche er aus dem Gemeindeforst, genannt der Nord-
wald, ausgebrochcn, durch Umreiten sich zu eigen gemachtl5) und mit
seiner alodialcn Besitzung Steveningen, in deren Nahe dieselbe lag, ver-
einigt hattei 6). Bei dieser Gelegenheit ohne Zweifel legte er einen
Streit mit dem Kloster bei, der entstand, weil er nicht dulden wollte,
dass die Leute desselben, wenn sie aus dem gedachten Gemeindcwald
Holz holten, Uber seine Griunde fuhren. Er gab namlich dem Kloster,

um ferneren Streitigkeiten vorzubeugen, ausser der schon bemerkten
.l * .l 1 <- GIJtII U < 1 ) 1 [ ] tl))l
> * 1 o I i rJ A . vt
aliam humiliorem quidem, verum tarnen claram et splendidam, quae nu-
merositate sua non solum Bavariam et Carinlhiam, verum eliam orientalem

et Rheni Franciam occupavit. — Avum habuit Babonem nomine, de cuius
lumbis exierunt triginta filii et octo filiae omnes ex liberis matribus ge-
nitae etc. Pez 1 c. Il. P. . 222. | 1

1 1 L | o/ * . ;
14) Mon. B. VI, 163. Von Buch, welches hier nicht angegeben ist, wird

spater die Rede seyn. (

1

15) Das ubliche Verfahren ist ausfihrlich beschrieben in Mon. B. X, 382.

. 16) Pez. 1 c. 103. > * i !
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Waldparcelle, auf dem linken Ufer des Regenslbei Maganesbach (Unter-
Mainsbach), »n dessen Ndahe der Frankenbach einmindet, einen Grund
von zwel Tagwerken, tfoeils um das (wahrend des Winters) gesammelte
Holz bis zur Triftzeif auflugern zu konnen, theils zum Anldnden der
FlOosse r woraus hdrvorgeht, dass wie noch jetzt, so damals schon auf
dem Regen Holz nach Regcnsburg gcflosst wurde, und gestattete dem
Kloslep Uberdiess noch einen Weg in den Gemeindewald flr die Leute

desselben, wenn sie daraus Holz holten 17).

Pabo stand nicht nur der Burggrafschaft vor, sondern auch dem
Comitate, zu welchem Regensburg gehorte, oder er war vielmehr als
-Gomitals*-Vorstand zugleich auch Burggraf, daher denn die vorherrschende
Ansicht, dass Regensburg aus dem Gauverbandc ausgeschieden und die
Gewalt des Burggraicn auf die Stadt allein beschrankt war 18),**als irrig
sich darstelltl9). Die Grdanzcn20) dieses Comitates, welcher im Untcr-
Donaugaue lag, sind wohl kaum genau zu ermitteln. Der gegebenen
Anhalts.,punkte geryléss Ilef dle Grflnze“von Regensburg aus die Donau

aufwarts bis Abbach, zog dleses ausschliesscnd, oberhalb Schirling 2%),

WO der burggrafliche Comitat an jenen des Grafen Sarchilo, eines Ahn-

Joly " ) 1 * L i\ or* . )
il s Te Asgeee 1 TR T g fiTe &y
(0% re 7 Reb: I -T». Q. ure *- v | * o |
1 17) EBd 10 a o . 5 | t
jo o L R o f . r
1&)3))..Geime1|{1er aepsb Chron." I, 63. i o«

19) Kaiser.Otto schenkte im J- 1000, dem Grafen Adalbero curtiferym in ci-
vitate Ratisb. in comitatu Pabonis. Mon. B. 31 Pj I- nr__138.

11 90) Die Tr¥aRAM der Gate WY ToRitdfs wovder ¢igfaeR verriékt.  So ge-

vit: horte z. B. Pruefeningen in dieser Zeit noch zum Nordgaue (Mon. B. 28.
1 P. I. nr. 183), spdater zum Donaugaup und zum Regensburger Comitate.
J Ebd. XIIl, 153,

-l 21) Schirling wie Rokking gehorte zum Comitate des Grafen Sarhflo. Mon.
B. 28. P. L nr. 137. 140. «*ly ' me o F f..o*
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Jierrrt dqr.Grafen van Klrchfrerg,: gfawlt,} jpdQfihl EKKINW;22) :-einBoWiqgfr-

:send auRokking vorbel i* sudostlicher Richtung ilber*die JdeineJ,aJ>er23;},

sodann norijostliob fiber Platter 2*) an die DoiitfU 25). Reggnshurg ,w”r
gegen Nord.EWesten der .dussersle Punkt dieses Comitates, denn #c
Scirslat (das nachherige Stadtajuhof mit SL Mang), gohprte ,schon zu
dem Nordgaue26). . Dass, Ubrigpns der Regenpbuiggr BpffU jMjuifh/™f
dem [linken. Dofcauufer tktf landeinwarts sich ausbreUete, wir«!, wen# vop

Pabos Nachfolger die Rcde.(ist, jwcugewiesen weiden. nil),, n.I*»->/ib

Y1 f'M ;] r>b itflt ;' »1.1 hnula

22) Ekmullda in comilatii Rudperti comités. ' ‘Ried cod. »r. 132.'1' ,*:..i )

23) Denn Salaeh bei Geiselhbring lag noch innerhalb der Grunzen dieses (V-
"mitales, wenigstens zur Zeit; als .Pabos Stuhn RubtpertBurggraf wéar. Mob.

vi itB..(h‘c; nc. 263. 29. Pl k nr,,332.,< *U, Im, j;.im, :ini. -"»h 11%/[ee >

-1 .;24) fezillo, 2 4 0 . i) " inxdivii) *>icl ("1 alFcn*h ibi*
25) Innerhalb der Granzen dieses Comitales, lagen ausser der bereits erwahn-
“ tefc folgen«”?,jQruU<;haft|?ns.vYohijtpowtf —i J,ukkf>npenrU ,-r (Pw ilv CifQV),

,C - t.iilfclw jfafhm 7tilfrimBe!i%ove? — (ebd,,93),,|Erailu» JITT W & R tfjr
ebd. 94 Puchlllntla und Ekkolfln a. (da diese praedia zufol e der Ur
"'>(i|_|1 f > ) » 2> #t<E f-U hj -}g 1rlt'iﬂ(J'BJ P]' *ij 1 i *% Ju }8

(Mon. B. 28 P. I. nr. 1595 cmlutl Reganesburg adiacentia smd SO kann
wie Huschberg (Wiltelsb. S. 180) dafur luilt, darunter Eglfing beli Hen-
gersberg, und PUhling sidlich von Wischeiburg nicht verstanden werden,
sondern EKklfing (Ldglit. Stadtamhof); Puchilinga lireilich ist i*ifejrtyal™ der

Granzen des burggrufl. Comitates nicht aufzufinden); Genstal— nach Ge-

meiner (Chron. S. 151) das heutige tldimplmihl — (Ried nr.l1(>1); Min-

A*drichniga -~ Mietraching &iffinchbveri Siffkofen'!Mangolding
(Mon. :B:'XIN 127). ™* >N «n L/ ui .d-ili:!! m

26) Praedidni Sklifslat'irt pago'Nordgow” in subtoflartd 'reginae wVMafcis iii

f mitattr Heinrrii.I* Rie™ "Wh '‘Dfcrim kann audh nrchtj Irle kJemeiner

'‘glaubt,X der #ocus SciHl ifl*agolTuottt»®. et in oomitotuPaion”s (Pez 1
c. 88) die Scirstat d. h. Stadtamhof und jener Graf® "ubi0 bicht der

(5 1c  oBdlrggrof .seyn”™ Jsondoin: ds i1ist\Sd)*y.ern in. <Joioi Comityle das'.gleichna-
migen scheyernschen Grafen gemeint, .(J ( .;,;J .m 1 ol

CO-
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S»fnrPAhr ~VAI .vermaéahlt! niifc Mahthilt,. einer Tochter des Schyren Becr-
tholt Il. Beide tvidmctenildas Pradiuin Gulidtiheshuscn (Guudershausell
bei Al>bach),( wolohes die Burg”rafin von ihrer Mitter Knnigiint erhallen
hatte ,. dem Kloster St. Emmeram zu i1hrem und zum Scdeuheile des
Bruders, .der BUrggraBn Berhlolt IIL, sowie zur Erlangung-; 0O0inerGrab-

stiitte in demselben 27). V. !

il .j' >tEni iNekrologium setzt Pabo’s Tod auf deji 3. Mtz28), ohfie je-
doch !das. Jaiir anzugebeiiti/Dieses lasst sich indessen ermitteln..r Da er
natrtlieh noch inreiner Urkunde «'vom111. Juni 1001 2e) als lebend bc-
zdiohnet ist, sbin Nachfolger aber am 16. Novb.'1002,?.°) zum Vorn
scheine kommly so ist wohli gewiss dass er iam 6. Méarz 1002 gestoi4
ben i1st3r:). .;Er hinterlicss zweil SoO0hne 32) :iRubtpcrt und Lhiiolf, wvon
welchen schom!die Rede 'war, und ausserdem nichts bekannt, ist, angebn
lieh auoh .eine Tochter, deren Name anbekannt und die ah den Grafen

Wolfram tonAbenberg Vermahlt geweseh seyn soll33). Ruotbert:folgte

el ir. vl n-» 0 e3P) it ) ' T |
N T T L TR TR »i «*. - /.i;Dt £ ? 1/ % ui < /i)
(I | Rifid. nr»;il2pw - -1j | i / r o) W v el

128) Pabo,pomog opiit IlyhoR. tyart. Mon;. B XINEITIMIL o - s
29) Ebd. 31. P. I. nr. 138.
30) Ebd. 28. P. I. nr. 192

«l

31) Da Pabo der bekannten Ueberlieferimg zufolge (“ez lLjc. Il. P. Il], 221.)
dem K Heinlrich . J. 1024 seine :I%g Sbhne(vorgestellt hat, so schliesst
U -ino J) ui . i < [ il (;

man " daraus, “er abe sich'in dieser Zeit nur \in die Kulie zuruckgezogen —
ganz richtig, wenn jene Deberlieferung Glauben verdiente.

32) Weil Pabo und seine Gemahlin das praeoium Gunduncshusen dem Kloster
ct.-Emmerinn mit dem Beisatze scheriklen, dass si qiliS"illud demere lcm-
ptaverit, Mahthilda sive filii eius potestative hoc ipsuin.teneant (Ried nr. 120),
so schliesst man daraus ohne Grund, Pabo misse mehrere (dreissig) SoOhne
gehabt haben. .mh«! - mp. 1)

33) Pez 1 c. LM in 1 .1 .lo i 1di.
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seinem Vater in dem Comiitate sowohl als in ider burggraflichen Wirde.
Es mag dahm gestellt bleiben, ob jeiner hochedle Ruotbert, weichet
sein Aigon zu MunolPinga (Mundelfmg, Landght Straubing) dem Kloster
St. Emmeram unter der Bedingung schenkte, dass seine Gemahlin Liu-

tana auf Lebenszeit die Nutzniessung davon haben sollte34), unser

Burggraf sel.

Die Ausdehnung, welche der untere Donaugau, oder eigentlich
Ruotberts Comitat, welcher hier allein in’s Auge gefasst wird, -auf dem
linken Donauufer hatte, indgen did Ortschaften entnehmen lassen, welche
der vorhandenen Urkunden zufolge innerhalb desselben lagen, namlich:
Aripinriut (Hartenricd), Horwun (Hornau), Steinrunari (Steinrinnen),
Stetten35), sammtlich im Landg. Regenstauf; Nittenau®®); Dictperge-
riut (Dicpeniried)37) im Landg. Nittcnau; Bisinga (Pdésing) Im Landg.
Roding; Friding, Holzing, Rappernowa {Rabenbauer); Scaralowa 3e)
(Scharlau) im Landg: Cham. Demnach umschloss der Fluss Regen von
Regensburg an bis Roding diesen Comitat; von hier an lief dessen
Granzc bis In die Ndhe von Cham, sodann in sudlicher Richtung, Brenn-
berg ausschliessend, r_\/ye.lc,h*es Zum Nordg.a*u .geh('j»|rt(’e“3i9), unterhian Worth

an die Donau. Ob der burggraffiché Comit/at, als dessen Zugehb’rde
el

I S

34) Pez L c. L P. m, 99. . - I " A 1 '

35) Alle diese Ortschaften lagen In 'septe'ndrionalé# bafté Danubii et In comitatu
Rudperti. Meichclb. hisU iris. I. R 1, 218.

1:1,u e 1
Fi OIF. Arch. 3. Jahrg. |, 448. . * * *
'!---362 d#ﬁ\% e e 3f iJia 9 bl 8 i W wio oo wd g By
37) — In pago Duonechgow in comitatu Rudperti. Mon.B. 28. P. L nr. 301.

(m 38) Ig//oleichclb. 1 C 198. Die Urkunde hat>en Beisat2 : cum pertinentiis sive

InNNordgowe siy* in Danachgowe silis, woraus sich ergibt, dass dort beide
Gaue sich berthrten. giv 111

39) Mon. B. 31. P. 1L nr. 142. Jg VN e
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Regensburg fortwahrend erscheint40), schon unter Ruotberts Vater diesen
Umfang hatte, oder ob er erst unter jenem auf das linke Donauufer
ausgedehnt wurde, ist nicht gewiss, ersteres jedenfalls nicht nachweisbar.
Von dem Burggrafen Ruotbert ist nur wenig bekannt, indem er blos
einige Mal In Urkunden als Zeuge erscheintd4l); doch ist bemerkens-
werth, dass eine Milnzed42) vorhanden ist, welche thm wohl unzweifel-
haft zugeschrieben werden darf, und als eine grosse Seltenheit zu be»i

trachten 1ist. e ’ ‘e

Er starb ungefdahr im Jahre 1036 43) und hinterliess drei SOhne 44):
Heinrich, Pabo und Otto.

Heinrich erhielt als der daltere die Burggrafschaft45) und den Re-

gensburger Comitat46), welcher von jener wohl unzertrennlich war, Pabo

40) Curtiferum in civitate Ratisbona in comitatu Rudperti. Resch an. Sab. IllI,
702. Curtile in Ratisb. civitate in comitatu Rudperti. Ried nr. 124. Ab-
batia (alte Kapelle) infra urbem Ratisb. in pago Tuonogoue in comitatu
Rutperti. Mayer thes. eccl. IV, 145- Ebenso Ried nr. 146. 152. 154.234.

41) Pez I. c. I. P. Ill, 101. 103. 116. 118.

#

42) Eine Abbildung hievon findet sich bei Cappe (die Minzen der Herzdge
von Bayern etc. Taf. VII nr. 77). Im Felde ein Kreuz, in drei Winkeln
eine Kugel, im vierten zwel Kugeln neben einander. Umschrift: RVODB.
RT. Ein Kirchengebaude. Umschrift: RADASPONA. S. 47. Es ist diess
die einzige, zur Zeit bekannte burggrafliche Minze. Zeitschr. f. Minz-,
Siegel- und Wappenkunde Ill1, 191.

43) Er wird zum letzten Male als lebend bezeichnet in e. U. des K. Heinrich
v. 30. Apr. 1029. Ried nr. 154.

44) Bei einer Schenkung an das Kl. Weltenburg erscheint er als Zeuge cum
filiis suis duobus Heinrico et Pabone. Mon. B. XIII, 311. 312.

45) Er wird praetor und praeses urbis genannt, sonst auch einfach comes.

46) — duae terrae intra et extra Ratisponam in comitatu Heinrici comitis.
Aas d. Abh. d. 111 CI. d. k. Ak. d. Wiss. VII. Bd. Il. Abth. (48) 3
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aber wie es scheint blos einen Theil der alodialen Besitzungen. Er

kommt Dblos zweimal mit seinem Bruder dem Burggrafen als Zeuge

yord7) und starb um 1065.
| . . f

Zum Seelenheile desselben widmete der Burggraf dem KI. St. Em-
meram ein Pradium zu Walda (Wald Ldg. Nittcnau), welches ohne
Zweifel zu der Herrschaft Stevcningen gehdorte, und das Pabo, so lang
er lebte, Inne hatte48). Zum Seelenheilc seines Vaters Ruotpert gab

Heinrich dem namlichen Kloster zwei Huben mit fiunf Mancipien zu

Ried nr. 161. Abbatia (alle Kapelle) infra urbem Radesponam in pago
Dnonechgoune in comilatu Heinrici. Ebd. nr. 163. Zufolge der Urk. des
K. Konrad v. 12. Febr. 1036, wodurch er dem KI. Pruel agrum eidern
contiguum in pago Tunkau et in comilatu Oltonis schenkt (Mon. B. XIllI,
» 161), muss man entweder annehmen, dass da hier oiTenhar von dem Re-
gensburger Comitat die Rede ist, damals ein Burggraf Namens Otto exi-
stirte, oder dass den Sidhnen des Burggrafen Rulpert aus zur Zeit noch
unbekannten Grinden das Burggrafenamt abgenommen und einem anderen
Grafenhause Uubertragen wurde. lluschberg (Wiltelsb. S. 209) halt diesen
Otto fur den Scheyerischen Grafen Otto |I., was nur in dem bemerkten
Falle angenommen werden konnte, da Pruel stets in dem den Burggrafen
zugehorigen Comitate lag. Ersteres hat mehr Wahrscheinlichkeit aus dem
Grunde, weil Ruotpert in der That einen Sohn Namens Otto hntle, der
jedoch in den geistlichen Stand eingelrelen war. Die Annahme, dass
dieser nach dem Tode seines Vaters den Comitat, vielleicht auch die Burg-
grafschaft »erhallen, bald darauf aber der Welt entstagt habe, dlrfte wohl
. kein Bedenken gegen sich haben.

[} I 4

47) In e. U. 1hres Bruders des Bischofs Otto von Regensburg, wodurch dieser
eine jahrl. Prastation des KI. St. Em. auf die Halfte ermassiget. Pez. L
c. /8. S. not. 44,

48) Hane traditionem episcopus noster Otto germanus Heinrici comitis suscepit.
Ried nr. 172. .
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Eschelbach49), worunter ohne Zweifel jenes bei Geiselhdring zu ver-

stehen 1Ist.- . . « . o . ,

Des Burggrafen Bruder Otto, welcher in den geistlichen Stand ge-
treten, ward im J. 1061 auf den bischoflichen Stuhl In Regensburg er-
hoben und zwar, wie erzdhlt wird60), durch Bestechung oder doch
durch besondere Beglnstigung des Konigs Heinrich, vielmehr dessen
Mutter Agnes, was allerdings glaublich ist, da er sich fortwé&hrend als
einen der eifrigsten Anhédnger desselben bewies. Die Zeiten waren da-
mals so unheilvoll, dass man den Weltuntergang, fur unvermeidlich,
daher fur gerathen hielt, sich chcvor noch am Grabe des Erldsers Ver-
gebung der Sidnden zu erflehen. Viele Tausende sammelten sich im
Herbste des Jahres 1064 zu Regensburg und pilgerten in das gelobte
Land. Unter ithnen befanden sich mehrere Bischofe, auch der von Re-
gensburg, Otto. Der grc’js(,)ste Theil der Pilger erlag Krankheiten und
dem Schwerte der Araber. Bischof Otto war einer der wenigen Gliuck-
lichen, welche nach Deutschland zurickkamen 5°¢). In die Verwirrung,
welche iIn Folge des Conflictcs zwischen dem geistlichen und weltlichen
Oberhaupte entstand und im Verlaufe immer mehr um sich griff, wurde
auch er hineingezogen, zumal da er ein sehr eifriger Anhanger des
Koniges war. Er fand sich unter jenen Bischdofen, welche auf einer
Versammlung zu Mainz 1. J. 1085 Uuber alle Bischtfe, welche dem Kir-
chcnoberhauptc anhingen, den Bannfluch schleuderten52), wiewohl ver-
geblich, da der Konig von vielen seiner Anhanger, welche mit seinem

Verhalten wunzufrieden und der herrschenden Verwirrung mide waren,

49) Pez 1 c. 126. e -1 ¢ |

50) Praefat. in Waltram, bei Freheri script. |, 247. Hochwart bei Oefele I, 183.
51) Ausfihrlich hievon Lambert. SchaiTnab. adann. 1065.

52) Waltram bei Freher 1 c. 287 sq. 1
3 *
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verlassen wurde. Um seine Freunde zu ermuthigen und weiteren Ab-
fall zu wverhindern, eilte er nach Regensburg, wurde jedoch hier von
seinen Feinden eingeschlossen und entging nur durch Flucht der Ge-
fangenschaft. Regensburg musste sich jedoch ergeben und der Bischof
Otto geloben, der Sache des Konigs zu entsagen53). Von nun an ver-
lautet nichts mehr von ithm. Er starb im J. 1089 54), sein Bruder der
Burggraf, welcher ohne Zweifel gleichfalls auf Seite des KoOniges stand
und die Belagerung und Uchergabe Regensburgs erlebte, starb wahr-
scheinlich 1m J. 1088 55). Zwei seiner So6hne kennen wir gewiss:

Otto und Heinrich, einen dritten Udalrich 56) mit einiger Wahrschein-

lichkeit. !

53) Chron. August ebd. 504.
54) Ebd. 505. Ekkehart chron. bei Pertz. VIII, 207.

55) Um diese Zeit kommt er mit seinem Sohne Heinrich zum letzten Male vor
als Zeuge, da quidam nobilis homo de Wazzerburch nomine Dietrich an-
cillam suam Pezellam ad altare st. Emmerami donavit — sub abbate Ruperto
et teste Rapatone palatino comité. Cod. Ein. fol. 123 b. Diese Tradition
Ist zwar nicht datirt, allein da Rapoto vor dem J. 1086 nicht als Pfalz-
graf zum Vorscheine kommt, und da ferner Heinrichs Sohn Otto bereits
Im J. 1089 als Burggraf hervortritt, so ist wohl das angegebene Jahr das
richtige.

56) Proprietes Smidmule ecclesiae st. Emmer, diu abalienata, ab abbate
Berhtoldo apud filios Ottonis urbani praefecti cognomento Boliz est re-
demta et manu palrui eorum Udalrici nec non avunculi ipsorum Chunradi
de Frumdorf restituta. Udalricus miles ingénus de caslcllo diclo Stein
hanc complacitationem fecit. Test. Ernusto et I'rater ejus Fridericus de
Hohenburch, Udalrich Politz. Pez. 1 c. 138. Es wird wohl Wolfslein ge-
meint seyn: facla est haec traditio sub advocato huius loci (st. Ein.) Udal-
rico de Wolfstaine. Ebd. 135. Auch Ulrichs Sohn Burkhart ist von die-
sem Schlosse zubenannt. Mon. B. XXVII nr. 11. Uebrigens gestatten die
damaligen Verwandtschafts-Bezeichnungen: avunculus, patruus etc. keinen
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Heinrichs Nachfolger im Comitatc sowohl als in der Burggrafschaft
war Otto57), da er ohne Zweifel der altere gewesen. Von dessen
Bruder Heinrich ist wenig bekannt; denn er kommt mit seinem Vater
und Bruder Otto nur zweimal als Zeuge vor. Er soll mit Richardis
einer Tochter des Markgrafen Liutpold Il. von Oesterreich vermahlt ge-
wesen seyn, doch ist thre Existenz selbst sehr zweifelhaft, da sie nur
auf den Zeugnissen viel jungerer Annalisten beruht. Dieser Heinrich
Ist es ohne Zweifel, der sicli an dem Kreuzzuge betheiligle, welcher im
J. 1101 unternommen wurde und mit dem Untergange fast des ganzen

zahllosen Kreuzheeres endete. Auch er fand den Tod und eine Grab-

statte zu Jerusalem58).

Sein Bruder Otto der Burggraf erschien oOfter in der Umgebung der

Kaiser Heinrich und Konrad 59) und ward vielfach zu Geschéaften zu-

sicheren Schluss, zudem ist der Name Ulrich dem burggrafl. Hause géanz-
lich fremd.

/

57) 1089. 1. Febr. Regensburg. Otto praef. Ratisb. civitatis et frater cius
Heinricus 1. e. U. des K. Heinrich f. das Schotlenkloster in Regensburg.
Ried. nr. 178.

58) Ekkehart Chr. bei Pertz. VIII, 221. An. Sax. ebd. 736. Es ist allerdings
verfuhrerisch, jenen Heinricus tollens crucem suam gratiam invisendi do-
minicum sepulcrum (Mon. B. 29. P. II, 60) far den in Rede stehenden zu
halten, zumal da ebendort Otto comes als sein Bruder bezeichnet Iist,
allein die Schankung, welche er macht, weist ithn einem d4sterreichischen
Grafenhause zu. Das Regest, nr. 60. c. 1130 widerspricht der Annahme
dass dieser Heinrich ein Bruder Ottos war, allein da desselben sonst nir-
gends gedacht wird, so darf wohl angenommen werden, dass es dort
heissen soll: et filit elus Otto et Heinricus. Aehnlich ist die Stellung der
Zeugen in der nr. 108 angefihrten Urkunde.

59) 1108. 6. Sept. Tulln. Z. 1. e. U. des K. Heinrich f. d. Kl. Gottweich. Hor-
Inayr Archiv. 1828. S. 559.
1112. 27. Apr. Monasterii. Z. 1. e. Urk. dess. f. d. Bisth. Bamberg.
Mon. B. 29. P. I. nr. 440. o o o'
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gezogen60). Zwel KIloster verehren ihn als i1hren Stifter, jenes der

1140. 20. Jan. Rcgensb. Z. mit seinem Sohne (Heinrieh?) 1. e. U. des
K. Konrat f. d. Kl. Prifening. Ebd. XIII, 166 sq.

1141. (Juni) Regensb. Z. mit seinen SOhnen Heinrich u. Otto 1. e. U.
dess. f. d. KI. Munehsmunster. Ebd. 28. P. I. nr. 466.

1142. (Jan.) Regensb. Z. mit s. Sohne Otto f. d. KI. Garsten. Froelich
dipl. Garst, nr. 6.

1142. (Mai) Nurnberg m. s. SOhnen H. u. 0. auf dem Reichstage da-
selbst. Mon. R. VII, 344.

60) c. 1106. Otto urbanus comes Z. I. e. U. des Graf. Berengar v. Sulzbach
f. d. Stift Berhtersgaden. Koch-Sternfeld, Salzb. u. Berht. Il. nr. 1.

c. 1110. Z. nebst Aribo tribunus bei e. Schenkung an das KI. St. Ein.
Cod. Em. fol. 1.28b.

c. 1112. Z. bei e. Schank, an d. Kl Weltenburg. Mon. B. XIIl, 324.

1114. 6. Sept. Regensb. Z. e. Uebereinkunft zw. den Rischdofen Otto
v. Bamberg u. Hartwich von Regensb. Ried nr. 185.

c. 1120. Z. e. Tausches zw. den KIl. St. Em. und Prifening. Mon.
B. XIII, 5.

c. 1120. Z. e. Schankung an die alte Kapelle in Regensb. Ebd. 10.

1129. 17. Jul. Regensb. Z. e. Vergleiches zw. den Bischéfen von Bam-
berg u. Regensb. Mayer thes. eccl. IV, 104 sq.

c. 1129. Z. mit s. Sohne Heinrich bei einer Gutserwerbung von Seite
des KIl. Ensdorf. Freyberg Samml. IlI. 2. Hf. nr. 20.

c. 1130.— et filius eius Otto. Heinricus frater eius Z. beir einer Guts-
Ubergabe an d. KI. Prifening. Mon. B. XllII, 40.

c. 1132. Z. mit s. Sohne Otto 1. e. U. des Bisch. Chuno v. Regensb.
f. d. KI. Waldsassen. Lang Reg. [, 136.

1137. 18. Apr. Regensb. Z. mit s. Sohne Heinrich fir das KI. Scham-
haupten. Mon. B. XVII, 295.

1138. 28. Sept. Regensb. dieselben 1. e. U. des namlichen f. d. KI.
Ror. Ebd. XVI, 106.

C. 1140. Otto praef. senior et Otto praef. i1un. Z. e. Schenkung des
Pradiums Gmundc an d. KIl. Prafening. Ebd. XIII, 51.
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Schotten zu Regensburg 61) und das zu Walderbach82) am Regen.
An der Stiftung des ersteren betheiliglen sich auch einige Regensburger
Burger, das letztere dagegen grindete er (1141) ganz allein, und auch
seine Nachkommen waren grosse Wohlthater desselben. Mehrere von
iIhnen fanden dort 1hre Ruhestatte 63). Dem Kloster Priufening ver-
machte Otto einen Thcil seiner Besitzungen zu Lobsing 64) (Ldg. Rie-
denburg) und beglnstigte nicht blos Schankungen von Seite seiner Mi-
nisterialen an dasselbe, sondern wirkte hiebei auch persdonlich mit85).
An das namliche Kloster vertauschte er das Reichslehen Buoh flr das
Prodium Mangolding 66). Dieses Buch (am Ausllussc der grossen Laber
In die Donau) war eines jener Guter, welche Herzog Arnulf der Bdse
dem Kloster Tegernsee abgenommen und dem graflichen Hause Rieden-

burg geschenkt hatte87), In der Folge aber die Burggrafen vofm Reiche

61) S. die Urk. bei Ried nr. 184.

62) Anno 1143 (?) fundalum est Walderbacense monasleriuin a principe Ot-
tone Lantgravio de Slephingen. Hands. Notiz aus d. XIV. Jahrh. Die
Sliftungsurkunde ist nicht vorhanden. S. die Grabmals Inschrift bei Hund

Stammb. |, 123.

63) Nach eben den erwdhnten Notizen.
64) Mon. B. XllIlI, 83.

65) Ebd. 33. 44. 45. 49. 59. 82

66) 1140. 23. Octob. Regensburg. Seine beiden Soéhne H. u. 0. leisteten
Zeugschallt. Scheid origg. IlI, 553.

» o0 N 9

67) Diess ergibt sich aus Metelli Quirinal. Canisii lect. antig. ed. Basnage. lII.
P. Il, 177. Der Verf. drickt seine Freude aus, dass dieses Gut wieder
an ein Kloster, wenn gleich an ein anderes, namlich Prifening gekommen:

Ecclesias spolians tyranus,

Haec tuleral bona, dans habenda
Impripolis comiti potenter,

Ouae noviter comes urbis eius
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zu Lehen nehmen mussten, da ohne Zweifel jene Schenkung nicht als
gultig anerkannt wurde. Daher war denn auch, damit der Tausch rechts-
kraftig wurde, sowohl die Einwilligung des Koniges68) als auch des
Herzogs Leopold in Bayern sowie die Zuziehung des Pfalzgrafen Otto,
weill er Vogt Uber die Reichsglter in Bayern war, erforderlich. Aehn-
lich vielleicht verhielt es sich mit der Villa Stcinkirchen (Ldg. <Pfaffen-
berg), welche der Burggraf (c. 1135) an das Kloster Mallersdorf ver-
tauschte gegen die Villa Liuthartesdorf (Leutersdorf ebd.) und das Pri-
dium Chorbc (?). Es war ebenfalls Reichsichen, daher cs der Herzog
Heinrich durch die Hand des Pfalzgrafen Otto mit Beirath der versam-
melten Bischofe und Edlen dem Kloster Ubergab69). Der Burggraf Otto
soll eine Pilgerfahrt zum Grabe des Apostels Petrus nach Rom gemacht
haben; jedenfalls war er bereits auf dem Wege dahin begriffen69*). Er
starb imJ. 1142 7°) und ward in dem Kloster St. Emmeram begraben 71).

Ut properi dedit arva 1uris-------
In tua iura saccr Georgi
Coenobio ibi, aedjficato.

68) 1140. (Seplb.) NiUrnberg. Mon. R. 3i. P. I. nr. 2009.
69) Ebd. XV, 369.

69 a) Otto praefectus Ratisb. Romam proficisci statuens tradit altario st. Ste-
phani (Ebersberg) Trutam et sororem eius Jutam leinpore Waltheri cuius-

. dam (eiusdem?) far?iliae *advocati. Oefele script. II, 37.
| 70) Er erscheint zum letzten Male in der oben nr. 59 citirten Urk. v.J. 1142
und sein Sohn Heinrich in einer Urk. von eben diesem bereits als prae-
fectus Rat. Meiller Reg. S. 30. Die Urkunde, wodurch die Grafen Ernst
und Friedrich von Hohenberg dem Bisthume Regensburg die#ses Schloss
Ubergeben, und in welcher Otto burggr. u. Otto lantgrav als Zeugen er-
scheinen, wird gewoOhnlich auf das J. 1147 gestellt, allein sie ist unge-

fahr auf das J. 1142 zu setzen.

/1) Zufolge der Inschrift auf dem Grabsteine zu St. Emmeram: Otto comes
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Seine zwel Gemahlinen waren- Sophiamtgii 'Krumdorf 7?1) und Adelheit
von Plotzke 73). Von den acht Sohnen74), welche er hinterlassen

haben soll, kennen wir nur drei: Heinrich, Otto75) und Friedrich76),
und zwéil~Tochter,1 Liutkardid, VvelOh& Notitte im Klostef AdmWil wtér und
im J.:i150 dar»**), st>daM Atdkcit, MM & mitldem KMigd Stephan H.
von Ungarn (1125) vermahlt war78). Sie ging nach dem Tode des-

selben Q113 In 1thr Hcimatbland zurick, wo sie zuruckgezogen von
ii<i n;1 «? »»  »i.iii) UPIL. UI'Mpi >AH I*Mr»rlVr il %% e 1\

Afli. WpH,,)Beln,,hlmmllsch. Uben~gefihrt.h” ,

Ottos Sohn Heinrich erhielt als der altere die Burggrafschaft ond

elli* ij»lii* : -111 o| #Hime | o *ij | # | o* |» Tt Hee«/ *i» <1111 J 41 h M
deji Combat, (OUo,, von .welchem Reiter unten die Rede seyn;wird, unter
dom Titel, eines..Landgrafen Herrschaft Steveningen, “r”edrich da-

gegen wahrscheinlich Riedenbufg, jedenfalls nennt er sich: einmal Graf
von Riedenbnrgl/ee), doch'erscheint er vorzugsweise als Landgraf7®")

nNi'Ulm jom; doo))jy it/ iPS  lai ih mMILoi,»;.. ye=> > m! | e’ ‘me '> Ljhl...... »:iiH
mde Stopwmg- Ot rfe Riedenborg et burggravius Ratisbonensis, fundator ino-
"'enasterirWalderIxiCti'*t hic sub jfcnua sepultus. Hand Stammb. I, 123.

72) S. Nole 56. x 1t d oWt J 7

73) Soror'ém HllpfeVici coiriitis de Ploceké Adelheidem duxit uxorem Otto Ha-
1 1 tisbohensis ;Omes( Anh. Saxo bei Pertzl VIIt, 688-......... 1

=y «.ntiijl VAT 1 T [Tt | | #
74) Handschr .ﬂ)flz . . |

1 .1 | f1 * ok« A/ -y est; w * l-»i

75) Di”scj,beiden sind schon«obpn mehrfach vorgekommen.. v

, 767 j1125. Friflericus oomep d$ Reganesburc. 7. i. e. (. des Herz. Heinrich

,> .}|v. «Bayern. ft <> KI. Ran”*hosei|. , M<m, B.IH, 314. m . o HUM
uil::77) Muchar Gesoh.j'V] Steyermark. 111, 387.1 o > 1.//
TRY1Ha*dsdhr: Not. 1i."Maiiath Gesch. Von Ungarn Ausg. |, 132. 1
~-t1 «l »eciiH i iim Li'uii.i £ u jI'if . e -\ ilpitaii
79) Handsch. I\Totlz ,
yllin ™ 1it 1. 1S >\ = 11 f 3 e il & Jti. «i.e - ...il m
79a) c. 1J80., Fridericus de Rietenburcl®. Z. beil einem Tausche zwischen dem
[ w, Grafen. AUmann;j(von Abensberg) dem KjvSt. Emmeram. Pez 1 c. 161.
, 1 ,,Indessen konnle™.*ier vielleicht auch. dpf Burggrafen Heinrich [ll. Sohn
Ir - verstehen, pey.?,. (I ,, it ;
,70b) Er fiihrte vorzugsweise den Titel Landgraf, ohne Zweifel zijm Unterschiede
Aus d. Abh. d. 1ll. Cl. d. k. Ak. d. W. VII. Bd. Il. Abth. (49) 4
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von Steveningen, und starb, ohne sich viel bemerklich zu machen 7#c),
im J. 1184. ‘ .
e »  O» » \F*t : FHe i

Heinrich war vermahlt mit Berhta einer Tochter des Markgrafen
Luitpold IV. von Oesterreich80), welcher ihr als Mitgift Ips und Per-

i @ SR ] . - (!

N\ *

)" . J # # ' '
seines Neffen Friedrich, welcher aus eben dem Grunde praefeltus Ratisb.

sich nannte. Die Ansicht, dass Friedrich der praefectus und Friedrich
der Landgraf eine und dieselbe Person seien, widerlegt sich durch fol-
gende Quellenstelle: Notum qualiter nos abbas Perngerus quandam an-
cillam de Echestete in placito Heinrici burggravii in loco Graveneche a
Werinhero de Labera, qui eara impetebat a lanlgravio Friderico inbene-
ficiatum sibi assercbat, absolrimus. Evolutis autem paucis annis sub Ot-
tone duce 10 curia ad Echstete ab eo habita W. de Labera rursus ean»
Impetebat. Diese Angelegenheit kam nochmal zur Verhandlung auf einem
I Gerichtstag, welchen der Herzog Otto zu Regensburg (1180) hielt Qua
(causa) ventilata et sententia quaesita a purggravio Ratisbon. Friderico

iludicatum est, eain etc. Pez 1 c. 181. .

79c) 1182 c. Otto Landgrave et Fridricus frater eius Z. bei einer Schenkung
der Grafin Jugitba von Falkenstein an das KL Weiarn. Mon. B. VII, 486.
1184. 2. April. Fridrich lantgrav Z. 1. e. U. des Bisch. Chuno von
Regensburg an das KIl. Monsee. Pez 1 c. VI. P. I, 40.
In diesem Jahre ist er wahrscheinlich gestorben. S. Not. nr. 125.

80) Priimgenita filiarum Leupoldi marchionis fuit Perhta, quam duxit Heinricus
burggravius Ratisbonensis. Chron. Florian, bei Rauch seript. I, 216. Sie
war angeblich im J. 1110 geboren und 1133 an den Burggrafen vermahlt,
und soll im J. 1141 gestorben und im SchottenkL zu Regensburg be-
graben seyn. Fischers Gesch. des Land, unt der Enns. I, 377. DieVer-
mahlung scheint schon im J. 1130 vollzogen gewesen zu seyn; wenig-
stens treffen wir thn In diesem Jahre beil seinem Schwiegervater, in des-
sen Gegenwart er Zeugschaft leistete bel einer Gutstibergabe Brunos von
Puisenberg an das Kl. Formbach. Urkundenbuch des Land, ob der Enns.
I, 647. Da ihm seine Gemahlin Puisenberg als Mitgift zubrachte, so war
ohne Zweifel seine Einwilligung hiezu erforderlich, indem hiedurch jener
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senberg gab. Wir erblicken 1hn ofter in der Umgebung des Konig»
Konrad und de* Kaisers Friedrichj wie friherhin schon neben seinem
Vater8l), so jetzt nach dem Tode desselben82). Im J., 1160 machte
er den Feldzug mit, den Kaiser Friedrich nach Italien unternahm@83)*

«* t ® * * ol\*/l - cee 1 le e \ «*ﬂ_ P T o *’\]']_ t9 9
- - . « - t | | C « l « 11 #et 759 «
Sfle ! \ . . U-. , I'l JiJ;1 ool
A Bruno sein Leheninann geworden. Vielleicht deutet sein Aufenthalt In

- > 1 Salzburg im J. 1126. 26. Sept. die Zeit seiner Vermahlung oder der Ein-
leitung hiezu an. Ebdas. 427.(], o fi >t ;

81) S. Not. nr. 59.

82) 1142. (Jan.) Regensb. Z. 1. e. U. des K Konrad f. das Kl St. Florian.

Stillz Gcesch. von St. Florian, nr. 21.
1142. (Mai) Nudurnb. Z. 1. e. U. des namlichen f. Hugo von Kranich-

berg. Ludewig relig. IV, 242. .i » ,

1146. 12. Jul. Regensb. Z> 1. e. U. desselben f. d. KI. Obernburg In

Steyermark. Mon. B. XL 161. oL
1152. In prima_ guriaUI\Normratiae l. €. U. des K. Friedrich f. das KI.
.. Ramesa. Ung. Mk g 4 1 xx
1152. Jul. Regensb. Z. 1. e. U des K. Friedrich f. das KI. Gottes-
gnade. Ludewig relig. XI, 550.
1f54- 5. Febr. Bamberg. Z. mit s. Bruder Otto 1. e. U. des numl. f.
das Bisth. Bamberg. Mon. B. 29. P. I. nr. 485-

Vasallen in ILel?len. _Hormayr sé.;imrotl».i Werke Il nr. 1.

1156. 17. Sept. Regensb. Ratisbonegs[g comes, frater et filius (?) eius.
Z. 1. e. U des naml. f. d. Johanniterorden. Bozek cod. dipl. Morav. V.
Supl. nr. 4.

1157. 2. Febr. Ulm Z. 1. e. U. dess. btr. die weibl. Lehenfolge. Mon.

B. 29. P. |I. nr. 494, ) ) )
1157. 5. Jul. Bamb. 1. e. U. des naml. f. das Bisth. Passau. Scheid

origg. Il, 578.
1158. (Jan.) Regensb. 1. e. U des K Fried, f. Seccau. Froelich

dipl. Styr. I, 150.

83) 1160. 13. Febr. Pavia. 1 e. U. dess. f. d. KL Windberg, Mon. B. XIV, 30.
4 *

1154, Regensb. Z. e. U. dess. Uber die Nachfolge der Tochter der
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war' ohne Zweifel bel »der Eroberung Mailands tuatig, und adf dem Kon-
gresse-, wdlchen derseibo zw Beilegung* des Streites/imt'deimnKirchen*
oberhaupte 'Am*-2&l Aug.' 1162 zu Jean doi Laoneit abgehalfcen hat; *)L
Nach ;'seiner Ruckkehrifmdon wir thn auf den beiden*jLandtagen, welche
der Herzog Heinrich zu Landsberg85) und Korbheim86) veranstaltet
hatte. Er hielt sich wie frtuherhin, so auch jetzt wieder, vorzugsweise
zU Regensburg oder der nachsten Umgebung,auf,nwie wir aus mehreren
Urkunden ersehen, Iin denen er als Zeuge oder in anderer. Weise selbst-
handelnd auftrat87) und am kaiserlichen Hoflager nur,"wehn sich dieses

-~ o/ >
"> ftx . jrille/! . . X J-h L% Mt £~1°
84) Mon. B. X, 17. AR > ir Ul i QL a rex
-1! J Deh)i;1if <x® L1 . < X <iniu> tu’, L\‘i
86) Urkundenb. des Landes ob der Enns. I, 843.: iIn e - n,;
A 87) 11431. (jftegensbiy 1. e. U. des Bisch. Heinrich v. Regensb. f. d. Kl. St. Eni.
Pez 1 c. 137. S a1t
1 uU 1 fegitobb ebenso.'I1MdHr. 207.5:;:" : nf
1145. — Heinricus comes Ratisb. tradit monrio Schyrensi vineam
ljuaindam Katisbonae. Mort. B. X, 397) ,i"" ~7! 1 " 1
1147. Z. 1. e. U. des Domvogts Fried, v. Bogen f. d. Stift Berchtes-
gaden. ’ Meliler Reg. S.*&3! X e .. 'K if’ |-

1150 c. Purchart d& Sm2ingen delegat monrio Pruferithg per manus
Heinrici praefedti, eiusdem advocati praedium in Makertberg. Ebd. XIll, 59-
1156. (Sejitl) iKegensb Z.'t ¢/U. des Herz. Heinrich von Oesterreich
em’'v,r Alita.Admont: Vta 1. c. lIl. P. In, 768.! ' "oox
/ 115812 fte&aisb. H."burgi comes Z. 1. e.U. dess. f. d. KI. Wind-
berg. Ebd. VI. P. I, 47.

jl 1158 c. H. urbis praef. senior. Z. e." Vergl. zw. dem KI. Pruf. u. Go-

zolt von llbenkofen. Mon. B. XllII, 41. 1
< " 1158 'c. Z e Trad. an das Kr. Pruf. Ebd. 66. "
1162. Z. 1. e. U. des Graf. Berhtolt v. Bogen f. d. Kl. Reichersberg.
1,|1,," 1Ludewig script'il,!283. 1 “ - 11 'L oo 11
1165. Gerbirg de Wizendorf coram Heinrico praefecto in concilio iu-

. dielali monrio Priufening praedium Wizendorf resignat. Mon. B. XIII, 70.
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iniwRegensbur& befandi8®)”n Als lim iJ.n1156)iider j PfdAfnif nOttO Yon
Wittelsbach <starb, finden wir-ithnlimit scrneith Bruder iideun Landgrafen
Otto bei der Bestattung desselben zu Ensdorf89), was wohl auf ein
freundschaftliches Verhaltnis® mit dem' pfalzgraiilcheii "Haiise scliliessen
lasst.  Am ARende seines Lebens ergriff'liin; (Iti i&ehnsucllt,"dAs heiill
Land zu besuchen. Er pilgerte datier Tm1X 'H W stait dom Kaiser,
welche/den vierten Romerziiglithteroommeii tiattd, *nach ltalien ¢i' fol-
gen,1 m jGesellschaft des Herzogs V”eiflund des Pfalzgrafeii Friedlich90),

in-.iu«» n i i iiti n ,Jqholv>j. ~Anit/ligi-ith™MiiM - Tit>  iimi *.ij» //

I<i:J M1 'WAi'j/L iriiiiiilh"'™Mii:Vjl<iil/t n-jl» mir . f 7 'iHos* miliul t
qanhiimM milt706.-Ouatuor featres itrmlunt toonrio; Roicherijberg, curtim Malberch
-ul; ~ -HQWW=* iVt# pPwfenrri d* ~ job d
[ vl il)isiodiiii\ cymilbJfc Sfii-»> Jibin tbi.nij Mini»

887,11 Co/ntldum 1a”er, a®»?t ", . CAIlI, :pel; jnaanus ad-

yocatoruin eorundem Heinrid praef. Ratisb.. et comitis, .Gebhardi ,de Sulz-

1 ul o 1. : . _TOMF T I'Kl. ex»riffll'i //. Uitll=] 1l {
B W Haeh, R jn publica curia Frideric Imp. 1n itbe 'Ratish. " Pez 1" ¢' 1.
» ) m

'ViKol/lpVjjj ~5A 1 ir) iniin ‘ihGib™ . e ‘

.Mu-u

1166. Ud." Apf.1Rc”nfeb. 1. e. 1. ;d& K. Fried.1f" d”* KIl. Lambrecht.

m»Ifi'l Hllet™: Re'gv:S'751']'] " <IT ni'i osn'Mh :tee > . d.L I
89) 1155 4. Aug. In exequiarum die Ottonis Palat. oblata est a Palatina et
hu' a filils eilus eccliae Ensdorf praedium Wintpozzingen. Test. Otto Land-
grav. de Sleveningen et irater eius HeioricuS|burggn> Freyberg Samml. II.

Miig B HE ;ﬂf'!:g‘ﬁ' <A USFT Al Mstagde; dasgifdtto, was sonsitmnie der I;:all ISt,
vor dem Burgjgrafei) Unterzeichnete, durfte man sehliesseji, dass er dem

« i Jpfpkzgrafl. Harqsda naher stangs als der,#u“ng@Ea_f, i;s_qb§tln61her als der Gr_af

< i Sghhartiyop heughtepbsrg, \elcher dogh eigg Schyester der Gemahlin
des Verstorbenen zur Frau hatte, indem hei,Familien-Angelegenheiten die
Reihenfolge der Zeugen nicht nach ithrem Range, sondern nach der Nahe

\ der \/lﬁwandtschaft sich zu orgn\en pflegte. Es gewinnt daher die sonst
nicht 'v';)rbi]rgte Nachricht, dass (Yes I_randgrayen Otto Gemahlin Adelheit

eine Tochter des verstorbenen Pralzgrafen war,leine starkere Bedeutung.
dox 1/7 1 oy Jf ,mn
90) In subsequenti hieme (d. h. 1167) circa epiphatglam uelfd se]nlor Hiero-

solitanum iter aggressus et — pascha apud sepulcrum domini oelebravit.
Anon. Weingart, bei Hess p. 44. Welfo sen. et Heinricus burggravius et
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sowie ron mehreren seiner Ministerialen umgeben, nach Jerusalem, und
kam nach Verlauf eines Jahres wieder glicklich zurtck 91).

Er scheint_sich grosses. Vertrauen erworben zu habep; denn das

-) | v ||J

Kloster *St.# Emmeram hatte 1thn (c. 1156) als Vogt aufgestellt92) und
er blieb es bis an sein Lebensende; ebenso ubertrug thm der Bischof
Heinrich von Regensburgrvdle Vogtel uber dle Guter, welche das_Kloster

».* » «Ul i .) TJ**)'*

Pruel |1nr] der Umgegend bereltﬁ» erworben hatteI f(I)der f)grner .)er\’/j\(erben

wirde mit der Einschrankung Jedoch, dass er auf diesen Gutern Kkein
Vogtding halten sollte93), um den Klosterunterthanen keine neue Last

aufzulegen. Von dem Bisthum Regerisburg hatte er zwar ein Prfidium
zu Sinzig, wahrscheinlich auch noch andere Gulter zu Lehen, diess an-
derte jedoch nicht seine Stellung zum Reiche. Er vertauschte dasselbe
Im J. 1145 an, den Bischof Heinrich dortselk{st gegen ein Gut zu HOr-
ben und einen Weinberg bei Winzer. Zu den Reichslehen, welche der
Burggraf innehatte, gehorfe auch.ein Acker In der Nahe des Klosters
Prufening, an welches er i1hn (c. 1158) mit Einwilligung des Kaisers
Friedrich verkaufte 95); ebenso ein Theil des Beinwaldes in Oesterreich,

Fridericus palat. comes Hierosolymam petunt. Append, ad Radewicum ap.
Urstis. I, 559. ad ann. 1168.* e ce om N

91) Die Urkunde des Johanniter-Ordens Grossmeisters Bertrand f. d. Pfalz-
grafen Otto von Wittelsbach v. 27. Apr. 1168 (ohne Ort), In welcher der
Burggraf Heinrich mit mehreren seiner Ministerialen, diese jedoch ohne
Zunamen, als Zeuge erscheint, ward wohl in Jerusalem ausgefertiget.
Wiener Jahrb. XL. Beil. S. 123.

92) In dem erwdahnten Jahre kommt er zum ersten Male als Vogt vor. (Pez
. c. I. P. Ill, 152), dann 1159 (ebd. 170); c. 1160 (ebd. |69); 1171

(cod. Em. fojl. 176 b); 1180 g/Pez 1"_(:” 169).
93) Mon. B. XV, 162. _
. i (e, v .1 du
94) Ebfi NIl 172. . i, in.

95) Ebd. 133- x & o'b/.  .>5 i i !



(391) 39

weloher ohne Zweifel zur Mitgift gehorte™ die thm seine Frau zugebracht
hatte. Er verkaufte thn mit Zustimmung seines Schwiegervaters, der
urspranglich damit belehnt war, und sich den Milgenuss Vorbehalten
hatte, an Otto von Machland, welcher thn mit Einwilligung des Konigs
Konrad dem Kloster Waldhausen schenkte flfi).

Die Scirstat (Stadtamhof)* welche vordemlzum Nordgaue gehorte,
erblicken wir nun unter der Jurisdiction des Burggrafen Heinrich; denn
als Konig Konrad (1151) dem Kloster St. Mang mit dem Beirath und
der Zustimmung des Herzogs Heinrich 1*on Bayern und des Burggrafen
einen Wochenmarkt und die niedere Gerichtsbarkeit verwdaligte, ver-
pflichtete er das Kloster dem jeweiligen Burggtafen al”thrlich einen
Metzen Knoblauch zu entrichten, daflir dass der Burggraf Heinrich dazu
seine Einwilligung gegeben hat, und wenn auch nicht zur Entschadi-
gung, doch zur Erinnerung daran,’ dass das Kloster die verliehenen

Rechte theilweise wenigstens jenem verdanke97)*
R t. VI\, .In > |

"1l In Gemeinschaft mit seiner Gemahlin ©erhta, welcher sonst nicht
mehr gedacht wird, widmete der Burggraf (c. 1145) dem Kloster St.
Nicola bei Passau eine Forsthube zu Schwarza ghne Zwesfel dem nam-
Ilehr(]an Sc:hwarza98)7 welches fruherhm schon sein Schwiegervater dem-
selben Kloster geschenkt hatte") und grundete wie erzahlt wird, In
Verbindung mit seinem Bruder Otto I. J. 1155 das Kloster Altmuhl-

munster ,0°)* | > /) | 1w . . I
I Tl M * POV HOTL KT < g\ T iSi* /. ' e
°) U’e: . MWF 1Y e % X o X% .
96) Kure Beitr. 1V, 424. | B EER I . !
97) Hund metrop: “in 4249, TR b 4
o /- 1. / -/)-<wri L, e >
. @8% Urkundenb des Lp )o?* der Enns Ilr %5]5 xop (
1> 9ft) Mi¥fc ilY* In. Q> oo™ 1 o \I !

100) Aventin annal. p. 654. Hund I. c. 89. Die Stiftungsurkunde fehlt.
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, ..(Zum letzten Male finden wir den Burggrafen iHeinrich als beugen
in einer Urkunde des Grafen Konrad von Dachau v. J. 1180 lfur das
Hochstift Freysing *>*), und er ist, jwie kaumncinem Zweifel unterliegt,
Iu ,eben diesem Jahre; lIgestorbeulJ92.). / Seine SoOhne waren Heinrich,
Friedrich und Otto. 1 i - i, -im i) .

Sie nannten sieh\ nicht,selte* ,Grafen von Riedenbufg,* woW, auch
yon Regenstauf undSteveningen, ohne ;dass idesshal? angenommen: ,ww-
den darf, edass ,sie auch diese Herrschafte» oder ieine, ,dersellx<?n ,iau$r
schliesslich in i1hrem Besitze i1hatten;;i .denn. gerade aus diesem Wechsel
der Zunamen* sowie aus 4em,Umstaude, dass dieli.drei Bruder (,njpht bjlos
mit dem burggraflicheu. Titel erscheine*}, sondern auch thatsacWich dfts
burggrafliche Amt verwalteten, durfte sich ;erggben, dass die ,Burggraf
schaft sowohl als,jdie Ubrigen Besitzungen Im GesamnHcigcntluwc der
Familie.gestanden,-wie schon.friher,.so auch uud jg"nz besonders In
der Zeit, von welcher) Tier/ die, Rede (ist, >doch fiel-die Burggfafsphaft
als das vorzuglichere Amt und Besitzthum, wie daraus hervorgeht, dass
die Inuhaber,desselben deu J.audgrfticn jvon Steyeningen jjn R*nge» vor-

A<V LI . . * 1.a,-"nl'l ) YK/ nt/fr 1 »#0 1S
B 'fOD Scteidbrigg. n. 6 2 6 . ,,5 *ele<S*yy *** Mb» '« '
« 102) Jener Reinricus bur”gr.)’welda« Kkeb'st Frid'ric'i« S eJu. d fc

11 als Ztfug" vorkomnitl ist'loHnelZweifel‘isbfn SdHh'.™ iW'einet*1Urkunde,
welche zwar nicht datirt, doch nach dem Tode des Herzogs'OtU)>dr*.
ausgefertiget ist, welcher zufolge pie record. Olto quondam Pal. tune
temporis dux Bavariae quosdam homines monrio Ranshofen adiudicat (Ur-
kundenb. des Land, ob d. Enns. I, 259) kommt ein Heinricus, *»urggrav.
vor, allein dieser ist unzweifelhaft Heinrich.M.t Sc.JIt‘Iln..(i«D”gsj% elr:im J-\i 1180
gestorben ist, geht auch daraus hervor, dass Graf Heinrich von Altendorf
In eben diesem Jahre schon als Schirmvogt des Kl. Stl Emmeram hervor-
tritt. Facta sunt haec ao. 1180 sub advocato huius k/ci Heinrico de Al-
tendorf. Cod. Em. foLi1188a. . . hu li i-1f . :rm ludu,//
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angingen, dem alteren der Bruder zu, so hier Heinrichen, obwohl auch
dessen Bruder, wie schon erwahnt, als Burggrafen erscheinen. Der Co-
mital war mit der Burggrafschaft wohl fortwahrend unzertrennlich ver-
bundcn.

Dem Grafen Friedrich scheinen schon bei Lebzeiten seines Vaters
jene Guter In Oesterreich zugewiesen worden zu scyn, welche derselbe
durch seine Vermahlung mit Berhla erworben halte, wie daraus hervor-
geht, dass er sich vom J. 1150— 1160 bestandig dort aufgehalten
hatl03). In dieser Zeit baute und bewidmele er eine Kirche zu No-
chelingen (NOchling a. d. Isper), welche der Bischof Konrad von Passau,
In dessen Umgebung er iIhn  mehrfach finden, zu elner elgenen Pfarr
erhob 104). Ihr Sprengel erstreckte sich von Weldenbach WO er an
dle Gu{er des Klosters Baumgarlcnbcrg g.raLTnzTe Uber das ganze Besitz-
thum des Grafen Friedrich und  seines Vaters des Burggrafgn pis an die
bohmische Granze105) Um diesélbe Zeit ohne Zweifel, widmete er

dem Kloster Prufenlng nahmhafle Giter in der Umgebung des ihm zu-

- - o#

103) 1150 — Fridericus Glius comitis Ratisbon. Z. 1. e. U. des Markgrafen
Heinrich von Oesterreich f. < KIl. heil. Kreuz. Meillcr Reg. S. 34.

1155. 9. Jul. St. Hypolit. Fridericus praefectus Z. e. Tausches zw.

'deln Bischof Konrad von Passau, seinem Oheim, und dem Abte des KI.
I\/Iarlazell Mon B. 28. P I, 232.

° | _j

1159 — Frlderlcus Ratisb. praefect Z. 1. e. U. des namlichen f. sein

Kapitel. Ebd. 235. 237.
1160. 27. Aug. St. Hypolit. Z. e. Uebereinkunft zw. dem Bischof Kon-
rad zu Passau und den Grafen von Peilstein. Ebdv 241.

104) Chunradus Pat. epus petitionibus sororii sui Friderici Ratisb. praefecti con-

hi secrat ecclesiam in fundo eiusdein, dictam Nochelingen et plebesanam et
matricem constituit. T. Fridericus praef. D. ap. S. Joannem iIn Sabenich.
Ried nr. 252. Hier unrichtig Hochelingen. S. Kurz Beitr. 11, 394.

105) Ebd. - . 4 L. K e - < o=l L e

Aus d Abh. d. lll. Cl. d k. Ak. d. Wiss. VII. Bd. II. Abthl. (50)
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gehorigen Schlosses Pcrscnberg 106). Vom J. 1160 finden wir den
Grafen Friedrich wieder zu Regensburg oder dessen Umgebungl07), Iim
J. 1171 mit seinem Vater und seinem Oheime dem Landgrafen Otto auf
dem Landtage des Herzogs Heinrich zu Mosburg 108), und Im J. .1176,
welchen derselbe zu Burghausen und bald nachher zu Ranshofen abge-
halten hatl109). Von hier ans begleitete er denselben nach Enns, wo
er mit dem Herzoge von Oesterreich zusammenkam. Es scheint, dass
hier auch sein Bruder Heinrich der Burggraf anwesend war, wenigstens
finden wir beide zu Anfang des J. 1177 zu Brunsdorf bei dem Grafen
von Peilstein 110). Von hier aus ging Friedrich zu dem Herzog Leo-
pold von Oesterreich, dem Neffen seiner Mutter, nach Wienl1ll), hielt

106) Meiller Reg. S. 164. Diese Guter lernen wir kennen aus der Urkunde,
laut welcher der Abt Ulrich von Prifening c. 1280 dieselben an das Stift

St. Peter In Salzburg verkautt hat. Pez 1 c. VI. P. II, 143.

107) c. 1161 — Fridericus praef. de Riedenburg Z. 1. e. U. Adalberos von
Sinzingen f. d. KI. St. Emmeram. Lang Reg. B. I, 244.

1171. Heinricus de Gozratsberg proprietatem suam ibidem eccliae St.
Em. hortatu Heinrici praefecti huius loci advocati vendit. Testes: Fride-
ricus fdius praefecti. Heinricus et Otto fratres eius (unzweifelhaft: Fride-
rici). Richer exactor praefecti de Menzingen, Chunradus de Grasolvingen
exactor praefecti, Lambertus exactor praefecti. Cod. Em. fol. 176 b.

c. 1171. Fridericus buregrav. et frater eius Heinricus Z. bei e. Guts-
Erwerbung des KI. Ensdorf. Freyberg I. c. nr. 118.

c. 1172. Fridericus praef. Heinricus comes frater eius Z. e. Ueberein-
kunft des Abtes zu Prufening. Mon. B. XIII, 116.

108) Pez I. c. III. P. Ill, 781.
109) Urkundenbuch des Ld. ob der Enns. I, 347 flg.
- 110) Beide leisteten Zeugschaft 1. e. U. des Grafen Konrad von Peilstein vom
13. Jan. 1177 und nannten sich hier castellani de Ratisb. wie sonst nie-
mals mehr. Mon. B. VII, 478.

111) 1178 — Wien. Z. 1. e. U. Udalrichs von Falkenstein, Ministerialen des
Herz. Leop. von Oesterreich. Fontes Austr. Il. Abthl. IV, 116.

e o o o ° » ° »» A
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sich hier jedoch nicht lange auf, indem wir 1thn noch Im namlichen
Jahre zu Regensburg 112) und bald hernach wiederholt beli dem Kaiser
Friedrich antreflen. Zu Eger und* Magdeburg, wo der Granzstreit zwi-
schen den Herzogen von Oesterreich und BOhmen beigelcgt wurde, er-
schien er als Sachwalter des Ersteren 113). Von dort aus folgte er
dem Kaiser nach Augsburg 114) und ging von da wieder nach Regens-
purg zurick 115), wo wir thn bei dem Gerichtstage finden, welchen der
Herzog Otto dort abhielt, und auf welchem derselbe durch i1hn einen
Rechtsstreit zwischen dem Kloster St. Emmeram und Wernher von Laber
entscheiden liess116). Als Kaiser Friedrich zu Anfang des J. 1181
zu NUrnbergll7) war, fand er sich mit seinem Bruder Qtto, der hier

den Landgrafen-Titel fuhrt, mit dem Herzog von Bayern, den bayerischen
Bischdofen und vielen Edlen gleichfalls ein. Hier erscheint er zum letz-
ten Male und ist ohne Zweifel bald hernach (c. 1182) gestorben.

Von seinem Bruder Heinrich, welcher bisher schon O6fter mit ithm
zum Vorscheine kam, ist sonst wenig bekannt. Im J. 1182 finden wir

112) 1178. Gutertausch zw. den KIl. Ensdorf und St. Em. Acta sunt haec In
ludicio Friderici burggravii. Freyberg 1 c. nr. 130.

113) 1179. 1. Jul. Magdeburg. Boczek cod. dipl. Mon. I. nr. 326. Die beiden
Herzoge waren zwar dazu geladen, es scheint aber, dass sie nicht per-
sonlich erschienen, sondern nur ihre Stellvertreter sendeten.

114) 1179. 15. Sept. Augsburg. Z. 1. e. U. des Kais. Fried, f. d. Erzstift Salz-
burg. Hormayr Archiv 1828. S. 664.

9 - #

115) 1180. 13. Jul. Regensb. Fridericus burggrav. u. Heinricus burggrav. Z. I.
e. U. des K. Friedr. f. d. Hochstift Freysing. Mon. B. 29. P. I. nr. 535.

116) Qua (causa) ventilata et sententia quaesita a burggravio Ratisb. Friderico
judicatum est, eam etc. Pez | c. I. P. Ill, 181.

117) 1181. 1. Marz Nurnb. Z. 1. e. U. des K. Friedr. f. d. KIl. Kremsmunster.
Urkundenb. des KI. Kremsminst. nr. 40.
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thn beim Herzog- Liulpold von Oesterreich zu Wienl118), im J. 1183
beim Kaiser Friedrich zu Egerl119), im ndachsten Jahre bei eben dem-
selben In Italien120), und nach seiner Riuckkehr nach Italien nur noch
einmal bel einer Verhandlung des Abtes Pernger von St. Emmeram 12%).
Er starb 1in J. 1185 mit Hinterlassung einer Tochter Adelheit, welche
Nonne im Stifte Obermunster warl22). Mit ithm erlosch die burggréaf-
liche Linie, denn in dem namlichen Jahre ohne Zweifel sturb sein Bruder
Otto, der bisher schon vorgekommen und gleichfalls den burggraflichen
Titel gefuhrt hat ,23). Wir finden i1hn zum letzten Male auf einem

% -
@

® et
° g f

* o | * | f

V&
118) 1182 — Wien. Z. 1. e. U. des Herz. Leopold f. d. KIl. Neuburg. Ebd. 34.

119) 1183. 13. Mai. Eger. Z 1. e. U. des K. Friedr. f. d. KIl. Schéaftlarn. Mon.
1 B. IX, 518. A

120) 1184. 16. Nov. Vincent. Z. 1. e. U des K. Friedr. btr. einen Vergleich
zw. d. Patriarchen v. Aquileia u. dem Grafen Hcinrich v. Tyrol. Horinayr.
Beitr. Il. nn 71.

w V

121) Pez 1 c. I. P. Ill, 172,

122) c. 1180. Sanctimonialis nobilis de sup. inonrio Adelheit filia domini Hein-
rici urbis praef. famulam ad altare St. Ern. tradit. Ebd. 167. Sie starb
um 1183. S. Not. 124.

1 123) 1157. — Otto praef. Rat. Z. 1. e. U. des Abtes Berhtold von Banz f. d.
Grafen v. Wolfeswach. Sprenger Gesch. v. Banz. S. 322.
c. 1160. Otto comes de Ratisbona feminam quandain ad monrium Ri-
- chersberg delegat. Mon. B. Ill, 484.

c. 1163. Otto praef. Z. bel einem Gutstausche zw. dem Herzog Hein-
rich v. Bayern u._ dem Kl Baumburg. Ebd. 59. .

c. 1170. Nobilis princeps comes Otto de Ratisbona delegat ancillam
quandam monrio Reichersberg. Urkundenb. des Ld. ob d. Enns. I, 368.

1177. Otto Rat. praef. Z. 1. e. U. des Bisch. Otto v. Bamberg, f d.
Grafen Hermann v. Scowenberg. act. Babenberg M. CXLVII. an. regni Fri-
derici VIII. Diese Zeitangaben sind offenbar irrig. Oesterreicher Gesch. v.
Banz. Il. nr. 13. 1
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Hoftage, welchen der junge Herzog Ludwig umgeben von einer grossen
Zahl Edler zu Wernhersmuhle an der Mangfall im J. 1185 abgehalten

hatl24). Auch er hatte keine Nachkommen. A-.0
o i M er i (4

Allgemein wird behauptet, dass nun die Burggrafschaft mit den zu-
gehorigen Gutern alsogleich auf den Herzog von Bayern Ubergegangen
Ist, was jedoch keineswegs der Fall war, obgleich es zufolge des Her-
kommens, gemass welchem die Grafschaft, wenn deren Besitzer ohne
mannliche Erben des Todes verfuhren, dem Landes- Herrn, innerhalb
dessen Gebiet sie lagen, zufielen, geschehen sollte. Wahrscheinlich
wurde die Unmuindigkeit des Herzogs Ludwig benttzt, um sie 1thm wo
moglich ganzlich zu entreissen. Sehr zweifelhaft ist, ob die alodialen
Besitzungen nach dem Aussterben der Burggrafen alsogleich dem Her-
zog heimiielen oder ob sie vorerst auf die nachst gesippten Landgrafen
von Steveningen Ubergingen. Letzieros wird allgemein angenommen und
dafir spricht auch das damals Ubliche Erbrecht, welchem zufolge die
Landgrafen als Erben eintreten sollten. Dem aber widerspricht das Ver-

zeichniss jener Edlen, welche der Herzog Ludwig wahrend seiner Re-
gierung beerbt hat, wie die bezlglichen Stellen, welche weiter unten
folgen werden, beweisen, indem daraus hervorgeht, dass die beiden Erb-
schaften gesondert und zu verschiedenen Zeiten dem Herzoge anfielen;

|
es musste denn seyn, dass In dem erwdahnten Verzeichnisse an das Aus-

# 8 f t

- | e o 1 Fhme* * e e
c. 1182 — anwesend in iudicio, quod habuit dux Otto in monast. suo
Ammenberch. Mon. B.. VII, 486. 7 < <

124) Oefetc script. 1. 43. Er |st ohne Zweifel glelchfalls im J. 1185 gestorben
Auf thn, wie auf selnen Bruder Friedrich |st folgende Stelle zu beziehen:
Otto Iandgravms partem aquae ad Orbe Sto. Em. tradidit. Postea frater
eius Frlderlcus |us suum In eademtaqua consensu matris utrorumque In
manus dicti fratris sui Ottonis delegawt Mortuo Friderico fratre et nepte
filla Heinrici urbis praefecti, praedictus Otto partem ipsius in eadem aqua

ad altare st. Ein. delegavit. Pez 1 c. 164. "
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sterben der Burggrafen nicht der Anfall ithrer alodialcn Gulter, sondern
nur der Anfall des Reichslehens, namlich der Burggrafschaft gekntpft
Ist, was allerdings seyn kann. Sollte diess angenommen werden dur-
fen, so wirde sich daraus erklaren, dass der Verfasser des erwdahnten
Verzeichnisses, das derselbe in der Mitte des 13. Jahrh. angefertiget
hat, die Beerbung der Burggrafen von Seite des Herzogs In eine spa-
tere Zeit verlegt, als die der Landgrafen, indem sich wegen der Burg-
grafschaft Streitigkeiten erhoben, welche erst bcigelegt werden mussten.
Darnach konnte die Burggrafschaft vor dem AdUlssterben der Landgrafen
dem Herzoge nicht angefallen seyn. Auf dem Landtage, welchen der
Herzog Ludwig c¢. 1192 zu PJatling hielt, kommt ein Burggraf Al-
bert zum Vorschein 125), welchen man allgemein, jedoch unrichtig fur
einen Grafen von Bogen héalt. Denn der alte Graf Albert von Bogen
kann es nicht seyn, weil er zugleich mit jenem Burggrafen auf dem
erwahnten Landtage anwesend war, auch der junge nicht, well dieser
damals noch nicht das erfordcrliehe Alter hatte, um das burggrafliche
Amt Ubernehmen zu koénnen. In der Urkunde des Markgrafen Otokar
von Steycrmark v. J. 1190, worin derselbe die Marktrechte der regens-
burger Kaufleute zu Enns erneuerte und genauer bestimmte, kommen als

125) Wicharaus<< quidam vincafm in monte Warberc per manum domini Alberti
qui eo tempore In Ratisbona praefectus urbis exstitit, monrio Altahensi tra-
dit — und diese Uebergabe wurde bald hernach auf dem Landtage] zu
Platling bestatiget. Zeugen: Albertus comes de Bogen, Albertus de Ratis-
bona. Mon. B. XII, 62.) Ware der Angabe Hunds (Stammb. Il, 2.), dass
er einen Grafen Albert von Leuchtenberg in einer Urk. des Kaisers Frie-
drich v. J. 1180 als Zeugen aufgefunden hat, zu glauben, so dirfte man

% o] unbedenklich diesen fir den Burggrafen halten, um so mehr als die Grafen
von Leuchtenberg auch m der Landgrafschaft die Nachfolger der Grafen
von Steveningen (1198 oder 1199, in welch letzterem Jahre der Graf Die-
pold von Lcuchtenberg zum ersten Male als Landgraf erscheint Vaterl.
Archiv Jahrg. 1841. S. 37.) waren. . ; - e o)
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Zeugen vor comes Voto (Otto) et filius suns Albertus do Prunnenlaitc 42fl).
Moglich ware, dass dieser Albert der In Rede stehende Burggraf gewe-
sen, und er von dem Bischof oder dem Herzog als solcher aufgestellt
wurde, wesswegen er auch Im Range dem Grafen Albert von Bogen
nachsteht, was kaum der Fall seyn wirde, wenn diesem Albert die
Busggrafschaft von dem Kaiser Ubertragen worden, da er jenem voran-
gestcllt worden ware, wie dicss sonst Immer der Fall war. Gelang
auch dem Bischdofe von Regensburg nicht, die Gerichtsbarkeit in der
Stadt an sich zu bringen, was den Bischofen zu Worms, Strassburg,
CoIn u. a. schon viel friher gelungen, so suchte er doch auf Kosten
ciesI Bulrggrafent.hums gelfrl{e Gewalt zu elrlvveﬁje'rn. Diess* 1War einé#r der
Grunde, welche den Herzog Ludwig bestimmten zum Schwerdte zu grei-
fen. Der verheerende Krieg, welcher hiedurch entstand, wurde im J.
1205 durch einen Vergleich beigelcgt, von welchfem Weiterf unten die

Rede seyn wird.
1

. Plex Reihgnfolge der Burggrafen konntg mit eipgr an Ggwjssheit
streifenden Sicherheit hergestellt werden, desto schwankender ist die der
Grafen von Regenslauf und der Landgrafen von Slevcningen, weil die

Namen Heinrich, Friedrich und Otto immer wiederkehren, und weil sich
diese Grafen bald von der einen, bald von der andern Grafschaft zube-
nannt haben. | o

Die Grafschaft Riedenburg haben sich die Burggrafen wohl In der
Regel Vorbehalten, wesswegen sic sich denn auch ausnahmsweise co-
mités oder praefecti de Riedenburg nannten. Ein ,Burggrave von Rie-
tenburg®“ war Minnesanger und es sind noch Lieder von ithm vorhanden.

t e % J » e F 5 ee L A A N VAR Foor«* I* Y % . #f «~» |

126) Archiv f. K. ostcr. GeschichtsquelL X, 7. * F e
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Ohne Zweifel ist es einer der dreli Burggrafen, mit denen das burg-
grafliche Haus erlosch, vielleicht Friedrichl128).

Zwischen den J. 1130— 1150 kommen ein Otto und dessen Soha
Rapoto vorl29), allein es ist zweifelhaft, ob sie der burggraflichen Fa-
milie angehdort haben oder bloss deren Lehenlcute gewesen sind. Die
Namen, auch der Rapptos (wegen der Verwandtschaft mit den Aben-
bergcn), sowie der Umstand, dass sie frei Uber ithre Guter verflgt haben,
lasst mit einiger Wahrscheinlichkeit auf erstcres schliessen.

Eines Schlosses Staufl30) wird zwar schon zu Anfang des 10.
Jahrhunderts gedacht, allein es ist wohl nicht sicher zu bestimmen, ob
darunter jenes am Regen oder das an der Donau zu verstehen sey, ob-
gleich man allgemein letzteres darunter begreift. Wie die Grafschaft
Riedenburg mit der Burggrafschaft, so war die Grafschaft Regenstauf

mit der Landgrafschaft Stcveningcn enge verbunden, jedenfalls von der

| 4

Zeit an, wo Otto der Sohn des gleichnamigen Burggrafen diese beiden

Grafschalten zu seinem Antheilc erhielt, was wahrscheinlich schon bei
| - . * * * { [ *» | -
Lebzeiten seines Vaters der Fall warl3l).

Ny I " *F 1 1 n* o**eqeee | » F > e .

i Er ist der Stammvater einer 'Seitenlinie, deren Angehorige sich
bald von Regenstauf, bald von Steveningen zubenannt haben. Man glaubt
zwar, dass er sich diesen Titel blos beigelegt habe zum Unterschiede

128) Biblioth. des litter. Ver. in Stuttg. V, 23. IX, 127. 238. Das dort abge-
bildete Wappen enthalt drei Rosen, und durfte als das burggrafliche, wel-
ches ausserdem nirgends sich findet, anzusehen seyn.

129) Mon. B. XIII, 44. TN
130) Pez. 1 c¢. 50.

131) Denn er wird schon 1. e. U. v. J. 1142, in welcher er mit seinem Vater
vorkommt, lantgravius genannt. Ried. Nro. 233. m>+ i
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von den Burggrafen, allein es ist kaum zu bezweifeln, dass er wirklich
war, was der Titel besagtl33)® und zwar» In Folge Kkaiserlicher Ver-
gunstigung, obgleich freilich schwer anzugeben ist, worin sein Amt be-
standen habe; gewiss aberl.ist., dass es Uuber die Granzen der beiden
Grafschaften hinaus sich erstreckt hat, namlich Uber alle Besitzungen
auf dem Nordgaue, welche, nachdem die Grafschaften erblich geworden,
Reichsgut geblieben sind, und zu vermuthen ist, dass dem Landgrafen

die hohe Gerichtsbarkeit und das G.eleitsrecht innerhalb der angegebenen
Granzen zutand133).

132) c. 1175. Praedium Alwigeshoven (welches dem Kloster Ensdorf streitig

gemacht wurde) absoluimus (die Mdnche) coram iudice Ottone lantgravio.

Freyberg 1 c. Nr. 127.

| . i i
133) Nach dem Awussterben der Steveninge ging die landgréafliche Wirde auf

die Leuchtenberge uber, und zwar nicht blos als Titel, sondern als Amt.
wie unzweifelhaft aus der von den Landgrafen von Leuchtenberg dem
Kloster Reichenbach ertheilten Befreiung v. J. 1270 (Mon. B. XXVII, 65.)
hervorgeht. Diese Landgrafschaft, d. h. nicht das Territorium, wie man
irrig glaubt, sondern das landgrafliche Gericht, hat Herzog Ludwig 1. d.
J. 1282 u. 1283 erkauft (Lang Reg. IV. 196. 202), und nun einen eige-

i nen judex provincialis aufgestellt. Ein solcher war 1. J. 1293 Konrad V.
Paulsdorf, der einzige der mir bekannt ist, wie aus einer noch unge-
druckten Urkunde aus dem bemerkten Jahre hervorgeht. Ihr Inhalt lautet
Im Auszuge folgender Massen: Conradus de Paulsdorf iudex provincialis
Ludowici ducis Bawariae notum facit, quod se praesidente iudicio monaste-

o 1j *« 1FIUM In, Waliierbach per gententiam_yirQrum, ngbiliumg qui interfuerunt 1u-

v dic.:jgﬁ)g)btinL_Jit,ki quqd. ,aq. jggicium %a(gleulare dp»ci no;a_ldebeat. Daher war
auch dieses Landgericht im Vertrage von Pavia Geg%ns.tand (.Jl.er4TheiIung.
Aettenkofer. S. 229. Da zufolge eben dieses Vertrages der Leng-
enfeldsche Gebietsteil von dem vormals leuchtenbergsehen Landgerichte
getrennt wurde, so ergiebt sich, dass derselbe unter letzterem stand, und
es lasst sich hieraus ein Schluss auf den Umfang der vormals Stevening-
schen, dann Leuchtenbergschen Landgrafschaft ziehen.

Aus d. Abh. d. Ul. ClI. d. k. Akad. d. Wiss. VII. Bd. i. Abth. (51) 6
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Diese Landgrafenl184) hatten denselben Rang, wie die Burggrafen,
gingen demnach wie diese den gewoOhnlichen Grafen voran. Otto flhrte
auch den Titel pracses de Stauf, und war Vogt des Bischofs135) von
Regensburg und des Klosters Priiell136). Jenen Otto comes patrie, wel-
cher dem Kloster Formbach zwei Tochter Chunrads von Essenbach dber-
gab137) und bel einer Schenkung des Grafen Ekkbert von Neuburg an
das namliche als Zeuge aufgefuhrt 1st138), halt man zwar flr einen
Pfalzgrafen von Wittelsbach139), allein cs ist nicht zu zweifeln, dass
es der Landgraf Otto ist; ebenso auch jener Otto provincialis comes,
welcher mit seinem Sohne Otto in einer Urkunde des Herzogs Heinrich
von Oesterreich fur das Kloster heil. Kreuz Zcugschaft leistet140), ob-

gleich man auch sie fur Pfalzgrafen halt.
o/ o # ¥ i * o - 1) V. [ 17 1»

He /» @ e

dass er mit Adelhelt, ,?iner 1§chyv35ter des Herzogs
Ist zwar alle{gings nick}t .verburgt, dennoch

7>Die Nachricht
Otto d. &

7 o
vermalilt war

1 y
aber auch nicht verwerflich, zumal da aus mehreren Umstanden hervor-
1 J.1 . * ME*FT 1 *»**]|» 1 \ «
0--------_---_—-_—-_—:—_—* ° » _ my | e . . « . 1 | . f
, ee I D | ] e
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134) Der Titel Landgraf wurde im Lateinischen versclieden ausgedrickt: comes
patriae, comes regionarius,, comes provincialis, wie man aus vielen Ur-
1 kiinden in Thuringa sacra ersieht. r.!I e« _.iINnb n». 111

135) Diess ergibt sich aus der Urk. (c. 1144), wodurch dieMunche des Klosters
Aldersbach cum epo Ratisb. et praeside Ottone einen Gutertausch vorneh-

men. Otto unterzeichnet sich hier als praeses deI St?olufye/n. Mon. B. V, 311.
B e ® ® * '.

136) c¢. 1160. Comes Otto de R~*ginstauf Prulensis advocatus tradit monrio
Baumburg praedium in orientali plaga Hainzendorf et vineam Marchorts t+-

‘e|ITnar. (Ton. O. tti. 50. 1 1
137) Urku.n4delnbugh Idegi L. .’Ot?mdi?z Enns. |, 668.,.

138) Ebendas. 736.,-,, M.ryT. .

139) Ebendas, im Index S. 812b. j. -n ' i

140) Meiller Regest. S. 52. " 1;,Jd ;e

ce U1 IsH 117 0 *FLL 1 f )
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geht, dass er dem pfalzgraflichen Hause befreuudet warl41l), auch aus
dem Umstande, dass der Pfalzgraf Friedrich, ehe er seine Pilgerfahrt
CJach Jerusalem anlrat (1167), In seinem Testament auch den Sohn des
Landgrafen Otto und dessen (seiner, namlich Friedrichs?) Schwester
Adelheit bedachte 142). Er kommt oft als Zeugel43) vor, starb

um i das Jahr 1185 wund hiiUerJtiess zwel SoOhne, Heinrichl44) und
Ottol1l45). . Letzterer trat In den geistlichen Stand und ward Domherr

;<.m - ti I 'e R N
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141) Wie er bei dein Leichenbegangniss seines muthmasslichen Schwiegervaters
o des Pfalzgrafen Otto, so fand er sich auch beil jenem seines Schwagers des
Herzogs Otto ein. Mon. B. VIII, 440.

142) Pfalzgraf Friedrich vermachte (1166) Ottoni filio landgravii et Adelhildae
sorori suae praedium i1in Regdindorf (Regeldorf) Mon B. X 243. Ob
hier ,,suae“ auf Friedrich oder auf Otto sich beziehe, ist.die Frage. Im
ersteren Falle, und 'der.:wird dem Sprdchgesetze gemass angenommen
werden jnussen, ist der Bewels hergestellt, dass des Landgrafen Otto I. Ge-

Il mahlin die Pfalzgrpfm Adelheit war. , |

143) 1181 Z. e: . U des Bischofs Adelbert von Freysingen f. desseu Kapitel.
I»:r t Meichelb. h c. I. P. I, 367. iunn«<'ii.’* 11 > 1 l o | m <

- ./, 1 *1183. Z bei der Uebergabeleines Gutes durch den Herzog Otto an
das Kloster Ranshoven. 'Urkdb.”’lder L.1ob der Enns. 1, 259.
i >1.1.1184:mc. ZI e Schenkung des Herzogs Ludwig an das Kloster Schaft-
- i ! :larri. Mon; B. IX, 440.i P [/ 1 i I o /
Er kam ausserdem. wie schon oben erwdhnt wurde, haufig mit
1 ' ,seinem Vater und seinen Kindern vor. S =1 ° -

144) 1135. Otto comes de Stauf et filius eius HeinriCus Z. 1 e. U. Des Mark-
Il 'im I grafen Diepold von Vohburg fur das Kloster Reichenbach. Mon. B. XXVII.
-v.w::  Nr. 10.; u. tU. hEin ,Heitiricus de SftauP* erscheint'in der Folge und
' 4 gleichzeitig mit jenem sehr haufig, allein dieser gehdrt einem anderen

* hdelgeschlechte an.m\m **ut oolH ok * X e o» E, > FEX

145) S. Not. 141 Jener Otto® welcher zufolge handschr. Not. in das Kloster
Walderbach eingetreten und ein sehr auferbauliches Leben geflihrt haben

6*

«
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In Bambergl46), ersterer folgte thm in der landgraflichen Wirdel47).
Seine Gemahlin war Richardisl48). Welchem Edelgeschlechte sie an-
gehorte, lasst sich nicht ermitteln, doch aber annehmen, dass sie aus
einem Edelgeschlechte im sidlichen Bayern stammte, da Heinrich sowohl
als dessen Vater sich vielfach an dort abgeschlossenen Geschaften be-
theiligten, und Schenkungen an die Kloster Baumburg, Ranshoveu und
Reichersberg machten, oder aus einem Edelgeschlechte in Oesterreich 148a),
da Richardis hier nicht unbedeutende Guter hatte, wenn nicht angenommen
werden darf, dass es jene sind, welche Berhta, die Gemahlin des Burg-
grafen Heinrich 0. diesem zugcbracht hatte. Er starb vor seiner Ge-

mahlin c¢. 1185 14») und hintcrliess einen Sohn Namens Otto. Wir
Jq | A% || >

soll, 1ist schwer unterzubringen. Vielleicht ist der Bamberger Domherr
gemeint, in welchem Falle angenommen werden miusste, dass er seinem
Canonicat entsagt und den Habit genommen habe.

146) 1179. Otto de Steveningen canonicus Babenberg. Z. e. Gutsentsagung
durch den Pfalzgrafen Otto von Wittelsbach an das Kloster Rot. Mon. B.
|, 366. Jener Otto, welcher 1162 als Z. 1. e. U. des Bisch. Hartwich
von Regensburg f. d. KI. Hailsbronn (Hocker Antig. Schatz H, 78.) und
als Z. e. Schenkung Erbo’s von Manegoltingen an das KIl. Prifening vor-
kommt, ist vielleicht der hier in Rede stehende. o

147) c. 1185. Heinricus comes provincialis Z. 1. e. U. Des Edelmanns Engel-
schalk von Rumtingen f. d. KI. Nicola bel Passau. Urkundenbuch des

L. ob der Enns. I, 590.

148) c. 1185. Heinricus comes provincialis cum consensu uxoris suae Richardis
feminam quandain sui turis monrio Richersberg tradit. Ebd. 366.

Zufolge der Beilage I. war sie eine Tochter Leopold VI. von Oesterreich.
Diese Nachricht hat allerdings grosse Wahrscheinlichkeit, allein da ausser-
dem keine Spur vorkommt, dass der Herzog Leopold eine Tochter dieses
Namens hatte, so muss sie vorlaufig noch bezweifelt werden.

149) Er erscheint zum letzten Male auf dem Landtage, den Herzog Ludwig c.
1185 zu Wernhersmile an der Mangfall hielt. Oefede. U, 43.
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finden 1hn ofter in Urkunden als Zeugen liLO), und auf dem Landtage
des Herzogs Ludwigl51). Er beschloss ilm J. 1196 152) sein Leben.
Er hatte zwel SoOhne: Hermann und Friedrich 163)I und eine Tochter
Kuniguntl54). Letztere nahm im Kloster Niederminster den Schleyer,
erstere starben bald nach i1hrem Vater. Richardis Uberlebte das Er-
|oschen des edlen Hauses. Die Guter in Oesterreich, welche sie dem
landgraflichen Hause zugebracht hatte oder die vielleicht nur von jenem
auf sie vererbten, Ubergab sie dem Herzog Heinrich von Medlichl55);
mehrere Guter in Bayern sohenkte sie den KIlostern St. Emmeram156)

° oo “I /o”! f 1 .';!)) | ® ’i L3 > o i, > JY

<|

150) 1184. (Mainz) Z. 1. e. U. des Bisch. Friedrich von Paderborn f. d. KI
Herse. Erhard regesta Weslfal. Il. cod. nr. 449. c. 1186. Z. b. e. Ueber-
gabe des Gutes Hegling an das Kl. Ensdorf. Freyberg 1 c. Nr. 153.

1192. — Graez. Otto lantgrav Z. i.e. U. des Herz. Leupold von Oester-
reiclh f. d. Stift Secc):)aq._I Froejich dipl. Styr. I,i 17|2

He

1194. 29. Jaen. Wirzburg Z. 1. e. U. des. K Heinrich f. d. KI. Wald-
sassen. Mon. B. 31. P. I. Nr. 235. , i

1194. 22. Marz. Narnberg. Z. 1. e. U. dess. f. d. Stift Berchtesgaden.
Ebd. 29. P. I. Nr. 560.

.* * -..*- ' *1.\ I

151) Oefele. I, 43. ,; i o RN T 114 (R I >
152) Chron. Claust. Neob. bei Rauch. I, 67. Chr. Lambac. Ebd. S. 476.

153) Ein Fridericus de Steveningen juvenis komt c. 1182 als Zeuge vor.
(Mon. B. Vn, 485. 487.) ebenso In einer Urkunde des Bischofs KOUo v.
Bamberg f. d. KI.1 Walderbach v. JiM*119P. (Untedr.B

.,0,1 4 1.1,

154) ZufoI%e Handsch. Notiz. b

IMc = .

ro. =1 7 1L,-" .

155) Die Landgraevinn von Steveninge dinget dem herzog Heinrich von Medlich
Dittersdorf, Risenpcrg, und Wisen Mon. B. 29. P. H, 314. Vergl. ebd.
. S. 48]. J3 il i

156) c. 1196. Richardis mater Ottonis landgravii post' mortem ipsius Ottonis fe-
minam quandam in Alburch monrio St. Bm. delegat. Pez. 1 c. 167.
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utid Ensdorfl57), besonders ‘'aber jenem In Walderbachl158), wo ein
Landgraf Ollrt, 1lvielleicht i1ithr zweitgeborntT, den Habit genommen
und ein sehr auferbaulicheS Lebenj gofihrt haben soll1*9). L

A .t i | A L MIL. 7 . < M/
Erbe der Burggrafen sowohl als der Landgrafen war Herzog Lud-

wig 1u Bayern. Pas bekannte Verzeichniss 160) der Edlen, welche der-
selbe beeibte). eroffnen idie Landgraffin.; A | 1I- MU

. Tm" 1 FridericuS'et Hermanns 1 6 lantgravii de Stefninge.. Mi.
(= i IUlricns comes de Velburch et Chlamme. * { 4 ui *m o ‘t
Tres fratres (Heinrich, Friedrich, Otto) burggravii de Rietenburg
vel Ratisbona.

/i Die GiileTf welche* hier wie ber anderen ahnlichen Erbschaften In

Frage standen, waren: 1) alodiale, 2) Reichslehen und 3) bischofliche
= | ;Tal /Zi-n | 1= uU» .. . olil) ' =

> Mo irs.] SHel 1o ] % 0 A # > ) vV,

Lehén.

Die alodialen Besitzungen gingen, soviel bekannt ist, Ohrie Wider-
spruch auf defr Herzog uber, jene 'namlidr,xaus denien die Aemter Haidau

und Riedenburg, Nittenau und Regenstauf gebildetlwurden !'61). Dir
le 3 ej.ilvi'»!! | k<4\i 1 X .y / I .w .i>

157) c. 1196. Eadem monrio Ensdorf praedium Uttenhofen tradit Freyberg 1

0. Ur? 160H | il pe I coy .Ml UL .| = ...iece
«i.158) S,.Beyl. 1 11 iihm C i, i < vt Y e
459) Ebd. ™* "i* * jilm1n " (; o« * I'< @m N>

160) Oftmals und erst jingst wieder abgedruckt in Boehmer fontes. m, 562.

161) Dessen wird sonst nirgends gedacht.
' 16%) S&nmtlich abgedrickt im 36. B der Mon. Bil Auch die Aemter Lengen-
- feFcl, Pettendorf, Schwandorf und Schmidmiulen, so glaubt und schreibt
man immer wieder nach, wurden aus dem Erbe der Burggrafen gebildet,

allein diese Gebietatfeeile fieldn im J. 1119 in Folge Absterbens ihres Be-
sitzers; <tesjreich «beguterten Dynasten von Pettendorf und Hopfeno, dessen
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Burggrafschaft war Reichslehen und gelangte iIn der namlichen Eigen-
schaft an den Herzog Ludwig 163)/' ebenso auch, wie man daflr halt,
die Landgrafschaftl63a). Mit jenen Gutern in Oesterreich, welche die
Burggrafen von dem Hochstifte Bamberg zu Lehen trugen, wurde nach
-i't o >», L i SR P VAN U N I R VR VARE I N /

i Jii—% Xt xm. Ay Il NS T E AR (VY

> "1 L ., >EI-1°] 4 FHpm* e[ . ey ‘e

Stammhaus noch nicht ermittelt ist® Ubrigens mit dem der Burggrafen in
keinerlei Verbindung steht, obwohl allerdings die Besitzungen beider.si”*h
berthrten — an die beiden Schwiegersohne desselben, den Pfalzgrafen
Otto V. und den Grafen Gebhart von Waldekk und Leuchtenbergr, mit
Ausnahme der Bambergschen Lehen, We}lche der Bischgf’ Otto vomnlélam-
berg, um sie den Erben zu entziehen, zur Stiftung des Kl Michelfeld und
ol )y, #ZUTe Bgwigmung des\ Kl Epsdorf verwepdetg, S. fChronol. Darstell, der

_ ~ Erwerbungen etc. iIn d Ahandl. der hist. Kl. der Acad. d. W. Bd. V. Ab. 111
' eej]e : >i .. em® FhiU Ili.0IH-. » >||fn . ... | R > 4

1.1163) Tn einer'Vorstellung der Herz. Rudolf und Ludwig an den Ka&nig Heinrich
(1310. 25 Apr ) kommt folgende dessbezilgliche Stelle vor: eives Ratrisb.
quorum sumus burggravii et burggravium eundem, a quo dependent iudicia
civitatis eiusdem, a vobis et ab imperio tenemus in feodum (Orig). Die

Rechte glherselb"ein sind_ verze!phﬂpet In !\/Ion. B. 36. P. I,*»EZZS. fltgv.

163a) So gewiss ist diess jedoch keineswegs, wenigstens liegt ein ausdrickliches
Zeugniss nicht vor. Allerdings erscheint ,Judicium et conductus,” welche
der Landgraf Friedrich 1. J. 1283 an den Herzog Ludwig verkaufte, in
der hierlber ausgefertigten Urkunde (Lang Reg. IV, 202) als herzogliches
Lehen; allein es ist zweifelhaft, ob die Landgrafccbafk schon in den frihe-
. ren Zeiten ein solches war. Auf diesen i1Zwelfel fuhrt die-~*Urkunde des
Kaisers Friedrich v. J. 1241, wodurch er-dem Landgrafen das Geleitsrecht
wie es die Vorfahren desselben vom Reiche zu Lehen trugen, bestatiget.
(Mon. B. XXX. P I, 266.) Zwar ist hier allerdings das Landgericht nicht
als Reichslehen bezeichnet, und es ist Uberhaupt nicht hievon die Rede,
allein doch ergiebt sich daraus, dass jedenfalls das Geleitsrecht in dieser
i * Zelt noch Reichslehen war, wahrend eben dasselbe In der oben erwéahnten
Urkunde als ein herzogliches Lehen bezeichnet Iist. i oo/
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dem Aussterben derselben der Herzog von Oesterreich belehntl184). Der
Hochstift-Regensburgischen Lehen wegen, welche durch das Erldschen
der Landgrafen ledig wurden, kam es zwischen dem Bischof und dem
Herzog zu einem heftigen Streite, indem letzterer sie forderte, ersterer
verwelgerte. Der hochst verderbliche Krieg, welcher hieraus wie aus an-
deren Grinden entstand, wurde im J. 1205 durch einen Vergleich be-
endetl65). Der Herzog vermachte dem Bischof fur den Fall, dass er
ohne rechtmdassige Nachkommen sterben wirde, die Schlosser: Kelheim,
Lengcnfcld, Stauf, Stevenningen, Wolfhcringen, Parsberg, Durchelenburg
und Lgi_l_n.cllts.qut mit allen Zugehorungen, dqg'e'gén.'belehnte der Bischof den
Herzog mit dem bencficium lanlgravii, quod tune vacans fuit situm in

o (1

In Bezug auf die Burggrafschaft oder vielmehr Iin Bezug auf die
Rechte, welche daraus resultirten und gleichfalls streitig geworden,
wurde folgender Vergleich geschlossen: Der Herzog vermachte in dem

schon oben erwdadhnten Falle dem Bischof das Herzogsamtl66), dagegen
x "5) 'e ] J / . g % ® g

montanis.. ,

16AJfL) HS\é Enns. L?eoponﬁs dux Ahstﬁae.%‘atetﬂr,/ quod cum post oﬁtum cognati.
sul Heinrici Ratisb. burggravii, beneficium, quod ille a Bainbergonsi ecclesia
habuerat, plenarie obtinuerit, In quo etiam advocatiam bonorum Biburg,
coenobii in Tangrindl. Hund metr. II, 202.

165) Ried Nr. 307. ] |

166) Huschberg (Wittelsb. S.414) glaubt, dass der Ausdruck ducatus nicht*Herzogs-
amt,”“ sondern wie hier und sonst haufig,,Geleit* bedeute, was allerdings bekannt
genug ist, allein da im namlichen Vertrage besondere Bestimmungen uber
das Geleit (conductus) getroffen wurden, so'kann hier ,ducatus® nicht die-
selbe Bedeutung haben. Allerdings konnte der Herzog Uber den Ducat,
da er Beichslehen war, nicht eigenmachtig verfiigen, diess hat er aber auch
nicht gethan, sondern wie diess In derlei Fallen herkbmmlich war, sich
ehevor schon die Ermachtigung hiezu vom Reichsoberhaupte erholt, wie
aus der Bestatigung dieses Vertrages von Seite des Konigs Philipp (Ried.
Nr. 308) klar hervorgeht. <"l »le LBV o ’
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vcrhicss dieser denselben mit dem ndachsten in Erledig-ung* kommenden
Ftirstenlehcn zu belehnen, welches eben so viel ertrage, als das land-
grailiche, und raumte i1hm bel der Wahl eines Bischofs die namlichen
Rechte ein, welche den Canonikcrn und den bischoflichen Hofbeamten
custanden.  Auch wegen der Gerichte, des GeleitsreChts (condUctus),
der Minze etc. wurden Vereinbarungen getroffen. Aus der dem Ver-
trage beigefligten Klausel, dass das Schloss Kufstein im gemeinschaft-
lichen Besitze bleiben oder zerstort werden solle, lernen wirdic, bene-
ficla In montanis®“ kennen, namlich Kufstein mit Zugchorungen. Konig
Philipp hat den Vertrag im namlichen Jahre bestatiget. Im Jahre 1213
wurde ein neuer Vertrag geschlossenl67). Aus diesem ersehen wir,
dass auch das Schloss Kontil (Kundiburg bei Rattenberg, welches jetzt
In Trummern liegt), ein Bestandteil der Lehen iIn montanis war. AuUS
diesen Gutern erwuchs das Amt Kufstein 16 ft).

Der Vergleich war, so glaubt man, ganz und gar zum Nachtheile
des Herzogs; doch nur scheinbar; denn starb er ohne Erben, so verlor
er Nichts, gewann aber gegcnfalls sehr viel, wenn auch nicht Alles,
wornach er _strepte. | o o' el

, 167% Hund metr. I1 235_r |

~ -  H'1 # 4 o A ¢
. 168) Mon. B. 36. P. I, 63
- **l * « o l °* # |i :k s 1|' 4°i ® 1 L
)
ST BN (PO LY by - ¢ o7 The Mhezes Vb . gl
°J _ I O : 1 qlOn*«-, o' 1,

Aus d. Abh. d. Ill. Cl. d. k Akad. d. Wiss. VII. Bd. 1l. Abiii. (52) 7
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Beilage .

Anno 1143 — fundatum est Waldcrbaccnse monastcrium a no-
bilissimo principe Ottone lantgiavio de Stefingcn et incorporatum cisterc.
ordini. Erat autem ante hoc tempus In hoc eodem loco alia religio
Id est canonicorum Regularium ordo, quae mutata In hanc, quae nunc
est, reqgulam. Tanto devotionis affcctu et gratia erga hunc locum aflieie-
batur fundatrix, Richardis nominemater uttonis ultimi, ut In uno loco
et simul cum suis possessionibns homines trecentos — pro parte sua
traderet. Fundator autem huius loci cxtitit praedictus Otto Lantgravius
et urbis praefectus, utique inter ties unius nominis vocabulo nuncupatos,
quibus merito antehabcndus et praeferendus est et dignitalum officiis et
actatc, scilicet, quia secundi pater ct tertit fralcr (?) erat. Reliquit
autem haeredes Henricum et Fridericum, quibus iIn sortem ccssit haere-
ditas, Heinrico praefectura el dominates maximi Iin montanis, Friderico
vero’ comitia, et post ilium Olio . . . Omnes ergo pracdicli, cum diffe-
renter praerogalivis fungcrentur honoribus, alius comitia, alius prae-
fcclura, alius alia dignilale, singuli tarnen comités diccbantur. Pater
autem fundatoris Ottonis extitit lleinricus inclitLE, urrbis p[)a(?fgctyg. et
Lantgravius de regio semine descendens, qui In tantum sui succcssiul
germinis dilatavit nobililavitqguc propaginem, ut esset rcgalibus apla tlial-
amis et magnis principibus In sul coniugium expetcnda. Vnde factum
est, ut rex Vngariae duxerit in uxorem filiam pracdicti Heinrici primi (!)
nomine Vdelheidem, sororem scil. Oltonis fundatoris et abduxerit In ter-
ram suam faclam consortcm et parlicipem rcgni sui, quae tandem de-
functo marito remeavit ad propria, relinquens terrain incolis et regalem
gloriam ex morte coniugis fastidiens duxil amodo coclibcm vitam inter
suos. Sic eliam c¢ converso aliunde adscilae illustrium virorum soboles
pro matrimonio nostris comitibus. Sic Richardis coiuitissa germana Leu-

*r m I Tt e » .10 ¢ |

%
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poldi ducis Austriae, sic Bertha primi Heinrici, sic Sophia secundi Otlo-
nis, sic religuorum coniuges certo fucrunt indicio per sui copulam no-
strorum fundatorum fuisse generis clarilatem. Quos etiam cerium est
maximae fuisse potentiae, atque latas et sparsim habuisse possessiones
non solum In Bawaria, verum etiam In diversarum terrarum partibus, In
Franconia, in Montanis, in Austria, circa mcmus Bohemicum, in utroque
districtu ducum Bavvariac daturque hoc cernere In parle pracdiorum no-
strorum inibi sitorum scilicet Aurheim, lloflslclicn, Mekkcnhausen, Muck,
Grauendorf, Gotsdorf, Hunzlveiin, Biberbach, Tanpring et Arnslclten, quae
ab 1psis fundatoribus et a nobili fundatricc Riehardi haec in dolcni primo
recepit ecclesia. Haec etenim et mullo plura praecipue Otto Lanlgravius
et saepe dicta comitissa mater Otlonis Ultimi, et Fridericus comes, atque
alil cohaercdes de puro patrimonio huic obtulerunl domui perpetuo pos-
sidenda. Porro ille alter Otto comes exsortem sc haereditariac partis,
quae illuin contingerc potuisset, faciens et iIn terrain vivcnlium suarn
potius dirigens porlionem fecit se manachum In hoc loco et pauper
factus ex divite, Christo pauperi adhaercbat. Quem inter alia dcvotionis
studia hanc ferunt consueludincm habuisse, quod sola tunica et cuculla,
quae In vigilia omnium Sanctorum induit, usus et contenJus fuit tolo
anno, ut ncc propter lavare ipsas res, ncc propter aliud sui commodum
ea vcl ad momentum deponerel vcl mutaret.

T. ~

llcinricus abbas XV o0ssa omnium de loto progenie atque reginae
et Otlonis monaehi In unum t;fjmulum collocayit, nonnulli autem de Ipsa
progenie vel parentela alias sunt sepulli. Nam paler fundatoris noslri
lanlgrav. et burggravius noluit in loco huraili seil, ad Iingressum mona-
slerii St. Emmerami ubi frequenter esset transilus populi, sepeliri. RI-
chardis autem comitissa dcsccndcns ad fratrem suum Lcwpoldum due.
Aust, obiit 1bi, sepultague In sta cruce ord. noslri. Secundus vero
Heinricus burggr. de Rielcnburg, de quo loco et de Stauf huic cccliac

décima frumenti et aliorum provenluum debelur, prolixioris exilii incom-
7*
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moda susfincns in peregrino habilu pcT nnnos circa 40, liic tandem re-
nil In Ebroltshausen villam i1ux-ta Gecysenvelt, ibigiic visus ct agnitns quie-r
vit in domino, cl sepclicrunt cum ciusdcra loci homines ct villani. Ad
cuius tirmulum fabricatam cssc capellam memorafur, ficriguc concursus
maximos populorum ct miracula quam plurima ob memoraul Tiuius viri *).

*) Diese Nachrichten, welche erst am Schlisse des Druckes in meine Héande
gelangten, daher nicht mehr benutzt werden konnten, sind im XIV. Jahrh.
von einem Monche des Klosters Walderbach aulgezeiehnet worden und
finden sich in Sanflls Catal. I, 148. auf der k. Hof- und Staatsbibliothek.
Die handschriftlichen Notizen, auf welche ich mich oOfter berief, sind den-
selben entnommen, weichen jedoch mehrfach davon ab.

B eilage |1,

el I L if i «f  a)
cv o JEMI 1 nrj;tof!y p fi%
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S/ammtafel der Burggrafen in v. Meillers Regesten der Bahenb. S. 208.

-

N. N.
Heinrich L comes Utlo epus Ratisb. Leopold n. (HI.)
1052-1057. 1060— 1089. 6. Jul.t n.c 1045-: '
Otto L — Sophia Heinriclill.com.— - - — Adelheid Leopoldni. (1V.)
n.c. 1058 fc. 1120. n.c. 1060f 1102. Gebhart. (Richardis?) n. c. 1070.
Praef Rat. Dietrich.
Otto Il. comes— Adelheit Heinrich IH. — - _J7Berhta!~Il i
n.c. 1095r—1124 n.c. 1100 ¢ 1162. Jo i N,
praef. Raf’ ’
Otto Ill. Landgrav! Friedrich Heinrich IV*  Adelheit.Sftltfttis \Y
de Steveninge. Auch praef. Rat. praeL Rati;;< N comes de
comes provinc. n.c. 1125. n.c. 1130. Hohenburch.

ii. c. 1120. Gem. RicUardis. ™ =i 1
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Oom

. ;2
Stammtafel der Burggrafen von Arnold ( Verfassung der deutschen
|— Freistadte. 1854. 1. S. 95J.

U
i Rudpert comes Rat. .
1002-1028.
Heinrich T, Burg IPabo Bisch. Otto v. Regensh.
y.Regensh. 1028— 1072. 1028— 1064. 1061-1089.
Heinrioh n. -
um 1070. |
Heinrich I1l. 1089— 1133. Otto I. Burggr. zu -
als Burggr. 1133. Regensh. Gr. v. Stevening
u. lietenburg 1089—1142.
Heinrich IVV. Burggr. - Otto Il
zu Regensh. 1137— 1157. Landgr. zu Stevening Adelheit von
J 1140—1157. N Ploetzke.
Heinrich V. Burggr. Otto Ill. Burggr. Fridrich Burggr.
zu Regensh. 1166*—1185. u. Landgraf 1160 t vor 1181.
1147— 1181.

7**
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Stammtafel der Burggrafen nach meiner

Pabo(-¢-IMhthill
praef.; 976 *f. 1002, J.  wez
Liutana RuotBert praef7  itiutolT""?

t C 25e jr Jfoench ~
Heinrich 1. “di 0 to Bischof v. K
praef. f 1088, f p. 1065. 1061— 1089
Ofto praef. Heinrich 11
f 1142. Verm. m. comes f 1102.

a) Sophia v. Frumdorf,
b) Adelheit v. Ploetzke,

10 Otto V. com. palat.
t 1155.
Heinrich III. Liutkart " e Adelheit verni, Adelheit Otto dux Bav.
praef. f 1180. Venn. Nonne zu Ad- m. Stephan Il. Konig t 1183.
m. Berhta. mont t 1150. von Ungarn.
L«
Heinrich V. Itto
praef. f 1185. praef. + H81. praef. f 1185.
Adelheit Nonne Richardis ~ Heinrich —  (Otto Otto canon.
fu Oberminster Topht. des Herz. Leopold V. (VI.) Landgraf Monachus) Babenb
t 1183. v. Oesterreich (?) t 1190. ? + post 1179.
Friedrich, Herman. Kunigunt
t 1197. Nonne zu Nieder-

munster t 1220.



