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Kyaxares und Astyages.

Von allen bis jetzt bekannt gewordenen Keilinschriften beriihrt sich
keine mit den griechischen Schriftstellern so nahe wie die vor drei
Jahren von Rassam gefundene,!) welche die Hauptereignisse der Geschichte
Babylons unter dem letzten chaldsischen Konig und im Anfange der
persischen Herrschaft von Jahr zu Jahr verzeichnet. In das sechste
Jahr des Naboned, d. 1. 550 setzt sie den Sturz des Astyages (Istuvegu),
welchen die Griechen dem J. 559 zuweisen, und macht es dadurch noth-
wendig. dic Chronologic und damit auch die Geschichte dieser Zeiten
auf neue Grundlagen zu stellen, so dass die Autoritit der literarischen
Quellen, welche nach wie vor das Hauptmnaterial derselben liefern, durch
diese Entdeckung auf das Schwerste erschiittert zu sein scheint. In
Wirklichkeit aber verhilt es sich nicht so schlinun; viele Nachrichten
derselben konmuen jetzt erst zu ihrem Recht und es darf mit Fug be-
hauptet werden, dass die Berichtigung jenes Anachronismus auch ohne
die neue Quelle, deren holhe Wichtigkeit hiewnt keineswegs herabgesetat
werden soll, aus ihnen selbst hiitte gewonnen werden konnen.

Der Sturz des Astyages wird von Herodot zwar in der medisch-
persischien Geschichte so behandelt, als wire er 559 geschehen, in der
Lydergeschichte dagegen genau da angebracht. wo man ein Ereigniss
aus 550 zu erwarten hat (§ 2); fir diese benutzt er griechische, fiir

1) Veroffentlicht von George Rawlinson, Contemp. Review XV (1830) p. 86, ubersctzt ebend.
und von Henry Rawlinson, Journ. Roy. Asiat. XII (1880) p. 84 und Theoph. Pinches, Transactions
Soc. Bibl. Arch. VII (1820} 141, deutsch bei V. Floigl, Cyrus und Herodot. 1881 p. 54 ff.; vgl. Bi-
dinger, die neuentdeckten Inschriften iiber Cyrus. Akad. Sitzungsb. Wien XCVII (1830) p. 711 £
Hommel, Abriss der babylonisch-assyrischen und israclitischen Geschichte. 1830.
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jene persische Quellen. Das richtige Datum war ferner in den Ausziigen
aus den Jahrbiichern von Tyros zu finden. welche Josephos mittheilt
(§ 3); es ist auch in der Medergeschichte Herodots urspriinglich voraus-
gesetzt: schiebt man den Antritt der Mederkonige um 9 Jahre zuriick,
so wird es moglich, Herodot von dem Vorwurf eines Anachronismus be-
treffs der Sonnenfinsterniss des Thales zu befreien (§ 6) und die Geschichte
des Kyaxares an der Hand Herodots und babylonischer Nachrichten in
die Ordnung zu bringen. deren sie unter den bisherigen Voraussetzungen
nicht theilhaftig werden konnte (§ 7). Der bei Astyages gemachte Fehler
erklart sich daraus, dass dieser, wie aus Ktesias zu entnehmen, 559 von
Kyros in der That besiegt und entthront, bald aber auf gewisse Beding-
ungen hin wieder eingesetzt und, als er diese nicht einhielt, 550 auf die
Dauer gestiirzt worden ist (§ 4). Im Zusammenhang mit diesen Ermitt-
lungen mag es gelingen, auch den jidischen und griechischen Ueber-
lieferungen von einem Mederkonig Darius den ihnen bisher nothwendig
anhaftenden Schein apokrypher Fabeln zu benehmen und sie auf Asty-
ages zu beziehen (§ 5). Vorbedingung der Behandlung dieser Fragen ist
die chronologische Tixirung des Thronantrittes der einschligigen Re-
genten von Babylon, Juda und Aegypten: zu ihrem Behufe ist es er-
forderlich, die von den Keilschriftforschern fiir 747—538 bereits nach-
gewiesene Verschiebung fast eines ganzen Jahres, welche der astronomische
Regentenkanon aufzeigt, weiter zu verfolgen bis an ihr Ende (§ 8).

1. Die Synchronismen der Inschrift.

In dem babylonischen Thoncylinder heisst es am Anfang der zweiten
Columne nach einer den Schluss der ersten wegnehmenden Liicke: "sam-
melte er und gegen Kuras Konig von Ansan kam Is(tuvegu).... Istu-
vegu's Heer emporte sich gegen ihn und nahm ihn gefangen und iber-
lieferte ihn an Kuras. Kuras (zog) in das Land von Agamtunu') der
Konigsstadt. Silber, Gold, Geriathe, Kostbarkeiten nahm er, von Agani-
tunu fiihrte er alles fort und brachte nach Ansan die Schitze und Ge-
riithe, die er erbeutet. Im siebenten Jahr war der Konig (Naboned) in
der Stadt Teva' u. s. w.

1) So {Agamatunu) heisst Ekbatana auch in der grossen Darinsinschrift von Bisutun.
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Konige von Ansan nennt Kyros in einer andern Inschrift (H. Raw-
linson, Journ. Roy. As. XII 70) seinen Vater, Grossvater und Urgross-
vater; acht meiner Familie waren Konige in zwei Linien, schreibt Darius
in Bisutun und nennt als ersten den gemeinsamen Stammvater Hakha-
manis (Achaimenes), von dessen Sohn Qaispis (Teispes), dem Urgrossvater
des Kyros, auch er abstammte. Es ist daher nicht an den Gau Ansan
oder Anzan in Elam zu denken, in welchem Susa gelegen war, sondern
an eine Stadt in Persis; die Achaimeniden waren wohl die Stammfiirsten
der Pasargaden, deren vornehmste Familie sie nach Herodot Dbildeten.
Ansan vielleicht identisch mit der nachmals Pasargadai genannten Stadt')
oder wenigstens in dem Gebiete dieses Stammes zu suchen. Wie Kyros
in der erwahnten Inschrift nur seine Vorfahren, aber nicht mehr sich
selbst Konig von Ansan nennt, so gibt auch der Annalencylinder dem-
selben nur vor dem Sturz des Astvages diesen Titel, im 9. Jahre Na-
boneds (747) nennt er ihn Kénig von Parsu: womit zugleich angedeutet
wird. dass die Perser jetst, seit 550 das erste Volk in dem bisher me-
dischen Reiche sind. Der Sturz des Astyages und seiner Meder wire
nun freilich in auffallend leichter und unscheinbarer Weise vor sich ge-
gangen. wenn wir mit den Erklarern der Inschrift annehmen missten.
dass Kyros, 559 durch Erbfolge Konig von Ansan geworden. jetzt. 550
zum ersten Mal gegen Astyages feindlich aufgetreten und ohne Schwert-
streich. durch blossen Abfall der Meder von ihrem Konig nicht bloss er
Grosskonig geworden sondern auch das Perservolk 1m Rang an die
Stelle des medischen getreten sei; in solcher Weise, gleichsam im Hand-
umdrehen wird ein grosses Reich nicht gestiirzt, Kyros muss von linger
her eine starke Partei in Medien gehabt haben. die er nur durch lin-
oeren Aufenthalt und hohen, seine fiirstlichen Eigenschaften zur Geltung
bringenden Rang daselbst erworben haben konnte; wm anderer Grande
zu geschweigen, wie soll man es sich erkliren, dass Kyros auf die frei-
willige Ergebung der Meder die Ausplinderung ihrer Hauptstadt folgen
lasst. Hieriber s. § 4.

1) Auf diese mit Oppert das Pisijauvada der Bisutuninschrift zu deuten ist die schwache
Namensihnlichkeit allein kein geniigender Grund. Dass Strabon p. 729 und Curtius V 6,10 Pasar-
gadai eine Griindung des Kyros nennen, beweist nicht viel: die Griechen wussten nichts von dem
Erbfiirstenthum desselben. vgl. Duncker 1V 254 :



Drei Jahre spiter heisst es in der Inschrift ‘Tm Monate Nisan san-
melte Kurras, Konig von Parsu sein Heer und unterhall Arbela iber-
schritt er den Tigris und im Monat Ljar das Land Is......... ihres
Konigs. das Silber nahm er; sein eigenes Kind liess er in die Mitte
kommen (?). Darnach war sein Kind ein Konig ebendort. Im zehnten
Jahre war u. s. w’ Den verstiinuuelten Landesnamen ") erginzt Floigl,
Cyrus und Her. p. 125 zu Isparda, wie im turanischen Texte der Darius-
inschriften von Bisutun und Naksch-i Rustam eine grosse westliche Pro-
vinz, wahrscheinlich Iydien, genannt wird: der Lyderkrieg miisse hier
genannt sein, weil zwischen das 6. und 9. Jahr Naboneds keine andere
grosse Kroberung des Kyros fillt. Dieser Grund ist nicht stichhaltig:
die Inschrift verzeichnet auch die andern grossen Kriege des Kyros, den
baktrischen und den gegen die Saken nicht., welche Ktesias doch nicht
aus der Luft gegriffen hat; sie will nur babylonische Geschichte und
was it dieser Berithrung hat, geben: den Sturz des Astvages erwilint
sie, weil dadurch ein anderer Konig zum Grenznachbarn Naboneds und
durch jenes Ereigniss der Untergang des babyvlonischen Leiches vorbe-
reitet wurde; das hier genannte Gebiet wird also in der Nihe des letz-
teren, ehemals vielleicht ein Theil desselben gewesen semn; in Nordbaby-
lonien oder Siadmesopotamien es zu suchen wiith die Richtung . welche
Kyros einschlug. indem er sidlich von Arbela den Tigris iberschritt,
Der Weg machi Lydien fithrte nordlich dieser Stadt. in der Gegend von
Ninive iiber diesen Strowr; einen Umiweg aber zu machen wiirde Kyros
bei der grossen Entfernung des Halys sich schwerlich entschlossen
baben. Die Lrginzung lsparda ist sprachlich unzuldssig: in dem baby-
lonischen Texte der dreisprachigen Inschrift wird, woran schon Schrader
DLZ 1881 p. 58 erinnert hat, das persische Gparda durch Saparda
(z, ncht v) wiedergegeben; jenes Isparda ist tberhaupt eine ausschliess-
liche Eigenthiimlichkeit des turanischen Textes, welcher in derselhen
Weise Iksersa, Iskudra, Issainzakri, Iskuinka, istana statt pers. Khsajarsa,
(kudra, Cinéikhris, Ckunkha, ctana schreibt, vgl. Oppert les Medes

1) Budinger p. 720 will Istuvegu erginzen und denkt bei dem Kind an Xenophons Kyaxares
(Sohn des Astyages), den ich mnach dem Vorgang vieler angesehener Forscher fiir einen erdichteten
Namen, wie die Cyropddie fiir einen Roman halte.
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p- 27. Dis an den Halys wiirde Kyros mindestens zweil volle Monate
gebraucht haben: laut der Imschrift sammelt er im April sein Heer und
i Mai iiberschreitet er schon die Grenzen des feindlichen Landes.
Auch hat er den Griechen zufolge. welche tiber die lydischen Dinge am
besten Bescheid wussten, da es sich fir einen grossen Theil derselben
zugleich wm die eigene Existenz handelte, nicht seinen Sohn in Sardes
zam Regenten eingesetzt sondern den Perser Tabalos (Her. I 154. 153).
Endlich ist besagte Meinung auch chronologisch unmoglich: der Krieg
mit Kroisos fillt erst 546 (§ 2), miisste also nicht im 9. sondern im
10. Jahr Naboneds erwithnt sein, dort aber findet sich in der That eine
Andeutung. welche wir auf denselben beziehen durfen.

‘Tin Monat Sivan am 21. Tage kam Kyros vom Lande der Elam-
nmija (Susianer) nach Akkad. Der Statthalter von Erech...... Im 11. Jahre
war der Konig in Teva’. Jahreszeit und Route passt zu dem lydischen
Krieg. Aus Herodot ersieht man, dass der Krieg am Halys. welcher
aleich nach dem ersten Zusammenstoss abgebrochen wurde, erst im
Spitsomer oder Herbst gespielt hat: Kyros war also spit tiber den
Tigris gegangen.  Der 21. Sivan des 10. Jahres Naboneds entspricht.
weil der Aequinoctialneumond 546 auf den 21. Mirz fiel. dem 8. Juni H46:
die Osterenze des babylonischen Landes Akkad. welches auf beiden Seiten
des Tigris lag (Schrader KG 531). fillt ohngefihr in die Gegend. m
welche Herodot V52 die Grenze der Kissier (Susianer) gegen Matiene
(Assyrien) setzt. nimlich siidlich des Gyndes: von hier bis an den Halys
rechnet er 313 Parasangen. 6275 Tagemirsche fir ein Heer (Kiepert.
Berliner Monatsbericht 1857 p. 123.  Duncker IV 547); Mitte oder

Ende August erreichte also Kyros diesen Strom. Sein Krscheinen an

“der Grenze Akkads mag der Statthalter von Orchoé (Warka) aunf feind-

liche Absichten gegen Babylonien gedeutet, den Weiterzug der Perser
fir die Wirkune seines Entgegentretens angesehen und in diesem Sinn
einen trimmphirenden Bericht an den Chaldierkonig geschickt haben;
ist Kyros wirklich in Akkad eingedrungen, so mag es eine Demonstration
gewesen sein. welche dem Freunde des Lyderkénigs seine eigentliche

Absicht verbergen sollte.
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2. Astyages Sturz in der Lydergeschichte.

Die erste Aufgabe, welche sich Kroisos nach seiner Thronbesteigung
stellte, war die Unterwerfung der Griechenstidte an der Westkiiste
Kleinasiens. Zunichst wurde Ephesos belagert, dann gegen die andern
1onischen und die aiolischen Colonien Streit erhoben; keine konnte ihm
auf die Dauer widerstehen, sie verstanden sich alle zur Zinsptlicht (Hero-
dot I 26. 27). Darauf baute er eine Flotte, um auch die vorliegenden
Inseln zu erobern, gab aber den Plan auf, ehe er es mit der Ausfithrung
versucht hatte (I 27) und wandte sich gegen die einheimischen Nach-
barvolker: nach einer gewissen Zeit (I 28 ygovov émywouévov) sah er
sich als Herren alles Landes westlich des Halys und nérdlich des Tauros.
Dann besuchte ihn Solon (c. 29—33) und der Zweifel, welchen dieser
i sein Glick setzte, erfuhr bald eine Rechtfertigung: er verlor seinen
einzigen Solin, einen blihenden, viel versprechenden Jingling (c. 34—45).
Zwel Jahre verbrachte er nun thatenlos, in Schimerz und Jammer auf-
velost (c. 45), bis die Botschaft von einem grossen. folgenschweren kr-
eigniss thn aus seiner Trauer riss: das iichtige Mederreich an seiner
Grenze war gefallen, ein neues Volk, das persische, im Aufsteicen be-
griffen, 1 46 were 8¢ o Uorvayeos fyenovic zeragedeise 60 Kogov xai
¢ oToOw 1/ eoaun ."r(nf;f‘u(zr(/. (zﬁ;‘(u'éuﬂ'(z T&rGeos Kpoisor drétavse. Kroisos
war sich bald dariber klar, dass die Emporkémmlinge bekiampft werden
missten, ehe sie ithm tiber den Kopf gewachsen seien. wollte aber auch
sicher gehen und sah sich dalier zuniichst nach dem Dbesten gottlichen
Berrath wm.  Zun dem Eknde wurden an alle Orakel zu gleicher Zeit
Botschafter ausgeschickt, welche an einem und demselben Tage, dem 100.
seit ihrer Abreise, anfragten, was der Konig im Augenblicke treibe.
Zwei von den Orakeln bestanden die Probe, das von Abai in Phokis
und das delphische, nihere Nachrichten hat Herodot (I 49) nur von
tund aus) letzterem. Um den bewihrt gefundenen Gott wohlwollend zu
stinunen, wurden ihm die grossartigsten Opfer in Sardes dargebracht,
ebenso die zweite Botschaft, welche jetzt nach Delphoi abgieng, mit den
reichsten Geschenken far das Orakel ausgeriistet und diese war es denn,
welche den bertihmten Sprach, Kroisos werde im Krieg mit den Persern
53).

ein grosses Reich zu Falle bringen, zum Bescheid erhielt (I
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Die drei Jahre. um welche der delphische Gott dem Kroisos zu
Gefallen den Sturz des Lyderreiches hinausschob (Her. I 91). sind offen-
bar von dieser zweiten Anfrage aby gerechnet (Duncker 1V 326). nicht
von der ersten, welche bloss auf eine Prafung berechnet war und eher
die Gnade des Gottes zu versclierzen als sie zu gewinnen geeignet ge-
wesen wiive: die zweite brachte die von Herodot aufgezihlten und ge-
schilderten Geschenke, welche alle bis dahin von irgend Jemand ge-
kommenen weit iiberboten und durch gleichfalls unerhérte Huldigungen
in Sardes selbst verstirkt waren. Nehmen wir die Zeit hinzu. welche
von dem Sturz des Astyages bis zu dieser zweiten Orakelbotschaft ver-
strichen sein kann. so braucht man nur das Datumn der Einnahme von
Sardes zu wissen. mn den Untergang der medischen Herrschaft aus
Herodot zu bestimmen. Jenes wird von den Neueren sehr verschieden
bestinnnt: diejenigen. welche sich an die Angaben der Griechien halten.
setzen ihn meist anf 546. andere, besonders die enghischen und fran-
zostschen Orientalisten gehen zwn Theil weit hievon ab. noch in jingster
Zeit konnte DBiwdinger 541 0 withlen, withrend sich Volney fitr 557,
Rawlinson und Maspero fir 554 entschied. Die I'rage 15t nur. ob An-
gaben alter Schriftsteller vorhanden sind, welche das Datum  wissen
konnten. und iese darf entschieden bejuht werden.

Der Sturz des Lyderreiches war. wie Duncker IV 327 bemerkt. ein
in die hellenische Welt tief einschneidendes Ereigniss. welches wie dax
hochste Staunen so Furcht und Schrecken vor der Herrschaft eines un-
hekunnten Barbarenvolkes wecken musste: in den Griechenstidten Klein-
asiens wusste man sicher noch zur Zeit Herodots sehr woll. wie und
wann die Perser ins Land gekommen, in Delphot komnte wman ihm
sagen. wie lange zuvor die Gaben des Kroisos eingelaufen waven: denn
dort wie in allen Temipeln wurde iber die Stiftungen Duch getiihrt.
Der Krieg des Harpagos gegen die hellenischen Stiidte fihrte einerseits
zu Auswanderungen, durch welche sowohl neue Colonien wie Velia ge-
griindet als alte (Massalia. Abdera) vergrossert!) wurden. andererseits
brachte er in Jonien. Aiolis. Doris und in den entfernteren Griechen-

1) Was bei Massalia sowol wie bei Abdera wieder als Grindung bezeichnet wird.
Abh. 4. 1. CL. . k. Ak. . Wiss. XVL Bd. I1I. Ahth. B2
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stidten tiefgreifende  Aenderungen der Verhiltnisse hervor: in halb
Hellas, darf man sagen, hob mit dem Fall des Kroisos eine neue Aera
an.  Die eigenthiunliche Erscheinung, dass der grosste Theil der Jahr-
data, welche wir aus den drei ersten Jahrhunderten der Olympiaden-
rechnung besitzen, sich auf die Grindung von Colonien bezieht, fithrt
mit Nothwendigkeit auf den Schluss, dass in diesen Jahrbiicher gefiithrt
worden sind. und die Aera derselben ist sicher meist an die Epoche
ihrer Griindung gekniipft worden. Bereits zur Zeit des Kroisos gab es
aber eine prosaische Literatur, nachweislich auf dem philosophischen und
mathematischen Gebiet. auch (wenn man die Weltkarte des Anaximandros
hieher rechnen darf) auf dem geographischen, withrend die (eschicht-
schreibung  selbst sich noch an die metrische Form des Epos band.
Dass sie sich aber des Lreignisses bemichtigt hat, ist gewiss: Xeno-
phanes. ein Zeitgenosse, beschrieb in Versen die Grimdung von Velia.
Nicht lange darnach kommt auch hier die Prosa in Anwendung: vor
200 schrieh Kugaion die iltesten ionischen Annalen (die vigor Seuion):
um 500 Detochos 7epi Avlizov. Dionysios von Miletos seine [Teooixe
w480 Hippys von Rhegion die erste allgemeine Chronik; wm dieselbe
Zeit oder bald darnach entstanden die Geschichtswerke eines Demokles,
Amelesagoras. Polvzelos u. a., um 450 die .fvdieze des Xanthos von
Sardes. Von diesen Minnern haben die dltesten sicher das grosse Ei-
eigniss in ihren jungen Tagen selbst erlebt und hitten auf die IFrage
Bescheid geben konnen, welche NXenophanes in einem andern Gedicht
den Wirth an seinen Gast rvichten lasst: cujidizos 7o, Gre Vidog diizero
(Athen. T 54). Die Werke dieser Schriftsteller aber standen wollver-
wahrt in”den Bibliotheken von Alexandreia. Pergamon und Rom, durch
deren Beniitzer uns die Kunde von ihrer Existenz geworden ist: besitzen
wir also noch eine Datirung der Einnahme von Sardes, welche von
elnem Gelehrten der alexandrinischen Zeit herriithrt, so sind wir sicher.
die wahre Zeitbestinnnung derselben vor uns zu haben. In dieser Lage
sind wir in der That.

Solinus 1, 106 ‘cumn olympiade octava et quinquagesima victor
Cyrus intrassct Sardis’ gibt Ol 5S. 548 4 v. Chr. an: seine Data sind in
der Regel aus Cornelins Nepos entnommen. welcher den Fratosthenes-
Apollodoros ausschrieb (Rhein. Mus. XXXV 15). Dadurch wird unter
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andern auch der Ansatz Dunckers auf 549 hinfillie.) Das Jahr 58, 3.
546.5 ergibt sich aus Diog. Laert. I 95 tiber Periander: G100 s
q ot T00Te00r R QOIGOr TELEUTIG¢ aUTor ETEGt TETTROUZOYTC 201 1. 00
e reooaguzoatie frerye otvuniedos, Der Akademiker Sosikrates aus
Alexandreia. Schiiller des Karneades (1 130/29). schrieb eine Geschichte
der Philosophenschulen. welche Apollodoros (um 70). der eigentliche
Gewithrsmann des Diogenes. viel beniitzt hat: aus dem Zwang. welchen
letzterem die metrische Form seiner Chronik auferlegte. erklart sich die
seltsame Fassung des Datums. Nach Aristot. pol. V 9. 22 bestand die
korinthische Tyrannis 73'2 Jahre, von welchen er 30 dem Kypselos,
402 (Hirsch und Roeper. Philol. XX 723) dem Periander. 3 Psamme-
tichos gibt: aus Apollodoros, wie das Datum der dorischen Wanderung
beweist. stammt die Angabe Diodors bei Euseb. I 219 = Synkell. 336,
die Tvrannis des Kypselos habe 447 Jahre nach jener Wanderung (11043)

begonmen. . 1. 637/6: wie Aristoteles gibt auch Herodot V 92 diesem

50 Jahre.?) Periander beginnt also Ol 38. 2. 6276 oder genaner 627:
da die alten Literarhistoriker. nach deren Vorgang Diogenes I 98 und
Suwidas il 40 Jahre geben. nach attischen Jahren rechnen. withrend
sich die 40" 2 des Avistoteles anf die wahre Zeitdaner beziehen. so st
Perianders Anfang in das erste Dritte] von OL 38. 2 und sein Tod in

das letzte von Ol 48. 2. 587.6 zu setzen. Die 3 Jahre des Psamme-
tich bringen dann das Ende der Tyramnis in das letzte Drittel von 49. 1

1) Er wird zu dieser Zuriickschiebung durch die Riicksicht auf die Zeitrechnung des Peisistratos,
Solon u. a. gebracht, welche selbst ihrer Feststellung noch harrt; was er sonst noch leibringt, ist
von wenig Belang. Da Kroisos seine Massregeln von langer Hand traf und erst mit Sparta, Aegypten
und Babylon Unterbandlungen ankniptte, welche allmihlich zu einem Biindniss fiihrten, so hat das
Verstreichen der zwei Jahre 548 und 547 zwischen der Riickkehr der zweiten delphischien Gesandt-
schaft und dem Beginn des Krieges nichts Auffallendes. Bei dem Brand des delphischen Tempels MR
(Pausan. X 5. 13) schmolz 13 von dem Golde eines der Weihgeschenke des Kroisos (Her. 1 50):
Duncker schliesst daraus, dass der lydisch-persische Krieg damals schon vorbei war, weil sonst dies
ible Vorzeichen fiir Kroisos von der Legende und von Herodot selbst beniitzt sein wirde. Als Vor-
zeichen hiitte jedoch dieses Ereigniss, da der grosste Theil jener Weihgeschenke unverschrt blieb, nur
auf den Verlust eines sehr kleinen Gebietstheiles gedeutet werden konnen, nicht auf den des ganzen
Reichs; ibrigens gehirte das Apathem wie alles andre dort Verbrannte jetzt dem Gott vnd brauchte
daher sein Schicksal auch nicht auf das des Gebers bezogen zu werden.

2} Die 28 Jabre bei Eusebios und Synkellos lassen vermuthen, dass die Tyrannis des Kypselos,
gleich der des Peisistratos Dionysios u. a., mehrere Anldufe gebraucht hat, ehe sie sich auf die Dauer
befestigen konnte.

o
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oder in das erste von 49. 2: denn als im Frihjahr!) 582 die erste ge-
zahlte Isthiienfeier abgeehalten wurde, waren die Korinther schon wieder
fret. Solin. 7, 14 hoc spectaculnm per Cypselumn tyrannum intermissum
Corinthii olympiade quadragesima nona solemnitati pristinae reddiderunt.
Den offenbar mit der Befreiung zusammenhiingenden Beschluss, diesen
Agon zu griinden, konnen sie spitestens im Winter 583/2 gefasst haben:
die nothigen Bauten. die (Gesandtschaften. durch welche sie sich der Be-
theiligung in weiten Kreisen der hellenischen Welt versicherten. die Ein-
ladungen an die iberseeischen Stadte, die iibrigen Vorbereitungen sammt
der Ekecheirie erforderten lingere Zeit.

Der Sturz des Kroisos wurde also von den Gelehrten der alexan-
drinischen Zeit Ol 58, 3. 546/5 (41 Jahre nach Ol 48, 2. 587/6) ge-
setzt. Dieses Datum erweist sich auch sonst als das einzige zuverlissig
iiberlieferte. Der Kanon? des Eusebios gibt dieselbe Zahl und dieselben
Namen der Lyderkinige wie Julius Africanus beim Barbarus 441 (Gelzer
Afr. 1 219), auch die Dauer der einzelnen Regierungen ist bei beiden
gleich. dagegen die Datirung verschieden: bei diesem regieren sic von
7765 bis 544 3, bel Kusebios 778,7—546/5. Die des Africanus ist,
wie (velzer bemerkt. hier wie in anderen Iiillen absichtlich verschoben,
u den Anfang der Dynastie auf das Epochenjahr Ol 1. 1 zu bringen:
die wahre Rechnung der gemeinsamen Quelle hat also Eusebios aufbe-
wahrt, bei welchem der Sturz des Kroisos in Ol. 58, 3. 546/5 zu stehen
kommt. Dionysios von Halikarnassos, dessen verlorene Chronik eine Be-
arbeitung und Fortsetzung des Eratosthenes und Apollodoros bildete. be-
rechnet den Inhalt des herodotischen Werkes, die Geschichte vom An-
fang des Gyges bis zur Einnahme von Sestos (Herbst 479) ep. ad Pom-
petum 3 auf 220, dagegen de Thucyd. jud. 5 auf 240 Jahre: die eine
von beiden Zahlen leidet offenbar an einem Textfehler. Weil Herodot

1) Ueber die Jahreszeit der Spiele Philol. XXXVII 1 ff,

2) Nur diesen selbst, nicht seine zerstreuten Randnotizen, darf man benutzen, wenn es sich
um ein von Kusebios iiberliefertes bestimmtes Datum handelt: die Notizen zeigen sich in so vielen
Fillen von ihrer urspriinglichen Stelle entfernt, dass kein Datum derselben als sicher uberliefert
angeschen werden kann, wenn nicht das Zeugniss andrer Schriftsteller hinzukommt. Ebenso wenig
wie diese in den zwei Uebersetzungen des Eusebios meist verschieden lautenden Data sind die der
parischen Marmorchronik (welche bekanntlieh von chronologischen Fehlern wimmelt) und die erst aus
Eusebios abgeleiteten des Synkellos u. a. zu gebrauchen.
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selbst auf die Dauer der Ivdischen Dynastie 170 Jahre zihlt, so hat
man meist 240 fiir richtie gehalten; von 719/8 oder 718/7 als Anfange
des (rvges aus wiirde man aber dic vollig wunbelegten Data 549/8 oder
548/7 fiir den Sturz des Krowsos erhalten. In den literarhistorischen
Angaben des eratosthenisch-apollodorischen Systems war indess der von
den einzelnen Geschichtschreibern heschriebene Zeitraum gewohnlich nicht
nach diesen selbst sondern nach den Daten des Systems bercchnet (Phi-
lol. XL 87): mit 220 kommt man auf OL 20, 2. 699.8 als Anfang des
Gyges; genau dieses Jahr aber gibt ihm der Kanon des Eusebios, dessen
Zahlen bei den Lyderkoénigen auch sonst den herodotischen vorzuziehen
sind (Gelzer, Rh. Mus. XXX 230 ff.) und durch diese Uebereinstimmung
sich nunmehr als eratosthenisch erweisen, wie umgekehrt sich auch fir
Dionysios jetzt als Enddatum der lydischen Dynastie Ol 58, 3. 546/5
ergibt.  Wirklich angewendet ist das andere Verfuhrven (die 170 Jahre
Herodots zumn Datum der Einnabuie von Sardes zu zihleni, wie es
scheint. hei Plinius hist. XXXV 55 Candaules interiit. ut quidam tradunt.
codem anno quo Romulus: Plinius folgt der varromischen Aera, welche
den Tod des Romulus aut den 7. Juli 716. OL 16, 1 setzte: von da
faliren 170 Jahre wiedernm in Ol H8. 3. 546, 5.

Die Jahreszeit des Ereignisses liefert. zur habylonischen Inschuift
ip. 241) passend. Herodot 1 77—81. Als an Tage nach der unentschie-
denen Schilacht Kyros den Kampf nicht crneuerte, zog Kroisos vom Halyx
nach Sardes zuriick, in der Absicht nach Verfluss des Winters mit ver-
stivkten Kraften den Krieg im nichsten Frithjahr zu erneuern. Zn dem
Behuf schickte er mach Aegvpten, Babylon und Sparta die Aufforderung.
bis zum H. Monat die Hilfsheere in Sardes bereitzustellen: auch sein
eignes Heer entliess er bis dahin.  Es war also Ende Herbst. zweite
Halfte Oktober oder erste November 546, Aber Kyvros kam thn zuvor.
riickte bald nach ihm in Lyvdien ein. der tberraschte Konig wurde mat
seinen zusammengerafften Schaaren geschlagen, in Sardes cingeschlossen
und nach I4tigiger Belagerung zur Ergebung gezwungen. Dies geschab
demmach gegen Ende 546. Durch die Bestimmung der Jahreszeit wird
es moglich, die Angabe Herodots iiber die Zahl der Legierungsjahre des
Kroisos (14) mit der des Afvicanus und Eusebios (13), welche waln-
scheintich dic des Apollodorox ist, zu vercinigen. Dic Annahme. dass
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er im Anfang des 15. Jahres gestinzt worden sei. ist fir diesen Zweck
ohne Belang: denn beide Angaben nehinen nicht auf die Dauer der zwei
Grenzjahre Ricksicht. sondern. wie die aller Dynastielisten. auf die Ent-
fernung in festen Jahren. Die Chronographen legen das attische. Herodot
das Naturjahr (vom Frithling ab) zu Grunde: fir diesen beginnt also
Kroisos zwischen Frithlings Anfang 560 und Winters Ender 559. fiir jene
Ol 54. 4. 561:0: die Combination beider Data ergibt, dass seine Thron-
besteigung in das zweite Viertel von 560 fillt.")

Die zweite Anfrage des Kroisos in Delphoi, von welcher ab ihm der
Gott die Regierung win drei Jahre verlingerte, gehort demnach dem
Jahre 549 an; erwiigen wir. dass die ithr vorausgegangene. am 100. Tag
nach dem Abgang der Botschafter von Sardes geschehene Priifung der
angesehensten Orakel (unter welchen sich doch wohl auch das des Ammon
hefand) ungefihr 150 Tage weggenommen hatte. so lisst sich die Aus-
sendung der ersten Botschaft spiitestens in den Frithling 549 setzen. Der
Krieg. in welchem Astyages den Thron verlor. gehért dann spitestens
dem Winter 550749 . vermuthlich aber noch der cuten Jahreszeit von
250 an.

3. Kyros Anfang in den Annalen von Tyros.

Zur Bestitigung der biblischen Angaben iiber Nebukadnezar und
des von Apion bestrittenen hohen Alters der jiidischen (eschichte citirt
Josephos @. Apion I 21 auch die Aufzeichnungen der Phoiniker (7000-
“ll;m.r) & xer rTos 1O honrizon (21'(/.;/{)(/,(/(),')_ Unter Konig Eithobal
heisst es dort. belagerte Nabuchodonosor Tyros 13 Jahve lang: dann ve-
gierte. K. Baal 10, Richter Eknibal '/6. R. Chelbes 4. Oberpriester Ah-
bar 'z, Richter Mytgon und Gerastrat 6. neben ihnen (s. u) Konig
salator 1. nach dessen Tod K. Merbal 4. dann K. Eirom 20 Jahre.
Nach diesen Mittheilungen schreibt Josephos: odzody 6 cbunas yoiro:

v ’ - A -~ -~ 1 -~ . 4 v N
T TIEVTHAOVTC TEOGUQU 201 TQEELS  WHVES Q02 ad'uu,-'e/‘}()oluq) ey s

1) Die tab. Capitolina setzt Kroisos Anfang spiitestens 56372, CIG 6855 ¢y’ o8 Kpolsoc dvéas
Efcaihevoer. f—). dg’ of ot sopol wrouda$nac(v, éry—). dy’ ov Heawlorperos ervpdrrevicer €v
A9 .. Ery god (vor Kaiser Tiberius Antritt), wibt aber damit nur eine dhnliche, auf Verein-
barung mit den landliufigen Daten iiber Solon berechnete Zeitfilschune wie die Marmorchronik vou
Paros, welche die Anfrage des Kroisos in Delphoi 556/5 setut.
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e i Nagovyzodorosbpov Budtkelas fpsaro aokwogeely Tlpor . 1e000pe0-
zadexcro Vive e Flowuov Kogog o [Tépons 10 xparos aapiiafer. was
(die Sunmirung am Anfang abgerechmet) offenbar mnd ancrkunnt der-
selben Quelle wie jene entnonnnen ist. Setzen wir vorliutig das 7. Jahr
Nebukadnezars mit dem astronomischen Kanon des Ptolemaios —— 598
(vom 20. Januar ab). so beginnt Baal 585, IEknibal 575, Abbar 574,
Merbal 568, Eirom 564, das 14. Jahr desselben 551; wegen der iber-
schiissigen dret Monate und weil der Anfangstermin in die spite Jahres-
zeit von 598 gefallen sein kann, lisst sich auch 550 als Datmn der
Epoche des Kyros denken.

Bei der bisherigen Ansicht iiber dieselbe musste ecin solches Datwn
natiirlich allgemein Anstoss crregen, zumal auch eine Stelle des Pro-
pheten Ezechiel ithim zu widersprechen scheint. Mit Perizonius verlangten
viele eizoordd statt é3d6u@. wodurch der Anfang der Belagerung in 585,

der des Kyros in 538 oder 537 zu stehen kiune und sich auf den Be-
ginn seiner Herrschaft iiber Dabylonien beziehen liesse, welchem Tyros
durch Nebukadnezar einverleibt worden war. Dass dieser die Stadt er-
oberte. 1st seit Movers I1 1. 448 ff. fast allgemein anerkannt: das gleich-
zeitige Ende der Belagerung und der Reglerung Fithobals erkliart sich
daraus, dass der Sieger emen neuen Konig einsetzte; noch  deutlicher
spricht die Angabe des von Josephos aufbewahrten Fragments. dass sowohl
Merbal als Kirom aus Babylon geholt worden sind. wmn den Thron von
Tyros zu besteigen; zmn Uebertluss gibt auch Josephos an einer andern
Stelle mit Berufung auf Philostratos Zeugniss von der Delagerung aus-
driicklich an, dass Nebukadnezar ganz Pholnike unterworfen habe.!)
Noch zwischen 553 und 550 reichte die Herrschatt Babylons bis an das
Mittelmeer: die neue Inschrift meldet aus Naboneds 3.6. Jahr einen
kamptlosen Zug desselben zum Amanosgebirge und dem Meere.  Aber
als 539 Kyros Babylonien ecroberte. gehorte Phomike nicht mehr dazu,

1) Smend, der Proph. Ezechicl. 1550 p. 186 behauptet, von den Erklirungen zu Ez. 29, 18
mit Reeht unbefriedigt, Tyros sei nicht erobert worden und Josephos sage nichts tber den Ausgang
der Belagerung; dieser schreibt jedogh . Ap. 1 20 & 10l coyeiog tiy dowizwr arayéyperta
el Tod TOr Beedwivy Busidéwe. wie zel tiy Zvpler xew by Pouriany €A woay Exilros xare-
crpéYaro " el TotTwr your eruqurel e Piioeroaros € ruic intopleg, ueurnuivos e Tigor

TOMOPXICS.
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Her. T 198 Afgus fas 1¢ acrre 1is facoor daoyeioie inonoaro, Aoou-
piotor enédero. Berosos bei Jos. @ Ap. T 19 Adgoc ZOTOGTYEYILILEI0L T
howany Adler agaer. Geunaer i tis Befuviorioc: nach der Unterwor-
fung Lydiens hatte Iarpagos alle Kiistenlinder Asiens am Mittelneer
eimes nach dem andern zun Gehorsam gebracht, Her. I 177, die Tyrier
und andere Phoiniker hatten sich gutwillig ergeben. Her. III 19. in
ganz Koilesyrien (sammt Phoinike) nur die Bewohner von Gaza Wider-
stand geleistet, Polyb. XVI 40. Andere setzen mit Ewald iBdoue yag
zai dexdre statt 300ug yap und gewinnen so 588 fiir den Anfang der
Belagerung von Tyros, 41,540 fiir den des Kyros, bezogen auf die Er-
gebung des Kirom unter seine Oberhoheit. Diesen Sinn haben Jedoch —
um der Gewaltsammkeit der Aenderung nicht zu gedenken — die Worte
aegélofe 16 zparoe micht: xedioe bedeutet nicht Oberhoheit sondern
eigentliche, unmittelbare Herrschaft. und acpaieelr die Uebernahine
dessen was bisher ein anderer in Hinden gehabt hat.

Die Stelle erregte begreifficher Weise schon bei den alten hiblischen
Chronographen Anstoss.  Eusebios. welcher sie chron. 1 53 ansschreibt.
belialt alle andern Zahlen. anch e/u)uuw ((7e0) unverindert bei: nur statt
reaGapeczadezare (Righuov) sotzt er, offenbar eigenmichtig. quarto und
gewinnt dadurch 561 oder 560 fiiv den Anfang des Kvros. welcher in
seinem eigenen Systemn auf letzteres Jahr féillt. Aus Eusebios ersehien
wir. dass die Zahlen des Textes schon im J. 325 n. Chr., bloss 230 Jahre
nach Abfassung der Schrift dieselben gewesen sind wie in unseren Hiss,
des Josephos: die Grimde sie zu indern missten daher weit triftiger.
die Art der Aenderung weit leichter und gefilliger sein als es in Wirk-
lichkeit dér Fall ist. Das yey, welches Josephos bei {300y anbringt.
schemt, weil es der Summirung von 54's Jahren folgt. die Richtigkeir
derselben begriinden zu wollen: weil dies aber schon in der vorais-
gehenden Aufzihlung der Posten geschehen und hierauf durch oixody
hingewiesen ist. auch die Worte {3d0due udr w s w. auf diese Zahlen
gar kemen Bezug haben. so bleibt, wenn es nicht ganz miissig dastchen
soll. weiter nichts tibrig. als den Worten die Bedeutung einer Begriindung
des Hauptgedankens im Allgemeinen beizulegen.!)  Dies bestitigt der

1) Eine Bestitigung der 50 Jahre, welche Josephos aus der Chaldiergeschichte als Entfernung
zwischen dem Tempelbrand (557) und dem 2. Jahr dex Kyros (5387) gewonnen hat, in £866um
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Schluss der Stelle: xai oduqwre wiv éni Tod vaot toic fueripog yodi-
wadar 16 Xeidelwr zal Tvgioy. owuokoyyuévy ¢ zob drarrippyios 1, epi
THr donudror wot naprveie Ths TOU yérovs Nudy doyatoTyTog: . dent
was Josephos vom Tempel aus der Bibel angefiihrt hat, ‘stimmen’ die
Annalen von Tyros bloss (insofern sie sowohl den Zerstorer desselben
als den Begiinstiger des Neubaues erwithnen). das hohe Alter des jiidischen
Volkes dagegen und seiner Geschichte wird durch sie ‘unwidersprechlich
erwiesen und bestitigt’.

Die Versuche. am Text des Josephos zu éndern haben freilich noch
einen anderen Grund. Wihrend nach ihm die Belagerung von Tyros
598—585 gedanert hat. schreibt Ezechiel 29. 17—21 "in 27. Jahr im
1. (Monde) am 1. des Monden geschalh das Wort Jehovas zu mir also:
Menschensohn, Nebucadrezar der Koénig von Babel hat sein Heer eine
schwere Arbeit thun lassen an Tyrus: jeeliches Haupt ist kahl und jede
Schulter abgerieben. und Lohn ist ihur und seinem Heere nicht geworden
von Tyrus fitv die Arvbeit. die err darwider gethan hat. Darum so spricht
der Herr Jehova: siehe ich gebe Nebucadrezar dem Konig von Babel
das Land Aegvpten, dass er wegtrage seine Giiterinenge und semen Raub
raube nnd erbeute seine Bente und dies seinem Herrn Lolin werde.  Als
Sold. fir den er gearbeitet. webe ich ilun das Land Aegypten. weil sie
es mir gethan haben. ist der Spruch des Herrm. Jehovas. An jenen
Tage werde ich ein Horn sprossen lassen dem Hause Israel und dir
werde ich den Mund aufthun in ihrer Mitte und sie sollen erkennen.
dass ich Jehova bin’. Die Aera. nach welcher Izechiel zu dativen pilegt.
beginnt mit der Abfithrung des Konigs Jojaclim nach Babylon am Ende
des 12. Monats (Mirz 597): demnach wire der Chaldaerkomig kurz vor

yGg w. s, w. zu suchen ist grundlos: von den 50 Jahren spricht er am Anfang des Capitels. am
Schlusse der chaldiisehen Partie. in so weiter Lntfernung von é2ddug ypeo, dass kein Leser auf den
Gedanken kommen kann, gerade jener Satz sei zuwr Begrindung auserselen; kann j«p nicht auf
das Niiehstvorbergehende bezogen werden. so muss das Ganze des den Vorausgehenden zu Grunde
liegenden Gedankens ins Auge gefasst sein. Aueh die Form des Causalsatzes passt nicht zu jener
Avffassune: in diesem miisste ausdriicklich ausgesprochen sein, wie aus dem 17.) Jahr Nebukadnezars
und dew 114, des Eirom sich 49, und um 1 Jahr des Kyros weiter 50 ergeben.  kine solche Be-
grimdung konnte aber Josephos ans den tyrischen Annalen nicht nachweisen und daher anch nichi
mittheilen: weil die 30 Jahre auf den Regierungsantritt des Kyros in Babyleu. nieht auf dem in
Ekbatana gehen, welchen das Fragment im Auge bat.
Abh. der I CL ol k. Ak do Wiss, XV BdL THL Abth, S
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1. Nisan (27. Mirz) 571 von Tyros abgezogen. hiitte die Belagerung 584
oder 585 begonnen und keinen Erfolg gehabt. Viele alte!) und neuere
Erklirer haben angenommen, die Stadt sei zwar wirklich erobert. aber
in ihr keine Beute gefunden worden, weil die Einwohner alles Werth-
volle vorher zu Schiff in Sicherheit gebracht hatten; die ersteren geben
auch Einzelheiten an (z. B. die Hinrichtung des Stadtfiirsten bei der
Einnahme, die Eroberung Aegyptens). welche sichtlich aus Propheten-
stellen herausgelesen sind. Eine derartige Ausleerung der Stadt war
aber micht méglich, weil Nebukadnezar, wenn er Tyros gewonnen hat,
die See beherrscht haben muss, und zum Mindesten war von der Be-
volkerung noch ein grosser Theil in der Stadt: denn es wurde ein neuer
Farst dort eingesetst: jeme hitte selbst eine werthvolle Beute gebildet
und mit ihrem Leben wohl auch fir die Zuriickschaffung des Fortge-
brachten gebiirgt. Es ist aber tiberhaupt eine falsche Vorstellung. dass
in erster Linie der Beute wegen Tyros belagert worden sei: der Konig
musste die schon durch ihre guten Hifen. trefflichen Seeleute und grosse
Flotte wichtige Stadt vor allem wegen ihrer Lage auf einer Insel haben.
well ohne ihren Besitz der von ganz Syrien gefihrdet war: der Pharao
oder e andrer michtiger Feind hitte von dort aus jederzeit an irgend
einem Kistenpunkt einfallen kénnen.

Die Aera der Abfithrung Jojachins. dwrch deren Anwendung die
Prophetie in das Jahr 571 zu stehen kommt. ist nicht die einzige,
welche wir bei Ezechiel in Gebrauch finden. und gerade sie hier anzu-
wenden liegt wm so weniger Grund vor, als c. 29, 17—21 iiberhaupt
ausserhalb .der Ordnung steht: cap. 29, 1 ff. datirt vom zehnten. c. 30.
20 ff. vom eilften Jahr: im ganzen Buch findet sich keine so hohe
Jahrzahl wie 27 aus der Aera Jojachins. kann auch wunsres Erachtens
eine solche kaum vorkommen. Das letzte Stiick, das grossartige Gesicht
vom neuen Gottesreich, datirt vom 25. Jahr Jojachins (c. 40. 1); es
bildet den natiirlichen Abschluss des Buches: nach seinen glinzenden
Verheissungen von der Heimkehr aller zwolf Stimme, einem neuen

1) Hieronymus zu d. St., Kyrillos zu Jes, 23, Abu Isa bei Abulfeda hist. anteislam. p. 50,
Abulfaradsch dynast. VII. Ein Korn geschichtlicher Wahrheit kaun diesen in der Form geschicht-
licher Thatsachen auftretenden Angaben immerhin zu Grunde liegen.
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priichtigen Tempel. einer vollkommmenen Ordnung des Gottesdienstes. der
Herrlichkeit der neuen Hauptstadt und der wunderbaren Fruchtbarkeit
des Landes war ein neues Gesicht itiberhaupt nicht mehr zu erwarten.
Ein goldenes Zeitalter musste dann anbrechen, in welchem es dem Volke
Gottes herzlich gleichgiiltig sein konnte. was draussen in der Heidenwelt
vor sich gieng: denn der neue Tempel und mit ihm das neue Reich
hatte das Loos des alten nicht zu fiirchten: “Menschensohn, heisst es
43, 7. das ist die Statte meines Thrones und der Platz meiner Fuss-
sohlen, woselbst ich wohnen werde inmitten der Sohne Israels in Ewig-
keit. Wie fremdartig und gefithlstorend wiirde nach Verdffentlichung
emer solchen Vision die von einem Versprechen an den Heidenfiirsten
geklungen haben. wie wenig passend zu der Anschauung von dem gott-
lichen Berufe Nebukadnezars wiirde es nach der Zerstérung Jerusalems
aufgetreten sein. Mit dem Eintritt der babylonischen Gefangenschaft
endigt die Mission. welche der Chaldier von Jehova hat: welchen Sinn
soll der Gedanke. er habe far den Herrn mit der Belagerung von Tyros
gearbeitet. nach  dem Untergang des Reiches Juda noch haben? Thn
konnte Ezechiel nur aussprechen. wenn das Reich noch stand: die ver-
suchte Eroberung von Tyros und die versprochene Einnahme Aegvptens
dienen dem Zwecke. den Juden die Hoffnung auf Beistand zu der Er-
hebung gegen dic Chaldier zu benelnnen. welche nach Ezechiels wie
Jerenilas Ansicht nur ungliicklich ausfallen konnte.  Beim Beginn der
Belagerung Jerusalems wird 24. 27 dem Propheten mit Bezug auf den
Tag der Zerstorung verheissen: ‘an jenemn Tage wird dein Mund auf-
gethan werden mit den Entromnenen und du wirst reden und nicht
mehr verstummen : diese Verheissung erfillt sich 23, 22 bei der Kunde
vom Falle der Stadt: 'die Hand Jehovas war aber wmich gekommnien am
Abend vor der Ankunft des Entronnenen und er that meinen Mund auf
und ich verstumnete nicht mehr’. In unsrer Prophezeiung muss aber
doch dem Propheten erst der Mund aufgethan werden: sie fillt also vor
die Zeit. in welcher er nicht ehr verstummte. in die Zeit vor der
babylonischen Gefangenschaft. Ebenso wird in der Verheissung von dem
Horn vorausgesetzt. dass der Volks- und Staatskérper. welchem es
wachsen soll. noch als solcher bestehit. nicht durch die letzten Depor-

tationen vollends in Atome aufgelost ist: sonst hitte vorher das Zu-
R
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sammenwachsen des zersplitterten Hauses zu einem neuen Ganzen ver-
heissen werden miissen. Und wenn der Gefangene am Wasser Chebar
‘mitten unter ihnen’ seinen Mund aufthun soll. so wird ihm damit ver-
heissen, dass, wenn nach dem Falle Aegyptens die Juden im Mutterland
alle Abfallsgedanken aufgegeben haben, der Sieger sich gnidig erweisen
und den bereits Deportirten die Heimkehr gestatten werde.

Das Buch Ezechiel ist vermuthlich erst nach dem Tode des Pro-
pheten aus seinem Nachlass zusammengestellt und obige Weissagung,
deren Datum man nicht verstand, ihres Inhaltes wegen inmitten der
andern auf Aegypten beziiglichen Stiicke eingelegt worden; fiir sicher
halten wir. dass das Buch nicht simmtliche Prophetien Ezechiels um-
fasst: sonst wiirde 1, 1—2 nicht die altere der zwei dort citirten Aeren:
‘im 30. Jahr’ unerklirt gelassen sein, wiithrend bei der andern die Weg-
fihrung Jojachins als Epoche angegeben und 40, 1 beim Uebergang zu
einer dritten Aera sowohl die alte als die nene sorglich erklart wird,
‘im 25. Jahr unserer Gefangenfithvung. im 14. Jahr nachdem die Stadt
geschlagen war’. Die idlteste Weissagung, bei welcher die erste Aera
durch Angabe ihrer Epoche erklirt war. ist verloren gegangen: das
30. Jahr Jojachins 5. Gefangenschaftsjahr (593) fihrt auf eine in 622
liegende Epoche und da dieses dem 18. Jahr Josijas entspricht, so ist
sie. mit Recht auf die grosse in demselben geschehene Cultusreform be-
zogen worden'): kein Ereigniss konnte einem Priester passender als dieses
zur Eréffnung einer neuen Aera erscheinen und es ist auch von Niemand
ein andres in diese Zeit fallendes aufgebracht worden, an welches er
hitte ankniipfen kénnen; die Thronbesteigung Nabopolassars, welchie an
sich von gar keiner Bedeutung fir die Juden war, fillt 626, die Zer-
storung von Ninive erst nach 609. Nach dieser Aera, welche den Be-
stand des Reiches Juda voraussetzt, datirte der Prophet in er Ver-
bannung noch so lange, als er sich auf Heimkehr Hoftfnung machen
durfte: diese schwand in dem c¢. 1, 1 angefithrten 30. Jahve. dem 5. des
Exils: da sieht der Prophet die Belagernng Jerusalems und den Unter-

1) Fiir die Epoche derselben halten wir den Tag des Bundes vor Jehova (2 Kon, 23, 3.
2 Chron. 34, 81), sowoll der Bedeutung dieses Aktes wegen als weil das Pascha erheblich spiter fiel
und den Abschluss des Ganzen bildete.
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gang des Reiches voraus. I abgelaufenen Jahre war der Gedanke des
Abfalls von Nebukadnezar michtig erwacht: in Jerusalem erschienen
damals. 1 4. Jahr Zedekijas — der Abfithrung Jojachins. DBotschafter
der ¥irsten von Edom Moab Ammon Tyros Sidon mit der Aufforderung
zur Emporung, die Vornehmen des Landes sprachen von baldiger Ab-
schitttlung des Joches, viele Propheten bestirkten durch ihren Ausspruch
diesen Gedanken: einer wusste schon, dass binnen zwei Jahren die Frei-
heit errungen sein werde; auch unter den Verbannten in Babylonien
standen Propheten auf, welche die baldige Erlésung auf solchem Wege
verkiindigten. Die Ursache dieses grossen Umschwungs war der Thron-
wechsel in Aegypten: hatte Neko seit der grossen Niederlage von Karche-
misch, welche thm ganz Syrien kostete, nicht mehr gewagt aus seinem
Lande zu ziehen (2 Kon. 24. 7). so war 595 in seinem Sohne Psanune-
tich II ein kriegslustiger Nachfolger erstanden. welchen es verlangte,
das Verlorene wieder zu erwerben: 592 stellt er dem jiidischen Kénig
tosse¢  fiir seine Reiter und ein Hilfsheer m Aussicht (Fz. 17, 15),
591 denkt bereits Nebukadnezar ans Kinschreiten gegen die Iiirsten
Palistinas, vel. Gritz 1L 377, Unter solchien Umstinden gibt Kazechiel
593 mit der Hoffnung auf Hennkehr auch die von ihr getragene Cultus-
dra auf. er sieht der Gefangenschaft kein bEnde und rechmet von da an
nach Jahrven dieser.

Das 27. Jahr. in welchem Ezechiel von dem Abzug der Chaldder
von Tyvos als kiirzlich geschehen spricht. 1st demnach 596, wenige Tage
Die Be-
lagerung hatte also ungefilnr ein Jahr gedavert, nn 11. Jahr der Weg-

nach Erneuerung des Jabrestages (8 8). am 1. Nisan (1. April).
filhrung Jojachins 587 wird Ez. 26, 1 die Berennung und Zerstorung
der Stadt Tyros angekiindigt. Diese Data erkliren uns. wic von einer
nicht weniger als 13 jihrigen Belagerung die Rede sein kann: dic 13 Jahre
kénnen wie dic 27 des peloponnesischen. die 30 des deutschen Religions-
kricges ehrere durch lingere Iriedenspausen von eimander getrennte
Kriegsperioden zusaimnenfassen; es ist aber nicht eimmnal néthig, diese
Exklirung aufzustellen. Als Nebukadnezar die erste Berennung der Insel-
stadt abbrach. komnte c¢r in der Altstadt auf dem Festland. welches ja
vollstindig in seiner Gewalt war. eine Besatzung zurticklassen, wmn den
Inselbewohnern die Verbindung it den dortigen Plitzen, besonders aber



das Wasser abzuschneiden. auf diese Weise jene in standiger Blokade zu
halten und zugleich finr spiiter die Erneunerung des Angriffs bei passender
(relegenheit zu sichern. So hatte Salmanassar nach dem Seesieg der Tyrier
Wachen am Iluss und an den Wasserleitungen von Alttyros aufgestellt.
die Tyrier aber 5 Jahre lang ausgehalten, indem sie aus gegrabenen
Brunnen tranken (Jos. ant. IX 14, 2). Den Beginn der Belagerung haben
wir oben mit dem astronomischen Kanon auf 598 gestellt: in Walirheit
aber bestieg Nebukadnezar schon 605 den Thron (§ 8): hat man in Tyros
die Regierungsjahre im eigentlichen Sinn, vom Antrittstag ab gezahlt, so
fallt der Anfang schon 599, das Ende der Belagerung 586 und der An-
tritt des Kyros 552 oder 551, wihrend die babylonische Inschrift und
Herodot letzteren unabweislich in 550 bringen. Doch ist es nicht un-
wahrscheinlich, dass Josephos die Summe der Regierungsjahre dass
sie von ihm, nicht von seinem Gewihrsimann') herrithrt. ist klar: denn
nur er hatte ein Interesse. sie herzustellen — unrichtig auf 5475 statt

5513 Jahre bestimmt hat. indem er das Jahr des Balator irrig einem
der sechs Richterjahre gleichsetzte.  Im Text heisst es Mdlryoros xai
Pepuaigeros ror A3V niduoe Sixacrei dn, 85 o weradt ipeaiievoe Baid-
TOPUS QrnarTor £ra. Tovton rt).wn;mu"m,' CAOGTELQVTES llléT(’-.”H-/‘llrl/!(ll’l'() M£o-
puior €2 Tie Bagorores.  Offenbar hat Josephos zu o wered in Ge-
danken dgzoriwr erginzt, und erklirt: ‘withrend sie regierten. am
Anfang 1hres sechsten Jahres. wurde neben ihnen Balator zum Konig
eingesetzt und nach dessen am Ende dieses Jahres erfolgten Tode auch
thremt Regiment cin Ende gemacht’. Es ist aber unwahrscheinlich, dass
nach Einsetzung eines Konigs die zwei Richter neben ilun fortregiert
hitten, und wenn es doch geschehen wire. wiederum auffallend. dass
dies nicht auch beim niichsten Konig geschehen ist. Niher liegt es, v
weret i eigentlichen Sinne zu nehmen und den Hergang folgender-
massen aufzufassen: nach einiger Zeit wurden die Tyrier des seltsamen
Regiments von zwei Personen miide. sie wihlten wieder einen Konig:
als aber dieser 1hre Erwartungen nicht befriedigte. suspendirten sie ihn
nach Jahresfrist und gaben die Gewalt den Richtern wieder in die Hand.

1) Welchem von den drei Griechen, die er in der Geschichte von Tyros citirt (Dios, Menandros
und Philostratos) das Stick entnommen ist, lisst sich nicht mit Bestimmtheit sagen.



bis durch den Tod des Konigs, dem alle Treue geschworen hatten, ihre
Verpflichtung gegen diesen erlosch und zur Bestellung eines neuen ge-_
schritten werden konnte.

Gregor Abulfaradsch, genannt Barhebrius (KEnde des XIII. Jahrh.)
dynast. IV setzt die Einnahme von Tyros in die Zeit nach dem Anfang
und vor dem 13. Jahre der babylonischen Gefangenschaft, also zwischen
587 und 575, Er citirt viele uns nicht erhaltene Schriftsteller, den
Africanus. Annianus, Andronikos, mehrere Chroniken von Edessa-Osroé
und andere Werke, die 1thm (die griechischen in syrischen oder arabischen
Uebersetzungen) laut seiner Vorrede das Archiv von Margana in Ader-
bidschan gehoten hatte. Jene Zeitbestimmnung kénnte aus Lzech. 26
erschlossen scheinen: doch hat er auch eine Nachricht. welche mit
Ezechiels Weissagung gegen Tvros in Widerspruch steht. dagegen aber
merkwiirdig zu dem ihm nicht bekannten Fragment der tyrischen Annalen
passt: die beim Ausgang der Belagerung fliehenden Tyrier hitten ihiren
Konig ter e¢ibt ilun irrig den aus der Bibel bekannten Namen Hirom)
erschlagen.  Iis ist also nicht unmoglich. dass wie in andern Iillen auch
in diesern durch eines der genannten Werke ihm eine Nachricht aus
guter Quelle zugekommien ist.

4. Die erste Erhebung des Kyvros.

In so leichter Weise. wic es 550 geschali. hitte Kyros die Herr-
schaft itber das Mederreich nicht gewinmen konnen. wenn er nicht schon
vorher demt Throne und der Regierung desselben nahe gestanden und
noch frither das Medervolk seine Kraft an siech selbst kennen gelernt
hitte (§ 1).  Die Griechen setzen simmtlich semme Erhebung ncun Jahre
frither. zunichst wahrscheinlich in Folge davon, dass seine Reglerungs-
jahre in den persisch gewordenen Griechenstidten von 5549 ab gezihlt
worden waren:; ebenso iibereinstimimend melden sie aber von cmem da-
mals gefithrten Kriege. Nach Herodot I 127—8 gewann Kyros die erste
Schlacht. weil die Fithrer. welche Astvages gegen ihn geschickt hatte,
zum grossten Theil von dem Verrither Harpagos auf die Seite gebrachi
worden waren: nur wenige thaten ihre Schuldigkeir. andere gingen zu
Kyros iiber. die meisten ergritfen die IFlucht. Dann bewaftnetc Astyages
alle in Ekbatana noch wbrigen Minner und zog selbst in die Schlacht.

o
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verlor sie aber und wurde gefangen genommen. Ktesias, dessen Bericht
Nikolaos von Damaskos fr. 66 aufbehalten hat. erzihlt den Krieg anders
und wahrscheinlicher: er weiss nichts von Verrath und Uebertritt: die
Meldung von diesem mag durch Vermengung mit dem bei den Griechen
verwischten Vorgang des Jahres 550 entstanden sein; ihm zufolge wurde
in Persis Kyros zuerst besiegt. dann auf einem Berge von Astyages ein-
geschlossen und erst nach harten Kimpfen wider Erwarten gelang es
ihm, den (ersten) Sieg davon zu tragen. Diese Ueberlieferung ist um
so glaubwiirdiger, als Ktesias aus persischen Quellen schépft, welche.
auch fabelhafte Ausschmiickungen angenommen, doch niemals einen fir
die Perser so wenig schmeichelhaften ' Hergang des Krieges erfunden
haben wiirden.’) Nach einer Liicke der Bruchsticke, in welcher die von
Herodot erzihlte zweite Schlacht in der Weise erzihlt gewesen sein kann.
dass Kyros gegen Ekbatana zog und nach Ueberwiltigung der letzten
vou Astyages zusammengerafften Mannschaften die Stadt einnahm. setzt
der Auszng des Photios bibl. ). 36 aus Ktesias ein.

‘Als Kyros Ekbatana einnalin, heisst es dort. wurde Astvigas von
seiner Tochter Amytis und deren Gemahl Spitamas unter dem Dach-
gebalke des koniglichen Schlosses versteckt gehalten. aber die Drohung.
sie belde und ihre Kinder auf der Folter zu hefragen. veranlasste ihn
sein Versteck zu verlassen und sich den Persern zu stellen. Von Oibares
in Fesseln gelegt wurde er bald auf Befehl des Kyros befreit. von diesem
wie ein Vater gechrt (ve acrépe roy9irer) und Amytis zuerst zwr

1) Alexander Polyhistor, dessen babylonische Geschichte ganz oder zam grissten Theil ein
Avuszug aus Berosos war, berechnet fr. 2 bei Agathias II 25 die Dauer der persischen Weltherrschaft
eigenthiimlicher Weise auf 228 Jahre, d. i. (wie diec Ausleger schon bemerkt haben) von 559 bis zum
Jahre der Einnahme Babylons 331. Der Schluss auf Entlebnung der Angabe aus Berosos, auf welehen
die Wahl dieses Endtermins fihrt, wird durch die dem Anfang zu Grund liegende Jahrepoche be-
stiitigt : die mit dem Fribling beginnende der Babylonier ist wahrscheinlich vorausgesetzt, bei
attischer Jahrform wenigstens witrde er 229 Jahre erhalten haben (Ol 55. 1—112, 2). Ist dies richtig,
s0 besitzen wir in dieser Stelle ein ihrem Ursprung nach der neuen Inschrift verwandtes Zeugniss
dafiir, dass 5530 Astyages zum zweiten Mal gestiirat worden ist. Seine Erklirung des Herrschafts-
wechsels: Kégos &wi Hégoeg iy nyepovior ustiyuye, tie 0 olx Fuerter, Hégons, e &rv «lics
(Gayevic xut Gue yerhenalvwr toic Midoic dic 1is atr Aetrayst agaréiag enthilt, wie
uns scheint, einem Textfehler; vielleicht ist yehertawsrtor Midwr 2u schreiben, so dass die Meder,
threm Kénig wegen der ungeschickten Fihrung im Kriege ziirnend, den Gegner aber bewundernd
sich diesem willig ergeben hitten.
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Koniein Mutter (un,roizi: daoietoor riuig), dann aber, nachdem Spitamas
wegen seiner Behauptung. von der heimlichen Anwesenheit des Astyages
nichts gewusst zu haben. mit dem Tode bestraft worden war, zur Ge-
mahlin des neuen Konigs erhoben (efe yuvuizo dy9iver). Dann musste
dieser gegen die Baktrier ins' Feld ziehen. welche von seiner Herrschaft
nichts wissen wollten. Die Schlacht ging unentschieden aus: als aber
jene belehrt wurden, dass Astyages der Vater des Kyros, Amytis seine
Mutter') und Gemahlin geworden sei, da ergaben sie sich willig unter
die TRegierung der Amytis und des Kyros’. Die Worte Aarviyar uer
naripe Kigov yeyeryuéver Aulriy 3é pyrige zoi yuvreize énoSor ent-
halten die Losung des Réthsels: sie besagen deutlich, dass Astyages und
Amytis nicht bloss wie Aeltern, sondern als solche von Kyros geehrt,
d. h. in aller Form mit Titel. Rang und Recht eines Vaters und einer
Mutter ausgestattet worden sind; Kyros ist also in derselben Weise der
Sohn des Mederkonigs geworden. mit allen Rechten eines solchen, d. i
er hat sich von Astvages adoptirven lassen? Damit bekam
er eine Anwartschaft auf den medischen Thron: dass Astyages keinen
Sohn hatte. bezengen Herodot I, 109 und Trogus bei Just. I 4, 7: auch
die Erzahlung des Ktesias lisst sich nur in diesem Sinne verstehen und
wenn sich in der grossen Dariusinschrift von Bisutun der persische Gegen-
konie fiir einen Sohn des Kyros, der babylonische fiir den Sohn des
Naboned ausgibt, dagegen die zwel medischen Pritendenten sich bloss
im Allgemeinen Abstanmung aus der Familie des Kyaxares beilegen, so
ist darin indirekt zugestanden. dass weder Kyaxarves einen zweiten. noch
Astvages iiberhaupt einen Sohn gehabt hatte.?)

1) Daraus erklirt sich, wie die Sage Herodots dazu gekommen war, Kyros den Enkel des
Astyages zu nennen. Ktesias selbst hat den urspriinglichen Sachverhalt wahrscheinlich nicht ver-
standen.

v} Vorher war er schon von dem sterbenden Artembares adoptirt worden (Nikol. Dam. p. 392}

5) Ktesias spricht (p. 86 a 36) von ecinem Bruder der Amytis Parmises, welcher mit drei
Séhnen von den Saken gefangen genommen und gegen den gefangemen Sakenkonig ausgewechselt
wurde. Er heisst aber nicht Sohn des Astyages, sondern Bruder der Amytis und war (wenn nicht
Gdergedoi Schwestersohn st. @deagor zu schreiben ist) vielleicht ein Stiefbruder aus erster Ehe der
Mutter mit einem vornehmen Meder. Jedenfalls hatte er kein Erbrecht auf den Thron, somst wiirde
ihn Kyros ebenso gat beseitigt haben wie den Spitamas; er bewirkte aber vielmehr dessen Be-
freiung aus der Gefangenschaft. Beim Tode des Kyros erzihlt Ktesias, wie dieser fir die Ebren der
Amytis und ihrer Sohne von Spitamas gesorgt habe; von Parmises und seinen Sthnen schreibt er

Abh. der I CL @ k. Ak. d. Wiss. XVI. Bd. TIL Abth. 34
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Das Rechtsverhiltniss zwischen Vater und Sohn, in welches Astyages
und Kyros nunmehr zu einander traten, setzt aber mit Nothwendigkeit
voraus, dass Kyros sich formell wenigstens demn Astyages untergeordnet
und dieser seine bisherige Wiirde so lange beibehalten hat, als er nicht,
abermals in der Form Rechtens, durch Abdankung, feierlich darauf ver-
zichtete, also dass Kyros in die ihm verliechenen Erbrechte erst durch
den Tod!) des Adoptirenden treten konnte. Ohne Zweifel wire es dem
Sieger ein Leichtes gewesen, den neuen Vater sofort zur Abdankung zu
ndthigen; aber es zeugt von Vorsicht und weiser Berechnung, dass er
dies nicht gethan hat: wie die Baktrier, so konnten auch die Meder
selbst auf dem von ihm eingeschlagenen Wege amn sichersten in die
neuen Verhiltnisse ibergeleitet werden: Astyages Dlieb dem Namen nach
Konig, Kyros durfte nur dafir sorgen, dass die eigentliche Gewalt in
seiner Hand und die Nachfolgerschaft ihm allein gesichert blieh. Die
Aussicht auf letztere aber hatte er sich durch die Adoption allein noch
keineswegs erworben, auch nicht durch das Sohnesverhiltniss zur Tochter
des Astvages. Er bekam sie erst dadurch. dass er den Spitamas unter
dem angegebenen Vorwande hinrichten liess und die Wittwe heirathete:
sic hatte bei der Heivath Medien zur Miteift bekommen. Nikol. Dan.
fr. 66 p. 399 (aus Ktesias) 5 Jé Hdarvay, 9vyaung adre e perrate el
evardis. ivrore Xaecdug didwor T Midw i agoua acay, Vi, So wurde
Kyros Thronfolger, die Meder konnten sich elnstweilen an den Gedanlken.
dass ein Perser sie beherrschen werde, gewohunen und die Miteift der
Amytis gab ihm allermindestens das Recht, als Stellvertreter des Konigs
schon jetzt in ihre Verhiltnisse einzugreifen. Nehmen wir hinzu. dass
der Titel ‘eines Konigs, welchen er bei der Emporung ohne Zweifel (wie
z. B. stimtliche Fibrer der gegen Darius aufgestandenen Vélker laut
der Bisutuninschrift) angenommen hatte. ihin wahrscheinlich von Astyages
nach der gemeinsamen Auseinandersetzung bestitigt worden ist. so konnte

dort nichts; vielleicht hatten sie sich 550 in hervorragender Weise an der Empérang des Astyages
betheiligt.

1} Die babyloniseche Inschrift erwilint III 23 nach einer Liicke Landestrauver vom 27. Adar bis
3. Nisan (25, Mérz) 538 in Akkad um den Tod eines Konigs: wohl des Astyages, da Naboned nach
Berosos, in solehen Dingen einem zuverlissigen Zeugen, noch unter Darius Statthalter Karamaniens
gewesen ist.
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Kvros. als medischer Prinz und Thronfolger mit koniglichem Rang. als
Gemahl der Fran. welche dem Ktesias zufolge iiber den schwachen
Astvages alles ‘vermochte, immerhin es wagen. diesem die Gewalt. welche
er mit vewaffneter Hand an sich gerissen hatte, znm Scheine zurfick-
zugeben.

In solcher Weise waren im Jahre 559 die Verhiltnisse gestaltet
worden: der Besiegte hatte nicht nur das Leben. sondern auch die Krone,
freilich nur ein Schattenkonigthuin, gerettet. der Sieger dafiir die Aus-
sicht gewonnen, sich beim dereinstigen Tode des Astyages als unbestrittenen
Koénig des ganzen Reichs zn sehen, war schon jetzt Mitregent und that-
sichlich Herr der Regierung geworden. Nach dem Lyderkrieg des
Jahres 546 kommt der Auszug aus Ktesias p. 36 b 20 wieder auf
Astyages zu sprechen: die Stellung desselben erscheint aber jetzt vollig
verindert: er ist nicht mehr Grosskonig. sondern in einer entfernten
Provinz internirt: ‘Kyros schickte den lmnuchen Petesakax in das Land
der Barkanier. win den Astvieas zu holen. weil er und Amytis sich
sehnten ihn zu schen.  Oibaras aber rieth dem Funuchen, den Astyigas
auf demwy Weg in ciner Einode zurtckzulassen. damit Hunger und Durst
seinenm Leben ein Ende mache. und so wurde denn auch der Tod desselben
herbeigetithrt’.  Von dieser seiner letzten Stellung weiss auch Trogus.
nur glaubt er (befangen in dem Vorurtheil. dass Astvages schon 559 e
Krone verloren habej. dem besiegten Komg ser sie gleich Anfangs zu-
gewiesen worden. Just. 1 6. 16: nepotem in illo magis quant victorem
egit cwnque ducem genti Hyrcanorum pracposuit: ') jedenfalls bekan er
dic Einkiinfte des Landes. vielleicht auch den Scheinbefehl iiber die
dorticen Truppen. fiberwacht von dem  Unterbefehlshaber: so  erhielt
Kroisox die Stadt Barene. in welcher 5000 Leiter wud 10000 Bogen-
schittzen lagen (Phot. 36 b 17} Wie ex zu dieser Aenderuny ‘der Dinge
gekommen . lisst zum Theil die habylonische Inschrift erkenmen. Unter
den Medern, besonders in Ekbatana, gab es natiirlich viele. die mit der
Aussicht. den Fremden zwn Herren zun bekommen. und mit seiner bereits

1) Steph. Byz. Begdrwor, £9voc tois Yozavoic tuogor, vgl. Duncker 1V 292; vielleicht wohnten
sie, da Ktesias bei Diod. II 2 die Parther ihre Nachbarn nennt, im Osten Hyrkaniens, etwa in dem
wiistenreichen Gebiet der nachmaligen Hdovor oder “Amaoror (Strab. 50%. H11. 515).

D4
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Jetzt allméichtigen Stellung nicht zufrieden waren; viele konnten auch
voraussehen, dass sie die erste Rolle im Reich vorerst zwar mit den
Persern theilen, wmit der Zeit aber diesen ganz abtreten miissten; vor
allen mogen die Verwandten!) des Astyages, zumal Parmises und seine
S6hne den Entschluss gefasst haben, bei guter Gelegenheit die Herrschaft
des Eindringlings abzuschitteln. So lange Kyros in der Nihe des alten
Konigs war, hatte er ihn in seiner Gewalt; anders, wenn er sich in seine
Heinath begab oder in einen Krieg zog. Bei einer solchen Gelegenheit
mag Astyages von der medischen Partei zur Empoérung fortgerissen
worden sein; sie verrechneten sich aber in dem Heer: Kyros hatte
offenbar die Masse des Volks mit derselben Klugheit behandelt. welche er
auch sonst iberall an den Tag legt; als die Soldaten erfuliren. worum
es sich handle, fielen sie von Astyvages ab.

2. Darius der Meder.

Wihrend die babylonischen Urkunden und das 2. Buch der Konioo
(25, 27), Berosus samunt scinen Ausschreibern Abydenos und Alexandor
Polyhistor. endlich der astronomische Kanon den Sohn und Nachfolger
Nebukadnezars Evil Merodach (Avil Marduk) nennen. lisst das Duch
Daniel o, 11. 15, 18, 30. & 1 und Baruch 1. 11. 12 nach jenent einen
k. Belschazar in Babylon regieren. Da auch dieser ein Sohn Nebukad-
nezars heisst und wie Lvil Merodach durch Meuchelmord aus dem Wege
geriumt wird, da in beiden Ueberlieferungen mit dem Tod dieses Konigs
die Descendenz Nabopolassars vom Thron abtritt und das dritte Re-
gierungsjahr Belschazars Dan. 8, 1 sich mit den zwel Jahren Fvilmoero-
dachs wohl vereinigen liisst, endlich jener Name auch sonst in Babylon
vorkomint (Bilsarusur, Sohn Naboneds), so darf die Identification beider
tir wohlbegriindet erachtet werden. Wenn manche gleichwohl Belschazar,
weil er dem B. Daniel zufolge der letate chaldiische Konig von Babel ist,
fir Naboned erkliven, so ist hiegegen einerseits zu erinnern, dass zwischen

1) Schiwiegerséhne des Kyaxares und deren S6hne (fir eines von beiden gaben sich vermuthlich
die medischen Gegenkénige des Darius ans), Geschlechtsgenossen des Astyages u. a. Die Plinderung
von Ekbatana, mit welcher Kyros das Unternchmen bestrafte, lisst schliessen, dass diese Stadt, der
Wohnort der meisten Prinzen und Vorpehmen, der Sitz der Verschworung gewesen war,
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Evilmerodach und Naboned noch zwel andere Herrscher dort regiert
haben. andrerseits, dass das B. Daniel auf Belschazar nicht gleich Kyros,
den Besicger Naboneds. sondern zuerst einen Meder Darius folgen ldsst:
6. 23 ‘und Darjawesch der Meder empting gegen 62 Jahre alt das Kénig-
reicl’; 9, 1 ‘Darjawesch, Sohn des Achaschweroseh (LXX AaGoTnpos) aus
medischem Saen, der iiber das Reich der Chaldider Konig geworden.’
Wie Belschazar dem Evilmerodach. wie Koresch dem Kyros. so entspricht
die Regierung des Darjawesch der in den andern Quellen zwischen beiden
auftretenden Herrschaft mehrerer Koénige in irgend einer Weise.

Der (Gedanke. in diesemn Darius Astyages den medischen Vorginger
des Kyros wiederzufinden. liegt so mnale. dass schon viele alte Bibel-
erklirer ilm ausgesprochen haben: doch hat er in ihrem Munde keinen
hesonderen Werth, weil zie zu seiner Bestiticung nichts anfithren und
sicher auch nichts beizubringen wussten. Dic Neuweren haben ihn meist
verworfarn  weil Fvilmerodach dem astr. Kanon zafolge in demiselben
Jahre 559 das Leben verloren hat. in welchem nach  der bislang
herrschenden  Zeitrechmune Astvages gestivze wurde. krst Marcus Nie-
hul. Geschichte Assurs und Babels p. 92 nabm ihin wieder auaf, indem
o1 dureir die Anmahme. der astronomizche Kanon habe die fridheren Re-
elerungen postdatirt.  das Inde Evilmerodachs i H60 brachte und die
Ferrschatt des Astyages iiber Babylonien als Oherhoheit auffasste. welche
Neviolissar. der Mosder und Nachiolger Fvitmerodachs anerkannt. nach
Jahrestiict aber beinr Stweze des Mederkonigs abgeschiittelt habe.  Gut-
colinnid. Newe Jahebb, {0 Philol, 1860 0 452 verwart die von Nichubr
allerdings nicht crwiesene Postdativung dex Kanons uund  dainit die Fin-
scidebung  einer wedisehen  Oberhervschatt: o war Darjawesch  ein
Bruder des Astyages, durch die Verheiratung Nebukadnezavs it seiner
Sclhiwester Amytis an den babylonischen Hotf' gekonmen und identisch
mit Neriglissar, welchen DBerosos einen o dearne Livilinerodachs nennt.
Das Bueh Daniel meint jedoceh nicht einen geborenen Meder. der 1
Babylon naturalisivt worden sei, ihm kommt durch  DBelschazars Er-
mordung  das Volk der Meder selbst wie nach diesenn das der Perser
in den Besitz des Chaldierreiches (5. 28): Astyages hatte keinen Bruder,
das Vorhandensein eines solchen im J. 559 wirde dem Kyros einen be-
deutenden Strich durch die Rechnung gemacht haben: jetzt wissen wir,
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dass Neriglissar (Nergal Sarezer) ein Sohn Belsumisknns war, welchen er
selbst einen Konig von Babel nennt (§ 7); auch lasst sich die Regierung
der zwei Nachfolger Neriglissars bei dieser von ihrem Urheber vermuth-
lich lingst wieder aufgegebenen Hypothese nicht unterbringen.

Durch die Erkenntniss, dass Astyages nicht 559, sondern erst 550
gestiirzt worden ist. schwindet die Haupﬁschwierigkeit, welche bisher der
Deutung des Darjawesch auf ihn im Wege gestanden hat. Achasch-
werosch, wie sein Vater dort genannt wird, heisst Kyaxares auch im
B. Tobias (§ 7). beides entstellt aus Uvakhshatara, woraus auch Asti-
bares, wie ihn Ktesias und Eupolemos bei Euseb. praep. IX 39 nennen.
durch Umstellung der Consonanten entstanden sein diirfte. Die offenbar
nicht aus der Luft gegriffene Angabe (sie steht zum Zwecke des Buchs
i keinem Bezug) passt vortrefflich auf Astyages: 559 hatte dieser be-
reits Enkel, welche itber das Kindesalter hinaus waren. denn Kyros
wollte sie foltern lassen.!) Darius ist woll der Thronname des Astyages:
auch Darius Il und III haben als Prinzen Ochos (Ktesias b. Phot. 42a)
und Kodomannos (Justin. X 3) geheissen. wie andrerseits Astyages auch
der eigentliche Name des Phraortes gewesen zu sein scheint (§ 7). Dass
es einen alteren Konig Darius gegeben hat, bezeugt der Rhetor und
Lexikograph Harpokration p. 81 éxir9naar 0% Jageixol oy e of akeioTo
rouilovowy 00 Aagelor 100 Tépou AeTPos GLL A €répov Tivds mahoio-
Tégov fooikéws, ebenso Schol. Arist. eccles. 598 und Suidas, Harpokration.
ein Heide des zweiten Jahrhunderts n. Chr., der vom Buch Daniel nichts
wusste. steht auf den Schultern der Gelehrten des hadrianischen Zeit-
alters und der Alexandriner; seine Angabe tritt in Gestalt einer De-
richtignng auf und darf daher auf Glaubwiirdigkeit Anspruch machen:
auf den Gedanken, dass es einen gekronten Darius vor dem Sohn des
Hystaspes gegeben habe. konnte er oder sein Vorginger nur kommen.
wenn entweder die Nachricht vorlag, dass ein solcher derartige Miinzen
gepragt habe, oder dass Dareiken schon vor 522 cursirt hatten. In der
That steht es fest, dass die Minze schon vor Solons Silberprigung
existirt hat, welche sammt der korinthischen von ihr ausgegangen ist

1) Darauf, dass er bei Herodot 1109 schon zur Zeit der Geburt yéowr genannt wird, ist wegen
der Fabelhaftigkeit seiner Jugendgeschichte des Kyros nicht viel zu geben.
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(Hultsch Metrol. 277 und seine Citate): die attische Gesetzgebung aber
fallt anerkannt nach 582 (die isthmischen Spiele waren in ihr beriick-
sichtigt ; aus Herodot 1 29 u. a. steht zu erweisen, dass sie etwa zwei
Jahrzehnte spiter entstanden ist. Die Vermmuthung, aus der Ueberein-
stimmung des Gewichts der korinthischen und attischen Minzen mit dem
der Dareiken sei auf die Existenz eines dlteren Darius geschlossen worden,
setzt das Bestehen einer wissenschaftlichen Methode voraus, welche nin
Alterthuin selten vorkommt und erst in unsrem Jahrhundert in Bliithe
gekommen ist, die Verwendung insbesondre der Numismatik im  Dienste
der Geschichtsforschung ist den Alten so gut wie fremd: jedenfalls aber
wiirden sie den entgegengesetzten Schluss gezogen und behauptet haben,
die Dareiken seien den griechischen Miinzen nachgealunt.

Der Scholiast zu Ar. nub. 180 und aus ihin Suidas (u. Gulis; Gaiig
O quaixo: qulocogos €ai Acgedov o aen TRy Tob  pliov {zkenmy setzt
die Regierung dieses Darius in das Jabr 585, halt ihm also entweder fiir
Kyaxares oder filr Astvages (8§ 6); auch hier ist an Kenntniss der lr-
Klarer des DBuches Daniel nicht zu denken. wie denn die Gleichung des
dort genannten Darius it Astyages nicht dber die Konigslisten und
Zalhden der biblischen Chronographen hinaus in die Ucherlieferung von
den geschichtlichen  Vorgingen selbst  gedrungen ist. Die  oelehirten
Scholien zu Avistophanes. zu welchen die ziw den Wolken zihlen. staunnen
aus Pheemos und Symnachos. den Bearbeitern des Didymos (O, Schneider
de Ar. scholl fontibus p. 14 Syvnuuachos schrieh noch vor Herodian.
Bei Clemens stronn 1153 a1 guo0r Haovkkodogos zare Ty 1e6Geouzostr
GRG0 EroiEror A0QeTETexérer dyoi 10r Adageiov e xel Algor yuoror
lisst Apollodoros den Xenophanes die Regierungszeit des Darveios und
Kyros durchleben.’) hilt also Dareios fir den Vorginger des Nyros, d. 1

1} Aus Apollodoros stammt auch, wie Diels Rh Mus. XXXT 23 fI. zeigt, die Angabe des
Hippolytos refut. omn. haer. 1, 14 éwe Kigor defuswrs iber Xeuwophanes. Die Conjecturen AJepelon
te xai Zépfocs. Kpolsor te xer Kipor u. a. widerlegen sich schon durch ibre Gewaltsamkeit: wenn
Diels meint, Apollodoros habe aus metrischer Noth die Namen anachronistisch gestellt, statt Kdpor
16 zer Jdapeiov . so libersieht er, dass weparerexérvee zwei auf einander folgende Legierungen voraus-
setzt, und unterschiatzt zugleich die sprachlichen Mittel des Grammatikers. Dass die Genitive gar
nicht anders im Trimeter unterzubringen gewesen wiren, bezweifeln wir: warum hitte er z. B. nicht
Kipor 7¢ dupeioe 16 1oy yosvor &ygic (oder &wg) Mapéreare schreiben oder irgend eine Wendung
withlen konnen, durch welche einer der zwel Genetive oder beide mit einander uberflissic wurden.
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fir Astyages. Xenophanes bel Diog. La. IX 19 erklirt, 25 Jahre alt sci
er in die Fremde gegangen. in welcher er sich nummehr schon 67 Jahre
lang mmhertreibe: mit 91 Jahren von dem Geburtsdatun?!) Ol 40, 1.
62019 ab. welches vermuthlich aus einer anderen Acussernng desselhen,
sel es mit Recht oder Unrecht, erschlossen worden ist. kam man in das
Todesjahr des Kyros Ol 62, 3. 530,29 (vgl. Rohde Rh. Mus. XXXVI 542)
als das letzte Jahr. m welchem er nachweislich noch lebte: wenn [Lucian]
macrob. 20 ihn 91 Jahre alt sterben lisst, so beruht dies auf einem leicht
begreiflichen Missverstindniss der Worte des Apollodoros oder Eratosthenes.
Finer von den alten Quellenschriftstellern. aus welchen die Alexandriner
die Kenntniss des Namens geschopft haben. war wohl Dionysios von
Miletos, Suidas Atorvoios Miknaios iotoguzos T were Adageior &r Fifilow
¢, [asoimymon  olxovuévig,| Megoixe *16dc Swiézro. vgl. Suid. ‘Exaraios
‘Hynoardgor Milioio: zare tole degeiov yoovov: rod were Keu3donr
Poadiievoortos. ore xal Atodaoe fy O Miadios, i 1ie & dhvuaiddos.
Da er unter Darius Hystaspis eeschrieben ‘hat. kamn in dem Titel 76
were: Aogeior nicht dieser. sondern mur ein idlterer Darins gemeint sein:
ist IMegoiza. wie mit Wahrscheinlichkeit angenommen wird. nur ein an-
derer Titel desselben Werkes. so haben wir entschieden. wie auch Mitller
fr. hist. II 5 anerkennt. an Astvages zu denken.

Auf Darjawesch folgt alx Herr Babyloniens im Buch Daniel wn-
mittelbar Koresch: 6.28 ‘und dieser Daniel machte sein Gliick unter der
Regierung des Darjawesch und unter der Regierung Koresch des Persers’.
vgl. mit 5.28 “zerstiickt wird dein Konigreich und den Medern und Persert
gegeben’:, an Neriglissar. Laborosoarchod und Naboned wird gar nicht
gedacht. dev Regierungsantritt des Kyros ist also auch nicht an die L
oberung Babylons 539, sondern an den Sturz des Astvages 550 geknipit:
dieser hat demn Buche zufolge mehrere Jahre regiert. bei hloss einen
konnte nicht gesagt sein wie 9. 2 "im ersten Jahre seines Konigreich-
merkte ich in der Schrift aunf die Zahl der Jahre und spiter unter
Kyros 11.1 ‘und auch im ersten Jahve des Meders Darjawesch stand icl

1) Dic Olympiadenzahl 40 wird gegen willkiirliche Aenderungen durch Sextus Empir. alv.
gramm. 257 geschiitzt. Die Nachricht des Timaios von dern Zusammensein des Xenophanes mit dei:
Kénig Hieron hat Apollodoros offenbar entweder nicht gekannt oder nicht geclaubt.
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ihm bei’ Und da Daniel die Entlassung der Juden in ihre Heimat
durch Kyros i ersten Jahr nach der Eroberung Babels. wie das ganze
Buch voraussetzt, nicht erlebt hat.’y so kann das ‘dritte Jahr Koresch
Konigs von Persien’ Dan. 10, 1 auch nicht von dieser, sondern nur von
550 ab datirt sein. Geschichtlich ist es gar nicht unwahrscheinlich, dass
560 ($ 8) nach der Ermordung Evilmerodachs Astyages gedroht hat,
seinen Verwandten zu richen. und dass Neriglissar. der jedenfalls in den
Freunden Evilinerodachs, in den Anhingern der Dynastie, durch welche
Babylon wieder eine Grossmacht geworden war. und in den Redlich-
gesinnten eine starke Gegenpartei fand. ihrem Bunde mit dem Meder-
konig durch Anerkennung seiner Oberhoheit und Versprechen der Tribut-
zahlung zuvorgekommen ist. Spater hat dann entweder er schon die
zunehmende Schwiche des Astyages oder 550 Naboned den Sturz des-
selben zum Abfall Deniitzt.

6. Die Sonnenfinsterniss des Thales.

Lin sechsten Jahre des Krieges. welchen Kyaxares mit Alyattes fithrte,
fand eine Schlacht statt, withvend welcher plotzlich der Tag sich in Nacht
verwandelte: erschreckt stellten die Volker den Kampf ein. die Konige
Labynetos von DBabyvlon und Syvennesis von Kilikien vermittelten den
Frieden. und mn denselben auf die Dauer zu erhalten. wurde Astyages.
der Sohn des Kvaxares. mit Arvenis, der Tochter des Lyderkonigs, ver-
heiratet. Diese Sonnenfinsterniss hatte Thales den Jomern fir das lan-
fende Jalr vorhergesagt. So Herodot 1 74. zu dessen DBericht jedoch
die Angaben iiber die Zeit derselben anscheinend nicht passen wollen.
Kyaxares regierte nach Herodot 634—594. nach Julius Africanus (Ex-
cerpta Barbari 4Ha) und Eusebios 630-—598: die Finsterniss dagegen

1} Dan. 1, 21 ‘und Daniel war bis ins 1. Jahr des Konigs Koresch’ kann nichts anderes be-
deuten, als dass er in diesem starh, und ist daher die Conjectur sy» (er lebte) statt %=y zu billigen;
mit ¢. 10, | steht diese Stelle unter allen Umstinden in Widerspruch und dirfte fir ein Glossem
gehalten werdew, welches ausdriicklich angeben will, was im Bucbe nirgends hervorgehoben wird,
eben dass der Prophet die Entlassung nicht erlebt hat. Marcus Niebubr, welcher die 21 Tage Fasten
Dan. 9. 2 auf die 21 Jahre 560 — 539 deuten will, wird durch c. 10, 3 widerlegt, wo die Tage im
dritten Jahr Koresch sowohl anfangen als enden; ebenso durch die Angabe 10, 13, dass der Geist des
persischen Volkes mit dem Engel gestritten habe: bel jener Deutung misste das zuerst der Geist des
Mederlandes gethan haben.

Abh. 4. L CL 4. k. Ak, d. Wiss. XVI. Bd. III, Abth. 35
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setzen Tatianus adv. Gr. 41 und Clemens strom. 1 302 wegi vir aero-
zooriy slvuucde (um 580), Solinus 15 gibt das 604. Jahr seit Troias
Fall und OL 49. also 5810 an: die Textc des Eusebios schwanken
zwischen Ol 48, 1 (auch 2. 3. 4). 49, 2 und 49, 3: Plinius hist. nat.
Il 53 mnennt Ol 48, 4. 585/4 und Stadtjahr 120 (gleichfalls Ol 48, 4,
weil Stadtj. 1 = OL 6, 3); endlich nach Jo. Malala p. 152 wurden auf
die Nachricht von jenen Vorgingen in Hellas die pythischen Spiele ge-
stiftet. welchen bald auch die isthmischen zur Seite traten. Letztere
entstanden im Frihjahr 582; fir die Pythien hat Malala wahrscheinlich
das von Pausanias angegebene Datum Ol. 48, 3 (Spatsommer H86) im
Auge, nicht das vermuthlich richtige Ol. 49, 3. Die vertrauenswiirdigste
von diesen Angaben ist die des Plinius: sie komumt in einer astronomischen
Auseinandersetzung vor und stammt wahrscheinlich von einem der mathe-
matischen Schriftsteller. welche sein Index als Quellen des II Buches
nennt; auch lisst sie sich mit den Berechnungen der neueren Astronomen
vereinigen. Diese finden von 591 bis 581 eine einzige tota]e Sonnen-
finsterniss, welche in Kleinasien sichthar war: die von 28, Ma1 584.
I—4 Stunden vor Sonnenuntergang. ein Datuni. welches zwar nach atti-
scher Rechnung spitterer Zeit um den 1. Skirophorion Ol 48, 3 gefallen
sell miisste, aber leicht aut den 1. llekatombaion 48, 4 fullen konnte:
Abirrungen wn einen Monat, wie diese. finden wir noch in vicl spitterer
Zeit oft vor; es fragt sich auch. ol der Vorgimger des Plinius nicht

nach makedonischem Kalender datirt hat. bei welchemn Ol 48, -f it
Oktober 586 anholy (Philol. XL 54). Der Gewithrsmann des Malala gleng
wohl von Ol 48. 3 (attischen Anfangs) selbst aus: in dieses Jahr fielen

sowoll die pythischen Spiele als die Finsterniss; diese zwar spiter als jene,
aber wer das Tagdatum beider Vorgiinge nicht kannte oder nicht beachtete.
konnte auch auf den Gedanken kommen. die Stiftung jener Feier als einen
Ausdruck der Freude iiber die Hevstellung  des Welttriedens anzusehen.

Um den Widerspruch zu heben, nimmnt man entweder an. Herodot
halte irrig Kyaxares fir den damaligen Konig Mediens. was Astyages
gewesen, oder er meine eine frithere. in Kyaxares Zeit fallende Finsterniss,
nidmlich die vom 30. September 610. Beide Annahmen lassen sich nicht
aufrecht erhalten. Fiir die erstere scheint zwar zu sprechen, dass Cicero

divin. I 112, Solinus, Eusebios. Malala und (sofern er Dareios nennt. § 5)
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Suidas dax Ereigniss wirklich unter Astyvages setzen: aber dies ist eine
eigemniichtige Aenderung der Chronographen. welchen es nicht entgehen
kounte. dass jener, nicht Kyaxares. in ihrem System 585 Konmig war.
Wie Herodot. so nennt auch der gelehrte Eudemos von Rhodos. nichst
Theophrastox der bedeutendste Schiiler des Aristoteles. den Kyaxares: er
sprach von dem Ereigniss in seinem astronomischen Werk (Clemens a. a. O.)
and kannte es wohl aus derselben Quelle. aus welcher das Datum des-
selben den genannten Schrittstellern durch dritte und vierte Hand zuge-
kommen ist. etwa aus Anaximanders oder Anaximenes mathematisch-natur-
wissenschaftlichen Schriften. jedenfalls stammt es aus gleicher wie das
Datumn  einer Entdeckung des Anaximandros bei Plinius II 31 und das
Alter, in welchem derselbe Ol 53. 2 stand (Diog. La. 1I 2). Astyages
konnte. wie Duncker II 476 erinnert. seinem Sohne die Tochter des
Lyderkonigs nicht zur Frau geben. weil er iberhaupt keinen Sohn hatte.
Wax aber die Finsterniss von 6160 hetrifft. so war diese hichstens an der
Nordostkiiste Kleinasiens schwach sichtbar. total nur in der Gegend des
asow'schen Meeres und awy Kaukasos: sie fillt aber schon desswegen
ausser Betracht. weil der ivdisch-inedische Krieg einer spiteren Zeit an-
gehért: derselbe war erst moglich . nachdem Kyaxares das Skythenjoch.
welches 28 Jahve anf il lastete. abgeschiittelt. Assyrien erobert und
dann sein Gebiet bix an den Halvs ausgedehnt hatte. d. 1. auch nach der
herkommlichen Rechnune nicht vor 604, Hiezu konnnt. worant Gutschmid
Neue Jahirbh, 1860 p. 457 hinweist. dass Labynetox. d. 1. Nebukadnezar
erst 05 Konie wurde. Alvattes zwar nach Herodors. von den delphischen
Priestern im Interesse des Her. 1 13. 91 erwihnten Orakelx zurecht-
gemachter Liyderrechnung schon 617. aber nach der besseren des Lusehos
(Gelzer Rhein. Mus. XXX 230 ft). . i. des Eratosthenes erst 61009 zur
Regierung k. den sechsjahrigen Krieg also erst mach 600 beendigen
konnte: endlich witre Thales. 637 6 geboren.’) im J. 610 fir eine solche
Leistung. die erste eines Hellenen. viel zu jung gewesen: mag er die
Kunst der Berechnung den Babyloniern oder Aegvptern abgelernt. mag
er sie durch selbstindiges Forschen errungen haben. zur Zeit stand er
jedenfalls. wie Themistios or. 30 e angibt. s1pos yro.

1) Philologus XLI 14 ff.



Der Bericht Herodots kann seinem wesentlichen Iuhalt nach nur
ganz angenommen oder ganz verworfen werden; das zweite zu thun
sind wir nicht berechtigt: der Krieg war fir die Hellenenstidte Klein-
asiens, die zu Alyattes in engen Beziehungen standen, von grosser Wichtig-
keit, griechische Soldner, die wir auch, wie den Bruder des Dichters
Alkaios, bei Nebukadnezar, vorher schon bei Psammetich in Diensten
finden, standen sicher viele in seinem Heer und der Fall des lydischen
Reichs wiare fiir die hellenischen Colonien damals von derselben Be-
deutung gewesen wie vier Jahrzehnte spiter: die ausserordentlichen Um-
stinde aber, unter welchen der Krieg endigte, mussten eben wegen ihrer
Eigenartigkeit sich dem Gedéchtniss fest einprigen und sowohl die Stadt-
chroniken als die Gelehrten Milets konnten den Vorgang schriftlich fest-
halten; jedermann wusste. mit welchem Mederkonig Alyattes Krieg ge-
fuhrt hatte. Das spite Datum der Finsterniss steht in der Ueberlieferung
un so fester. als eben seinetwegen die Chronographen sich veranlasst
gesehen haben, das Ereigniss unter Astyvages zu setzen. Der geographische
Einwand, welchen man gegen die Heranziehung der Finsterniss von 585
erhoben hat, dass sie am Halvs nicht sichtbar gewesen sel.') bildet kein
ernstliches Hinderniss: das lydische Reich wuarde erst von Kroisos bis zu
diesem Grenztluss der Meder ausgedehnt; wollte Kyaxares (der wenigstens
bemn Ausbruch des Krieges der angreifende Theil war) 1n dasselbe ein-
fallen, so musste er sich weit vom Halys in westlicher Richtung ent-
fernen. Die einzige Schwierigkeit. welche bestanden hat. fillt Jetzt weg,
nachdem es sich geseigt hat. dass Astyages nicht bis 959. sondern his
990 Konig der Meder gewesen ist.

Mit den 35 Jahren, welche Herodot diesem gibt. kommt seine Throu-
besteigung und der Tod des Kyaxares gerade in das Jahr der Finsterniss.
585, zu stehen: mit den 38 des Africanus und Eusebios zwar in 288;
aber die Mederrechnung Herodots ist far die drei letzten Konige auch
die des Ktesias. Wie bei jenem Phraortes, so regiert bei Ntesiax (Diodor

1) Nach Hansen, Abh. d. math.-physik. Cl. d. sdchs. Gesellsch. d. Wissensch. VII 37Y ist es
sicher, dass sie innerhalb des von Airy, Philosophical transactions 1853 p. 193 aufgestellten Polygons
stattgefunden hat, dessen Winkel in Sardes, Iconium, Tarsus, Issus, Melitene. Ancyra, Sardes liegen;
G. Hofmann, Progr. Triest 1870 erstreckt sie von Termessos in Pisidien bis Magnesia am Maiandros.
Am Halys war %1e der Sonnenscheibe verfinstert, Peters Gott. GA. 1882 p. 286.
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II 34) Artynes 22, wie Kyaxares so Astibaras 40 Jahre, wahrend die
christlichen Chronographen dem Phraortes 24, dem Kyaxares 32 Jahre
geben; die des Astyigas gibt Diodor nicht aus Ktesias an, offenbar dess-
wegen, weil bei ihm auch der Name dem von Herodot iberlieferten
dhnlich ist und betreffs der Regierungsdauer dieser mit Ktesias iiberein-
stimmte: ‘der von den Hellenen Astyages genannte’ sagt er und versteht
lant ¢. 32 unter den Hellenen den Herodot. welchen ja Ktesias selbst
iiberall 1n Auge hatte und so oft es ihin moglich schien zu widerlegen
suchte: wm so mehr Gewicht ist auf die Uebereinstimmungen beider zu
legen. Ktesias hatte seine Medergeschichte dem persischen Archiv ent-
lehnt (Diod. 1 32); der Bericht Herodots tiber die Mederherrschaft stammt,
wie er I 95 selbst sagt, aus persischen Quellen und ist von Hause aus
medischen Ursprungs, s. Buidinger. Wiener Sitzungsberichte 1880 p. 494.
Die der Zihlung Herodots zu Grunde liegende Jahrform ist oline Zweifel
dieselbe wie Dher seinen Perserkonigen: das Naturjahr. beginnend mit
Frihlings Anfang: moghicherweise. d. L. wenn das persische Jahr vor
der LEinfithrung des Wandeljahres wie in Babylon an diesen gekniipft
war (8 8). mit dem ersten Frihlingsnemnond.

Hatte die Schlacht im zweiten oder dritten Monat des Irithlings-
jahres 58574 stattgefunden. so bleibt von demselben noch Rawn genug
tbrig. um den Tod des Kyvaxares i deinselben statthaft zu finden: die
Erzihlung Herodots aber setzt in der That voraus. dass derselbe mnoch
in dem Jahre des Iriedensschlusses eingetreten ist. Darauf, dass es sein
Schwager secl. den Kyros vom Throne gestossen. legt Kroisos bei ihm
ein Hauptgewicht als Grund zum Kriege. I 75 Marvayea Avgoe zaraorgeiia-
wevog elye, yevouevor youBeor hoolow ode: ebend. rd¢ Agoious Eiueuqo-
weroe 100 Koge ée ta yonotioie freums: als aber die sel es einzige oder
erste Tochter aus jener Ehe geboren wurde. sass Astvages schon auf dem
Thron. 1 107 éxdézerar Aotvayns i Seaininyg xai ol éyévero Guyarng,

i olroua £%ero Mardovyy,

-~

7. Kyaxares,

Phraortes verlor. als er es unternahm die Assyrer von Ninlve zu
bekriegen. mit dem gréssten Theil scines Heeres in der Schlacht das
Leben: aber sein Sohn Kyaxares erneuerte den Krieg, er siegte in der
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Schlacht und schloss Ninive ein: da erschien ein gewaltiges Skvthenheer
m Medien. die Meder wurden geschlagen und mussten 28 Jahre lang
das Joch der Fremdherrschaft?) tragen: endlich gelang es dem Konig.
die wilden Horden wieder zn verjagen und dann auch Ninive zu Fall
zu bringen. So Herodot I 103-—106, auf dessen Zahlen hin die Re-
gierung des Kyaxares 634—594. die Einnahme von Ninive aber. weil
angeblich Nabopolassar (¥ 605) zu ihr mitgewirkt hat, 606 gesetat zu
werden pflegt. Ks ist indess nicht bloss unwahrscheinlich. dass in den
28 Jahren zwischen 634 und 606 ausser der 28jihrigen Skythenherr-
schaft sich auch noch die Vorginge vom Tod des Phraortes bis zur
Unterwerfung Mediens durch die Skythen und die von der Vertreibung
der Skyvthen bis zum Talle Ninives abgespielt haben: es ist auch un-
richtig. dass Abydenos und Alexander Polvhistor, die Ausschreiber des
Berosos. von einer Betheiligung Nabopolassars an der Eroberung Ninives
Meldung thun, und ihre Nachrichten lassen sich mit den angegebenen
Zeitbestimmungen iiberhaupt nicht vereinigen.

Nach Abydenos bei Euseb. T 35 vel. Alexander bei Bus. T 27 folgt
in der Regierung Babylons auf Axerdis t Asarhaddon) dessen Sohn Sammuges.
inschrifthich Samul sum ukin. der Statthalter und Bruder des assyrischen
Grosskonigs Assur hani pal. im astr. Kanon Saosduchin genannt: cdann
sein Bruder Sardanapallus. d. i. Asurbanipal selbst. der im astr. Kanon
Kiniladan heisst. Den 20 + 22 Jahren. welche der Kanon diesen zwei
Konigen gibt. entsprechen bei Abydenos 21 -+~ 21: wenn sie dem Kanon
zufolge 667—6G25 zu vegieren scheinen. so ist. da Asarhaddon inschrift-
hichen Zengnissen zufolge 668 abgetreten ist. wie anderwiirts so auch hier
irrige Uebertragung der Postdatirung zu erkennen. 625 vom 1. Nisan =
23. Mirz ab als 'erstes’ Jahr des Nabopolassar anzusehen. sein ‘Anfang’
d. i Antritt aber in 626—>5 (vom 4. April ab) zu setzen (§ 8). Nabo-
polassar war es. der in Babvlon eine neue. die letzte Chaldierdynastie
begrindete: mit dieser geschichtlichen Thatsache lisst sich Her. 1 102

’ ’ ’ " . s N 7 b
GTYOTELGA oL ET1 iélmnrg)um' rovrTovs or Niroy gyor xai TOTE 200)

1) Diese zu bhezweifeln und in ein Ruhen der medischen Herrschafi iiber Asien umzudeuter
(M. Niebuhr) bat man um so weniger Grund, als die Nachricht aus medischer Quelle stammt. Dieser
Ursprung erlaubt es vielmehr, die Herrschaft der Meder ‘itber ganz Asien’ und mit ihr auch die der
Skythen auf ein bescheidneres Mass zuriickzufithren.
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weHOLYOUEru Grundywy dre dasoTeortwy dgaogtys Jigg$dgl, nicht ver-
einigen, wenn Phraortes 634, wohl aber wenn er 625 gefallen ist: denn
erst 626 hatte sich Babylon unter Nabopolassar von Ninive unabhangig
gemacht. Ebenso wenig vertrigt sich. da der Eintritt der Skythen-
herrschaft wegen ihrer 28jihrigen Dauer und des 6jahrigen lydisch-
medischen Krieges spiitestens in das 6. Jahr des Kyaxares. vulgo 629
gesetzt werden kann. dieses Datum it den Angaben, dass der Assyrer-
konig Sardanapallus = Kiniladan = Asurbanipal bis zu seinem Tod 626
auch Babylon beherrscht hat, welche fir das Jahr 628 durch eine Thon-
tatel ') bestatigt werden: man isste denn das Unwahrscheinliche an-
nehmen, dass die Skythen zwar Ninive befreit, es aber nicht wie Medien
unter ihre Botmiissigkeit gebracht haben. Ueberhaupt aber werden simmt-
liche Zeugnisse iiber diese Zeiten erst verstindiich, wenn die Regierungs-

zeit des Kvaxares um 9 Jahre herab. auf 625—585 gesetzt wird.

Von dem Nachfolger des Sardanapallus in Ninive. Sarakos. schreibt
Abvdenos bei Bus. I 35: post quem Saracus Assyriis hmperavit et certior
tactus. (uod excreitus locustarum instar ¢ mari exiens®) impetum faceret.
Busalussoruimn (den Nabopolassar) ducem confestim Babelonem misit. ille
autemn consilio rebellionis inito Amubeam Ashdahaki carinenmisch = Astyvages)
Medorum prineipis filiam Nabukodrossoro suo filio uxorem despondit. ac
deinde protinnx discedens contendebat aggredi Ninwmn, 1d est wbem
Ninue: emm antem de his omnibus certior est factux Navacus rex. con-
cremavit reglam aulam evoriti (d. L éwdrer oder fndiror, Gutschiid).
Nabukodrossorus vero aceipiens regni imperium valido muro Babelonem
cinxit.  Dies ist die Stelle. in welcher man den Untergang des assyrischen
Reiches und seiner Hauptstadt. mitbewirkt von Nabopolassar. zu lesen
glaubt.  Dann misste aber dieses grosse Ereigniss schon 626 (vulgo 625)

1) Smith Asurban. p. 324, Schrader KAT, 233 u. a.

2} Da Nabopolassar mit ibnen keine Schwicrigkeit, wenigstens keinen Krieg gehabt zu haben
scheint, so vermuthen wir, dass es die Kistenchaldier des einstigen ‘Hauses Jakin' gewesen sind, dic
zihesten Vertheidiger chaldiischer Freiheit (was sie wegen ihrer Entfernung am leichtesten sein
konnten) gewen die Oberherren von Ninive. Merodach Baladan, Sohn des Jakin, der Gegner Sanheribs,
heisst Konig des Meeres; seine Stadt Nagiti Rakki lag ‘mitten im Meere’. Herangezogen, um Babylon
zu befreien, konnten sie mit dem abtrinnigen Feldherrn des Grosskdnigs gemeinsame sSache machen.
Die Skythen auf dem Rickweg von der dgyptischen Grenze durch die Wiiste an den Schat el Arab
ziehen zu lassen, hitte Niemand einfallen sollen.
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geschehen sein. Sarakos verbranmnte sich ja. als Nabopolassar gleich nach
seinem Abfall und der Verbindung mit dem Meder gegen ilm anriickte.
und was hier das einzige Wort protinus angibt. bezeugt noch deutlicher
Alexander bei Syvnkellos 396 olros arouriyoe 070 Supaxos ot Xeldaiow
PBeciiéime Groleis zeto 10U eUTOl Zuguzos ee Nivor éucroatever, ol Tir
épodor arondeis o Zeguxis fwiror ovr Tols Beoctkelo: driTonce zur TLY
dgynv Xerdolor zei Befvidro: aveiiafer o ottos NeBoaeidougos
o 100 Nufovyodorigop merrp. In der That wird ven manchen der Fall
Ninives in 625 (d. 1. 626) verlegt; aber die Stadt stand Herodot zufolge
wihrend der 28 jihrigen Skythenherrschaft noch. womit auch (s. u) die
Denkmaler twbereinstimmen. Wihrend' der von den Ausschreibern des
Berosos geschilderten Vorgiange. welche in der letzten Zeit der Abhingig-
keit Babylons von Ninive im Jahre 626 spielen. gab es offenbar noch
keine Oberherrschaft der Skythen iiber die Meder. Assvrer und ihre
Nachbarvolker. Sarakos ist der Nachfolger des Asurbanipal 626: er
endigt noch in demselben Jahr in unzeitiger Verzweiflung: die Assvrer
aber gaben ihre Sache so schnell nicht auf. ein neuer Konig erhob <ich:
von emem Angriff Nabopolassars anf die Stadt. von ihrer Einnahine und
Zerstorung durch diesen wird nichts gemeldet. er kehrte zuriick. viel-
leicht nach einemn Vertrag. in welchem die Assvrer seine Selbstindiokeir
anerkannten.

Auch davon ist nirgends etwas zu lesen. dass Kvaxares der Meder-
konig gewesen sei. it welchem er sich gegen Ninive verbiindete.
Astyages nennt ihn Abydenos a. a. O.: ebenso Alexander bei Eus. [ 29
hic exercitum ad Ashdahak Medorum principem ac satrapan auxilio
misit. ut Amuhean Ashdahaki filiamn unam Nabukodrossoro filio suo
uxorent acciperet und bei Synk. 396 rodror o TIoitiorwy AréSurdpos
Sogdaranatior) zakst, afuverte agos Horvayyy catedany Mpdeivs zoi
T Seyetipe elrot Aulitiy leBorve viugyy dde tov vior adrod NeFoo-
yodoroowg. Kyaxares regierte 626 mnoch nicht und als (abtrimniger)
Satrap von Medien konnte sein Vater besser als er angesehen werden.
Dieser 1st es. welchen wir unter Astvages zu verstehen haben. Gross-

1) Im Original war, wic man aus den vorh. Worten bei Eusebios (post Samugem Sardanapallus
Chaldaeis regnavit annis XXI) sieht, die Erwihnung des Sarakos ausgefallen.
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vater und linkel fithren dann der bekannten Nitte gemiiss gleichen Namen.
und wie der jingere den Thronnamen Dareios bekomnmen hat. so sehen
wir Phraortes als Titelnamen des dlteren an: ein Unterschied besteht
nur darin. dass beil il dieser. bei dem jiingeren der Hausname in der
Ueberlieferung herrschend geworden ist: die Ursache mag in demn Streben.
beide zu nnterscheiden. liegen.')

Den unglicklichen Kampf gegen die Assyrer eroffnete Phraortes,
wie aus Herodot hervorgeht. nach dem Abfall Babylons: die Data (26
fiir diesen und 625 fiir jenen passen also gut zusammen. Die Erneuerung
des Krieges durch seinen Sohn ist wohl frithestens 624 geschehen und
dem entsprechend die unmittelbar anschliessende 28jiahrige Skvthenherr-
schaft nicht vor 624—596 oder 624—597 zu setzen: der letzte Krieg
des Kyaxares. der 6jdahrige lvdische entfallt auf 590—585. So bleibt
fir den Sturz der Assyrer die Zeit zwischen 596 und 590: die nahe
Hegende Vermuthung. dass er der Befreiung vom Skythenjoch bald ge-
folat sei. wird durch Jeremia H0. 18 bestatigt. welcher ihn wn 4. Jahr
Zedekijas (H94) als vollendete Thatsache erwiahnt: 587 spricht Kzechiel
31. 5 und 585 derselbe 32, 2 davon.
' Einer von den Nachtolgern des 626 gestorbenen Asurbampal war
Aswe idil i der Erbauer des Sadostpalastes zu Chalalr (stidlich Ninives):
er nennt sich  dort Kénig der Volker. Komig des Landes Assur. Sohn
Asurbanipals Konigs der Volker Konigs des Landes Assur Sohnes des
Asarhaddon Kones der Volker Ronigs des Landes Assur (Schrader KAT. 234).

1) Der Gedanke Opperts, Artaios Artvnes Astibares Axpadas als persische Uebersetzung der
einheimischen Namen, fir welche er den Dajaukku der assyrischen Denkmiler, Pirruvartis und Vaki-
starra die turanischen Formen von Phraortes und Kyaxares in der Bisutuninschrift, Arse-uggi (arisirt
Arstijuga) vermuthungsweise nimmt, im Sinne von artaju Gesetzgeber, harthruna Krieger, arstibara
Larnzentriiger, uepada Held aufzufassen, ist glinzend und scharfsinnig, aber schwerlich haltbar. Dass
die Sprache der turanischen Keilinschriften, aus welcher er jene Namen erklirt, medisch ist, unterliegt
starken Bedenken; jedenfalls wiire es unerhirt, dass Personennamen bei einem andern Volke in
der Uebersetzung Aufnabme gefunden hitten, und nur die beiden mittleren sind ihrer turanischen
Form pach bekannt. Aspadas kommt an einer einzigen Stelle (Diod. II 34} vor und ist als
Schreibfebler st. Astyigas (Phot. 36 a 10. 11. 1%, 24. 27. b 22. 25, 32) anzusehen, zumal Nikolaos,
der den Arbakes und Artaios des Ktesias beibehilt, ihn Astyages nennt; jetzt besitzen wir auch die
habylonische Schreibung Istavegn. Ueber Astibares oben p. 264. Artaios sammt Artynes ist vielleicht
eine kiirzere Nebenform von Phraortes, wie Xerxes. wo es st. Artaxerxes vorkommt: zum Compositum
Fravartish, von urvi¢ (Sansk. Wz. vart) treiben mit Praep. fra vorwirts treiben und férdern (K. Roth
ZDMG. 1880 p. 704), das Simplex wie “Fithrer' zu “Anfihrer’,

Abh. d. L CLLL k. Ak. & Wiss, XVI. Bd. I1l. Abth. 36
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Ihn, wie gewdhnlich geschicht. fiir Sarakos zu halten, hat wenio finr sich:
dieser verbrannte sich noch im Todesjahr Asurbanipals und fand. von
Feinden gleich Anfangs im Osten und Stden bedroht. schwerlich Zeit und
Musse einen Tempelbau ins Werk zu setzen und zu vollenden. Asuridilili
ist wohll der Nachfolger des Sarakos im Jahre 626. Auf einer Inschrift
von zwel gleichlautenden Thonceylindern nennt sich ein ... sam iskun
Kénig der Volker Konig des Landes Assur und bezeichnet sich als Sohn
oder Enkel eines Konigs von Babylonien (‘Sumir und Akkad’). Schrader.
Verh. d. sichs. Gesellsch. d. Wiss. 1880 . 28 erweist. dass derselbe in
diese letzten Zeiten gehort: die Inschrift erwihnt neben einander Asur
und Ningi-Beltis. Bel. Nebo. Sin. Istar von Ninive nnd Istar von Arbela.
ferner Nabu und Tasmit, Nirgal und Nusku. was zuerst Asurbanipal
that; die Unterscheidung der zwei Gottinnen Istar kommt zuerst unter
dessen Vater Asarhaddon vor.)) Andere Griinde. welche er hizutiigt.
sind. wie Floigl Cyrus p. 34 zeigt. unhaltbar: dieser hebt hervor. dass
der Komig®) seinem Vorfahren bloss die Herrschaft iiber DBabvlonien zu-
schreibt., und zieht darans den trifticen Schluss. dass letzterer ein vom
assyrischen Grosskonig zum Konig von Babel ernamter Prinz gewesen sei.
Dies passt einzig auf Samul swin ukin. Soln Asavhaddons und Brcder
Asurbanipals. Unterkonig von DBabel 668—647: ist dessen Sohn oder
Enkel der Konig ... .sumn iskun. so kan o als Glied der joneeren
Linie erst nach Asuridilili auf den Thron von Ninive. Wip hihigen i
von andern vorgeschlagene Ergiinzung Bel swin iskun und halten ihm
tir den letzten aller Assyrerkonige.

Neriglissar (Nergal sar usur). der Nachfolger Evilinerodachs H0—23516.
nennt sich inschriftlich Konig von Babel. Sohn Belswmiskuns Konigs von
Babel. Den Gedanken Rawlinsons. letzteren 6265 auf kwize Zeit vor
Nabopolassar einzuschichen. hat Floigl p. 25 nit euten Gritmden  ver-
worfen: die Nachrichten der Auszitge aus Berosos lassen ihu dort nicht
zu; wenn er selbst 1hu fiwr einen dlteren Sohn und Mitrecenten Nebu-
kadnezavs, gestorben vor seluemn Vater. erklivt. so verstosst er ebentalls

wegen Berosos. welchem Neviglissar ein zdearr e Fvilinerodachs.  also

1) Seinen Namen erginzt Floigl Nirgal sum iskun and setzt ihn 62 1. was aus den oben ane
gegebenen Griinden nicht zu Lilligen ist.
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kein Bruder desselben ist.) War Belsumiskun, der Vater Neriglissars.
wirklich Herrscher von Babel, so misste er es voribergehend zwischen
626 und 605 als Gegenkdnig Nabopolassars gewesen sein. autfgestellt
und unterstiitzt von einem der assvrischen Komige, welche sich, wie der
Titel Konig der Volker auf ihren Inschriten lehrt. auch jetzt noch als
Grosskonige hetrachteten und nach dem Unterliegen der mit Nabopolassar
verbiindeten Meder sich Hoffning auf den Wiedergewinn Babels machen
konnten. von den Skythen. deren Macht nicht bis nach Babel gereicht
zu haben scheint,?) in solchen Bestrebungen nicht gehindert; von der
Geschichte Nabopolassars kennen wir nur den Anfang und das Ende,
der Astronomenkanon aber ibergeht auch andere kurze Regierungen,
wenn es die von (regenkonigen sind. Denkbar wire auch. dass er nur
als Gegenkonig aufgestellt, aber nicht vom Glick begiinstigt worden ist;
dem Usurpator und Morder des vechtmiissigen Herrschers durfte auch
das blogse Titularkonigthum scines Vaters ausveichend vorkommen. uni
damit einen Scheinanspruch auf den Thron von Babel zu begrimnden.
Spitter g Belsumiskan Konig von Ninive geworden und unter ihm
das Ende des Heiches eingetreten. sein Sohin an den Hof Nebukadnezars
gekominen sein; von einemn Nachkommen der cinstigen Grosskomige und
zugleich nchrerer Konige Babels begreift es sich leicht. dass er aul den
Gedanken kawr, die durch Untreuce gegen sein Haux aufgekonnnene Dy-
nastic zu stinzen.  Ebenso begreifiich ist es. dass er den sowohl an die
Fremdherrschatt erinnernden als durch den Gedanien an das ungliickliche
Ende des assyrischen Reiches ein schlimmes Umen  fiir sein eigues her-
vorrufenden Titel eines Grosskonigs und Herrschers von Ninive bei seinemn
Vater wegliess und ihm nur den gab, welcher fir die Babylonier allein
von Werth sein konnte.

In der Bibel erscheint das assyrische Reich als noch bestehend zu-
letzt i Jahrve 609, 2 Kon. 23. 29. 2 Chron. 35, 20. als Necho heran-

1) Die Mcinung, dass er der Heeresoberst Nergal sarezer ist, welcher 557 mit demn Konig als
vornehmster Begleiter desselben in Jerusalem einziebt (Jer. 39, 33), hat viel fir «ich; ein Egibicontract
aus dem letzten Jahr Nebukadnezars (562) filhrt Nergal sar uznr Sohn Belsumiskuns als Zeugen auf;
an beiden Stellen wiirde er wobl als Prinz bezeichnet sein, wenn er ein Enkel Nebukadnezars ge-
wesen wire.

9) Rie mogen etwa Medien, Assyrien, Kappadokien, Armenien und andere Linder vom Halys
bis zu ihren Sitzen am Kaukasus beherrscht haben.

36*
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zog an den Kuphrat. um bei Karkemisch gegen den Konig von Assur
zu streiten.') Im Jahre 605 fithrt er wieder bei Karkemisch Krieg. aber
mit Nebukadnezar. 2 Kon. 24, 7. Ter. 16, 2. Dieser Wechsel des Gegners
am Kuphratiibergang Nordsyriens wird mit Unrecht als Beweis fiir die
Annahme. 606 sei Ninive gefallen. angefithrt. Einen Schluss solcher Art
scheinen schon die alten Erklirer aus der Vergleichung der zwei An-
gaben gezogen zu haben: der Seder Olam Rabba 24 lasst Nebukadnezar
in seinem 1. Jahr Ninive (ebenso Abulfeda Hist. anteisl. p. 48), im 2. Jo-
jakim unterwerfen; eine Recension des B. Tobias (s. w) setzt den Unter-
gang Ninives um dieselbe Zeit; die Paschalchronik bemerkt zum 8. oder
9. Jahr Jothams. die Weissagung Nahums tiber Ninive sel nach 144 Jahren
erfilllt worden. Nebukadnezar war aber noch nicht Konig, als er 605
gegen Necho zog und der eigentliche Bezwinger. weil nachherige Be-
sitzer, Assyriens ist Kyaxares gewesen. HFuseblos weiss nicht. wo er
den Fall Ninives ansetzen soll: er erwidhnt ihn sowohl um 620 als um
609. offenbar aufs Gerathewohl. Aus den biblischen Angaben folgt weiter
nchts, als dass zwischen 609 und 605 der assyrische Konig schon das
westliche Mesopotamien. vielleicht auch noch mehr, an Nabopolassar ver-
loren hat.

Das oben gefundene Datum des grossen Ereignisses lisst sich mittelst
einer Untersuchung der Recensionen des Buches Tobias bestiitigen. deren
wir nicht weniger als drei. fir einen hier nicht in Betracht kommenden
Theil des Buches sogar vier besitzen: 1) die lateinische Uebersetzung
eines chaldiischen Originals in der Vulgata, gefertigt von Hieronymus
(aus 1hr die lutherische Uebersetzung): 2) die griechische der LXX im
Vaticanus, Alexandrinus, Venetus und den meisten Minuskelhdss., mit
welcher die armenische ithereinstinmt; 3) die éltere lateinische Ueber-
setzung (Itala) und cod. Sinaiticus der LXX; 4) die syrische und einige
Minuskelcodd. der LXX. Die Vulgata, seit der Auffindung des Sinaiticus

1) Was Josephos ant. X 5, 1 hieraus macht: Neyew €4/ 10y Evpodtnr vhege, Mrdovs stohe-
uiowy xei tove Befvdwriove of Tiv ‘decvolwy xerédvear «oyiv, ist vollig werthlos: ihm fillt der
Untergang der assyrischen Herrschaft in die Zeit des Hiskija X 2, 2 & todre di v¢ yodrve ovvéps
Ty T@v docuglwr doyny 6 Midwy xaredivdirar; Asarhaddon, dessen Antritt er noech kennt (X 1, 5),
weil ihn die Bibel erwidhnt, scheint ihm der letzte Konig zu sein. Auch wenn er unter egys nur
die Oberherrschaft iber andere Volker verstanden hitte, wire das gegen alle Geschichte.



274

in den Hintergrund gestellt, diirfte gleichwohl, der fritheren Ansicht ent-
sprechend. den urspriinglichen Text wiedergeben; unter andern schliessen
wir es daraus. dass wewisse Kigenthiinlichkeiten derselben, besonders
die anachronistischen Zahlen (wie schon M. Niebuhr sah) geeignet waren.
7z weitgreifenden Aenderungen einzuladen. Aenderungen welche je nach
den Kemntnissen und Anschauungen der Interpolatoren sehr verschieden
ansfallen konnten. Laut der Vulgata wurde Tobilas der Sohn noch vor
der assyrischen Wegfithrung geboren (1. 9. 11) und starb nach dem
Falle Ninives 99 Jahre alt (14, 16). Hienach wiiren vom 6. Jahr His-
kijas. in welchem die zelm Stiunme abgefihrt wurden, bis dahin weniger
als 99, ja nach c¢. 14, 15 (s. w) kawmn 40 Jahre vergangen. Das ver-
stiess gegen die heiligen Schriften: Hiskija regierte noch weitere 23.
Manasse 55. Amon 2, Josija 31 Jahre und bei dessen Tod stand Ninive
noch (2 Kon. 23. 29).

Statt 99 gibt dic zweite Recension (Vaticanus w. s, w.) dem jingeren
Tobias 127 Lebensjahre. dindert auch die Jahrzahlen der Lebensgeschichte
seines Vaters wund richtet die des Sohmes o ein. dass der Zeitrawmm
zwischen sciner Geburt und der Wegtithrung. ebenso der zwischen dem
Falle Ninives und seinem Tod aut ein Minimwn zusammenschwindet. so
dass man. beide zusanmien zu einein Jahre genonmien, 126 von der De-
portation bis ziun Untergang Assyriens evhialt.  In der Vulgata verkim-
digt Tobiax I vor semem Tode das nahe Inde Ninives und erinalint den
Soln. sobald auch die Mutter gestorben sei. auszuwandern: der Sohn
that so und zog ‘mit seinen Kindern und deren Kindern' nach Medien
(14. 13—15).  Dort sah er noch Kindeskinder bis zum 5. Geschlecht.
Er lebte demnach in Medien mindestens 38 Jahve: was sich auch ander-
weit bestittiot.  Yon der Reise zu einem Schuldner kommt er als neu-
vermihlter Gatte zuriick. zugleich im Besitz einer Arznei, it welcher
er den Vater von seiner Blindheit befreit: das heiratsfihige Alter hatte
er offenbar chen erst erreicht. demn nicht er sondern dic Mutter er-
nithrte den blinden Mann und ihn selbst von der Arbeit ihrer Hinde
und auf die Reise wagten sie iln nicht ohme Begleiter zu schicken. Er
ist also bei der Reise etwa 18jihrig gedacht. Da dem Vater ber der
Heilung die Vulgata 60 Jahre gibt. so setst sie voraus. dass der Sohn
gegen 42 Jahve jiinger ist: beim Tode des 102 jahrigen Vaters ist er
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demmach etwa 60 Jahre alt und hat dann. weil er 99 Jahre alt wird. noch
39 Jahre gelebt. Die drei Generationen mit ihren 38—50 Jahren musste
der Interpolator beseitigen, wenn Ninive erst kurz vor seinem Tode
untergehen sollte: in der That thut er der Kindeskinder gar keine Er-
wihnung und schreibt zuletzt 14, 15 Jxovee mgiy I goGorely oiTor
Ty dokeicr Nivevi — xol Lrapn o 1ol GroSavely i Nivevd,, Aehn-
lich verfihrt er beim Anfang. Sanherib, von dem ungliicklichen pa-
lastinischen Feldzug (im 14. Jahr Hiskijas, also 8 Jahre nach der De-
portation) zuriickgekehrt todtet viele Juden, verurtheilt den Tobias I
zum Tod, weil er die Leichen begraben hat, wird aber nach 45 Tagen
ermordet und der fromme Mann begnadigt; als er wieder unbegrabene
Judenleichen bestattete, erblindete er und entbehrte das Augenlicht. der
Vulgata zufolge, 4 Jahre lang (14, 3). Der Interpolator acht darans 8;
nimmt man die 8 ersten Jahre und die Zeit der Begribnisse hinzu und be-
denkt, dass der Sohn bei der Heilung gegen 18 Jahre alt war, so kann
er bei der Deportation nach der Rechnung desselben kamm ein Qanzes
Jahr olt gewesen sein: auch nach der Vulgata ist er in ecinemn der acht
ersten Jahre noch ein Kind (infantulns 4. 21). Zihlen wir von der Weo-
fithrung an unter Hiskija 23'% Jahre. dazu 55 des Manasse. 2 Amons.
31 Josijas. 'y Joahaz, 11 Jojakims. ‘.4 Jojachins. so erhalten wir 123
3 ganze des Zedekija mussten nach biblischer Rechnung noch vergehen.
um 126 voll zu machen. Der Interpolator denkt sich also den rall
Ninives um den Anfang des 4. Jahres Zedekija; im Laufe. walischein-
lich am Ende desselben blickt Jeremia 50. 18 hereits auf das Qrosse
Ereigniss zuriick.

Man Konnte argwohnen. eben aus dieser Stelle habe der Inter-
polator das von ihm vorausgesetzte Datum desselben gefolgert; doch
wird dort nicht erwihnt oder angedeutet, dass es eben erst geschehen:
die alten Ausleger fanden wir vielmehr auf einer andern, falschen Fahrte.
Das iber die Massen hohe Alter, das er dem Jungeren. und das noch
hohere, welches er dem #lteren Tobias gibt, hat seine Ursache jedenfalls
In einem unausweichlichen Zwang; einen solchen erlegte ihm aber dic
Schritt allein in so hohem Masse nicht auf: bei der stre ngsten und vor-
sichtigsten Auslegung derselben konnte er nur auf die Zeit zwischen
Josijas Ende und dem 4. Jahr Zedekijas kommen, welche ihm einen
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Spielrawmn von 15 Jahren frei liess, so dass er dem Sohmne Tobias nicht
mehr als 113 Jahre zu geben brauchte. Fr war an ein vorhandenes
Datun des Falles von Ninive gebunden: dies gent besonders aus  dem
dngstlichen Bestreben hervor, die Erzihlune so zu gestalten. dass oerade
126 Jahre Zwischenzeit herauskamen. und was er 14. 15 iher das Er-
eigniss selbst sagt. verrith die Beniitzung einer guten Geschichtsquelle :
WAOUGE (0 damieiay NOevE. Br )y ucion e Nogoeyodoriceg zai daingo
(Alex. “Hoorgo2). Der Bund. welchen Nehukadnezar mit seinern Scln\'ag‘er
Kyaxaresx geschlossen hatte. erkLirt die grossen Erfolge Dheider: wie er
hier diesem gegen die Assyrer. so hilft ilun Kyaxares gegen die Fiwrsten
Syriens (Kuseb. praep. IN 349): der letzte Freundschattsdienst war die
Vermittinng Nebukadnezars im Krieg mit Alvattes: eine Oberherrschaft
des Meders. wic M. Niebulir wollte. folet daraus nicht, sie beruht bloss
auf den Uehertreibungen des medischen Beviehtes hei Herodot.  Niw i
Laute des 10 Jahres Zedekites war naeh Jdor 531, 11 cine Spainung
zwischien beidens moghicher Weise weaen des Antheils ain eroberren ase
syrisehen Gebioto den der Chaldier heanspriehire, entstanden: 1) sl vieng
hald voriiber,

hamnte der Interpolator das Datinn der Zerstorune Ninives,  das
thin 2o B Bevosos olme Zweifel wn die Hand gehen Konmte) so war o
letehr dasselbe von demn treffenden Jahive Nehukadnezos auf das 3. oder

4. Zcdekijas. e dessen achtzehntes Derosos aie Zerstorung  Jorusaleins

1) Sie verschunldefe s, dass Jerembn anf kurze Zeit scine Politik inderte und theimlich 2w ar
nur: der Einzigeo welehem er den Gedanken anvertraute, sollfe die Sehriit, iu der es ceschaly, sofort
nachi der Lesung i den nalen Euphrat werfent wn Abtall vou Babylon dachte. Daraus folgt, da-s
Joro Snee- 51 i letzten Drittel des . Jalives Zedekijas vos
kindigt er dem Propheten, der Abfall gepredict hatte, Do
“.o Monat wirklich eintrat. So hitte Jeremia nivht vorsehen kimueir. wenn er selbst kurz zuvor «dic

itrichben i=t: i 5. Monat desselben ver

strndune dneeh baldizen Tod. welchor im

vleichen Gedanken gehabt hatte. Heraja. Jdewn er die cipre o001 enthaltende Sebrirt aud den Wee
LoSehiolz uw zu e, 510 50
(LXX oy dageon. Ueberbracht wurde er jedes Jubiv; s sehreibt Asariaddon von dent neten Konjyr

nach Babylen mitgab, hatte den Auftrag. den Tribur zu aberbringen, v

der Chaldierkiiste: obne zu fehlen. kam er jedes Jahr mach Ninive mit reiclen Geschenken, meine
Fisse zu kissen. Do Termin war entweder dic Jahreszeit «er ditdonitischen Akte, der Winter:
erschien dev Tribut wicht, so Konute “wemn des Jalr umben wheick zn entsprechienden Massregein
vesebritten werden; oder der Jalhrestae dor Tributauterlecune, weleher in unsercin Falle an die Ein-
setzung Zedekijas kurz vor Newjahy 8 S0 ankniipft. Befdes Lintt aut dasselbe binaus.

2o dedendalls war es aus etner Labylonischon uelle weschiptt, nieht aus einer medischen @ dahin
deuter auch Jdie Voranstellune Nebukadnezars,
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gesetzt hatte. umzusetzen: ob aber auch fiir die Deportation der zehn
Stamme nach Assyrien ein Datum vorhanden oder wenigstens leicht zu
finden war. ist sehr fraglich: hier musste er sich an die Zihlung der
jidischen Konigsjahre von VI Hiskija ab halten. Der Anfang des 4. Jahres
Zedekijas fillt ungefihr mit dem des jidischen Kalenderjahres und des
Frithlings 594 zusammen: in der zweiten Hilfte 595 oder der ersten
594. also Ol 46. 2 mag das Assyrerreich geendet haben.')

S. Die Konigsjahre.

In den monarchisch regierten Staaten des Alterthums war es Sitte.
nach Jahren der Konige zu datiren. Wurden diese i eigentlichen Sinn,
als Regierungsjahre genommen. so musste die Zahlung vom Tage des
Thronantrittes ausgehen; aber in vielen Lindern hat man es vorgezogen,
die Kénigsjahre den Kalenderjahren gleich zu stellen. und es entsteht
daher die Frage. wie es dann mit denmjenigen Kalenderjahr gehalten
worden 1st. In dessen Lauf der Regierungsantritt stattgefunden hatte.
Bis in die letzten Zeiten war i dieser Beziehung nwr dasjenige Ver-
fahren bekannt. welches man Antedativung zu nennen pilegt: die Sitte.
das Kalenderjahr des Antrittes als erstex zu zihlen. obgleich es in den
meisten Fillen kein ganzes Jahr war. und mit dem niichsten Neujahr
das zweite beginnen zu lassen. Das entgegengesetzte. postdatirende Ver-
fahren. vermoge dessen als erstes Jahr eines Konigs das erste unter ihm
begonnene Kalenderjahr zihlt. ist zuerst von der Keilschriftforschung in
Ninive nachgewiesen worden: der vom Thronantritt bis dahin verflossene
Zeitraun- hiess dort ris (Kopf. Anfang).

Durch die Entdeckung der assyrischen Eponymenliste und andever
Keilinschriften ist auch ein die Datirung betreffender Fehler aufgedeckt

1) Die dritte Recension gibt dem Sohn Tobias zehn Jahre weniger, 117, Da sie gleichfalls
die Erwiahnung der Kindeskinder weglidsst und als letztes Ereigniss kurz vor seinem Tode den Fall
Ninives angibt — #» jyueddricer Ayiiyapoc 6 Baoidets e Mndiae; Jt. Achicar, wohl mit Gut-
berlet auf Kyaxares zu deuten —, so ist bei ihr ebenfalls ein Datum jenes Ereignisses als Grundlage
anzusehen, das p. 278 besprochene falsche. Zehn Jahre vor dem Anfang des 4. Jahres Zedekijas fihren
in das 4. Jahr Jojakims (erste Hilfte), das 1. Nebukadnezars: der Interpolator nennt, mit besserews
Takte als der Seder Olam Rabba, den Mederkonig und zwar ihn allein als Eroberer Ninives, offenbar
weil Nebukadnezar damals in Syrien beschiiftigt war. Die 4jibrige Dauner der Blindheit behilt er
bei, dafir konnte er die vorausgegangen~ Zeit seit Sanheribs Tod weiter ausdehnen.
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worden. welcher dem von den alexandrinischen Astronomen gebrauchten
Kanon babvlonischer und dann alexandrimischer Regenten vomn Anfang
(747. Nabonassar) bis mindestens zum kEnde der assvrischen Zeit an-
haftet. Von den Zabhlen. welche der astronomische Kanon den ridmischen
Kaigern gibt. weiss man. dass ihnen die Antedatirong zu Grund liegt.
wie denn diese sich auch auf den alexandrinischen Kaiseriniinzen ange-
wendet zeigt: consequenter Weise wurde, da bei Anwendung eines andern
Verfahrens fiir die frithere Zeit ein Iehler in die Zeitbestimmung ge-
kommen sein wiirde. die Antedatirung fiir den ganzen Kanon ange-
nommen.  Dieser Schluss hat sich als irrig erwiesen. Wihrend der
ersten zwolf Jahre des Assyrerkonigs Sargon regierte. wie dieser in-
schriftlich angibt. in Babylon Merodach Baladan. der Mardokempados
des Kanons: dem entsprechend gibt diesem der Kanon. dem Sargon die
Eponymenliste die zwolf Jahre 721—710. nnd in beiden Reichen regiert
danu Sareon (der Arkeanos des Kanonst 709-——705 incl.: in Ninive ist
704 das erste Jahue Sanheribs. in Babvlon 704 das erste d3caiietTor
apmior.  Aber die Thronbesteigune desx Sanherilhy hatte schon 705. am
12,0 Ab (15 Aueust) statteefunden und  dhinhich wird aunch der Beginn
dex Merodach Baladan schon demn Jahre 722 angehort haben. i dessen
Laut die Eponvinenliste den Antritt Sareons setzt. Ebenso ist i astvo-
nomischen Kanon sowobl al= i der Eponvinenhiste von Ninive 680 das
erste Jahr Asarhiaddons. aber den Thron bestiee er laut letzterer schon
681, A 120 Ijjar (250 Manr 66x dbergab er die Regierung seinem
~ohn Asurbanipal. das erste Jahr desselben ist der Postdativung cemdiss
m der Eponvimmeniiste nicht 665 sondern 667: so zeigt auch der Astro-
nomenkanon 66x als letztes Jahr Asavhaddons. 667 als erstes seines
andern Sohnes. des Konigs von Babylon.

Offenbar hat der Verfasser des Kanons nicht getlissentlich Anfangs
postdatirt. mmn spiiter fehlerhafter Weise zim enteegengesetzten Verfahren
fiberzugehen. sondern. wie es bet einemn bloss techmiseh nicht historisch
geschultenn Chronologen  begreiflich ast. die 1 semer  (babylomschen)
Quelle postdatirten Reihen der friheren Zeit. ohme die Verschiedenheit
der Datirungsmethode 7w erkennen. unverindert in sein Verzeichniss
iibertragen.  Der Fehler. den er so begangen hat. betrigt indess kein
volles Jahr: das assyrisch-babylonische Newahr fiel auf den ersten Frih-

Abh. . L CGL AL k. Ak d. Wiss, XV BATIL At 37
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lingsneumond, der Kanon dagegen rechnet nach dem beweglichen Sonnen-
Jahre der Aegypter. welchex Anfangs wn ungefihr einen Monat (747
am 26. Februar). 120 Jahre spiter win zwei Monate /628 am 27. Jan.)
vor der Frithlingsnachtgleiche, berhaupt aber alle 4 Jahre weiter wm
einen Tag frither als vorher anhebt. Demnach ist. so weit diese Ueber-
tragung der Postdatirung im Astronomenkanon reicht, als wahres An-
trittsjahr jedes Konigs dasjenige anzusehen, welches mit dem der schein-
baren Anfangsepoche des Kanons vorausgegangenen Friihlingsneumond
anhebt. Betreffs der Fortsetzung dieses Fellers ist durch die neuesten
Keilschriftfunde festgestellt. dass er mindestens noch bis in die Zeit der
Herrschaft des Kyros iber Babylon reicht. Die Thontifelchen. welche
die Geschiftsvertrage und andere Akten des habylonischen Handlungs-
hauses Egibi vom Anfang Nebukadnezars bis zmun  letzten Jahre des
Darius Hystaspis verzeichnen.!) datiren in der ersten Zeit jedes Konigs
theils vom “Anfang’ theils vom "Jahr T und die Vermuthung, dass auch
hier der "Anfang’ i Sinne der Postdatirung auf das dem betreffenden
Kouig nicht gezithlte Kalenderjahr zu beziehen ist. in dessen Lauf er den
Thron bestiegen hat. wird wenigstens fiir die Zeit bis Kyros incl. da-
dorch bestiitigt.  dass der neuen Annaleninschrift zufolge dieser in Ba-
bylon am 3. Marcheshvan (27. Okt.) eingezogen ist. seine Jahrzihlung
daselbst aber nicht it diesem Tage sondern mit dem Kalenderneujahy,
1. Nisan anhob: denn in einer andern babylonischen Inschirift heisst es
‘vom Nisan des 3. Jahres Kyros des Konigs der Lander bis zum Adar
letzten Monat) des 3. Jahres Kyros Kénigs der Linder’.

9z

Beherrscher Babylons.

Nebukadnezar beginnt Mitte 605, spitestens 13. oder 16. Au-
gust (s. Jidische Konige). Er regiert 43 Jahre nach Berosos, Alexander
Polyhistor und dent astr. Kanon. sein erstes Jahr in diesem ist Nabon.

1} Die chronologisch wichtigsten Angalen derselben hat Boscawen, Transactions Soe. Bibl.
Arch. VI (187%) 1 ff. ausgezogen, dessen Aufstellungen ither die Grenzen der einzelnen Regierungen
jedoch vielfach von Pinches ebend. VI (1879) 484 ff. und Records of the past XT 85 ' bestritten
werden. Die Abweichungen bernhen nur theilweise auf Contracturkunden, welche Boscawen iibersehen
zu haben scheint; die andern zu Guuosten des letzteren richtiz gestellt und ein Datum desselben
durch Vermuthung verbessert zu haben ist das Verdienst Floigls, Cyrus p. 70 ff.
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144 (vom 21. Jan. 604 ab). Aeltester kgibicontract selner Zeit vom
7. Marcheshvan seines ‘Anfangs’. 10. Nov. 605.

Evilmerodach beginnt zwischen 26. April und 51. Okt 562.
Dax letzte Vertragstifelchen aus Nebukadnezars Regierung vom 11. Nisan
des 43. Jahres.l) das nichste vom 21. Tishri des "Anfangs’ Evilmero-
dachs. Zahl der Regierungsjahre bei Berosos, Alexander und im Kanon 2.
erstes in diesem Nab. 187 (ab 11. Jan. 561). -

Neriglissar beginnt zwischen 25. Juli und 12. Nov. 560. Evil-
merodachs letztes Contractdatum: 5. Ab des Jahres Il; Neriglissars
erstes: 27. Marcheshvan des Jahres 0 (d. i. des ‘Anfangs’). Regiert 4
Jahre nach Berosos. Alexander und dem Kanon:; sein erstes in diesem
Nab. 189 (ab 10. Jan. 559).

Laborosoarchod beginnt Mitte Mai 556. Das vorletzte Egibi-
datum seines Vorgingers ist Jahr IV. Nisan 2 (11. April 556): das letzte
IV. Ijjar 14 (18, Mai 536). von Boscawen ohne weitere Erklarung mit
einen Stern versehen. vermuthlich wegen der auffallenden Gleichzeitig-
keit des foleenden: Ijjar 14. "Anfang’ des Labasikudur (Pinches: Lacha-
basikudur).  Diese wird passend von Floigl daraus erklirt. dass der
zweite Vertrag laut der Urkunde in Babylon selbst. der erste. dessen
Ort nicht bekannt ist. in einer Landstadt ausgefertiet wurde. wo man
den Tod des Neriglissar nochi nicht erfahren hatte. Regierungsdauer
9 Monate nach Berosos hei Josephos g. Ap. 1 20 und aus diesem bel
Fusebios praep. IN 40. chron. I 49: aber wegen der Egibidata (s. Naboned)
vermuthen wir. dass érrée ein alter. sei es in dem von Josephos benutzten
Exemplar des Berosos oder im Text des Josephos selbst vorfindlicher
Schreibfehler statt émre ist: beide Zahlen werden von den Abschreibern
hanfig mit cinander vertauscht (Philol. XL, 105). Alexander bei Kuseb.
chron. 1 29 und der Kanon itbergehen diesen Konig. offenbar weil seine
kurze Liegierung nach Neujahr begonnen und vor dem niichsten Jahr
geendigt hat: Berosos. welcher den Vorgangern und Nachfolgern dieselben
Jahrzahlen g¢ibt wie die andern Zeugen. fithrt ihn dennoch auf, scheint
aber. weil sein Ausschreiber Alexander demselben ithergeht. noch einen

1; In der Postdatirung wird der ‘Anfang’ jedes Konigs dem letzten Jalre des Vorgingers zu-
geschlagen. welcher am 1. Nisan dieses Anfangsjahres regiert hatte.
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besonderen, auf die Dativung berechneten Kanon heigegeben zu haben.
welchen Alexander beniitzte.

Naboned beginnt Dezember 556. Diesen erhalten wir mit 7 Mo-
naten vom Anfang seines Vorgiingers (Mitte Mai) ab; seine ersten Kaibi-
data sind Kislev 5 (6. Dec. 536). Kislev 14 und Shebat 9 (8. Jan. 555)
des "Anfangs’. Sein letztes: J. XVII, Elul 5 (30. Aue. 539) lehrt. wie
Floigl bemerkt, dass noch nach der Uebergabe Babylons bis zuin Einzug
des Kyros nach ihm datirt worden ist; man wusste nicht. ob Naboned
nicht die Krone behalten wiirde. Regierungsjahre 17 bei Berosos, Alexander
und im Kanon:; erstes in diesetn Nab. 193, ab 9. Jan. 555.

Kyros begrmnt m Babylon (p. 284) am 3. Marcheshvan — 27. Okt, 539,
dem Tag seines Einzugs. wiihrend die Uebergabe der \tadt an Gobryas
laut der mneuen Annaleninschrift schon am 16. Tammuy (15. Jul) statt-
gefunden hatte. Erster Egibicontract Jahr 0. Kislev 16 (9. Dec. 739,
Regierungsjahre 9 bei Alexander und im Kanon: erstes in diesem Nab. 210,
ab 5. Jan. 538. — Der Anfang seiner gesamnmten Konigszeit fallt in das
Frihjahr 559, Gutschnid Newe Jahrh, £ Philol. 1860 4920 Auf OL 55,
156059 stellen ihm Polybios Kastor Diodoros Thallos und Phlegon bei
Africanus  (Euseb. pracp. IX 10% ebenso Africuns selbst und  Eusebios,
Da Polybios den Eratosthenes!) zu heniitzen pllegt. o sind wir sicher, dass
cdiesemr Datunn der attische Jahranfang zu Grund Liegt (21, Juli 560 bis
10. Juli 559). Herodot. dessen Jahr mit dem Friihling beginnt. gibt ihm
29 Jahre. wihrend Ktesias. Deinon (bet Cie. divin. T 46). Just. [ 9 und
die christlichen Chronographen 30 zihlen:?) dieser Uwmstand und die
Rechnung des Alexander (oben P 258) bestitigen Gutschinids Ansatz.

Kambyses begmnt zwischen 10. Aug. und 3. Sept. 330 nach den
Chronographen 01 42. 3. 530.29. 1m Kanon Nab. 219. ab 3. Jaw. 529,
wmzusetzen m das vorher. am 1. Nisan - 24. M 530 begiunende
babylonische Jahr. Regierungsjahre 8 nach Alexander und dem Kanon.
welche den Magier libergehen: ebenso nach Herodot, welcher i 7 Jale

Monate wmit der Lemerkung gibt. dass durch des Magiers 7 Monate

1) Philologus XLI ¢04. 615,

2) Sulpicius Severus und die meisten (mittelbaren) Nachtreter des Afrikanus Sh; aber jener
wird durch die verwandten Listen des Clemens wnd Hippolytus, diese werden durch die Excerpta
Barbari und dureh die mehrfach bezeugte Summe 230 der Perserjalire widerlegt.
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acht Jahre voll werden. Der letzte Egibivertrag unter Kyros aus Jabr LY.
Ab 22 10, Aug. 530; der nachste von Kambyses “Anfang’. Elul 16

5. Sept. 530. Die Egibitafeln machen hier Schwierigkeit: eine von
Pinches und Schrader Aeg. Zeitschr. 1879 p. 40 cingesehene datirs
‘Babylon. Kislev 25 (December), Jahr I Kawmbyses Konigs von Babylon;
zu dieser Zeit Kyros sein Vater Konig der Lander’: es komnten also von
den ersten Contracten. welche Boscawen citirt. wmehrere aus der Zeit
seines  Unterkonigthums  stannmen.  Hiezu kommt. dass zu Boscawens
letztem Contract vom Jalr VIII Nisan 23 (April) Pinches noch einen
spateren vowm J. VIII Tebet 11 (Januar) und gar einen auch von Schrader
geschenen "Babylon. (Monat?) Tag 7. Jahr XI Kambyses Konigs  von
Babylon’ hinzufiigt. Doch bemerkt Schrader, dass sammtliche Tafeln
von Jahr I (erste: Ijjar 30. Mai) bis VII (letzte: Tishri, Oktoher) den
Zusatz "Kouig der Linder’ haben: die ibrigen lhat er nicht gesehen.
Hiedurch ist bhereits so viel gewonnen. dass, wie Floigl bemerkt. durch
das Unterkomigthun des Kainbyses 1 besten Fall  seine Zilhlung 1
Babylon wn e Jahr erhoht. ein Jahrdatumn NI also bei seinen Lel-
zeiten nicht erreicht worden ist. Ucherhaupt aber dart von vorn herein
behauptet werden. dass an der bisher herrschenden Zeitbestinmung durch
die Egibitateln keine  weitere Aenderung  hervorgebracht werden kann.
als die fir alle chaidiischen wd die dlteren persischen Konige geltende
Zuriickschilebung aus demn Jme astronomischen Kanon angegebenen nabo-
tassavischen Jahr i das it dem vorhergehenden Frihling beginnende
babylonische: sowohl Alexander und der Kanon als Herodot mund andere
Griechen geben dem Kambyses isammt Pseadoswmerdis) 5. Darius 36 Jahre
und die griechische Datirung fir den Antritt des ersteven ist O). 62, 3.
230,29, fir den des andern 64. 3. 522/1; jene schopten aus guten baby-
lonischen Quellen. diese aus zeitgenossischen Ioniens. wo nach Jahren der
persischen Konige dativt wurde.  Es liesse sich also zuniichst nur it
Schrader annehinen. dass in der letzten Zeit des Kyvros zu Babylou
promiscue, bald nach il bald nach seinem Sohne datirt worden sei.
Fine Contusion dieser Art kann aber nicht lange eeduldet worden sein:
vielleicht st jene Tafel mnt der Doppeldatirung die einzige ihrer Art.
da Boscawen zwar eine oder die anderve Tafel. aber nicht so leicht eine
besondere Datirung  der sechis von ihm gelesenen Contracte aus Jahr 0
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und I des Kambyses entgehen konnte. und anzunehmen. dass in Babylon.
sel es mit oder ohne Wissen des Kambyses der Versuch. in alter Weise
nach dem Unterkdnig zu datiren. ausgefithrt. aber bald auf Weisung von
oben wieder aufgegeben wurde.!) Denn die Contracte mit dem Namen
des Kyros gehen genau so weit, wie man es unter gewohnlichen Um-
stinden zu erwarten hat, d. i. bis in Jahr IX; die unverdichtigen des
Kambyses ebenso nicht weiter. als bei Nichteinzithlung seines anfinglichen
Unterkonigthums zu erwarten ist. namlich bis in den Anfang des J. VIHI.
Dagegen zeigt der von Jahr XI auch den auffilligen Titel eines blossen
Kénigs von Babylon ohne den Zusatz Kénig der Liander: und der aus
dem letzten von Kambyses allen guten Zeugnissen nach nicht erlebten
Monat des J. VIII gibt ihm in noch viel auffilligerer Weise gar keinen
Titel: er schreibt einfach Kambuzija. Beide gehéren nach unserer An-
sicht in die Zeit der Empoérungen Babylons und sind aus den Wirren
derselben zu erkldren. Ferner geht aus dem astronomischen Kanon und
aus Alexander (d. 1. Berosos). da sie in der assyrischen Zeit die Jahre
der habylonischen Unterkénige zihlen. das Unterkénigthum des Kambyses
dagegen in dieser Beziehung ignoriren. hervor. dass. wemn Kyvros auch
den Babyloniern das von Kambyses in Aegvpten nicht nachgeahmte Zu-
gestéindniss machte. die Jahre nach dem Beginn semer dortigen anstatt
nach dem seiner persischen Regierung zn zihlen. er doch in Jder Ver-
leugnung des Reichsgedankens nicht so weit gegangen ist. nun auch fir
die Reglerung seines Unterkdnigs eine eigene Jabrzihlung und Eponymie
zu gestatten. Zu alledem kommt aber. dass nach anderen Anzeichen
der Tod des Kyros wirklich in die von der Grenze der Kyros- und
I(an'lbysesdaté Boscawens gewiesene Zeit, um September 530 fallt: acht
volle Jahre darnach wird der Magier gestiirzt.

Der falsche Smerdis (Gawmata) beginnt 9. Miarz 522. An diesern
Tage, dem 14. Vijakhna des persischen und des turanischen. 14. Adar
des assyrisch-babylonischen Textes liess er sich laut der grossen Darius-
inschrift von Bisutun zum Kénig ausrufen: nach Ktesias und den Chrono-

-

graphen regierte er 7 Monate, bestimmter setst Herodot IIT 6& seinen

1) Derselbe kann ebenso gut in der fritheren Zeit wie am Ende der Regierung des Kyros gs-
macht worden sein.
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Tod in den Lanf des achten. Der 10. persische Bagajadis,!) an welchiem
thn Darius tddtete, entspriche denmach eigentlich dem 10. Marcheshvan;
wenn aber (da auf jenes Jahr ein Schaltmonat traf, der entweder nach
dem Elul oder nach dem Adar eingelegt wurde) inzwischen ein zweiter
Elul cingeschaltet war. dem 10. Tishri, in beiden Fiallen dem 27. Ok-
tober 5292. Es ist aber moglich. ja wahrscheinlich. dass der Schalt-
imonat (s. W) erst nach der zweiten Halfte des Jahres als zweiter Adar
eingelegt und doch nur der Tishri erveicht worden 1st: denn 7 Monate
26 Tage witrden doch wohl nicht zu 7 sondern zu 8 Monaten abge-
rundet worden sein; dagegen konnte Herodot oder sein Berichterstatter,
wenn er die Antedatirung bei der Monatszithlung anwandte. d. L. sowohl
den angebrochenen ersten als den unvollendeten achten einzahlte. letztere
Zahl auch bei 6 Monaten 26 Tagen erhalten. Sowmit entspricht der
10. Bagajadis als 10. Tishri dem 28. September 522. Im Hause Egibi
datirte s noch wn 23, Nisan o 17, April 522 nach Kambyses Jahr
VI i Babvlon war also zu dieser Zeit der Usurpator noch nicht an-
erkanut. Auf Bardija lauten die Vertrige vom 1. Elul (20. August) und
1. Tishri (19, Sept.) und zwar beveits auf sein Jahr I: also war. wie
anch sonst @berall geschali. it seiner Anerkennung der 14. Adar des
vorherigen Kalenderjalires als Thronbesteigungstag auch tir Babvlon le-
valisirt und ein postdativender Kanon. welcher seine Reglerung aner-

o, auf Kan-

o

Kannte. musste, wenn b das Jalr wit dem Frihling anfien
hvsex 7. auf den Magier 1 Jahr zihlen. So rechnet Josephos aut. XI
0. w5, 1:%) der astromomische Kanon zahlt sein Jahr dew Kawubyses.
weil er ein Gegenkonig ist: so itbergeht er auch die Gegenregierungen
Babvlons unter Darins. wie Manetho die Aegyptens unter Darius, Xerxes
and Artaxerxes L Denselben Beweggrund wird Alexander bei dem
vleichen Verfahren gehabt haben: in dem geshichtlichen Vortrag konnte
ihn seine Quelle Berosos nicht itbergehen. Sieben Tage nach seinein
Tede, am 17. Tishei dativt ein Egibivertrag schon nach  dem ‘Anfang’
des vorgeblichen Nebukadnezar. welcher gleich nach den Ereigniss zun

1; Der babyvlonische Text lisst uns hier und bei andern Monatsdaten im Stich.
2) X1, 2, 2 KepSvons ¥ &1y puctaevons ist &atr’ &ty zu schreiben, wie auch seine Rechnung:
9 Japre vom ersten des Kambyses bis zum zweiten des Darins. ergibt.
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Kénig ausgerufen warde.!) Wir erhalten demnach & Jahre 1 Monat
nach babylonischem Kalender vom Ende Ab oder Anfang Elul 530. in
welchem Kambyses Kénig wurde. his zum 10, Tishri. dem Todestag dex
Magiers: der Ueberschuss eines Monats erklirt sicl; aus der Verschieden-
heit der persischen Monatschaltung von der babylonischen: auch die
7 Jahrve 5 Monate des Kambyses bei Herodot wiirden den Apnfang des
Magiers in den persischen Monat bringen. welcher dem 11. hab. Mon.
Shebat. nicht dem 12. (Adav) entspricht: und es ist daher fraglich, ob
Bagajadis und Vijakhna normal dem Elul und Shebat oder dem Tishri
und Adar entsprechen.

Die 7 Monate des Magiers haben wir von seiner Erhebung ab ge-
rechnet: die neueren Forscher bringen sie in eine spitere Zeit. indem
sie den Todestag des Kambyses. 9. Garmapada nach dem persischen und
turanischen Text der Bisntuninschrift (das babylonische Datwmn ist unbe-
kannt) zn Anfangspunkt nehmen: <o dass der Magier vom August 522
ctwa bis Marz 521 regiert hiitte. Bestimmend wirkte aut sie die jetzt
hinfillic gewordene Autoritiit (es Astronomenkanons. welcher als erstes
dahr des Darius Nabon., 227, beginnend it 1. Jan. 521. ansieht. Der
Verschiebungsfehler desselben reicht mindestens bix znm Tod  dieses
Kénigs: er rechnet wie Alexander (d. i. Berosos) auf’ Kyros in Babylon 9.
wie Alexander und Herodot auf Kambyses 8. Darius 36 Jahre. hat also
die Uebertragung der Frithlingsjahre ant die ¢, 9 Monate spitter an-
fangenden nabonassarischen mindestens bis dahin fortgesetzt. Aus Herodot
I 66 (1, réove) danvene KeuBtoee Baoiieloowrie 16 airra iare érec
zel wipes aerre folgt keineswegs. dass die 5 Monate his zu seinem Tode
gerechnet sind. und das Gegentheil geht aus der Fortsetzung ¢. 67 her-
vor. Da heisst es o Mayoe terevriioarrog Kaufiloew adede &3aniievae.

1) Ganmata wurde im medischen Gan Nisaia getodtet: in & Tagen konnte man in Babylon
davon wissen. Nachrichten von solcher Wichtigkeit mussten und konnten in grosster Schnelligkeit
in die Hauptstiidte des Reiches, Jedenfalls von Nisaia nach Ekbatana und von da nach Babylon iy
kiirzester Frist gebracht werden. Die koniglichen Eilpostreite: ‘flogen schneller als die Kraniche,
da an allen Stationen Relais gelegt waren; von Susa bis Sardes brauchten sie nach Dunckers
Schitzung (IV 548) 5 —¢ Tage und Nichte. Auf die entfernteren Provinzen mag die Einrichtung,
wie Duncker will. erst unter Darius. dem Schopfer eines vollstindicen Strassennetzes ausgedelnt
worden sein: von Xenophons Zeugniss. dass Kyros sie fir sein ganzes Reich geschaffen, bleibt auct:
bei dieser Ansicht so viel anerkannt (und ist auch ohne dasselbe wahrscheinlich), dass zwischen den
Hauptstidten Ekbatana, Babylon und Susa schon unter Kyros die Eilpost bestanden hat.



291

GuBaredwy ro ouwriuor Suégdiog énta tody dadkoinovg Kauf3lo) &g 1a dxre)
freo Tie miponcews: diese siebenmonatliche Anmmassung begann aber selbst-
verstindlich und nach ausdriicklichemn Zengniss Herodots I1T 61, des Ktesiax
p- 38a und der Bisutuninschrift am Tage der Erhebung des Magiers. welche
wihrend der Abwesenheit des Kambyses in Aegypten stattfand; auf die
Zeit vom Tode desselben al bezieht sich ddeds ¢Baaiievoe, D1e Bestiitig-
ung liefert das Weitere: v roio( (énre wyol) dnedéfuro i rods vn-
/()()U' (-L'F()/é(it(/. ll{-/(//a> ()\l(/'lblln’(yg 7/(70 EC nor 5191/()3 "T()OGLTIG (/TE/)/”/I’
6”/(/[ FT()C{T?/[?/g /(/l (f()()OU 57 ETéO’ T()L()' "l()OEL'TE lll'?’ ()\7/ TOUTY (/UTI Z o
Eviorauevos é¢ TNy apy7r. Natirlich wartete der Magier mit dem
Erlass der Steuern und Kriegsdienste, welcher nach dieser ausdriicklichen
Angabe am Anfang seiner sieben Monate stattfand, nicht bis zam Tod
des Kambyses sondern derselbe war sein Hauptmittel, die Provinzen zum
Abfall zu bringen. und that auch die gewinschte Wirkung, deren Folge
eben der Selbstmord des verlassenen rechtmiissigen Herrschers war.

Erst bel dieser Auftassung lassen sich sowohl die Monatsdata der
Bisutuninsehrift ansprechend erkliven als auch, wie oben gezelgt. der
Thronantritt des Kambyses passend bestimmen: cine weitere Bestitigung
aber licfern die Angaben jener Inschrift: ‘als ich Gaumata todtete. da
erhob sich Assina in Susiana als Konig und das Volk fiel ihm zu: Ni-
dintabel erhob sich in Babylon, galy sich fin Nebukadnezar den Sohn
Naboneds aus und die Babvlonier erkannten ilin als Konig an. Damn
sandte ich (einen Botschafter, Opperts Uebers. d. turanischen Textes) nach
Susiana. Assina wurde ergriffen. zu mir gefithrt und hingerichtet. Danm
zog 1ch gegen Babel und erzwang den Tigrisibergang am 26. Athrija-
dija’. nach dem babyl. Text am 26. Kislev (522 dem 12. December ent-
sprechend).  Setzt man den Tod des Magiers in den Mirz 521. so hiitte
Dartus in emer Zeit. wo es auf die grésste Schnelligkeit ankan,
912 Monate gebraucht. bis er am Tigris eintraf. wm die Rettung der
reichsten Provinz in Angriff zu nelunen, obgleich ihve Grenzen sich mit
den medischen berithrten. Dazu reichten die 21 Monate. welche unsere
Rechnung ergibt, vollstindig aus,') da Susiana ohne Schwertstreich zur

1) Hydarnes, nach der Schlacht des 2. Apamaka am Euphrat, welche die Linschliessung
Babylons herbeifiihrte, und wohl auch erst nach letzterer abgeschickt, liefert am 27. Anamaka in
Medien eine Schlacht.

Abh. der I. C1. d. k. Ak. d. Wiss. XVL Bd. I, Abth. 33
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Ruhe gebracht wurde. Is steht nun auch nichts mehr im Wege, den
9. Garmapada, an welchem der Inschrift zufolge Kambyses sich nach
dem Abfall aller Provinzen den Tod gab, der Bedeutung seines Namens
(Weg der Hitze) entsprechend mit Oppert u. a. auf den Monat der Hunds-
tage zu Dbeziehen: der 9. Ab entsprach 522 dem 30. Juli. Wer also
die Konigszeit des Kambyses bis zu seinem Tode ausdehnen wollte. der
musste thm 7 Jahre 10 Monate geben. So hat Ktesias, dessen ganze
Jahre wir, weil er bei Xerxes II und Sogdianos die Zahl der Tage an-
gibt, fir Abrundungen aus Jahren, Monaten und Tagen halten, vermuth-
lich gerechnet: (Baaidedoas) dvoiv Féovia eixzooe geht auf 1, einen Schreib-
fehler statt j' zuriick. Wenn er gleichwohl dem Magier 7 Monate gibt,
so ist das der gleiche Fehler, wie die Zihlung von 29 oder 30 Jahren
des Kyros nach 35 des Astyages, und damit zu verbinden, dass er (p. 38a
15) irrig die Erhebung des Magiers erst nach dem Tode des Kambyses
erfolgen lésst. .

Darius beginnt demnach am 28. Sept. 522. Er hat iiberall 36 Jahre;
denn bei Ktesias 38b (¢rn) 2/ ist rowdzorre $ (verwechselt wmit rowix. ir)
zu schreiben.  Seiner grossen Inschrift zufolge begann er mnach dem
zweiten, iiber Nidintabel am 2. Anamaka (17. Dec. 522) erfochtenen Siege
die Belagerung von Babylon; wihrend derselben aber erhoben sich eine
Menge Provinzen und fielen Usurpatoren zu. v schickte zunichst in
die wichtigste, nach Medien den Vidarna (Hydarnes), welcher am 27. Ana-
maka persischen, 27. Tebet babylonischen Textes (11. Januar 521) einen
‘Sieg’ gewann, aber im Gaue Kampada (der sidlichen Grenzlandschaft
Kambadene) stehen blieb, um das Herankommen des Konigs selbst abzu-
warten. Dadarshis wurde nach Armenien geschickt: er ‘siegte’ «ort am
8. und 18. Thuravahara, ebenso am 9. T haigarcis, nach dem babylonischen

Text 9. Ijjar == 20. Mai 521. Nun wurde ihm Vaumica nachgesandt:
er ‘siegte in Assyrien’ am 15. Anamaka = 17. Jan. 520 und am letzten
Thuravahara, bab. Text: 30. Ijjur — 29. Mai 520:') dann wartete er,

1) Die Perser hatten, wie man sicht, damals noch ein Mondjalir, in Jden Tagen genau zum
babylonischen stimmend, aber verschiedene Schaltung; Thuravahara, seiner Bed. holder Frithling ge-
miss, entspricht dem Movat, welcher an die Frihlingsgleiche ankniipfen soll, dem Nisan (April),
Thaigareis also dem ljjar (Mai). — Die Inschrift gibt, eine verdorbene am Schluss ausgenommen,
keine Jalirzahl an.
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is der Konig ‘aus Medien’ kam. Dieser verliess (das eroberte) Babylon
und  schlug  den  medischen Gegenkdnig am 25. Adukanis (23. Juni
520, s. u.) so entscheidend, dass derselbe it wenig Reitern nach der
Landschaft Raga floh; das Heer, zn seiner Verfolgung ausgeschickt. nahm
ihn gefangen; in Lkbatana liess ihn der Konig ans Kreuz schlagen.
Von Raga aus kam das Heer dem Vater des Konigs zu Hilfe, welcher
am 22. Vijakhna (Winters Ende 520) ohne Erfolg mit den Parthern ge-
fochten hatte, und siegte am 1. Garmapada (29. Juli 520). Hieraus er-
gibt sich. dass der Adukanis, da er nicht unmittelbar vor dem Garma-
pada (Ab, August) stehen kann, aber bald auf den Thaigarcis (Ijjar, Mai)
folgt, dem Sivan (Juni) entspricht. Dann wurde der Satrap von Baktrien
gegen die Margianer geschickt und schlug sie am 23. Athrijadija,
16. Dec. 520. Einen Theil des persischen Heeres sandte Darius, wihrend
er (wohl nach Unterwerfung Armeniens) mit dem andern nach Medien
zog. wider den persischen Gegenkonig, welcher am 12. Thuravahara.
9. April 519 geschilagen wurde und mit wenig Reitern nach Pisijauvada
Hol. von dem nachriickenden Heere aber am 6. Garmapada. 15. Juli 519,
iberwilltigt und gefangen genommen wurde. Der Usurpator hatte eine
Heeresabtheilung nach Arachosien geschickt, um auch jenes Land zu ge-
winnen: sic wurde aber von dem dorfigen Satrapen am 15 Anamaka
(3. Febr. 519) und 7. Vijakhna besiegt, offenbar nicht erst H18; denn
nach der Gefangennahme ihres Kriegsherren wire Kampf und Erober-

1

ung in dessen Namen zwecklos gewesen. Wibrend das Reichsheer theils
in Persien theils in Medien stand, also w20 April bis 1. Juli 519,
orhob sich in Babylon als Koénig Arakha. welcher sich fir den wahren
Nebukadnezar Naboneds Sohn ausgab; Vindafra, gegen ihn ausgeschickt.
eroberte die Stadt und nahm den Aufrithrer am 2. (wohl Schreibfehler
statt 22.. wie der turanische Text gibt) Markazana gefangen: dieser ent-
spricht demi Tammuz (Jull) oder Elul (September), walrscheinlich dem
ersteren (22, Tammuz = 10. Juli 519).

Wenn Darius zuletzt schreibt: ‘dies ist was ich bis zum . ... Jahre
gethan habe’, so ist Opperts Ergiinzung X1I offenbar viel zu hoch: auch
Dunckers VIII nicht zu billigen. Die Zeit dieser Lreignisse ist besonders
durch Contamination mit Herodots Angaben von der Belagerung Daby-
lons. welche Zopyros durch seine Aufopferung zuin Ende brachte. zu

oQw
3%
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weit ausgedehnt worden. Der Inschrift zufolge sind die Babylonier gleich
nach (raumatas Tod abgefallen und 2' 2 Monate spater, nach der Schlacht
des 17. Dec. 522 eingeschlossen, spitestens Anfangs Juni 520 bezwungen
worden: dass sie sich erst nach Neujahr. 1. April 520 ergeben haben,
erhellt aus dem spitesten Egibidatum des ersten falschen Nebukadnezar,
welches Pinches beigebracht hat: Jahr II (Monat und Tag verloren., Ort
nicht mitgetheilt); die fritheren datiren von Jahr 0 Tishri 17: 20;
Marcheshvan 10: Kislev 21; Jahr I (Monat?) 1; Elul 15.)) Darius
rickte jedenfalls, so bald die Umstinde es erlaubten, von da nach Me-
dien; die Stadt mag also im Mai 520 nach einer Belagerung von
18 Monden gefallen sein. In Widerspruch hiemit steht Darius Jahr I,
Nisan (April 521) bei Pinches, der den Ort nicht angibt, und I, Adar 14
(15. Mirz 520, Ort verloren) bei Boscawen. Diese Data dirften sich
aus dem Wechsel der Stimmung, der Verschiedenheit der Parteirichtung,
den Hoffnungen oder Befiirchtungen der Contrahenten erkliren. welche,
die endliche Eroberung der Stadt ins Auge fassend. sich einen Beleg
fir ihre Reichstreue in der Vertragsurkunde sichern wollten und von
dem discreten Handelsherren hierin gefillio unterstiitzt wurden. In
ihnlicher Weise erkliren wir die P- 287 besprochenen Data: Kambyses

J. VIIL Tebet 11 - 25. Jan. 521 (Ort nicht mitgetheilt) fallt in die
Zeit dieser Belagerung, Kambyses J. XI, Monat?, Tag 7 aus Babylon,
frithestens vom 7. Nisan 28. Marz 519 darf in die der zweiten. als

Arakha regierte, gesetzt werden:

Herodots Nachrichten, massgebend wo sie die westlichen Kiisten-
linder Kleinasiens betreffen, sind ungleichen Werthes in Betreff der Vor-
. . . e . 7 . . .
gange 1m Innern Asiens. Von all den Aufstinden, welche Darins von
222 bis 518 oder 519 (nach Juli 519 sind der Inschrift zufolge noch
die Susianer zum zweiten Mal und die Saken an der Westgrenze Bak-
triens besiegt worden) gedampft hat, weiss er nichts;?) das erste. was

1) Mit Oppert, Transactions VI 271 die Data des J. I dem zweiten Nebukadnezar zu geben,
liegt in der Verschiedenheit der Vertreter des Hauses Egibi kein Grond vor: Marduk nazir pal,
welcher in denselben genannt wird, mag seinen Vater Itti marduk balada kurz vor dem Tode desselben
ab und zu abgeldst haben. Die Herrschaft des Arakha bat, wie es scheint, nicht lange, schwerlich
iiber Neujahr (22. Mirz) bis zum 15. Elul (31. Aug. 519) und jedenfalls nicht iiber cin zweites Neu-
jabr (10. April 51%) hinaus gedauert.

2) Einen Aufstand der Meder unter Darius erwihnt er I 130 ohne Zeitangabe,
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er aus der Regierungszeit des Darius meldet, ist der Ungehorsam des
Natrapen von Sardes, welcher sich auch der Satrapie Kleinphrygien De-
miichtigt hatte, und dessen erst nach geraumer Zeit gelungene Bestraf-
ung (IIT 126—9). Dann verrenkt sich der Konig den Fuss; nur Deino-
kedes von Kroton kann ihn heilen; die Koénigin Atossa, welche er eben-
talls von einer Krankheit befreit, verhilft ihim zur Aussendung mit einem
Schiff nach Hellas und Italien: in Tarent entspringt er, in Kroton ge-
denken die Perser ihn zu greifen. werden aber verjagt, stranden an der
1apygischen Kiiste und gerathen in Gefangenschaft, aus welcher sie ein
verbannter Tarentiner befreit und zu Darius bringt. Dieser fordert die
Knidier auf. dem Verbannten die Heimkehr zu erwirken; die Bemiih-
ungen derselben in Tarent haben aber keinen Erfolg. Nach diesen Vor-
gingen (I11 139 weéra vavra) nimmt er Samos ein. d. h. er schickt ein
Heer dahin. om Malandrios zu verjagen und Syloson, den Bruder des
Polykrates dort als Firsten einzusetzen. was nach leichter Bewiltigung
des Widerstandes der Devélkerung ins Werk vesetzt wird. Als die Flotte
mit diesem Heere nach Samos abgegangen war. fiel Babyvlon ab
(Il1 150) und musste belagert werden. Wenn Herodot die kriegerischen
Vorbereitungen zu diesem Abfall in die Zeit der Magierherrschaft setzt.
so hat er offenbar eme dunkle Kunde von dem ersten Abfall gehabt
und sie auf diesen. i Wahrheit dritten bezogen. Die Bestrafung des
Satrapen von Sardes und die Einnalime von Samos sind in der Bisutun-
inschrift nicht erwihnt. also wohl erst nach 519 geschehen. Svloson hatte
sich den Darius zu Kambyses Zeit in Aegvpten zn Dank verptlichtet:
als er horte. dass derselbe Konig geworden, suchte er ihn auf und fand
thn zu Susa thronend im gesicherten Vollgenuss der hiochsten Macht und
Herrlichkeit. So weit brachte es aber dieser erst nach Unterwerfung
“des persischen Usurpators 519 und in Susa konnte er frithestens 518
Residenz nehmen. Die Zeit der Einnahme von Samos ist bekannt: durch
stie. niinmt die von DPolykrates (v 524) gegriindete Thalassokratie der
Samier ein Lnde. nach welchen die Lakedaimonier 2, die Naxier 10. die
Eretrier 15 (bis zu ihver Deportation 490), die Aigineten 10 Jahre lang
bis zur Heerfabrt des Xerxes 480 das Meer beherrschen (Euseb. chr. 1
225, 11 98 ff.).  Dies fithrt aut 517, vielleicht auf Ol 65. 4. 517 6 und
zwar i die zweite Hilfte des Jahres, die erste von 516.
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Auf die Belagerung und Einnahme Babylons folgte der Zug gegen
die europiischen Skythen. Her. IV 1. Diesen unternahm der Konig nach
der tabula Capitolina CIG. 6855 in demselben Jahre. in welchem zu
Athen Hipparchos getodtet wurde, also Ol 66, 3. 514/3. vermuthlich
in der zweiten Halfte. Frihjahr 513. Die Ausziige aus Diodor behandeln
nach einander die Ermordung des Hipparchos (an den grossen Panathenaien,
Ende Hekatombaion, im August 514), die Herbeifuhrung der Einnahme
Babylons durch Zopyros, den Skythenzug und den Sturz des Tarquinius
Superbus 509 oder 508. Hat er, wie wahrscheinlich, dem Ephoros nach-
erzihlt. so konnte er den Fall Babylons in dasselbe. Herbst 515 be-
ginnende (Philol. XI. 54); beiden als Ol 66, 3 zihlende Jahr setzen, wie
die Ermordung Hipparchs.!) Verbinden wir mit diesen Setzungen die
fast zwel volle Jahre betragende Dauer des babylonischen Aufstands, so
findet sich als Zeit seines Endes der Frithling oder Frithsommer 514.
Nun findet sich in der Lgibisammlung auffallender Weise aus der ganzen
Zeit nach 25. Adar des VI. Dariusjahres (2. April 515) und vor 28. Ab
VIII Darius (19, Aug. 514) gar kein Vertrag vor, was die Ausleger
passend aus dem Bestehen einer Belagerung der Stadt erklirt haben:
die Emporung des Arakha indess. an welche sie denken. fillt in fritherc
Zeit und die Dariusinschrift meldet bel 1hr nichts von langwieriger Be-
lagerung: ‘Intaphernes riickte mit dem Heer gegen Babylon. Ormaxnd
war ein Beistand. Durch die Gnade Ormazds nahm Intaphernes Baby-
lon ein’. Das vollstandige Fehlen von Vertrigen muss aber. wie Floigl
p- 94 bemerkt, eine besondere Ursache haben: denn aus der Zeit des
ersten falschen Nebukadnezar besitzen wir trotz der damaligen Belager-
ung Contracte genug. Floigl glaubt, sie seien von Darius fiir ungiiltig
erklirt und vernichtet worden; wir vermuthen, dass keine abgeschlossen
worden sind. ks war die dritte Empérung, die erbittertste also und
verzweifeltste, bei deren ungliicklichem Ausgang nicht bloss dic Habe,
sondern das Leben der Einwohner auf keine Schonung zu rechnen hatte;

1) Duncker, welcher die Zopyrosgeschichte auf die erste Belagerung Babylons bezieht und die oben
citirten Stellen nicht benutzt, kommt IV 498 zu ihnlichen Ergebnissen fiir die andern Ereignisse auf
Umwegen, zum Theil Irrwegen: er gibt den Empérungen im Osten cine zu lange Dauer und beschrinkt
die Anwendung des Plurals Hewoeorgoaridar bei Herodot im Widerspruch mit V 90, 91. VI 123 auf
die Zeit vor Hipparchs Ermordung.
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wie es denn nachher noch als ein Gnadenakt gelten durfte, dass der
Konig Dbloss die 3000 hervorragendsten pfihlen liess. Die Bevolkerung
war mit furchtbarer Entschlossenheit an den Aufstand gegangen: sie
hatte. wie aus Herodot hervorgeht, keinen Konig gewihlt, es war ein
Volksunternehmen, nur aus dem Charakter eines solchen erklart es sich,
dass der grosste Theil der Frauen. eine fiir jeden Haushalt ausgenommen,
erdrosselt worden war, um die Vorriithe linger benutzen zu konnen,
Unter solchen Umstinden begreift sich das Aufhéren von Handel und
Wandel: wozu sollte es dienen, Urkunden aufzusetzen iiber Werthe von
rur Zeit zweifelhafter Geltung, wenn ganz andere Giiter in Frage standen.
Die Zeit zwischen den zwei erwihnten Tagen, an welchen nach Darius
datirt wird, betrigt 17 Monate; ob die 21—22. von welchen Herodot III
152. 153 spricht. vom Abfall oder von der Einschliessung ab gezihlt
sind. ist nicht deutlich zu ersehen: passend sind sie bloss im ersten Falle.
Die letzte in Babylon selbst ausgefertigte Urkunde datirt vom 4. Tishri
VI Darius -~ 14. Okt. 516: nach diesem Tage also brach die Emporung
aus: die Vertriage vom 12. Kislev (20. Dec. 516) und 25. Adar (2. April
515) wurden in Borsippa. der vom 26. Kislev (3. Jan. 515) in Hahhnrru
vollzogen: in diesen Landstidten. welche dem Angriff der Perser nur
schwachen Widerstand hiitten entgegensetzen kdnnen. wagte nan es
wahrscheinlich nicht. sich dem Abfall anzuschliessen. sein Uinfang 1st
auf die Mauern von Babvlon zu beschriinken. Die Emporung mag also
im Tishri oder Marcheshvan. Okt. oder Nov. 516 ausgebrochen und
20—21 Monate!) spiter. im Tammuz {(Juli) oder Ab (August) H14 zu
Ende gegangen sein.*)

Die Egibitafeln liefern auch eine Menge Data aus babylonischen
Schaltmonaten. durch welche ein Licht auf die dortige Kalenderfithrung
geworfen wird. Nach G. Smith. Assyrian eponym canon p. 18. und
Sayce in Records of the past I 164. VI1 157, welchen diesclben zur Zeit
unbekannt waren. begann der erste assyrisch-babylonische Kalendermonat

1) Die Monatszihlung des Herodot kann ebenso gut antedatirt sein, wie die des Kambyses, so
dass e erstem 20 wezihlten 13 vollen entsprechen, welehen ein Monatstheil vorausgeht und einer
nachfolgt.

21 Ueber die Nachfoleer des Davius s. Aegyptens Herrscher.
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Nisan mit dem Neumond vor der I'riihlingsnachtgleiche. wobei eine
Zuriickweichung bis auf 30 Tage vor der Gleiche statthaft war: nach
einem Schaltjahr konnte der 1. Nisan bis auf den Tag derselben weiter
riicken. Diese Ansicht ruht auf den Tifelchen von Ninive, welche das
Aequinoctium am 6. und am 15, Nisan verzeichnen. und ist an sich aus
ihnen richtig gefolgert; wir kénnen Jedoch nicht glauben, dass sie dem
eigentlichen Princip wenigstens des babylonischen Kalenders entspricht.
Wie jedes gebundene, d.1i. durch Einschaltung von Monaten dem Sonnen-
Jahr angepasste Mondjahr an einen der vier Jahrpunkte des Sonnen-
laufes (der Gleichen und Wenden) ankniipfte und diesen zum normalen.
wenn auch wegen der verschiedenen Zeit der Neumonde, welche den
Monat beginnen, selten vollkommen eingehaltenen Anfangstermin hat, so
muss es sich auch mit dem Mondjahr Babylons (und vielleicht urspriing-
lich Ninives) verhalten haben: die Frithlingsnachtgleiche bildete seinen
eigentlichen Anfang; eine Einrichtung also, bei welcher sie viel Ofter
nach dem 1. Nisan, als vor ihm eintraf, ist nicht normal, sie ist in
Ninive eher noch denkbar als in Babylon, wo man woll die Erfindung
und  jedenfalls die Ausbildung des gebundenen Mondjahres zun suchen
hat. gehort auch zeitlich primitiveren Verhiiltnissen an als der Kalender.
welchem die Egibitafeln folgen, und diese zeigen in der That, dass das
richtige Princip wirklich zu ihrer Zeit in Babylon geherrscht hat; wir
kénnen auch eine Weiterentwicklung in ihnen verfolgen. Wihrend das
inschriftliche Monatsverzeichniss von Ninive (Schrader KAT, 247) gleich
dem jidischen Kalender der nachexilischen Zeit den Schaltmonat nur
am Ende des zweiten Halbjahrs in Gestalt eines ‘zweiten Adar (Mirz)
kennt, begegnet uns in den Egibivertriigen bald dieser bald an Ende des
ersten Semesters ein zweiter Elul (September), und zwar von 598 bis 527
ohne ersichtliche Regel der Abwechslung, dagegen unter Darius n regel-
méssigem Wechsel, welchen man geneigt sein konnte aus Einfithrung
eines 8jihrigen Cyklus zu erkliren, wenn die kurze Dauer dieses Zeit-
raums nicht abhielte, ein bestimmtes Urtheil auszusprechen.

Die Griechen, bei welchen die Oktaeteris uin mehrere Jahrhunderte
vor Darius aufgekommen (Ideler IT 605) und schon zwischen 547 und
€. 470 von dem Tenedier Kleostratos in einer Schrift behandelt worden
1st, lassen das Mondjahr friihestens entweder mit dem zu Grund gelegten
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Jahrpunkt oder eine Woche (letztes Viertel) oder zwei Wochen (Vollmond)
vor demselben beginnen; aus den Egibitafeln ist zu schliessen, dass in
Babylon zur Zeit der mittlere dieser drei Gebriuche geherrscht hat.
Die Frihlingsgleiche fiel damals auf den 27. im jul. Schaltjabr (z. B.
597 593 539) auf den 26. Miarz. der nachstehende Entwurf lehrt. so
weit er sich auf ausdriickliche Schaltmonatangaben stitzt, dass der
1. Nisan nicht vor dem 21. Mirz nachweisbar ist, aber wohl auch schon
auf den 20. Mirz gefallen sein konnte. Zum Beispiel: Naboneds 10. Jahr
hat einen Elul II; der dem Aequinoctium néchste wahre oder astrono-
mische Neumond. die Conjunction fiel damals (546) auf den 20. Mirz;
der ‘scheinbare’ Neumond, mit welchem bei allen Vélkern der Mond-
monat angefangen hat. wurde in Babylon vermuthlich dem 1. Tag nach
dem Conjunctionstag zugewiesen. was in Athen und bei den aus DBaby-
lonien zuriickgekehrten Juden nachweislich geschehen ist. Erster Nisan
jenes Jahres war also der 21. Miwz, auch nach der Regel Smiths. Nach
jenem wie “nach jedem Schaltjahr (von 384 Tagen) musste ein Gemein-
Jahr (von 354, manchmal 355 Tagen) folgen: Jahr XI Naboneds also
mit 8.Y April 545 anfangen. nicht, wie Smiths Regel verlangt, mit 9. Marz.
Das niichste Jahr. XII Naboneds, hat wieder einen Elul TI: der schein-
bare Neumond trifft anf den 23, Mirz 544. einen Tag nach der Gleiche;
ihn verlangt auch der Gemeincharakter des vorhergehenden Jahres. Weil
aber XIT Nab. cin Schaltjahr 1st. so muss das folgende, ein Gemeinjahr,

am 16, Apil 543 anfangen. abermals gegen jene Regel.

Hienach erhalten wir folgenden Entwurf babylonischer Neujahrstage
von %Y bis 505 v. Chr.. von welchen ab man mit abwechselnd 29 und
30 Tagen die Antangstage der einzelnen Monate wenigstens 1 Ungefithren

findet.”)

Hhay b 530 5 561 4 h42 H 523 6 April
Has ¢ 20 Hh79 25 H60 a 25 541 25 522 25 Mirz
nOY 12 aTs 13 HhY 13 540 15 h21 12 April

1) Nicht v., weil der julianische Schalttag in der Mitte liegt.

2} Bezeugten Elul IT zeigt der Buchstabe e, bezeugten Adar 1I der B. a an; ein Stern den
Verdacht eines Ueberlieferungsfehlers: M = Mirz, A == April. Fir die ohne Monatsnamen auf-
tretenden Tagzahlen gilt der auf derselben Zeile nichstfolgende.

Abh. der I. CL 4. k. Ak. & Wiss. XVI. Bd. I1]. Abth. 30



596 e 2 b77 2 2958 2 539 2 520 1 April
595 21A 576 227 557 21A 538 23M 519 e 22 Mars
594 10 HT7hH 10 556 10 537 * 9 518 10 April
593 29 574 30 235 a 30 236 a 29 517 a 29 Marz
92 17 573 17 554 18 335 17 516 17 April
591 7 572 6 553 a 6 D34 7 alH 7 April
590 27 571 27M 552 25A 533 a 27M 514 a 28 Mirz
589 14 570 a* 14 551 15 532 15 513 15 April
588 3 569 a 3 550 4 531 4 512 4 April
587 23M 568 22A 549 23M 530 24 511 e 24 Mirz
586 12 567 11 548 11 529 11 510 12 Apnil
585 1 566 1A 547 31M 528 e 31 509 a 31 Marz
5384 e 21 265 20 546 e 21M 527 e* 19 508 19 April
583 8 564 8 HES) 8 526 8 507 8 April
582 29 563 a 28 544 e 28 325 28 506 a 29 Mirz
581 15 562 16 943 16 524 16 505 16 April

Far 570 (XXXV Nebucadn.) gibt Boscawen p. 42, dagegen fiir 569
(XXXVI) derselbe p. 35 den Adar I1: das eine Datum offenbar verdruckt.
Aus 537 (II Kyros) gibt er Elul II. aus 536 (III Kyros) Adar II, eines
von beiden woll irrthiimlich; vielleicht gehorte das erste in I Kvros.
weil 538 ein Neumond auf 23. Mirz fiel: die Schaltjahre miissen iiberall
der Sonne nach am frithesten anfangen. Elul II verzeichnet er sowohl
tiir 528 (II Kambyses) als 527 (III Kanb.), in beiden Fillen den 22. Monats-
tag, denselben Zeugen und denselben Ort; das spitere Datum ist also wohl
verschrieben.

Die letzten Konige Juda.

Die Zerstorung Jerusalems und des Tempels geschah imi 19. Jahr
Nebukadnezars am 4. Tag des 5. Monats (August), 2 Kén. 25. 8 — Jeren.
52, 12, ist daher von den Meisten in das nach dem Astrononienkanon
treffende nabonassarische Jahr 162, beginnend mit 17. Januar 586, ge-
setzt worden. Aber in dem aus einer andern Quelle stanimenden Stiick
Jer. 52, 28—30 wird das 18. Jahr genannt. ebenso die Abfithrung des
vorletzten Koénigs Jojachin dort nicht wie 2 Kon. 24, 12 in das 8. sone
dern in das 7. Jahr Nebukadnezars gesetzt, also, woriiber alle einig sind,



eine andere Datirungsweise in Anwendung gebracht: denn @ber die wirk-
liche Zeit wenigstens des Falles der Stadt und der grossen babylonischen
Deportation konnte keine Meinung sverschiedenleit aufkommen. Die Frage.
wie die niedrigere Datirung entstanden ist. wenn dieses Ereigniss 586
stattgefunden hat. ist von Niemand auch nur mit einiger Wahrscheinlich-
keit, von der Mehrzahl gar nicht beantwortet worden; geschah es 587.
o liess sich die Angabe des 18. Jahres auf Zahlung vom Tode Nabo-
polassars 604, die andere auf Einrechnung des vorhergehenden Jahres
605 /m~uckfuhren in welchem dieser seinen Sohn als Stellvertreter aus-
schickte. um dem Pharao Necho Syrien zu entreissen. Von Mitregent-
schaft oder Konigstitel Nebukadnezars in diesem Jahre spricht zwar
Berosos nicht. aber doch wird Jerem. 46, 2. 25, 1. 2 Kén. 24, 2 derselbe
schon im syrischen Krieg von Zeitgenossen Konig genannt. und ein ge-
wichtiges Zeugniss gegen 586 lag in dem offenbar aus guter nicht-
jidischer Quelle geflossenen Datum der Finnahme Jerusalems bei Clemens
stront. I 894 vor: fiyvarioy Ovaqgi I)U(illfv()l rog Ty Jevtépw e (s. ).
Duiiazior ¢ A0 doyorTos TO qeoTe e Tig Oydons xoi TEGGOQO-
zootie orvumadog: der 9. Tammuz (2 Kon. 25, 3. Jer. 52, 6) ~— 28. Jum
557 konnte nach attischer Rechnung ebenso gut dem 9. Skirophorion
Ol 48. 1 wic dem 9. Hekatombaion 48. 2 entsprechen.
In ein neues Stadimn ist diese Frage durch die Ymtdeckung ge-
treten. dass in Dabvlon unter Nebukadnezar postdatirt wurde und die
Wandeljalire des Astronomenkanons fir die ersten Jahrhunderte aut post-
datirte Frihlingsjahre der Babylonier umzusetzen sind. Das Datun H86
ist muunehr ganz ausgeschlossen: die nledrigeren Zahlen XVIIT und VII
erkliven sich aus Anwendung der Postdatirung. welche hinter der Ante-
datirung inuner. hinter der eigentlichen Zihlung vom Thronantrittstag
ab sehr oft um eine Einheit zuriickblieb, und die hoheren (NIX und VIIT)
aus Anwendung einer von diesen zwei Datir ungsweisen.  Nebukadnezar
folgte seinem Vater 605, nach Neujahr (11. April) und vor 10. Nov.
p. 285: der Sommer seines 18. postdatirten oder 19. in anderer Weise
berechneten Jahres gehort also dem J. 587 an. Das Glossem Jer. 52,
98—30, welches die niedrigeren Zahlen enthiilt, stimmt I Uebrigen
wortlich mit den angegebenen Parallelen. nur hat es eine Angabe mehr,
die Wegfithrung von 745 Juden mm 23. Jahr Nebukadnezars: sowohl
39 *
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diese wie die den andern Ueberlieferungen geneinsamen Angaben sind
offenbar aus habylonischer Quelle, vermuthlich den koniglichen  Jahr-
biichern entlehnt, mit dem Unterschied aber, dass der Interpolator die
babylonische Datirung beibehalten, der andere Ausziigler sie in die
Jidische umgesetzt hat. Dass aber die Datirung der hoheren Zahlen
wirklich die damals in Juda ibliche war, bewelst die entweder von dem
Propheten selbst oder von seinem Gehiilfen Baruch herrithrende Gleich-
stellung des 18. Jahrs Nebukadnezars mit dem vorletzten Zedekijas
Jerem. 32, 1; ebenso die Zahlung: 1. Jahr Nebukadnezars zur Zeit des
erwithnten syrischen Feldzugs 605 Jer. 25, 1; letztere fehlt zwar in LXX,
dasselbe ist aber auch Jer. 52, 12 mit dem, wo nicht ichten, doch
richtigen J. XIX Neb. der Fall, vgl. 2 Kén. 25, 8.

Die Israeliten haben demmnach, wenigstens in den letzten Zeiten des
Konigreichs Juda und in den ersten des babylonischen Exils, entweder
antedatirt oder den Thronbesteigungstag zum Anfang der Zihlung ge-
macht.!)  Die Synchronismen der Konige Juda uud Israel zeigen, dass
von den Jahren, welche den einzelnen Konigen gezithlt werden, das letste
in der Regel unvollendet ist, die meisten also an vollen Jahren um eines
weniger regiert haben als dort angegeben wird. z B. i 18. Jahr Jero-

o

beams wird Abiam Konig und regiert 3 Jahre, sein Sohn Assa tolgt il

o

schon im 20. Jahr Jerobeams: im 3. Jahr Assa wird Baesa in Israel
Koénig 24 Jahre. sein Sohn Ela aber folgt ihm im 26., nicht 27. Jahre
Assa u. a. Dies war bei Postdatirung nicht moglich. weil diese das
Kalenderjahr, in welchem der Thronantritt stattfand, gar nicht mitziihlte;
Jeder Konig regiert bei ihr so viele volle Jahre, als er am Schluss ge-

1) Von Postdatirung findet sich nirgends bei ihnen eine sichere Spur; was M. Niebulr 51 f,
beibringt, ist ohne Belang. Dillmann, Akad. Monatsb. Berlin 1881 p. 920, welcher sie mit ihm den
Isracliten zuschreibt, glaubt wenigstens die Gleichheit der Kénigsjalire mit den Kalenderjahren daraus
erweisen zu konnen, dass bei allen Konigen, welche mehr als 6 Monate regierten, immer nur volle
Jahre in Anrechnung gebracht seien; daraus ist jedoch (abgesehen davon, dass Regierungen von
7—11 Monaten nicht nachweisbar sind) auf die Datirungsweise kein Schluss zu ziehen. Die Ante-
datirung zihlt das erste Kalenderjahr eines Konigs wie ein volles, mag er 1 oder 11 Monate vor dessen
Ende auf den Thron gekommen sein; die Postdatirung  iibergeht es ebenso in beiden Fillen,
Berosos nennt den Laborosoarchod mit 9 (7) Monaten, obgleich ihm kein Jahr gezdhlt wurde;
Alexander ibergeht ihn. Manetho nennt den Xerxes TI mit 2, den Sogdianos mit 7 Monaten, ob-
gleich nur letzterem ein Jahr gerechnet werden musste.
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zihlt hat. Die Biicher der Konige haben offenbar die Ordinalien der
Jahrzihlung in Cardinalien umgewandelt, aus ‘Baesa starb im 24. Jahr
seiner Regierung’ machen sie ‘Baesa regierte 24 Jahre’. Die Juden
haben vom Antrittstag ab gezihlt. Dies (die Ansicht Opperts)
wird durch 2 Kén. 22, 3. 23, 23. 2 Chron. 34, 8. 35, 1 erwiesen. wo iiber
eine Menge Ereignisse aus dem 18. Jahr Josijas und erst nach ihnen,
aber aus demselben Jahr, iiber die Osterfeier des 14. Tages im 1. Monat
(Nisan) berichtet wird; ebenso durch 2 Chron. 29, 3. 17. 30, 1, wo Vor-
ginge vom 1. Tag des 1. Monats (d. i. des Nisan) des 1. Jahres Hizkijas
erwihnt werden, welchen der Thronantritt ohne Zweifel vorausgegangen
ist. Auf die Wahrscheinlichkeit, dass neben dem mit Frithling beginnenden
Jahre noch ein im Herbst anfangendes Bauernjahr bestanden hat. kommt
dabei gar nichts an: wo immer, wie an diesen Stellen, die Monate nur
durch Nummern bezeichnet werden, eine Weise, die sich z. B. auch in
Aegypten und in mehreren Staaten von Hellas findet, da bildet selbst-
verstindlich der “erste’ den Anfang des Jahres; indert sich die Jahr-
epoche. so muss entweder die Numerirung anders eingerichtet’) oder zu
Monatsnamen gegriffen werden und in letzterer Beziehung waven die
Juden gut versorgt: sie hitten z B. statt Monat 1 frither Abib. spiiter
Nisan sagen konnen. Uebrigens war fiiv die Datirung das Bauernjahr
gar nicht brauchbar. weil sein Anfang. das Laubhiittenfest, in die Mitte
des (7.) Monats ficl, und das Nebeneinanderbestehen zweier Monats-
zihlungen, beider zur Datirung verwendet, ist tiberhaupt nicht wahr-
scheinlich, i besten Falle nur kurze Zeit iblich gewesen. Die beliebte
Ansicht. dass die Konigsjahre den Kalenderjahren gleichgelaufen seien,
ist dadureh entstanden, dass einerseits die Ovdinalzahlen der Monate und
Tage iberall sich auf den Kalender beziehen, auch wenn sie mit Jahren
eines Konigs oder irgend einer Aera verbunden sind;®) andrerseits durch

1) Bei Jen Rémern sind Quintilis, September u. s. w. Reste eines élteren Kalenders. welche
man gleich den Kalenden und Iden beibehielt, ohne an die Verinderung der Bedeutung zn denken:
auch gehoren sie nur der zweiten Hilfte des Jahres an und galten als Namen, nicht als Ordinalien;
letztere wurden durch andere Worter ausgedriickt.

2) Daher erscheint bet Verbindung zwei verschiedener Jahrzihlungen doch iiberall eine einzige
Monats- und Tagesangabe, Ezech. 40, 1: “m 25. Jahr unsres Gefingnisses am Anfang des Jahres, am
10, Tag des Monden, im 14. Jahr nachdem die Stadt geschlagen war’; Ez. 1, 1 ‘im 30. Jahr, im
4. (Monde), am 5. des Monden, es war das 5. Jahr der Gefangenfihrung Jojachins’. So heisst es
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den Umstand, dass die Reglerung des letzten Konigs Zedekija, welcher
die meisten Data angehoren, zufilliger Weise um Nenjahr angefangen
hat, ihre Jahre also den Kalenderjahren fast vollstindig entsprechen
mussten.  Als ‘das Jahr umkam’, sandte Nebukadnezar hin und liess
Jojachin abfithren, Zedekija als Konig einsetzen, 2 Chron. 36, 10, eine
Zeitbestimmung nach dem Naturjahr, 2 Sam. 11, 1 "da das Jahr umkan,
zur Zeit wenn die Konige pflegen auszuziehen’; 1 Kon. 20, 22. 26.

Zedekija begann demnach um Frithlings Anfang und zwar im
J. 597: denn die Einnahme Jerusalems, geschehen am 28. Juni 587, wird
2 Kon. 25, 2 in sein 11. Jahr gesetzt; in Wahrheit regierte er 10 Jahre
und etwa 4 Monate, wofiir dem schon erwihnten Sprachgebrauch gemiiss
2 Kon. 24, 18 gesagt wird 11 Jahre. Die Frage, ol seine Einsetzung
an Jojachins Stelle am Ende des alten oder amm Anfang des neuen
Kalenderjahres stattgefunden hat, entscheidet sich durch die erst seit
Kenntniss der DPostdatirung moglich gewordene. aber unsres Wissens
noch nicht gefundene Erklirung von 2 Kon. 25, 27 Jer. 52. 31 "I
37. Jahr der Wegfithrung Jojachins 1m 12. Monat am 25. (2 Kon.: am 27,
Tage erhob Evil Merodach Konig von Babel imi Jahre seines Konig-
werdens das Haupt Jojachins und lies ihn herausbringen aus dem Ge-
fingniss.  So der Text von 2 Kén.: :25n; dagegen Jer. wzSn 'seines
Kénigthums', offenbar fehlerhaft. da Evilmerodach zwei ganze Jahre
regiert hat, der Ausdruck aber ein einziges Jahr Regierungsdauer voraus-
setzen wiirde. Die Abschreiber haben jenen Ausdruck offenbar nicht
verstanden.  Wir selien hier die hebriiische Bezeichnung des Thron-
besteigungsjahres, welches in Babylon nicht gezihlt wurde und daler
durch einen besonderen Ausdruck vom ersten Jahr unterschieden werden
musste: die Uebersetzung des assyrisch -babylonischen ris. Gemeint ist
also der 25. (27.) Adar des J. 0 Evilmerodachs  30. Mirz (1. April) 561.
Von Irithlingsanfang 597 bis dahin sind 36 volle Jahre; das 37. war
demnach so eben angebrochen, ja vielleicht war es der Jahrestag seiner
Gefangennahme, an welchem er befreit wurde, und absichtlich gewihlt.

Jer. 52, 5 ‘amn 9. Tag des 4. Monats im 11. Jahr Zedekijas wurde Jerusalem eingenommen und
einen Monat spiter 52, 12 ‘am 10. Tag des 5. Monats im 1. Jahr Nebukadnezars wurde der
Tempel verbrannt’,
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Jedenfalls ersehen wir, dass seine Abfihrung und die Einsetzung Zede-
kijas zu Ende des Kalenderjahres stattgefunden hatte: der 25. Adar ent-
sprach  damals (normal und auch wahrscheinlich) dem 7. April, der
1. Nisan dem 12. April 597. Die Zeitbestinunung 2 Chron. 36. 10 ‘als
das Jahr wmkam’ d. 1. zur Zeit der Nachtgleiche ist also sehr passend
auf die Aussendung des chaldiischen Befehlshabers angewendet.

Da das Kalenderjahr. in dessen Lauf Evilmerodach zur Regierung
kam, bis dahin als XLIII Nebukadnezars gezahlt hatte, so bestitigt sich
die oben gegehene Zurickfihrung des Datums Jahr VII Nebukadnezars,
welches der Abfilhrung Jojachins und damit auch der Einsetzung Zedekijas
in dem Glossem Jer. 52, 28 gegeben wird. auf babylonische Zihlung:
vom ersten Jahr der Gefangenschaft Jojachins bis zum 37. verfloss ebenso
viel Zeit wie vom 7. zum 43. Nebukadnezars. Weiter bestitigt es sich
auch, dass in Juda die eigentliche Datirung, vom Tag des Thronantritts
ab. herrschend gewesen. Zedekijas erstes Jahr beginnt i 7. (jiidisch 8.)
Jahr des Chaldderkonigs (win Frithlings Anfang), sein eilftes dagegen trifft
gm Hochsommer) nicht mit dem 17. (jiid. 18.), sondern mit dem 18.
(jild. 19.) desselben zusammen: dies erklirt sich daraus, dass wemge Tage
nach seiner Linsetzung der Kalender und mit demselben die babylonische
Dativung ein neues. Nebukadnezars 8. (jud. 9.) Jahr begomnen hat, zu
Jerusalem aber, ohne Riicksicht aut den Kalenderjahreswechsel, in ersten
Jalr Zedekijas fortgefahren worden ist bis zum Jahrestag seiner Throun-
besteigung. So hatte demnach kurz vor 1. Nisan = 23. Mirz 587 das
11. Jahr des jiidischen Konigs noch im 17. des chaldiischen angefangen,
aber an jenem Tage begann das 18. Nebukadnezars, wihrend das 11,
Zedekijas weiterlief. Eine Verschiedenheit des babylonischen Jahranfangs
vom jiidischen lasst sich aber (von der eines Tages auf oder ab ab-
gesehen) fiir 597 nicht annelunen, weil der erste Frithlingsnewmond da-
mals auf den 12. April fiel: Abweichungen der Monatschaltung sind bloss
da wahrscheinlich, wo derselbe dem Tag der Nachtgleiche nahe koimnt;
die Juden konnten dem Monat der "Aehrenreife’ nicht amn 14. Mirz be-
oinnen lassen und die Babylonier fingen {iberhaupt das Jahr nicht vor
dem 20. Mirz an.

Daraus. dass nicht bloss die entlehnte sondern auch die einheimische
Zihlung vom 1. zum 11. Jahr Zedekijas eilf statt zehn Jahre Nebukad-



306

nezars verfliessen lisst, gewimmen wir eine nihere Bestimmung fir den
chaldaischen Thronwechsel von 605. Um Frithlings Anfang 597 lief
nach jidischer Datirung das 8., dagegen bei der Zerstérung Jerusalems
im Hochsommer 587 das 19. Jahr Nebukadnezars, berechnet vom Antritts-
tag ab. Dieser fiel also nach Friihlings Anfang 605. aber vor 7. Ab
(Jer. 52, 12: 10. Ab), d. i. 13. (16.) August 605. Als Stellvertreter seines
Vaters war Nebukadnezar in den Krieg gezogen, wohl im Friihlingsanfang
als der gewohnlichen Zeit solcher Unternehmungen; in der Schlacht bei
Karchemisch ist er nach Jer. 46, 2 schon Konig, aber erfahren hat er
den Tod seines Vaters und damit seine Erhéhung zu dieser Wiirde erst
spater, Berosos bei Jos. g. Ap. 1 19 NeBouyodoricogos megoraddusrog
avUTod Te €xvpievoe zai TNv yogor & doyfis Ond Ty olrod feciieior
énoinoe. T(h 0 naTl ovTOD GUrEBY 2OTO TOUTOY TOV 2OIEOY GEEVGTIGUITI
uerakiofor Tov [iov.

Jojachin, der Vorginger Zedekijas, regierte 3 Monate (2 Kon. 24, 9)
und 10 Tage (2 Chr. 36, 4), begann also Ende 598. Die 11 Jalire seines
Vorgingers Jojakim bringen. da sie hochstens als gerade vollendet
anzusehen sind. den Anfang desselben jedenfalls in 608: dass er vor
Mitte August stattgefunden hat. folgt aus dem Eintritt des chaldiischen
Thronwechsels 605 in seinem 4. Jahr (Jer. 25, 1. 46, 2). Wahrscheinlich
bestieg Jojakim Anfang 608 und vor ihm Joahaz. der nur 8 Monate
regierte, Oktober 609 den Thron. Denn Necho, mit welchem kiimpfend
sein Vater Josija bei Megiddo den Tod gefunden hat, zog doch wohl
nicht im Winter (609,8) in den Krieg: ins Frithjahr 608 aber seinen
Zug zu setzen. verbietet Ezechiel 1. 1. welcher am 5. Tammuz seines 5. Ge-
fangenschaftsjahres - - 1. Juli 593 das 30. Jahr der Cultusreforn, geschehen
im 18, Jahr Josijas, zahlt. Die Auffindung des Gesetzbuches. welches
den Anstoss zu derselben gab, fiel nach dem vielleicht auf Tradition he-
rubenden Zusatz der LXX 2 Koén. 22, 3 in den 7. (var. 8. Monat. also
Oktober (November); im Winter 623/2 mag der Bund vor Jehova ge-
schlossen worden sein, zu Ostern 622 lief noch das 18. Jahr des Konigs.
Josija beginnt also 640. mach Ostern (21. April) und vor November
(oder December). Seine 31, im hochsten Fall gerade voll gewordenen
Jahre bringen seinen Tod und die Schlacht spitestens in den Tishri
(1. — Sept. 20) oder, bei der andern Lesart. Marcheshvan (1. Okt. 19)
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des J. 609.  Um dieselbe Zeit setzen wir daher seinen Anfing: der
1. Tishrt 640 entsprach normal dem 2. Oktober. Vom 18. Jahr Josijax
bis ins 4. Jojukims (um die Zeit der Schlacht von Karchemisch. vor dem
Erscheinen der Chaldier in Juda) hat Jeremia 23 Jahre lang gepredigt.
c. 2. 3; er fieng also an zwischen Okt. 628 und Sept. 627: von da
bis in den Hochsommer 605 sind 23 Jahre.

Beherrscher Aegyptens.

Der Auszug des Africanus aus Manetho bei Synkellos und der (aus
jenem abgeleitete) des Eusebios schreibt ‘EfJdGuy xai elzoors; Svvaareic
Hepody Booidéor (schr. £)'. o Kouplons e & tig éovrod Booiisios
Hegoir facitevoer Alybntov iy y(Afr. 5)', Chronol. d. Manetho p. 285.
Nachdem es sich gezeigt hat, dass die Regentenjahre des Astronomen-
kanons vom Anfang Nabonassars bis mindestens zu dem des Xerxes nicht
das sind. was sic zu sein scheinen, antedatirte dgyptische Wandeljahre,
dic Gleichiheit derselben it den wmanethonischen also. welche bei der
bisherigen  Behandlung  jener Ausziige vorausgesetzt wurde, auf einer
Tauschung  beruht. muss die Untersuchung neu aufgenommen werden.
Gleich an dieser Stelle ist die corrnpte Zahl des Africanus £ nicht in
& sondern in 57 (die Zahl des Busebios) zn verwandeln: denn Kambyses
eroberte Aegvpten 1m Frithjaln 525, also nabon. 223 (vom 2. Jan. 525
ab); sowohl die Erhebung des Magiers aber als der Tod des Kambyses
und der Anfang des Darius gehoren. wie oben gezeigt worden. dem
nabon. J. 226 (ab 1. Jan. 522) an.

Kambyses datirte in Aegvpten laut den Inschriften nicht wie in
Babylon vom Jahr seiner Lroberung sondern von dem seiner persischen
Regierung: die Berechnung seiner Jahre jedoch geschali dort nach landes-
tiblicher Weise!) durch Antedatirung. Demnach zihlten ihm die drei
Wandeljahre, an deren Schluss er regierte: 223 224 225 (v. Chr. 525 bis
523) und agyptisch gerechnet hitte, da er im Herbst 530 den Thron
geerbt hat. der Anfang seiner Regierung iiber Aegypten in sein 6. Jalir
gesetzt werden miissen. nicht wie der Auszug schreibt in das funfte; es
lassen sich jedoch, mag diese Zahl erst von Africanus oder von Manetho

1) J. Krall, Tacitus und der Orient I 43; Wiener Studien 1880 p. 51.
Abb. 4. 1. L d. k. Ak. d. Wiss. XVI. Bd. I11. Abth, 40
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selbst herrithren, verschiedene Griinde fiir diese Abweichung denken. Die
Chronographen lieben es, ein Kénigsjahr. in dessen Lauf eine andere
Jahrreihe anhebt, als voll zu berechnen: so setst z. B. Africanus (bei
Synkellos p. 611) das 115. Jahr der Perserherrschaft und 20. Jahr des
Artaxerxes II, in welchem er die 70 Jahrwochen Daniels anheben lasst,
mit Ol 83, 4. 445 gleich, obwohl ihm die Perserherrschaft Ol. 55, 1.
560 und Artaxerxes Ol 79, 1. 464 anfingt; die erste Olympienfeier
setzt er in das 2. Jahr des attischen Archonten Aischylos (Exc. Barbari
4la), obgleich 1hm derselbe 778, nicht 777 anfingt, die Feier also erst
nach dem Beginn seines dritten Jahres stattgefunden hat. Es steht
nichts im Wege, dieses Verfahren auch Manetho zuzuschreiben: dasselbe
konnte sich dadurch empfehlen, dass die beiden Zahlen, aus welchen sich
die Summe (8) der Jahre des Konigs zusammensetzte (5 und 3) dem
Auge des Lesers dann unmmittelbar entgegentraten. Ferner ist es wahr-
scheinlich, dass Manetho von 776 an eine Datirung nach Olympiaden-
jahren beigegeben hat: sein Werk war griechisch geschrieben, also auf
griechische Leser berechnet, musste daher die Zeit zugleich in der diesen
gelaufigsten Weise bestimmen und in Dyn. 23 geben die Ausziige in
der That an, dass unter Petubastis die 1. Olympienfeier stattgefunden
hat.  Kambyses begann aber Ol 62. 3. 530,29, wie auch Africanus
rechnet. und die Eroberung Aegyvptens geschah sowohl nach attischer als
nach makedonischer Jahrrechnung in seinem 5. Jahre 63, 3. 526/5. So
setzt das p. 301 citirte, einer Geschichte Aegyptens, vielleicht Manetho
entnommene Datum die Einnahme Jerusalems in OL 48, 1. 5887 und
in das zweite Jahr des Apries, wihrend nach agyptischer Rechnung es
das dritte war: denn Apries begann (s. u.) i nab. Jahr 159 (ab 18. Jan.
589) und die Stadt wurde Ende Juni 587 erobert; entweder ist dem
Tagdatum seines Antrittes zufolge sein Antritt in der zweiten Hiilfte von
589 Ol 47, 4 geschehen oder fiir alle Konige dieser Jahrhunderte
eine oberflichliche Reduction vorgenommen, in welclher passender Weise
(weil es von jedem sicher war, dass er am Ende, nicht aber, ob er in
der ersten Hailfte des Wandeljahres regiert hatte) das auf die zweite
Hilfte der agyptischen. damals den vorchristlichen julianischen ziemlich
entsprechenden Jahre tretfende Olympiadendatum angegeben war.
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Neu zu untersuchen ist auch die Jahreszeit der Eimnahme Aegyptens.
Lige. wie angenommen wurde, In dem Geburtsdatum eines Apis: Jahr V
des Kambyses, Tybi 28 (Mai 28), welches anscheinend mit dem é7er &
der Ausziige zusammenfillt. der Dewels, dass an diesemm Tage Aegypten
schon persisch war. so iniisste die Eroberung am 28. Mai 526 schon
eine vollendete Thatsache gewesen sein: denn Kambyses trat die persische
Regierung Dbereits 530 an. Dieses Datum wiirde indess nur dann eine
eigentliche Beweiskraft besitzen, wenn es an jenem Tage niedergeschrieben
gewesen wire: das ist nicht der Fall. die Stele, auf der es steht. wurde
unter Darius bei der Bestattung des Apis im J. 519 gesetzt, und ist
daher anzunehmen, dass aus Riicksicht auf die zur Zeit bestehende
Perserherrschaft, wie der Tod und die Bestattung, so auch die Geburt
des Apis nach dem zur Zeit regierenden Perserkonig, da auch Kambyses
Aegyptens Landesherr wenigstens spiter gewesen, datirt worden ist.
Dieses Datumm war aber bisher das einzige, auf Grund dessen die Er-
oberung Aegvptens in die erste Halfte von 525 gesetzt wurde. Diodor
1 68 (Auaoiz) zoréorgeye 1or [3loy zad ov yeoror heupions ioredrevoey
Lar 1y Alyvaror zere 1o TEITOY 108 Tis £8N200THS xal TeiTye dlvuiados
(526 5 v. Chr) gibt nur das Todesjahr des vorletzten Konigs der XXVI. Dy-
nastie an: doch st wohl nicht zu bezweifeln. dass darin zugleich. wenigstens
von seinem Gewihrsinann. auch das Datuin der persischen Eroberung an-
gedeutet sein sollte: dafiir spricht die Auszeichnung. welche die Aegvpter-
geschichte Diodors dem Datum widimet: es ist das einzige in derselben
vorkommende. soll also eine hochwichtige Epoche anzeigen, das knde
der einheimischen Pharaonen. Jetzt konnen wir dasselbe auch positiv
nachweisen: die tah. Capitolina schreibt in einem fiir die Chronologie noch
nicht ausgebeuteten Stiick: d¢” ot AauBione Alyvaror xar(eotgévero) zei
MvYayopes éaho, oy qu’. Terminus ad quem ist der Antritt des K. Ti-
berius Ol 198. 2. 14/15 n. Chr.; die Jahrform die attische: seit Hipparchs
Ermordung (Hochsommer 514) und dem Skythenzug des Darius (513 Friih-
jahr. oben p. 296). beide Ol 66. 3 geschehen, werden darin 528, seit Roms
Einnahme durch die Gallier (Ol 98. 2. 18 Juli 587, Polyb.1 6. Diod. XIV 115.
Justin. VI 6) 401 Jahre gezahlt: die wenigen noch iibrigen verdorbenen
Data lassen sich leicht verbessern. Die 540 Jahre, 12 vor Hipparchs Tod
und dem Skythenzug. bringen Aegyptens Eroberung in Ol 65. 3. 526 5.

40
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Dem  Nachfolger des Amasis gibt sowohl Herodot als Manetho
6 Monate: er hat demnach spiitestens um Ende December 526 die Re-
gierung angetreten. wahrscheinlich aber schon vorher. Noch wiihrend
des Zuges von Gaza durch die arabische Wiste war Amasis an Leben
(Her. TII 5); vor Pelusion angelangt fand der Perserkonig sich dem
neuen Pharao gegeniiber (IIT 10). Der Beginn des Feldzuges musste aber
der Flotte wegen so zeitig erfolgen, dass mit Winters Anfang (Mitte No-
vember) diese schon in den Nil einlaufen konnte. Viel frither als in
diesem Sinne durfte der Aufbruch des Landheeres wegen nicht statt-
finden: es musste ankommen, wenn die Ueberschwemmung des Landes
durch den Nil schon in der Abnahme begriffen war, nach der Herbst-
nachtgleiche. So mag zwischen dieser und Mitte November Kambyses
in Aegypten angelangt. kurz vorher etwa im Oktober 526 Psammetich III
zur Regierung gekommen, um Mirz 525 die Uebergabe von Memphis
und damit das Ende seiner Herrschaft eingetreten sein. Da withrend
derselben ein agyptischer Jahreswechsel stattgefunden hat (1. Thoth

nabon. 223 = 2. Jan. 525). xo gehért ihm das abgelaufene Jahr. nab.
222 526 v. Chr. und damit ist auch die Frage entschieden, ob die

138 Jahre. welche fur Psammetich | und seine Nachfolger bix Ama-
sis incl. festgestellt sind. von 664 oder von 663 ab laufen. Es beginnt
hienach: 7

Psammetich 1 664, nab. 34 (1. Thoth — 5. Febr.). 54 Jahve.

Neko 610, nab. 138 (vom 23. Jan. ab). 15 Jahre. Spitestens am
19. Nov. 610 wurde er Kénig: denn die Todtenstele eines gewissen
Psammetich setzt dessen Geburt auf den 1. Epiphi J. I. Neko.

Psammetich II 595. nab. 153 (vom 19. Jan. ab). 6 Jahre. Er be-
gann nach 4. Mai, spitestens am 28. November: denn ein Apis wurde
XVI Neko am 16. Choiak bestattet, der am Tage nach seinem Tod ge-
borene neue Apis der Vorschrift gemiiss nach 9 Monaten, am 9. Epiphi
I Psammetich eingesetzt, vgl. Wiedemann Gesch. Aeg. 119.

Apries 589, nab. 159 (ab 18. Jan), 19 Jahre. vgl. p. 308.

Amasis 570, nab. 178 (ab 13. Jan.), 44 Jahre. Antritt bezeugt auf
28. Pharmuthi = 7. Sept, Wiedemann p. 119.

Psammetich III: ihm gehért kanonisch das Jahr 526, nab. 222 (ab
2. Jan.), 6 Monate. Anfang um Oktober.
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Kamnbyses 525. nab. 223 (ab 2. Jan). 3 Jalhre. Anfang um Mirz. Auf-
fallend, aber aus dem von ihm begangenen Apismord erklirlich ist. dass
wir im Widerspruch mit Glauben und Herkommen der Aegypter unter ihm
zwel Apis gleichzeitig am Leben finden: der in seinem 5. Jahr Tybi 28
( 28. Mai 526) geborene wurde win 13. Epiphi IV Darius (8. Nov. 519)
bestattet; aber schon in der Zwischenzeit ein zweiter im Epiphi J. VI
Kambyses (28. Okt. bis 26. Nov. 525) bestattet, welcher nach der iblichen
Traverzeit von 70 Tagen zu schliessen zwischen 19. August und 17. Sept.
525 gestorben war. Der Gott bewohnte aber allzeit nur einen Stierleib
und der Nachfolger eines Apis musste daher nach dessen Tod geboren
sein.  Wiedemann. von der bisherigen Anffassung des 4. Jahres als 525,
des 5. als 524 ausgehend, hilt (wie friher auch ich) den in Kambyses
6. Jahr bestatteten fiir den Apis. welchen der Koénig verwundet hatte,
setzt die Anwesenheit des Darius in Aegypten, welche zur Zeit der Trauer
um emnen verstorbenen Apis stattfand (Polyaen VII 11, 7). in sein 4. Jahr
(519), m welchem der obengenannte bestattet wuarde, und vermuthet, er
habe, wn das Andenken des Kambyses zu schonen und den Gottesmord
desselben nicht einzugestehen. diesemr Stier mit dem 5. Jahr?) des Kam-
byses ein falsches, in Wahrheit dem ermordetern zukommendes Geburts-
datum beigelegt: so. durch Identification der zweil nach einander ver-
chrten Thieve. sel die I'vevelthat vertuscht worden (p. 229. 237). Diese
Ansicht muss. nichit bloss wegen der fiw die Zeitbestimmung der Konig-
Jahre nothwendigen Aenderung. als unhaltbar abgelelnt werden. Darius
konnte, wie aus dem oben Beigebrachteu erhellt, 519 oder 5138 noch nicht
nach Aegypten gehen. um die dortigen Emporer zur Rulie zu bringen, zu
dieser Zeit hatte er noch it den persischen. dem zweiten babylonischen,
dem zweiten susianischen und dem letzten Aufstand, welchen seine Inschrift
kennt, dem der Saken zu thun. Nur der turanische Text erwihnt in der
Autzililung der Volker. welche sich withrend der ersten Belagerung Ba-
bylons ewmporten. auch die Aegypter: aber im Verfolg der Inschrift. bei
der Erzihlung von der Niederwerfung der einzelnen Aufstinde und in

1) Die Lesung IV bei Brugsch, welcher durch sie und eine erst von Wiedemann p. 221 richtig
gedeutete Inschrift veranlasst wurde, die Eroberung in 527 zu setzem, hat dieser pag. 228 fur irrig
erkliirt.

2) Dieses wiirde dann, als erlogen, iiberhaupt keinen urkundlichen Werth haben.
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der Aufzihlung der niedergeworfenen Rebellen, ist weder in ihmn noch
in den andern Versionen die Rede von Aegypten (Duncker IV 475); der
Abfall und die Unterwerfung eines so grossen und wichtigen Landes
wire aber sicher nicht unerwihnt geblieben, wm so weniger, als Darius
laut der Inschrift von Suez (Oppert, Médes p. 214. 171) mit dem per-
sischen Heere dahin gezogen ist. Darius zog, wie Polyaen erziahlt. als
die Aegypter wegen der Tyrannei des Satrapen Aryandes abgefallen
waren, durch die arabische Wiiste, kam nach Memphis. wo eben der Tod
eines Apis betrauert wurde, und machte das Volk dadurch dem Fiihrer
der Empdrung abwendig, dass er dem Auffinder eines neuen Apis
100 Talente versprach. Der Oberpriester in Memphis hielt ihm, wie
Herodot II 110 angibt, vor, dass er die Skythen nicht habe bezwingen
konnen: also geschah das nach 513; “nicht eher. schreibt Aristoteles
rhet. II 20, zog Darius heriiber. als bis er Aegypten gewonnen hatte:
als er es aber gewonnen, zog er heriiber, und wieder Xerxes versuchte
es nicht eher als er (Aegypten) gewonnen hatte, dann aber (ZofBen Jé)
zog er heriiber’. Der Feldzug des Darius nach Aegypten fillt demnach?)
unmittelbar vor seine erste Heerfahrt gegen Hellas und da sowohl die
von 492 wie die von 490 nicht von ihm selbst. sondern von seinen Feld-
herren ausgefiithrt worden ist und die di¢fBeors in beiden Fiillen statt-
gefunden hat, wenn auch Mardonios iiber die Vaterstadt des Aristoteles
nicht weit hinausgekommen ist, so muss die dgyptische Unternehmung
in 493, das 30. Jahr des Darius nach dgyptischer Zihlung, gesetzt
werden. Dadurch wird es auch erklirlich, warum der Kénig zwischen
der Niederwerfung des ionischen Aufstandes 494 und der ersten Heer-
fahrt gegen die an demselben betheiligt gewesenen Stidte von Hellas
mindestens das ganze Jahr 493 verstreichen liess.?) Eine Stele des
Louvre (Brugsch Gesch. Aeg. 1877 p. 746) sagt: ‘im 31. Jahr des Darius

1) Wie Wiedemann trotz meiner Erklirung (Manetho 289) diese an sich schon unzweideutigen
Stellen dahin verstehen konnte, dass in der ersten of dvred$fra: &ieiw bloss gesagt sei, vor dem
agyptischen Zuge habe Darius die Skythen noch nicht bezwungen, und in der zweiten bloss die Ein-
nahme Aegyptens als ein friiber einmal (16 Jahre vorher!) geschehenes Ereigniss bezeichnet sei, be-
greife ich nicht.

2) Eben diese auffallende Pause hat Aristoteles im Sinn, gleichwie er bei Xerxes die wegen
des igyptischen Aufstands 487 noch unter Darius eingestellten und erst nach der Unterwerfung der
Aegypter 435, dann aber sofort begonnenen Riistungen des Xerxes gegen Hellas ins Auge fasst.
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erschien ein lebender Apis im Memphis. Eroffnet wurde diese Grabstatte
und gebaut seine Kammer fir eine unendliche Reihe von Jahren’. Die
Aussetzung jenes hohen Preises lisst schliessen, dass ein neuer Apis dies-
mal lange Zeit nicht gefunden wurde; es konnte daher sehr wohl die
Trauer um den verstorbenen im 30., die Auffindung des neuen im 31. Jahr
(492) geschehen.')

Der 493 gestorbene Apis ist wohl der unmittelbare Nachfolger des
519 bestatteten gewesen und in der Reihe der heiligen Stiere jener Zeit
dann fir uns keine Liicke: den von Kambyses getddteten brauchen wir
nicht unter den feierlich an Ort und Stelle im Serapeum bestatteten zu
suchen. Wenn Herodot schreibt, die Priester hiéitten ihn hinter dem
Riicken des Konigs begraben (III 29 Sapav oi igées hadon KaufBiosw),
so ist schon damit gesagt, dass die 70tagige Landestrauer, die feierliche
Bestattung, die offentliche Suche an allen Orten Aegyptens nach einem
neuen, der Festjubel bei der Auffindung und die feierliche Einsetzung
Jesselben unterblieben ist; Herodot wusste aber offenbar nicht den ganzen
Sachverhalt. Der Apis musste auch hinter dem Riicken des Volkes be-
graben, sein Tod ihm iberhaupt verheimlicht werden, wenn es nicht an
den Gottern irre werden sollte: der Gott darf wohl durch den natir-
lichen Tod des Thieres. nicht aber durch Menschengewalt veranlasst
werden, sich einen anderen Aufenthalt zu suchen. Der Apis wurde ohne
Sang und Klang in aller Stille verscharrt und, weil die Fiction seines
Fortlehens aunfrecht erhalten werden musste, in Eile ein ihm ahnlicher,
der dje vorgeschriebene Zeichnung hatte, an seine Stelle gesetzt: es
konnte daher auch nicht auf die Geburt eines neuen gewartet werden,
man nusste zugreifen, wenn auch der gefundene schon bei dem Tode
des verscharrten am Leben gewesen war. Letsterer war eben est
nach langem Suchen aufgefunden worden. als Kambyses von dem miss-
lungenen ithiopischen Feldzug nach Memphis zuriickkam; den Fest-
jubel, welcher in Folge dessen herrschte. hatte der Konig in seinem

1) Dies verkennt Duncker IV 521 und ist zugleich in der alten Deutung der Kénigsjahre be-
fangen, wenn er den dgyptischen Zug nach dem Mardonioszug in das 31. Jabr und in 491 setat. Eben
nur, wenn Darius schon 522, nicht wie es der astr. Kanon verlangt 521, zur Regierung gekommen
ist, treffen alle Angaben zu einander, worin ein neuer Beweis liegt, dass die Jahre des Kanons ver-
schoben sind.
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Unmuth als Schadenfreude iiber seinen Misserfolg ausgelegt und dess-
wegen den neuen Apis verwundet. Dies kann ungefihr ein Jahr nach
der Eroberung Aegyptens geschehen sein: Rambyses besuchte nach ihr
mehrere Stidte des Landes, fasste dann den Plan eines Zuges gegen
Carthago, den er jedoch bald wieder aufgab; er schickte nunmehr
Kundschafter nach Aethiopien und riickte nach ihrer Wiederkehr ins
Feld. Von der Siidgrenze Aegyptens bis Meroe, wo er umkehrte.
waren 56 Tagmérsche zuriickzulegen. Sofort nach der Frevelthat am
Apis ereilte ihn die gottliche Strafe, indem er geisteskrank wurde; in
die Zeit dieser Krankheit aber fallt nach Her. ITT 120 die Todtung des
Tyrannen Polykrates, deren Datum Plinius hist. XXXIII 27 aufbewahrt
hat: circiter CCXXX anno urbis nostrae. Um Olympiadendata genau auf
romische Stadtjahre umzusetzen, musste man wegen der Verschiedenheit
der Jahrform den Monatstag oder die Jahreszeit des Ereignisses mit be-
ricksichtigen; ist dies in unsrem Falle geschehen, so gehort Polykrates
Tod in 524; aber in vielen Fallen haben sich die romischen Schrift-
steller einer solchen Bemithung entschlagen und einfach die ihnen ge-
liufige Gleichung von Stadtjahr 1 mit dem treffenden griechischen Datum
zu Grunde gelegt, welches bei Plinius das von Varro aufgestellte: Ol. 6. 3.
75473 1st. Auf diese Weise bekam z B. Plinius (oben § 6) fiir dic Sonnen-
finsterniss vom 28. Mai 585 das Stadtjahr 170. welches eigentlich anf
584 v. Chr. passt; bei genaunerer Berechnung wiirde er Stadtj. 169 er-
halten haben. Das Datum des Polykrates kann also auch Ol 63. 4. 525 4
sein. Den 19. Aug,/17. Sept. 525 gestorbenen Apis halten wir fiir den
wahrend des #thiopischen Feldzuges oder schon vorher verschiedenen:
dass bis zur Au?ﬁndung des neuen lange Zeit vergangen war, erhellt aus
Her. I 27 of d¢ Epoolov, dc¢ api Seds &in paveie e yoovov moliot
twdwe dmpaiveoGar: in w9 liegt eine Uebertreibung dessen, was hie
und da geschehen war. Den Nachfolger und Doppelgianger des ge-
mordeten finden wir in dem 519 gestorbenen, welcher schon vor dem-
selben. am 28. Mai 526 zur Welt gekommen war.

Den Nachfolgern des Kambyses geben die manethonischen Ausziige
dieselben Jahrsumimen wie der Astronomenkanon, mit dem Unterschied
jedoch, dass die nur nach Monaten zihlenden. welche in jenen vorkomimen,
von diesem weggelassen werden. Die Monatsregierungen simmtlich fiir
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unicht zu erkliren, schien frither die fiir den Kanon jetst hinfillig ge-
wordene Voraussetzung zu berechtigen. dass beide Listen auf agyptischer
Rechnung beruhen; sie sind aber nur zum Theil nicht dcht. Nach
Kambyses schreibt Eusebios 3" Mayo: ufvas £, ein offenbares Einschiebsel:
denn Africanus geht gleich zu Darius iber und den Pluralis Muyo
konnte wohl ein Erzihler in Anbetracht der inneren Verhaltnisse und
wo es auf diese ankam, anwenden (z. B. Her. III 126), aber nicht der
Verfasser eines Verzeichnisses gekronter Haupter. Umgekehrt schreibt
der Auszug des Africanus nach Xerxes &' doraforvos uiyes &', was sich
durch das TFehlen bei Eusebios als ein zu dessen Zeit noch nicht vor-
handener Zusatz eines Abschreibers erweist: denn Eusebios wiirde diesen
Regenten um so weniger ausgemerzt haben, als er ihn in seinem eigenen
Kanon anerkennt. Dagegen z(schr. &' Zépéne wives ddo. {(schr. )’
Soydiaros wires I haben beide Ausziige; ein Jahr mehr ist jetzt auch
néthig, weil auf Kambyses nur 3, nicht 4 kommen; ein positiver Beweis
der Aechtheit liegt in der Fortsetzung nach Kambyses: 3’ Aageios ‘Voraonov
frp bs' ) Téede O wiyag #ry zd'. Dieses offenbar originale,') keinem
der christlichen Chronographen, welche sich iber die Eigenschaften jener
Konige sicher keine besonderen Vorstellungen gebildet haben, entstammte,
ihmen vielmehr unverstindliche und daher von Kusebios (Z€psns 0 dapeiov)
geiinderte Pradicat hat offenbar die Bestimmung, ihn von seinem Enkel
Nerxes 11 zu unterscheiden: dieser war also bei Manetho aufgefiihrt.
Endlich erklirt sich aus dem Vorausgehen von Zégéne wiyvas dvo der
Textfehler auf der niichsten Zeile y(schr. §)' Aageioc Zépsov Ty 19
ouot #11, pxo'?): die hie und da vorkommende Abkiirzung Xerxes fir
Artaxerxes, welcher der Vater des Darius II war, durfte in einer Liste
nicht angewendet werden.

Zu demselben Ergebniss fithrt die Betrachtung der geschichtlichen
Thatsachen. Von den 7 Monaten des Maglers gehorten die fiinf ersten,
d. i. die bis zu Kambyses Tod verflossenen in Aegypten bezeugter Massen

1) Gemeint ist ohne Zweifel die Herrlichkeit und Pracht, welche ihn umgab und seinen Namen
zum Ausdruck koniglichen Luzus machte (Xerxzes togatus)
2 Afr. oxd” und Eusebios px’, beide mit dem Zusatz ufves ¢, den Zahlen der Ausziige in
ihrem jetzigen Zustand entsprechend.
Abh. d. 1. CL d. k. Ak. d. Wiss. XVI. Bd. ITL. Abth. 41
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dem rechtméssigen Konig: dieser gab sich den Tod auf dem Heimwege
im syrischen Ekbatana, wo der Botschafter ihn antraf, welcher in
Aegypten den Abfall von Kambyses herbeifithren sollte (Her. IIT 62).
Derselbe wurde ohne Zweifel festgehalten; bis der Magier davon er-
fahren (wenn anders es dazu gekommen ist) und ein zweiter Abgesandter
Aegypten erreichen konnte, hatte auch den Betriiger die Nemesis schon
ereilt; seine Rolle war tberhaupt ausgespielt als das Reichsheer mit der
Leiche des ungliicklichen Kaisers eintraf und seine Paladine sich zu-
sammenfanden, welche den wahren Sachverhalt wussten oder ahnten.
Artabanos konnte bei Manetho nicht als Regent zihlen, weil er gar
nicht Koénig gewesen ist: er fiithrte nur thatsichlich das Regiment im
Namen eines andern, vermuthlich des Hystaspes, dessen Zeit dann sein
Bruder Artaxerxes I sich zurechnete; an dem Tage. an welchem Artabanos
selbst nach der Krone greifen wollte, wurde er umgebracht (Philol. XLI 109).
Dagegen Xerxes II und Sogdianus waren Sohne des Artaxerxes I und an-
erkannte Konige, beides Eigenschaften, welche sie mit Darius II theilten:
ihr gemeinsamer Unterschied von jenem besteht in der kurzen, nur nach
Monaten zihlenden Dauer ihrer Regierung: dass diese fiir Manetho kein
Beweggrund sie wegzulassen war. beweist die Aufnahme einer Regierung.
welche nur 70 Tage dauerte und doch bei ihm sogar eine ganze Dyvnastie
(die VIL) bildet.

-Xerxes I beginnt nach 16. August. vor 23. Dec. 486. Das letzte
Egibidatum des Darius ist nach Pinches Jahr XXXVI, Ab 5 16. Aug.
486 gemiss der Postdatirung; bei Alexander Polyhistor, d. i. bei Berosos,
welcher nach babylonischen Frithlingsjahren rechnet und postdatirt, hat
er 36 Jahre und fallt sein Tod in 486/5; ebenso bei Herodot. welcher
bei diesem Thronwechsel seine Rechnung ausfihrlich angibt: nach der
marathonischen Schlacht (Sommer 490) riistete Darius 3 Jahre lang, im
vierten (487) fielen die Aegypter ab. Her. VII 1; im niichsten Jahre (ab
Frihl. 486) starb Darius. VII 4; im nachsten Jahr (ab Frihl. 485 zog
Xerxes nach Aegypten, VII 7; von der Einnahme Aegyptens an (485)
riistete er vier volle Jahre; im Laufe des fiinften (um Oktober 481, Philol.
XL 62) trat er den Zug nach Europa an, VII 20. Nach Diodor XI 69,
d. 1. Apollodoros (Philol. XLI 105) regierte er mehr als 20, also 21 Jahre
und starb Ol 78, 4. 465°4, war also Ol 73, 3. 486’5 zur Regierung
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gekommen. Manetho und der Astronomenkanon geben ihm 21. dem
Artaxerxes I 41, zusammen 62 dgyptische Wandeljahre: da es von letaterem
feststeht, dass als sein letztes nabon. 323, beginnend 8. Dec. 426, anzu-
sehen ist, so fingt Xerxes nabon. 262 (vom 23. Dec. 487 bis 923, Dec.
486 excl) an. wihrend der Kanon unrichtig nabon. 263 als sein erstes
Jahr betrachtet. also noch immer mit postdatirten babyl. Frithlingsjahren
arbeitet.

Artaxerxes I beginnt frithestens 1. Juli, spitestens 6. Dec. 465.
Apollodoros a. a. O. verlegt in Ol 78, 4 (1. Juli 465 bis 9. Juli 464 excl.)
nicht bloss den Tod des Xerxes, sondern auch den Sturz Artaban’s,
welchem die Chronographen 7 Monate Herrschaft zuweisen, so dass der
Tod des Xerxes spitestens im December 465 stattgefunden hat. Gerade
m diesen Monat. auf 7. Dec. 465. fallt der 1. Thoth des nabon. Jahrs
284, welches im astr. Kanon das erste des Artaxerxes ist, und man
konnte daher. um seine Rechnung zu vertheidigen, vermuthen. Xerxes
sel Im December 465 nach dem 6. Tag gestorben. Aber die 41 Jahre,
welche der Kanon dem Artaxerxes zuweist, sind als agypt. Wandeljahre
nur ih, nicht auch seinen vom Kanon iibergegangenen Nachfolgern
Xerxes II. und Sogdianus zu zihlen; das beweist Manetho, welcher diese
zwel Regenten besonders auffithrt und doch demn Artaxerxes allein schon
41 Jalire gibt.  Andrerseits geht auns Thuk. IV 50 hervor, dass Arta-
xerxes kurz vor Anfang des 8. thukydideischen Kriegsjahres. an welchen
die Sonnenfinsterniss des 21. Marz 424 fiel (Thuk. 1V 51), gestorben ist.
Das letzte unter ihm abgelaufene Wandeljahr und kanonisch dem-
nach das letzte ihin gezihlte ist mithin nabon. 323, welches mit 6. Dec.
425 abliuft, und der Kanon hat wiederum als Wandeljahr behandelt,
was 1In seiner Quelle postdatirtes babylonisches Frithlingsjahr war. Der
Auszug des Photios aus Ktesias iibergeht die Regierungsdauer des Xerxes,
den Artabanos kennt er nicht als Konig. p. 41 b 35 heisst es dann
Aorogéody: I aaodriorer 1’ zai B free Bosiedoes: da dieser aber keine
vollen 41 Jahre erreicht hat und eine Rechnung, vermége deren 42 hiitten
gezithlt werden konnen, sich auf die Zahlen des Ktesias nicht anwenden
lasst, so schreiben wir 41 statt 42: bei der ilteren Bezifferungsweise
konnte d¢o (I]), da xwi vorausgeht, sehr leicht an die Stelle von 1 (J)
treten. Hat Ktesias in der oben vermutheten Weise, durch Abrundung
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von Jahren, Monaten und Tagen seine ganzen Jahre gewonnen, so
regierte Artaxerxes mindestens 2 iiber 40 Jahre, begann also nicht nach
September 465. '

Xerxes IT beginnt Méarz 424, Sogdianus Anfang Mai oder zweite
Halfte April 424, Darius II (frithestens 7.) Dec. 424. Den zwei ersten
geben die Chronographen ebenso wie Manetho 2 und 7 Monate; nach
Ktesias regierte Xerxes 45 Tage, Sogdianos 6 (schr. 7) Monate 15 Tage.
Diodor XII 64. 71 = Apollodoros setzt Artaxerxes Tod und Xerxes An-
fang Ol 88, 4. 425/4, gibt letzterem 1 Jahr und lasst 89, 1. 424/3
gleich Darius auf ihn folgen: Xerxes war der einzige vollbirtige Sohn
des Artaxerxes, Sogdianus gewann nur durch Ermordung dieses seines
Bruders und rechtmaissigen Koénigs den Thron und war zwar im Reiche
anerkannt, aber von den Persern als Usurpator, sein Moérder Darius
daher als vrechtmissiger Herrscher angesehen worden. Darius starb
OL 93. 4 bald nach der Capitulation Athens. also im Frithjahr 404, nach
einer Regierung von 19 (attischen) Jahren, Apollod. bei Diod. XIII 108;
bei Ktesias 43b dnéSaver éri, Saaiietoas toiazovie névre diirfte doch
wohl nur ein Schreibfehler zu suchen sein (. 7F statt /0). die wahre Zeit
war 19 Jahre 4—5 Monate. Wie der astr. Kanon so gibt ihm auch
Manetho 19 Jahre. wodurch wir — da die Monatsregierungen bei Manetho
wie bei Berosos nicht zur Erhéhung der nebenstehenden Regierungen um
ein ganzes Jahr dienen, sondern kanonisch theils zu einem eigenen Jahre,
theils gar nicht verrechnet werden — die Gewissheit erbalten. dass, wie
der Kanon angibt, nabon. 325, ab 7. Dec. 424 sein erstes Jahr ist: denn
sein Todesjahr jund damit das erste seines Nachfolgers ist nabon. 344,
beginnend 2. Dec. 405, in welches der Frithling 404 fallt. Darius II ist
also der erste Konig, bei welchem der Astronomenkanon richtig nach
Wandeljahren rechnet und datirt. Hieraus folgt zunichst, dass Darius
frithestens am1 7. Dec. 424 zur Regierung gekommen ist; dass auch micht
viel spiter. lehrt die Zihlung seines 13. Jahres um Februar 411,
Thuk. VIII 58. welche entweder eigentliche oder Ante-. jedenfalls nicht
Postdatirung ist. Weiter erhellt. dass zwischen den 41 Jahren des Arta-
xerxes und den 19 des Darius II noch ein Wandeljahr (nab. 324 vom
7. Dec. 425 ab) liegt, welches der astr. Kanon. wenn man seine vorher-
gehenden Jahre als agyptische ansieht und auf ihre Zeit bringt, nicht



319

aufzeigt, also beim Uebergang von den babylonischen zu den #gyptischen
Jahren unterschlagen hat; es ist das, welchies unter Sogdianus abliuft
und kanonisch diesemi zu zihlen ist. Damit ist gefunden, dass der Kanon
beim Anfang des Darius II von der Postdatirung zur Antedatirung iiber-
geht und den dabei entstehenden Verlust eines Jahres durch Unterdriickung
des Xerxes Il und Sogdianus verdeckt hat.
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