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VORWORT DES HERAUSGEBERS

Die Veroffentlichung der Ausgrabungen von Invillino in Friaul (neun Kampagnen in den Jahren zwi-
schen 1962 und 1974) beschliefit eine Reihe von Unternehmungen, die das Institut fir Vor- und Frih-
geschichte der Universitat Miinchen unter meiner Leitung und teilweise in Verbindung mit der Kom-
mission zur archdologischen Erforschung des spatromischen Raetien der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften im bayerischen Alpenvorland und in den Siudostalpen wahrend zwanzig Jahren
(1953-1973/74) durchfihren, groftenteils abschlieBen und publizieren konnte. Die Ausgrabungen
auf dem Lorenzberg bei Epfach (1953-1957, vgl. MBV7-9 [1965—1969]) und auf dem Goldberg bei
Turkheim (1958-1961, vgl. MBV 24 [1981]) dienten der Erforschung spatantiker befestigter Siedlun-
gen in der Raetia secunda, um an diesen Anlagen exemplarisch das Geschehen im 4.Jahrhundert und
den Ubergang ins frilhe Mittelalter in Raetien zu untersuchen. In der Folgezeit bot sich zweimal die
Gelegenheit, von Minchen aus entsprechende Feldforschungen in Friaul und in Slowenien in Gang zu
setzen. Zuletzt war dies moglich im Rahmen des DFG-Sonderforschungsbereichs 18 (Stidosteuropa)
an der Universitiat Minchen durch eine am 9.5. 1970 geschlossene Ubereinkunft mit dem Nationalmu-
seum in Ljubljana, gemeinsam die spétantike Befestigung Vranje bei Sevnica im suddstlichen Noricum
auszugraben. In mehreren Grabungskampagnen wéhrend der Jahre 1970-1974 wurde unter Leitung
von Th. Ulbert und P. Petru diese im 5. und 6.Jahrhundert bewohnte Héhensiedlung mit ihrem
Kirchenkomplex untersucht’, bis die so fruchtbare slowenisch-deutsche Zusammenarbeit 1974 ein
vorlaufiges Ende fand.

Zeitlich zwischen Turkheim und Vranje lag die Ausgrabung des Colle Santino und des Colle di Zu-
ca bei Villa Santina in Friaul (ab 1962), die im Jahre 1974 durch V. Bierbrauer erfolgreich abgeschlos-
sen werden konnte. Sie wurde, wie die Grabungen auf dem Lorenzberg bei Epfach und in Vranje,
weitgehend aus Mitteln der Deutschen Forschungsgemeinschaft finanziert, ohne deren Hilfe Feldfor-
schungen in diesem AusmaR von Minchen aus gar nicht hatten durchgefiihrt werden kénnen. Dieser
Institution zur Férderung der deutschen Wissenschaft und ihrem damals fir die Archdologie zustandi-
gen Referenten, Dr. W. Treue, gebuhrt zu allererst mein Dank und der Dank der Mitarbeiter aller
genannten Grabungen. Dankbar gedenke ich aber auch der Zeitumsténde, die zwischen 1953 und
1974 Ausgrabungen in einer Grofienordnung finanziell erlaubten, die heute einem Universitatsinstitut
allein schon wegen der Kosten fur die Erdarbeiten und deren birokratischer Bewéltigung nicht mehr
maoglich wéren.

Archéologische Feldforschung in Friaul von Minchen aus, die zur Ldésung Uberregionaler Frage-
stellungen beitragen sollte, konnte nur kooperativ mit italienischen Partnern geplant werden. Eine sol-
che Fragestellung, die den spéatantik-frihmittelalterlichen Befestigungen am Sudful der Alpen galt,
hatte der erste Inhaber des Munchner Lehrstuhls fir VVor- und Friihgeschichte, Hans Ze if3, bereits

' P.Petru u. T.Ulbert, Vranje bei Sevnica. Friihchristliche nica. Siedlungsgeschichtliche Untersuchungen. Arheoloski
Kirchenanlagen auf dem Ajdovski Gradec (Katalogi in Mo- Vestnik 30, 1979, 695-763.
nografije Ljubljana 12, 1975). - T.Ulbert, Vranje bei Sev-



12 Vorwort des Herausgebers

1928 in einem Aufsatz tber ,,.Die Nordgrenze des Ostgotenreichs*? behandelt, mangels jeglicher ar-
chéologischer Befunde jedoch allein nach den historischen Quellen. Es ging um die Kontinuitét der
Nutzung von Befestigungen an den Sudausgéngen der Alpenstral3en, die im 4.Jahrhundert erstmals
als tractus Italiae circa Alpes (Not. dign. Occ. XXI1V 5) genannt werden und dann, als gotisches Vertei-
digungssystem, mit der Bezeichnung C/wsMraebei Cassiodor (Var. 1119) wieder erscheinen. Der Histo-
riker Ludwig Schmidt hatte ein Jahr zuvor3 auch jene Befestigungen in die Uberlegungen einbezogen,
die Paulus Diaconus anlaRlich des Awareneinfalls nach Friaul im Jahre 610 als von den Langobarden
verteidigte castra in der Nachbarschaft von Cividale nannte (Paul. Diac. IV 37). Sie wurden vor allem
von der italienischen Forschung als ,,langobardischer Limes in Friaul“ bezeichnet. Doch in keiner die-
ser Befestigungen des spéatromischen tractus Italiae circa Alpes, der ostgotischen Clusurae oder des ,,lan-
gobardischen Limes" hatten jemals systematische Ausgrabungen stattgefunden, die allein ihre Funk-
tion, die Art der Besiedlung und ihre Chronologie hatten klaren kénnen. Mit den an entsprechenden
Befestigungen des bayerischen Alpenvorlandes gewonnenen Erfahrungen (Lorenzberg, Goldberg)
sollte, so meinte ich, das Minchner Universitatsinstitut in der Lage sein, zusammen mit einem interes-
sierten italienischen Partner durch Ausgrabung einer dieser Anlagen einen ersten archdologischen Bei-
trag zu deren Erforschung zu leisten. Denn was waren Tractus, Clusurae und ,,langobardischer Limes"
wirklich? Eine Frage, die nur die Archdologie beantworten kann. Die einzigen, die sich damals in Itali-
en fur diese Befestigungen und die mit ihnen verbundene Problematik interessierten, waren Histori-
ker, allen voran der Mailéander Rechtshistoriker Gian Piero Bognetti, der - seiner Zeit weit vor-
auseilend - dem Beitrag der Archdologie zur Geschichte des frihmittelalterlichen Italiens ganz allge-
mein grolite Bedeutung beimal345Da er in seinem Lande weder bei klassischen Archdologen noch bei
Préhistorikern kompetente, an den Problemen des Frihmittelalters interessierte Forscher fand, hielt er
sich an grabungstechnisch ausgewiesene auslandische Spezialisten und lud 1961 eine Mission des Ar-
chdologischen Instituts der polnischen Akademie der Wissenschaften zu Grabungen nach Castel Se-
prio bei Mailand und nach Torcello bei Venedig ein. Wir waren uns zum ersten Mal im September
1951 in Spoleto bei jenem denkwurdigen i.Congresso di Studi Longobardi begegnet, der im Juni 1952
zur Grindung des Centro italiano di studi sull’alto medioevo in dieser Stadt fuhrte. Bei einer Tagung
des Centro im Jahre 1960 wurde in kleinem Kreise die Problematik der oben genannten oberitalieni-
schen Befestigungen diskutiert, wobei Bognetti anregte, den ,,langobardischen Limes* in Friaul durch
das Munchner Universitatsinstitut (J. Werner) in Verbindung mit der Deputazione di Storia Patria per
il Friuli in Udine (Prasident der Historiker Prof. Carlo Guido Mor von der UniversitdtTadua) zu
erforschen. Auf Grund dieses VVorschlags besuchte ich im August 1961 zusammen mit C.G.Mor, A.Ta-
gliaferri und M. Brozzi die bei Paulus Diaconus genannten Befestigungen von Cormons, Osoppo, Ra-
gogna, Nimis, Artegna und Gemona. In dem Vorberichtvon 1968 heif3t es (S.75): ,,Am 17.8. 1961 be-
suchten wir das 6 km von Tolmezzo fluRaufwarts am Tagliamento gelegene Invillino. Auch hier Gber-
ragt ein steiler, 55m hoher Konglomeratberg Dorf und FluRebene, fir die Anlage eines Kastells her-
vorragend geeignet und in einer von allen Seiten uneinnehmbaren Situation, wie Paulus Diaconus fiir
das Castrum Ibligo angibt...” und weiter S.77E: ,,der in die Kirchenmauer eingefiigte Inschriftstein
[8.Jahrh.], welcher auf ein hohes Alter der kleinen Kirche schlief3en lie, und die friihmittelalterlichen
Lesescherben vom Plateau fuhrten zu dem Entschluf, auf dem Monte Santino zu graben. In keinem
der von Paulus Diaconus genannten Castra bestanden so gunstige VVorbedingungen, nur in Invillino
schien das Plateau des Berges von mittelalterlichen und neuzeitlichen Eingriffen unberiihrt. Es bestand

2 Germania 12, 1928, 25-34. 4 Vgl. den Nachruf im Jahrb. d. BAW 1963, 222 ff.
3 Germania 11, 1927, 37. 5 Germania 46, 1968, 73 ff.
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begriindete Aussicht, die Identitat von Ibligo mit dem Monte Santino nachzuweisen, die Befestigung
langobardischer und eventuell auch vorlangobardischer Zeit aufzudecken, die Innenbebauung des Ca-
strum zu klaren, Kastellkirche und zugehdriges Gréberfeld zu finden, kurzum ein anscheinend in jin-
geren Perioden kaum gestortes Kastell des langobardischen Limes in Friaul zu untersuchen.” Im Jahre
1961 waren wir nach der schriftlichen Uberlieferung, vor allem nach Paulus Diaconus, und nach der
ublichen Interpretation durch die historische Forschung davon Uberzeugt, daf es sich bei dem Ca-
strum Ibligo, das auszugraben wir damals beschlossen, primér um eine militarische Anlage, um das
Kastell eines ,,Limes" handeln musse.

Bei der Verwirklichung des Beschlusses vom 17.8. 1961 stellten sich sehr bald erste Schwierigkeiten
ein. Unser italienischer Partner war die Deputazione di Storia Patria per il Friuli in Udine - keine ar-
chdologische, sondern eine historische Institution. Ihr Prasident Prof. C. G. Mor mulite fir die zum
Herbst 1962 geplante vierwdchige Probegrabung die Genehmigung der zustédndigen Soprintendenza
alle antichitd delle Venezie in Padua und diese wiederum die Zustimmung des Consiglio Superiore
della Pubblica Istruzione in Rom einholen, was unter groRen Schwierigkeiten erst kurz vor Grabungs-
beginn gelang. Ein Antrag auf Vermessung des Colle durch die Geodatische Kommission der Bayeri-
schen Akademie der Wissenschaften, die diese Aufgabe kostenlos bernommen hatte, wurde vom Ver-
teidigungsministerium in Rom wegen der Lage Invillinos in einem militarischen Sperrbezirk an der
Grenze im Mai 1963 abgelehnt. Hier half auch die Intervention von C.G.Mor nichts, durch dessen
Vermittlung dann erst im Jahre 1964 die topographische Vermessung des Huigelplateaus durch E. Ci-
priano vom lstituto di Geodesia e Geofisica der Universitat Padua auf Grabungskosten vorgenommen
werden konnte.

Die Ergebnisse der Probegrabung von 1962 unter drtlicher Leitung von G.Fingerlin waren so viel-
versprechend, daf® wir uns zu einer langfristigen Plangrabung in Invillino entschlossen, die dann - wie
die Probegrabung - bis zum Jahr 1970 von der Deutschen Forschungsgemeinschaft finanziert wurde.
Bei der Grabungskampagne im September/Oktober 1963, die wiederum offiziell vom Munchner Uni-
versitatsinstitut und der Deputazione di Storia Patria in Udine durchgefiihrt wurde, konnte ein von
der Soprintendenza verfiigter Abbruch der Grabung nur durch persénliche VVorsprache der beiden ort-
lichen Grabungsleiter, G. Fingerlin und J. Garbsch, in Padua verhindert werden. Dabei stellte sich her-
aus, dafl3 die archdologische Denkmalpflegebehdrde eine Genehmigung fiir Ausgrabungen nur an
Facharchdologen zu erteilen wiinschte. Da diesem Wunsch in Zukunft Rechnung getragen werden
mufite, war die Kooperation mit der Deputazione in Udine nicht mehr langer aufrecht zu erhalten,
zumal diese Zusammenarbeit nicht durch eine praktische Teilnahme italienischer Kollegen an der Gra-
bung erganzt worden war. Ich habe meinem Freund C.G.Mor sehr dafiir zu danken, dal3 er in den
Jahren 1961 bis 1963 alles ihm nur Mdgliche fir das Zustandekommen der Grabungen in Invillino un-
ternommen hat. Er hat uns auch in den folgenden Jahren seinen Rat und seine Hilfe nie versagt.

Nach Abschlufl der Kampagne 1963 ergab sich fur uns eine vollig neue Situation, wenn wir das Un-
ternehmen Invillino fortsetzen wollten. Statt der Kooperation mit einem italienischen Partner hatten
wir die Rolle einer auslandischen Mission zu akzeptieren, die bei der zustandigen Soprintendenza alle
antichitd die Grabungserlaubnis beantragen mufite und von ihr wéhrend der Grabung inspiziert wur-
de. Auf dieser offiziellen Basis entwickelte sich in den folgenden Grabungskampagnen ein kollegiales
und freundschaftliches Verhaltnis. Wir dirfen fur Rat und Unterstlitzung, in Sonderheit bei der jahr-
lich in Rom einzuholenden Grabungslizenz, Frau Prof. Dr. G. Fogolari, Soprintendentin in Padua,
und der mit der Inspektion unserer Grabungen beauftragten Frau Prof. Dr. L.Bertacchi (Museo
Archeologico Nazionale Aquileia) vielmals danken. Es wurde uns gestattet, fir die Kleinfunde in ei-
nem Schulgeb&ude in Invillino ein Depot einzurichten, in dem die Funde zwischen den Grabungskam-
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pagnen bearbeitet werden konnten. Mit Zustimmung der Soprintendenza wurde das Museo Archeo-
logico Nazionale in Cividale als endgultiger Aufbewahrungsort des in Invillino geborgenen Materials
ausersehen. Das an den Grabungen gezeigte Interesse der damaligen Direktoren dieses Museums, Dr.
C. Mutinelli (f) und M. Brozzi, sei mit Dankbarkeit vermerkt. Die oft wechselnden Biirgermeister der
Gemeinde Villa Santina/Invillino haben die Grabungen und ihre Mannschaft, wenn es nétig war, stets
gefordert. Ein besonderes Andenken bewahren wir Herrn Santin Cargnelutti (J) in Invillino,
dem ab 1966 bis 1974 die technische Betreuung der Grabungen (Anwerbung und Auszahlung der Ar-
beiter, Verwaltung der Geréte) oblag und in dessen Hause zeitweilig unser Grabungsbiiro unterge-
bracht war. Mit ihm als Ortsanséssigen und mit den zuverléssigen und fleiBigen friulanischen Arbei-
tern aus Invillino, Villa Santina und den umliegenden Dérfern Lauco und Enemonzo hat das Minch-
ner Grabungsteam das Programm der einzelnen Kampagnen in einem guten Arbeitsklima bewaéltigt.

An den neun Grabungskampagnen in Invillino zwischen 1962 und 1974 haben etwa 80 jingere Kol-
legen und Fachstudenten kirzere oder langere Zeit teilgenommen, sie sind S. i8f. namentlich aufge-
flhrt. Im August 1969 war Prof. Dr. L. Bosio von der Universitat Padua Gast der Grabung, um Feld-
forschungen zu seinem hier S.433ff. gedruckten Beitrag Uber die antiken Stralenverbindungen im
Umkreis von Invillino durchzufiihren. Fir die einzelnen Grabungs- und Bearbeitungskampagnen und
die vorbereitenden Arbeiten zur Publikation sei auf das Vorwort von V. Bierbrauer verwiesen (S. 17f.).

Als Initiator der Invillino-Grabung und langjéhriger Projektleiter sowie als Herausgeber dieser Pu-
blikation muB ich zundchst meinen Dank den 6rtlichen Grabungsleitern der drei Kampagnen 1962 bis
1965 zum Ausdruck bringen: Gerhard Fingerlin (vor und nach seiner Promotion in Munchen)
und Jochen Garbsch (damals wissenschaftlicher Mitarbeiter der Minchner Akademie-Kommis-
sion), mit denen ich gemeinsam den Vorbericht Uiber die Kampagnen 1962, 1963 und 1965 erstattete6.
Beide haben die Schwierigkeiten, die naturgemal mit einer im Ausland angesetzten groflen Ausgra-
bung verbunden sind, gemeistert, durch persénliche Verhandlung im Jahre 1963 die Einstellung der
Grabung durch die Soprintendenza in Padua verhindert und das Verhéltnis zu dieser Fachbehérde auf
eine neue, fur die Zukunft tragfdhige Grundlage gestellt. VVor allem aber haben sie, beraten von dem
immer nur kurzfristig anwesenden Projektleiter, Planung und Befundaufnahme mit deren Dokumen-
tation durchgefuhrt. Im Jahre 1965 nahm erstmals VVolker Bierbrauer als Doktorand und mit im Liba-
non bei R. Hachmann erworbenen Grabungserfahrungen am Unternehmen Invillino teil.

Es war fur das weitere Schicksal der Invillino-Grabung und fur ihre spatere Verdffentlichung ein
entscheidender Glicksfall, daR \Volker Bierbrauer die Sache Invillino zu der seinen machte. Ihm
und dem Unternehmen Invillino kam zugute, daf er ab 1966 mit der Materialaufnahme zu seiner Dis-
sertation Uber ,,Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde Italiens* begann? und sich ganz allgemein in
die Problematik frihmittelalterlicher Arché&ologie in Italien einarbeiten konnte. V. Bierbrauer tber-
nahm im August 1966 zugleich mit der 6rtlichen Grabungsleitung in Invillino die Dienstgeschéfte eines
wissenschaftlichen Assistenten am Institut fir Vor- und Frihgeschichte der Minchner Universitat. Er
hat nach seiner Promotion (1969) als Assistent des Instituts alle folgenden Grabungen in Invillino bis
zu ihrem Abschluf? 1974 in eigener VVerantwortung geleitet und hat sie als geschickter Organisator gra-
bungstechnisch vorbildlich durchgefiihrt. Zu den Einzelheiten ist wiederum sein VVorwort (S. 17f.) zu
vergleichen. Wahrend seiner Miinchner Assistentenzeit wahlte V. Bierbrauer den ihm wohlvertrauten
und in seiner Fragestellung fesselnden Komplex Invillino als Thema seiner Habilitationsschrift. Im
Fruhjahr 1977 wurde er in der Philosophischen Fakultét 11 der Universitat Minchen mit einer umfang-

6 Germania46, 1968, 73-110 und Aquileia Nostra 39, 7 Erschienen 1975 beim Centro italiano di Studi sull” Alto
1968, 58-135. medioevo in Spoleto.
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reichen Arbeit Uber ,,Invillino-Ibligo (Spatantike und friihes Mittelalter)“ habilitiert. Im August 1974
hatte er mit Mitteln der Spatromischen Akademie-Kommission die Grabungen auf dem Colle di Zuca
abgeschlossen. Mit seiner Berufung auf den Lehrstuhl fur VVor- und Frihgeschichte an der Universitat
Bonn nahm Bierbrauer im Jahre 1980 alle Invillino betreffenden Unterlagen ins Rheinland mit, um in
seinem neuen Wirkungskreis die Edition der Grabung und ihre Auswertung zum Druck vorzuberei-
ten. Zwanzig Jahre, von 1966 bis 1986, war er neben seinen akademischen Verpflichtungen und neuen
Aufgaben mit Invillino befalt. Er teilt das Schicksal aller Ausgraber, die sich bei grof3en, mit 6ffentli-
chen Mitteln unternommenen Feldforschungen nicht mit VVorberichten begniigen, sondern eine um-
fangreiche und komplizierte arch&ologische Quelle verantwortungsbewul3t mit der nétigen Doku-
mentation herauszugeben und zu kommentieren wiinschen. Das kostet Arbeit und viel Zeit. Es sei da-
her nochmals mit Dankbarkeit vermerkt, dal dieser personliche Einsatz des Ausgrabers und Autors
der einzigen spatantik-frihmittelalterlichen Siedlung am Sidfull der Alpen galt, die modern und voll-
standig ausgegraben wurde. Invillino/Ibligo, ein Vorstof3 in archéologisches Neuland, bleibt mit dem
Namen Volker Bierbrauer verbunden.

Fir den Druck in der Schriftenreihe der Akademie-Kommission erwies sich das Manuskript des Au-
tors als so umfangreich, daR es auf zwei Bande aufgeteilt werden mufite. Band | (MBV 33) behandelt
die Siedlung auf dem Colle Santino mit Vorlage und umfassender Auswertung der Keramik und der
Kleinfunde. Band Il (MBYV 34) veroffentlicht die Kirchenanlagen auf dem Colle di Zuca und dem Col-
le Santino (vgl. S. 329f.; 137). Da die Arbeit aus einer Habilitationsschrift hervorging und die Grabun-
gen ganz Uberwiegend mit Mitteln der Deutschen Forschungsgemeinschaft erfolgten, wurde bereits
1983 bei dieser Institution eine Druckbeihilfe beantragt. Sie wurde 1984 zwar genehmigt, doch wére
damit nach den geltenden Richtlinien ein exorbitant hoher Ladenpreis verbunden gewesen. Um im
Rahmen der Preisgestaltung entsprechend umfangreicher Bénde der Schriftenreihe bleiben zu kon-
nen, wurde im Einverstdndnis mit dem Autor darauf verzichtet, den Zuschul3 der DFG in Anspruch zu
nehmen. Herausgeber, Autor und Verlag sind dem Bundesministerium fiir Forschung und Technologie
dafur dankbar, dal3 der Druck der Invillino-Bande im Rahmen der fur die Kommission bestimmten
Zuwendungen aus dem Akademie-Programm bestritten werden kann. Mit dem Autor danke ich dem
Redaktor des Bandes, Dr. Ludwig Pauli, fur seine grofe Miuhe und fir zahlreiche redaktionelle Ver-
besserungen. R. Halusa vom C. H. Beck-Verlag besorgte die nicht einfache Herstellung, die auch die-
ser Monographie die gediegene &ul3ere Form gab.

Mit dem Gefihl der Erleichterung, aber auch mit Dank und Anerkennung fir den Verfasser, schickt
der Herausgeber diesen Band der Schriftenreihe auf den Weg, in der Hoffnung, dal? er vor allem bei
den jetzt so aktiven Fachkollegen der Archeologia Medievale in Italien ein geneigtes Echo finde.

Minchen, im Oktober 1986 Joachim Werner






VORWORT DES VERFASSERS

Uber Zielsetzung und Zustandekommen der Ausgrabungen in Invillino berichtete der Projektleiter
Prof. Dr. J. Werner in seinem VVorwort ebenso schon wie tber deren Einbindung in ein langerfristiges
Forschungsprogramm. Als 6rtlicher Grabungsleiter seit 1966 weil3 ich mich in den dort bereits ausge-
sprochenen Dank gegeniber den gastgebenden und helfenden italienischen Kollegen und Institutio-
nen sowie den Mitarbeitern der Grabung eingeschlossen. So bleibt mir noch, auf einige wenige, gleich-
wohl notwendige Aspekte zum Ablauf des Grabungsunternehmens hinzuweisen.

Die Grabungskampagnen und ihre ortlichen Leiter: 1.9.-3.10. 1962 (G.Fingerlin; Assistenz:
J.Garbsch); 2.9.-31.10. 1963 (G.Fingerlin, J.Garbsch; Assistenz: H.W.B6hme); 18.8.-2.10. 1965
(J.Garbsch, zeitweise G.Fingerlin); wéhrend der folgenden Kampagnen vom 14.8.-28.9. 1966,
7.8-2.10. 1969, 5.8-22.9. 1970, 16.8.-8.10. 1972 und 5.8.-28. 8. 1974 fungierte der Autor als ortli-
cher Grabungsleiter. Wahrend der Arbeiten des Jahres 1973 (16.8.-30.9.) teilten sich J. Werner und
V. Bierbrauer, dem hierflr dankenswerterweise als Habilitanden eine Sachbeihilfe durch die Deutsche
Forschungsgemeinschaft gewéhrt wurde, die Grabungsleitung. Die Liste der Teilnehmer an den Gra-
bungskampagnen sowie an den Zeichen- und Inventarisierungsarbeiten findet sich im Anschlul3 an das
Vorwort des Verfassers.

Die Grabungskampagnen bis einschlief3lich 1970 dienten der Erforschung der Siedlung auf dem
Colle Santino, wobei 1970 auch die auf ihm gelegene Kirche S. Maria Maddalena untersucht wurde;
1972-1974 folgte die Ausgrabung des zum Colle Santino gehérenden Gréberfeldes sowie der spatanti-
ken und frihmittelalterlichen Kirchenbauten auf dem benachbarten Colle di Zuca. Die Arbeiten des
Jahres 1973 betrafen beide Hugel.

Langerfristige Inventarisierungs- und Zeichenarbeiten im Grabungsdepot in Invillino wurden vom
5.8-3.9. 1964 (G.Fingerlin, J.Garbsch), vom 11.8.-24.9. 19"7 (V.Bierbrauer) und vom 15.4.-18.5.
1974 (V. Bierbrauer) durchgefihrt. Kurzfristige Aufenthalte wéhrend der Jahre 1968 und 1971 dienten
vor allem organisatorischen Aufgaben im Grabungsdepot, das wéahrend des schweren Erdbebens im
Jahre 1976 vollig zerstért wurde; seine Neuordnung und Neuaufstellung ist an die Bereitstellung
neuer, geeigneter Rd&ume gekniipft.

Zwei Vorberichte sind erschienen, der erste tiber die Kampagnen von 1962-1965 in deutscher und
italienischer Sprache (G.Fingerlin, J.Garbsch, J.Werner, Die Ausgrabungen im langobardischen Ka-
stell Ibligo-Invillino, Friaul. Germania46, 1968, 73-110" und Aquileia Nostra 39, 1968, 57-136) und
der zweite im wesentlichen tber die Kirchengrabungen der Jahre 1972-1973 auf dem Colle di Zuca
(V. Bierbrauer, Gli scavi a Ibligo-Invillino, Friuli. Aquileia Nostra 44, 1973, 85-126).

Die Zeichenarbeiten besorgten Godela und Hartmut Zeh (Munchen) (Abb. 10-12, 14-19, 23, 27;
Beil. 1, 3-11; Uberwiegender Teil der Reinzeichnungen der Kleinfunde) sowie meine Mitarbeiter am
Bonner Institut fir Vor- und Friihgeschichte, Gisela H6hn und Heinrich Schnitzler (Abb. 6-8, 13,
20-22, 24, 28-36, 47, 58, 60-62; Beil.2; Teile der Kleinfundzeichnungen). Der Hohenschichtenplan

Im folgenden abgekdirzt zitiert: Invillino-Vorbericht.
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(Beil.i) wurde von E. Cipriano vom Istituto di Geodesia e Geofisica der Universitat Padua erstellt
(1964); an ihm wurden 1973 noch kleine Korrekturen durch Dipl.-Ing. W. St6RRel (Munchen) vorge-
nommen. Die Luftaufnahme des Colle Santino (Castrum) auf Taf.4,1 stellte freundlicherweise das
Bankinstitut ,Credito Italiano’ zur Verfiigung; sie wurde fur eine Arbeit des Verfassers in dem Sam-
melband ,Magistra Barbaritas. | Barbari in Italia‘, hrsg. v. G. P. Carratelli (Milano 1984) S. 482 Abb. 421
angefertigt.

Danken mdchte ich den Mitautoren dieses Bandes Prof. Dr. Luciano Bosio (Padua), Prof. Dr. An-
gela von den Driesch und Dr. Marlies Stork (beide Minchen); die Zusammenarbeit mit ihnen und mit
Prof. Dr. Joachim Boessneck (Miunchen) in Invillino gehdrt zu den besonders schénen Erinnerungen
an meine Arbeit in Friaul. Mein besonderer Dank gilt meinem Freund und Mitausgréber in Invillino
(1972), Dr. Michael Mackensen (Munchen), daB er sich der Bearbeitung der mediterranen Sigillata,
Lampen und Amphoren annahm, zu der mir das unerl&iliche Spezialwissen fehlt.

Die Redaktion dieses Bandes lag in den schon vielfach bewéhrten Handen von Dr. Ludwig Pauli.
Die mihevolle Arbeit kann nur der fur das Manuskript VVerantwortliche ermessen; dem Kommilitonen
aus der Munchner Studienzeit, dem Mitausgraber in Invillino (1965, 1969 und 1970) und Freund sei
herzlich Dank gesagt!

Der abschlieRende Dank gilt meinem akademischen Lehrer, Prof. Dr. Joachim Werner, der mir 1966
die ortliche Grabungsleitung anvertraute und mich bis zur Fertigstellung des Manuskriptes stets auf-
munternd begleitete; dal3 der vorliegende Band | wie der Band Il in der Schriftenreihe der Minchner
Akademie-Kommission erscheinen kann, freut mich ganz besonders.

Diese Arbeit war ebenso Teil der Habilitationsschrift des Verfassers wie der Band Il der Invillino-
Publikation (vgl. hier S. 137; 329ff.); das Habilitationsverfahren am Fachbereich Altertumskunde und
Kulturwissenschaften der Ludwig-Maximilians-Universitdt Mianchen wurde am 11.2. 1977 abge-
schlossen. Gegentber der Fassung von 1977 wurden Verédnderungen und Erweiterungen vorgenom-
men. Noch nicht erschienen ist der gleichfalls in genannter Schrift enthaltene Teil Uber die romani-
schen Grabfunde des 5.-7.Jahrhunderts im 6stlichen und mittleren Alpengebiet; dies soll bald nachge-
holt werden.

Die Invillino-Publikation sei meiner Frau Katherina und meiner Tochter Anne gewidmet, die Uber
lange Jahre hinweg nicht selten zuriickstehen mufiten; das grof3e Verstandnis meiner Frau und ihre im-
merwdéhrende Hilfsbereitschaft haben diese Arbeit wesentlich gefdrdert.

Bonn, im September 1986 Volker Bierbrauer

Die Teilnehmer der Grabungskampagnen waren

1962: G. Gamer, P. Glusing, H. Holmquist (Stockholm), T. Hélscher, Otto Prinz von Hessen.

1963: K. Bockmann, I.Fingerlin, T. Holscher, D. Keller, E.Keller, S. Ludwig, S.Reisner, U. Ribka, F.Schwind,
H.G. Severin, H.Vierck, M. Werner, Otto Prinz von Hessen.

1965: V. Bierbrauer, G. Clauf3, P. Glising, M.Haas, G.Lahusen, S. Ludwig, L.Pauli, H. Schiecke, S.von Schnur-
bein.

1966: H.W. Bohme, G. Clauf3, U. Miller, H.F. Miiller, K. Nistler, S.von Schnurbein, A. Schénberger, G.Zimmer-
mann.

1969: Dr. P.v.Eles, Dr. P.Piana Agostinetti (beide Rom), Dr. L.Pauli, mag. H.G.Resi (Oslo); K.Berg, P.v.Bre-
dow, G. Heber, S.Kroll, S.Rieckhoff, E. Chr. StrauR.
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1970: Dr. 1.Gorska (Warschau), Dr. L.Pauli, Dr. S.v.Schnurbein; 1.Burger, R.Frankl, G.Heber, H.J.Kihn,
A. Milojcic, B. RoRBle, W. Schuh, 1. Stork.

1972: Dr. C. Ciccone-Sturman (Pisa); A.H. Heidinger, A. Lucke, M. Mackensen, G. Nagengast, K.H. Plitek,
P. Prissing, 1. Stork, K.W. Zeller.

1973: Prof. Dr. G.C.Menis, Dr. N.Cesare (beide Udine); H.Diruf, H.Eberherr (Salzburg), D.Kramer (Graz),
H.Kunz, C.Schramm, E.Weidner, K.W.Zeller.

1974: Dr. W. Kurze und Frau Helga (j-) (Rom), Forstdirektor i. R. K. Kohlberger, K.W. Zeller.

Die Teilnehmer an den Zeichen- und Inventarisierungskampagnen waren

1964: G. Blume, A. Schonberger, H.G. Severin, H. Vogel, M.Wéfler, H.Zeh, Otto Prinz von Hessen.
1967: W. Bachran, B. Fense, U. Hartmann, D. Hilmer, H. Ludwig, R. Schmid, H. Schréder, L. Sperber.
1974: H.Diruf, H.Kunz, H.Laumann, S.Miller,U.Schottmdller.






HISTORISCH-TOPOGRAPHISCHE EINLEITUNG:
INVILLINO-IBLIGO UND DIE ANDEREN
LANGOBARDENZEITLICHEN CASTRA IN FRIAUL

Das Castrum lIbligo (Invillino)

AnlaBlich eines verheerenden Awareneinfalles nach Friaul im Jahre 610 - also letzten Endes zufallig -
werden von Paulus Diaconus langobardenzeitliche Befestigungsanlagen erwéhnt, der sogenannte lan-
gobardische Limes in Friaull3folgende castra werden nach dieser Quelle von den Langobarden gegen
die Awaren verteidigt: Cormones, Nemas, Osopus, Artenia, Reunia, Glemona und Ibligol. Nur die zu-
letzt genannte Anlage erfahrt durch den Zusatz, daf? sie durch ihre Lage uneinnehmbar sei, eine nahe-
re Beschreibung und dadurch eine besondere Hervorhebung. Diese Platze werden — mit Ausnahme
von Reunia (S. 29ff.) - sonst nicht mehr in einem Zusammenhang mit Langobarden genannt.

Schon frih wurden diese Castra wegen des eindeutigen Namensbefundes zu Recht mit Anlagen bei
heutigen Ortschaften gleichgesetzt, so Cormones mit Cormons (Prov. Gorizia), Nemas mit Nimis,
Osopus mit Osoppo, Artenia mit Artegna, Reunia mit Ragogna und Glemona mit Gemona (alle Orte
in der Provinz Udine) (Abb. i)}. Beziiglich der Identifizierung von Ibligo waren die Meinungen jedoch
geteilt, wenngleich man sich in neuerer Zeit meist fiir den Colle Santino bei dem heutigen Ddrfchen
Invillino, Gemeinde Villa Santina (Prov. Udine) entschied4. Fur Ibligo wurden ferner die heutigen
Ortschaften Ipplis stdlich von Cividale und lllegio bei Tolmezzo an der PlockenpaR-Strae (Abb. 6) in
Betracht gezogenb. Es Uberrascht, dal? bei dieser Diskussion die beiden einzigen sicheren Hinweise,

| Paulus Diaconus, Historia Langobardorum 1V, 37;
MGH SS rer. Lang, et Ital. saec. VI-1X (1878) 129: ,,com-
munierant se quoque Langobardi et in reliquis castris quae bis
vicina erant, hoc est in Cormones, Nemas, Osopo, Artenia,
Reunia, Glemona vel etiam in Ibligine, cuius positio omnino
inexpugnabilis existit".

1 Die Nominativform :ilbligo ergibt sich aus dem Loka-
tiv Ibligine.

3 So z.B. in der Ausgabe ,Die Geschichtsschreiber der
deutschen Vorzeit: Paulus Diakonus und die tbrigen Ge-
schichtsschreiber der Langobarden®, Ubersetzt von O.Abel
(1849) 87 (fur Nimis, Artegna und Ragogna). - Ferner:
MGH SS rer. Lang, et Ital. saec. VI-IX (1878) 129;
F.Schneider, Die Entstehung von Burg und Landgemeinde
in Italien (1924) 139. - A. Checchini, | fondi militari romani-
bizantini considerati in relazione con I’arimannia. In: Archi-
vio Giur. ,F. Serafini“78, 1907, 469. - P.S. Leicht, Breve sto-
ria del Friuli 4(i970; con aggiunte a cura di C.G.Mor) 61f.
- A.Cavanna, Fara, sala, arimannia nella storia di un vico
longobardo (1967) 207. - P.Paschini, Storia del Friuli !

(1934) 123, *(1975) 123. - VVgl. weiter unten die Lokallitera-
tur in den Anmerkungen zu den einzelnen Castra.

4 P.Paschini in: Guida della Carnia e del Canal del Ferro
(hrsg. v. G.Marinelli u. M. Gortani) (Tolmezzo 1924/25)
175. - Paschini (wie Anm. 3) 123 bzw. ’(1975) 123 Anm.9;
ders., Notizie storiche della Carnia da Venzone a Monte
Croce e Camporosso ’(1971) 49. - Unentschieden, ob llle-
gio oder Invillino: C.G.Mor, Antiche mura del castrum
S.Petri di Zuglio, Mem. Stér. Forog. 41, 1954/55, 228;
ders., La Carnia nell’Alto Medio Evo: Arimanni e Castelli.
In: ,Ce fastu?" 38, 1962, 83f.

5 lllegio: P.S.Leicht, Mem. Stér. Forog. 10, 1914, 358;
ders., ebd.25, 1929, 114; danach noch C.G.Mor, Antiche
mura (wie Anm. 4) 220. - N. Cantarutti, Appunti di folclore
su lllegio. In: ,Ce fastu?* 1957/59, jR’ff- - C.G.Mor, La
Carnia (wie Anm. 4) 81 f. — Bemerkenswert der Hinweis von
P. Paschini, da3 die Schreibart in den &lteren Urkunden zu
Illegio in der Regel (de) Legio war (Notizie Storiche della
Carnia J[i97i] 49 m. Anm.2; ferner: um 1000 Elecium;
1300: llegio); G.B.Pellegrini, Studi linguistici friulani
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Abb. i. Spatantik-frihmittelalterliches StraBennetz in Friaul; mlangobardenzeitliche Castra (Stralenverlauf nach L.Bosio,
wie S. 23 Anm.8). M. 1:75000c.

(1969) 297 leitet den Namen ,,mit einiger Wahrscheinlich-
keit* von iliceus oder ilecius ab. - Ipplis: Schneider (wie
Anm.3) 139; Checchini (wie Anm.3) 460; Cavanna (wie
Anm. 3) 207; A.Degrassi, Il confine nord-orientale dell’lta-
lia romana (1954) Taf. 8. - Zuletzt, ohne sich jedoch festle-
gen zu wollen: T.Miotti, Castelli del Friuli 1. Carnia, feudo
di Moggio e capitaneati settentrionali (0.0. [Udine], o.J.
[1976]) 65 Anm. 16, der sich bei seiner Argumentation zu-
gunsten von lllegio auf das weitgehend fehlende langobar-
dische Fundmaterial und die (angeblich) strategisch ungiin-
stige Lage von Invillino-Colle Santino beruft; S.61 erwagt

Miotti auf San Floreano ein spatantikes Refugium fiir luli-
um Carnicum; hier, bei Miotti jyff. ist auch die historische
Uberlieferung (erst ab 13.Jahrhundert) zusammengestellt. -
Umzeichnung der Abb. 6 nach der in Anm. 11 S.47 genann-
ten Kartengrundlage (Sidteil) und fir den Nordteil: Karte
der Hauptleute Hirsch von Hohenlohe Bartenstein und
Wenzel von Koring Kaupstin, ebenfalls aus dem Jahre 1804
(Kriegsarchiv Wien, Karten Nr.B Vlla, 144, XV-XVI,6;
Abbildungsgenehmigung durch Kriegsarchiv Wien vom
19.2.64.
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die fur die Lokalisierung von Ibligo aus der Quelle selbst zu entnehmen sind, nicht in ausreichendem
MaRe beriicksichtigt wurden: Einmal die besondere Lage bzw. topographischen Gegebenheiten dieses
Castrum, die dieses als uneinnehmbar erscheinen liel3; es muf? sich folglich um einen durch die Natur
besonders geschitzten Platz handeln, wofur nur ein Higel mit Steilabféllen oder allenfalls eine beson-
ders geschitzte Spornlage in Betracht kommen. Beides trifft weder fir Ipplis noch fur Illegio (San Flo-
reano) zu; letzteres ware allenfalls durch seine Riickzugsposition als besonders geschutzt zu bezeich-
nen. Zum anderen ist aus der Nennung der Castra bei Paulus Diaconus in sidéstlich-nordwestlicher
Richtung zu entnehmen, dal? Ibligo nordwestlich bzw. westlich von Glemona-Gemona zu suchen ist,
wodurch wiederum lIpplis bei Cividale ausscheidet. So kam schon vor Beginn der Grabungen mit gro-
Rer Wahrscheinlichkeit nur Invillino mit dem dazugehdrigen Colle Santino in Betracht, dessen 55m
hohes, etwa 400 m langes und bis zu 100 m breites Plateau nach Westen, Norden und Siiden steil ab-
fallt (7a/1-4 Auch von philologischer Seite bestehen an dieser Zuweisung keine Bedenken®3

Einer solchen Interpretation steht auch die verkehrsgeographische Situation um Invillino nicht ent-
gegen. Wie das romische Stralennetz im oberen Tagliamento-Tal erkennen 140t {Abb.1 und 6;
[S. 439 ff.]), kdnnte eine auf dem Colle Santino gelegene Besatzung eine doppelte Aufgabe Uberneh-
men: die Kontrolle der vom Mauria-Pa3 kommenden romischen bzw. frihmittelalterlichen Straf3e,
die sehr wahrscheinlich im iberschwemmungsfreien Gebiet am linken Talrand etwa 500-700 m nérd-
lich des Hugels verlief; obgleich im Gelénde heute nicht sicher nachgewiesen, wird ihre Trasse etwa
der heutigen StralRenfihrung von Forni di Sopra ber Ampezzo und Villa Santina nach Tolmezzo ent-
sprochen haben (Abb. 6; 1-2/, der Colle Santino war dann vermutlich durch eine Stichstralle mit
dieser verbunden (S. 47). Zum anderen war vom 6stlichen Higelplateau, dem ,Ciastelat’ (S. 136), die
Einmiindung der wichtigen, von Aguntum im Drau-Tal kommenden Plécken-Stral3ed in das Taglia-
mento-Tal einzusehen. Die Untersuchungen von L. Bosio (S. 442) lassen vermuten, da3 die vom Mau-
ria-Pall kommende rémische Stralle bei Caneva den Flul But Gberquerte und unmittelbar nérdlich
von Tolmezzo in die rédmische FernstraRe vom Plécken-Pall einmiindete (Abb. 1 und 6). Diese tber
Zuglio (lulium Carnicum) filhrende Plocken-Stral3e, die ab Terzo vermutlich auf der linken But-Seite
verlief, Gberquerte dstlich von Amaro die Fella und miundete westlich von Venzone in die durch das
Fella-Tal fuhrende rémische FernstraRe von Virunum nach Aquileial0. Durch lulium Carnicum und

6 Mit ausdricklichem Hinweis auf diese Beschreibung
bei Paulus Diaconus IV, 37 (cuiuspositio omnino inexpugna-
bilis existit) nur: Paschini, Guida della Carnia (wie Anm.4)
175f. u. 497L; in dhnlichem Sinne, jedoch vorsichtiger und
mit Verweis auf die mit dem Colle Santino vergleichbaren
Hugel von Osoppo und Sutrio (letzteres an der Pldcken-
paB-StralRe): P.Paschini, Notizie storiche della Carnia
’(1971) 49 m. Anm. 2; ferner: P. M.Moro, lulium Carnicum
(Zuglio) (1966) 156. - Nach Grabungsbeginn in Invillino
sodann auch C.G.Mor in: ,Ce fastu?' 38, 1962 (1963) 83ff.
u. ders., 11,Limes' romano-longobardo del Friuli. In: Scritti
storici in memoria di P.L.Zovatto (hrsg. v. A.Tagliaferri)
(1972) 191 u. 196.

7 So G.Rohlfs (Tubingen), vgl. Invillino-Vorbericht 75
Anm.6; ferner: D.Olivieri, Toponomastica Veneta (1914)
148; G.B. Pellegrini, Friuli preromana e romana. Accad. di
Scienze, Lettere ed Arti di Udine (1969) 22f.; ausfuhrlicher
ders. ebd. (1966/69) 294 ff. und vor allem zuletzt: G.Frau, |
nomi dei castelli friulani. In: Studi linguistici friulani 1 (hrsg.
v. G.B.Pellegrini) (Udine 1969) 267!.

§ Zum StraBenverlauf im oberen Tagliamento-Tal vgl.

den Beitrag von L.Bosio (S.439ff.) und ders. zuletzt: Le
fortificazioni tardoantiche del territorio di Aquileia. In: Il
territorio di Aquileia nell’antichitd. Antichitd altoadriati-
cheij,i (1979) 51sff Abb.S.522 (hiernach auch unsere
Abb. 1 [S.22]). - Ferner mit z.T. abweichenden Ergebnis-
sen: L. Quarina, Le vie romane del Friuli. Boll, dell’ Ist. Stor,
e di Cultura dell’ Arma del Genio 16, 1942, 34 m. Beilage
(Neudruck, Udine 1970); vgl. ferner Anm. 10.

9 Zuletzt: Moro (wie Anm. 6) 163 ff. (mit weiterer Litera-
tur) und L.Bosio (wie Anm. 10).

10 Vgl. Anm. 8 und fir das FernstraBennetz: L. Bosio, Iti-
nerari e strade della Venetia romana. Publ. dell’Ist. di Arch.
dell’Universita di Padova5 (1970) 165 f. (Verlauf der R6-
merstral3e im But-Tal und kritische Auseinandersetzung mit
der von Mor wohl zu Unrecht angenommenen rémischen
Stralle von Gemona uber Cavazzo nach Invillino und Tol-
mezzo; vgl. hiernach noch die Karte im Invillino-Vorbe-
richt 77f. m. Beil. 5) sowie 143 ff. (Verlauf der Fella-Strale).
- Zum FernstralRennetz vgl. Uberdies: G.Lugli, Tabula Im-
perii Romani BI.L 33 Trieste (Tergeste) (1961) und zuletzt:
L.Bosio, Evoluzione del sistema stradale della Venetia
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Invillino waren die beiden in die friulanische Tiefebene fihrenden Stral3en, jene vom Mauria-Paf, in
erster Linie aber die vom Plécken-Pal? gut kontrollierbar; wurden beide Platze militérisch genutzt
bzw. lagen hier langobardische Besatzungen, so kam ihnen wesentliche Bedeutung zum Schutze des
langobardischen Herzogtums im Nordwesten und Westen zu.

Die anderen Castra

lulium Carnicum (Zuglio)

Obgleich von Paulus Diaconus in der Reihe der von den Langobarden gegen die Awaren verteidigten
Castra nicht genannt, ist lulium Carnicum an der Plocken-Stral3e mit einiger Wahrscheinlichkeit eben-
falls zu diesen Anlagen zu rechnen. Zumindest wird der friihmittelalterliche Ort bei der Ubersiedlung
des letzten hier ansdssigen Bischofs Fidentius nach Cividale noch vor 737, vermutlich um 700, als
castrum bezeichnet". Bereits seit dem 5. Jahrhundert, spétestens seit den Jahren um 480, ist lulium Car-
nicum Bischofssitz (Bischof lenuarius)12, woraus die Bedeutung dieses Platzes tber die Kaiserzeit hin-
aus eindeutig hervorgeht.

Die colonia lulium Carnicum der frihen und mittleren Kaiserzeit ist durch umfangreiche Ausgra-
bungen im heutigen Orte Zuglio im But-Tal einigermalien gut bekannt'3. Demgegenber fehlt jedoch
jeder gesicherte archdologische Nachweis im Geldnde Uber die Lage des spatantiken-frihmittelalterli-
chen Platzes. Wie andernorts kann, ja mufy man auch hier annehmen, daf sich dieser nicht im Tal an
der Stelle der rdmischen Siedlung des 1. vorchristlichen bis 4. nachchristlichen Jahrhunderts, sondern
in geschitzter Lage in der ndheren Umgebung Zuglios befand. VVon der italienischen Forschung wurde
zur Lokalisierung die Bergkuppe mit der Kirche San Pietro vorgeschlagen, vor allem mit Hinweis auf
den hier im romanischen Bau vermauerten Grabstein des Bischofs lenuarius (um 480) und auf einige in

orientale dall’etd romana all’epoca longobarda. Athenaeum
1976, 152-161 Karte 2; ders., Strade ed opere fortificate
dalla romanita all’alto medioevo. In: T.Miotti (Hrsg.), Ca-
stelli del Friuli 51 (0.O. [Udine], 0.J. [1981]) 43-59.

11 Paulus Diaconus, Hist. Lang.VI, 51 (wie Anm.1)
S. 182: ,,Adveniens anteriore tempore Fidentius episcopus de
castro luliensi, cum vollntate superiorum ducem intra Foroiu-
lani castri muros hahitavit ihique sui episcopatus sedem sta-
tuit.  Eine weitere, das Friihmittelalter betreffende Quelle
bei Venantius Fortunatus, der auf seiner Reise von Venetien
nach Tours im Jahre 565 die But-Strale bentitzte und lulium
Carnicum passierte, ist in diesem Zusammenhang ohne Be-
lang, da er lulium Carnicum mit Forum lulii (Cividale) ver-
wechselt; die fehlende Bezeichnung castrum ist hier also
nicht relevant. Es kommt hinzu, daf auch die Castra von
Reunia und Osopus, die Venantius zuvor berlhrt hatte,
ebenfalls ohne die Bezeichnung castrum genannt werden;
zur Reise vgl. H.Wopfner, Die Reise des Venantius Fortu-
natus durch die Ostalpen. In: Festschrift E.v.Ottenthal.
Schiern-Schriften 9 (1925) 362ff. - Ferner wird zweimal ein
Bischof Maxentius (bis 591) fir lulium Carnicum erwéhnt,
jedoch ohne néhere Kennzeichnung des Platzes und seiner

topographischen Lage (anlaBlich der Konzilien zu Grado
579 und zu Marano 590: Paulus Diaconus, Hist. Lang.
111,26).

12 Dies geht aus der Grabinschrift des Bischofs hervor:
CIL V, 1858; dazu: Moro (wie Anm.6) 49ff.; F.Quai, La
sede episcopale di Forum lulium Carnicum (1973) 111 ff. le-
nuarius wird hier nicht als episcopus, sondern als presul be-
zeichnet, doch entspricht dies im Sprachgebrauch des
5./6.Jahrhunderts immer wieder dem eines Bischofs; vgl.
z.B. G.C. Menis, La diffusione del cristianesimo nel territo-
rio friulano in época paleocristiana. In: Atti del I11. Congr.
Nazionale di Arch. Cristiana. Antichita Altoadriatiche 6
(1974) 55-

13 Moro (wie Anm. 6) passim; zuletzt: L.Bertacchi, Aqui-
leia Nostra30, 1959, 49ff. u. M.Mirabella Roberti, lulium
Carnicum, Centro romano alpino. In: Aquileia e Parco alpi-
no orientale. Antichitd Altoadriatiche 9 (1976) 94ff.; L. Bo-
sio, Zuglio in época romana. In: D’arte e la Cjargne. Socie-
ta Filolégica Friulana 1981, 40-65; M.Rigioni, Indagine ar-
cheologiche a Zuglio dopo il terremoto del 1976. In: Studi
Tolmezzini. Antichité Altoadriatiche 20 (1981) 15-37.



Invillino-Ibligo und die anderen langobardenzeitlichen Castra in Friaul zJ

der Vorhalle vermauerte Flechtwerksteine des spaten 8. oder 9.Jahrhundertsl4. lhre Zuordnung, vor
allem die der Grabplatte des lenuarius, zu einem spéatantik-frihmittelalterlichen VVorgangerbau auf
Sankt Peter ist denkbar. Erst systematische Grabungen im Inneren der zum Jahre 1146 erstmals ur-
kundlich belegten Peterskirche kénnen das Alter des Baues endgiiltig klaren15. Die Lokalisierung des
spatantik-frihmittelalterlichen lulium Carnicum auf dem Huigel von San Pietro ist trotz topographi-
scher Bedenken - das Plateau um die Kirche selbst ist mit etwa 40 x 50 m entschieden zu klein fir eine
solche Anlage mit Bischofssitz, die Hohendifferenz zwischen But-Tal und dem Plateau von San Pietro
betragt 350m - aus den genannten Griinden dennoch wahrscheinlich, zumal terrassenartige kleine
Plateaus unterhalb der Kirche gentigend Raum fir die Anlage von Hausern béten. Die Durchsicht der
erhaltenen Kleinfunde aus den alten Grabungen im rémischen lulium Carnicum, vor allem der Kera-
mik, ergab keinen Hinweis auf eine Weiterbesiedlung in das fortgeschrittene 5. und in das 6-/7.Jahr-
hundert16; eine solche ist auch nicht aus der Lage der frihchristlichen Kirche nordwestlich der romi-
schen Stadt abzuleiten. Da gute Grabungsbeobachtungen fir diese nicht vorliegen, ist unklar, wie lan-
ge sie bestanden hat; es kommt hinzu, dal? sich die Kirche mdglicherweise in oder bei einem Gréber-
feld des 5./6.Jahrhunderts befand (zur Problematik: Invillino 1l S. 127)17.

Glemona (Gemona)

Auch fur das spatantik-fruhmittelalterliche Glemona, zusammen mit den anderen Castra bei Paulus
Diaconus genannt’8, fehlt bis heute jeglicher archdologischer Nachweis. Aus topographischer Sicht
kann jedoch kein Zweifel bestehen, dal? das Castrum auf dem SchloBhiigel der heutigen Stadt zu su-
chen ist {Taf. 6,2; 7,2; Abb. 2-3). Bei der Anlage der noch bis zum Erdbeben 1976 teilweise gut erhalte-
nen mittelalterlichen Burg (11-13.Jahrhundert) durften die Reste des fruhmittelalterlichen Castrum
wohl weitgehend beseitigt worden sein.

Der etwa 70 m hohe SchloRRberg’9 besitzt nach allen Seiten steile Abfélle; ein Aufgang ist nur an sei-
ner Nordostflanke méglich. Das weitgehend plane Gipfelplateau ist im Vergleich zum Colle Santino
von Invillino mit etwa 80 x 60 m vergleichsweise klein, der Hiigel besitzt jedoch siedlungsgtinstige Ter-
rassen an seiner Ostflanke unmittelbar unterhalb des Gipfelplateaus.

‘4 Vgl. Anm. 12; ferner: A.Ricci, Appunti per una storia
della chiesa e del capitulo di San Pietro in Carnia. Sot La
Nape 1954, 8 f.; C.G.Mor in: ,Ce fastu?' 38, 1962, 16; ders.,
I ,Limes' (wie Anm.6) 192f.; Moro (wie Anm.6) 38 u. 95;
zuletzt: M.Brozzi, Il ducato longobardo del Friuli (1975)
84ff.; so auch schon zuvor: R.Egger, Der Alpenraum im
Zeitalter des Uberganges von der Antike zum Mittelalter.
In: Die Alpen in der européischen Geschichte des Mittelal-
ters. Vortrage u. Forschungen. Konstanzer Arbeitskreis f.
mittelalterl. Geschichte 10 (1965) 22. - Die Flechtwerksteine
sind erstmals abgebildet bei Quai (wie Anm. 12) Abb. 22 n.
S. 132 u. zuletzt: Corpus della scultura altomedievale 10: Le
diocesi di Aquileia e Grado. Centro Italiano di Studi sull’Al-
to Medioevo (1981) 332ff. Taf. 176-179 (mit vollstandiger
Literatur zur Baugeschichte von San Pietro).

15 Grabungen durch R.Mirabella Roberti (Trieste) im
Jahre 1974 konnten keine Klarheit verschaffen; die leider
nur ausschnittsweise Untersuchung des Kircheninneren er-
brachte keine datierbaren Architekturreste, jedoch einige
wenige Mosaiksteine (unpubliziert; kurze Mitteilung im
,Messaggero Veneto' vom 19.9. 1974).

16 Die Funde werden in Zuglio in einer Garage aufbe-
wabhrt.

11 Moro (wie Anm. 6) 89 ff.; Quai (wie Anm. 12) 94 f.; aus
diesen Grabern stammt eine Kreuzfibel, vgl. hier S. 417. - In
unmittelbarer Nachbarschaft der frithchristlichen Aula, stid-
Ostlich von dieser, ist offensichtlich eine zweite spatantik-
fruhmittelalterliche Kirche mit halbrunder Apsis und Tauf-
becken (9 m entfernt) 1965 unsachgemaR angegraben wor-
den; planmaRige Ausgrabungen wurden seither nicht vorge-
nommen, so daf® sowohl diese Kirche und ihr Verhaltnis zur
fruhchristlichen Aula als auch Ausdehnung und Lagebezie-
hung des Graberfelds zu beiden Kirchen unbekannt sind (zu
der unsachgemaR angegrabenen Kirche vgl. Quai a.a.O.
Abb. 1; 92ff. Abb. 16-17).

8 Paulus Diaconus, Hist. Lang. 1V, 37; vgl. Anm. 1.

19 Topographische Aufnahmen und Héhenschichtenpla-
ne sind weder fir Glemona noch fiir die anderen friulani-
schen Castra publiziert; zur mittelalterlichen Bebauung vgl.
Miotti (wie Anm. 5) 179-191.
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Abb. 2. Lage der Castra Glemona, Osopus, Artenia und der castruméahnlichen Anlage von Buia (Ausschnitt aus der Carta
d’ltalia F° 049). M. 1:50000.
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Nur wenig mehr ist Uber die genaue Lage und GrdofRRe des romischen Glemona, als vicus zu lulium
Carnicum gehdrig20, bekannt, da Ausgrabungen in und um das heutige Gemona bis heute noch ausste-
hen. Wegen der dichten Bebauung um den Schlofl3berg, wo die rémische Siedlung anzunehmen ist,
sind sie auch kaum erfolgversprechend. Eine Inschrift aus den Jahren um 186 n. Chr., einige Skulptu-
ren und wenige andere Funde, deren genaue Fundstellen in und um Gemona leider meist nicht be-
kannt sind21, ist alles, was bis heute der archdologischen Forschung zu diesem Platze zur Verfugung
steht.

Artenia (Artegna)

In unmittelbarer Nachbarschaft von Glemona liegen die Castra von Artenia und Osopus, alle unter-
einander in Sichtverbindung (Taf8, i; Abb. 2). Vom rémischen Artenia, nur 4 km sidlich von Gemona,
ist nur ein heute verschollener Inschriftenstein bekannt22. Allein der Verlauf der romischen Stral3e, von
der Station Ad Silanos kommend, wurde zwischen Artegna und Gemona durch L. Bosio geklart23*Was
die Lokalisierung des langobardenzeitlichen Castrum betrifft, hat man sich wegen der eindeutigen
geographischen Situation schon frilh zu Recht fur den Burgberg (San Martino) des heutigen Artegna
entschieden (Taf. 8,1; Abb. 2. Wie in Gemona besitzt auch der knapp 60 m hohe Schlof3berg von Ar-
tegna ein vergleichsweise kleines Plateau von etwa 60 X 90 m Gro6Re; auf seinem hdchsten Punkt steht
die Martinskirche, deren heute fal3barer &ltester Bau durch eine Bauinschrift in das Jahr 1205 gehort.
Das Plateau féllt nach Westen und Norden nahezu senkrecht ab. Im Unterschied zu Gemona schlie-
Ben sich nach Siden und Sidosten stufenférmig noch drei weitere kleine Plateaus an, auf dessen obe-
rem sich das mittelalterliche Kastell und auf dessen unterem sich die Pfarrkirche des spéten 13. bzw.
friihen 14.Jahrhunderts (Marienkirche) befinden. Arché&ologische Untersuchungen kleineren Umfan-
ges sind im Bereich der Martinskirche noch méglich.

Osopus (Osoppo)

Die weitaus groRte topographische Ubereinstimmung mit dem Colle Santino von Invillino zeigt der
Inselberg von Osoppo. Wie in Invillino liegt der etwa 120 m hohe Konglomerathtigel direkt am linken
Tagliamento-Ufer (Taf. 6,1-2; Abb. 2—3) und fallt nach allen Seiten nahezu senkrecht ab. Sein weitge-
hend planes Plateau von triangularem Umrif3 mit einer mittelalterlichen Burg (11.Jahrhundert) umfafit
die beachtliche Flache von etwa 700 x maximal 300 m. Auf dem Sudteil des Hugels befindet sich die
kleine Kirche der hl.Colomba, deren heutiger Bauzustand auf das 16.Jahrhundert zuriickgeht?5. Im

20 Degrassi (wie Anm. 5) 44f.; P. Lopreato, Presenze ar-
cheologiche romane nell’area nordoccidentale del territorio
di Aquileia. In: 1l territorio di Aquileia nell’antichitd. Anti-
chiti altoadriatiche 15,1 (1979) 294if. u. 319.

2 Moro (wie Anm. 6) 131-140 Abb. 46-54 u. S.206;fer-
ner Anm. 20.

2 Moro (wie Anm.6) 120of. u. 224 Nr. 50; angeblich sol-
len weitere romische Kleinfunde vom Schlof3hiigel San
Martino und auch aus der unmittelbaren Umgebung vorlie-
gen: G. Baidissera, Artegna, antico castello, commune e pie-
ve del Friuli (1901) 18; vgl. ferner den Beitrag von L.Bosio
(5.436).

23 Bosio, Itinerari (wie Anm. 10) 158; ders., Aquileia No-
stra 28, 1957, 31 ff.

24 Vgl. Anm. 3; Baidissera (wie Anm. 22) 23 ff.; G. Mari-
nelli, Guida delle Prealpe Giulie (1912) 402; Miotti (wie
Anm.5) 161, hier auch die mittelalterliche Bebauung:
S. 162-170. - Der Tagungsbericht: Artegna, storia terremo-
to rinascita (Udine 1979) war mir nicht zugéanglich.

%5 Plan der neuzeitlichen Festung (18.Jahrhundert):
Miotti (wie Anm. 5) 203 m. Abb.; zur mittelalterlichen und
neuzeitlichen Geschichte (ab 1094): vgl. G.Vale, Santa Co-
lomba e la Pieve di Osoppo (1927) und Miotti (wie Anm. 5)
200-212.



Abb. 3. Lage der Castra Osopus und Glemona (Ausschnitt aus der Carta d’ltalia F° 25 LVN.E.). M. 1:25000.
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FuBboden des Kirchleins ist die Grabplatte der Heiligen, datiert in das Jahr 524, vermauert26. Es kann
kein Zweifel sein, daR der Hiigel mit dem Castrum Osopus des Paulus Diaconus identisch ist27, mit je-
nem Platze also, den auch Venantius Fortunatus 565 auf seiner Reise von VVenetien nach Tours passier-
te28.

Grabungen auf dem Hiuigelplateau sind wenig sinnvoll und auch kaum mdéglich, da der Ausbau der
neuzeitlichen Festung, vor allem unter Napoleon, und die Einrichtung eines Militarlagers seit Ende
des letzten Jahrhunderts sowie ein Bombardement 1945 die alte Bausubstanz entscheidend zerstort ha-
ben durften; zudem wird der Higel auch noch heute militarisch genutzt.

Reunia (Ragogna)

Die fur Osopus geschilderte Quellensituation trifft auch auf Reunia zu. Paulus Diaconus bezeichnet
den Platz als castrum; seine Bedeutung geht insbesondere aus einem weiteren Bericht des Paulus Dia-
conus zu den Jahren 688-700 hervor, als der spatere Herzog Ansfrit den noch amtierenden dux Ro-
duald vertrieb und selbst die Herrschaft uber den Dukat Gbernahm?29. Venantius Fortunatus bezeugt
die Existenz dieser Anlage bereits zum Jahre 565 mit dem Zusatz, dal? Reunia auf einer Anhdhe Uber
dem Tagliamento liegt30*Dies stimmt gut mit der seit langem angenommenen Lokalisierung des Ca-
strum auf dem Burghiigel von Ragogna zwischen den Ortsteilen S. Pietro und Muris Gberein (Taf. 7,1;
Abb.4)iX. Wie Ibligo und Osopus liegt der Higel direkt am linken (6stlichen) Tagliamento-Ufer; zum
FluR und nach Norden zu féllt der Hiigel steil ab (bis zu 300 m), wahrend er im Stden und Westen
spornartig gegliederte, weniger steile Flanken besitzt. Mit einer L&nge von insgesamt etwa 2500 m und
einer grofiten Breite von bis zu 600 m stellt der Higel von Ragogna mit Abstand die groRte Anlage
dar; das langobardenzeitliche Castrum durfte sich jedoch auf dem am hochsten gelegenen Nordteil
des Hiigels (ca. 400 x 50-90 m) befunden haben, wo auch die mittelalterliche Kastellkirche San Flo-
reano (vor 1260) gelegen ist. Im Unterschied zu dem stark hiigeligen Nordteil bietet jedoch nur der
Sudteil ein halbwegs ebenes Plateau.

Ausreichende, flachige Grabungsmoglichkeiten sind im Sidteil gegeben; der Nordteil ist durch das
mittelalterliche Kastell, der Mittelteil durch einen Bauernhof weitgehend tberbaut. Auf dem Hugel-
plateau sollen Anfang dieses Jahrhunderts vorgeschichtliche und rémische Kleinfunde aufgelesen wor-
den sein32

2% CIL V, 1822; Moro (wie Anm.6) 144-146 Abb. 57 u.
S.229 Nr.68; Vale (wie Anm.25) 45 ff; die Grabplatte ist
heute in der Pfarrkirche rechts vom Altar vermauert.

21 Paulus Diaconus, Hist. Lang.l1V,37; vgl. Anm. 1; Mo-
ro (wie Anm.6) 144f.; frihmittelalterliche Streufunde sind
nicht bekannt, jedoch zwei Zisternen (rémisch, frihmittel-
alterlich?) und rémische Kleinfunde; Miotti (wie Anm. 5)
203.

28 Venantius Fortunatus, Vita S.Martini; MGH AA4
(1881) 640t.; dazu Paulus Diaconus, Hist. Lang.ll,13.

29 Paulus Diaconus, Hist. Lang.l1V, 37; vgl. Anm. 1; Ans-
frit: Paulus, Diaconus, Hist. Lang.V1,4, vgl. hierzu: J.Jar-
nut, Prosopographische und sozialgeschichtliche Studien
zum Langobardenreich in Italien (568-774). Bonner Hist.
Forsch. 38 (1972) 280 u. 343 Nr.21 (Roduald flieht Uber
Istrien und Ravenna zu Kdnig Cunincpert nach Pavia, wéh-

rend Ansfrit sich auch der Kénigsherrschaft zu beméchtigen
sucht; er wird jedoch in Verona gefangen genommen, ge-
blendet und von Cunincpert ins Exil geschickt).

30 Vgl. Anm. 28: et super instat acquis Reunis Telia-
mentivgl. Paulus Diaconus, Hist. Lang. 11,13.

31 A.de Pellegrini, Note e documenti sul Castello di Ra-
gogna (1921); T. Miotti, Castelli del Friuli 2. Gastaldie e
giurisdizioni del Friuli centrale (0.0. [Udine], o0.J.)
263-271; zuletzt zur Kirche San Pietro, die mindestens be-
reits auf das 8.Jahrhundert zuruickgeht: M.Buora, Nuovi
frammenti altomedievali della diécesi di Aquileia. Forum
lulii 8, 1984, 37-42 (mit Resten der steinernen Kirchenaus-
stattung des Frihmittelalters; dazu weitere Literatur zur
Kirche).

% Miotti a.a.0. 271 Anm. 18.


A.de

Abb. 4. Lage des Castrum Reunia auf dem Monte di Ragogna (Ausschnitt aus der Carta d’ltalia F° 25 IV S.0.). M. 1:25 000.
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Nemas (Nimis)

Zweimal wird Nemas von Paulus Diaconus als castrum erwahnt, einmal zusammen mit den anderen
friulanischen Castra zum Jahre 61033 und ferner zum Jahre 664, als der langobardische Herzog Arne-
frid in der Nahe des Ortes Uberfallen und getotet wurde34. Weitere schriftliche Belege fur das frihe
Mittelalter und auch die rémische Zeit fehlen. Das Castrum ist bis heute im Gelande nicht sicher loka-
lisiert. Am ehesten kommt die Anhdhe etwa 300 m nérdlich der Kirche des hl. Gervasius in Betracht,
die ein bereits im 13.Jahrhundert zerstortes Kastell trug (Abb. 5,1). Diese als Sporn nach Westen vor-
springende Anh6he (Monte Machefave), 6stlich des FluRchens Cornappo, besitzt langlich ovalen Um-
ri8, nach Westen, Siiden und Norden teilweise Steilabfélle und ist gegentiber dem umgebenden und
hiigeligen Geldnde im Westen, Suden und Sidosten etwa zwischen 80 und 150 m hoch. Im westlichen
Teil des Sporns befindet sich ein bis zu 300 m langes und bis zu 300 m breites, leicht hiigeliges Plateau,
dem sich ein weiteres, etwa 20 m tiefer liegendes nach Nordosten anschlief3t. Das westliche Plateau ist
bewaldet, das dstliche mit Weingarten bedeckt. Die Anhohe ist im Westen von dem FliiRchen Cornap-
po und im Suden und Osten von dem Bach Montana eingegrenzt. Bemerkenswert ist, daf} 1907 etwa
400 m sudwestlich dieses Plateaus ein langobardisches Grab zerstort wurde3b.

1964 konnte G.C. Menis (Udine) bei Grabungen in der Kirche des hl. Gervasius - unmittelbar am
FuBRe des Hugels gelegen (Abb.5,1) - den Grundri eines frihmittelalterlichen Kirchenbaues
(6.//.Jahrhundert?) weitgehend freilegen36. Trifft die vorgeschlagene Lokalisierung des Castrum Ne-
mas und die Datierung des &ltesten Kirchenbaues3’ zu, so liegt die kastellzeitliche Kirche nur wenig
stidlich des Castrum.

Von Nimis sind etliche rdmische Kleinfunde bekannt3g, die jedoch keine Schliisse tber GréRRe und
Lage des rémischen Ortes zulassen.

Cormones (Cormons)

Die alteste Nennung des Castrum fallt ebenfalls in das Jahr 61039. Zwischen 628, als der Patriarch
Fortunatus von Agquileia nach Cormons ubersiedelte, und 737, als der Patriarchensitz unter Callixtus
nach Cividale verlegt wurde4), kam dem Platz als kirchlichem Zentrum groe Bedeutung zu. Die
Griinde, die Callixtus zur Ubersiedlung nach Cividale bewogen, lassen vermuten, daR Cormons im 7.
und frihen 8.Jahrhundert ein Zentrum des Romanentums war und wohl nur schwache langobardi-
sche Préasenz bot4'.

Das Castrum wurde schon seit langem auf dem dem Collio-Gebirge vorgelagerten Monte Quarin

3B Paulus Diaconus, Hist. Lang.lV, 37; vgl. Anm. 1.

5 Paulus Diaconus, Hist. Lang. V,22 (wie Anm. 1) S. 152:
..... aput Nemas castrum ...*.

¥ 0O.v.Hessen u. M. Brozzi, Schede di archeologia lon-
gobarda in Italia I: Friuli. Studi Medievali 3 Ser. 14, 1973,
1143 Nr. 14: zerstortes Grab von 1907 mit lorbeerblattfor-
miger Lanzenspitze in der Lokalitat ,Pra di Ponte" - Vgl.
Liste 2 Nr.7 und Abb. 8, Nr. 7.

3% G.C.Menis, Plebs de Nimis (1968) 88ff.; hier wird
Uber die Lokalisierung des Castrum und uber das langobar-
dische Grab nichts vermerkt. Zuletzt: Corpus della scultura
altomedievale 10 (wie Anm. 14) 3ioff.

31 Fur diese Datierung spricht auch die a.a.O. 53 Abb. 8

abgebildete Keramik, die ebenfalls vom Colle Santino, Peri-
ode 111 bekannt ist.

3 Moro (wie Anm.6) 143f.

39 Paulus Diaconus, Hist. Lang.lV, 37; vgl. Anm. 1.

40 Paulus Diaconus, Hist. Lang. VI,51 (wie Anm. 1)
S. 182: ,,Usque ad eundem enim diem superiores patriarchae,
quia in Aquileia propter Romanorum incursionem habitare
minime poterant, sedem non in Foroiuli, sed in Cormones ha-
bebant’. - Ferner: Chronaca Patriacharum GradensiumV;
MGH SS rer. Lang. et. Ital. saec.VI-IX (1879) 394: ,,aput
castrum Cormones super civitatem Aquileiam miliaria ip “

41 P.S. Leicht, Il ducato friulano nel racconto di Paolo
Diacono. Mem. Stor. Forog. 23, 1927, mff.
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2

Abb. 5. i vermutete Lage des Castrum Nemas nordlich von S. Gervasio; 2 vermutete Lage des Castrum Cormones auf dem
Monte Quarin. (Ausschnitte aus der Carta d’ltalia F° 25 1 S.O. und F° 40 A IVN.O.). M. 1125000.



Invillino-1bligo und die anderen langobardenzeitlichen Castra in Friaul 33

(Cuarin) unmittelbar nérdlich des heutigen Ortes Cormons als einzig mdglichem Punkt lokalisiert
(Abb. 5,2)". Das weitgehend plane, nach allen Seiten steil abfallende Plateau des Berges, auf dem sich
auch die 1618 verlassene mittelalterliche Burg befindet43, besitzt mit etwa 230 m L&nge und etwa 80 m
Breite ein relativ grofRes und vor allem siedlungsgiinstiges Areal. Am sudlichen Steilabfall befindet sich
auf halber H6he und in Spornlage (30 x 20 m) das vermutlich auf das 11.Jahrhundert zuriickgehende
Kirchlein Madonna del Soccorso. Gesicherte romische oder frihmittelalterliche Funde sind vom Pla-
teau nicht bekannt, hingegen einige wenige rémische Funde aus dem Bereich des heutigen Ortesé4.

Zusammenfassung

Die von Paulus Diaconus genannten friulanischen Castra liegen auf exponierten, von der Natur be-
gunstigten, also geschitzten Higeln mit Steilabféllen bzw., falls die vermutete Lokalisierung von Ne-
mas zutrifft, auf einer geschiitzten Spornlage. Ibligo, Osopus und Reunia zeigen untereinander die
gréRte Ubereinstimmung; in allen drei Fallen handelt es sich um steile Konglomerathiigel mit einem
relativ grof3en, siedlungsgunstigen Plateau (etwa zwischen 300 und 400 m Lange und 100-150 m Brei-
te) direkt am linken Tagliamento-Ufer (Inselberge). Die Castra von Osopus und Reunia liegen an der
westlichen, von lulia Concordia nach Norden fiihrenden romischen StraRe45, die an der gunstigen
Engstelle bei Reunia (Abb. 4) den Tagliamento Uberquert und nérdlich von Glemona in die Fernstralle
durch das Fella-Tal nach Noricum einmindet; nach L. Bosio kommt dieser im friihen Mittelalter er-
héhte Bedeutung zu (Abb. i)t6. In ihrem topographischen Erscheinungsbild sind weiter die benachbar-
ten Anlagen von Glemona und Artenia vergleichbar. Beide liegen auf den Burghiigeln inmitten der
heutigen Orte Gemona und Artegna, bieten im Vergleich zu Ibligo, Osopus und Reunia jedoch nur ein
kleines Siedlungsareal auf der Kuppe, jedoch siedlungsgiinstige kleine Terrassen unterhalb und um
diese herum. Auch hier ist die verkehrsgeographisch giinstige und daher strategisch' wichtige Lage
der beiden Castra an der von Noricum nach Aquileia filhrenden Fernstra3e hervorzuheben; Glemona
ist zudem nahe der Einmiindung der von lulia Concordia kommenden StraRe gelegen.

Waren die Castra militarisch genutzt, lagen in ihnen - wie die Forschung stets annahm - also lango-
bardische Besatzungen, so ergibt sich unter strategischen Gesichtspunkten folgendes Bild (Abb. 1u
Ibligo und lulium Carnicum sicherten und kontrollierten im Norden des langobardischen Herzog-
tumes im Falle duRerer Bedrohung die Mauria- und die Plockenpal3-Stralle (Abb. 6). Besatzungen in
Osopus, Reunia, Glemona und Artegna waren in der Lage, die friulanische Tiefebene, also das Haupt-
siedlungsgebiet der Langobarden (Abb. 8), sowohl zu sichern als auch zu kontrollieren. Besatzungen in
Glemona und Artegna konnten zudem im Falle auRRerer Gefahr die in die friulanische Tiefebene fih-
renden Hauptverkehrsstral3en sperren. Die Anlagen von Nemas und Cormons dienten dem unmittel-
baren Schutz der Hauptstadt Cividale.

4 Ebd. ni-118; zuletzt: S.Tavano, Cormons nell’Alto
Medioevo. Studi Gorizianj4o, 1966, 51-68; G.C. Menis,
Un secolo di storia del patriarcato di Aquileia a Cormons.
In: ,,Cormons*. 5i.Congr. Soc. filolog. friulana (Udine
1974) 71ff; C.G.Mor, Destino storico di Cormons.
Ebd.89ff.; zuletzt: S.Tavano, Il territorio di Aquileia
nell’alto medioevo. Note urbanistiche. In: Il territorio di

Aquileia nell’antichitd. Antichitd altoadriatiche 15,2 (1979)
654ff.

4) G.Nazzi, Storia di Cormons (1933); G.Zorzut, Il Ca-
stello di Cormons. ,Sot La Nape' 1970, 17-23.

44 Tavano (wie Anm.42) 53 m. Anm.8.

4 Quarina (wie Anm.8) 28ff.; Bosio, Evoluzione (wie
Anm. 10) Karte 1.

46 Bosio, Evoluzione (wie Anm. 10) 159 Karte 2.



Abb. 6. Die Umgebung von Invillino-1bligo mit Verlauf der R6merstralen (auf der Grundlage einer Kartenaufnahme von 1804). M. 1:100000.
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Die Lage der Castra auf schwer zu erobernden, gut geschutzten Higeln schlie3t aber auch und vor
allem ein, daf diese Platze nach einem geglickten feindlichen Einfall vorzigliche Rickzugs- und Ver-
teidigungsmaoglichkeiten boten, wie dies bei dem awarischen Einfall des Jahres 610 nach der Erobe-
rung von Cividale auch der Fall war; nur dies ist historisch gesichert. Weitergehende Folgerungen zur
strategischen' Bedeutung der von Paulus Diaconus genannten Castra — etwa im Sinne von Militéran-
lagen oder eines regelrechten Limes - kénnen weder durch die schriftliche Uberlieferung noch durch
verkehrsgeographische Argumente gestiitzt werden4T.

Im spekulativen Bereich bleiben auch zwangslaufig alle VVersuche, weitere von den Langobarden be-
nitzte Anlagen im Gelédnde nachzuweisen. Unter ihnen befinden sich vielleicht auch jene, in denen
sich die Langobarden - auf3er in den namentlich genannten Castra - gegen die Awaren verteidigten4s,
Erst Grabungen an den wenigen, aufgrund ihrer Lage und Gel&ndebeschaffenheit ernsthaft in Be-
tracht kommenden Punkten, wie zum Beispiel auf dem Higel von Buia slidwestlich von Artegna
(Abb. 2), auf den Burghuigeln von Udine und Gorizia (Go6rz) sowie auf dem Colle d’Ognissanti von
Sutrio an der PlockenpaR-StraRe, kdnnen hier vielleicht neue Anhaltspunkte liefern49,

Weder aus Paulus Diaconus noch aus den ubrigen, die friulanischen Castra betreffenden schriftli-
chen Uberlieferungen geht also hervor, ob tiberhaupt oder wenn ja, in welcher Weise diese von den
Langobarden besetzt waren. Eine vermutlich gréf3ere Zahl von Langobarden ist in den Castra - wie
erwéhnt - nur fur das Jahr 610 gesichert, als die Awaren Cividale erobert hatten, also der Feind bereits
im Landesinneren stand. Eine &hnliche Situation scheint sich auch 663 ergeben zu haben, als nach ei-
nem weiteren Einfall der Awaren und nach dem Tode des Langobardenherzogs Lupus sich wiederum
Langobarden in befestigte Anlagen (castella) zuriickziehen muf3ten50. Da es sich hierbei eindeutig um
Ausnahmesituationen handelt, die nicht ohne weiteres auf Friedenszeiten Ubertragbar sind, bleiben so-
mit die Starke eventuell in den Castra (Castella) liegender langobardischer Besatzungen und auch die
Dauer ihrer Prasenz in Friedenszeiten offen; die genannten Quellenstellen geben hierzu - dies sei
nochmals betont - keine konkret verwertbaren Hinweise. Mdglich ist, daf starke Besatzungen stindig
in allen oder in einigen der Castra lagenbl; tréfe dies zu, so kdnnen sie aber in Anbetracht der besiedel-

41 Diese Annahme zieht sich wie ein roter Faden durch
die landesgeschichtliche Literatur; genannt seien als Beispie-
le nur: Leicht (wie Anm.41) iijf.; Mor, 11 Limes! (wie
Anm. 6) 190 ff. m. Abb. 1; zuletzt noch L. Bosio, Le fortifica-
zioni tardoantiche del territorio di Aquileia. In: Il territorio
di Aquileia nell’antichitd. Antichitd Altoadriatiche 15,2
(1979) 515-548 (der Autor fuhrt diese ,Militaranlagen! so-
gar in rémische Zeit zurlick); ders., Strade (wie Anm. 10);
Zaccaria ebd. 87 ff.; M.Brozzi, Stanziamenti militari longo-
bardi. Ebd. 97-109. - In der deutschen Forschung z.B.
Schneider (wie Anm.3) 18f u. 138; so schon L.M. Hart-
mann, Iter Tidentinum. Jahresh. Osterr. Arch. Inst.2, 1899,
Beibl. 1.14.

48 Mor, 11 Limes' (wie Anm.6) passim, unter Hinzuzie-
hung zahlreicher ,Anlagen®, fur die fruhmittelalterliche
Quellenbelege fehlen. - Paulus Diaconus, Hist. Lang. 1,37
(wie Anm. 1) S. 129: ,,Pari etiam modo et in reliquis Castellis,
ne Hunnis, hoc est Avaribus, praedafierent, se communivere”.

49 Buia: von hier z.T. reich ausgestattete langobardische
Graber (Brozzi [wie Anm.35] 1143); Miotti (wie Anm.31)
69-75; *n der Kirche San Lorenzo auf dem Mittelteil des
Hugels von Buia wurden kirzlich von G.C. Menis Grabun-
gen durchgefihrt, wobei Reste einer frihchristlichen Kirche
(6.Jahrhundert?) freigelegt wurden; der Kirchengrundrif3

18Rt sich wegen Stdérungen durch nachfolgende Kirchen-
bauten nicht rekonstruieren; dazu spétantik-friihmittelalter-
liche Gréber mit Girtelschnallen und Schmuck, darunter
ein Ohrringpaar mit aufgeschobenen Perlen; Grabungen in
der zweifelsohne auf dem Hugel von Buia anzunehmenden
Siedlung der Spatantike bzw. des friihen Mittelalters stehen
noch aus: G.C.Menis, Ricerche archeologiche nella Pieve
di Buia (Friuli). Relazione preliminare delle Campagne
1980-1981. Aquileia Nostra53, 1982, 17-100. - Sutrio:
Moro (wie Anm. 6) ijoff.; Miotti (wie Anm.5) 136-138. -
Udine: V.Bierbrauer, Die ostgotischen Grab- und Schatz-
funde in Italien (Spoleto 1975) 328f. Taf. 90,1. - VVgl. neuer-
dings auch Forgaria am westlichen Tagliamento-Ufer ge-
genuber dem Castrum von Ragogna (Reunia): F.Piuzzi, Il
territorio del Comune di Forgaria: Le fonti archeologiche.
Studi di Ricerche, hrsg. v. Istituto Italiano dei Castelli, Se-
zione Friuli - Venezia Giulia, 7, 1984, 27 ff. m. Plan Abb. 5
und Fundmaterial S. 33 ff.; zur Lage vgl. hier Taf 7,1 und
Abb. 4.

5 Paulus Diaconus, Hist. Lang. V,20 (wie Anm. 1) S. 152:
,.-.. reliqui, qui remanserant seseper castella communiunt”.

51 Hiervon geht die historische Forschung in der Regel
aus, jedoch - soweit ich dies iberblicke — ohne néhere Be-
grundungen.
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baren Flache in einigen der oben beschriebenen Anlagen im Normalfall keineswegs sehr grof3 gewesen
sein. Denkbar ist aber auch, daf in ruhigen Zeiten nur zahlenméfig kleine Besatzungen oder gar nur
Posten in den Castra stationiert waren, deren Aufgabe dann vornehmlich in der Sicherung des Her-
zogtums nach innen gegeniiber dem Romanentum bestanden haben dirfte. Erst im Falle der Gefahr
kdnnen diese dann aus den in der Umgebung der Castra siedelnden Arimannen und vielleicht auch
von der Hauptstadt Cividale aus verstarkt worden sein. Welche Mdéglichkeit unter den genannten,
ohnehin spekulativen die wahrscheinlichere ist, kann also von mehreren Faktoren abh&ngen, die aus
der schriftlichen Uberlieferung jedenfalls nicht zu entnehmen sind. Eagen Besatzungen in den Castra,
so hangt ihre Starke und die Dauer ihrer Prasenz schlieflich auch noch von der Zahl der Arimannen in
Friaul ab, was in der Forschung bislang unbertcksichtigt blieb. Weder die historische Forschung
(S. 37f) noch die Arché&ologie mit Hilfe der Gréberkunde (S. 41) kénnen hierzu derzeit auch nur an-
nahernd gesicherte quantitative Angaben liefern; es ist vollig unbekannt, wie grof’ die Zahl der ariman-
ni bzw. exercitales, die als liberi homines zum Kriegsdienst herangezogen werden konnten, im spéten 6.
und 7.Jahrhundert war52

Am Beispiel der Rebellion des Ansfrit, die von Reunia (Ragogna) ausging (S. 29), wird noch eine
weitere Interpretationsmoglichkeit deutlich, ndmlich die, dal} unter bestimmten politischen Bedingun-
gen eine solche Anlage Ausgangspunkt und Zentrum innerlangobardischer Auseinandersetzungen ge-
wesen sein kann. Aus diesem Ereignis kann jedoch kaum der weitergehende Schlufl gezogen werden,
dal? Anlagen dieser Art generell als standige Sitze langobardischer Adelsfamilien dienten, da weitere
einschlagige Hinweise in den Quellen fehlen. Zur Beantwortung dieser Frage ist nicht zuletzt die noch
ausstehende Klarung der rechtlichen Besitzverhéltnisse der Castra von Bedeutung. Waren diese Her-
zogsgut, was anzunehmen ist, oder befanden sie sich im Besitz jener Adelsfamilien (farae), was un-
wahrscheinlich zu sein scheint? Dies ist fir die hier interessierende Friihzeit des 6. und /.Jahrhunderts
(noch) nicht geklért.

Vollig offen und bislang noch nicht diskutiert ist schlieRlich das Problem, ob und wenn ja, in wel-
chem Umfang nun auch romanische Bevolkerungsteile in einzelnen oder in allen Castra siedelten bzw.
siedeln durften. Da der schriftlichen Uberlieferung hierzu ebenfalls keine Angaben zu entnehmen
sind, kann nur die Archdologie weiterhelfen.

Ungeklart und aus der schriftlichen Uberlieferung ebenfalls nicht sicher zu beurteilen ist zuletzt
noch das Alter der von Paulus Diaconus Uberlieferten Anlagen. VVor dem Jahre 610 werden - wie be-
kannt - allein Reunia und Osopus namentlich erwahnt, als Venantius Fortunatus diese im Jahre 565
auf seiner Reise nach Tours passierteb3. So grinden sich die gelegentlich geduf3erten Vermutungen,
dal? diese Castra ,,vorlangobardischen Ursprungs“5 oder ,,byzantinische Neuanlagen“3 sein konnten,
auf zwar vorstellbare, aber eben nur allgemeine historische Erwéagungen (S. 335 ff.).

Es liegt somit auf der Hand, dal3 neue Argumente und Ergebnisse zu diesem vielschichtigen Fragen-
komplex - Art und Weise der langobardischen Besatzung, romanische Bevdlkerung in den Anlagen
und das Alter der Castra — im wesentlichen von Seiten der Archéologie zu erhoffen waren. Die mog-
lichst vollstdndige Ausgrabung zumindest einer dieser Anlagen konnte also einen ersten Schritt in die-
ser Richtung bedeuten.

5 Zu den Arimannen zuletzt und mit Literatur: G.Ta- L.M.Hartmann). Vgl. ferner S.337 Anm.12 (mit weiterer
bacco in: Lexikon des Mittelalters 1,j, 932f. Literatur); so zuletzt auch Bosio (wie Anm.47) 515-548.

SI Vgl. Anm. 28. Il L. Schmidt, Die clusurae Augustanae. Germania 11,

14 Schneider (wie Anm. 3) 19; ders., Zur Entstehung der 1927, 37; vorsichtiger ders., Geschichte der deutschen Stam-
etschlandischen Sprachgrenze. Elsass.-Lothring. Jahrb.8, me bis zum Ausgang der Vélkerwanderung. Die Ostgerma-

1929, 43 m. Anm.i (mit Verweis auf die Arbeit von nen ’(1969) 586.
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Langobardische Siedlungen
NACH HISTORISCHEN UND ORTSNAMENKUNDLICHEN QUELLEN

Die landesgeschichtliche Forschung hat sich seit P. S. Leicht’6 und F. Schneider57 bis hin zu den Arbei-
ten C. G. Mors’8 immer wieder mit der langobardischen Siedlung und Siedlungsweise in Friaul be-
schaftigt. Angesichts des sparlichen Quellenmaterials fur die Frihzeit hat man versucht, mit Hilfe der
Urkunden des 9. und 10.Jahrhunderts sowie auch aus jingerer Zeit die langobardische Siedlung des
6—8.Jahrhunderts zu erschlieRen. Dieses Bild wurde ergénzt und teilweise auch gestutzt durch Ergeb-
nisse der Sprachforschung, insbesondere der Ortsnamenforschung, indem man sich der Ortsnamen
langobardischen Ursprungs bediente’d. Diese und nun auch die Flurnamen langobardischen Ur-
sprungs haben sich durch die Arbeiten von C. Battisti und vor allem von G. Frau in jingster Zeit ver-
vielfacht60. Hingegen sind die Ergebnisse der historischen Forschung seit kurzem durch die Arbeit von
G.Tabaccob!l in zwei wesentlichen Punkten modifiziert und teilweise auch in Frage gestellt worden,
némlich erstens in der inhaltlichen Definition der Arimannen selbst, also der langobardischen Liberi ho-
mines, die zum Heeresdienst herangezogen werden konnten (exercitales), und zweitens - was in dem
hier interessierenden Zusammenhang besonders wichtig ist - mit der Feststellung, daf3 seit dem 9. Jahr-

3% P.S. Leicht, Ricerche sull’arimannia. Atti dell’Accad. di
Scienze, Lettere ed Arti di Udine. 3.Ser. 9, 1901/02 (1903);
ders., Il ducato friulano (wie Anm.41) 111 ff.

57 Schneider (wie Anm. 3).

5% C.G.Mor, Lo Strato longobardo nel VII secolo. In:
V. Settimane di Studio del Centro Italiano di Studi sull’Alto
Medioevo (Spoleto 1958) 271 ff.; ders., Dal ducato longo-
bardo del Friuli alia Marca franca. Mem. Stér. Forog. 42,
1956/57, ders., La Carnia nell’Alto Medioevo: Ari-
mannie e castelli. In: ,Ce fastu?" 38, 1962 (1963) 76ff. - Fir
das westlich an Friaul anschlieBende Gebiet in &hnlichem
Sinne: G. Fasoli, Tracce d’insediamenti longobardi nella zo-
na pedemontana tra il Piave e I'Astico e nella pianura tra Vi-
cenza, Treviso e Padova. In: Atti del i° Congr. Internaz. di
Studi Longobardi, Spoleto 1952 (1952) 303 ff.; dies, gene-
rell: Considerazioni sul problema degli stanziamenti longo-
bardi in Italia. In: Atti del Convegno di Studi Longobardi.
Udine-Cividale 1969 (1969) 49-57. Vgl. zuletzt die vorziig-
liche, problemorientierte, nuchtern bilanzierende und
knapp zusammenfassende Arbeit des Arché&ologen
G. P. Brogiolo, La campagna dalla tarda antichita al 900 ca.
d.C. Arch. Medievale 10, 1983, 73-88 (bezogen auf Ober-
italien) und ders., Problemi dell’insediamento tra eté roma-
na e alto Medioevo. In: Atti del 1° Convegno Archeologico
Regionale (Mailand 1980) 259-70.

”> D. Olivieri, Saggi di una illustrazione generale della to-
ponomastica veneta (1914), ’(1961); E.Gamillschegg, Ro-
mania Germanica 2 (1935) 59ff.; M.Pfister, Gli elementi
longobardi nell’ltaliano. In: Incontri linguistici 7, 1983,
115-141 (mit weit. Lit.), bes. 118 ff.

60 C. Battisti, Cenni preliminari ad un inquadramento del
lessico friulano. Studi Goriziani 14, 1953, 5ff.; G.Frau,
Contributo alia conoscenza dell’elemento longobardo nella
toponomastica friulana. In: Atti del Convegno di Studi Lon-
gobardi 1969 (1969) 165 ff. (fur die Provinz Udine bereits
47 Nachweise); G.B. Pellegrini, La genesi del friulano e le
soprawivenze linguistiche longobarde. Ebd. 135-153; zu-
letzt: G.Frau, Dizionario toponomastico Friuli - Venezia
Giulia (Udine 1978).

6' G.Tabacco, | liberi del re nell’ltalia carolingia e postca-
rolingia (1966); ders., Dai possessori dell’eta carolingia agli
esercitati dell’eta longobarda. Studi Medievali 3.Ser. 3,
1969, 221 ff.; O.Bertolini, Ordinamenti militari e strutture
sociali dei Longobardi in Italia. In: Ordinamenti militari in
Occidente nell’alto Medio Evo. XV. Settimane di Studio del
Centro Italiano di Studi sull’Alto Medioevo (Spoleto 1968)
429-607; zuletzt knapp zusammenfassend: G.Tabacco,
Arimannia, Arimannen. In: Lexikon des Mittelalters 1,5,
932f.
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hundert die arimanni uns als vor allem ethnisch uneinheitliche Personenverbénde entgegentreten, die
auch nicht-langobardische, eben romanische Bevdlkerungsgruppen umfassen kénnen. Dies wiirde be-
deuten, dal3 zumindest nicht alle arimarmiae der Spéatzeit ohne zusétzliche Kriterien in die Frihzeit des
6. bis 8.Jahrhunderts zuriickprojiziert werden dirfen. Angesichts dieser methodischen Einwéande ge-
geniber der alteren Forschung bleibt die erneute Durcharbeitung der bisher vorliegenden Ergebnisse
zur langobardischen Siedlung in Friaul durch die landesgeschichtliche Forschung abzuwarten; die
Verbreitung und Dichte der langobardischen Aufsiedlung in Friaul ist gegenwartig mit Hilfe von
schriftlichen Quellen und auch von Ortsnamen also meist nur ungenau zu umschreiben; in diese neue
Durcharbeitung langobardischer Siedlung in Friaul wére auch eine kritische Sichtung der Schen-
kungsurkunden des 8. und 9.Jahrhunderts einzubeziehen, aus denen vorkarolingischer, langobardi-
scher Grundbesitz in Friaul erkennbar wird62. Erst dann wird man die hier interessierende Frage ange-
hen kdnnen, wie sich die langobardische Siedlung aus historischer Sicht - sowohl kleinrdumig als auch
auf den gesamten friulanischen Dukat bezogen - zu den oben aufgefiihrten Castra verhalt. Dies gilt in
besonderem MaRe fiir das am weitesten westlich gelegene Castrum von Ibligo, das nach dem gegen-
waértig aus Griinden der Quellenlage ebenfalls unzuverléssigen Bild der Verbreitung der langobardi-
schen Grabfunde in Friaul (Abb. 8; vgl. S.41) am Rande oder gar abseits des langobardischen Sied-
lungsschwerpunktes des 6./-j. Jahrhunderts in der friulanischen Tiefebene zu liegen scheint.

Die archaologische Quellenlage fur das 5.-7.Jahrhundert

Die Quellenlage ist - insgesamt gesehen - wenig befriedigend. Dies hangt wesentlich mit den Schwie-
rigkeiten zusammen, denen sich die zustdndige Denkmalpflegebehdrde in Padova wegen des ausge-
dehnten Arbeitsgebietes lange Zeit gegeniibersah63. GroRere planmélige Ausgrabungen von Graber-
feldern und Siedlungen oder auch kleine Nachuntersuchungen an bereits bekannten Fundstellen wa-
ren daher in der Regel kaum mdglich.

Versucht man dennoch einen Uberblick tiber die Quellenlage des 5. bis /.Jahrhunderts in Friaul zu
gewinnen, so ist zundchst zwischen der archdologischen Hinterlassenschaft der romanischen Bevolke-
rung von der Zeit um 400 bis in das 7./8.Jahrhundert und der der germanischen Volksgruppen im 6.
und /.Jahrhundert (Ostgoten und Langobarden) zu trennen.

Wie bekannt, bestattete die christlich-romanische bzw. romanisierte Bevolkerung in dieser
Zeit ohne Beigaben. Da die Ausnahmen von dieser Regel vermehrt im Alpengebiet und am Sidrand
der Alpen zu beobachten sind, kénnen auch fur Friaul einige beigabenfiihrende Gréber dieser Volks-
gruppe angefihrt werden (Abb. Einer grofleren Zahl von nicht fachménnisch geborgenen Gré-
bern stehen nur wenige gut beobachtete und geschlossene gegentber, so dal? Aussagemdglichkeiten
Uber Grab- und Bestattungssitten sowie zur Tracht vom Friulaner Material her kaum bestehen; dies
gilt in gleichem MaRe fir jedwede siedlungsgeschichtlichen Fragestellungen, auch unter EinschluR der
wenigen, zuféllig bekannt gewordenen beigabenlosen Plattengrabert5, die wohl dem romanischen

62 M. Brozzi, Tracce del possesso terriero longobardo nel 6) Mit einem sehr kleinen Stab von wissenschaftlichen
ducato del Friuli. Mem. Stér. Forog. $3, 1973, 38 ff. (vorwie- Mitarbeitern waren die Provinzen der Tre VVenezie bis in die
gend Schenkungen an Sesto al Rhegina; 8.Jahrhundert: siebziger Jahre zu betreuen.

Nr. 1-8, 16-18, 21, 23); ders., Il ducato longobardo del 64 Liste 3.

Friuli (197s) 100ff. 65 Liste 4.
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Abb.7. A Romanische Fundorte des 5.-8.Jahrhunderts in Friaul (Fundortnachweis: Liste 3); m langobardenzeitliche Castra.
M. 11750000.

Volkstum dieser Zeit zuzurechnen sind66. Auch die Zahl der zur Verfiigung stehenden Fundplatze ist
fur solche Untersuchungen zu gering: Nur von Firmano bei Cividale67 ist eine groRere Nekropole mit
tberwiegend romanischen Bestattungen bekannt; sonst handelt es sich in der Regel um einzelne zufal-
lig entdeckte Gréber, die in der Mehrzahl zweifelsohne zu Grabgruppen oder Graberfeldern gehéren
dirften. Aus Aquileia und Concordia liegen immerhin zwo6lf Fibeln, ein Armreif und ein Ohrring als
romanisches Trachtzubehdr vor68. Da zu ihnen keine Angaben bekannt sind, bleibt offen, ob alle Stik-
ke aus zerstorten Grébern oder — was zu vermuten ist - einige auch aus Siedlungszusammenhéngen
stammen; an ihrer relativ grolRen Zahl 1af3t sich jedoch ermessen, daR bei guten stratigraphischen Be-

66 Vgl. Anm. 69 und Invillino 1, 23. 68 Liste 3 Nr. 14 und 22.
67 Liste 3 Nr. 11.
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Abb.8.®Langobardische Fundorte in Friaul (Fundortnachweis: Liste2); m langobardenzeitliche Castra. M. 1:750000.

obachtungen in den beiden rémischen Stadten kiunftig auch Ergebnisse fir ihre Besiedlungsgeschichte
wahrend des 5. bis 7. Jahrhunderts zu erzielen sein durften.

Chronologische Fragen des hier aufgefuhrten Fundstoffes (Liste 3; Abb. 7), aber auch die Beweis-
fihrung, daR diese Gréber der einheimischen-romanisierten Bevélkerung zuzurechnen sind, kénnen
angesichts der geschilderten Quellenlage somit nur unter Einbeziehung des gesamten romanischen
Materials im mittleren und 6stlichen Alpenraum befriedigend abgehandelt werden (S. 18)69.

69 Vgl. S. 145 ff. - Zur summarischen Umschreibung ro-
manischen, alpinen Fundgutes zuletzt: V.Bierbrauer, Kon-
tinuitatsprobleme im Mittel- und Ostalpenraum zwischen
dem 4. und /.Jahrhundert aus archaologischer Sicht. Ber. z.
dt. Landeskunde 53, 1979, 343 ff.; fur Friaul: M.Brozzi,

Tracce di populazione romana nel Friuli altomedievale. ,Sot
La Nape' 1972; fur den alpinen Raum: ders., Contributo per
uno Studio sulla cultura e sugli insediamenti della popola-
zione autoctona romanizzata del VVI-VII secolo con par-
ticolare riguardo alle Zone alpine. Quaderni ticinesi di
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Wie erwahnt, fehlen auch umfangreiche, das 5. bis 7. Jahrhundert betreffende Siedlungsgrabungen.
Kleinere, vorzeitig abgebrochene Untersuchungen wurden von polnischer Seite in Torcello bei Vene-
dig in den Jahren 1961 und 1962 durchgefihrt70.

Wahrend fiur die erste Hélfte des 6.Jahrhunderts nur einige ostgotische Frauengréber aus
Aaquileia und Udine vorliegenil, was aber in erster Linie mit der spezifischen ostgotischen Bestattungs-
sitte zusammenhangt7?, ist die arch&ologische Hinterlassenschaft der langobardischen Bewohner
Friauls in der zweiten Halfte des 6. und im 7. Jahrhundert besser zu beurteilen. Da sie - im Gegensatz
zu den Ostgoten und in Ubereinstimmung mit den anderen germanischen Stimmen - gemeinsam in
grolReren Graberfeldern bestattet wurden, ist eine gréf3ere Zahl von langobardischen Bestattungsplat-
zen bekannt geworden (Abb. 8). Es ist das Verdienst von M.Brozzi, diese erst kirzlich listenartig und
mit einer Verbreitungskarte zusammengestellt zu haben73. Nimmt man als gesicherte Kriterien fir den
Nachweis langobardischer Graber die Waffen- und Sporenbeigabe in den Mé&nnergrabern (6. und
7.Jahrhundert) und die Fibelbeigabe bestimmter Typen (Bugelfibeln mit Tierstil-Dekor; S-Fibeln)
bzw. die damit verbundene spezifisch germanisch-langobardische Tracht (im 6.Jahrhundert) in Frau-
engrabern, so sind abgesehen von den Gréberfeldern in und um Cividale noch weitere 40 Fundorte,
z.T. mit mehreren Fundstellen, nachweisbar (Abb. 8p4. Leider handelt es sich in den meisten Fallen -
wie bei den Bestattungsplatzen der romanischen Volksgruppe auch - nur um wenige Gréber von zu-
fallig angeschnittenen Nekropolen. Systematische Untersuchungen fanden auch hier an keiner dieser
Fundstellen statt. GroRere Gréberzahlen sind nur von San Salvatore bei Maiano (vermischte Inventa-
re), von San Vito di Fagagna (12 Gréber), von einem Gréberfeld zwischen Porpetto und Gonars (ver-
mischte Inventare) und von Moraro (vermischte Inventare) bekannt75. Vergleichsweise am besten er-
forscht ist naturgemaf die Hauptstadt des langobardischen Dukates Friaul, Cividale (Forum lulii)76.

Immerhin zeichnet sich eine Haufung der langobardischen Bestattungsplatze im Tal des Natisone
um Cividale wie generell in der siedlungsgiinstigen friulanischen Tiefebene ab (Abb. 8). Fir einen be-
trachtlichen Teil der Fundstellen 1483t sich kein Bezug zum StraBennetz der Spatantike bzw. des frihen
Mittelalters erkennen. Die randliche Lage von Invillino zu diesem trotz der schlechten Quellenlage
grob erkennbaren langobardischen Siedlungsschwerpunkt ist deutlich. Die Klarung kleinrdumiger
siedlungsgeschichtlicher Fragen - z.B. das genaue Lageverhéltnis von langobardischen zu romani-
schen Nekropolen bzw. Siedlungen im Katasterplan - ist jedoch gegenwartig leider nicht mdglich.

numism. e ant. dass. 1976, 301-312; ders., Oggetti di Orna-
mente, dei popoli alpini in etd altomedievale. In: Aquileia e
I’arco alpino. Antichitd Altoadriatiche 9 (1976) 505-516.

70 L. Leciejewicz, E.Tabaczynska, S.Tabaczyhski, Tor-
cello. Scavi 1961-62. Istituto nazionale d’archeologia e sto-
ria dell’arte. Monografie 3 (1977). - Landliche spatantik-
fruhmittelalterliche Siedlungen sind in Friaul nicht und im
Ubrigen Italien nur in wenigen Einzelféallen und nur mit klei-
nen Ausschnitten untersucht (vgl. Bierbrauer: Anm.69).

71 Bierbrauer (wie Anm. 49) 255 f., 335 f. u. 322ff.

72 Ebd. 61 ff.

73 O.v.Hessen u. M.Brozzi, Schede (wie Anm.35)
1136-1151; zuletzt fir ganz Oberitalien: V. Bierbrauer, Die
germanische Aufsiedlung des 6stlichen und mittleren Alpen-
gebietes im 6. und 7.Jahrhundert aus arché&ologischer Sicht.
In: H.Beumann u. W. Schrdder (Hrsg.), Fruhmittelalterli-
che Ethnogenese im Alpenraum. Nationes 5 (1985) 9ff. mit
Abb. 3 und Kartenbeilage. - Fir Friaul vgl. auch: M. Brozzi,
Il ducato longobardo del Friuli (1975) 57-69 (Wiederab-
druck bzw. auch Zusammenstellung seiner &lteren Arbei-

ten). — FUr das 6Ostlich anschlieBende Gebiet um Goérz und
das Wippach-Tal: Arh. Vestnik29, 1978, 464 ff. u. Goriski
Letnik7, 1980, 19ff. m. Anm.8-10; fur das westlich an-
schlieRende Gebiet des Dukates von Ceneda: M.Brozzi, I
ducato longobardo di Ceneda. Appunti di storia e di archeo-
logia. Forum lulii 6, 1982, 85 ff. m. VVerbreitungskarte Taf. !
S.87 (ohne Literaturangaben zu den Fundorten). Brozzi
trennt jedoch nicht immer streng zwischen gesicherten ro-
manischen und langobardischen Fundorten.

74 Liste 2. 75 Liste 2 Nr.9, 11, 36 und 33.

76 Zusammenfassend behandelt und mit Nachweis der
Literatur fur die einzelnen Bestattungsplétze intra und extra
muros: M. Brozzi, Zur Topographie von Cividale im friihen
Mittelalter. Jahrb. RGZM15, 1968, 134-145; Wiederab-
druck: Topografia e struttura dei cimiteri longobardi in Fo-
rum lulii (Cividale del Friuli). In: Atti del Convegno Inter-
naz. sul tema: La civilta dei Longobardi in Europa (Roma/
Cividale 1971). Accad. Naz. dei Lincei, Anno 371, Quader-
no 189 (Rom 1974) 471-479; ders., Schede (wie Anm.35)
Nr. 1136-1141.
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Topographie, Kirche Santa Maria Maddalena und mittelalterliche Burg

Der Colle Santino von Invillino, unmittelbar am nérdlichen Ufer des Tagliamento gelegen (Taf. 1-4),
ist 57 m hoch, an seiner Sohle etwa 630 m lang (in Talrichtung) und in seinem Mittelteil bis zu 190 m
breit (Taf. 1; 3; 4). Nur im Westteil besitzt er ein weitgehend planes, siedlungsguinstiges Plateau, das
von seiner Westspitze bis zur Kirche S. Maria Maddalena auf der Mittelkuppe des Hugels knapp
200 m lang ist; seine groRte Breite betrégt hier bis zu 100 m (Taf. 4-5; Beil. 1,1). Er ist ein typischer,
nach Norden, Siiden und Westen meist senkrecht abfallender Inselberg; nur seine Ostflanke ist weni-
ger steil f  2,2; J, 1). Der Higel besteht aus einem sehr erosionsanfélligen Konglomerat, das einer-
seits die leicht wellige Oberflache des Westplateaus (Taf. 3) wie auch andererseits die stark gegliederte
Oberflache im Ostteil (Taf. 3,1) erklart. Zwischen dem grasbewachsenen Westplateau und der Kirche
auf der Mittelkuppe liegt eine vom ndrdlichen bis zum stdlichen Steilabfall reichende, bis zu sechs
Meter tiefe Mulde, die nur im Norden kiinstlich durch moderne Erdabtragung noch weiter vertieft ist.
Das kleine Plateau um die Kirche (Taf. 8,2) ist an seinen Randern kunstlich aufgeschittet und verbrei-
tert, um gentigend Raum fiir den umgebenden Friedhof zu schaffen, der lange Zeit von den umliegen-
den Ortschaften mitbenutzt wurde; heute ist er immer noch der Ortsfriedhof von Invillinol. Unmittel-
bar dstlich hinter der Kirche senkt sich das Gelande zu einer bis zu zwolf Meter tiefen Mulde (Taf. 3,1),
die bei der Anlage der mittelalterlichen Burg (S. 46) weiter verbreitert und teilweise auch eingeebnet
wurde. Sie trennt die Mittelkuppe mit der Kirche vom ,Ciastelat’, dem héchsten Punkt des Hugels im
Osten, einem turmartig aufragenden Fels mit einem kleinen Plateau von etwa 30 x 15 m Flache. Das
wie die Mulde heute Uberwiegend mit Niederholz bestandene Gipfelplateau senkt sich nach Osten um
etwa funf Meter ab, um dann mit einem spornartigen, stark abfallenden Vorsprung zungenférmig zu
enden.

Die ,Pieve’ Santa Maria Maddalena (Taf. 3) war lange Zeit Mittelpunkt und Mutterkirche eines grof3e-
ren Pfarrbezirkes, zu dem die Kirchen von Verzegnis, Lovasio, Villa di Villa (Villa Santina), Lauco,
Alegnidis, Vinaio, Avaglio, Trava und Esemon di Sopra gehdrten. Diese Kirchenorganisation zerbrach
erst im Jahre 1808, als der Kirche San Lorenzo von Villa (Santina) Pfarrechte zugesprochen wurden2

Die dreischiffige Kirche geht in ihrem heutigen Bauzustand (Taf. 3; 8,2) im wesentlichen - wie allge-
mein angenommen - auf das 16.Jahrhundert zuriick. Prazise Angaben zur Errichtung des ersten drei-
schiffigen Baues sind jedoch nicht mdglich, da Urkunden zur &lteren Baugeschichte nicht vorzuliegen

' Wie auch noch heute wurde an drei Seiten der Kirche - 2 Toller (wie Anm. 1) 130f.; auf die Bedeutung der Pieve-
im Westen, Osten und Siiden, die Nordpartie fallt gelande- Organisation und ihr hohes Alter machte u.a. C.G.Mor
bedingt aus - bereits im Jahre 1602 bestattet (Bericht des aufmerksam: Sulla formazione plebenale della zona gori-
Mons. Agostino Bruno; vgl. M.Toller, Villa Santina ed In- ziana. Gorizia (Udine 1969) 176-185.

villino con le filiali [1970] 114).
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scheinen3. Gesichert ist jedoch, daf dieser Bau im Jahre 1570 bereits bestanden hat, was aus einem Bild
des Udineser Malers Giovanni Antonio Agostini mit der Taufe Jesu im siidlichen Seitenaltar hervor-
geht4d. Der geschnitzte, qualitatvolle, der Maria Magdalena geweihte Hauptaltar, ein Werk des be-
kannten Bildhauers und Schnitzers Domenico daTolmezzo (1448-1507), sichert einen Kirchenbau an
dieser Stelle bereits fir das zweite Drittel des 15.Jahrhunderts5. Er 188t sich weiter bis zum Jahre 1229
nachweisen, da die Klerikerliste der Pieve bis zu diesem Zeitpunkt weitgehend liickenlos zuriickzuver-
folgen ist6.

Auf einen wesentlich dlteren VVorgangerbau deuteten jedoch die beiden heute in die innere Siidwand
des Chores eingemauerten Chorschrankenfragmente des 8-/9.Jahrhunderts hin, die 1955 bei Renovie-
rungsarbeiten neben alteren Mauerfundamenten unter dem FuRboden vor dem Chor gefunden wur-
den78In die Pfeilerfragmente sind die wenig qualitatvollen Darstellungen eines Weinstockes und einer
Blattranke eingearbeitet (Taf. 9,2-3; vgl. Invillino 11, 135). In die gleiche Richtung wies auch ein In-
schriftenstein mit der Darstellung zweier L&mmer wohl aus der ersten Héalfte des 8.Jahrhunderts, der
im Zusammenhang mit einem frihen Kirchenbau den Presbyter lanuarius mit zwei weiteren Klerikern
mit germanischen Namen nennt (Taf*i)*.

Da hierdurch eine Kirche des 8-/9.Jahrhunderts an dieser Stelle zumindest sehr wahrscheinlich zu
sein schien, ruckte auch die Frage nach einer langobardenzeitlichen ,Kastell*-Kirche bereits vor Gra-
bungsbeginn in den Bereich des Mdglichen. Die Untersuchung des Kircheninneren war daher Be-
standteil des Grabungsprogrammes (S. 12). Neben den historisch-topographischen Uberlegungen wa-
ren somit auch die Chorschrankenfragmente und der Inschriftenstein ein zusétzlicher Hinweis dafur,
das Castrum Ibligo auf dem Colle Santino anzunehmen, ein weiteres Argument fur die Auswahl des
Higels als Grabungsplatz.

Die mittelalterliche Burg, nicht zuletzt wegen ihrer exponierten Lage auf dem Colle Santino eine der
bedeutendsten Carniens, ist urkundlich zum ersten Male im Jahre 1219 im Besitze des Grafen Fried-
rich von Caporiacco anladBlich einer Fehde mit dem Patriarchen von Aquileia, Bertold von Andechs,
erwahnt. 1281 wechselte die Burg samt Huigel (della cima alla radice) in den Besitz der Patriarchen tber
und wurde 1340 den Bridern Hermann, Heinrich und Franz von Carnien (Luincis) zu Lehen gegeben.
1353 erfolgte die Zerstérung und Einebnung der Burg durch den Patriarchen Nikolaus von Luxem-
burg9. Die Burg wurde danach zumindest in Teilen wieder instand gesetzt; bis zum Jahre 1441 wird sie

5 Eine erneute Durchsicht des Quellenmaterials zu Invil-
lino im erzbischoflichen Archiv in Udine durch G. C. Menis
(Udine) steht noch aus.

4 PRO D IOE/PAPTA VENERIO PLEB IN PLEBE DO-
CENTE IOES. ANT. s. AUGUST. NI UTINENSIS PINXIT
1570. - Die erste Beschreibung der dreischiffigen Kirche
geht - soweit ich sehe - auf das Jahr 1602 zurick (A. Bruno,
vgl. Anm. 1).

5 G.Marchetti und G. Nicoletti, La scultura lignea nel
Friuli (1956) 52f.

6 Liste bei Toller (wie Anm. 1) 140ff.

7 Die Arbeiten wurden unter Leitung des damaligen
Ortsgeistlichen Don Giuliano de Crignis durchgefiihrt; Ma-
RBe der Pfeiler: 11x29 cm bzw. 10x18 cm, ihre Stérke ist
unbekannt (vermauert); Corpus della scultura altomedieva-
le 10: Le Diocesi di Aquileia e Grado, hrsg. v.A.Tagliaferri
(Spoleto 1981) 33f. Nr. $00 u. $01.

8 Der in das Museo Arch. Nazionale nach Cividale ver-

brachte Stein wurde zuerst von C.G.Mor verdffentlicht:
Un’iscrizione longobarda della Pieve di Invillino. Atti del-
I’Ist. Veneto di Scienze, Lettere ed Arti 123, 1963- 64, 367—
377; nach seiner Lesung tragt er folgende Inschrift: IN
NOM(E)NE D(omi)NI / IN HONORI S(an)C(t)l
IOHAN / NI EGO IANUARIUS / PRESVETER
VNA CVM / FAMOLO TEVORTOALIO / ET I0O-
HANNES FALOTVO; der rechteckige Kalksteinblock
hat die MaRe: 26,5 x 82 x 17 bzw. 10 cm; er war in die uf3e-
re Sidmauer der Kirche nahe der Siidwestecke eingemau-
ert. Vgl. auch Invillino-Vorbericht 76; zuletzt: Corpus (wie
Anm.7) 329f. mit unwesentlich abweichender Lesung S. 330
Nr. 499 Taf. 174.

9 Hierzu ausfiihrlich: G.Gortani, Il castello d’Invillino,
cenni storici (Tolmezzo 1884); P.Paschini in: G.Marinelli
u.M.Gortani, Guida della Carnia e del Canal del Ferro
(1924-25) 175ff.; ferner: C.G.Mor, La Carnia nell’Alto
Medio Evo: Arimannie e Castelli. ,Sot La Nape' 1962, 83
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noch funfmal urkundlich erwéhnt, zuletzt als castrum de Invillino in Carnia'0. Danach spielt sie keine
Rolle mehr. Von der Burg haben sich nur noch bescheidene Reste von Mauerfundamenten erhalten
(S. 136).

Romische Strasse, Zugang und Aufgang

Die romische Strae verlief bei Villa Santina mit groRer Wahrscheinlichkeit in hochwasserfreiem Ge-
lande (Taf. 1; Abb. 6; 9,1-2); ihre Fuhrung durfte somit ungeféhr der heutigen Straf’e von Tolmezzo
nach Villa Santina entsprochen haben (Abb. 9,7-2; vgl. hierzu und zu dem folgenden: L. Bosio S. 442).
Zwischen ihr und dem etwa sechshundert Meter siidlich gelegenen Colle Santino muf? daher eine Ver-
bindung, eine ,Stichstral3e*, bestanden haben. Da das gesamte Gebiet ndrdlich des Hiigels hochwasser-
gefahrdet ist, eine von Natur her gelandebegiinstigte StraRenfiihrung sich also nicht anbot, wird man
fir den Verlauf der ,StichstralRe’ wohl die kiirzeste Verbindung zwischen der HauptstraRe und dem
Hugelaufgang annehmen dirfen. lhr wirde etwa ein Weg entsprechen, der auf dem &ltesten vorhan-
denen Katasterplan der Gemeinde Villa Santina aus dem Jahre 1809 eingetragen, heute aber nicht
mehr vorhanden ist. Dieser Weg endete an der 6stlichen Spitze des Colle Santino bei einem Haus, das
im AulRenputz noch Reste von Wandbemalung mit einer Mariendarstellung aus dem 18.Jahrhundert
zeigt (Abb. 9,1)". Zu beweisen ist ein solcher Verlauf der StichstraRe nicht, da auch eine Probegrabung
im Jahre 1969 in den Parzellen 1976/2295, also im Bereich des stdlichen Drittels dieses alten Weges,
keine Ergebnisse brachte. In einem 8x4m grolien Schnitt war auf dem gewachsenen Boden nur eine
60-70 cm starke humose Schwemmschicht ohne weitere Befunde feststellbar; Kleinfunde kamen nicht
zutage.

Der antike Aufgang konnte 1969 an der Nord- bzw. Nordostflanke des Colle Santino durch L. Bo-
sio weitgehend geklart werden (vgl. seinen Beitrag S. 447ff.). Die noch im ersten Invillino-Bericht ver-
tretene Annahme eines Aufganges an der wesentlich steileren Stdwestflankel? entfallt damit. Nach

u.ders., | ,feudi di abitanza* in Friuli. In: Studi in onore di
Manlio Udina (1975) 1661 u. 1703; zuletzt: T. Miotti, Ca-
stelli del Friuli I. Carnia, feudo di Moggio e capitaneati set-
tentrionali (0. O. [Udine], o. J. [1976]) 66-69.

10 ,,Castrum de Invillino in Camea cum Omnibus iuribus et
pertenentis suis; item unum mansum situm in villa de Invilli-
no; item decimam de Ovasta et Intemepo Canalis Gorti dicte
Contrate Carnee’. - Vgl. zur Uberlieferung nach 1353:
P.Paschini, Notizie storiche della Carnia da Venzone a
Monte Croce e Camporosso 5(i97i) 51f u.Miotti (wie
Anm.9).

" Abbildung (AusschnittvergroRerung) als Faksimile ei-
ner Karte des k. k. Oberleutnants v. Richard aus dem Jahre
1804, die noch den stidlichen Abschnitt dieses Weges zeigt;
der nérdliche Abschnitt ist nach dem Katasterplan der Ge-
meinde Villa Santina aus dem Jahre 1809 strichpunktiert
wiedergegeben (die Wiener Karte tragt die Nr. BVIla 144,
XV,7; Abbildung mit Genehmigung des Kriegsarchives

Wien vom 18.2.64). - Das Haus an der Nordwestspitze des
Colle Santino: Via Roma Nr.6.

12 Invillino-Vorbericht 80-82: hier fiihrte ein alter Ful3-
pfad, der zum Teil in den Felsen eingehauen ist, zum Pla-
teau; durch Kreuzwegstationen ist er als Wallfahrtsweg aus-
gewiesen, auf dem auch im 19.Jahrhundert die Toten aus
Villa Santina und Invillino zum Friedhof um die Kirche
S. Maria Maddalena gebracht wurden. Der Weg ist bereits
auf dem éltesten Katasterplan der Gemeinde Villa Santina
aus dem Jahre 1809 und in der in Abb. 9,7 wiedergegebenen
Karte verzeichnet (vgl. Anm. 11). Die Annahme, in diesem
Kreuzweg auch den antiken Aufgang zum Colle Santino zu
vermuten, war seinerzeit auch durch die Briicke (ber den
Tagliamento beim Colle di Zuca, bei der man einen antiken
Vorlaufer voraussetzte, und durch die Freilegung eines als
Turm angesprochenen Gebdudes an der Stidwestflanke des
Hiigels (S. 53f.) beeinflult worden. Nach den Forschungen
von L. Bosio ist eine romische StralRe von Invillino tber die
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2

Abb. 9. Invillino-Ibligo, Colle Santino und Invillino, Colle di Zuca: i Ausschnitt aus einer Karte von 1804 (M.etwa 1:20000);
2 Ausschnitt aus der Carta d’ltalia F° 13 1l S.E. (M. 1:25 000).
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den Beobachtungen von L. Bosio verlief der Zugang zum Hugel von der Stichstrale her noch etwa
flnfzig Meter langs der Nordseite des Hiigels zum Tal, steigt dann langgezogen etwa bis in das 6stli-
che Drittel des Hugels, um dann in mehreren Serpentinen das Hugelplateau nérdlich unterhalb des
,Ciastelat’ zu erreichen. VVon hier zog der Weg vermutlich schrég durch den tiefen Einschnitt 6stlich
der Kirche, um dann weiter sudlich von ihr, also im Bereich des heutigen Friedhofes, das westliche
Huigelplateau zu erreichen. Vom ,Ciastelat' aus ist die Wegfihrung wegen der mittelalterlichen Bo-
deneingriffe (Burg) im Gelande nicht mehr sicher zu verfolgen. Mit Ausnahme eines kleinen Abschnit-
tes nordlich des ,Ciastelat’ ist der Aufgang an der Nordostflanke des Hiigels wesentlich leichter zu be-
waltigen als der bei Grabungsbeginn vermutete Aufgang an der Sudwestflanke Uber den heutigen
Kreuzweg. Die damit aber auch verbundenen Vorteile fir einen Angreifer konnten jedoch durch eine
Besatzung auf dem ,Ciastelat’ leicht ausgeglichen werden, da der Weg auf einer Lange von etwa zwan-
zig Metern nérdlich und dann weiter westlich beide Male unmittelbar unterhalb des steil aufragenden
,Ciastelat' vorbeifiihrte. Mit Karren war der streckenweise steile Weg nicht passierbar. Er ist in einigen
Abschnitten mit einem Weg identisch, der in der bereits erwéhnten 6sterreichischen Karte des Jahres
1804 verzeichnet ist (Abb.y,i)"\

Anlage der Grabung und Grabungsbedingungen

Die Vermessung des Westplateaus erfolgte 1964 durch den Geometer E. Cipriano von der Universitét
Padova (lstituto di Geodesia e Geofisica), nachdem ein Antrag auf Vermessung durch die Geodétische
Kommission der Bayerischen Akademie der Wissenschaften wegen der Lage des Hiigels im Militér-
sperrgebiet abgelehnt worden war. Die Vermessung (Beil. 1,1) bezieht leider die Steilabfélle im Westen,
Norden und Siiden nichtvoll ein und endet im Osten bereits vor der Kirche S. Maria Maddalena“4.

Die Bezugslinie fur die Grabung (Beil. 7,2) wurde in west-6stlicher Richtung etwa in der Mitte des
Huigels gelegt und ist durch zwei Punkte markiert: im Westen durch einen Punkt (A) einen Meter std-
lich der Sudostecke des Stallgebdudes und im Osten durch die Suidwestecke der Kirche (PunktB); in
ihrer Flucht liegen zwei einzementierte Punkte (C und D). PunktA ist also der ,Nullpunkt’ der Gra-
bung, auf den jeweils in der Flucht der Linie AB die Koordinatenmale der Entfernung zu bestimmten
Punkten in den Richtungen Norden, Osten und Siiden bezogen sind. Die Hohenmale wurden auf
den einzementierten Punkt C bezogen.

Die Grabung wurde 1962/63 zunéchst mit 6x3m und 6x4m groRen Flachen im Mittelteil und im
suidwestlichen Teil des Westplateaus begonnen; hinzu kamen 1,50 m bzw. 2 m breite und unterschied-
lich lange Suchschnitte, im Mittelteil in west-Ostlicher und im Siidwesten in nord-sudlicher Richtung
(vgl. den Flachenplan: Beil. 1,2 und Taf. j). Die Flachen wurden entsprechend den angetroffenen Bau-
befunden erweitert. Die geringe GroRRe der Flachen und ihre schachbrettartige Anordnung bei I m

Hochflache von Cavazzo nach Osoppo, wie sie im ersten 13 vgl. Anm. 11.

Vorbericht noch fiir méglich gehalten wurde (Invillino-Vor- 14 Die Abweichungen an der Nord- und Sidseite des
bericht 76 m. Beil. 5), nicht mehr zu vertreten, so dal3 auch Higels des vorliegenden Planes zu dem in Invillino-Vorbe-
ein Briickenlbergang beim Colle di Zuca nicht mehr zwin- richt Beil. 6 publizierten gehen auf Nachmessungen unserer-

gend anzunehmen ist (vgl. S. 441). seits im Jahre 1972 zuriick.
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breiten Stegen war gewahlt worden, um zunéchst an einer moglichst groen Zahl von sich ergénzen-
den Profilbefunden stratigraphische Beobachtungen durchfiihren zu kénnen.

Gestutzt auf diese Erfahrungen wurde in den folgenden vier Grabungskampagnen (1965, 1966,
1969-70) zunehmend in groReren Flachen gegraben, die - wie zuvor - jeweils dann und wenn mog-
lich bzw. sinnvoll dort erweitert wurden, wo dies die Befunde, vornehmlich die Baubefunde, erforder-
ten. Auf diese Weise wurde der grof3te Teil des Westplateaus des Colle Santino mit einem dichten Netz
von Flachen Uberzogen. Mit den Flachen und Schnitten 1-81 konnte somit in den sechs Grabungs-
kampagnen eine Flache von insgesamt 3256,50 m?2 untersucht werden5.

Ausgespart wurde im Osten die Mulde ndrdlich des Zugangs zur Kirche, die modern gestort ist; von
hier wurde Material entnommen, um den Aufgang zur Kirche aufzuschitten. Nicht untersucht wurde
ferner die Westspitze des Hugels. Kleine Sondagen an mehreren Stellen westlich des Stallgeb&udes er-
brachten hier auf dem anstehenden Felsen nur eine diinne, humose Schicht, so dal nach den zuvor ge-
wonnenen Erfahrungen kaum mit gut erhaltenen, stratifizierten Befunden zu rechnen war. Berlck-
sichtigt man diese Teile des Westplateaus nicht, so wurden rund 31% seiner Gesamtflache untersucht;
schlieBt man sie mit ein, so reduziert sich der untersuchte Raum auf rund 23%.

AuBer in der erwédhnten Mulde nordwestlich der Kirche liegen moderne Bodeneingriffe noch im
Bereich der 1924/25 angelegten Fahrstrale auf den Hiigel vor. Hier ist der stdliche Hlgelrand durch
Sprengungen weitgehend beseitigt oder stark deformiert. Abgerutscht sind weiter Teile des nérdlichen
Hugelrandes, was bereits vor Grabungsbeginn anzunehmen war und in einigen Schnitten, die bis an
die Nordkante gefiihrt wurden, auch nachgewiesen werden konnte (S. 51). Sonst blieb das grasbe-
wachsene Westplateau von modernen Bodeneingriffen weitgehend verschont, so daf von dieser Seite
her die eingangs geforderten guten Grabungsbedingungen vorlagen.

15i.9.-3.10.1962: Flachen und Schnitte 1-10 mit $50 m? ben (vgl. S.137). - Nr. 10 wurde fur eine kleine Sondage
Flache. - 2.9.-31.10.1963: Flachen 11-28 mit 430m2. - stidlich des Stalles vergeben; sie ist in Beil. 1,2 — da unergie-
18.8.-2.10.1965: Flachen29-43 mit 350m?2 (die Schnit- big - nicht eingetragen. Nr. 48 wurde als Flache geplant, die
te 38-41 liegen auf dem ,Ciastelat’, sind also auf Beil. 1,2 Nummer vergeben, dann aber nicht ausgegraben. - Die ort-
nicht enthalten). - 14.8-28.9.1966: Flachen44-j2 mit liche Grabungsleitung hatten 1962 und 1963 Gerhard Fin-
649 m2 - 7.8.-2.10.1969: Flachen 53-70 mit 939 m2. - gerlin (Freiburg) und Jochen Garbsch (Munchen) inne,
5.8. -22.9.1970: Flachen7i-8i mit 338,5m2; zur gleichen 1965 J. Garbsch und ab 1966 der Verfasser.

Zeit wurde auch in der Kirche S. Maria Maddalena gegra-



DIE FRAGE DER BEFESTIGUNG
(Beil. 2,2)

Da der Colle Santino bzw. das mit ihm gleichzusetzende Ibligo fiir die Langobardenzeit als castrum be-
zeichnet wird, flr das Jahr 610 sicher und fiir 663 mdglicherweise als Verteidigungsanlage gegen die
nach Friaul eingedrungenen Awaren diente (S. 35), kam der Frage nach einer mdglichen Befestigung
besondere Bedeutung zu. In Betracht zu ziehen waren eine Randmauer mit Tirmen oder - mit Blick
auf die Steilabfélle im Westen, Norden und Siiden — nur Tirme ohne Randmauer mit einer Abschnitts-
befestigung im Ostteil des Hugels. Die Turme hétten dann sowohl verbesserten Verteidigungszwek-
ken, etwa im Falle einer Belagerung, als auch verbesserten Beobachtungsmoglichkeiten dienen kon-
nen. Gemessen an vergleichbaren Anlagen im Alpengebiet und in Oberitalien war auch letzteres - also
nur Trme - méglich (s. u.). Zu bedenken war schliel3lich noch, ob der Hligel wegen seiner nattrlichen
Vorziige (cuius positio inexpugnabilis existit; Hist. Lang. 1V, 37), mit Ausnahme des Ostteiles, wo ja
auch der antike Zugang war, unbefestigt war.

Bereits bei Grabungsbeginn lag die Befiirchtung nahe, dal? die Kl&rung dieses wesentlichen Punktes
auf Schwierigkeiten stof3en wirde. An allen Seiten des Hugels, vor allem am besonders steil abfallen-
den Westplateau, sind grof3e Teile des stark erosionsfahigen Konglomerates abgestiirzt und stiirzen
heute noch nach jedem Winter weiter ab. Am sudlichen Plateaurand sind zusatzlich betrachtliche Teile
beim Bau der modernen Fahrstra3e abgesprengt worden.

In keinem der zehn Flachen und Schnitte (Beil. 1,2), die bis an den Steilabfall im Norden und Stden
herangefiihrt wurden (Schnitte 6 und 8 im Suden und Flachen 47-45, 35, 33, 55 sowie Schnitte 57, 67
im Norden), konnten Randmauern festgestellt werden. Hingegen wurden in den Fléchen 47 und 46
Kulturschichten nachgewiesen, die am nordlichen Steilabfall abbrachen; das gleiche gilt fur die Fl&-
chen 45, 35 und 33, in denen Baubefunde ebenfalls unvermittelt am Plateaurand aussetzten, also teil-
weise abgestirzt waren (Beil. 3,1-2; Abb. 13).

Diese Befunde bestétigten somit leider die bei Grabungsbeginn gehegten Befuirchtungen. Die Frage
einer Randbefestigung war durch Grabungen nicht mehr zu kléaren. Im Spekulativen bleibt damit auch
der Hinweis, dal} die erwéhnten, bis an den Plateaurand herangefiihrten Schnitte und Flachen ohne
Befund (Fléache 55, Schnitte 57, 67, 6 und vielleicht 8) vielleicht doch gegen das VVorhandensein einer
Randmauer sprechen kdnnten, eine Argumentation, die im Blick auf das steil, meist sogar senkrecht
abfallende Plateau, also auf die Entbehrlichkeit einer Randmauer vorgebracht werden kdnntel6. So
sehr diese Uberlegung auch einleuchtet, beweisbar ist sie leider nicht.

16 So auch der Befund in Vranje, Slowenien; diese kleine 150; ders., Vranje bei Sevnica, siedlungsgeschichtliche Un-
Hohensiedlung mit Kirchenanlage ist ebenfalls nicht durch tersuchungen. Arh. Vestnik 30, 1979, 708 f. Abb. 12 (Aus-
eine Randmauer gesichert, sondern weist nur zwei Beob- schluf einer Randmauer). - Vermutlich ebenso: Korinjski
achtungstiirme auf: Th. Ulbert, Zur Besiedlungskontinuitat hrib bei Veliki korinj (ebenfalls Slowenien), spatantik-
im suidostlichen Alpenraum (vom 2.bis zum 6.Jahrhundert frihmittelalterliche Anlage mit friihchristlicher Kirche:
n.Chr.). In: Von der Spatantike zum frihen Mittelalter. S.Ciglenecki, Zbornik Grosuple 13, 1984, 145-160.

Hrsg. v. J. Werner u. E. Ewig. Vortrage u.Forsch.25 (1979)
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MuR die Frage nach einer Randbefestigung also unbeantwortet bleiben, so liegen an der Nordseite
des Plateaus moglicherweise Anhaltspunkte fir zwei Tirme vor; ein drittes Bauwerk - mit grol3erer
Wahrscheinlichkeit als Turm ansprechbar - lag an der erwéhnten, nicht so steilen Sudwestflanke.

Turmreste (?) in Flache 33
(Beil. 3,2)

Hier fand sich eine 4,80 m lange, etwa von Norden nach Siden verlaufende Mauer (Beil. 2,2 M); sie
bricht am Plateaurand ab, ist also abgestiirzt. Ein Mauerrest von 1,65 m L&nge bindet in die Mauer ein
und bildet eine Ecke (Tdf. 10,2). Das l&ngere Mauerstiick ist 80 cm breit und unvermoértelt; die nur mit
einer Steinlage erhaltene Trockenmauer besteht tGberwiegend aus Tagliamentokieseln und ist direkt
auf den felsigen Untergrund aufgesetzt. Das kiirzere Mauerstiick, ebenfalls eine Trockenmauer mit ei-
ner erhaltenen Steinlage, sitzt auf einer diinnen, nach Westen zu starker werdenden Kulturschicht auf,
da das Gelénde hier in dieser Richtung abfallt. Im Westen ist dieses Mauerstiick durch einen Lichtmast
gestort. Stratigraphische Beobachtungen waren in dieser Fldche nicht mdglich, da hier nur eine durch-
schnittlich 20 cm starke humose Schicht und keine ausgepréagte Kulturschicht vorhanden war. Frih-
mittelalterliche Zeitstellung (Periode I11; zur Periodentrennung: S.56) der Mauerreste ist also nur
durch ihre Errichtung in der sog. Trockenmauertechnik zu erschlieRen (vgl. dazu im folgenden die ge-
sicherte Zuordnung analoger Funde mit Trockenmauerwerk in anderen Fl&chen).

Da auf dem Colle Santino sonst die Mauerbreite bei Wohnbauten in allen drei Siedlungsperioden,
insbesondere bei Fachwerkbauten mit Trockenmauersockeln der Periode I11, aber 60 cm nicht tber-
steigt, konnte die vorliegende Mauerbreite von etwa 80 cm fir ein Gebdude anderer Funktion, eben
fur einen Turm sprechen'7. Die Lage dieser Mauerreste am nordlichen Plateaurand, also an der der ro-
mischen StralRe zugewandten Seite des Hiigels, wirde einer solchen Interpretation nicht widerspre-
chen; gesichert ist sie jedoch nicht.

Turmreste (?) in den Flachen 32 und 35
(Beil. 3,1)

Wie in Flache 33 ist auch in diesen beiden weiter westlich gelegenen Flédchen der Baubefund durch den
hier ebenfalls hoch und ungleichméRig anstehenden, stark zerklifteten Fels schlecht erhalten und un-
klar. Auch hier fallt ein annéhernd nord-sudlich verlaufender Mauerstumpf mit einer Gberdurch-
schnittlichen Breite von einem Meter auf (Mauer 1). Er ist nur noch mit einer Steinlage erhalten und in
Trockenmauerwerk errichtet. Mortelspuren auf einzelnen Steinen riihren von einer Wiederverwen-
dung aus einer demontierten, urspringlich vermortelten Mauer her. Auch hier sind das Trocken-
mauerwerk einerseits, Uberdurchschnittliche Mauerbreite und die Randlage (Entfernung vom Steilab-

17 Vgl. etwa den Befund in Vranje, Slowenien, wo die Wohnbauten - ebenfalls 80cm breit sind (Th.UIbert
Turme - im Unterschied zur geringeren Mauerstarke der a.a.0.).
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fall: 1,80m) andererseits die einzigen Hinweise auf eine Zugehorigkeit zu Periode Il und zu einem
Turm (Beil. 2,2 N).

In der Nordwestecke der Flache 35 und im Nordteil von Flache 32 fand sich ein weiterer, west-6st-
lich verlaufender Mauerrest in Trockenmauerwerk (Mauer 2; Beilage 2,2 O). Mauerbreite (60 cm) und
leicht abweichende Orientierung zu Mauer ! lassen eine Verbindung mit letzterer wenig wahrschein-
lich erscheinen. Der mit noch einer Steinlage erhaltene Mauerrest Uiberlagert seinerseits eine schmale,
zwischen 40 und 50 cm breite, etwa nord-sudlich verlaufende Mauer (3), die am Steilabfall abbricht;
auch dieser noch mit zwei Steinlagen erhaltene Mauerrest ist trocken gemauert. Der Rest einer Herd-
stelle aus Sandsteinplatten gehort wegen seiner Nivellements sehr wahrscheinlich zu dieser schmalen
Mauer. Alle Mauern sind auf den felsigen Untergrund aufgesetzt; stratigraphische Beobachtungen
waren auer der Uberlagerung von Mauer 3 durch Mauer 2 wegen fehlender Kulturschichten daher
nicht gegeben.

Unter den Kleinfunden ist auf eine bronzene Bugelfibel des 6.Jahrhunderts (Taf.46,3; 62,10;
Kat.Nr.21; S. 162), auf drei GescholRbolzen des 6.//.Jahrhunderts (Taf.38,2-4; 67,6-7.14; Kat.Nr.
203-205; S. 171) und auf einen Kettenverschluf® des 6-/7.Jahrhunderts (Taf. 51,13; 64,10; Kat. Nr. 88)
hinzuweisen. Letzterer wurde in H6he der Unterkante der Trockenmauer 3 in Flache 32 gefunden;
dies wie auch seine Lage etwa 10 cm uber der Herdstelle sprechen fur eine Datierung der Trocken-
mauer 2 in Periode I11. Aufgrund der Mauertechnik von Mauer 3 dirfte aber auch diese schon Peri-
ode 111 angehdren, so daB in diesen beiden Flachen drei Bauphasen wéhrend Periode 111 vorliegen.

Die Entfernung zwischen den beiden breiten Trockenmauern M und N in den Flachen 33 und 32/35
betragt 16,50 m (Beil. 2,2; 3,1-2). Wie bei den Wohnbauten der Periode 111 (vgl. die weiteren Flachen-
beschreibungen und S. 312) ist anzunehmen, dal} ab einer bestimmten H6he auf den trockengemauer-
ten Sockeln aufgehendes Fachwerk saR. Der Trockenmauersockel dirfte wegen der betréchtlichen
Mauerbreite jedoch héher als bei den Wohnbauten gewesen sein.

Turm an der Sudwestflanke
Flachen 11, 25/26 (Beil. 2,2; 3,3)

Wegen seines quadratischen Grundrisses, seiner Mauerstarke von durchschnittlich 1 m und seiner ver-
mortelten Mauern kann ein Bauwerk an der Studwestflanke des Higels mit einiger Wahrscheinlichkeit
als Turm angesprochen werden (Taf.10,1; 11,1-2).

Die InnenmaRe des Geb&udes betragen 6,20 bzw. 6,65 m (N-S) auf 6,60 bzw. 7 m. Im Gegensatz zu
den ebenfalls uberdurchschnittlich breiten Trockenmauern in den Flachen 33 und 32/35 sind diese
zwischen 0,90 m und 1,15m breiten Mauern sorgféltig ausgefihrt und gut vermortelt. Alle Mauerfun-
damente sitzen auf dem Fels auf. Die West- und Ostmauer sind im Norden an eine steile Felswand di-
rekt angelegt und hier noch bis zu 1 m hoch erhalten; den Nordabschluf bildet also die abgearbeitete
Felswand.

Aulen- oder Innenputz wurde nicht festgestellt. Die Stidmauer ist durch die hier vorbeifihrende
moderne Fahrstralie weitgehend beseitigt; ihre Nordkante ist indes gesichert, da diese sowohl in die
West- wie auch Ostmauer einbindet. Das Gebaude liegt auf einer schmalen Terrasse 8 m tiefer als die
hochste Stelle im Westteil des Plateaus.

Im Gebdudeinneren fanden sich im Nordteil von Flache 11, an die Ostmauer anschlieend, die Re-
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ste einer Herdstelle und ein kleines Stiick dazugehorigen hellbeigen, brdckeligen Estrichs. Die Sand-
steinplatten der Herdstelle sind in einem Mortelbett verlegt. Die Reste einer zweiten und &hnlich ange-
legten Herdstelle befinden sich in der N&he der Stidmauer. Beide sitzen auf dem Felsen auf. Da im
Sidteil der Flachen 11 und 25 wegen des durch moderne Bodeneingriffe von Norden nach Siuiden stark
abfallenden Geléndes (FahrstraRe) keine gesicherte Stratigraphie mehr vorliegt, ist das zeitliche Ver-
héltnis der beiden Herdstellen untereinander und auch zu den AufRenmauern von dieser Seite her nicht
zu kléren. Eine Mehrperiodigkeit im Bauzustand des Geb&udes konnte jedoch nicht festgestelk wer-
den.

Mauern, die an die West- oder Ostmauer angesetzt sind, wurden nicht nachgewiesen. Im Siuden
kénnen Architekturteile beim Bau der Stralle zerstért worden sein. Hingegen fanden sich westlich der
Westmauer und 6stlich der Ostmauer noch Estrichreste, ebenfalls aus hellbeigem, bréckeligem Mortel.
Der Estrich westlich der Westmauer schlief3t direkt an diese an und ist auf dem anstehenden Lehm ver-
legt. Der 6stlich gelegene Estrich sitzt direkt auf dem Fels auf. Eine Erweiterung der Flachen 11 und
25/26 war wegen Abraumproblemen im Zusammenhang mit der Fahrstral3e leider nicht méglich.

Die Erbauungszeit des Geb&udes ist nicht sicher zu bestimmen. Die gut vermértelten Mauern wr-
den nach den Erfahrungen, die sonst auf dem Colle Santino gemacht wurden (passim und S. 295), zu_
néchst gegen eine Errichtung in Periode 111 sprechen. Diese Argumentation ist jedoch nur bedingt be-
weiskraftig, da sie auf der Einordnung der Trockenmauern beruht, die zwar dort, wo stratigraphische
Kontrollmdglichkeiten gegeben waren, stets in Periode Il1, niemals aber in Periode Il gehorten. Dies
besagt aber nicht umgekehrt, dal? Mortelbauweise mit aufgehendem Mauerwerk ausschlieBlich auf
Periode Il beschrankt ist und nicht mehr in Periode 111 angewandt wurde, zumal bei einem Bau, der
mit groRer Wahrscheinlichkeit als Turm anzusprechen ist.

Die Benltzung dieses quadratischen Gebaudes wéhrend Periode 111 ist durch gut datierbare Klein-
funde gesichert. Hierauf weist insbesondere ein qualitatvoller, kerbschnittverzierter Scheidenbeschlag
aus Knochen eines Messers hin (Taf. 50,1; 64,15-16; Kat.Nr.64), der in das 5.oder 6.Jahrhundert zu
setzen ist (S. 185). In dieselbe Zeit gehort ein kleines Bronzeringlein (Taf.48,15; Kat.Nr.45), das ver-
mutlich Teil eines Haarbesatzes war (Invillino 11, 22L). In das spéate 4.und in das 5.Jahrhundert ist ein
Tonlampenfragment zu datieren (Taf.68,4; Katalog Lampen Nr. 6; S.243); es kann somit sowohl Peri-
ode Il als auch Periode 111 angehéren. Der bronzene, gegossene Dreischlaufenohrring (Taf. 40,8; 41,8;
Kat.Nr. 2072) ist eine Form des 8.Jahrhunderts (S. i54ff.) und weist auf eine Weiterbeniitzung des
Bauwerks bis in die ,Nachkastellzeit! (S. 328). Nicht verwendbar fir die hier anstehende Datierungs-
problematik ist aufgrund ihrer Fundlage die bronzene aucissaartige Scharnierfibel der ersten Halfte
bzw. der Mitte des 1.Jahrhunderts (Taf.44,5; Kat.Nr. 3); sie wurde auf dem Felsen unter der stdlichen
Herdstelle gefunden.

Die genannten Funde sind - wie oben erwéhnt - wegen fehlender Stratigraphie weder untereinan-
der noch in Bezug auf das erhaltene Mauerwerk relativchronologisch festlegbar.

Die Keramik spricht ebenfalls iberwiegend fir eine Datierung des Turmes in Periode I111: Randfor-
men dieser Zeit - Illc 2, 111d-f (Taf. 115,4-10.15-19.114; 115,1; S.207E) - tberwiegen, dazu der Bo-
den eines LavezgefaRes (Taf. 115,19; Kat.Nr. 1004). An Glas fanden sich zwei Stengelglasfiile des
tberwiegend frihmittelalterlichen Typs Il (Taf. 145,55.59; Kat.Nr. 1553, 1557) sowie zwei Stengelglas-
becher vom Typ C und einer vom Typ A (Taf. 147,5; VW H Kat.Nr. 1639, 1713; S. 281). Die dennoch
verbleibende Unsicherheit in der Datierung des Fundspektrums (Keramik, Lavezgeféalie, Tonlampe)
lassen auch eine Datierung des Turmes bereits in Periode Il zu.

Das Gebdaude liegt, wie erwéhnt, auf einer schmalen Terrasse an der Stidwestflanke des Higels. Es
ist dies die einzige Stelle, an der das Westplateau vom Tal durch eine, wenn auch steile Aufstiegsmdog-
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lichkeit zugénglich ist. So erreicht auch der durch Kreuzwegstationen als Wallfahrtsweg kenntliche,
zum Teil in den Fels eingehauene Pfad unterhalb des beschriebenen Gebdudes das Plateau. (S. 47) Die-
se Lage, der quadratische Grundri3 und die auffallend breiten, gut vermdortelten Mauern lassen, wie
im ersten Grabungsbericht bereits ausgefuhrtl8, an eine Interpretation des Geb&udes als Turm denken.
Hinweise auf Mauerwerk, das an das Geb&ude anschlieRt oder Bezug auf dieses nimmt und entspre-
chend als Randmauer anzusehen wére, fehlen. Gegen eine Interpretation als Turm lassen sich die
Estrichreste im Anschlul3 an die Westmauer und jene dstlich des Gebaudes anfihren, die hier wohl
weitere Innenrdume erwarten lassen. Da aber der Grundrif3 der dazugehérigen Mauern und vor allem
ihre zeitliche Stellung zu dem Turm unbekannt sind, ist dies auch zum Beweis des Gegenteiles nicht
ausreichend.

'8 Invillino-Vorbericht 81 ff.



DIE INNENBEBAUUNG

Bei der Innenbebauung lassen sich auf dem Colle Santino - grosso modo - drei Bau- und Siedlungspe-
rioden unterscheiden (I-111); die Perioden sind in folgende Zeitraume datierbar:

I: i. Jahrhundert - Mitte/zweite Halfte des 4.Jahrhunderts;

I: Mitte/zweite Halfte des 4.Jahrhunderts - erste Halfte des 5.Jahrhunderts;

I11: erste Halfte des 5.Jahrhunderts - zweite Halfte des 7. Jahrhunderts.

Der Verfasser ist sich bewuft, daB eine solche Trennung nicht immer klar vorzunehmen ist, es sich
um eine der Realitdt nur nahe kommende, also hilfsweise Umschreibung der Bauabfolgen und auch
Veranderungen im Siedlungsbild insgesamt handelt. LaRt sich Periode I11 noch vergleichsweise gut
von den beiden alteren Perioden auf dem gesamten Hugelplateau absetzen, so ist dies bei der Tren-
nung zwischen den Perioden I und Il nicht immer befriedigend méglich; die entscheidende Z&sur in
der Geschichte des Colle Santino liegt jedoch ohnehin zwischen den Perioden Il und Il in der ersten
Halfte des 5.Jahrhunderts.

Rémischer Gebaudekomplex A (Perioden I-I1)
Flachen/, 14-24, 28-31, 34, 36, 37, 44 (Beil. 4-5; Taf. 12-22)

In den genannten Flachen liegt ein ausgedehnter, mehrteiliger Gebdudekomplex, der bereits im
1.Jahrhundert errichtet und mit mehreren Umbau- und Anbauphasen bis in Periode I1, also bis in die
erste Halfte des 5.Jahrhunderts, kontinuierlich genutzt wurde (Beil.4; zur Datierung: S. 202ff.). Eine
scharfe und gut gesicherte Trennung in die hier vorgeschlagenen Siedlungsperioden (I—Il) ist nicht im-
mer moglich; Siedlungsperiode 11 ist im wesentlichen als eine Veréanderung und Umgestaltung des be-
stehenden Baukdrpers aufzufassen: etwa Veradnderung der Raumgroflie und Hoéherlegung der FuRbo-
den, hinzu kommen noch Anbauten in geringem Umfange. Wie gezeigt werden kann, fallen diese Ver-
anderungen, die hier hilfsweise mit Periode Il umschrieben werden, erst in die Zeit nach der Mitte des
4.Jahrhunderts. Somit ist Periode | dem langen Zeitraum von mehr als drei Jahrhunderten zuzuwei-
sen; eine weitere Unterteilung von Periode I in sicherlich vorhandene, aufeinanderfolgende Bauvor-
gange und auch Umgestaltungen im Raumgefiige ist aufgrund des oft dirftigen und nicht ausreichen-
den Grabungsbefundes, der teils auf schlechte Erhaltungsbedingungen, teils auf Eingriffe in den Peri-
oden II-I11 zuriickgeht, nicht mehr mdglich.
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Periode |

Zum éltesten Baubestand wahrend Siedlungsperiode | gehdren die Rdume A-G, Kund N (Beil. 4,2).

Raume A-C
Flachen/, 20, 23, 28 (Beil.4; Taf.13, 1~21 J4)

Den Ostteil dieses dltesten Gebdudes nehmen die Rdume A-C ein, die, zusammengenommen, einen
annédhernd rechteckigen Gebaudetrakt ergeben (Beil.4,2). Die durchschnittlich 40-45 cm breiten
Mauern (4, 6-9, 27-29) sind gut ausgefihrt, stark vermdrtelt und bestehen - wie alle Mauern von Ge-
baudekomplex A - aus grob behauenem Konglomerat, das auf dem Hugel ansteht; sie binden an den
Ecken - mit Ausnahme der Nordwestecke von Raum A - ein.

Raum A ist mit 3,40 bzw. 3,50 m Seitenldnge nahezu quadratisch, gleiches gilt fir Raum B (3,20 x
3,20 m). Raum C hat eine Seitenlange von 7,20 x 6 m. Im Nordwesten liegt ein 1,30 m breiter Zugang
zu diesem Raum, in den die Westmauer 6 a hier rechtwinklig zu Mauer 6 einbiegt und Raum C mit
dem Zisternenraum D verbindet. Ein weiterer Zugang lag im NO-Teil von RaumC: hier bindet
Mauer 28 in Mauer 30 von Raum K, bildet mit ihr eine Ecke (Beil. 4,1); eine an Mauer 28 angesetzte
und in ihrer Flucht liegende Mauer (29) fiihrt weiter nach Osten, wo sie mit der Ostmauer 8 von
Raum C eine Ecke bildet (in der zweiten Steinlage gesichert). Die Baunaht zwischen Mauer 28 (an der
Ecke zu Mauer 30) und Mauer 29 - also in einer durchlaufenden AulRenmauer von Raum C - ist nur
erklarlich, wenn hier der erwédhnte Zugang lag; dieser ist auch durch die zweistufige Treppe aus be-
hauenem Konglomerat, auf dem Estrich von Raum C unmittelbar aufliegend und an Mauer 29 mit
Mortel verstrichen, nachgewiesen. Die Flucht der Treppenstufe und der AulRenkante von Mauer 30
entsprechen sich, der Zugang war an dieser Stelle also in das Bauprogramm von Anfang an einbezogen
gewesen. Ob der Zugang von dem eventuell schon bestehenden, wegen des hier h6her anstehenden
felsigen Untergrundes um 0,60 m hdher gelegenen Raumes L aus oder noch eine unbestimmte Zeit
lang vom freien Gelande her erfolgte, ist unklar.

Alle diese Rdume sind mit einem sehr harten Mdrtelestrich mit Ziegelkleinschlag ausgelegt, der oh-
ne Zweifel als Unterlage fir einen HolzfuBboden aus Bretterlagen diente. Dies wird au3er an anderen
Stellen (S.64) auch an dem ganz gleichartigen Estrich des Raumes C deutlich, der diesen nicht ganz
bedeckte, sondern nur die hier besonders unregelméRige Felsoberflache ausglich; die erhaltenen Est-
richteile (vgl. Beil.4,1; Profile: Beil. 5) sind also nicht als die erhaltenen Reste dieses Bodens mit origi-
naler Oberkante anzusehen, sondern durften nur ungefahr dem urspringlich hier verlegten FuRboden
entsprechen. Die Estriche in den Rdumen A-C sind zwischen 2-7 cm stark, wurden gelegentlich durch
eine zweite Verstrichlage ausgebessert und sind sowohl auf bzw. an den Fels, oft direkt auf dem ge-
wachsenen, festen, lehmigen Untergrund oder aber auch auf unterschiedlich starken Rollierschichten
verlegt (Beil. 3,3; Nr. 1 = gewachsener Boden; Beil. 3,4; Nr.4 und 3,7, beidseits von Mauer 7 = Rollier-
schichten). Die Estriche sind an die Mauern angestrichen und teilweise hochgezogen; sie gehen auf
diese Weise in den nur teilwese und in Resten erhaltenen Innenputz der Wénde (ber, der aus einem
feinen, diinnen, beigen Mdrtelverstrich besteht.

Raum C ist auRBer durch den erwdhnten Zugang im NW noch durch eine weitere (spéter zugesetzte:
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Abb. io. Rémischer Gebaudekomplex A (Periode 1): i gemortelte Becken an Mauer 4; 2 Grube mit Pfostenldchern westlich des
Zisternenraumes D. M. i: 50.

S.69) 1,30m breite Tar mit dem westlich anschliefenden Zisternenraum D verbunden (Taf. 15,2). Die
etwa 10 cm starke, mortelverstrichene Tirschwelle - auf einer Rollierung von groRen Steinen sitzend
und auf dem gewachsenen Boden aufgebracht - lag mit etwa — 1,30 m ungeféhr auf der Hohe des
Estrichs, zusétzlich einer Bohlenlage. Eine Begrindung fur das Vorhandensein der Mauer 8 a, die an
der Westseite der Ostmauer des Raumes C hochgezogen wurde (Taf. 13,2;14,2), ist im Grabungsbe-
fund nicht zu finden; vielleicht handelt es sich um eine statisch notwendig gewordene Reparatur, die
dann aber wohl sehr friihzeitig ausgefiihrt worden sein mul3, da der Estrich an diese Mauer 8 a ansetzt.
Anders als in RaumC dagegen der (spater ebenfalls zugemauerte: S.66) Zugang vom Zisternen-
raum D zu RaumA: Hier liegt die vermdrtelte und wieder auf einer Rollierung aufgebrachte Tar-
schwelle 20 cm Uber dem Estrich und war mit diesem durch eine Sandsteintrittstufe verbunden
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(Taf. 13,1). Ob die beiden Rdume A und B untereinander durch eine Tur zugénglich waren, bleibt un-
gewil3, da Mauer 7 spater bis auf das Estrichniveau von Raum B demontiertwurde (S. 66; Taf. 13,2; 14).

Sidlich an Mauer 4 schlieBen zwei gemdrtelte Becken A undB an (Abb. 10,1; Taf. 13,1; 13,3). Bek-
ken A, das das é&ltere ist, da es von Becken B in seinem Ostteil Gberlagert wird, ist 60 cm breit, seine
Lange war nicht mehr genau feststellbar (zwischen 0,80 m und 1 m). Die wannenférmigen, 20 cm ho-
hen Wande bestehen ebenso wie der Boden aus einem 3 cm starken Mértelverstrich. Becken B ist ganz
gleichartig ausgefuhrt, nur sind die mortelverstrichenen Wéande zusatzlich von einem vermortelten
Steinkranz umgeben, und seine Form ist halbrund; beide Becken schlieBen an die verputzte Sid-
mauer 4 an. lhre Funktion ist jedoch unklar.

Zisternenraum D
Flachen 23-24, Stege 18/24, 24/23 (Beil.4; Taf. 13,1-2; 14)

Er wird durch die kompakt vermdrtelten, durchschnittlich 45 cm breiten Mauern 4 im Siden, 6 im
Osten, 5 im Westen gebildet; nicht ganz geklart sind in dieser Hinsicht die Verhéltnisse im Nordteil
dieses Raumes, wo ein Abschluf? nicht (mehr) festgestellt werden konnte (s.u.). Gesichert ist jedoch
der Befund, da Raum C mit dem Zisternenraum - auf3er durch die beschriebene Tur in Mauer 6 -
noch durch einen weiteren Zugang verbunden war, ndmlich zwischen dem originalen Ende der Mau-
er 27a und Mauer 6, also dort, wo spéter in sekundarer Verwendung der Fortuna-Altar deponiert
wurde (Taf. 13,4; 14; 20,2). Hier stof3en die gut erhaltenen Estriche beider Rdume mit einer Mortel-
kante aufeinander, bei einem durchschnittlichen Hohenunterschied beider Estriche von etwa 35 cm;
an diesem 1 m breiten Zugang ist wohl eine Holztreppe zu supponieren, die von Raum C in den Zister-
nenraum hinabfihrte. Andererseits durfte sich der Zisternenraum D westlich an Mauer 27 vorbei noch
weiter nach Norden erstreckt haben, da sich hier zum einen noch Estrichreste derselben Machart und
etwa in demselben Niveau wie im Zisternenraum fanden (t=etwa — 1,77 m); diese Annahme wird
zum anderen und vor allem dadurch gestitzt, dal? die Westmauer 5 des Zisternenraumes noch knapp
zwei Meter Uber die Zisterne hinaus erhalten ist; sie durfte urspriinglich mit den Mauern 25-26 eine
Ecke gebildet haben, ist hier aber durch eine spéter eingefiigte Treppe ausgebrochen. Das Nordende
des Zisternenraumes D dirfte damit in Hohe der Nordmauern der Rd&ume E (25) und C (28) gelegen
haben.

Nordlich, dstlich und sidlich ist die Zisterne des Raumes D von einem soliden Mdortelestrich umge-
ben (t etwa — 1,70 bis — 1,75 m), der an die Mauern 4 und 6 herangestrichen war (Taf. 13,1-2; Abb.
11,1). Wie erwéhnt, fihrten von den beiden 6stlich gelegenen Rdumen A undC Tiren in RaumD
(Taf. 13,1-2). Schwellniveau der Tdr aus RaumA (t — 1,57m) und Estrichniveau im RaumD (etwa
— 1,70 bis — 1,75 m) setzen hier eine Stein- bzw. eine Holztreppe voraus; gleiches ist auch fur die Ver-
bindung von RaumC nachD anzunehmen. Wie in den RaumenA-C wurde auch in RaumD der
Estrich teils auf den Fels, mehrheitlich aber auf den gewachsenen Boden (Lehm) aufgetragen (vgl. z. B.
Nordprofil von Flache 24/30: Beil. 3,1).

Den grofiten Teil des Raumes D nimmt die Zisterne ein (Taf. 13,1; 14). Sie ist 3,10 m breitund 4,15 m
lang (Innenmafe); ihre Tiefe betrégt, von der Bohlenauflage (S. 60) aus gemessen, 2,30 m, vom umge-
benden Estrich aus 2,50-2,60 m (Abb. 11,1). 1,70-1,80 m entfallen davon auf eine hier vorhandene
Felsmulde bzw. sind zusatzlich in den Felsen selbst eingearbeitet. Die Zisterne war innen mit z.T. drei
ziegelhaltigen VVerputzschichten ausgekleidet (Abb. 11,2; eine Grobputzschicht, zwei feine Putzschich-
ten). Auf die 4,30 m bzw. 4,60 m langen Langsmauern (16 u. 17) war je eine etwa 25 cm breite und 5 cm
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Abb. 11. Rémischer Gebaudekomplex A, Zisterne: i Querschnitt; 2 Verputzschichten in der Stidwestecke; 3 hdlzerne
Abdeckung. | M. 1: 50; 2-3 M. 1:25.

dicke Holzbohle in einer Mdrtelverstrichschicht verlegt und an ihren Enden in den Mauern eingezapft
(Abb. 11,1-2); zwei weitere derartige Bohlen sind auch tber dem Becken selbst anzunehmen, da ein
entsprechender Abdruck im Wandverputz der nérdlichen Zisternenmauer noch erhalten war (Taf.
21,2). Auf diesen Bohlen lagen dann in west-dstlicher Richtung im Abstand von 30 bis 50 cm sechs Bal-
ken mit einem Querschnitt von etwa 12 x 12 cm auf (Abb. 11,3; Beil. 4,1); auf dem so gebildeten ,Rost'
waren erst dann die ebenfalls hdlzernen FuRboden- bzw. Abdeckbretter fir Raum D verlegt, was sich
aus der Differenz zu dem 5-8 cm héher gelegenen, umgebenden Mortelestrich gut erschlief3en I14Rt.

Entnommen wurde das Wasser aus der Zisterne vermutlich im Stdwesten durch zwei 50 x70 cm
groRe Offnungen in der hélzernen Abdeckung der Zisterne. An dieser Stelle wurden namlich auf dem
Zisternenboden eine etwa 60 x 80 cm grofRRe und eine etwas kleinere Sandsteinplatte gefunden, die
zwar auf dem roten Estrich aufsalen, an den Seiten aber mit diesem verstrichen waren (Beil. 4,1). Sie
kodnnen als Abstellflachen fir Eimer angesehen werden, um Besch&digungen des im feuchten Zustand
weichen Bodenputzes zu verhindern.

Das Fassungsvermdogen der Zisterne 1af3t sich auf fast 30 m3 berechnen. Sie wurde durch Traufwas-
ser gespeist, dessen Zuleitung durch eine tiefe Rohrenleitung aus gebrannten Rundziegeln langs der
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nérdlichen AuRenwand 28 von RaumC erfolgte (Taf.15,5); diese Leitung verlief weiter in einer
50-70 cm tiefen und knapp 30 cm breiten Felsrinne, die unter dem Estrich der Rdume C (Taf. 16,4)
und D zur Nordwestecke der Zisterne fiihrte und durch eine kreisrunde Einlauféffnung in der Mau-
er 5 mit dem Zisternenbecken verbunden war. AuBer aus dem unmittelbaren Nebeneinander von Zi-
sternenwestwand und Mauer 5 und dem zu schmalen Abstand zwischen Becken und den Mauern 4
und 6 ergibt sich auch aus der Speisung der Zisterne durch auBerhalb des Hauses gesammeltes Trauf-
wasser, dafl} der Zisternenraum tberdeckt und nicht - etwa im Sinne eines Innenhofes - offen war.

Raum G
Flachen 17-18, 24; Stege 17/24; 17/20 (Beil.4)

An den Zisternenraum schloB sich sidlich urspriinglich ein weiterer, spater fast ganzlich abgebroche-
ner Raum an (S.67E), dessen 45 cm breite, gut vermdrtelte Ostmauer genau in der Flucht der Ost-
mauer 6 des Zisternenraumes liegt und hier an Mauer 4 angesetzt ist; sie ist unter der jingeren Mau-
er if noch mit einer Lange von 40 cm erhalten (zwischen t — 1,84 und — 1,95 m). Zu ihr bzw. zu dem
hier dann vorauszusetzenden Raum G gehdrt ein ebenfalls nur auf einer Breite von knapp 40 cm erhal-
tener, duinner, nur 2-3 cm starker Mortelestrich (Flache 17, Nordteil), der an die Sidmauer 4 des Zi-
sternenraumes nur wenig uber ihrer Fundamentlage anschlief3t; er ist auf dem gewachsenen Boden
bzw. auf dem Fels verlegt (Beil. 5,3; Gber Nr. 1) und befindet sich somit 60-70 cm tiefer als der Estrich
des Zisternenraumes. Die Begrenzung dieses Raumes nach Westen ist unklar; es spricht jedoch vieles
dafiir, dal3 die Mauern 14, 13 und 15 ihn nach Westen und Siiden begrenzten und - an Mauer 13 ange-
setzt- eine Herdstelle (B) umschlossen (Flache 18; Steg 18/24). Die Herdstelle ist weitgehend gestort;
sie war vermutlich quadratisch angelegt (1,20 x 1,20 m), von senkrecht gestellten Sandsteinplatten um-
geben sowie im Inneren mit planen Platten gleichen Materials ausgelegt; sie waren vom Feuer gerétet,
zwischen ihnen und um sie herum fanden sich starke Brandspuren. Die Herdstelle war - nach umge-
benden Estrichresten zu schlieBen (t —2,19m) - direkt auf diesen in RaumG aufgebracht. Die Zu-
sammengehdrigkeit von Estrichrest (t —2,19m), Herdstelle und Mauer 13 sowie das vergleichbare
Niveau dieses Estrichrestes mit denen sidlich von Mauer 4 sprechen fuir einen schmalen Anbau, eben
RaumG (Beil .4,2).

Das relative Alter dieses Anbaues zu dem Gebdaudetrakt mit den Rdumen A-D ist nur annédhernd
bestimmbar; es ergibt sich erst aus seinem Verhéltnis zu der jingeren rémischen Bauperiode Il an glei-
cher Stelle (Raum O = Periode I1) einerseits und andererseits zu dem schmalen Anbau F westlich des
Zisternenraumes D, der bei gemeinsamer Mauer 14 in etwa zeitgleich mit dem Zisternenraum sein
durfte (s. u.); wie die R&umeA-D gehdrt auch RaumG (undF) zur altesten Bausubstanz an dieser
Stelle. Jedenfalls ist RaumG in Erbauung und Bentitzung eher in die zeitliche Nahe des rémischen
Gebé&udes A der Periode | mit den Rdumen A-D in seiner beschriebenen Form zu riicken, als mit den
dort zu spéterer Zeit vorgenommenen Um- und Anbauten der Periode Il zu verbinden.

Raum F
Flache24 (Beil.4)

Westlich an den Zisternenraum D ist ein schmaler korridorartiger, nur noch in Resten erhaltener
Raum F mit zwei Benutzungsphasen mit den kompakt vermdrtelten, durchschnittlich 45 cm breiten
Mauern 14 und 23 angesetzt.



62 Die Innenbebauung
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Abb. 12. Romischer Gebaudekomplex A: Querschnitte durch die Herdstellen A und D (Periode I). M. . 50.

Mauer 14 uberschneidet dabei eine in den gewachsenen Boden (Lehm) etwa 20 cm eingetiefte, alte-
re Grube mit den Seitenmaf(en 1,10 m (N-S) und 0,90 m (W-O) (Abb. 10,2); sie nimmt auf die Mau-
er 5 des Zisternenraumes Bezug, ist also eine Zeit lang mit diesem zusammen benutzt worden. Unmit-
telbar nérdlich von dieser Grube finden sich im Abstand von 30 cm zwei runde Pfostenldcher (1-I11; et-
wa 20-25 cm eingetieft) bzw. im Abstand von 80 cm ein drittes Pfostenloch (I11; 25 cm eingetieft); die
hier verankerten Rundhélzer besallen einen Durchmesser von etwa 30 cm. Weder Kleinfunde noch
andere Anhaltspunkte geben einen Hinweis auf die Funktion von Grube und Pfosten. Da diese aber
bereits auf Mauer5 bezogen sind, wird klar, dall AnbauF erst zu einem spateren Zeitpunkt an
Raum D angefuigt wurde.

Unmittelbar Uber der Grube und den Pfostenlochern ist dann - wie erwahnt - der korridorartige
RaumF aufgefiihrt worden. In sein Sudende ist ein HerdA (imx 0,70 m) voll eingepafl3t (Abb. 12;
Taf. 13,1). Er war aus urspriinglich zwei, nun (drei) zerbrochenen Sandsteinplatten gebildet, die - je
nach Geladndebeschaffenheit - auf zwei 20 bzw. 30 cm hohen, gut behauenen, senkrecht gestellten
Tuffsteinen auflagen (vgl. die siidliche Platte, wo der Originalbefund noch gut ablesbar war: Abb. 12);
die Herdstelle ist sowohl mit der Zisternenmauer 5 als auch mit Mauer 14 - in ihrem Nordteil noch gut
nachweisbar - durch Moértel fest verbunden, gehort also aulier der erwédhnten Grube hier zum &ltesten
Baubestand. Nordlich vor der Herdstelle A war der anstehende Lehm ca. 10 cm tief durch Feuer rot-
lich gefarbt und fest verbacken; der urspriinglich vorhandene dlteste Mortelestrich war in Raum F nur
noch langs der Mauer 5 des Zisternenraumes in Resten erhalten (t —2,56 bis 2,60 m; Beil. 3,1; Uber
Nr. i =gewachsener Boden und Nr. 2 = Rollierschicht). Uber den Nordteil von Raum F in seinem alte-
sten Baustadium ist nichts bekannt, da jiingere Eingriffe in die Bausubstanz hier keine Beobachtungen
mehr zulieRen (S. 69).

Die HerdstelleD, 1,70m weiter ndrdlich von HerdA gelegen, war aufgrund ihrer Nivellements
(Oberkante: t —2,50 bis —2,53 m; Unterkante: —2,63 m) ganz offensichtlich auf dem gleichen Bege-
hungshorizont bzw. Estrich (t — 2,61 m) wie der Herd A aufgebracht, doch wurde sie spater als dieser
errichtet, da die Westmauer 23 des Raumes F - teilweis in der Flucht von Herd D liegend - zu dieser
Zeit bereits demontiert war; Raum F war also zu einem spéteren Zeitpunkt nach Westen zu verbreitert
worden. Herd D ist ganz gleichartig wie Herd A konstruiert: zwei grof3e Sandsteinplatten (zusammen
68 cm x 108 cm) liegen auf senkrecht gestellten Begrenzungssteinen desselben Materials auf, nur ist
Herd D flacher als der Herd A gestaltet (Abb. 12; Taf. 13,6). Zu diesem verbreiterten Raum sind auch
die Estrichreste nordlich von Herd D zu rechnen (t— 2,61 m) und mit grol3er Wahrscheinlichkeit auch
jene auf gleichem Niveau liegenden, die an Mauer 24 anschlieRen (t— 2,56 bis — 2,60 m). Die Zugeho-
rigkeit des Raumes F in seiner verdnderten Form mit Herdstelle D zu Periode | ergibt sich aus dem
stratigraphischen Befund, da im Nordteil von Raum F umfangreiche Umbaumalnahmen in Periode Il
nachweisbar sind (Mauer 32 mit Estrichresten, Herdstelle H; S. 68f.).
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Raume E und N
Flachen 30-31, 36 und Steg 36/44 (Beil.4; Taf. 18-19)

Nordwestlich des Zisternenraumes D liegen die beiden Rdume E und N.

Raum E

Raum E ist mit grofRer Wahrscheinlichkeit zu Periode | zu rechnen:

1. Mauer 5, die Westmauer des Zisternenraumes, durfte auch die weiter nach Norden verlaufende
Ostmauer von Raum E gewesen sein, da eine andere oder &ltere N-S verlaufende Mauer hier nicht
nachgewiesen werden konnte; erst durch den Treppeneinbau, der noch in Periode I, aber auch erst in
Periode Il erfolgt sein kann (S. 68), wurde ein Teil dieser Mauer 5 demontiert.

2. Die Estrichreste, die sudlich unmittelbar an die Sidmauer 24 von Raum E anschlie3en und mit ei-
ner deutlichen Kante (= Ausbruchkante der Mauer 24) noch 1,20 m weiter in der Flucht von Mauer 24
nach Osten verlaufen, liegen auf dem gleichen Niveau (t—2,56/2,61) wie die Estrichreste des unmit-
telbar benachbarten Raumes F; diese schlossen - wie erwédhnt - an Mauer 5 des Zisternenraumes an.
Denkbar ist, daB die R&ume F und E langs der Zisternenmauer 5 miteinander verbunden waren. Gesi-
chert ist auch, daR wahrend Periode | - zeitgleich mit Raum E — sich siidlich an diesen noch ein weite-
rer, spater vollig abgebrochener Raum angeschlossen hat; Estrichreste, die westlich der Flucht von
Mauer 23 (RaumF) an Mauer 24 anbinden, belegen dies.

Die Ausdehnung des langrechteckigen Raumes E in Langsrichtung betragt 13,30 m, in N-S-Rich-
tung dagegen nur 3,60 m; eine Unterteilung in N-S-Richtung ist - auch aus Griinden der Uberda-
chung - anzunehmen, jedoch wegen der aulRerordentlich schlechten Erhaltungsbedingungen in die-
sem Bereich nicht mehr nachprifbar: die erhaltenen Baubefunde liegen - mit Ausnahme des Ostteiles
von Raum E - bis hin zum Estrichniveau nur wenig unterhalb des Humus, so dal3 auch die Mauerziige
meist nur noch mit einer Steinlage erhalten sind (Taf. 18-19). So blieb auch der Kalksandestrich mit ei-
nem Zusatz von feinem Ziegelsplitt nur noch in Resten in der SW-Ecke f7&//S,/)und etwa im Mittel-
teil des Raumes nachweisbar; hier schlof3 er urspriinglich an Mauer 25 an, wie Estrichreste an dieser
unter dem jungeren FuRboden (S. 68) anzeigen. Der é&ltere Estrich war in RaumE teils auf dem Fels,
teils auf dem lehmigen, anstehenden Boden direkt aufgesetzt; eine unregelméfige Rollierschicht aus
sehr kleinen Steinen ist nur in muldenartigen Vertiefungen (z.B. in der SW-Ecke) als Ausgleichs-
schicht unterlegt. Von Ost nach West besteht ein gelandebedingtes Gefélle von 15-20 cm. Ein Zugang
zu Raum E ist wegen der erwéhnten, zu geringen erhaltenen Mauerh6hen nicht mehr nachweisbar,
doch durfte Raum E mit seinem SO-Teil mit Raum F verbunden gewesen sein, gesichert ist dies jedoch
nicht; die Estriche in beiden Rdumen liegen - auch bedingt durch die Geldndeverhaltnisse - etwa auf
demselben Niveau. Mdéglicherweise bestand auch eine Verbindung am Ostende von Raum E mit dem
Zisternenraum D, wobei dann hier eine Holztreppe den Niveauunterschied der FuBbdden von etwa
i m hétte ausgleichen missen.

Alter als die Erbauung von Raum E ist die Herdstelle G aus Sandsteinplatten, die teilweise von der
Nordmauer 25 des Raumes E Uberlagert wird. Baubefunde oder Estrichreste kénnen diesem Herd
nicht zugeordnet werden, auch nicht die Mauer 26 mit den sparlichen, an sie noch anschliel}enden
Estrichresten; diese, die zu Raum N gehdren, liegen deutlich zu hoch (Herd: t—2,44; Estrich: — 1,74).
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RaumN

Zeitgleich in seiner Erbauung mit Raum E ist der nordlich auf ganzer L&nge anschliefende Raum N;
dies geht klar aus der Einbindung von Mauer 26 in 25 hervor, was trotz Stérungen dieser Mauerecke
noch gesichert ist; Mauer 26 ist also nicht an Mauer 25 angesetzt. Dort, wo die gemeinsame L&ngs-
mauer der Rdume E und N auf die westliche Abschlulimauer 39 hétte stoRen missen, befindet sich lei-
der eine Stérung; somit kann die Gegenprobe zur Mauerecke 25/26 hier nicht gemacht werden.

Die gut vermortelte Ostmauer ist 45-50 cm breit, die Westmauer aus statischen Grinden - der
Hohenunterschied im Felsrelief von Osten nach Westen betrédgt 1,25 m - dagegen 55-65 cm breit.
Raum N ist nur noch in Resten erhalten, da seine erhaltenen Architekturteile (ein bis zwei Steinlagen)
bereits wenige Zentimeter unter der Humusdecke anstanden. Die Raumgréi3e 1413t sich dennoch fest-
legen, da die NW-Ecke erhalten blieb: 13,50x6,45 m. Von dem urspringlich wohl im gesamten
Raum N ausgelegten Mdrtelestrich haben sich aus den genannten Griinden nur noch spérliche Reste
in der SO-Ecke erhalten. Der betrachtliche Hohenunterschied im Felsrelief von Osten nach Westen
von etwa | m und der Umstand, dal? der Westteil nicht aufgehdht war (vgl. die Nivellements der Herd-
stellen), 18Rt auf eine Unterteilung des Raumes schliel3en.

Im Westteil befinden sich - wie erwahnt - die Reste von mindestens zwei Herdstellen (F und E) aus
planen, im Feuer stark gerdteten und hochkant gestellten Sandsteinplatten; da solche, vom Feuer ge-
roteten Platten unmittelbar an Mauer 39 noch weitere Herdstellen auf engstem Raum anzeigen wr-
den, ist denkbar, daR die Platten nur zu zwei groRen, nebeneinander gelegenen Herdstellen gehdorten.

RaumeK, Ki, L und M
Flachen 28-31 (Beil.4; Taf.15,5; 16,1-4; 20)

Raum K und K!

Ohne Zweifel zum &ltesten Baubestand, also zu Periode I, gehdrt Raum K; dies ergibt sich aus der be-
reits erwéhnten gemeinsamen Ecke der Mauern 30 und 28 bzw. aus der Mauerfuge zwischen den
Mauern 28 und 29 am nordlichen Zugang zu Raum C (Treppe; S. 57). Raum K - in seinem NW-Teil
nicht mehr erhalten - ist also zusammen mit Raum C und damit auch gleichzeitig mit dem Mittelteil
des romischen Geb&udekomplexes A (Raum A-D) errichtet worden; der Raum ist umgrenzt durch die
Mauern 28 (= Nordmauer von Raum C), 30 und 37, war also 3,90 m breit (N-S). Die Ost- und die nur
teilweise erhaltene Nordmauer sind wie auch die Ubrigen des Mittelteiles von Geb&ude A 45 cm breit;
Uber die Qualitat der Vermdrtelung der auch hier wieder aus grob behauenen Konglomeratsteinen be-
stehenden Mauerziige kann nichts gesagt werden, da beide Mauern wegen des hier hoch anstehenden
Konglomerats unter der Grasnarbe nur noch mit ein bis zwei Steinlagen erhalten sind.

Der Ostteil des Raumes ist mit einem bréckeligen, schlecht ausgefiihrten Kalkestrich ausgelegt, der
wohl - wie auch in den anderen Rd&umen von Gebdudekomplex A zu vermuten - als Unterlage fir ei-
nen HolzfuBboden diente (Taf. 16,1-3; 2°D~2)> im Nordteil des Raumes lag er unmittelbar auf dem
hier hoch anstehenden Fels auf, im Sidteil auf einer Ausgleichsschicht, vorwiegend aus Rolliersteinen.
Nach Westen zu war RaumK durch eine in den Estrich eingelassene bzw. verankerte, 12 cm breite
Holzwand von einem westlich anschlieBenden RaumKi abgegrenzt (Taf. 16,2); auf die gleiche Art
und Weise war in seiner SO-Ecke ferner eine kleine rechteckige Kammervon 1,60 x 2 m durch Holz-
wande abgesetzt (Taf. 16,3). Dall Raum K - wohl von Anfang an (?) - durch Raum K1 nicht nur zu-
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ganglich, sondern auch nach Westen zu durch diesen fortgesetzt und dann abgeschlossen wurde, bele-
gen der FuBboden von Ki und die Mauer 28 (= Sudmauer von K und Nordmauer von C). Der eben-
falls brockelige Kalkestrich in Raum K - einen &lteren Ful3boden gibt es hier ebensowenig wie in K -
schliet sowohl an die hdlzerne Trennwand zwischen K und Ki (Taf. 16,3) als auch an die Mauer 28
an, fihrt also auch tber die ténerne Réhrenleitung (Wasserzuleitung fir die Zisterne) an Mauer 28 in
der SW-Ecke des Raumes (Taf. 13,3; S.61); er féllt gelandebedingt von Osten nach Westen leicht ab
und liegt berall unmittelbar auf dem Felsen auf. Wie die Grundri3gestaltung von Raum K! im Nor-
den aussah, ist nicht bekannt, da hier Mauer 37 gestort ist. Es ist denkbar, daR hier ein &hnlicher, also
korridorartiger Zugang existierte, dafl Mauer 37 noch weiter nach Westen verlief und somit die ge-
meinsame Nordmauer von K und K! bildete. Warum die Westmauer 34 um eine Mauerbreite gegen-
Uber Mauer 27 des zeitgleichen Raumes C nach Westen zu versetzt ist und Mauer 27 um diese Diffe-
renz verstarkt wurde, ist nicht klar; die einzige Erklarungsmdglichkeit besteht darin, dall man die
Mauer 34 auf einer Geladndekante errichten wollte, um so das Traufwasser besser zur Einlaufrinne
(zwischen K1 und C) fuihren zu kénnen; unmittelbar an der AuRenkante von Mauer 34 fallt der felsige
Untergrund um knapp einen halben Meter von Osten nach Westen ab.

Etwa in der Mitte von Raum K! fanden sich unmittelbar auf den Estrich aufliegend die Reste einer
Herdstelle aus verglihten Sandsteinplatten.

Raum L

Dieser Raum - im Zwickel zwischen den Rdumen K und C liegend - wurde durch Hinzufigung der
Mauern 31 und 33 an 29 und 30 gebildet, ist also ein kleiner Anbau von annghernd quadratischem
Grundrif3 (2,80 x 2,50m); es gelten hier die gleichen schlechten Erhaltungsbedingungen wie bei den
R&umen K undKi (Taf. 16,1; 20,2). Vom Estrich des Innenraumes waren nur noch Reste eines
schlechten, brockeligen Kalkbodens vorhanden; der Raum war durch eine gemauerte Steinsetzung, an
die der Estrich anschlof3, wiederum unterteilt.

Der FuBboden lag um rund 50 cm héher als der im sudlich anschlielenden RaumC, wozu in
Raum C auch eine Treppe nétig war, um in den Raum L zu gelangen (Tur an der Fuge zwischen den
Mauern 28 und 29). Ob dies der einzige Zugang war, ist unklar, da die Mauern 31 und 33 nur noch mit
einer Steinlage erhalten waren.

Die Zuweisung des Anbaues L zu Periode | ist nicht zu beweisen, da die Mauern 31 und 33 an jene
der Rdume C und K angesetzt sind. Wurde er erst zu einem spéteren Zeitpunkt - etwa in Periode Il -
errichtet, so wére dann der Zugang zu Raum C Uber die Treppe zun&chst also nicht von einem Innen-
raum aus erfolgt; dal der Zugang mit Treppe nicht erst mit Errichtung von Anbau L installiert wurde,
geht aus der erwdhnten Mauerfuge in der Nordwand von Raum C (zwischen 28 und 29) hervor.

Raum M

Die Verlangerung von Mauer 30 durch Mauer 38 nach Norden zeigt an, daf? sich hier wahrend Peri-
ode | (oder/und Periode Il) noch ein oder mehrere Rdume befunden haben; der hier weiter nach Nor-
den ansteigende Fels stand den Erhaltungsbedingungen jedoch im Wege (Taf. 20,1); so wurden auch
keine Estrichreste beiderseits von Mauer 38 mehr angetroffen. Mit M wird hilfsweise somit ein Raum
westlich oder 6stlich dieser Mauer benannt.
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Periode Il

Diese Bebauungs- bzw. Siedlungsperiode ist im Bereich von Gebaudekomplex A im wesentlichen ge-
kennzeichnet durch

1. Verdnderungen am Baukorper bzw. seiner Raumaufteilung,

2. durch Anderungen im Laufniveau innerhalb der Raume und

3. durch einige wenige Anbauten.

Auch hier ist - das sei wiederum betont - wie bei Periode | mit mehreren mehr oder minder gleich-
zeitigen Arbeitsvorgangen zu rechnen; sie indes relativchronologisch zu trennen, bereitet Schwierig-
keiten.

RaumH
Flachen/, 20, 23 (Beil.4; Taf. 13,2; 14)

Bei den mit Periode Il verbundenen Veranderungen am Baukodrper bzw. seiner Raumaufteilung fallt
vor allem die Umgestaltung der Rdume A und B zu Raum H auf. Der neue grofie Raum wurde durch
den Abbruch der Mauern 7 und 4, letztere bis zum Zisternenraum, also bis in Hohe der N-S-Mauer 6,
und durch den Anbau der Mauern 10-12 gebildet.

Die Demontage der beiden Mauern 7 und 4 erfolgte bis auf das Niveau des alten Estrichs der Peri-
ode | in Raum B (Taf. 13,2; 14). Der urspriunglich um 40-50 cm tiefer liegende Raum A von Periode |
wurde nun bis in Héhe der abgebrochenen Mauern bzw. bis in H6he des alten Estrichs in Raum B mit
angefallenem Bauschutt aufgefullt (Beil. 3,6-7; Schicht 1), um so ein neues, planes Laufniveau zu ge-
winnen. In unmittelbarem Zusammenhang mit dieser MalRnahme steht - wie erwéhnt - der Anbau der
Mauern 10-12 sudlich von Mauer 4, so daf? hier nun aus den Mauern 6 und 11 im Westen, 9 im Nor-
den, 8 und 10 im Osten sowie 12 im Siden ein neuer, groRer RaumH mit einer Grundfldche von
7x7m entstand (Beil. 4,2). Die rund 50 cm breiten Mauern 10-12 sind wie jene der &lteren Bauperio-
de I noch gut gemauert und vermoértelt, die Westmauer 11 und die Stidmauer 12 (in ihrem westlichen
Teil) sind gestért. Ein Zugang zu Raum H blieb wohl dort, wo er auch bereits zu dem &lteren Raum A
vom Zisternenraum her erfolgte; doch ist dies nicht beweisbar, die Zumauerung dieses Zuganges kann
auch bereits mit der Errichtung von Raum H zeitgleich sein (S. 58). Ob ein weiterer Zugang im Suden
oder im Bereich der Mauern 11 und 10 lag, 148t sich aufgrund der geringen erhaltenen Mauerh6hen
(eine Steinlage bzw. Fundament) nicht mehr entscheiden. (Taf. 13,1). Uber die Beschaffenheit des
Estrichs bzw. tber die Substruktion des auch hier vorauszusetzenden Holzful3bodens kann vom Gra-
bungsbefund her nur wenig ausgesagt werden. So schlof3 lediglich an den stidlichen Teil der Westmau-
er von RaumH, also an die neuerrichtete Mauer 11, ein 4-5 cm starker Mortelestrich an, der nach
Osten zu auf einer Lange von 3 m (N-S) 50 cm breit war; er bricht hier mit einer geraden Kante ab, die
original sein mu und entweder von einer ausgebrochenen Mauer oder, was wahrscheinlicher ist, von
einer Holzwand herriihren kann; der Grabungsbefund auch an anderen Stellen &3t auf letzteres
schlieRen (vgl. S. 64), da Anhaltspunkte fiir eine ausgebrochene Mauer nicht ermittelt werden konnten.
Man darf annehmen, dal? der Begehungshorizont sidlich der demontierten Mauer 4 etwa in Hohe
t - 155 bis — 1,40 m lag (entsprechend der Abbruchkante von Mauer 4) und so - bei einem leichten
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gelédndebedingten Gefélle von Suiden nach Norden und von Westen nach Osten - an das Estrichniveau
im nordostlichen Raumteil, also nérdlich Mauer 4 anschlof; dieses ist hier durch den wohl weiterbe-
nutzten Estrich des &lteren Raumes B (t— 1,42 bis - 1,27 m) gegeben (vgl. Beil. 3,6-3).

Die Becken A und B, die in Periode | an Mauer 4 angesetzt waren und auf3erhalb der Sudfront des
alteren Gebdaudes sich befanden (Taf. 13,1; 13,3), liegen nun unter dem Begehungshorizont, sind also
aufgegeben.

Zistemenraum D
Flachen 23-24, Stege 18/24, 23/24 (.Beil.4; Taf. 13,1-2; 14)

Waéhrend Periode Il erfolgte eine Anhebung des Fulibodens um durchschnittlich 20-25 cm, gelegent-
lich auch (im Nordteil) bis zu 40 cm, mit einem neuen, unterschiedlich starken Mértelestrich (Beil. 4;
3,3, Estrich Uber Schicht 2; 3,4, Estrich tber Schicht3; 3,1, Estrich tber Schicht3). Da er nicht Gber die zu
einem spateren Zeitpunkt zugefiillte Zisterne hinwegreicht, blieb diese also noch in Funktion. Mit der
Anhebung des Estrichs kann der Einbau einer dreistufigen Treppe in Raum E Zusammenhéngen, falls
diese BaumaRnahme nicht schon in Periodel erfolgt ist (S.63); spatestens wéhrend Periode 11 waren
beide Rdume also hier miteinander verbunden.

Raume I und O sowie weitere Raume stidlich und westlich von Raum H
Fléachen/, 17-18 (Beil.4; Taf. 12,1-2; 13,1; 13,1-2)

Die ebenfalls gut vermdortelten Mauerstiimpfe 18 und 19 dstlich und sidlich von RaumH weisen hier
auf mindestens einen, vermutlich aber auf zwei weitere, spater véllig demontierte Rd&ume der Peri-
ode Il hin. Zu einem Raum ¢stlich von Raum H kann auch ein west-stlich verlaufender Mauerrest
(L. 2,80 m) in Flache 42 gehdrt haben, der genau in der Flucht von Mauerrest 18 liegt (Beil. 2,1).

Junger als der beschriebene Umbau im Bereich des Mittelgebdudes - Umwandlung und Vergrofie-
rung der RdumeA undB in RaumH - und auch jinger als die erwéhnten, abgebrochenen Mau-
ern 18-19 ist ein kleiner rechteckiger Anbau ebenfalls stidlich von Raum H, ndmlich Raum 1, er wird
aus den vermdrtelten Mauern 19a (an den Mauerstumpf 19 angesetzt) und 20 gebildet (Taf. 12,1;
13,1-2). Die Nordmauer dieses kleinen Anbaues bildete die Sidmauer von Raum H, der Siidabschluf3
ist unklar. Ebensowenig wie eine Siidmauer konnte ein Estrich zwischen diesen beiden Mauern nach-
gewiesen werden, dafir aber ein solcher, der westlich an Mauer 19 a ansetzte. Hier lag also ein weite-
rer Raum, zu dem im Norden wohl der Mauerrest 22 zu rechnen ist.

Ein weiterer studlicher Anbau an den Geb&udetrakt der dlteren Periode | (R&ume A, B, D; Sidmau-
er 4) ist wahrend Periode Il westlich von Raum H und sudlich an den Zisternenraum D zu erwarten
(= Raum O). Wie 6stlich von Mauer 11 hangt auch westlich von dieser Mauer mit ihr ein kompak-
ter Mortelestrich zusammen, der von Westen nach Osten auf einer Breite von etwa 80 cm und von
Norden nach Siden mit 2,75 m Lange erhalten war (Beil. 3,3; Taf. 12,2; 13,1); im Norden bindet er an
die Mauer 4 des Zisternenraumes D an (t— 1,56 bis - 1,66); weiter westlich gelegene Estrichpartien,
die gelandebedingt jedoch tieferliegen (t— 1,79 bis - 1,86) und ebenfalls an Mauer 4 anbinden, geho-
ren ohne Zweifel zu demselben hier vorauszusetzenden Raum O; beide Estrichpartien, die wegen ei-
ner Stérung nicht mehr Zusammenhéngen, liegen hier Uber dem dltesten Estrichrest der Periode |
(Raum G), der an Mauer 4 anbindet (S. 61), und sind von diesem durch eine 30-40 cm starke Auffill-
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schicht aus morteldurchsetztem, bauschuttdhnlichem Material getrennt (Beil. 3,3). Im Siden sitzen
diese Estrichpartien auf dem hier ansteigenden felsigen Untergrund auf. Wie grof3 diese Raum-
einheit O sldlich des Zisternenraumes D nun war, wie weit sie sich nach Suden und Westen erstreckte,
ist unbekannt, da hier die Mauern fehlen. Moéglicherweise lag die Westmauer in der Flucht der West-
mauer 5 des Zisternenraumes; da sich weitere Estrichreste etwa in demselben Niveau, jedoch noch
weiter stidwestlich fanden (SW-Ecke von Fléche 18, unter Mauer ! von Periode 111 reichend), muR
dies offen bleiben.

Raum G der Periode | war also vor Periode 1l bereits aufgegeben, seine Mauern waren demontiert;
der Estrich des hier vorauszusetzenden Raumes O der Periode Il verlief teilweise unmittelbar tiber den
abgebrochenen Mauern von Raum G (Mauer 15; Nivellement von Mauer 13); gleiches gilt auch fur
die Herdstelle B der ersten Periode.

Die Zuordnung bzw. Interpretation der Estriche im Sudteil von Flache 18 (t— 1,16 bis - 1,38) muR
offen bleiben, da eine Verbindung mit zeitgleichen Architekturresten nicht mdéglich ist; sie dirften je-
doch junger sein als Raum O.

RaumE
Flachen 30-31, 36 (Beil.4; Taf. 18-19)

Muit der Anhebung des Estrichs im Zisternenraum D steht mit hoher Wahrscheinlichkeit die Anlage der
vierstufigen Treppe in Raum E in direktem Zusammenhang (Taf. 18; 19,2). Diese besteht aus ca. 1,50 m
breiten, 10 cm dicken Sandsteinplatten, deren obere vierte jedoch fehlt; hier ist nur noch der glatte,
plane Mdrtelabdruck vorhanden. Der Angelstein der dazugehoérigen Tur wurde neben seiner ur-
springlichen Position aufgefunden, war also nur um eine Steinbreite nach Westen zu abgerutscht. Der
Begehungshorizont des Raumes E wurde angehoben, indem ein etwa 40 cm starkes Kleinschlagpfla-
ster (t—2,30) auf dem alten Estrich der Periode | (t—2,70) aufgebracht wurde; dieser reicht nach
Osten bis an und um die Treppe in Hohe der N-S-Mauer 5.

Wohl in einer Spatphase von Bauperiode Il wurden am Gebdudekomplex A nochmals Verénderun-
gen vorgenommen. Da sie aber diesen nicht nachhaltig verédnderten - weder durch umfangreiche An-
noch durch Umbauten -, der Geb&udekomplex A also in allen wesentlichen Teilen beibehalten und
weiterbenutzt wurde, werden diese Verdnderungen noch zu Periode Il gerechnet.

Umgestaltungen gegenuiber dem zuvor beschriebenen Bauzustand derPeriode Il sind in dieser
Spatphase im wesentlichen nur in RaumE festzustellen. Hier wurde die breite, zu dem Zisternen-
raum fuhrende Treppe zugeschiittet und auf einem neuen, nun um etwa 10-15 cm angehobenen Ni-
veau ein grober Estrich aufgebracht (t zwischen —1,75 bis —1,85/2,12m; Taf. 19,1). Im Norden
schlielt er an die Nordmauer 25 des Raumes E, im Sliden dagegen an eine neu errichtete, parallel zu
Mauer 25 verlaufende, vermdrtelte Mauer 32 an (Taf. 19,1). Ob damit in dem gesamten Raum E, der in
seinem Sudteil nunmehr leicht verkirzt war, dieser neue Estrich aufgetragen wurde oder nur in seinem
Westteil, bleibt ungewil3; hiermit hangt auch die nicht mehr zu klarende Frage zusammen, ob der alte
Raum E, was wahrscheinlich ist, auch nach Westen zu verkleinert wurde.

Die alte Sudmauer 24 von Raum E wurde im Zuge dieser Malinahmen abgebrochen und mit einer
planen Schuttschicht aus demontierten &lteren Bauteilen Uberdeckt; darauf wurde ein ebenfalls
schlechter, brdckeliger und nur noch in Resten erhaltener Mortelstrich verlegt, der stdlich an die neu
errichtete Mauer 32 heranreichte. Auf diesem nun auch sudlich der Mauer 32 angehobenem Bege-
hungshorizont (alt: t—2,56/2,61 zu neu: — 2,11 m) wurde eine Herdstelle H aus Sandsteinplatten auf-
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gebracht, so daf} auch stdlich des verkleinerten Raumes E ein weiterer Raum anzunehmen ist. Da die-
ser angehobene Estrich auch in Resten an der Westmauer 5 des Zisternenraumes noch feststellbar war,
wird deutlich, daR dieser neue Raum seine Ostmauer hier besal3, wahrend West- und Stdausdehnung
unbekannt sind. Der alte korridorartige und noch wéhrend Periode | verbreiterte Raum F war in seiner
bisherigen Form nun auBer Funktion; damit war auch Herdstelle D aufgegeben, die nun bereits unter
den neuen Begehungshorizont zu liegen kam.

Zuletzt sind noch zwei Verdnderungen am Gebdudekomplex A festzuhalten: Beide Tiren, die wéh-
rend Periode | die Rdume C und A mit dem Zisternenraum D bzw. wéhrend Periode Il ebenfalls den
weiterbenutzten Raum C und den neu geschaffenen Raum H mit dem Zisternenraum verbanden, wur-
den zugesetzt; die Datierung dieser MaRnahme(n) ist kaum naher einzugrenzen. Zumindest bei der
Tur zwischen den Raumen A (Periode 1) und D ist denkbar, dal die Zumauerung schon mit der Er-
richtung von Raum H zusammenféllt, da das vermortelte Schwellniveau bei t— 1,57 m, der neue Lauf-
horizont von RaumH hier aber etwa 10-15 cm hoher lag; freilich ist hier auch eine aufgebrachte
Holzschwelle denkbar.

Unklar ist auch die Interpretation der Deponierung des kleinen Fortuna-Altares - eines der beiden
rémischen epigraphischen Zeugnisse vom Colle Santino (H6he 80 cm, Breite 30 cm: F(O)RTVNA
FELIX AVG GEN (.. ,)T AN(.); Taf.22,1-2). Er liegt auf dem jungeren Estrich des Zisternenraumes
auf; zusammen mit zwei grof3en und dicken Sandsteinplatten (Taf. 15,4) versperrt er die alte Verbin-
dung zwischen dem Zisternenraum D und Raum C. Genau so offen sind seine Herkunft und sein ur-
springlicher Standort.

Fundspektrum und Datierung

Die absolute Datierung der beiden beschriebenen Bauperioden des Gebdudekomplexes A kann - das
versteht sich angesichts der chronologischen Interpretierbarkeit von Siedlungsfunden von selbst - in
der Regel nur mit Anngherungswerten versucht werden. Den Hauptanteil unter den Kleinfunden stellt
naturgemal’ die Tonware und zwar die sogenannte ,Hauskeramik' dar; diese ist - wie bekannt - im
alpinen Bereich sowohl fur die Kaiserzeit als auch erst recht fur die Spatantike und das friihe Mittelal-
ter bislang kaum befriedigend beurteilbar; gleiches gilt auch fir den gréten Teil der in Invillino eben-
falls zahlreich vertretenen Gléser; bei ihnen kommt hinzu, dafd sie meist nur in kleinen Bruchstticken
erhalten sind. Datierbare Kleinbronzen, auf die sich scharfere chronologische Aussagen stiitzen miis-
sen, sind zwar vertreten, doch ist ihre Zahl und stratigraphische Auswertbarkeit so begrenzt, daR sie
nur mit Zuriickhaltung nutzbar zu machen sind. Auf die Problematik der absoluten Datierung medi-
terraner Feinkeramik, Amphoren und Kriige schliel3lich geht M. Mackensen ein (S. 229 ff.).

Periode 1

Eine befriedigende absolute Datierung ist fir die Erbauung des Gebaudekomplexes A (Beil. 4) nicht
moglich. Dies liegt - auf3er an den oben genannten, allgemeinen Griinden - insbesondere daran, daf
dieses Gebdude in seinen wesentlichen Bestandteilen auch in Periode Il, also bis an das Ende des
4.bzw. bis in die erste Halfte des 5.Jahrhunderts (S. 56) benutzt wurde. Die Kleinfunde aus dem Be-
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reich von Gebdude A spiegeln also - soweit sie stratigraphisch auswertbar sind - fast ausschlief3lich
den Bestand an Siedlungsfunden wahrend Periode Il wieder, wobei die Zeit der letzten Benutzungs-
phase wiederum dominant sein dirfte. Chancen fir eine Datierung von Periode | bestehen im Gra-
bungsbefund also nur dort, wo die &lteren, zu Periode | gehérigen Laufhorizonte durch neue, im Zuge
der Veranderungen wéhrend Periode Il angelegter Estriche Uberlagert wurden, wie etwa im Zister-
nenraum D und westlich davon im Raum F wie auch im Raum A, dessen Laufniveau auf das von
RaumB durch eine Schuttschicht angehoben wurde (S.66). Wahrend hier also eine den gesamten
Raum A der Periode | abdeckende ungestdrte Schicht vorliegt, sind die jingeren Estriche in den Rau-
men D und F leider nur noch in Resten erhalten (Beil. 4,1).

Eine weitere Datierungsmoglichkeit fir die BenUtzungszeit der Bauten von Periodel besteht
noch in dem Kleinfundmaterial, das aul3erhalb von Gebaudekomplex A (Periode I) in stratigraphisch
gesicherter Position unter Laufhorizonten von Anbauten der Periode Il angetroffen wurde, so im we-
sentlichen unter den Resten der Begehungshorizonte von Raum O und dem Sudteil von Raum H, also
westlich und 6stlich von Mauer 11. Aber auch mit diesen stratigraphischen Datierungsmaoglichkeiten
sind keine befriedigenden absoluten Daten fir die Erbauung von Gebdudekomplex A zu erwarten, da
die Funde unter den Laufhorizonten von Periode Il im wesentlichen wiederum nur die letzte Bendt-
zungsphase von Periode | kennzeichnen dirften; es héngt also auch von der Benutzungsdauer der er-
wéhnten Gebdaudeteile wihrend Periode | noch vor den Veranderungen und Umbauten ab, die hilfs-
weise mit der vergleichsweise nur kurzfristigen Periode 1l umschrieben wurden, wie chronologisch re-
levant die Kleinfunde in Schichten der Periode | sind. Da diese insgesamt - verglichen mit denen von
Periode Il - einen Zeitraum von mehr als dreihundert Jahren umfassen (S. 71), sind die chronologi-
schen Beurteilungsmadglichkeiten fir die Errichtung von Geb&udekomplex A — auch mit Blick auf die
stratigraphisch gesicherten Befunde - wegen des langen Zeitraumes einerseits und der geringen An-
zahl der Fundstiicke andererseits fur die Periode | also weiter eingegrenzt.

Aulier dem Kleinfundbestand, der insgesamt der Periode | zuzuweisen, aber quantitativ aus den ge-
nannten Grinden sehr begrenzt ist, kdnnen nur die &ltesten Funde aus dem Bereich von Gebdude A -
auch ohne stratigraphische Festlegungen - ganz allgemein und mit der gebotenen Zurtickhaltung be-
zuglich scharfer Datierungen fur dessen Erbauungszeit einige Anhaltspunkte liefern.

Dies ist in erster Linie die Auerberg-Ware (Taf. 134-136), die, betrachtet man ihre Gesamtverbrei-
tung auf dem Westplateau des Colle Santino (Abb. 36), nicht nur an seinen Westteil gebunden ist, son-
dern sich auch im Bereich des Gebdudekomplexes A hduft. Diese Keramik, die beim gegenwartigen
Forschungsstand in das 1.Jahrhundert n. Chr. mit einem deutlichen Schwerpunkt in dessen erster
Hélfte zu datieren ist und in Invillino mit 120 Fragmenten (einschlieBlich Wandscherben) vertreten ist,
gibt einen deutlichen Hinweis auf die Aufnahme der Siedlungs- und Bautétigkeit zu dieser Zeit; wegen
des haufigen Vorkommens in den Flachen in und um Geb&ude A dirfte diese Annahme sich auch di-
rekt auf dieses beziehen lassen. In stratigraphisch gesicherter und aussagekréftiger Position wurden je-
doch nur zwei Auerberg-Scherben gefunden, und zwar: ein Wandfragment unter Anbau I, das also
noch in die Zeit vor der Errichtung der Anbauten der Periode Il an Raum H gehdrt; ein Auerberg-
Randstuck (Taf. 94,1; Kat.Nr. 646) lag unter dem Estrich von Raum O (Periode Il), zusammen mit an-
derer Keramik (Taf. 94,3.3), jedoch wird an dem Randstiick der ostmediterranen Amphore (Taf. 94,3;
Kat.Nr. 648) bereits die lange Benutzungszeit der Bauten der Periode | deutlich. In wiederum ver-
gleichbarer Position, ndmlich unter der Fundamenthdhe von Mauer 12 (= Studmauer von Raum H der
Periode I1), wurde das Bruchstiick einer mittelkaiserzeitlichen Firmalampe (Abb. 40,1; Kat. Lampen
Nr. 1; S. 241) gefunden. Beides - Auerberg-Scherben und Lampe - gehéren somit in die Benutzungs-
phase des Geb&udes A wahrend Periode | (zur Auerbergware: S. 227 ff.).
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In das 1.Jahrhundert, genauer in dessen zweite Halfte bzw. in die Zeit der Jahrhundertwende, ist
eine kraftig profilierte Fibel mit breitem FuR und trompetenférmig verbreitertem Kopf zu datieren
(Taf. 44,5; Kat.Nr. 5); sie wurde unter dem Estrich des Raumes H nur wenig 6stlich von Mauer 11 ge-
funden und durfte in die Zeit des vor Periode Il abgebrochenen Raumes G an die R4ume A und B der
ersten Periode gehort haten. Aus dem 1.Jahrhundert stammt desgleichen eine Aucissa-artige Fibel
(Taf. 44,1; Kat.Nr. 1), die nur wenig tber dem Estrich des Raumes C lag; da dieser Estrich jedoch bis in
Periode Il weiter benutzt wurde, ist die Fibel nur bedingt auswertbar. Eine reparierte Doppelknopffi-
bel (Almgren 236 h; Taf. 44,7; Kat.Nr. 3) unter dem an Raum A (Periode 1) angesetzten ,Becken’ A, die
in das fortgeschrittene 2. Jahrhundert gehdrt, ist durch ihre Fundlage ebenfalls mit Periode | zu verbin-
den.

Das gehdufte Vorkommen von Auerbergware insgesamt im Bereich des Gebaudes A und die genan-
ten Kleinfunde lassen also auf eine Erbauung von Gebaude A noch im 1.Jahrhundert n. Chr. schlielRen.
Einen konkreten Hinweis auf eine Bautétigkeit noch vor oder um die Jahrhundertmitte kdnnte allen-
falls die Auerbergscherbe Kat.Nr.646 geben; streng genommen, vermittelt sie natiirlich nur einen ter-
minus ad oder post quem.

Der Gebaudekomplex A wurde ohne Zweifel bis in die zweite Héalfte des 4. Jahrhunderts mehr oder
minder unveréndert belassen; erst in dieser Zeit sind die mit Periode I umschriebenen Anbauten und
Verénderungen anzusetzen. Diese lange Benutzungszeit von vielleicht etwas mehr als drei Jahrhun-
derten ergibt sich aus stratigraphisch festliegenden spatrémischen Kleinfunden im Zusammenhang mit
Periode I: so wurde unter dem ,Becken' A an Mauer 4 eine bronzene, fragmentierte Riemenzunge ge-
funden (Taf.51,11; Kat.Nr. 86), die in die Mitte und das 3. Viertel des 4.Jahrhunderts zu datieren ist.
Ahnliches trifft auch auf ein Bronzeschnallchen zu (Taf. 48,8; Kat. Nr. 40), das unter dem Estrich von
Raum O lag, der in Periode Il gehort; gleiches wurde hinsichtlich der Fundlage bereits fiir eine ostme-
diterrane Amphore (Taf. 94,3; Kat.Nr. 648) festgestellt (s.0; zweite Halfte des 4.Jahrhunderts - 6. Jahr-
hundert). In dieselbe Richtung weist auch der Fund einer eng gerillten, gleichfalls ostmediterranen
Amphore (Taf. 95,9; Kat.Nr. 633; zweite Halfte des 4.Jahrhunderts - 6.Jahrhundert) unmittelbar auf
dem Estrich des Raumes A, sie ist also &lter als Periode Il, da hier der FuRboden fiir Raum H (Beil. 4,
6-j:Nr.i) auf das Niveau von Raum B angehoben wurde. Weitere Keramik unter dem Estrich der Pe-
riode 1l im Westteil von Raum H, also 6stlich von Mauer 11 (Taf. 94,2.4.6; 96,3-10; Kat. Nr. 643, 649,
651, 680-83), darunter wiederum eine ostmediterrane Amphore (Taf. 94,6; Kat.Nr. 651) und der Rand
eines Deckelfragments (Taf. 96,9; Kat.Nr. 682), sowie aus der Zeitvor dem Anbau | an Raum H der Pe-
riode Il (Taf. 94,3-9; 93,2-4; Kat.Nr. 652-54, 694-96) liefert ebenfalls einen deutlichen Hinweis auf
die Benutzung der Bauten der Periode | bis in die zweite Halfte des 4.Jahrhunderts (ostmediterrane
Amphore: Taf. 94,6; zweite Halfte des 4. Jahrhunderts - 6.Jahrhundert). Zu Periode | gehdrt auch der
Full eines Stengelglases des Typs Ic in ,Becken'B an Mauer 4 (nicht abgebildet; wie Taf. 140,29;
Kat.Nr. 1436 a).

In die Benltzungszeit des Gebdudes A der Periode | gehdren auch zwei Minzen des 3.Jahrhun-
derts (Munzherr nicht bestimmbar; Liste I Nr. 41-42), die 15 cm ebenfalls unter dem Laufniveau von
Raum H dstlich von Mauer 11, also unter dem Fuf3boden eines Raumes der zweiten Periode gefunden
wurden.

Die Benutzung des romischen Gebdudekomplexes A wéhrend Periode | ganz allgemein vom i.bis
in das 4.Jahrhundert zeigen auch Kleinfunde in anderen Rdumen an, wobei mit ihnen jedoch wegen
mangelnder scharfer Datierungsmdglichkeit keine weiteren Anhaltspunkte zur Anfangs- und Endda-
tierung der Periode | gewonnen werden kdnnen:
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Raum F

In Hohe des Begehungshorizontes zu Herdstelle A, also dem &ltesten in diesem schmalen RaumF,
fanden sich auRer einer Schale der Formlb (Taf.70,6; Kat.Nr.231) der Boden eines Baisamariums
(1.Jahrhundert; Taf. 177,2; Kat.Nr. 1793) sowie auf dieser Herdstelle ein Krugfragment mit Henkel
(Taf.93,6; Kat.Nr. 633), eine weitere Schale der Formlb (Taf.93,9; Kat.Nr. 638) und das Fragment
eines LavezgefaRes (Taf. 93,7; Kat.Nr. 636); mit dem Estrich um Herdstelle D ist sehr wahrscheinlich
eine Bronzenadel mit stilusartigem Kopf zu verbinden (Taf. 49,12; Kat.Nr. 60).

Raum E

Auf bzw. nur wenig Uber dem &ltesten Estrich von Raum E fanden sich: ein Tonbecher (Taf. 93,17; Kat.
Nr. 643), das Bodenstiick eines Tongefalles mit Radmuster (Taf. 93, 16; Kat.Nr. 644), das Randstuck ei-
nes grauschwarzen, hartgebrannten, eiférmigen Topfes (Typllla2; Taf.93,13; Kat.Nr.643) und an
Glas das Randsttick wohl eines Stengelglasbechers vom TypB (Taf. 149,12; Kat.Nr. 1677). Chronolo-
gisch wichtig im Sinne eines terminus ante quem fiir die Errichtung von Raum E ist schlieRlich der Fund
einer Bronzemiinze der zweiten Hélfte des 3.Jahrhunderts, die sich in der Auffullschicht tiber dem al-
testen Estrich, aber noch unter dem jungeren Kleinschlagpflaster (S. 68) fand (Munzherr unbestimmt;
Liste i Nr.43); leider ist die Fundlage einer Gallienus-Miinze (259-268; Liste I Nr. 16) nicht ganz ge-
sichert; sie soll sich angeblich unter dem ,,altesten“ Estrich befunden haben, jedoch ist hier der Estrich-
bereich gestort. Ware ihre Fundlage zweifelsfrei verwertbar, so ware Raum E (und dann wohl auch N)
erst im spaten 3.Jahrhundert an den Zisternenraum angebaut worden. Unter der Treppe, die erst in
Periodell eingebaut wurde, fand sich das Wandungsstiick eines LavezgefaRes (Taf. 137,1; Kat. Nr.
1340). Wichtig ist ferner das Randstuick eines tonnenférmigen Topfes der ,Hauskeramik! (Taf. 104,7;
Kat.Nr. 833) unter Mauer 24, das somit gleichfalls zweifelsfrei Periode | zuzuweisen ist.

Periode I1

In Estrichhéhe der zweiten Beniitzungsphase von Gebaudekomplex A bzw. nur wenig dariiber lagen
Kleinfunde, die im wesentlichen die letzte Benutzungsphase von Periode Il repréasentieren. Vom Gra-
bungsbefund her ist jedoch nicht auszuschlie3en, ja sogar wahrscheinlich, dal3 der eine oder andere
Kleinfund bereits zu der Auffull- bzw. Planierschicht fir Periode 111 (Holzhaus D und umgebende
Laufhorizonte) gehort; sie, die vorwiegend aus dem Bauschutt demontierter Gebudeteile besteht,
wurde nach dem Abbruch des rémischen Gebaudekomplexes A als Planierschicht mit abschlieRendem
Laufhorizont zwischen die Mauerstimpfe der Periode Il eingebracht (S. 66). Da sich in ihr zudem -
dem Charakter einer solchen Schicht entsprechend - natirlich auch noch alteres Fundgut der Peri-
ode | befinden kann, ist sie nicht geeignet, die mit ihr verbundenen Kleinfunde zu datieren, zumal
dann auch die Gefahr eines Zirkelschlusses gegeben ist. Zwar durfte die Mehrzahl der Funde auf und
nur wenig tber den Laufhorizonten bzw. Estrichen der Periode 11 ihr auch zeitlich entsprechen, doch
ist im Einzelfall eben auch mit Stiicken der Periode | und vor allem aus der Zeit der Auffullschicht zu
rechnen. Der Fund einer Sigillata aus der Zeit vom spéten 6.bis zur Mitte des /.Jahrhunderts (Taf.
96,4; Kat.Nr. 677), laut Grabungsunterlagen nur wenig Uber dem Estrich von Raum C bzw. in der Auf-
fullschicht gefunden, schrankt weiter die Qualitat der wéhrend der Grabung zu dieser Planierschicht
gemachten Fundbeobachtungen ein; ganz offensichtlich war es nicht immer méglich, den Laufhori-
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zont ¢iz//clieser Schicht, also wahrend Periode Il1, von dieser selbst zu unterscheiden, wie eben die er-
wahnte Sigillata, die ja aus der Auffullschicht stammen soll, anzeigt (vgl. hierzu: Beil. 5,6-7: Schich-
ten 2 und 3 sowie 3,5/Schicht 4).

Raum C

Mit Ausnahme des langen Balkens einer Feinwaage (Taf. 53,20; Kat.Nr. 126), die wegen ihrer Fundlage
unmittelbar Gber dem Estrich spatromisch ist (S. 145), fehlen datierbare Kleinfunde aus Metall; hinge-
gen sind Keramik (Taf. 93,12-14; 95,6; 96,1-4.6; 107,9-15; Kat. Nr. 640-42, 670, 674-77, &9> 892-98)
und Glas (Taf. 141,23; 150,3; 152,17; 157,9; 159,8; 160,1; Kat.Nr. 1481, 1687, 1732,1800, 1835, 183 F m
einiger Zahl vertreten: an ,Hauskeramik! zweimal 111a2 (Taf.93,12; 107,10; Kat.Nr.640, 893), dazu
ein Bodenfragment (Taf. 107,11; Kat.Nr. 894), ferner vier Randfragmente von Spatheia bzw. Einhen-
kelkrliigen (Taf. 93,13-14; 96,3; 107,12; Kat.Nr. 641-642, 676, 895), ein Rand einer Amphore (Taf. 96,2;
Kat.Nr. 675), funf Amphorenspitzen (Taf. 95,6; 96,6; 107,13-15; Kat.Nr. 670, 679, 896-98), zwei Dek-
kelfragmente (Taf. 96,1; 107,9; Kat.Nr. 674, 892) und eine Sigillata (Taf96,4; Kat.Nr. 677). Eine Am-
phorenspitze (Taf. 96,6) gehort in das 4—Mitte des 5. Jahrhunderts, die beiden R&nder einer Amphore
bzw. eines Spatheions (Taf. 93,14; 96,3) in die zweite Halfte des 4.-7.Jahrhundert und die schon er-
wahnte Sigillata (Taf. 96,4) in die Zeit vom Ende des 6. bis um die Mitte des /.Jahrhunderts.

An Glasern lassen sich mit Periode Il die folgenden Stiicke verbinden, wobei die oben genannten
Einschrankungen hinsichtlich der Schichtzuweisung auch hier gelten: drei Randfragmente, die wahr-
scheinlich zu Stengelglasbechern gehorten (Taf. 141,23; 150,3; 152,17; Kat.Nr. 1481, 1687, 1732); sie
lassen sich wahrend des 3.-6.//.Jahrhunderts nicht n&her datieren; ferner das trichterférmige Hals-
fragment einer Glasflasche (Taf. 160,1; Kat.Nr. 1838; Fundlage direkt auf dem Estrich), ein Glasscha-
lenfragment (Taf. 159,8; Kat.Nr. 1835) und der Boden eines Baisamariums (Taf. 157,9; Kat.Nr. 1800),
die wahrend des 2.-4. Jahrhunderts bzw. wahrend der ersten vier Jahrhunderte n.Chr. (Baisamarium)
nicht ausreichend sicher schéarfer festgelegt werden kénnen.

Nur wenig Uber dem Estrich fand sich ferner noch ein Eisenmesser (Taf. 179,7; Kat.Nr. 2064).

Anbau |

Unter der Pflasterung der Periode 111 in Anbau I lagen drei Fragmente von ,Hauskeramik® 1 x Illa 2
(Taf. 93,10; Kat.Nr. 639), 1 xlai (Taf. 97,1; Kat. Nr. 693) und ein Bodenstiick (Taf.93,8; Kat.Nr. 637).

Raum H

Auf oder nur wenig Uber dem Begehungshorizont dieses in Periode Il neu entstandenen Raumes
(Beil. 4,2) sind folgende Kleinfunde auf Periode Il bzw. wegen der oben erwahnten Unsicherheit in der
Schichtzuweisung im Einzelfall auch auf die Auffillschicht fur Periode 111 beziehbar: der Rand einer
ostmediterranen Amphore (Taf.95,7; Kat.Nr.671) und zwei Spatheia-Rander (Taf.95,8; 96,5; Kat.
Nr. 672, 678). Alle drei lassen sich zur zeitlichen Fixierung von Periode Il nur insoweit heranziehen, als
sie wiederum der fir diese angenommenen Zeitspanne (zweite Halfte des 4.und erste Halfte des
5.Jahrhunderts) nicht widersprechen; die Amphore ist zwischen der zweiten Hélfte des 4.und dem
6. Jahrhundert nicht schérfer datierbar, wahrend die beiden Rander der Spatheia (oder Einhenkelkri-
ge?) - moglicherweise einheimisch-oberitalische Produkte - sich derzeit einer gesicherten chronologi-
schen Bewertung ohnehin noch entziehen. Wéahrend des 4.und der ersten Halfte des 5.Jahrhunderts
gleichfalls nicht ndher eingrenzbar ist der Omphalosboden wohl eines Glasbechers (Taf. 156,25; Kat.
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Nr 1791); zu einem weiteren Becherfragment (Taf. 160,7; Kat.Nr. 1842) sind mir datierbare Gegen-
stiicke nicht bekannt, und ein weiterer Omphalosboden ist wéhrend des 2.-4. Jahrhunderts zeitlich in-
different (Taf. 176,20; Kat.Nr 1786). Chronologisch gleichfalls nicht verwertbar ist ein Stengelglasful
des Typs Ib mit Stengel und Becheransatz (Taf. 178,20; Kat.Nr. 1777).

Mit Periode Il ist auch ein eiserner Durchlaufbiigel zu verbinden (Taf. 179,6; Kat.Nr 2067).

Raum K i/C

Aus der Kanalfullung unter Mauer 28 stammt ein Stengelglasful des Typslb (Taf. 179,26; Kat.
Nr. 1411), so daR bei dieser Fundlage auch Periode | nicht auszuschlief3en ist.

Raum O

Auf dem Estrich lag ein Stengelglasfu® des Typs Ic (Taf. 140,29; Kat.Nr. 1471).

Raum F

Auf dem jlngsten Estrich, der zur Herdstelle H und zu Mauer 32 gehdrt, fanden sich ein Randstiick
der ,Hauskeramik' 111a2 (Taf. 104,9; Kat.Nr.877) und ein Stengelglas des Typslb (Taf. 178,27; Kat.
Nr. 17 84).

Zisternenraum D

Auf dem jingeren Estrich lag das Randstiick einer Flasche mit trichterformigem Hals (Taf. 160,7; Kat:
Nr. 1840), das wahrend des 2.-4. Jahrhunderts keine genauere Datierung zulaft.

Raum E

Zwischen dem Kleinschlagpflaster und dem jiingsten Estrich, der Uber der Treppe eingebracht wurde,
waren das Randstiick eines Topfes der ,Hauskeramik' der Form Illa 2 (Taf. 91,2; Kat.Nr. 788), eine
Schale der gleichen Ware vom Typ Id (Taf. 91,1; Kat.Nr. 787) und die Spitze einer Amphore (Taf. 91,7;
Kat.Nr. 789) eingelagert, letztere weder in Provenienz noch in Zeitstellung beurteilbar; gleiche Fund-
position trifft auf ein Becherfragment eines Stengelglases des Typs C zu (Taf. 171,4; Kat.Nr. 1704).

Der Kleinfundbestand, der sich mit Periode Il in Verbindung bringen 143t, ist wegen fehlender gut da-
tierbarer Metallfunde feinchronologisch also nur wenig aussagekraftig; die weiten Datierungsspannen
der Amphoren in die zweite Hélfte des 4.-6.//. Jahrhundert fithren nicht weiter. Ahnliches trifft auf
die ,Hauskeramik' zu, wobei immerhin bemerkenswert ist, da kennzeichnend jiingere Randformen
(S. 204 f.) nicht vertreten sind. Die untere ,Zeitgrenze' von Periode Il ist somit nur durch die obere von
Periode | (Mitte/zweite Halfte des 4.Jahrhunderts) und die obere von Periode Il nur durch die untere
von Periode 111 - einschlie3lich der chronologischen Relevanz des Kleinfundspektrums in den Auffill-
und Planierschichten fur Periode 111 -, also erste Halfte des 5.Jahrhunderts, umschreibbar.
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Der spatantik-fruhmittelalterliche Baubefund im Bereich des rémischen
Gebaudekomplexes A (Periode IlI)
Flachen 7-Nord, 17-18, 20, 23-24 (Beil. 4; Taf.12,2; 13,1; 13,1-3)

Vorbemerkung

Als Bau- bzw. Siedlungsperiode 111 werden alle Holzbauten bezeichnet, die auf Trockenmauerfunda-
menten ruhen; diese neue, bautechnisch wie ein Rickschritt anmutende Bauweise ist - zusammen mit
neuen GrundrilBformen - kennzeichnend fir die Periode IIl auf dem gesamten Hugelplateau
(S. 294f.)- Sie 1alt sich daher gut und auch ohne Abgrenzungsschwierigkeiten als eine eigene Sied-
lungsperiode begreifen, klarer jedenfalls als dies fiir die Perioden | und Il mit ihren vielen, im einzel-
nen baugeschichtlich und chronologisch kaum abstufbaren VVerdnderungen im Bereich der rémischen
Bauten des 1.-4.Jahrhunderts gelten kann.

Holzhaus D

Der rémische Geb&udekomplex A der Perioden | und Il wurde vor Errichtung des hdlzernen Recht-
eckbaues D der Spéatantike und des frihen Mittelalters (= Periode I111) planmaRig und géanzlich de-
montiert; ein ursichlicher Zusammenhang zwischen beidem ist in hohem Malle wahrscheinlich, wie
sich auch an anderen Stellen des Colle Santino gezeigt hat. Das romische Geb&ude A ist also weder
verbrannt, noch lag es (lange) wist. Die Grabungsfunde der Perioden Il und Ill insgesamt auf dem
Hugelplateau und das Fehlen eines nachweisbaren Hiatus im Kleinfundebestand sprechen gegen eine
zeitliche Lucke in der Siedlungstéatigkeit.

Von HausD (Beil.4; Taf. 12,2; 13,1) sind die Nordmauer 2 (L. n,8om) und Teile seiner West- und
Ostmauer (Westmauer 1, L. 5,50 m; Ostmauer 3, L.3 m) erhalten (AuBenmafRe). Die Mauern sind
durchschnittlich 50 cm breit und Gberwiegend mit einer, gelegentlich auch noch mit zwei Steinlagen
vorhanden. Die Stidmauer war nicht mehr nachweisbar, daher ist die Breite dieses sicherlich rechtecki-
gen Baues nur mehr anndhernd bestimmbar; ein solcher Grundrif3 ergibt sich dennoch klar aus der La-
ge von Holzbau D zu den unmittelbar siidlich gelegenen Holzbauten C und C ! (S. 80ff.; Beil.4) so-
wie auch aus den Uberlegungen, die sich mit Blick auf den teilweise hoch anstehenden Felsen im erhal-
tenen Sudteil von Haus D fir dessen Fu3bodenniveau ergeben (s. u.). Die Nordmauer 2 sitzt mit ihrer
Nordostecke auf der Einfassung des ,Beckens' B auf, nur getrennt durch eine diinne, mit Bauschutt
durchsetzte Schicht. Nach Westen zu ist sie zundchst direkt auf die Stidhdlfte der demontierten Mauer
4 (Taf. 13,3) und weiter westlich dann unmittelbar auf den Estrich der Periode Il stidlich des Zisternen-
raumes aufgesetzt. VVor der Nordwestecke Uberlagert sie die N-S-Maueri3 der ersten Periode
(Raum G), wahrend das sudliche Endstiick der erhaltenen Westmauer wiederum direkt auf einem
Estrichrest (t— 1,69 m) aufliegt, der vermutlich zu Periode 11 gehért. Das frihmittelalterliche Haus D
wurde also in den AuRenmauern seines Trockenmauerunterbaues sowohl auf demontierten Mauern
als auch auf den FuRboden der Periode Il errichtet.

Die Beschaffenheit und Nivellements des FuBbodens von Holzbau D sind nicht mehr mit Sicherheit
bestimm- oder rekonstruierbar. Wegen der direkten Uberlagerung von Periode 11 durch die Trocken-
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mauerfundamente ist wahrscheinlich, daf? dann wohl auch Estriche &lterer Bauperioden (Rdume H
und O) als Substruktion fur einen neuen, héher gelegten, wohl hélzernen Fuboden von Haus D ge-
dient haben kénnen. Hinweise auf einen Plattenboden gibt es nicht, wohl aber solche auf ein Stein-
pflaster®, sicher wiederum nur als Substruktion fur einen HolzfuRboden denkbar: von einem solchen
,Pflaster’ diirften Reste einer diinnen, unregelméfigen und lockeren Steinlage Uber der alten Herdstel-
le B und Mauer 13 (Periode I) sowie westlich und stdlich von ihnen herriihren (zwischen— 1,90 m im
Norden und - 1,65 m im Siden); gleiches gilt fur die dstlich benachbarte Fldche 17 mit den Resten ei-
ner gleichartigen, diinnen ,Steinpflasterung' unmittelbar ber dem westlich an Mauer 11 der Periode Il
anschlieRenden Estrich (—1,56 bis - 1,66 m) und eine etwas dickere Uber dem hier tiefer liegenden,
weil abgesunkenen Estrich (— 1,85 m) bei etwa t— 1,55 m; die Reste dieses Kleinschlagpflasters liegen
im Nordost- und Ostteil von Flache 17 nicht nur unmittelbar Gber dem Estrich der Periode Il von
Raum O, sondern schlielfen hier an die Nordmauer! von Holzhaus D und auch - dies ist Uberra-
schend - an die altere Mauer 11 an. Diese demontierte Mauer der Periode Il ragte somit mit grof3er
Wahrscheinlichkeit Uber die pflasteréhnliche Steinlage hinaus; ist der Grabungsbefund hier richtig ver-
standen, so hétte diese Mauer 11 als Fundament fir eine Fachwerk- oder Holzwand und somit auch
zur Nord-Sud-Unterteilung im Ostteil von Haus D dienen kdnnen.

Die erwéhnte lockere, unregelméfige, pflasterdhnliche Steinlage Gber und im Bereich von Herdstel-
le B liegt auch Uber den grof3en, planen Sandsteinplatten, die siidlich von HerdB in West-Ost-Rich-
tung ohne Mortelbindung verlegt sind; deren Funktion und Zeitstellung sind unklar; sicher ist nur,
dal sie junger als die Mauer 13 der Periode | sind, da diese durch die Sandsteinplatten gestoért ist. Das
Verhaltnis der Plattenreihe zu Raum O (Periode I1) war nicht mehr zu ermitteln. In Héhe der pflaster-
&hnlichen Steinlagen ist der auf ihnen verlegte HolzfulRBboden von Holzhaus D auch deswegen am
ehesten anzunehmen, wenn man die am hdchsten gelegenen Felspartien in Hohe des Sudendes der
Westmauer i dieses Hauses beriicksichtigt: t zwischen—1,60und—1,40 m; auch aus diesen Griinden
dirfte die Sidmauer von Haus D etwa in HOhe des erhaltenen Siidendes von Mauer ! verlaufen sein.

Das erhaltene Sudende der Westmauer 1 von Haus D liegt - wie schon erwéhnt - 3,50 m nérdlich
von Rechteckbau C 1 der Periode I11 (Beil. 4). Aus diesem Grunde - aber auch aus den oben angestell-
ten Uberlegungen zur FuRbodenhohe am Siidende von Mauer 1 - ist anzunehmen, daR Haus D bei ei-
ner L&nge von 11,80 m kaum wesentlich breiter als 5-6 m gewesen ist. Dies wiirde im Ubrigen auch gut
mit den Grolenverhéltnissen der anderen Rechteckbauten B und G der Periode Il Gbereinstimmen,
bei denen ebenfalls ein Verhéltnis von L&nge zu Breite von etwa 2:1 vorliegt; bezogen auf die Innen-
malie der Mauern bedeutet dies eine Grundflache zwischen 50 und 55 m2

Auffull- und Planierschichtfur Periode 111 - Begehungshorizont im Bereich von Holzhaus D

Der Begehungshorizont der Periode 11l nérdlich und dstlich von Haus D wurde gegentber dem
Estrich des Nord- und Ostteiles von RaumH (Periode II; Mauern 6, 8-9, 10, 12) in der Regel zwi-
schen 30 und 40 cm angehoben. Zu diesem Zwecke wurde zwischen die demontierten Mauern 6 im
Westen und 8 im Osten ein stark mit Bauschutt durchsetztes, leicht humoses Material eingefullt (Beil.
5,6 = Schicht 2; vgl. weiter ndrdlich auch: Beil. 55 = Schicht 4; westlich: Beil. 5,2 — Schicht2 und
y,7 = Schicht 2); &hnliches gilt fur den Befund westlich der demontierten Mauer 10 bis zur Ostmau-
er 3 des Holzhauses D. Auf dieser Schicht sitzt auch die Herdstelle C auf (Taf.17,4), die durch diese
von Mauer 4 getrennt ist und daher eindeutig zu Periode 111 zu rechnen ist. Die Oberkante dieser Full-
und Planierschicht, die hier somit den Begehungshorizont der Periode 111 markiert, reicht weiter west-
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lieh teilweise bis an die Oberkante der Fundamentlage der Trockenmauer 2 von Haus D. Sie setzt sich
in gleicher Weise auch noch westlich von Mauer 6 tGber der wéhrend Periode Il verfullten Zisterne
fort (Beil. 5,2 — Schicht 2; ferner: Beil. 5,5 = Schicht 4). Im Nordteil des romischen Geb&dudekomple-
xes A (Rdume K-M sowie E und N) war diese Einflll- und Planierschicht nur noch sehr schwach aus-
geprégt und teils gar nicht mehr nachweisbar, was daran liegt, daR hier der Fels sehr hoch ansteht und
oftmals nur noch eine Humusdecke Uber den Bauteilen der Periode Il anzutreffen war. Es kann kein
Zweifel sein, dal’ diese Schicht allein zu dem Zweck ein- und aufgebracht wurde, die Ruinen des de-
montierten alteren Geb&dudes der Periode 11 abzudecken und so ein halbwegs planes, neues Laufniveau
zu schaffen; die durchschnittliche Starke dieser Schicht betragt zwischen 30-40 cm, kann aber auch je
nach Oberflachenrelief etwas starker oder geringer sein.

Weiterbenttzung des Anbaus I in Periode 111

Zwischen die Mauern 19a und20 der Periodell (Rauml; Flache/; Taf.17,2) wurde die Trocken-
mauer 21 eingezogen und ein grobes, kompaktes, dicht gesetztes Steinpflaster aus faustgrof3en Kon-
glomeratbrocken (Taf. 17,1-2) aufgebracht; dieses endete sudlich an einer in Resten erhaltenen Stein-
setzung aus grolien Sandsteinen; hier war Rauml nach Suden vermutlich offen. Eine Weiterbendit-
zung dieses kleinen Raumes | der Periode 11 in Periode Il1 ist - auch aufgrund stratigraphisch aussage-
kraftiger Kleinfunde (s.u.) - also gesichert. Pflasterreste siidwestlich von Mauer 19a (t zwi-
schen—0,60 und —0,70 m) zeigen den Begehungshorizont der Periode 111 westlich von Anbau | an;
Ostlich von Raum | lief sich gleiches im Profilbefund (Ostprofil von Flache 7; t—0,65/0,75 m) erken-
nen; auf diesem Laufhorizont lag auch eine kleine Silberschnalle der zweiten Hélfte des 6.Jahrhun-
derts bzw. der Zeit um 600 (Taf. 48,15; Kat.Nr. 47).

Zur Bauweise von Rechteckbau D sei auf die zusammenfassenden Bemerkungen zu den Sténder-
bzw. Blockbauten der Periode 111 verwiesen (S. 312 ff.).

An der Zuweisung von Haus D zu einer von der Bebauung der &lteren Perioden | und 11 véllig un-
abhéngigen Bau- und Siedlungsperiode 111 ist nicht zu zweifeln. Aul3er seiner Errichtung in Stander-
bauweise, also Blockbau oder Fachwerk auf Trockenmauersockeln, geht dies auch klar aus den er-
wiahnten Uberlagerungen von demontierten Bauteilen der Perioden | und I1 hervor. Die Zugehorigkeit
von Periode 111 zu einem jingeren Abschnitt der Siedlungstétigkeit auf dem Colle Santino ergibt sich
auch aus der spatantik-frihmittelalterlichen Zeitstellung der stratigraphisch mit ihr verbundenen
Kleinfunde.

Fundspektrum und Datierung

Der Zeitpunkt der Erbauung von Holzhaus D wahrend der Periode I11 148t sich trotz vorhandener,
gut datierbarer Kleinfunde nicht mit letzter Sicherheit festlegen; dies hédngt mit dem erwéahnten Fehlen
eines gesicherten durchgehenden und auch in der Oberkante seines Laufhiveaus gut bestimmbaren
FuRbodens genauso zusammen wie auch mit dem Umstand, dal die Bebauung der Perioden | und Il
hier sehr viel starker als ndrdlich und nordéstlich von Holzhaus D demontiert und gestort ist und da-
mit auch deren FulRBbéden nur noch in Resten erhalten sind. Der fiir stratigraphische Schlu3folgerun-
gen wiinschenswerte Fall von durchlaufenden, nicht gestdrten Abdeck- oder Trennschichten der Peri-
ode Il (also in diesem Fall deren Estriche) und dartber liegenden, durchlaufenden, klar erkennbaren
neuen FulRbodenhorizonten der Periode 11 liegt also nicht vor.
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Aus dem in diesem Sinne leider nur eingeschrankt beurteilbaren Westteil von Haus D stammen zwei
chronologisch aussagekraftige Fundstiicke: die bronzene Fibel vom Typ Gurina (Taf.46,6; 62,6;
Kat.Nr. 24), die dem 5.Jahrhundert angehért, und ein bronzener, aufgebogener Ohrring mit polyedri-
schem SchluflRknopf (Taf. 49,10; 63,16; Kat.Nr. 38), der friihestens in das ausgehende 4. Jahrhundert zu
setzen ist. Die Gurina-Fibel miRte aufgrund ihrer Nivellement-Angabe (t-1,95 m) auf der erwéahnten
Plattenlage stidlich von Herdstelle B (Periode I1) gelegen sein, was auf dem Fundzettel jedoch auffal-
lenderweise nicht vermerkt ist; hier ist vielmehr notiert: ,,zwischen und unter ,Steinversturz' “, womit,
was sich spéter ergibt, die pflasterartige, lockere Steinlage gemeint ist. Da die Plattenlage nicht abge-
baut wurde, kann die Fibel somit nicht unter dieser und durfte wohl auch nicht auf dieser gelegen ha-
ben. Ist dies richtig interpretiert, wovon ich ausgehe, so gehért die Fibel in die Benutzungszeit von
Holzhaus D; natirlich ist eine Bewertung des Fundstiicks als terminus post quem jedoch nicht ganz
auszuschlielRen. Unsicher ist auch die schichtbezogene Interpretation des Polyederohrringes: er fand
sich unmittelbar 6stlich von Mauer | im Hausinneren in gleicher Tiefe wie die Gurina-Fibel, aber ge-
nau in Hohe der ersten Trockenmauerlage. Da hier das Nordprofil von Flache 18 liegt, kann seine
Fundlage gut Uberpruft werden; der Ohrring fand sich in den oberen 10 cm einer leicht humosen, stark
mit Bauschutt durchsetzten Schicht, deren Oberkante nicht exakt bestimmbar war. Diese Schicht
schlieflt westlich an die Mauer 13 der Periode | an und tberlagert diese nur wenig, ist also eine Auffill-
schicht; in sie ist auch das Trockenmauerfundament von Mauer ! eingetieft. Es spricht somit vieles da-
fiir, den Ohrring - wie die Gurina-Fibel — mit Holzhaus D zu verbinden; eine Bewertung im Sinne ei-
nes terminus post quem ist aber auch hier nicht génzlich auszuschlieRen.

Eindeutig in die Zeit von Haus D gehért eine bronzene, kreisaugenverzierte Riemenzunge des
/.Jahrhunderts (Taf. 48,3; 63,2; Kat.Nr. 33); sie fand sich in H6he des Laufhorizontes der Periode 111
auBerhalb des Hauses an seiner Nordostecke. Gleiches trifft auf die Leiste eines Knochenkammes
(Taf. 37,3; Kat.Nr. 186) zu, der wahrend des 4.-7.Jahrhunderts nicht ndher datierbar ist. Im Inneren
des Holzhauses und zeitgleich mit diesem sind ferner folgende Kleinfunde: das Bodenstiick einer ge-
rillten paléstinensischen Gaza-Amphore (Taf.94,16; Kat.Nr.661) des spiten 4.-7.Jahrhunderts auf
den ,Pflasterresten" im Nordwestteil und in &hnlicher Position zwei Stengelglasfulle des Typslb
(Taf. 138,26; 143,9; Kat.Nr. 1383, 1392), einer des Typslc (Taf. 141,3; Kat.Nr. 1461) und einer des
Typs Il (Taf. 142,14; Kat.Nr. 1498).

Gut datierbare Kleinfunde sind es auch, die die schon vom Baubefund anzunehmende Weiterbenit-
zung des kleinen Raumes bzw. Anbaues | in Periode 11l hinein weiter absichern: eine bronzene Fibel
mit gleich breitem Bigel und FulR (Taf.46,2; Kat.Nr.20) des 5.Jahrhunderts, die 10cm dber einem
Estrich der Periode Il in H6he des Laufhorizontes der Periode 111 gefunden wurde; gleiches trifft auf
eine kleine Silberschnalle der zweiten Halfte des 6.Jahrhunderts oder der Zeit um 600 (Taf.48,13;
63,9; Kat.Nr. 47) und auf eine Silbernadel auf der Pflasterung im Rauminneren (Taf. 31,1; Kat.Nr. 76)
zu. AufschluRRreich ist auch die lokale ,Hauskeramik' auf und nur wenig Uber dem Steinpflaster von
Anbau I und in H6he des Laufhorizontes um diesen: spatantik-frihmittelalterliche Randformen sind
dominant (S.206f.). Hinzu kommen eine Amphorenspitze (Taf. 98,3; Kat.Nr. 710), der Rand eines
Spatheions oder Einhenkelkruges (Taf. 98,2; Kat.Nr. 709) und der Rand einer ostmediterranen Am-
phore (Taf. 103,14; Kat.Nr. 822)aus der zweiten Halfte des 4.-6. Jahrhunderts. An Glasern sind zu ver-
merken: jeweils ein Stengelglasfull des Typslc (Taf. 141,4; Kat.Nr. 1462) bzw. des Typsll (Taf. 142,9;
Kat.Nr. i493)un& ein Becherfragment eines Stengelglases (Taf. 132,16; Kat.Nr. 1731).

Wie bereits ausgefiihrt, wurde nérdlich, norddstlich und 6stlich von Holzhaus D zwischen und teils
auch noch knapp Uber die Ruinen des demontierten rémischen Gebaudekomplexes A stark mit Bau-
schutt durchsetztes, unterschiedlich stark humoses Material eingefiillt, dies in der Absicht, einen neuen
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halbwegs planen Laufhorizont zu gewinnen. Aus dieser angeschitteten bzw. anplanierten Schicht
wurde eine Reihe von Kleinfunden geborgen; da man unterstellen darf, da Einplanierung und Er-
richtung von Holzhaus D ursachlich zusammen gehdren, ist das chronologische Spektrum dieses
Fundmaterials von Belang. Hierbei darf jedoch nicht ubersehen werden, daR ein Teil dieser Funde -
wie bereits betont - auch schon mit dem Laufhorizont der Periode 111 Zusammenh&ngen kann. Wegen
des teilweise, vor allem nach oben zunehmend humosen Charakters dieser Schicht konnte ganz offen-
sichtlich wéhrend der Ausgrabung der Laufhorizont der Periode Il im Planum oftmals nicht sicher
von der Schutt- bzw. Planierschicht selbst getrennt werden; erst ein gentigend tief gegrabenes Profil
bot hier im Nachhinein grofRere Sicherheit. Diese Abgrenzungsschwierigkeiten lagen auch teilweise
darin begriindet, daR der neue Laufhorizont eben nicht plan verlief, sondern sowohl auf das Bodenre-
lief als auch auf die Oberflachenstruktur, wie sie durch die demontierten Bauteile gegeben war, Bezug
nahm. Diese schon aus der Auswertung der Plana und Profile abzuleitende Vorsicht in der Zuweisung
des Kleinfundmaterials erfahrt ihre Bestatigung in der,spéaten’ Datierung einiger weniger Fundstiicke,
die aufgrund der wéhrend der Grabung vorgenommenen Zuordnungen oder wegen ihrer Nivelle-
mentangaben ohne zusétzliche Bemerkungen eigentlich der Auffillschicht angehéren mufiten: so
zwei Sigillaten (Taf. 93,2-3; s.u.) aus der Zeit des spaten 6. bis zur Mitte des 7.Jahrhunderts oder auch
der Feuerstahl (Taf.39,6; s.u.) &hnlicher Zeitstellung. Diese Zuordnungsschwierigkeiten betreffen je-
doch sicherlich nicht die Mehrzahl der Funde, sondern dirften als Ausnahme von der Regel anzuse-
hen sein. Mit der Einfull- und Planierschicht sind folgende Kleinfunde zu verbinden:

Aus dem Bereich der,alten' Rdume C, H, D und F (Beil. 4,2) stammen an Metallfunden ein eiserner
Feuerstahl (Taf. 39,6; 66,12; Kat.Nr. 22i)a.us der zweiten Halfte des 6. bzw. aus dem friihen 7. Jahrhun-
dert, eine Dreikantpfeilspitze (Taf. 39,13; 67,19; Kat.Nr. 228)des frihen Mittelalters, eine fragmentier-
te lorbeerblattférmige Pfeilspitze (Taf.39,9; 66,13; Kat.Nr.224), die auler frihmittelalterlich auch
spatromisch sein kann, und eine frihmittelalterliche Lanzenspitze (Taf. 60,3; 66,11; Kat.Nr. 234); fer-
ner eine weitgehend erhaltene Tonlampe und der Zapfengriff einer weiteren, die beide wéhrend des
spaten 4. bis zur Mitte des 6.Jahrhunderts nicht scharfer datiert werden kénnen (S. 244 Abb. 40,9; Ka-
talog Lampen Nr. 10 und 17). An Glas fanden sich hier: zwei StengelglasfulRe des Typs la (Taf. 138,8-9;
Kat.Nr. 1363-66), vier des Typs Ib (Taf. 138,24; 139,23.29; 143,4; Kat.Nr. 1381, 1408, 1414, 1387), einer
des Typs Ic (Taf. 141,10; Kat. Nr. 1468) und vier des Typsll (Taf. 142,2.3.28; 143,30; Kat.Nr. 1486,
1489, 1312, 1348); hinzu kommen noch zehn Becherfragmente, die sehr wahrscheinlich ebenfalls von
Stengelglasern stammen.

An ,Hauskeramik' ist mit dieser Auffill- und Planierschicht zu verbinden: finfmal Illa?2
(Taf.92,8.16-18; 96,18; Kat.Nr. 613, 623-23, 691), zweimal Illa 2/3 (Taf.92,9; 96,14; Kat.Nr. 616,
687), einmal Illb (Taf. 96,13; Kat.Nr. 688), zweimal I11b/d 2 (Taf. 92,10-11; Kat.Nr. 617-18), einmal
I11c2 (Taf. 96,12; Kat.Nr. 683), viermal 111d2 (Taf.94,14; 96,13; 104,17; 107,7; Kat.Nr. 639, 686, 843,
890), einmal Il1d3 (Taf.107,3; Kat.Nr. 886), einmal Il1d4 (Taf.96,19; Kat.Nr.692), dreimal 11H2
(Taf. 104,11; 107,4.8; Kat.Nr.837, 887, 891), einmal I11f2/e (Taf. 104,13; Kat.Nr.839), zweimal la2
(Taf. 107,1-2; Kat.Nr. 884-83), einmal If ahnlich (Taf. 104,16; Kat.Nr. 842), dazu acht Bodenstiicke
(Taf. 92,19-20.22; 94,17; 96,11.17; 104,13; 107,6; Kat.Nr. 626-27, M>2, 684, 690, 841, 889).

An Feinkeramik, Amphoren und Krigen: drei Rander von Spatheia oder Einhenkelkriigen
(Taf.92,21; 93,4; 94,19; Kat.Nr.628, 633, 664), zwei Ré&nder von Spatheia (Taf.94,18; 103,7;
Kat.Nr. 663, 813), Scherben von eng gerillten Amphoren, ein Rand einer Amphore oder eines Kruges
(Taf. 96,3; Kat.Nr.678), ein Rand einer Amphore (Taf. 104,6; Kat.Nr. 832), eine Amphorenspitze
(Taf. 93,3; Kat.Nr. 634), eine eng gerillte ostmediterrane Amphore (Taf. 98,1; Kat.Nr. 708), drei Sigil-
lata-Teller (Taf. 93,2-3; 107,3; Kat.Nr. 631-32, 888) und ein gestempelter Henkel (Taf. 96,16; Kat. Nr.
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689). Die beiden Spatheia (Taf. 94,18; 103,7) sind Formen der zweiten Halfte des 4.-7.Jahrhunderts,
die beiden Sigillata-Teller (Taf. 93,2-3) gehotren in das spéate 6.Jahrhundert bis um die Mitte des
7.Jahrhunderts und die ostmediterrane Amphore (Taf. 98,1) in die zweite Héalfte des 4. bis ins 6.Jahr-
hundert.

Im Bereich des ,alten' Raumes Ki fanden sich zwei StengelglasfiRe des Typs Il (Taf. 142,1-7.29;
Kat.Nr.1301, 1313) und aus der Zisternenfillung stammen an ,Hauskeramik' zweimal Illa?2
(Taf. 93,1.4; Kat.Nr. 663, 668), zwei Bodenstiicke mit Wandungsansatz (Taf. 93,3.3; Kat.Nr.667, 669)
und der Henkel eines Kruges (Taf. 93,2; Kat.Nr. 666).

Zusammenfassend ergibt sich fur Holzhaus D: Steht seine Datierung allgemein in das 5.-7.Jahr-
hundert wegen des mit diesem verbundenen Kleinfundspektrums und auch wegen desjenigen aus den
Auffall- und Planierschichten auRer Frage, so ist die zeitliche Eingrenzung seiner Erbauung strittig.
Sind die beiden Fibeln des 5.Jahrhunderts (Taf. 46,2.6) und der Polyederohrring (Taf. 49,10) mit diesem
zeitgleich, wofur vieles spricht, so ist mit seiner Errichtung'zweifellos noch im 5.Jahrhundert, wahr-
scheinlich sogar noch in seiner ersten Halfte oder um die Jahrhundertmitte zu rechnen; sind diese
Kleinfunde jedoch im Sinne eines terminuspost quem zu bewerten, was ich fiir weniger vertretbar halte,
so kdme ein spéterer Ansatz, vielleicht noch im 3. Jahrhundert oder erst danach in Betracht. Weder die
,Hauskeramik'’, noch die Amphoren, die Kriige, Sigillaten und Gléser fuhren in dieser Frage weiter,
auch nicht das Vorkommen von ,spéten' Kleinfunden in den Auffiill- und Planierschichten, da hier -
wie betont - im Einzelfall Probleme in der Schichtzuweisung vorliegen kénnen.

Holzhauser C und Ci (Periode Ill) sowie rémischer Baubefund

Holzhaus C und romischer Baubefund
Flachen 7,14-15 (Beil. 4; Taf. 12,1; 17,2321,1)

Nur wenig stidlich von Rechteckbau D der Periode 11l - vermutlich in einem Abstand von nur etwa
2-3 m - liegt das Rechteckhaus C der spatantik-friihmittelalterlichen Siedlungsphase 111 (Beil. 2,2 und
4; Taf. 12,1; 21,1). Der genaue Abstand ist nicht zu ermitteln, da die Sidmauer von Haus D - wie er-
wéhnt - nicht mehr erhalten war; der Zwischenraum ist in jedem Falle so eng, dal? er als korridorartig
zu bezeichnen ist. Das Gebdaude ist wegen des nach Siden zu kuppenartig stark ansteigenden Felsens
(Taf. 21,1) nur noch in seinem Nordteil einschlieBlich seiner Nordwestecke (Mauern 1-2) und eines
Teiles der Westmauer 2 erhalten; Nordostecke, Ostmauer und Stidmauer waren nicht mehr nachweis-
bar. Die gesicherte Lange des Gebdudes betréagt 12,50 m. Da Pflasterreste im Westteil der an Flache 7
oOstlich angrenzenden Fl&che 42 sowohl in der Flucht der Nordmauer | von Haus C wie auch etwa im
Nivellement zu diesem gehdren kénnen, kann seine Lange bis zu 17 m betragen haben. Die Westmau-
er?2 ist bis zu dem kuppenartig anstehenden Fels noch auf einer L&nge von 2,80 m verfolgbar
(Taf. 21,1). Die erhaltenen Mauerteile sind - wie auch sonst in Periode Il Ublich - in Trockenmauer-
werk errichtet und Gberwiegend mit zwei Steinlagen erhalten; einzelne Steine mit Mortel gehen auf
Wiederverwendung zuriick. Neben Konglomeratbrocken wurden auch Tagliamentokiesel benutzt.
Die Mauerbreite betrégt einheitlich 50 cm. Wo der Fels absinkt, sitzen die West- und die Nordmauer
auf einer dunkelbraunen, lockeren Kulturschicht auf. Ldngs der Nordmauer, besonders in der Nord-
westecke, sind Teile einer Steinpackung, wohl als Substruktion fur den Holzful3boden, im Hausinne-
ren angeschuttet; sie kann mit ihrer erhaltenen Oberkante (t —0,20 m) jedoch nicht den Begehungs-
horizont im Sinne einer Pflasterung oder die Oberkante der Substruktion fur den HolzfuRboden mar-



Holzhauser C und Ci (Periode I11) sowie romischer Baubefund 81

kieren, da der sidlich ansteigende und noch sicher im Hausinneren gelegene Fels an seinem hdchsten
Punkt etwa 50 cm Gber der Steinpackung liegt (t + 0,32 m). Uber die Beschaffenheit und vor allem das
Niveau des FulRbodens kann daher nichts ausgesagt werden.

Haus C ist im wesentlichen an einer Stelle errichtet, an der zuvor wohl keine Geb&ude der Peri-
oden | und Il standen. Nur am Ostende der Nordmauer findet sich ein Kkleiner, stark vermortelter
Mauerrest (5), der in seinem letzten Stein von der Nordmauer ! teilweise Uberlagert wird. Dieser tiefer
liegende, altere Mauerstumpf ist keinem durch die Grabung festgestellten Gebdude mehr zuweisbar.
Es ist daher nicht zu entscheiden, ob dieser der alteren Periode Il (oder I) zuweisbare Mauerrest ur-
spriinglich mit dem rémischen Geb&udekomplex A der Perioden Il (oder 1) zusammenhing. Wegen
seiner N&he zu dem nur etwa 3 m weiter nordlich gelegenen Raume H der Il. Periode des Baues A
(Stidmauer 12) und des Mauerstumpfes 18 ist dies denkbar.

Da Uberschneidungen mit alteren Bauten - abgesehen von der erwahnten, wenig aussagekraftigen
Ausnahme am Ostende der Nordmauer - nicht vorliegen, ist wiederum das Trockenmauerwerk maf3-
gebend fir die Einordnung dieses Hauses in Periode I1I.

Stratigraphische Auswertungsmoglichkeiten von Kleinfunden sind wegen des nach Siden anstei-
genden Felsens nur im Bereich der Nordmauer mdglich; gut datierbare Kleinfunde kamen hier jedoch
nicht zu Tage. Hinzuweisen ist allein auf das byzantinische Muinzgewicht (Taf.50,2; Kat.Nr.65;
S. 173), das 2 m nordlich des Ostendes der Nordmauer in stratigraphisch nicht aussagefahiger Position
gefunden wurde.

Holzhaus C1
Flachen 15,16 (Beil. 4)

Westlich von Haus C wurden Mauerreste eines weiteren Geb&udes freigelegt, die ebenfalls zu Peri-
ode I1l gehéren. Es handelt sich um die Reste der genau in der Flucht der Nordmauer des Hauses C
liegenden Trockenmauer 4, die in der Nordwestecke der Fldche 16 wohl nach Siiden umbiegt; der Er-
haltungszustand war hier so schlecht, daf} dies jedoch nicht gesichert ist. Ebenso problematisch bleibt
aus denselben Griinden die Zuweisung des Mauerstumpfes 3, der im Abstand von 0,70 m parallel zur
Westmauer 2 von Haus C verlauft; er kann zur beschriebenen Nordmauer 4 in Flache 16 gehdrt und
mit dieser eine Ecke gebildet haben.

Alle Mauerteile von Haus C ! sind nur mit einer Steinlage erhalten, etwa 50 cm breit und nicht ver-
mortelt. Trockenmauertechnik und ihre Nivellements lassen die Mauerziige 3-4 jedoch als zusam-
mengehorig erscheinen. Trifft dies wie auch die Lokalisierung der Westmauer in der Nordwestecke
von Flache 16 zu, so ware das Gebaude 5,20 m lang. Weiter siidlich gelegene, in West-Ost-Richtung
verlaufende und somit zugehérige Mauerteile wurden nicht (mehr) festgestellt. Dies liegt wie bei
Haus C an dem auch hier kuppenartig aufragenden Fels. Die Breite des vermuteten Geb&udes ist daher
unbekannt. Gleichzeitige FuRbodenreste bzw. deren Substruktionen wurden nicht beobachtet.

Auf die Zugehdrigkeit des Holzbaues C 1 zu Periode 111 weisen zunéchst wiederum das Trocken-
mauerwerk, sodann die Gbereinstimmende Flucht der Nordmauer 4 mit der Mauer 1 von Haus C und
die entsprechend parallel verlaufenden nord-sudlichen Mauerziige 2 und 3 beider Geb&ude, vorausge-
setzt, da Mauer 3 in Fl&che 15 tatsachlich zur schlecht erhaltenen Nordmauer 4 gehort. Die Nord-
mauer Uberlagert &ltere Estrichreste, die zu einem in seinem Mauerbestand véllig demontierten Ge-
b&ude der Periode | oder Il gehdrt haben mussen; dazugehorige Mauerteile wurden in den benachbar-
ten Flachen jedoch nicht festgestellt.
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An Kleinfunden wurden hier geborgen: Eine wellenbandverzierte Schissel mit Standful® (Taf. 126,1;
Kat.Nr. 1193) und eine Bronzemiinze von Severus Alexander (222/228; vgl. Liste 1 Nr.9), beide nahe
beieinander und in Hohe der Estrichreste gelegen, sowie eine kleine Schiissel unter dem Estrichrest
(Taf.94,10; Kat.Nr. 6jy)und ein StengelglasfuR deslypsll in diesem (Taf. 142,1; Kat. Nr. i48");unter
dem Versturz von Holzhaus C | fand sich ein Stengelglasfull des Typs Il (Taf. 142,23; Kat.Nr. 1307).
Stratigraphisch nicht verwertbar ist der Rest einer Schnellwaage (Taf. 33,8; Kat.Nr. 114). Auf der Pfla-
sterung von Haus C bzw. nur wenig dariiber fand sich frihmittelalterliche ,Hauskeramik" der Peri-
ode I1I: einmal 111d i/b (Taf. 94,13; Kat.Nr. 638), zweimal I11d 2 (Taf. 94,11-12; Kat.Nr. 636-637).

Romischer Gebaudekomplex B (Perioden 1-11): Nordteil
Flachen 50, 56 (Beil. 6; Taf. 23,1-4; 24,1-2; 26,2)

Vorbemerkung

AuBer Gebaudekomplex A im Westteil des Westplateaus des Colle Santino bestand in den mittleren
Arealen dieses Hugelteiles noch ein weiterer, ausgedehnter romischer Gebaudekomplex (B). Er liegt
etwa 7 m 6stlich des romischen Gebdudekomplexes A der Perioden | und 1l (Beil. 2,1). Die Nahe der
beiden zueinander, vor allem aber der von Bau A nach Osten laufende Mauerrest 18 (Beil. 4) und die
von Bau B nach Westen zu noch in Flache 42 (Beil. 1,2) ein Stiick lang verfolgbare Mauer 3 (Beil. 2,1)
lassen aber auch an eine urspringliche Einheit beider Baukomplexe denken. Gegen diese Annahme
sprechen ihre jedoch unterschiedliche Orientierung - B nach Siiden und A nach Norden - und auch
die beiden ganz gleichartigen Zisternenrdume (RaumbD in BauA: Beil.4; RaumF in BauB), die ge-
trennte Wohn- und Wirtschaftseinheiten vermuten lassen. Hinzu kommt, dal3 beide Geb&udekomple-
xe in ihren Mauerfluchten leicht abweichend orientiert sind (9-100).

Periode 1

Die west-0stlich orientierten Mauerzige 1, 3 und 7 sowie die nord-siidlich verlaufenden Mau-
ern 2,4-6 bilden die Rdume A-E (Taf. 23,1; Beil. 6,2). Die Mauern sind mit Ausnahme von 5 (60 cm)
50 cm breit und gut vermortelt. Mit ihren in der Regel drei erhaltenen Steinlagen sind sie teils direkt
auf dem Felsen (Mittelteil von 3; Sudteile von 4-6), teils auf dem gewachsenen, lehmigen Untergrund
errichtet. Der mortelverstrichene Wandverputz ist bis auf kleine Reste ganz abgefallen. Ein vollstéandi-
ger, geschlossene Raumeinheiten bildender Grundrif3 liel} sich mit dem Vorhandenen nicht mehr ge-
winnen. Gesichert sind hier im nérdlichen Teil von Gebdudekomplex B mindestens funf Rdume (A-E).
Eindeutig zusammen gehoren jeweils die lange W-O-Mauer 3 und die in Flache 56 nach Stden abge-
hende Mauer 4, ebenso ihrerseits die Mauern 1 und 2 in Flache jod sowie die Mauerziige 6 und 7 sud-
lich der Zisterne (Mauer 8), da ihre Ecken einbinden. lhr zeitliches Verhaltnis zueinander und das der
Mauer 3 zur N-S-Mauer 5 ist anndhernd bestimmbar (Beil. 6):die Mauern 3 und 4 des nordwestlichen
und ndrdlichen Geb&udeteiles wurden entweder gleichzeitig oder spater als die Mauern 6-7 errichtet,
da Mauer 3 an die Mauerecke 6/7 ansetzt.

Die Mauern 6 (erh. L. 3,90 m) und 7 (erh. L. 1,80 m) umschlossen zusammen mit vermutlich zwei
weiteren Mauern im Osten (nicht mehr erhalten) und Siiden (vielleicht Mauer 7 in Flache 59 a) einen
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Innenraum, namlich Raum C, wie aus einem Estrichrest in der erhaltenen Mauerecke und aus In-
nenputz klar hervorgeht (Beil. 6,1). Dieser Raum stand vermutlich in einem baulichen Zusammenhang
mit dem weiter stdlich gelegenen Geb&ude bzw. Gebaudeteil des Baukomplexes B, mit dem Zisternen-
raum F in den Flachen 59 und 64 (Taf. 25,1), auch wenn die Sidmauer von Raum C nicht Mauer 7 des
sudlichen Teiles von Geb&udekomplex B - Nord war, sondern weiter nérdlich lag. Zumindest liegt die
Mauer 6 in Flache 50 genau in der Flucht der Westmauer 5 dieses weiter siidlich gelegenen Zisternen-
raumes, so dal} ein baulicher Zusammenhang zwischen dem Nord- und Sidteil von Geb&dudekom-
plex B angenommen werden darf. Der Abstand zwischen den beiden W-O-Mauern 7 im Norden (Fl&-
che 50) und 7 im Siuden (Flache 59 a) betréagt 10,50 m; eine west-0stlich gerichtete Quermauer zwi-
schen beiden, die dann wie die Ostmauer wegen des nach Siden und Sudosten stark abschiissigen Ge-
baudes nicht mehr erhalten ware, ist moglich, aus statischen Grinden jedoch nicht unbedingt erfor-
derlich.

Das zeitliche Verhéltnis der Mauern 1 (erh. L. 2,10 m) und 2 (L. 3,15 m) zur langen W-O-Mauer 3
1aRt sich nicht sicher ermitteln (Flache 50 d). Zweifelsfrei ist nur, dal Mauer 2 an Mauer 3 angesetzt ist,
also gleichzeitig oder jinger ist. Gesichert ist auch, dal3 die Mauern 1 und 2 errichtet wurden, als Mau-
er 3 noch nicht demontiertwar (s.u.), da diese zusammen den Innenraum E bildeten. Zu diesem ge-
hérte ein noch in Resten erhaltener beiger Mdrtelestrich, der auf dem gewachsenen Boden bzw. auf
dem Felsen verlegt war; die Westmauer dieses offenbar langlichen, west-6stlich orientierten und 3 m
breiten Raumes konnte nicht gefunden werden, weder in Flache 56 noch in der westlich anschliel3en-
den (42) (zum Begehungshorizont 6stlich von Raum E vgl. S. 88).

Gleichzeitig oder junger als die W-O-Mauer 3 ist auch die nach Siiden abgehende Mauer 5 (erh. L.
6,50 m). Ob dadurch stdlich von Mauer 3 zwischen den Mauern 4 (erh. L. 3,80 m) und 6 zwei Innen-
rAume A und B oder nur einer (A oder B) (Taf. 25,1) entstanden, ist nicht sicher zu entscheiden, da
hier wie dort Estrich- oder FuBbodenreste, desgleichen Innenputz an den Mauern fehlen. lhre Begren-
zung nach Siden bleibt ebenfalls offen, da hier die W-O-Mauern nicht mehr erhalten waren. Die Brei-
te der beiden hier angenommenen Raume A und B ist gleich und betragt 4,65 m. Im Westteil der Fl&-
che 56 und im Ostteil der westlich anschlieBenden Flache 42 lag Raum D des nordwestlichen Gebau-
detraktes (Taf. 26,2), gebildet aus den Mauern 3 und 4; auch hier konnte — wie in A und B - kein
Estrich (mehr) nachgewiesen werden; in Flache 42 war Mauer 3 noch 2,20 m lang erhalten und dann
gestort. Weitere Befunde, die mit Flache 56 zu verbinden wéren, liegen nicht vor.

Zusammenfassend ergibt sich, dal? in den Flachen 50 und 56 Teile eines grof3eren, im wesentlichen
nach Suden orientierten Gebaudekomplexes (Nordmauer = 3) freigelegt wurden, der in einem Zuge,
aber auch schrittweise erbaut worden sein kann. Gleichzeitigkeit scheint jedoch wahrscheinlicher zu
sein, da sonst die lange W-O-Mauer 3 (erh. L. 14,70 m; einschlieflich ihrer 2,20 m langen Fortsetzung
in Flache 42) und ihr AnschluR an die Mauern 6-7 mit dem dazugehérigen dstlichen Raum C kaum
sinnvoll zu erkldren sind. Die Sidorientierung dieses nur noch in Resten erhaltenen Gebdudes
(=nordlicher Teil von Gebdudekomplex B) und die Ubereinstimmende Flucht der Mauern 6 in Fl&-
che 50 und 5 in Flache 64 (Beil. 6) spricht fir den oben vermuteten baulichen Zusammenhang mit den
weiter sudlich gelegenen Gebdudeteilen in den Schnitten 58-59 und 64 (= sudlicher Teil von Gebau-
dekomplex B), so dal3 hier mit einem einzigen Geb&udekomplex B und nicht mit zwei Geb&uden zu
rechnen ist.

Nordostlich des beschriebenen Geb&udes schlief3t sich eine Zisterne an( Taf. 25,1.3; Mauern 8; In-
nenmafe: 4,iox 3,50 m). Sie war - vom hdchsten erhaltenen Mauerteil aus gemessen - mindestens
1,37 m tief. Wie die anderen Zisternen auf dem Colle Santino ist auch diese teilweise in den Felsen ein-
gehauen; ihre 50 cm breiten, gut vermdrtelten Mauern sind in einzelnen Partien an den Felsen ange-
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lehnt, ihr terrazzodhnlicher Boden sitzt auf dem abgearbeiteten Felsen auf (Taf.24,2). Der Boden-
estrich ist ganz, der rosarote Wandverputz unterschiedlich gut erhalten. Die Stidmauer der Zisterne
bertihrt die Mauern 3 und 7 der Rdume B und C. Das zeitliche Verhaltnis der Zisterne zu dem Gebau-
dekomplex B war vom Grabungsbefund her an dieser Stelle nicht prézise bestimmbar, da keine der
Mauern (8; 3 und 7) einen AuBenverputz aufwies. Aus einigen stratigraphisch guinstig gelegenen, da-
tierbaren Kleinfunden in der Zisternenfullung und auch auRerhalb der Zisterne 1af3t sich jedoch eine
zumindest teilweise gleichzeitige Benlitzung von Zisterne und dem beschriebenen rémischen Gebau-
dekomplex nachweisen, wie anschlieRend ausgefiihrt wird.

Fundspektrum und Datierung von Periode |

Der noérdliche Teil von Geb&udekomplex B wurde mit einiger Wahrscheinlichkeit bereits in Periode |
errichtet. Wie aus der Beschreibung der Baubefunde ersichtlich, kann sich diese Annahme jedoch nicht
- wie bei Baukomplex A - auf die Uberschneidung rémischer Bauabfolgen untereinander stiitzen,
sondern muf} von stratigraphisch verwertbaren Kleinfunden ausgehen.

So lag eine kraftig profilierte Bronzefibel (Taf.45,2; 69,7; Kat.Nr. 12) an der sidlichen Mauerkante
von Mauer | auf dem Estrichniveau von Raum E, kann also erst nach dem Bau der Mauer in ihre
Fundlage gekommen sein; die Fibel gehort in die zweite Hélfte des 1. Jahrhunderts bzw. in das frihe
2.Jahrhundert n. Chr. Etwa in derselben Hohe des Estrichs von RaumE, aber auBerhalb des Raumes
und i m ndrdlich von Mauer 1 neben der jingeren Trockenmauer 11 von Holzhaus H, lag der Hals ei-
ner wohl nordafrikanischen Amphore des frihen 4. bis zur Mitte des 5.Jahrhunderts (Taf. 117,9;
Kat.Nr. 1066), was auf lange benutzte, anndhernd gleich gebliebene Laufhorizonte hinweist (s.u.).
Ebenfalls auRerhalb von Raum E, und zwar 6stlich, wird der &lteste Begehungshorizont offensichtlich
durch die Oberflache des gewachsenen Bodens markiert, was durch ein As der Republik (108/91
v.Chr.) angezeigt wird (Liste | Nr. 2).

In die Benutzungsphase von RaumE der Periode | gehdren aufgrund ihrer Fundlage weitere, je-
doch nicht néher datierbare Kleinfunde: der massive Boden eines Baisamariums (?) (Taf. 157,8;
Kat.Nr. 1799), ein scheibenférmiger Spinnwirtel aus Sandstein (Taf.56,12; Kat.Nr. 181), ein weiterer
aus Blei (Taf. 56,11; Kat.Nr. 180) und einige Keramikfragmente: ein Topf des Typs I11b/d 2 (Taf. 117,1;
Kat.Nr. 1058) und einer von Typ llla 1 (Taf. 117,2; Kat.Nr. 1059), dazu ein wohl spétantiker Ampho-
renful’ (Taf. 115,16; Kat.Nr. 1058); alle Stiicke lagen in Estrichh6éhe. In Estrichh6he von Raum E (Peri-
ode I) fanden sich somit Kleinfunde vom 14-/5.(?) Jahrhundert.

In die alteste Benltzungsphase von Raum B gehdrt ein kleiner frihkaiserzeitlicher Anhénger aus
Bronze (Taf. 52,5; Kat.Nr. 94). Er lag auf dem gewachsenen Boden und damit deutlich unter dem spat-
romischen Begehungshorizont der Periodell (s.u.).

In der Stdhalfte von Flache 56 fand sich ferner - etwa in der Mitte zwischen den N-S-Mauern4
und 5 in Raum A - ein Sesterz des Vespasian (71/75) nur wenige Zentimeter Giber dem hier jedoch
hoch anstehenden Felsen, wodurch der mit der kraftig profilierten Fibel etwa gleichzeitigen Minze
naturlich nicht dieselbe Beweiskraft zukommen kann (Liste 1 Nr. 3). Der Laufhorizont ist hier in
Raum A wegen des hoch anstehenden Felsens (t — 2,15 m) auch in der Folgezeit wohl nicht angehoben
worden (s.u.).

Uber Raum C 4Rt sich mangels gut datierbarer friih- oder mittelkaiserzeitlicher Kleinfunde keine
Aussage machen.

Einen gesicherten Anhaltspunkt fir die Erbauungszeit der Zisterne gibt es nicht. Sicher mit dem &l-
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testen Laufhorizont in diesem Bereich nérdlich und auch westlich der Zisterne ist nur die gut erhal-
tene bronzene Kniefibel mit ausgezackter Kopfplatte (Taf. 45,1; 69,11; Kat.Nr 11) zu verbinden, da sie
- nur 0,50 m noérdlich der Zisterne - in ungestdrter Position auf dem gewachsenen, lehmigen Boden
lag (Profil: Beil. 6,4 = Schicht 1); ihre Entfernung von der Zisternenmauer ist jedoch so grof3, daf? sie
in die Diskussion um die Errichtungszeit der Zisterne nicht einbezogen werden darf, zumal eine Bau-
grube in dem festen, lehmigen Untergrund nicht zu erkennen war und wegen dieses festen Untergrun-
des auch nicht nétig war. Da andererseits feststeht, dal3 die Kulturschicht2 erst nach dem Zisternen-
bau entstanden ist und die Kleinfunde auf dem Laufhorizont dieser Schicht im Bereich der Zisterne
zeitlich etwa mit der Zuflllung des Wasserspeichers tbereinstimmen, sind der altere Laufhorizont auf
bzw. nur wenig Uber der lehmigen Schicht 1 und die Benitzungszeit der Zisterne teilweise oder gar
tiberwiegend zeitgleich. Kniefibeln des vorliegenden Typs waren mehrheitlich in der Zeit um 200, aber
auch noch in der ersten Hélfte des 3. Jahrhunderts in Gebrauch (S. 141); dies besagt - wie angemerkt -
natrlich nichts Gber den Erbauungszeitpunkt der Zisterne - er kann zeitlich vor der Fibel liegen -,
14kt aber immerhin die Aussage zu, dal} die Zisterne spatestens nach diesem Zeitraum (um 200/erste
Halfte des 3.Jahrhunderts) errichtet wurde.

Weniger fur die Datierungsproblematik der Zisterne als vielmehr fur die offene Frage nach dem fri-
hesten Produktionszeitraum von Stengelglésern (S.278) ist der Fund eines solchen vom Typlc
(Taf. 145,14; Kat.Nr. 1597) von Belang; dieses fand sich in ungestérter Position in dem terrazzodhnli-
chen Boden der Zisterne und wurde nur durch Zufall in dem schmalen Schnitt durch den Zisternenbo-
den gefunden (Taf. 24,2). Es sei nachdricklich versichert, daB hier keine Ausbesserung des Bodens vor-
liegt, die Feinverstrichschicht Gber dem Glas also unversehrt war; dieses ist folglich beim Verlegen des
Bodens in seine Fundposition geraten. Ob die Zisterne nun anndhernd zeitgleich mit Raum E und auch
mit den Raumen A-D errichtet wurde, bleibt somit unklar; sicher ist nur, daf? sie wie diese noch in Pe-
riode | gehdrt und ohne Zweifel teilweise gleichzeitig mit diesen benitzt wurde.

Periode I1: Baubestand und Fundspektrum

Da Uberlagerungen von Periode | durch jiingeres rémisches Mauerwerk der Periode 11 - wie erwahnt
- nicht vorliegen und eine bauliche Verédnderung nur fir Raum E feststellbar ist, 148t sich die Bent-
zungsdauer des nérdlichen Gebdudekomplexes B der Periode | und der Zisterne in Periode Il hinein
nur schwer beurteilen. Diesbeziigliche Aussagen sind - mit Ausnahme von Raum E - also allein Gber
stratigraphisch verwertbare und datierbare Kleinfunde mdglich.

Einen ersten Anhaltspunkt bietet die Zufullung der Zisterne. Das Fullmaterial besteht aus meist
faustgroRRen, in der Regel ausgegliihten Steinen, vor allem aber aus groen und kleinen Brocken von
Schlacke (S. i82f.) sowie aus allerdings nur wenigen Stiicken von verschmolzenem Glas (S.285E;
Taf.25,5). Die zwischen dem Fillmaterial befindliche Erdschicht ist schwarz, teils brockelig locker
und teils auch fett (vgl. Profil Beil. 6,4). Uber der kompakten Stein- und Schlackenfiillung, die sich im
Nordteil der Zisterne konzentriert, und in der darlberliegenden, abschliefenden lockeren Schicht
gleicher Zusammensetzung fanden sich ein fragmentarisch erhaltener spatromischer Armreif
(Taf. 55,9; Kat.Nr. 115) und ein Wandungsstiick eines Lavezbechers (Taf. 157,12; Kat.Nr. 1551). Die
Verfullung der Zisterne war demnach wohl noch im 4. Jahrhundert, spétestens in der ersten Halfte des
5. Jahrhunderts abgeschlossen, ein Befund, dem auch die mit der Fullschicht vergesellschaftete ,Haus-
keramik' nicht widerspricht, da kennzeichnende ,spéate’ Randformen fehlen (S.203), O demselben
Sinne sind auch die Spitzen von drei Amphoren - ebenfalls aus der Fullschicht - zu bewerten
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(Taf79,2.7.12; Kat.Nr.362, 367, 372), deren Provenienz derzeit noch unklar und deren Datierung
noch in das 4.Jahrhundert allein wegen ihrer Fundlage gegeben ist.

AufschluR Gber die Gestalt und die Benltzungsdauer von Raum E (Beil. 6,1-2) vermittelt der Gra-
bungsbefund. Die Nordmauer ! des Raumes E wurde bei Anlage der nord-sudlich verlaufenden Rin-
ne 12 bis auf einen noch 2,10 m langen Mauerstumpfim Osten demontiert. VVon dieser Rinne waren die
Bodensteine aus kleinen Sandsteinen noch erhalten, zwischen denen und um diese herum in Rinnen-
richtung die Erde schwarz verfarbt war. Die Bodensteine lagen auf einer knapp 20 cm starken Kultur-
schicht Gber dem &lteren Estrichrest bzw. Gber dessen an Mdortelspuren kenntlichen Resten der Peri-
ode I, also durchschnittlich bei t —2,15 m. Auf derselben Kulturschicht war auch ein ,Ofen‘ (A) aus
groRBen Sandsteinplatten mit senkrecht gestellten Einfassungsplatten desselben Materials (erh. Malie:
1,20 x 1,20 m) aufgebracht (Taf. 26,2). Mit seiner Slidkante grenzte er an Mauer 3, im Osten an Mau-
er 2 (Stérung durch unsere Grabung). Die Sandsteinplatten sind durch Feuereinwirkung vergliht, ge-
sprungen und geschwaérzt. Die ,Ofen‘-Oberkante entspricht etwa der Abbruchkante beider Mauern.
Auf derselben Kulturschicht, die nach Westen zu wegen des ansteigenden Felsens nur noch zwischen
10 und 15 cm stark war, wurden am Westprofil der Fliache 56 zwei weitere, dhnlich konstruierte ,Ofen’
(B-C) aus Sandsteinplatten mit senkrechten Einfassungen in Resten festgestellt (Taf. 26,2; 24,1); der
Abstand zu ,Ofen“A betragt nur 4,50 m. lhre Platten sind ebenfalls vergliht, gesprungen und ge-
schwarzt. Geschwarzt war auch die Erde im gesamten Umkreis von ,Ofen’ B, etwa 2,60 m nach Osten
sowie in Nord-Siid-Ausdehnung von knapp 2 m bei Nivellements zwischent —2,12 und — 2,15 m. Die
,Ofen' A—C sind wegen des stratigraphischen Befundes somit jiinger als Raum E der Periode | (Mau-
ern 1-3). Da die Rinne 12 die Mauer 1 stort, also jinger ist und ihre Bodenplatten auf derselben Kul-
turschicht aufliegen wie die ,Ofen‘A-C, sind Rinne und ,Ofen’ zeitgleich. Zwischen ihnen dirfte
Uberdies auch ein funktionaler Zusammenhang bestanden haben: In der gesamten Flache 56 wurden
nédmlich auf und Gber dem Niveau der ,Ofen‘-Platten sowie auf und in der Rinne betrachtliche Men-
gen von ausgegluhten Steinen, vor allem aber Schlackenreste und vereinzelt auch geschmolzenes Glas
gefunden. Dieser Befund kann nur im Sinne einer handwerklichen Tatigkeit in Verbindung mit den
,Ofen' interpretiert werden (Eisenproduktion und Verarbeitung; Gasherstellung; S. 182f.; 285 f.). Es
handelt sich daher sicher nicht um Herdstellen, dies um so mehr, als ihre Lage auf so engem Raume
und nebeneinander (B-C) zumindest verwunderlich wére.

Es stellt sich die Frage, ob schon wéhrend oder vielleicht zum Zwecke der Beniitzung der
,Ofen' A-C die Mauern | und 2 auf das vorgefundene Abbruchniveau demontiert wurden, zur Zeit
der Benitzung der ,Ofen' das Abbruchniveau also original war. Sichere Anhaltspunkte hierfur gibt es
nicht; einziger, aber wesentlicher Hinweis fir eine solche Annahme ist ein eiserner Ambof} (Taf. 163,2;
Kat.Nr. 1830), der dicht bei ,Ofen' A aufder Mauer 3, also genau auf dem Niveau der Ofenplatten ge-
funden wurde (Beil. 6,1). Das Handwerksgerét, das nicht datierbar ist, kann aber auch jiinger sein und
erst zu Periode 11l gehdren (S.94). Ob die Mauern 1-2 schon wéhrend Periode 11 auf das vorgefunde-
ne Niveau demontiert waren oder nicht, Raum E wurde zumindest in baulich erheblich verénderter
Gestalt, mit angehobenem Laufniveau und zu véllig anderen Zwecken weiterbenitzt.

Neben ,Ofen’ A, etwa in HOhe der Unterkante der Sandsteinplatten, lag das Randstiick eines ei-
formigen Topfes der ,Hauskeramik' des Typs Illa (Taf. 116,8; Kat.Nr. 1048) und zwischen den
,Ofen‘-Platten selbst das Bodensttick wohl einer Schussel (Taf. 126,4; Kat.Nr. 1198).

In Raum B, also zwischen den Mauern 5 und 6, sind schlieBlich drei datierbare Fundstiicke zu
nennen, die der zweiten Halfte des 4. und der ersten Halfte des 5.Jahrhunderts angehdren (Beil. 6,1):
drei Kkleine, mit blauen Nuppen verzierte Wandungsstiicke von spatromischen Glasbechern
(Taf. 160,4.6-7; Kat.Nr. 1841, 1843-44), ferner ein Wandungsteil eines LavezgefaRes (Taf. 137,13;
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Kat.Nr. 1332), die Halfte einer nordafrikanischen Tonlampe (S.243; Abb.40,6; zweite Halfte des
4 Jahrhunderts bis frihes 6.Jahrhundert; Katalog Lampen Nr. 8) und das Fragment einer Lampe mit
eckiger VVolutenschnauze (ebd. Nr. 2). Die Stiicke fanden sich in Hohe der Oberkante der ersten Stein-
lage der Mauern 5 und 6, also alle - wie auch weitere, weniger gut datierbare (s. u.) - in vergleichbarer
Hohe, so dal zumindest hier der Laufhorizont der Periode 11 angenommen werden darf. Da sich hier
in dem als Raum B bezeichneten Geb&udeteil weder Estrichreste noch eine Substruktion fiir einen
HolzfulRboden nachweisen lielen, ist nicht gesichert, ob die Mauern 3, 5 und 6 einen Innenraum wah-
rend der Periode | und 1l umschlossen. Der oben vermutete bauliche Zusammenhang des nérdlichen
Gebéudetraktes mit dem sudlichen sowie die fluchtenden Mauern 6 (Nordteil) und 5 (Sudteil;
Beil. 6,1-2) machen dies jedoch wahrscheinlich. Da sich auch in dem westlich Mauer 5 gelegenen Ge-
baudeteil - als Raum A bezeichnet - ebenfalls nichts fand, was sich mit einem Fu3boden verbinden lie-
Re, verliert auch sein Fehlen in Raum B an Aussagekraft. Die Lage der genannten Funde und weite-
rer (s.u.) zwischen 50 und 60 cm bzw. noch 40 cm unter der Abbruchkante der Mauern 3, 5 und
6 in Raum B bedeutet wohl, daR diese zu jener Zeit noch nicht demontiert waren. Im anderen Falle
waren die hohen Mauerstimpfe einem einheitlichen, durchgehenden Laufniveau im Wege gestan-
den.

Fir ein Laufniveau der Periode Il etwa ab der Mitte des 4.Jahrhunderts in Hohe der zuvor angege-
benen Funde bei einem zu dieser Zeit noch intakten Raum B sprechen noch weitere Glasfunde in die-
sem, in erster Linie vier FuBe des Typslc von Stengelglésern (Taf. 140,17.26.32; 141,9; Kat.Nr. 1439,
1448, 1434, 1467), also von Glasern, die zu dieser Zeit gebrauchlich waren; gleiches gilt fur einen Be-
cher dieser Glasform (Taf. 131,3; Kat.Nr. 1703) und fir die Bdden zweier hellgriner spatrémischer
Glasbecher (Taf. 136,6.12; Kat.Nr. 1772, 1778). Auf diesem Laufniveau fanden sich ferner an Glas noch
das Randstlick eines leicht kugeligen Glasbechers (Taf. 149,19; Kat.Nr. 1684), der Boden mit Standring
eines weiteren (Taf. 136,16; Kat.Nr. 1782), des weiteren der Boden einer kleinen Glasschale oder eines
Bechers (Taf. 130,10; Kat.Nr. 1694; zusammen mit Kat.Nr. 1844) und das Unterteil eines Ful3bechers
(Taf. 130,9; Kat.Nr. 1693), ein bronzener Schreibgriffel (Taf. 32,11; Kat.Nr. 102) sowie eine tonnenfor-
mige dunkelblau-opake und eine kugelige, schwarz-opake Glasperle (Taf.33,18.20; Kat.Nr. 138, 160);
an ,Hauskeramik! ist zu nennen ein Randstick I11b/d 1 (Taf. 116,7; Kat.Nr. 1047). Trifft diese Ein-
schatzung zum Laufhorizont der Periode Il zu, so liegt er etwa 15-25 cm héher als wéhrend Periode |
(zu dieser Zeit etwa auf dem felsigen Untergrund; vgl. Kat.Nr.94; S. 84).

Der FuBboden im westlich anschliefenden Raum A lag etwa 20-30cm hdoher als der in Raum B,
kenntlich an dem in der Mitte des Raumes hoch anstehenden Felsen (t — 2,15 m); die wenigen datier-
baren Kleinfunde tragen zur chronologischen Einordnung dieses Raumes daher nichts bei: auf3er der
Vespasiansmiinze des 1.Jahrhunderts (s.0.) der Becher mit Stengelansatz eines Stengelglases
(Taf. 144,8; Kat.Nr. 1363), der Omphalosboden eines kleinen Glasbechers (Taf. 136,14; Kat.Nr. 1780)
und zwei Kdmme des 4.-6.17.Jahrhunderts (Taf. 37,1.6; Kat.Nr. 182, 187) sowie an ,Hauskeramik!
zwei Schalen mit Wellenband des Typsla2 (Taf. 113,8; Kat.Nr. 1030) bzw. des Typsla/d (Taf. 113,7;
Kat.Nr. 1029) und das Randstiick eines eiférmigen, wellenbandverzierten Topfes des Typs llla 2
(Taf. 113,18; Kat.Nr. 1040). Insbesondere der Vergleich der Nivellements der Kdmme und der VVespasi-
ansmiinze (Beil. 6,1) weist auf ein unverdndertes Fulbodenniveau wahrend der Perioden | und Il hin
(t—2,10 m zu —2,02 m).

In die Beniitzungszeit von Raum C wahrend Periode Il gehdren wegen ihrer Lage etwa in Hohe
der Estrichreste in der Nordwestecke der Ringhenkel einer paldstinensischen Gaza-Amphore
(Taf. 116,17; Kat.Nr. 1037) aus dem spéten 4. bis frihen 7.Jahrhundert, das Bodenstiick eines Topfes
(Taf. 116,9; Kat.Nr. 1049) und das trichterférmige Becherfragment eines Stengelglases vom TypC



88 Die Innenbebauung

(Taf. 152,19; Kat.Nr.1j54). Gehérte RaumC, wie aufgrund des Baubefundes anzunehmen, bereits
zum Baubestand der Periode I, so ist der FuBboden weiterbeniitzt worden.

Der Begehungshorizont des 3.-4.Jahrhunderts um die Zisterne lag - gelandebedingt - zwi-
schen t —2,20 bis etwa t —2,35 m, wie aul3er dem Fragment einer Imitation einer nordafrikanischen
Lampe der zweiten Halfte des 4. bis frUhen 6.Jahrhunderts (Katalog Lampen Nr. 13; S.245;
Abb. 40,12) unmittelbar an der Nordmauer der Zisterne auch das Fragment eines Lavezbechers
(Taf. 137,11; Kat.Nr. 1350) und drei Stengelglasfulle der Typenla-c (la: Taf. 145,5; Ib: 238,28; Ic:
140,35; Kat.Nr. 1588, 1385, 1457) sowie das Fehlprodukt eines Stengelglases (Stengel: Taf. 144,23;
Kat.Nr. 1580) zu erkennen geben.

Fir den Zeitraum von Periode 11 ergibt sich fur den nordlichen Teil von Geb&dudekomplex B zusam-
menfassend: Der RaumE der Periode | (Mauern 1-3) wurde zu Beginn oder im Verlauf von Peri-
ode Il in der urspringlichen Gestalt aufgegeben, Mauer ! wurde teilweise abgebrochen. Die wéhrend
Periode Il errichteten ,Ofen' A-C und die Rinne stehen mit groRer Wahrscheinlichkeit im Zusammen-
hang mit einer handwerklichen Tétigkeit (Eisenproduktion und -Verarbeitung; Glasherstellung;
S. 179ff; 285 ff.). Hiermit ist auch die Zufullung der benachbarten Zisterne verbunden, da sich das
Fallmaterial aus Rickstdnden dieser Tatigkeit zusammensetzt. Hierfr spricht auch der Ausbruch der
Zisternenwestmauer (t — 2,65 bis — 2,75 m), der genau in der Flucht der Ofen liegt und auf diese be-
zogen scheint; der Ausbruch durfte somit dem leichten Zugang zur Zisterne gedient haben, um den
Abraum der handwerklichen Tatigkeit hier hineinschiitten zu kdnnen. Im 4.Jahrhundert - der Zeit-
punkt ist nicht nédher bestimmbar - war die Zisterne bereits weitgehend verfillt (Armreif, Lavez).
Wenn auch nicht sicher beweisbar, waren die Raume B-D in Periode 11, also etwa von der Mitte des 4.
bis in die erste Halfte des 5. Jahrhunderts, wohl noch nicht demontiert, sondern noch benutzbar. Abge-
sehen von Raum E blieb der Baubefund in den Perioden | und Il also unveréndert.

Rémischer Gebaudekomplex B (Perioden I-11): Sudteil
Flachen 58-59,64 (Beil. 6; Taf. 25,1-2)

Wie oben dargelegt (S. 83), bilden die beiden Rdume F und G in den Flachen 58-59 und 64 zusammen
mit denen des nordlichen Teiles in den Flachen 50 und 56 mit groRer Wahrscheinlichkeit einen zusam-
menhdngenden Geb&udekomplex B (Beil. 6). Die beiden R&ume sind unterschiedlich gut erhalten,
Raum F groRtenteils und gut rekonstruierbar, der 6stlich anschliefende Raum (G) nur noch mit be-
scheidenen Resten seiner West-, Nord- und Siidmauer.

Perioden 1 und 11

Der Zisternenraum F wird gebildet aus Mauer 3 im Stden (hier das Trockenmauerfundament der
Periode 111 von Haus E dariiberliegend), aus Mauer 5 im Westen, aus der grofitenteils abgegangenen
Mauer 7 im Norden, deren Verlauf durch die nordliche Begrenzung des Estriches dieses Raumes je-
doch sicher gegeben ist, und im Osten durch die ebenfalls fast ganzlich ausgebrochene Mauer 6; von
Mauer 6, deren Verlauf gleichfalls durch die 6stliche Estrichkante gesichert ist, ist nur noch ihr sudli-
cher Mauerstumpf erhalten, der hier mit Mauer 3 eine Ecke bildet. Die erhaltenen, stark und kompakt
vermortelten Mauerteile sind zwischen 55 und 60 cm breit und noch bis zu zwei Steinlagen hoch erhal-
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ten. Die Innenmalie des Zisternenraumes betragen 3,80 m (W-0O) x 7,40 m. Die sudliche Halfte dieses
Raumes wird durch eine durchschnittlich 2 m tiefe Zisterne eingenommen (Taf.25,1), die, da in einer
Felsmulde gelegen, nur in ihren unteren, vor allem nérdlichen Teilen in den Felsen eingehauen war.
Mit zwei feinverstrichenen Putzschichten aus Ziegelsplitt ausgekleidet, war sie im Abstand von 50 cm
mit etwa 20 cm starken und 40 cm breiten Holzbalken tberspannt; ein Teil der in die Zisterne gestiirz-
ten Balken aus Edelkastanienholz! wurde auf dem Zisternenboden vorgefunden. Auf diesem Rost aus
sechs Balken lag dann - wie bei der Zisterne in Gebdudekomplex A (S.60) - die Bohlenabdeckung.
Die Lénge der Holzbalken, die in den beiden 20-25 cm breiten Auflagefldchen in den Zisternenléngs-
seiten verankert und an Abdriicken im Mortelbett noch schwach erkennbar waren, betrug 2,40 m. So-
mit ergibt sich eine Zisternenbreite zwischen 1,95 und 2 m; die L&nge betragt an der Westseite 3,50 m,
an der Ostseite 3,20 m. Der Wassereinlauf findet sich etwa in der Mitte der Zisternenwestseite
(74/27,2-2) und die Uberlaufrinne in ihrer Siidostecke (Taf. 27,3), beide unter dem die Zisterne umge-
benden Estrich verlegt.

Den FuBboden dieses Uberdachten Zisternenraumes bildet ein hellbeiger, gréfitenteils gut erhalte-
ner, durchschnittlich 5 cm starker Mortelestrich, der an allen Seiten sowohl an den Zisternenrand als
auch an die AuBenmauern anschlof; er ist auf einer Lehmausgleichsschicht verlegt. An und tber Mau-
er 3 wurden mehrere Stiicke hellgriinen, transluziden, 2,5 mm dicken Fensterglases gefunden.

Der 6stlich anschlieBende Raum G hat mit diesem die (groBtenteils ausgebrochene) Ostmauer 6
gemeinsam, ist mit diesem in der N-S-Ausdehnung also gleich lang (7,40 m). Die Nordmauer 7 ist in
der Nordwestecke des Raumes noch mit wenigen Steinen, die Sidmauer 3 in der Siidwestecke des
Raumes &hnlich erhalten. Beide Mauern sind die Verlangerung der west-6stlichen Nord- und Sud-
mauer von Raum F. Die schlechten Erhaltungsbedingungen der Mauern gehen auf den hier nach
Osten zu stark abfallenden felsigen Untergrund zuriick, auf dem teilweise nur noch die Grasnarbe
sitzt (Taf.25,2). Die Breite des Ostlichen Raumes, von dessen Estrich sich noch geringe Reste in den
Flachen 59 und 58 erhalten hatten, ist daher unbekannt.

Der westlich gelegene Zisternenraum F entspricht in allen wesentlichen Punkten dem Zisternen-
raum D des Gebaudekomplexes A (Beil. 4: Einbeziehung der Zisterne in ein berdachtes Geb&ude und
L&ngsausrichtung von Norden nach Siden; Zisternenabdeckung: vgl. Abb.u; Taf.13,1). Hier wie
dort schloB sich zumindest noch ein weiterer Raum o6stlich an, von dem der Zisternenraum her zu-
ganglich war. So fand sich auf dem Estrich unmittelbar westlich der ausgebrochenen Ostmauer 6 von
Zisternenraum F des Geb&udekomplexes B auch ein Turriegel (Taf. 168,1; Kat.Nr. 1912). N6rdlich von
Raum G istwohl der bei dem nérdlichen Teil dieses Gebdudekomplexes beschriebene Raum C oder ei-
ne weiter an ihn nach Stden anschlieBende Raumeinheit C 1 zu lokalisieren; die Distanz von 10,50 m
(N-S) 143t an eine Unterteilung in zwei Rdume denken. Hierbei waren dann die Mauern 6 (Nordteil)
und 5 (Siidteil) ihre westliche Begrenzung. Uber ihre Raumbreite (W-O), d.h. iber ihre Ostmauern
1aRt sich wegen der erwéhnten schlechten Erhaltungsbedingungen nichts aussagen.

Fundspektrum und Datierung

Fir die Errichtung der R&ume F und G des sudlichen Teiles von Gebadudekomplex B und fur ihre Be-
nutzungszeit liegen keine chronologisch gut und stratigraphisch zweifelsfrei verwertbaren Kleinfunde
vor; abgesehen von fiunf Minzen (s.u.) ist an Metallobjekten nur eine kleine Bronzenadel mit Kugel-

| Bestimmung des Holzes durch Dr. D. Grosser, Institut
flr Holzforschung, Universitat Miinchen.
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kopf (Taf. 31,7; Kat.Nr. 82) nordwestlich von Raum F - leider eben stratigraphisch nicht verwertbar —
zu benennen. Von den fiinf Bronzemiinzen entfallen drei Pragungen auf Gallienus (1 x 253/259;
2x259/268), eine auf Claudiusll. (268/270) und eine auf Honorius (408/423) (Listei Nr. 19-21.
23.38). Stratigraphisch verwertbar sind nur die Honorius-Miinze und zwei Antoniniane des Gallienus:
Eine der Gallienus-Minzen lag genau in der Flucht der Ostkante der ausgebrochenen Mauer 6
(Nr. 20); da hier keine moderne Stdrung, sondern ein alter Mauerausbruch vorliegt, kann die Miinze
einen terminus ante oder auch ad quem (in Baugrube?) fur den Bau von Mauer 6 abgeben, sie kann aber
auch beim Abbruch der Mauer in ihre Position gelangt sein und ware dann - zumindest fur Periode | —
chronologisch belanglos. Die andere Gallienus-Miinze (Nr. 19) fand sich studlich von RaumF unter
dem Steinpflaster der Periode 111 von Holzhaus F, kann also zur Errichtungszeit des Sudteiles von Ge-
badudekomplex B ebenfalls nichts beitragen (zur Honorius-Munze: S.92).

Die Kleinfunde in der Zufullung der Zisterne — ausschlieBlich Keramik - vermitteln fir ihre Aufga-
be und damit auch fur den terminus post quem fiir die frihmittelalterlichen Holzbauten E und F nur
grobe chronologische Anhaltspunkte: dies gilt sowohl fiir die Bruchstiicke von Amphoren bzw. viel-
leicht von einem Krug (Taf. 86,3-4.9.12; Kat.Nr.496-97, 302, 303) als auch fir die ,Hauskeramik’
(Taf. 86,1-2.6-8.10-11.13-19), die jedoch in ihrer Zusammensetzung eher dem kaiserzeitlich-spatré-
mischen als dem spatantik-frihmittelalterlichen Keramikspektrum entspricht; kennzeichnend ,spéte’
Randformen fehlen (S. 203); das Spatheion (Taf. 86,4) ist wiederum wahrend der Mitte des 4.-7.Jahr-
hunderts nicht néher datierbar (S.253).

Die Raume F und G, also die sidlichen Teile von Geb&udekomplex B, sind innerhalb der Perioden |
und Il somit nicht néher datierbar. Es bleibt also die Frage offen, ob sie mit den nérdlichen Teilen die-
ses romischen Gebaudekomplexes B bereits wéhrend Periode | entstanden oder erst Zufigungen wah-
rend Periode Il sind. Bei Errichtung der Holzh&user E und F (Periode 111) waren beide Rdume aufge-
geben, ihre Mauern abgebrochen und die Zisterne verfullt; gleiches wurde bereits fur den nérdlichen
Teil dieses Gebdudekomplexes festgestellt (S. 88; 91 f.; 94).

Der spatantik-fruhmittelalterliche Baubestand im Bereich des réomischen
Gebaudekomplexes B (Periode 111)
Flachen 58-59, 64 und 50, 56; (Beil. 6; Taf. 23,1-2)

Holzhaus E

Unmittelbar sidlich der R&ume F und G des sudlichen Teiles des romischen Gebaudekomplexes B
wurde vermutlich noch in der ersten Hélfe des 5.Jahrhunderts (s.u.) der Rechteckbau E der Peri-
ode 111 errichtet (Taf. 23,1-2). Es handelt sich um ein west-gstlich orientiertes Wohnhaus in Holzbau-
weise auf Trockenmauersockeln.

Fur die Nordmauer 3 dieses Hauses wurden Teile der demontierten Stidmauer des Zisternenrau-
mes F und des Raumes G mitbeniitzt; von dem Trockenmauerwerk, das auf den Resten der rémischen
Mauer 3 aufsitzt, ist noch eine Steinlage erhalten. Die Trockenmauer ist in ihrem Ostteil (ab Flache 58)
direkt auf den Felsen aufgesetzt, also dort, wo keine &lteren Mauerreste von Raum G mehr vorhanden
waren. Die Nordostecke des Holzhauses war wegen des hier abfallenden Geléndes (Taf. 23,2) nicht
mehr erhalten. Mit nur einer Steinlage war auch die Ostmauer 2 erhalten, die ebenfalls direkt auf den
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nach Osten und Siiden abschissigen felsigen Untergrund aufgemauert war. Die Sudostecke war trotz
dieser ungunstigen Voraussetzungen noch nachweisbar, der gré3te Teil der Sidmauer | aus den ge-
nannten Griinden hingegen abgegangen. Die Westmauer 4 blieb in Flache 64 mit einer Steinlage groR-
tenteils erhalten, da hier das Gelédnde noch weitgehend plan verlauft und der Fels hier tiefer ansteht; sie
sitzt auf einer hier 30-50 cm starken Kulturschicht auf, unter der dann der gewachsene Boden (Lehm)
liegt. Die Uberwiegend aus Konglomeratbrocken errichteten Trockenmauersockel von Holzhaus E
sind zwischen 50 und 60cm breit. Die Innenmalle dieses hdlzernen Wohnhauses betragen: Lénge
11,40 m, Breite 4,70 m; dies ergibt eine Innenflache von 53,58 m2.

Der Ostteil von Haus E ist auf einer Lange von knapp 2 m in westostlicher Richtung unterteilt
(Trockenmauer 4 a; Breite 50 cm). Mauer 4 a schliel3t an die Ostmauer 2 an. Wie weit diese ebenfalls
nur mit einer Lage und direkt auf dem felsigen Untergrund aufsitzende, schlecht erhaltene Mauer 4 a
urspringlich nach Westen reichte, ist unklar. Mdglicherweise liegt hier ein analoger Befund zu Holz-
haus A der Periode 111 vor (Beil. 7), das gleichfalls in westdstlicher Richtung, allerdings in seinem West-
teil, auf einer L&nge von 1,40 m unterteilt ist; bei dem gesicherten Baubefund von Holzhaus A wurde
dies, gestutzt auf weitere Anhaltspunkte im Grabungsbefund, als eine Art Korridor gedeutet (S. 100).

Uber die Beschaffenheit des FuRbodens liegen auch bei Haus E — wie bei den vier anderen Holzhau-
sern der Periode 111 - nur spérliche Anhaltspunkte vor. Im Ostteil wurden Reste eines groben Bodens
aus Sandsteinplatten festgestellt, ebenfalls direkt auf dem Fels aufliegend. Im Westteil des Innenrau-
mes wurde 1angs der Westmauer noch auf einer Breite von 1,40 m eine dichte Pflasterung aus kleinen
Steinen angetroffen (t —2,35 m im Norden bis —2,58 m im Siden), die auf der erwéhnten Kultur-
schicht aufsitzt und an die Unterkante der Trockenmauer 4 anschlie3t. Hierbei ist am ehesten wieder
an eine Substruktion fur einen HolzfuBboden zu denken, wahrend dies bei den Platten im Ostteil we-
niger wahrscheinlich ist. Auch hier ist - bei aller gebotenen Vorsicht hinsichtlich der schlechten Erhal-
tungsbedingungen in Flache 58 a- wieder auf Haus A zu verweisen, wo Platten nur im ,Korridor* ver-
legt waren (S. 100).

Haus E liegt mit den Hausern A und B ziemlich genau in einer Flucht (Beil. 2,2); zu dem westlich be-
nachbarten Haus A besteht ein Abstand von nur 5 m.

Westlich und nordwestlich des Hauses E befindet sich eine Plattenreihe aus flachen Tagliamentokie-
seln (Nr. 8), die auf einer Lange von 5,30 m verfolgbar war (Taf. 25,1). Die Steine, dicht aneinander ge-
setzt, sind im Winkel von 45° verlegt und sitzen wie die Westmauer und die Nordwestecke des Hau-
ses E auf der bereits erwahnten, hier etwa 20—25 cm starken Kulturschicht auf. Die Unterkante der
Steinreihe liegt im Bereich der Nordwestecke von Haus E etwa 30 cm Uber der Estrichhdhe des rémi-
schen Zisternenraumes F. Die Nivellements der Unterkante der Plattenreihe durften hier in etwa die
Hohe des Begehungshorizontes nordwestlich von Haus E angeben. Die Plattenreihe wird mit Blick
auf das nach Siden und Osten abfallende Geléande mit groRRer Wahrscheinlichkeit als eine Art Rinne
zu deuten sein, die das Regenwasser von Haus E ferngehalten bzw. abgeleitet haben wird (vgl. dhnlich
die Plattenreihe 14 nordlich von Haus E in Flache 50c; Beil. 6).

Datierung

Die Zugehorigkeit des Hauses E zu Periode Il ist in erster Linie wiederum durch das Trockenmauer-
werk gegeben. Hinzu kommt die Uberlagerung bzw. Wiederbeniitzung der demontierten Siidmauer 3
des alteren ,Zisternenraumes'F. Wegen des hoch anstehenden Felsens im Mittel- und Ostteil von
Haus E kam nur sein Westteil fur stratigraphische Beobachtungen in Betracht. Zu erwéhnen sind hier
drei Minzfunde: zwei Bronzemiinzen des Gallienus (259-268), eine — wie schon erwahnt - unmittel-
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bar unter dem Steinpflaster in ungestorter Position (Flache 64, Liste 1, Nr. 19), die andere in bestenfalls
nur eingeschrankt verwertbarer Fundlage (t —2,79m; Nr. 20); eine gut erhaltene Bronzemiinze des
Honorius (408-423; Nr. 38) lag direkt auf den Resten einer Steinpflasterung, die an die Nordmauer 3
im Inneren von Haus E anschliel3t. Die Pflasterung war wegen ihrer Nivellements (t — 2,58/ — 2,62 m)
wohl Teil jener Steinpackung im Westteil des Hauses, die als Substruktion fur den FuRboden angese-
hen werden darf. Das vergleichsweise tiefe Nivellement der Pflasterreste und damit auch der Honori-
us-Miinze erklért sich durch das von Westen nach Osten stark abschiissige Gelénde, das durch den
FuRboden vielleicht nicht ganz ausgeglichen wurde (vgl. auch das schon erwéahnte Gefalle der Stein-
packung im Westteil des Hauses von Norden nach Suden und das der Fundamente von Haus E in den-
selben Richtungen). Pflasterrest und Minze fanden sich unmittelbar éstlich neben der Uberlaufrinne
der Zisterne und zwar in H6he ihrer Oberkante; da der Wasserabfluf? also nur wenig unter dem Ni-
veau der Pflasterreste lag, ist Gleichzeitigkeit zwischen beiden auszuschlielen. Gehorte die kaum ab-
gegriffene Munze bei ihrem Verlust zum umlaufenden Geld, so bedeutet dies, dal? Holzhaus E bereits
in der ersten Halfte des 5.Jahrhunderts bestanden haben kann. Auf eine Datierung des Hauses in das
5.Jahrhundert weist auch eine eiserne Fibel mit unterer Sehne und gleichbreitem Biigel und FuR hin
(Taf. 47,1; 62,4; Kat.Nr. 27); sie wurde nur 10 cm westlich der Westmauer 4 von Haus E gefunden. Die
Fibel kann, da sie in H6he der nur mit der untersten Steinlage erhaltenen Trockenmauer in ungestérter
Position lag, kaum é&lter als das Langhaus sein. Chronologisch nicht weiter fuhrt ein Amphorenrand
(Taf. 86,5; Kat.Nr.498), der — wie die Gallienus-Miinze - unter den Pflasterresten im Westteil von
Haus E gefunden wurde und weder in Provenienz noch in seiner Zeitstellung sicher beurteilbar ist.
Hinzuweisen ist ferner auf zwei weitere Fibeln des 5./6.Jahrhunderts, die im Zusammenhang mit
dem westlich benachbarten Haus A noch zu behandeln sind (S. 101): eine eiserne Fibel mit gleichbrei-
tem Bugel und FuB (Taf. 47,5; 62,3) und die bronzene Fibel mit halbrunder Kopfplatte (Taf.47,5;
die zwischen den beiden nur 5 m auseinander liegenden Hausern A und E (Beil. 2,2) gefunden wurden.
Unter den Kleinfunden ist schlieflich noch eine Dreikantpfeilspitze zu erwéhnen (Taf. 59,11; 67,21;
Kat.Nr. 226), die zwischen der Nordwestecke von Haus E (Mauern 3/4) und der Plattenreihe 8 gefun-
den wurde; auch ihre Lage auf dem Niveau der Unterkante der Plattenreihe weist auf die bereits ange-
sprochene Hohe des Laufhorizontes wéhrend Periode Ill hin, der - wie auch die Anpassung von
Holzhaus E selbst an die Geldndegegebenheiten - hier von Norden nach Siden abféllt. In gleicher
Fundposition lagen auch ein Stengelglasfull des Typslb (Taf. 158,16; Kat.Nr. 1575) und das Boden-
stick eines Baisamariums (Taf. 157,1; Kat.Nr. 1792). Stratigraphisch nicht auswertbar sind zwei dun-
kelgriine Glasbecher mit Omphalosboden (Taf. 156,9.17; Kat.Nr. 1775, 1885) und das Fragment einer
nordafrikanischen Ollampe des spaten 4. bis 6. Jahrhunderts (Taf. 68,2; Abb.40,2; S. 244; Katalog Lam-
pen Nr. 5).

GebaudeF

Unmittelbar nérdlich von Holzhaus E und Uber der verfillten Zisterne befindet sich ein weiteres, je-
doch kleineres Geb&dude aus Trockenmauerwerk (= GebaudeF; Beil. 6,5; Taf. 25,1: Westmauer und
stehengelassener nordlicher Teil der Ostmauer; Rest der Ostmauer ferner: Taf. 26,1).

Im Unterschied zu den Holzhdusern A bis E der Periode 11l (Beil. 2,2) ist es nord-stidlich orientiert.
Seine West- und Ostmauer 9-10 (erh. L. jeweils 4,10 m) sind teilweise noch mit zwei Steinlagen erhal-
ten und 60 cm breit; wo die Mauern breiter sind, sind sie verdriickt, bedingt durch das Uberhangen
Uber den inneren Zisternenrand.
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Die Breite der nur noch in einem Rest vorhandenen Sudmauer 11 ist unklar. Zwischen ihr und der
Nordmauer 3 von Haus E liegen nur wenige Zentimeter. Eine Nordmauer war bei dem kleinen Ge-
b&ude F nicht nachweisbar, vermutlich auch nichtvorhanden (s. u.). Die aus groben Konglomeratbrok-
ken errichteten Mauern wurden direkt auf dem Estrich des Zisternenraumes errichtet. Die Zisterne
war bereits zu diesem Zeitpunkt oder wurde zu diesem Zweck mit in der Regel faustgroflen Steinen
und Erde bis zu ihrer Oberkante verféllt (zu den Kleinfunden: S. 90). In H6he der Zisternenoberkante
war die Erde zwischen der obersten Verfullung auffallend dunkel, teilweise schwarzlich und fett. Etwa
in der Mitte zwischen beiden L&ngsmauern hebt sich in Héhe der Oberkante der Fullschicht eine
Steinlage 12 aus grolien Konglomeratbrocken in West-Ost-Richtung deutlich ab. Da die Siidkante
dieser Steinlage nicht sicher zu ermitteln war, ist ihre Breite unbekannt (vermutlich 0,80-0,90 m).

Auffallend und sinnvoll nur in einem funktionalen Zusammenhang mit Geb&ude F sind drei un-
gleich groRe, runde Vertiefungen im Estrich des Zisternenraumes erklérbar (Taf. 25,1). Es durfte sich
hierbei mit groRBer Wahrscheinlichkeit um Pfostenldocher bzw. Pfostenverankerungen handeln. Ein
viertes Pfostenloch konnte sich in symmetrischer Ergénzung in dem nordwestlichen gestérten Est-
richteil befunden haben. Die Ldcher waren 25-30 cm eingetieft und boten dadurch in dem bis zu
15 cm starken Estrich einen guten Halt fur Pfosten. Ein Zusammenhang der Pfostenlécher mit Gebau-
de F istwahrscheinlich, da die beiden siidlichen Pfostenlécher den beiden Langsmauern 9-10 — im Fal-
le der Ostmauer 9 zwar etwas versetzt - unmittelbar vorgelagert sind. Trifft dieser Zusammenhang zu,
dann wéren West- und Ostmauer von Gebaude F in ihrer L&nge (4,10 m) original erhalten, Bau F nach
Norden offen und eine Abschlulimauer entbehrlich. Der Begehungshorizont in Holzbau F lag wohl
unmittelbar Uber der Zisternenfullung, stidlich der Steinlage 12 auf oder tber t — 2,26 m und nérdlich
von ihr 10 cm tiefer; auch hier kann nur ein HolzfuBboden vorausgesetzt werden. Der Laufhorizont
im Bereich der Pfostenstellungen verblieb auf dem alteren Estrich des Raumes F.

Die Funktion des Holzbaues F und sein Bezug zu Holzhaus E sind strittig; eine klare Aussage wird
erschwert durch die Unsicherheit in der Interpretation der Pfostenlocher bzw. in ihrem Bezug zu Ge-
baude F. Gehdrten sie dazu - wovon ich ausgehe -, so dirften die in ihnen verankerten Pfosten und in
Ergénzung des vierten einen holzernen nérdlichen Vorbau zu Haus E gebildet haben. Somit ergébe
sich dann eine Gesamtlédnge des Baues F von sechs Metern. Die Klérung seiner Zweckbestimmung
wird weiter erschwert durch die vom Grabungsbefund her nicht I6sbare Frage einer méglichen Unter-
teilung dieses kleinen Gebé&udes; eine solche kdnnte in dem hélzernen (offenen?) Pfostenvorbau und/
oder auch in der Steinreihe 12 zwischen den Langsmauern 9-10 vorliegen. Obgleich vom Grabungsbe-
fund her ebenfalls unklar, ist der Zugang zu Geb&ude F am ehesten von Norden her - eben durch den
Vorbau - denkbar; umgekehrt bleibt auch die fiir die Funktionsbestimmung von BauF wesentliche
Frage, ob dieser mit Langhaus E durch einen Zugang verbunden war, offen2. Die genannten Unsicher-
heiten erlauben zundchst keine Antwort auf die Frage, ob Holzbau F als Annex zu Wohnhaus E oder
hinsichtlich seiner Nutzung anders zu verstehen ist. Spezifische Funde innerhalb von Bau F selbst, die
die Interpretation in eine bestimmte Richtung lenken kénnten - etwa handwerkliche oder &hnliche
Geréate -, liegen mit Ausnahme einiger weniger Schlackenreste nicht vor. Dennoch kann in diesem
Sinne ein Zusammenhang mit der nérdlich von Bau F in den Schnitten 50 und 56 festgestellten hand-
werklichen Tétigkeit bestanden haben, dies mit Blick auf Funde auRerhalb von Bau F: So wurde nur
drei Meter nordlich des angenommenen hdlzernen Vorbaues von Haus F ein Eisenhammer gefunden

2 Die Sudmauer 11 von Bau F ist mit Ausnahme des er- auch ein Vergleich der Nivellements des Steinpflasters im
wahnten kleinen Restes nicht mehr vorhanden, die Nord- Inneren von E mit Mauer 3 ergibt; dies um so mehr, als die
mauer von Holzhaus E fur den Nachweis eines hier eventu- Pflasterung - wohl Substruktion fur einen HolzfuBboden -

ell gelegenen Zuganges nicht hoch genug erhalten, was sicher nicht in ihrer originalen Oberkante mehr erhalten ist.
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(Taf. 163,1; Kat.Nr. 1849); freilich liel? sich sein stratigraphischer Bezug zu Periode 1/11 oder 11l wegen
der hier nur geringen Stérke der Kulturschicht nicht kl&ren. Hier, im Nordteil von Flache 59 a, nehmen
auch die Schlackenfunde nach Norden in Richtung auf die Fldchen 50 und 56 deutlich zu; gleiches gilt
fur das Vorkommen von verschmolzenem Glas und fur Handwerksgeréate unterschiedlicher Funktion.
Die vermutete Orientierung des Baues F nach Norden dirfte somit fir seine handwerkliche Nutzung
sprechen.

jo cm westlich von Holzhaus F fand sich die parallel zu diesem verlaufende Trockenmauer 13. Mit
ihrer Ostkante liegt sie auf der &lteren Westmauer des Zisternenraumes auf. Da auch die westliche
Steinreihe der noch mit zwei Lagen erhaltenen, 50 cm breiten Mauer 13 auf der bereits angesproche-
nen, hier etwa 20 cm starken Kulturschicht Gber Periode 11 aufliegt, ist Mauer 13 also jlnger; unklar
bleibt jedoch ihr ndheres zeitliches und vor allem funktionales Verhéltnis zu den Bauten E und F.

Datierung

Wie bei Holzhaus E ist auch fiir Holzhaus F seine Uberlagerung von Periode Il entscheidend fiir seine
Zuweisung an Periode Il1; hinzu kommt seine weitgehende zeitliche Parallelitdt mit Holzhaus E, was
in der beide Bauten stratigraphisch verbindenden und schon angesprochenen Kulturschicht unmittel-
bar westlich von ihnen zum Ausdruck kommt. Es steht auf3er Frage, daB in ihrer H6he der Laufhori-
zont fir Periode 111 gelegen hat. Wie westlich und nordwestlich von Holzhaus E ist auch hier dessen
Datierung durch Kleinfunde mdglich: durch eine spatromische oder fruhmittelalterliche Perle
(Taf. 33,11; Kat.Nr. 131; Farbtafel: Invillino I, Taf. 31,3) und den Rand einer ostmediterranen Ampho-
re aus der zweiten Halfte des 4. bis 6. Jahrhunderts (Taf. 113,13; Kat.Nr. 1037; S. 249). Der terminus post
quem fir Holzhaus F ist durch die Zufullung der Zisterne ohnehin vorgegeben, die frihestens im
5.Jahrhundert erfolgt sein kann.

Holzhaus H und,Ofen ‘A-C

Im Bereich des Nordteiles des aufgegebenen romischen Gebaudekomplexes B gehdrt zum neu hinzu-
gekommenen frihmittelalterlichen Baubestand nur Geb&ude H. Es wird aus den Trockenmauern 9-11
gebildet (Taf. 23,1), die zusammen mit den &lteren, vermdrtelten, abgebrochenen Mauern 2 und 3 der
Perioden I/11 einen Innenraum bildeten: InnenmaRe 2,75 m (West-Ost) x 4,25 mx 3,60m. Die zwi-
schen 30 und 60 cm breiten Trockenmauern sind Gberwiegend mit nur einer Steinlage erhalten, ein Teil
der ostlichen Kantsteine von Mauer 9 fehlt.

Die Trockenmauern 9-11 sind auf einer Kulturschicht aufgesetzt (t bei etwa —2,15 m), die in ihrem
Niveau und ihrer Zusammensetzung (kein Bauschutt) jener oben schon fur den Laufhorizont der Peri-
ode 11 beschriebenen westlich von Mauer 2 entspricht, auf der auch die ,Rinne’ und die ,Ofen' A-C in
Raum E aufgebracht sind (S. 86). Das Ful’bodenniveau im Inneren von Holzhaus H und der Laufhori-
zont der Periode 111 um dieses verblieben somit auf dem der Periode Il. Fur das Hausinnere belegt dies
der Rand einer ostmediterranen Amphore der zweiten Halfte des 4. bis 6.Jahrhunderts (S.249;
Abb. 42,9; Katalog Amphoren Nr. 19) und fur den umgebenden Bereich die oben schon erwahnten
Fundstiicke (S. 88), ferner ein kleines, handgemachtes becherartiges Gefal} (Taf. 113,17; Kat.Nr. 1039),
ein Randfragment einer Amphore (S. 258 Abb. 44,9; Katalog Amphoren Nr. 59) und ein Stengelglasful
des Typslb (Taf. 138,28; Kat.Nr. 1383). Die Fundlage des oben schon erwéhnten Ambol3’ (Taf. 163,2;
Kat.Nr. 1830) und mit Einschrankung auch die eines Randstiickes der ,Hauskeramik! Ill1a2
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(Taf. 73,10; Kat.Nr. 287) auf der Mauer/ bedeuten weiter, dal3 das Mauerwerk des rémischen Gebéau-
dekomplexes B-Nord wahrend Periode |11 abgebrochen war.

Fir Benuitzung der ,Ofen‘ wahrend Periode 111 sind schlieRlich noch der bronzene Dorn einer Giir-
telschnalle des 6.Jahrhunderts (Taf.48,11; 63,4; Kat.Nr.43) tmd eine lorbeerblattférmige Pfeilspitze
(Taf. 39,8; 66,10; Kat.Nr. 223) von Belang, die frihmittelalterlich, aber auch alter sein kann (S. 170);
beide Fundstiicke lagen auf den Platten des,Ofens' B. Dies und der stratigraphische Befund in Verbin-
dung mit den weiteren erwahnten Kleinfunden (weitgehend unveranderte Laufhorizonte ndrdlich der
alten West-Ost Mauer 3 fur die Perioden 11 und I11) lassen den SchluB zu, dafl wéhrend der Bendit-
zungszeit des Holzhauses H in seinem Umkreis die schon wahrend Periode Il aufgenommene hand-
werkliche Tatigkeit auch wahrend Periode 111 weiterbetrieben wurde.

,Ofen‘D

Westlich von Mauer 5 — also im Inneren des,alten' Raumes A — wurde ein weiterer ,Ofen’ festgestellt
(,Ofen*“D; Taf. 23,4; Beil. 6). Er ist aus groben, z.T. groRen Konglomeratbrocken errichtet und mit
kleineren Steinen aufgefillt: MaR3e 2,50 x 1,60 m. Die Einfassung des,Ofens' sitzt direkt auf dem hier
hoch anstehenden Felsen auf. Seine dstliche Einfassung grenzt unmittelbar an Mauer 5, die Hohe der
,Ofen‘-Oberkante und die Abbruchhdéhe der Mauer stimmen Uberein. Die Steinpackung des ,Ofens’
1aRt Feuereinwirkung deutlich erkennen, die umgebende Erdschicht war hier zudem schwarz geférbt.
GroRe, Rechteckformat sowie seine grobe und abweichende Konstruktion unterscheiden diesen
,Ofen’ zwar von den oben erwahnten ,Ofen‘A-C; dennoch scheidet auch fiir ,Ofen’' D eine Funktion
als Herdstelle mit ziemlicher Sicherheit aus; zwischen seiner Steinpackung sowie in der nédheren und
dann abnehmend in der weiteren Umgebung fanden sich wiederum betréachtliche Schlackenreste und
vergliihtes Glas; beides deutet auf handwerkliche Téatigkeit hin. In diesem Zusammenhang ist auch der
oben bereits erwédhnte Fund eines grofen Eisenhammers (Taf. 163,1; Kat.Nr. 1849) finf Meter stidost-
lich des,Ofens' zu erwahnen. Die Zeitstellung des,Ofens' D ist nicht sicher bestimmbar, da stratigra-
phische Beobachtungsmoglichkeiten wegen des hoch anstehenden Felsens entfielen. Ubereinstimmen-
de Nivellements zwischen ,Ofen‘-Oberkante und der Abbruchhéhe von Mauer 5 lassen vermuten, daf3
er junger als Raum A der Periode Il ist und zu Periode |1l gehorte, wéhrend der der altere Gebaude-
komplex demontiert war, in seinen Ruinen die handwerkliche Tatigkeit weiterbetrieben wurde und an
Bauten nur Holzhaus H existierte. Chronologisch fuhrt auch ein Stengelglasfuf? des Typs Ib nicht wei-
ter, der auf dem ,Ofen' gefunden wurde (Taf. 138,13; Kat.Nr. 1372), ebensowenig ein solcher des
Typs la (Taf. 138,12; Kat.Nr. 1369) unmittelbar sudlich des,Ofens' (t — 1,88 m).

Weitere Befunde

Wie die Trockenmauerlage auf Mauer 3 zwischen Holzhaus H und Zisterne zu interpretieren ist,
bleibt unklar.

Nahe der sidlichen Flachengrenze von 50c wurde ein 1 m langer und 50 cm breiter vermortelter
Mauerstumpf (13) festgestellt. Er sitzt direkt auf dem Felsen auf und hat keinen erkennbaren Bezug zu
einer anderen vermortelten Mauer. An diesen Mauerstumpf schlief3t sich nach Osten auf einer Lange
von knapp drei Metern eine Steinreihe (14) aus zwei hochkant gestellten Sandsteinplatten und aus
Konglomeratbrocken an. Sie sitzt auf einer nach Osten starker werdenden Kulturschicht auf, was wie-
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derum mit dem in dieser Richtung und nach Siiden zu abfallenden Felsen zusammenhéngt. Die Zeit-
stellung der Steinreihe, deren urspringliche Lange unbekannt ist, bleibt vom Grabungsbefund her un-
klar. Sie durfte jedoch junger als der rémische Gebdudekomplex B sein. Da das Gelénde hier nach Si-
den zu abfallt, kann die Steinreihe dieselbe Funktion wie die Plattenreihe 8 in Flache 64 Gbernommen
haben (S.91), ndmlich Regenwasser von den sudlich gelegenen Hausern E und F nach Osten abzulei-
ten.

Ro6misches Gebaude C
Flachen 43, 49, 51-52 (Beil. 7; Taf. 28; 29,3)

Vorbemerkung

Die Gebdaudereste der romischen Kaiserzeit in den genannten Flachen gehdren mindestens zwei ver-
schiedenen Bauperioden an; von ihnen ist nur die jingere (= Periode Il) mit dem Rest eines im erhal-
tenen Grundril3 rechteckigen Baues einigermaen umschreibbar (= Gebdude C mit den Mau-
ern 11-13).

Alter als dieser ist die Ecke eines fast génzlich abgebrochenen Geb&udes (Mauern 5-6; = Periode I),
das erstens von Gebéaude C Uberlagert und zweitens leicht abweichend zu diesem orientiert ist; ist die
relativchronologische Abfolge in diesem Fall durch den stratigraphischen Befund gesichert, so ist die
Zuweisung der Mauerreste 7-9 (Flachen 49,51) zu einer der beiden Bauperioden weitgehend unklar.
Fir eine Verbindung mit dem &lteren Baubestand in Flache 51 (Mauern 5/6) kann wiederum nur die
Orientierung angefihrt werden, die bei Mauer 9 etwa der von Mauer 5 und im Falle der Mauerre-
ste 7-8 mit ihren ohnehin nicht gesicherten Mauerfluchten eher den Mauern 5-6 als dem jlingeren
Bau C (Mauern 11-13) zu entsprechen scheint. Stratigraphische Beurteilungsmoéglichkeiten gibt es fur
die Mauerreste 7-9 nicht, weder Uberschneidungen mit anderem Mauerwerk, noch auswertbare Pro-
filbefunde, da im ndrdlichen Teil von Flache 49 der Fels fast bis unter die Grasnarbe anstand (Mau-
ern 7-8) und im Sudteil von Flache 51 teils das gleiche gilt, teils die Architekturteile in einer noch stark
humosen, stratigraphisch nicht verwertbaren Schicht lagen.

War die Zugehdrigkeit der Mauerecke 5/6 zu einer &lteren Periode (1) stratigraphisch gesichert, so
kann dies fur zwei weitere, ebenfalls nur in Resten erhaltene Mauerziige in der westlich anschlieRen-
den Flache 43 - wie im Falle der Mauern 7-9 - nur vermutet werden (Mauern 14-15); hier kann die
ebenfalls leicht abweichende Orientierung zu dem jiingeren Bau C geltend gemacht werden.

Es ist denkbar, dafl? die Mauern 14-15, 7-9 und 5-6 zu einem ausgedehnten Gebéaude gehdrt haben;
diese Vermutung sttitzt sich - aul3er der fir alle Mauern abweichenden Orientierung zu Gebé&ude C -
auch auf die in west-6stlicher Richtung genau fluchtenden Mauern 6 und 14. Trifft dies zu, so ware
dieses fast vollig abgebrochene Gebéude der Periode | 1anger als 13m gewesen.

Altere Gebaudereste (Periode 1)

Die an ihrem hdchsten Punkt noch 50 cm (Mauer 6; Beil. 7,3) und am Nordprofil von Flache 51 nur
noch 13 cm hoch (Mauer 5) erhaltene Mauerecke eines sonst vollig demontierten Gebdudes in Fl&-
che 51 ist auffallend gut und kompakt vermartelt; sie war - an Mauer 6 noch ablesbar - 55-60 cm
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breit, wihrend Mauer 5 nur noch in ihren 75 cm breiten Fundamentlagen erhalten war. Die Ecke die-
ses Geb&uderestes liegt unter Mauer 11 von Gebéude C (Periode Il), die unmittelbar auf die demon-
tierte Mauerecke aufgemauert wurde (Beil. 7,3). Mauer 5 wurde nach Norden zu nicht weiter verfolgt,
da hier der Fels kuppenartig hoch ansteigt und ein weiterer Nachweis des Mauerfundamentes nicht
mehr zu erwarten war. Fubodenreste zu den Mauern 5-6 waren flachig nicht mehr erhalten, weder in
dem im Bereich des Nordteiles von Flache 51 gesicherten Innenraum, noch westlich von Mauer 5; im
nérdlichen W-O-Profil von Flache 51 fanden sich jedoch Estrichreste bei t — 1,00 m &stlich und bei
t -0,90/95 m westlich von Mauer 5, so dal3 zu beiden Seiten dieser Mauer Innenrdume anzunehmen
sind. Ob das Gebaude, das aus der Mauerecke 5/6 zu erschlielen ist, erst zur Errichtung von Bau C
demontiert wurde oder zu diesem Zeitpunkt bereits verfallen war, bleibt vollig offen.

Wie bereits angemerkt, entziehen sich auch die Mauerreste 7-8 (Flache 49) und 9(51) einer ndheren
Beurteilung: sie sind zu fragmentarisch erhalten und bieten weder sichere Anhaltspunkte fir einen
baulichen Zusammenhang mit anderen Architekturteilen noch fur eine zeitliche Einordnung; allein ih-
re von BauC (Mauern 11-13) leicht abweichende Orientierung und die Tatsache, dafl auf ihnen das
frihmittelalterliche HausA folgt (S.99E), sprechen dafir, daf} diese Mauern 7-9 ebenso wie die
Mauerecke 5-6 zum &ltesten Baubestand in den Flachen 49, 50-51 zu rechnen sind.

Mauer 9 ist noch 3,80 m lang, 50 cm breit und zwischen einer (N) und drei (S) Steinlagen erhalten;
in ihrem nordlichen Teil sitzt sie auf felsigem, in ihrem stidlichen auf humosem Untergrund auf. Die
Mauerreste 7-8, die vermutlich eine Ecke bildeten, sind kaum noch zu beurteilen, da nur noch das
Mortelbett bzw. eine Steinlage erhalten sind; auch sie sitzen auf Fels auf.

Die beiden vermortelten, 40-50 cm breiten Mauern 14-15 bildeten in Flache 43 eine Mauerecke; die
nordliche ist knapp 3 m, die westliche 1,90 m lang. Mauer 14 ist noch mit einer, Mauer 15 noch mit
2-3 Steinlagen erhalten. Reste eines FulRBbodens waren nicht nachweisbar. Im Sudteil von Flache 43
fanden sich Reste einer Herdstelle, die urspringlich wohl an Mauer 15 anschloR.

Gebéaude C (Periode I1)

Auch dieses ist in seinem Grundrif3 nicht mehr vollstandig beurteilbar, da nur noch sein Westteil erhal-
ten ist (Mauern 11-13; Taf.28). Die Breite seines Innenraumes schwankt zwischen 4,20 und 4,10m,
seine Ostausdehnung ist nicht mehr bestimmbar; da die Nordmauer 11 bei O 69 m noch in Resten un-
ter der Trockenmauer 1 nachweisbar war, betrug seine Lange mindestens 14 m. Ob dieses Gebaude C
unterteilt war und an dieses weitere Raumeinheiten anschlossen oder ob es sich um ein isoliert stehen-
des rechteckiges Gebdaude handelte, ist nicht mehr zu entscheiden; verantwortlich fir diesen Negativ-
befund ist das frihmittelalterliche Haus A, bei dessen Errichtung man zwar Teile von Bau C mitbe-
nutzte, sonst aber alles aus Griinden des neu zu schaffenden Begehungshorizontes beseitigte; dies des-
wegen, da in den Flachen 51-52 der Fels von O 62 m bis O 72 m relativ hoch und vor allem vergleichs-
weise eben ansteht (t etwa — 1,70 m).

Die durchschnittlich 60 cm breiten Mauern sind gut vermortelt, im Westen noch bis zu vier Steinla-
gen hoch erhalten und meist direkt auf dem felsigen Untergrund aufgemauert. In dem Westteil von
Gebdaude C markiert bei t — 1,29 bis — 1,45 m der anstehende Fels das Niveau des FulRbodens bzw. sei-
ner Substruktion (HolzfuBboden?); dieser Befund deckt sich weitgehend mit der auf diesem Niveau
unmittelbar aufliegenden Schuttschicht zur Anplanierung des Laufhorizontes fur die nachstjiingere
Periode 111, die von den demontierten Mauern des Gebaudes C herrthrt (Beil. 7,2; Schicht2). Estrich-
reste konnten nicht nachgewiesen werden.
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Fundspektrum und Datierung

Eindeutig stratigraphisch zuweisbare Kleinfunde, insbesondere gut datierbare, sind kaum vorhanden;
dies liegt an dem geschilderten Grabungsbefund: die alteste Bauperiode | ist nur mehr in unscheinba-
ren, unzusammenhdngenden Resten erhalten (Mauern 5-6, 7-8, 9, 14-15), die zudem ohne erkenn-
bare Zwischenschichten direkt von Bau C der Periode Il Gberlagert werden. Dies war - wie dargelegt
- im Nordwestteil von Schnitt 51 gut erkennbar, wo die Mauer 11 unmittelbar auf den Mauern 5-6
aufsitzt und die Mauerfundamente aus beiden Perioden sich in derselben H6he befinden; mit anderen
Worten: die Laufhorizonte nordlich von Haus C (Periode I1) bleiben in etwa auf denen der &lteren Pe-
riode I. Mit &hnlichen Befunden anndhernd tbereinstimmender Laufhorizonte ist auch weiter 6stlich
in Flache 51 dstlich von Mauer 6 zu rechnen.

Diesen Befund verdeutlichen auch die wenigen stratigraphisch auswertbaren Kleinfunde, so z.B.
der bronzene Polyederohrring, der frihestens in das ausgehende 4.Jahrhundert zu datieren ist
(Taf. 49,1; 63,15; Kat.Nr.49); er fand sich unmittelbar an der Nordkante von Mauer 11 (Periode Il) ei-
nerseits in Hohe ihrer zweiten Steinlage (Beil. 7,2), andererseits aber auch noch in Héhe der Estrichre-
ste der Mauerecke 5/6 (t —0,90/95 m; Periode I); auch auf Grund seiner Zeitstellung kann der Ohr-
ring sowohl mit Periode | als auch mit Bau C der Periode 11 verbunden werden; eine zeitlich mdgliche
Zuordnung zu Periodelll scheidet aus stratigraphischen Grinden aus: der Laufhorizont von Peri-
ode 111 nordwestlich und auRerhalb von Haus A liegt mit etwa t — 0,70/ — 0,60 m zu hoch (S. 100).

Die Schwierigkeit, Periode | und Periode Il aus den genannten Griinden zu trennen, zeigt sich auch
an anderen Kleinfunden des 4. und der ersten Halfte des 5.Jahrhunderts nérdlich von BauC, so an
den beiden griinen Glasbechern mit Omphalosboden (Taf156,5.15; Kat.Nr. 1771, 1781) und an dem
Wandfragment eines Glasbechers etwa gleicher Zeitstellung mit blauen Nuppen (Taf. 160,11;
Kat.Nr. 1848): Alle drei Fundstiicke lagen nur wenig tber dem Felsniveau, das somit fur Periode | als
auch fur Periode Il den Laufhorizont markierte. Ganz &hnliche Verhaltnisse bezuglich der Laufhori-
zonte sind wohl auch stdlich von Bau C anzunehmen, wo ebenfalls ein Omphalosbecher aus hellgri-
nem Glas (Taf. 156,5; Kat.Nr. 1769) nur wenig unterhalb der Oberkante von Mauer 9 aufgefunden
wurde.

Sind stratigraphisch sicher zuweisbare Kleinfunde zu Periode | nicht vorhanden, so gilt dhnliches
auch fur die Periode Il und I11; nur ein kleines, im Durchmesser nicht rekonstruierbares Fragment ei-
ner spatromischen glasierten Schissel (Taf. 117,7; Kat.Nr. 1064), der Boden einer weiteren und das
Fragment eines Hufeisens (Taf. 178,6; Kat.Nr. 2055) wurden im Westteil von Bau C nur wenig Uber sei-
nem durch das Felsniveau angezeigten Begehungshorizont gefunden. Gleiches gilt vermutlich atich
noch fur das gerippte Armreiffragment aus schwarzem Glas (Taf. 55,2; Kat.Nr. 142) und fir das Atta-
schenfragment eines Holzeimers (Taf. 173,2; Kat.Nr. 1987), wahrend eine Schafschere und das Frag-
ment eines Tongefales mit Bodenstempel sowohl zu Periode Il als auch bereits zu Periode 111 gehtren
konnen: die Schere (Taf. 173,1; Kat.Nr. 1986) lag wohl nur wenig unter dem Fuf3bodenhorizont von
Holzhaus A (Periode 111), der jedoch hier im Mittelteil dieses Hauses nicht mit ausreichender Sicher-
heit fixierbar ist; das Bodenfragment mit Bodenstempel (Taf117,15; Kat.Nr. 1072) fand sich nahe bei
der Theodosius-Miinze (Liste I Nr. 37) und etwa in ihrer Hohe (Beil. 7,1). Stratigraphisch zwischen
den Perioden I/11 und 111 nicht trennbar bzw. aus der oberen, bereits leicht humosen Schicht stammen
folgende Kleinfunde: vier Bronzemiinzen des 3.Jahrhunderts (Liste 1), ein Sesterz des Marc Aurel
(177/79; Nr. 7) und drei Antoniniane, ndmlich zwei des Quintillus (270; Nr. 26-27) und einer des Pro-
bus (276/82; Nr. 31), ferner ein GeschoRRbolzen (Taf. 60,9; 67,17; Kat.Nr. 240), eine Pfeilspitze mitver-
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mutlich weidenférmigem Blatt (Taf.60,10; 66,7; Kat.Nr. 241) und sieben Stengelglasfragmente: ixla
(Taf. 138,3; Kat.Nr. 1360), 2Xlc (Taf. 140,19; 141,14; Kat.Nr. 1441, 1472)™n 4XII (Taf. 142,8.11.13;
143,11; Kat.Nr. 1492, 1493, 1497, jA94)- Da die Keramik in der anstehenden Problematik aus densel-
ben Griinden ebenfalls nicht weiterfihrt, seien nur die beiden weiteren Bodenstiicke der ,Hauskera-
mik' mit Radmuster (Taf. 117,10-11; Kat.Nr. 1067-1068) und der Rand einer nordafrikanischen Sigil-
lata des frihen 6.Jahrhunderts (Taf. 117,4; Kat.Nr. 1061; S.231) genannt.

Ob das romische Geb&aude C noch in Periode | oder erst in Periode Il errichtet wurde, 143t sich mit
Hilfe der Kleinfunde also nicht ermitteln; in Periode Il stand der Bau ohne Zweifel, was aufer durch
die glasierte Schissel auch durch den Polyederohrring verdeutlicht wird. Gleichfalls offen bleibt die
nahere Datierung der &ltesten Baureste, die nur allgemein Periode | zugeordnet werden kdnnen.

Der spatantik-frihmittelalterliche Baubefund im Bereich des rémischen
Gebaudes C (Periode Ill)
Flachen 49, 51-52 (Beil. 7; Taf. 28; 29,3)

Der bis auf die unteren Steinlagen demontierte Bau C der Periode 1l wurde wéhrend bzw. zu Beginn
von Periode Il im Westen um 7,40 m verkirzt, indem hier die Trockenmauer 2 eingezogen wurde.
Von ihr sind noch zwei Steinlagen erhalten, die auf einer durchschnittlich 20 cm hohen Schicht aus
bauschuttdhnlichem Material aufsitzen. Dieses stammt ohne Zweifel von dem demontierten alteren
Gebaude C und war zwischen die noch stehengebliebenen Mauerstiimpfe als Planierschicht eingefiillt
worden (Beil. 7,2).

Holzhaus A

Auf die nach Osten zu in den Flachen 51/52 auslaufenden Mauern 11 und 13 des romischen Baues C
wurden ein bis zwei Steinlagen Trockenmauerwerk aufgesetzt; in Flache 52, wohin das rémische Ge-
baude C entweder nicht mehr reichte oder wegen des hier ansteigenden Felsens aus Griinden eines pla-
nen Gehniveaus vollig abgebrochen worden war, liegen die Trockenmauersockel der beiden L&angs-
wande ! und 3 von Haus A direkt auf dem Felsen auf. Gleiches gilt fir den Ostabschlul von Haus A
(Trockenmauersockel 4). Die beiden durchschnittlich 50 cm breiten Langsmauern 1 und 3, die in ihrem
Ostteil betréchtlich gestort sind, bilden zusammen mit den gleich breiten West- und Ostmauern 2
und 4 also das spéatantik-friihmittelalterliche Holzhaus A. Seine Innenmalie betragen 10,40 mx etwa
3,70 m, womit sich eine Grundflache von 38,48 m? ergibt. Holzhaus A ist somit vergleichsweise klein
und gemessen an seiner Lange auffallend schmal (vgl. zum Grundri3- und GroRenvergleich: Beil. 2,2).
Wurden auch sonst demontierte romische Mauern gerne als Substruktion fir die Trockenmauern der
jungeren Holzhduser wiederbenttzt (D, H, E und P), so wird bei Holzhaus A (berdies auch der
Hausgrundrif? durch das &ltere Mauerwerk mitbestimmt: die Breite des jingeren Baues entspricht der
des é&lteren.

Das FuRbodenniveau wird durch den hdchsten Punkt des anstehenden Felsens in der Stdwestecke
des Hauses markiert (t — 1,43 m), der hier daher auch der Unterkante der Trockenmauer entspricht.
Der hochste Punkt des felsigen Untergrundes vor der Ostmauer (t etwa — 1,50 m) zeigt an, dal3 der
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FuRboden weitgehend plan gewesen sein wird. Estrichreste konnten nicht festgestellt werden; die Be-
schaffenheit des Fulbodens bleibt daher unbekannt (Holz?); seine Substruktion bildete die bereits er-
wahnte bauschuttdhnliche Fullschicht, die zwischen die Mauerstimpfe des abgebrochenen Baues C
eingefillt worden war.

Im Abstand von 1,40 m zur Westmauer 2 von Haus A wurde eine zweite, 70 cm breite Trockenmau-
er 10 zwischen die Langsmauern 11 und 13 des rémischen Baues C eingezogen (Taf. 28; 29,3). Sie ist
wie die Westmauer von A auf die erwéhnte, hauptsachlich aus Bauschutt bestehende Einfiillschicht
aufgesetzt (Beil. -3,2). Die sudliche Halfte zwischen den beiden Trockenmauern 10 und 2 ist mit einer
groben Steinpflasterung (Sand- und Konglomeratsteine) ausgefillt (Taf. 29,3), die ebenfalls auf der er-
wahnten Schuttschicht verlegt ist; gegen Norden wird sie von zwei groRen behauenen Steinblécken
begrenzt, ihre Breite betragt somit 2,20 m. Die nérdliche Halfte war nicht gepflastert. Ob hier ein klei-
ner Raum existierte und von welcher Seite er dann zugénglich war, lieB sich nicht ermitteln. Die Funk-
tion dieser Pflasterung 4Rt sich mit ausreichender Sicherheit als FuBboden einer Art Korridor bestim-
men, da er dem Eingang des Langhauses vorgelagert war. Dieser bzw. seine Tur wird durch einen gro-
Ren, grob behauenen Tirangelstein in der Stdwestecke des Hauses im Verband des Trockenmauer-
werkes angezeigt; dal3 dieser Tirangelstein auch in Funktion war und nicht als Spolie vermauert war,
sichern aufler seiner Ecklage noch die Fragmente eines eisernen Turbeschlages (Taf. 168,2;
Kat. Nr. 1913), die ebenfalls in der Suidwestecke des Hauses genau in Hohe der Unterkante des Tiran-
gelsteins gefunden wurden. Korridor und der vorauszusetzende HolzfuBboden im Inneren von
Haus A lagen vermutlich auf einer Ebene, wie es der Vergleich der Nivellements von Plattenboden und
Substruktion aus Bauschutt im Hausinneren anzeigt.

Fir eine Unterteilung des 11,40 m bzw. mit Korridor 13,40 m langen und 5 m breiten Langhauses A
(AuRRenmalle) liegen keine Anhaltspunkte vor.

Der Begehungshorizont wahrend Periode 111 westlich von Mauer 10, also aufierhalb von Holz-
haus A, stieg von Osten nach Westen und von Suden nach Norden an, kenntlich zum einen an der
Oberkante der demontierten alteren Mauern 11-13 und zum anderen an der Lage einiger datierbarer
Kleinfunde, vor allem der Hahnenfibel (Taf. 47,4; 62,1), auf dem Abschlul? der auch hier vorhandenen,
besonders deutlich erkennbaren, bauschuttdhnlichen Schicht des abgebrochenen Gebaudes C der Pe-
riode Il (Beil. 7,1-2).

Fundspektrum und Datierung

Sieht man einmal von den Keramikfunden in der oberen humosen Schicht ab, die einen hohen Anteil
an ,Hauskeramik" der Typen llle, d und f aufweist, also an kennzeichnend frihmittelalterlicher Ton-
ware, handelt es sich nur noch um wenige Fundstiicke, die entweder stratigraphisch oder als Objekte
selbst von Interesse sind; so zundchst und vor allem die bronzene Hahnenfibel des 5./6.Jahrhunderts
(Taf. 47,4; 62,1; Kat.Nr.30), die 4,20 m westlich von Trockenmauer 10 auf dem Begehungshorizont der
Periode 111 nordwestlich von Haus A gefunden wurde; sie lag genau auf der bauschuttdhnlichen Fll-
und Planierschicht zwischen den Mauern 11-13 (Beil. 7,1-2). Dieser Begehungshorizont von Peri-
ode 111, der - wie erwahnt - westlich Mauer 10 von Osten nach Westen und von Suden nach Norden
ansteigt, ist auch kenntlich an den Abbruchhdhen der demontierten Mauern der Periode 11 (11-13):
So stimmen auch die Hahnenfibel und die Abbruchkante von Mauer 12 in ihren Nivellements genau
tberein. Gleiches gilt fir das Randstiick einer Tonschale, das genau in H6he der nérdlichen Abbruch-
kante von Mauer 11 nahe dem Ostprofil von Flache 49 angetroffen wurde (Taf. 117,8; Kat.Nr. 1063). In
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ganz &hnlicher Position fand sich ein Stengelglasful? des Typs Il (nicht abgebildet) sudlich von Mau-
er 13 und zwar ebenfalls am Ubergang von der humosen zur mérteldurchsetzten Schicht (t — 1,18 m);
durch ihn wird weiter deutlich, daR stdlich von Mauer 13 der Begehungshorizont von Periode 11l -
dem Gelénderelief entsprechend - weiter von Norden nach Suden abfallt.

Gut datierbar sind auch zwei Fibeln der zweiten Halfte des 5. oder der ersten Halfte des 6.Jahrhun-
derts ostlich von Haus A (Flache 52): eine eiserne Fibel mit gleichbreitem Biigel und Ful (Taf.47,3;
62,3; Kat.Nr. 29) 1,20 m ostlich der Nordostecke und eine bronzene Fibel mit anndhernd halbrunder
Kopfplatte und gleichbreitem Biigel und Fu3 (Taf. 47,3; ~2>9i Kat.Nr.31) 2,65 m @stlich der Ostmauer
(Beil. 7,1). Beide Fibeln lagen in Spalten des hier hoch anstehenden Felsens, der zu allen Zeiten hier
den Begehungshorizont markierte. Ebenfalls stratigraphisch nicht auswertbar ist eine dritte Fibel des
5.Jahrhunderts: Das bronzene Stick mit bandférmigem Bigel und gleichbreitem Bigel und Ful
(Taf.47,2; 62,7; Kat.Nr.28) wurde in Flache 49 leider nur als Streufund geborgen. An gut datierbaren
Kleinfunden ist schlieflich noch auf eine sehr gut erhaltene, kaum abgegriffene Kupfermiinze (Cen-
tentionalis) des Theodosius I. zu verweisen (gepragt zwischen 383 und 388 in Aquilea; Liste 1 Nr. 37);
sie fand sich 2,30 m sidlich von Mauer 13 in stratigraphisch nicht aussagekraftiger Position, da hier
das Gelénde bereits stark abféllt, der Fels hoch ansteht und dementsprechend nur noch eine diinne
Kulturschicht vorhanden war.

Auf die Schwierigkeiten, die Perioden Il und 111 im Inneren von Holzhaus A sowie ndrdlich und
stdlich von diesem trennen zu kénnen, wurde oben schon verwiesen (S.98); es hat daher wenig Sinn,
weitere stratigraphisch nicht sicher zu beurteilende Kleinfunde zu benennen.

Zusammenfassend ergibt sich fir Holzhaus A folgendes Bild: An seiner Errichtung wahrend Peri-
ode 111 ist nicht zu zweifeln. Dies ergibt sich einerseits aus der beschriebenen Lage tber dem Bau C der
Periode I1, der mindestens bis in die Zeit um 400 bzw. bis in das frihe 5.Jahrhundert benttzt wurde
(Ohrring: Taf.49,1); andererseits weist die Lage der Hahnenfibel (Taf.47,4) auf dem Begehungshori-
zont zu Haus A darauf hin, daf3 dieses wohl schon im 5.Jahrhundert erbaut worden sein dirfte. In sei-
ne Benutzungszeit gehdren ferner die drei bereits erwéhnten Fibeln des 5. bzw. 6.Jahrhunderts
(Taf. 47,2.3.3).

Romische Zisterne und Holzhaus B (Periode Ill)
Flachen 3-4, 12-13 (Beil. 8; Taf. 29,1-2; 30; 31,1-2; 39,3)

Zisterne

An romischer Bausubstanz ist in den Flachen 3 und 12 nur die rechteckige Zisterne zu nennen (Mau-
ern 5; Taf 30,1-2). Eine Felsmulde wird zwar ausgenutzt, doch ist die Zisterne noch zusatzlich bis zu
80 und 90 cm tief in den Felsen eingehauen; von dem am hdchsten erhaltenen Mauerteil aus gemessen,
betrégt ihre Tiefe noch 1,54 m. Im aufgehenden Mauerwerk sind noch 1-2 Steinlagen erhalten. lhre
Langsmauern sind 4,45 m (NO) bzw. 4,60 m lang (SW), ihre Breite betragt 3,30 m (NW) bzw. 2,80 m.
Die Mauern aus nur grob behauenem Konglomerat sind 50 cm breit und maRig vermortelt; der gro-
Renteils abgefallene Innenputz bestand aus zwei Lagen versinterten, rotlichen Putzes (Ziegelsplitt),
dariiber liegt eine dritte Putzschicht in den abgerundeten Ecken. Die Putzschichten waren an den
durchschnittlich 8 cm starken, im Sidwesten erheblich beschadigten Boden gleichen Materials ange-
strichen.
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Die Zisterne wurde zu einem Zeitpunkt, der mit Errichtung des Langhauses B der Periode I1l zu-
sammenhéngt, mit Konglomerat- und Tuffbrocken bis zu ihrer Oberkante aufgeftllt (Taf. 30,2), um so
einen planen Begehungshorizont zu gewinnen; dies war notwendig geworden, da der gréfite Teil der
Zisterne in den Innenraum von Haus B zu liegen kam. Die Zisterne war vermutlich zum Zeitpunkt ih-
rer Verfiillung nicht mehr funktionsféhig, wie der weitgehend abgefallene Innenputz, die eingefallene
Balkenuiberspannung und der beschédigte Estrich zeigen.

Holzhaus B

Eindeutig der Siedlungsperiode 111 sind die Reste des west-0stlich orientierten Hauses B zuweisbar
(Flachen 3-4, 12-13; Mauern 1-4). Sein Ostende liegt in Flache 13 (Taf. 29,1-2), sein Westende in FI&-
che 12 (Taf.31,1). Seine West-Ost-Ausdehnung betrégt 15,80 m, seine Breite knapp 8 m (Aufenmalie);
seine Innenflache umfaflt etwa 106 m2. Holzhaus B besitzt somit von allen Holzhdusern mit Abstand
den groften Innenraum und ist - gemessen an seiner Lange - auch auffallend breit (zum Grundril3-
und GroRenvergleich: Beil.2,2).

Die 60-70 cm breiten Mauern aus grob behauenen Konglomeratbrocken sind in Trockenmauer-
werk errichtet; erhalten ist meist nur noch eine Steinlage. Mdrtelreste an einigen Steinen weisen auf
eine Wiederbenitzung von Steinen aus demontierten Mauern &lterer Geb&ude hin. Bei Haus B liegt
erstmals ein Hinweis auf Fachwerkwéande Uber den Trockenmauersockeln vor, da in seinem Inneren
tber der Zisternenfullung, also in Ful3bodenhdhe, Lehmreste mit Holzabdriicken gefunden wurden
(Taf.31,2).

Im Sidost- und Ostteil des Hauses ist der Fu3boden aus planen, ungleich groRen, dicht verlegten
Sandsteinplatten gut erhalten (Taf. 29,1-2; 39,3); diese sind ohne Mortelbett und ohne vermoértelte
Verfugung trocken verlegt. Ob es sich hierbei um den eigentlichen FulRboden oder um die Substruk-
tion eines HolzfulRBbodens handelt, 1&3t sich nicht entscheiden. Der Plattenboden sitzt hier auf einer
planen, kiesigen, unterschiedlich stark mit Mortel durchsetzten Schicht (Beil. 8,2; Schicht3) auf, die ih-
rerseits Uber einer weiteren dunkelbraunen, leicht humosen Kulturschicht (2) liegt. Zwischen diese und
den gewachsenen Boden (1) schiebt sich noch eine diinne Lehmschicht, die neolithische Einschliisse
bot. Die Suid- und Ostmauern 2 und 1, die mit ihren Fundamenten nur wenige Zentimeter in diese kie-
sige Schicht eingetieft sind, sowie der Plattenboden im Ostteil des Langhauses sind also jinger als
Schicht 3 bzw. - vom Bauvorgang her geurteilt - vermutlich zeitgleich mit dieser. Der Rest der Sud-
mauer 2 in Flache 3-Ost und 3/4 (Steg) und die hier wie auch in Flache 4 erhaltenen Reste des Platten-
bzw. SteinfulRbodens sitzen teilweise - wie schon weiter 6stlich — ebenfalls auf jener erwahnten kiesi-
gen Schicht 3 und teilweise auch auf dem hier bereits hoch anstehenden zerklifteten Fels auf.

Die Westmauer 4 und der Ansatz der Nordmauer 3 von Haus B wurden auf dem hier hoch anste-
henden felsigen Untergrund errichtet (Taf.31,1); erhalten sind teils eine, teils noch zwei Steinlagen.
Reste des FuRbodens oder seiner Substruktion waren hier - vielleicht wegen der erwahnten Gelénde-
gegebenheiten - nicht (mehr) nachweisbar; es bleibt daher offen, ob das gesamte Innere des Langhau-
ses mit einem Platten- oder Steinboden ausgelegt war. Geht man von dem Befund im Ostteil des Hau-
ses aus, wo der Plattenboden (t —0,55 m) etwa in Hohe der Oberkante der ersten Steinlage verlegt ist,
und unterstellt man &hnliches auch fiir den Westteil, so hatte von Ost nach West ein Geféalle von min-
destens 30 cm bestanden. Ausschlaggebend hierfur sind die am hdchsten anstehenden Steine der Sud-
ostecke der Zisterne (— 0,94 m), Uber die die Stidmauer 2 von Haus B gefiihrt hat. Das vermutete Ge-
falle des FulRbodens bzw. seiner Substruktion von Ost nach West &3t sich zumindest noch in Flache 3
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sicher belegen, wo die Reste des Plattenbodens am nordlichen Schnittrand teils auf der bereits ange-
sprochenen kiesigen, mit Mortel durchsetzten, hier diinner werdenden Schicht 3, teils aber auch direkt
auf dem hier hoher anstehenden Felsen verlegt sind. Die kiesige, plane Schicht darf als Planier- und
Ausgleichsschicht fur den FuRboden im Ostteil des Hauses interpretiert werden.

Anhaltspunkte fir eine Unterteilung dieses Hauses in Nord-Sud-Richtung liegen nicht vor; ob-
gleich seine ndrdliche Mittelpartie nicht untersucht ist, hatte sich eine Unterteilung in den Flachen 3,
3/4 (Steg) und 4 trotz der schlechten Erhaltungsbedingungen dennoch zeigen missen, vorausgesetzt,
die Quermauer besal ein Trockenmauerfundament und bestand nicht ausschlieflich aus Holz. Ein
Eingang lieB sich an den freigelegten Mauerteilen nicht nachweisen, da meist nur noch eine Steinlage
erhalten war.

Im Siidteil von Fl&che 3 und in Fl&che 3/4 (Steg) stellen Reste eines Steinpflasters den Begehungsho-
rizont sudlich des Langhauses dar (O: 37-41 m; S: 19,40-20,80 m); Gleichzeitigkeit mit Haus B ist ei-
nerseits durch die noch an einer Stelle klar gegebene Verbindung des Pflasters mit der Stidmauer 2 ge-
geben, wo die Unterkante des Pflasters an die Unterkante der Mauer anschlief3t, und andererseits
durch den Fund eines Gurtelbesatzes des /.Jahrhunderts (Taf.48,9) unmittelbar auf dieser Pflasterung
(Beil. 8,1).

Haus B liegt in anndhernd west-0stlicher Richtung etwa in gleicher Hohe wie Haus A; die Entfer-
nung betragt 22 m (Beil. 2,2).

Fundspektrum und Datierung

Die Zuweisung von Holzhaus B zu Periode Il ergibt sich allgemein - wie auch andernorts auf dem
Colle Santino - wiederum zunéchst aus seiner Errichtung in Trockenmauerwerk. Wesentlicher fur
diese Zuordnung ist jedoch seine Lage uber der verfullten Zisterne. In ihr fand sich, noch unter der
kompakten Einfillschicht aus Steinen, eine eiserne Schnalle mit ovalem Bugel von annéhernd rundem
Querschnitt und mit einem Dorn von &hnlichem Querschnitt (Taf. jo,j; 63,11; Kat.Nr. 68); die Schnal-
le gehdrt in das 5./6. Jahrhundert, ohne sie hier ndher eingrenzen zu kénnen. Der terminus ad quem fur
die Fullschicht bzw. terminus post quem fiir die Errichtung von Holzhaus B ist feinchronologisch somit
nicht verwertbar.

Fir eine Zuordnung von Haus B zu Periode 111 sprechen weitere, stratigraphisch und/oder chrono-
logisch jedoch nur mit Einschrédnkung auswertbare Kleinfunde: eine bronzene Stilus-Nadel (Taf. 51,2;
64,2; Kat.Nr. 77), die im Westprofil von Flache 13 in der kiesigen Schicht 3 unter dem Plattenboden an-
getroffen wurde (Beil. 8,2). Ist hier der stratigraphische Bezug zu Holzhaus B eindeutig, so trifft dies
nicht auf die chronologische Aussagekraft des Kleinfundes zu. Profilierte Nadeln dieses Typs begeg-
nen schon seit dem fortgeschrittenen 4.Jahrhundert, sind aber ebenso noch im 5.—/.Jahrhundert tb-
lich. Unter dem Niveau der Stidmauer 2 und unter dem Niveau des sudlich des Hauses gelegenen, in
Resten erhaltenen Steinpflasters (Stdostteil von Flache 3 und Sudteil von Flache 3/4), aber eben nicht
in gesicherter Fundlage unter diesem selbst, fanden sich eine bronzene Fibel mit bandartigem Bugel
und umgeschlagenem Ful} (Taf. 46,7; Kat.Nr. 24), ein einfacher bronzener Schlaufenohrring (Taf. 49,3;
63,14; Kat.Nr. 31) und eine fragmentierte grof3e Bronzenadel mit verdickt-profiliertem, vierkantigem
Mittelteil (Taf.49,13; 64,8; Kat.Nr. 63). Schlaufenohrring und Nadel sind Uberwiegend Typen des
6. und /.Jahrhunderts. Gleiches gilt fiir eine Flugelpfeilspitze (Taf. 38,12; 66,4; Kat.Nr. 213). Der Aus-
sagewert dieser Fundstiicke im Sinne eines terminus post quem fir den Bau von Langhaus B ist jedoch
eingeschrénkt; es konnte nicht zweifelsfrei geklart werden, ob die Stérung, der die Sidmauer und die
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Pflasterung im Sidteil von Flache 3 (Beil. 8,1) teilweise zum Opfer fielen, noch die Fundlage dieser
Objekte einschloR. Ahnliches gilt auch fiir eine Dreikantpfeilspitze (Taf. 59,14; 67,18; Kat. Nr. 229), die
etwas weiter westlich gefunden wurde.

In gesicherter Fundlage unter der Pflasterung stdlich von Haus B (Fléche 3) lag hingegen der silber-
ne Kettenverschlu® (Taf. 51,14; 64,9; Kat.Nr. 89) einer Form, die seit dem 4. Jahrhundert nachzuweisen
ist. Die Benutzung von Haus B noch weit in das 7.Jahrhundert hinein dokumentiert ein Glrtelbe-
schlag mit Perlrandnieten (Taf.48,9; 63,10; Kat.Nr.41), der unmittelbar auf dem Steinpflaster siidlich
des Hauses in Flache 3/4 (Steg) gefunden wurde. Gleiche Fundlage trifft vermutlich auch auf das ritz-
verzierte Henkelfragment eines Tongefales zu (Taf. 133,2; Kat.Nr. 1289).

Knapp 3m siudlich der sidostlichen Hausecke lagen weiter eine bronzene Pfauenfibel des
5./6.Jahrhunderts (Taf.46,5; 62,2; Kat.Nr. 23) und etwa 1,50 m westlich der (angenommenen) Sid-
westecke schlie8lich die bronzene Bodenplatte einer ehemals verzierten Scheibenfibel des 6./7.Jahr-
hunderts (Taf. 46,8; 62,12; Kat.Nr. 26), beide Fibeln wegen des hoch anstehenden Felsens in nicht ver-
wertbarer Fundlage.

Nur wenig westlich des erhaltenen Plattenbodens im Hausinneren (t etwa —0,50m), aber im Ni-
veau deutlich unter diesem (t — 1,30 m), fand sich nur wenig tber dem Felsen ein Antoninian des Gal-
lienus (259/68; Liste 1 Nr. 18); man darf also annehmen, daf? sich zu dieser Zeit das Laufniveau in etwa
auf dem felsigen Untergrund befand, das auf diesem Niveau auch an die Ostseite der Zisterne heran-
reicht, deren Oberkante hier zwischen 20-40 cm hoher lag.

Ferner ist auf folgende stratifizierte Glasfunde hinzuweisen: unter dem Plattenboden sudlich von
Mauer 2 lagen drei StengelglasfiiRe des Typslb (Taf. 138,17-18.23; Kat.Nr. 1374, 1375, 1380) und ei-
nervom Typ Il (Taf. 142,12; Kat.Nr. 1496); in der gleichen Position, nur innerhalb von Haus B, ein Fuf}
des Typslb (Taf. 138,25; Kat.Nr. 1382) und vielleicht noch ein zweiter (Taf. 138,19; Kat.Nr. 1376); in
der Zisternenfullung fanden sich ferner zwei StengelglasfiiBe des Typs Il (Taf. 142,7; 145,19;
Kat.Nr. 1491, 1602).

Die Auswertung der ,Hauskeramik' aus der Zisterne und unter dem Plattenboden fuhrt zu einem
Verhaltnis von 21 Randern der Formen Illa zu 5 Randern der Formen I11d-f; kennzeichnend frih-
mittelalterliche Ware ist also vertreten, mengenméRig jedoch nur sehr gering. Uber dem Plattenboden
lagen in gesicherter Fundposition nur drei Stiicke (2 x 111d, 1 x 1111), alle frihmittelalterlich (S. 207 f.).

Hinzuweisen ist ferner noch auf folgende Kleinfunde aus den Flachen 3-4 und 12-13, die jedoch in
keinen stratigraphischen Bezug zu Haus B zu setzen sind: ein vierkantiger, langer Bolzen (Taf. 59,2;
67,3; Kat.Nr.217), zwei eiserne Kleinfunde, vermutlich Lanzenschuhe (Taf. 60,11-12; Kat.Nr.
242-243), eine Bronzenadel (Taf.54,9; Kat.Nr. 135), eine feingerippte farblose Mehrfachperle (Taf.
55,28; Kat.Nr. 168) sowie zwei Zapfengriffe von Lampen des spéten 4.-6. Jahrhunderts (Katalog Lam-
pen Nr. 15-16; S.261). Aus Flache 3 stammt schlieflich noch eine Schlangenfibel der Hallstattzeit,
Fundlage auf dem Felsen3,

Hinweise auf eine Datierung der Zisterne in Periode | oder/und 1l ergeben sich nicht; sicher ist nur,
dal die Zisterne &lter als Haus B, also rémisch ist und im 6.Jahrhundert aufgegeben war, wie die Ei-
senschnalle anzeigt; einer Verflllung der Zisterne erst im 6. Jahrhundert widerspricht auch die Kera-
mik nicht, da kennzeichnend ,spate’ Randformen, wenn auch anteilméRig gering, vertreten sind.
Wann Holzhaus B im 6.Jahrhundert errichtet wurde, 148t sich nicht entscheiden; seine Benutzung bis
weit in das 7.Jahrhundert ist durch Kleinfunde gesichert.

3 Invillino-Vorbericht 91 m. Abb. 3.
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Romisches Gebaude D
Flache 9 (Abb. 13; 1afj2)

In Flache 9 wurde ein Geb&dude aus zwei kleinen rechteckigen Rdumen freigelegt (Geb&ude D). Die
Erhaltungsbedingungen waren fiir diesen Bau ausgesprochen schlecht, da er sich zum einen in starker
Hanglage befand und zum anderen der Fels hier besonders und unterschiedlich hoch ansteht (Taf. 32),
also eine nur diinne humose Abdeckschicht konservierend schiitzte; so waren nur noch eine zwischen
5-15 cm starke Kulturschicht und nur noch eine Mauerlage erhalten. Die Mortelbindung ist an der

Abb. 13. Romisches Gebaude D. M. 1:50.
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Oberkante der Mauern weitgehend ausgewaschen, dennoch wird an den Fundamentlagen deutlich,
dal? es sich nicht um Trockenmauersockel, sondern um vermdrtelte Mauerzige handelt. Festzuhalten
ist jedoch, dal’ die Mauern von Gebdude D aus kaum behauenen, wenig sorgfaltig gesetzten Konglo-
meratbrocken aufgemauert wurden und schlecht vermdrtelt sind.

Die Mauern sind zwischen 40-50 cm breit und sitzen groRtenteils auf dem felsigen Untergrund auf;
Raum 1, der westliche, wird aus den Mauern 1, 2 und 5 gebildet; die Westmauer 6 war nur noch an Re-
sten ihres Ausbruches bzw. mit Resten ihres auf dem Felsen erhaltenen Mortelbettes kenntlich, die
Mauer 2 nur noch teilweise erhalten. Die Breite dieses Raumes in nord-sidlicher Richtung betragt
2,45 m, die West-Ost-Ausdehnung ist nicht mehr genau zu ermitteln, sie betrug vermutlich zwischen
2,30 m und 2,80 m. Die Nordmauer 3 von Raum 2 ist um eine Mauerbreite gegeniiber der Nordmauer
von Raum 1 nach Slden zu versetzt, die Sidmauer 5 ist mit Raum | gemeinsam, die Ostmauer 4 ist nur
noch teilweise erhalten. In west-Ostlicher Richtung war Raum 2 2,70 m lang, seine Breite betrug nur
2m.

Da die Stidmauer 5 noch Uber die Mauerecke mit Mauer 4 hinaus nach Osten zu noch 80 cm weiter
zu verfolgen war, ist hier mit einem dritten Raum zu rechnen. Nahere Angaben zu diesem sind indes
nicht mehr mdglich, da in der 6stlich anschlieRenden Flache 12 keine Mauersubstanz zu Gebéaude D
mehr vorhanden war.

Uber das Innere der beiden Raume 4Rt sich wegen der schlechten Erhaltungsbedingungen nur we-
nig aussagen; Estrichreste konnten nicht nachgewiesen werden. Zwei Herdstellen weisen die beiden
R&ume 1-2 jedoch als Wohnrdume aus (Taf. 32,1). Wéhrend der Herd in Raum 2 nur noch durch seine
vollig gestorten Sandsteinplatten nachweisbar war, waren die Sandsteinplatten des Herdes in Raum !
nahezu vollstandig in planer Originallage erhalten. Unmittelbar unter diesem Herd fand sich noch ein
&lterer, nur mehr teilweise erhalten und urspriinglich kreisrund; beide Herde waren an die Nordmauer
angesetzt.

Eine chronologische Festlegung des Gebdudes D in eine der beiden Siedlungsperioden | und Il ist
mangels stratigraphisch sicher zuweisbarer und/oder gut datierbarer Kleinfunde nicht méglich; romi-
sche Zeitstellung - vor allem auf Grund der vermértelten Mauern bereits zu unterstellen - wird allen-
falls durch den GeschofRbolzen des 6J7.Jahrhunderts gestitzt, der auf dem Westende von Mauer 1
gefunden wurde (Taf.39,1; 67,1; Kat.Nr.216). Eine nahezu ganz erhaltene Schissel vom Typlc
(Taf. 71,6; Kat.Nr. 264), unter Mauer | gelegen, trdgt wegen der chronologischen Schwierigkeiten in
der Beurteilung dieses Geschirrs wenig bei. Die beiden Antoniniane von Claudius (268/70; Liste !
Nr. 22 und 25) sind stratigraphisch ebensowenig auswertbar wie weitere gut datierbare Kleinfunde: ein
Spatha-Knauf des 677.Jahrhunderts (Taf.60,8; 67,16; Kat.Nr.239), eine walzenférmige Millefiori-
Perle etwa gleicher Zeitstellung (Taf. 33,19; Kat.Nr. 139) und eine durchbrochene Scheibenfibel aus der
zweiten Halfte des 1.Jahrhunderts bzw. aus dem frihen 2.Jahrhundert (Taf. 44,2; Kat.Nr. 2).

Die ,Hauskeramik®, vorwiegend aus der oberen, bereits stark humosen Schicht stammend, setzt sich
wie folgt zusammen: Schalen und Schisseln: 1 xIb (Taf. 91,7; Kat.Nr. 393), 3 xId (Taf.90,13; 91,8;
92,13; Kat.Nr. 379, 394, 622), 1 x le (Taf. 90,17; Kat.Nr. ySj*und 1 x li &hnlich (Taf. 92,4; Kat.Nr. 611).

Topfe: 7XIlla2 (Taf.73,6; 91,4.11.14-13; 92,13-14; Kat.Nr.283, 390, 397, 600-601, 620-621),
i x Illa3 (Taf. 92,12; Kat.Nr. 619), 1 x lllb (Taf. 90,6; Kat.Nr. 372), 1 x lllc ! (Taf. 91,13; Kat.Nr. 399),
i x Illc i/k (Taf.90,19; Kat.Nr.383), 3 x Illd 1/2 (Taf. 90,1.12; 91,9; Kat.Nr.367, 378, 393), 2 x 111d 2
(Taf.73,8.13; Kat.Nr.316, 323), ixIlld2/k (Taf.90,3; Kat.Nr.369), ixlIlle &hnlich (Taf.90,11;
Kat.Nr. 377), ixIlIf2 (Taf.77,8; Kat.Nr.342), 2XIIH2 &hnlich (Taf.90,3; 92,1; Kat.Nr. 371, 608),
i XIIH3 (Taf.122,6; Kat.Nr.1144), 1XIIH4 (Taf.91,16; Kat.Nr.602), ixIllk (Taf.90,14;
Kat.Nr. 380), 2x1111 (Taf.91,10; 92,3; Kat.Nr.396, 612). - Nicht zuweisbar: Taf. 90,2; 92,2-3;



Sonstige Geb&udereste aufdem Westplateau 107

Kat.Nr. 568, 609-610; ferner elf Bodenstucke (Taf.90,4.10.15-16.18; 91,17-19.21; 92,6-7; Kat.Nr.
570, 576, 581-582, 584, 603-605, 607, 613-614).

Auerbergware ist mit sechs Randstiicken (Taf. 90,7-9; 91,5-6.20; Kat.Nr.573-575, 591-592, 606)
und einigen nicht abgebildeten Wandungsfragmenten vertreten.

Naturlich kann die abgebildete ,Hauskeramik! wegen fehlenden stratigraphischen Bezugs zu Ge-
baude D nichts zu seiner Datierung beitragen. Wie an anderer Stelle betont (S. 187), wurde fir einige
wenige ausgewahlte Flachen die vollstdndige Vorlage der Keramik angestrebt, vor allem auch jener
aus den oberen humosen Abdeckschichten. Wie zu erwarten, dominiert die spatantik-frihmittelalterli-
che Ware der Periode 111, d.h. 17 x I11b, Illc i/k, 111d-f, 111k und 111l gegenuber 9 x Illa, Illc 1 und
sechs Randstiicken von Auerbergware; hinzu kommt, daR auch Il a mit hohen Mengenanteilen in Pe-
riode 111 vertreten ist (S. 207, Tabelle3). Zum anderen l&f3t sich - ganz besonders mit Blick auf die er-
wahnte humose Abdeckschicht - nichts erkennen, was sich aus dem anderenorts stratigraphisch fest-
gelegten und datierbaren spatantik-frihmittelalterlichen Spektrum an ,Hauskeramik' formenkundlich
und auch hinsichtlich der Machart absondern lieRe; mit anderen Worten: eindeutig mittelalterliche
Ware 4Rt sich nicht erkennen, die vielleicht mit Verweis auf die mittelalterliche Burg im Osten des Hu-
gelplateaus und auf die wenigen sicheren mittelalterlichen Lesefunde auf dem Westteil des Plateaus
(z. B. die Maultrommel: Tdf. 165,8; S.175) doch in einiger Zahl postuliert werden kdnnte.

Sonstige Gebaudereste auf dem Westplateau

Rémische Gebaudereste am Nordrand: Gebaude E
Flachen 45-46 (Abb. 14-15; Taf.31,3)

Die romische Bebauung des Westplateaus reicht in den Flachen 45-46 unmittelbar bis an den nérdli-
chen Steilabfall heran (Beil. 2,1); da der Abstand zu diesem nur noch zwischen 2 und 3 m betragt, ist
anzunehmen, dal? nicht unbetrachtliche Teile des Plateaurandes hier alt abgestirzt sind.

Ein ganz gleichartiger Befund ergibt sich auch in der westlich benachbarten Flache 47, wo zwar kei-
ne Mauerreste, aber Kulturschichten bis unmittelbar an den Steilabfall heranreichen.

In Flache 45 lieR sich die nord-6stliche Mauerecke eines romischen Gebdudes (= Geb&ude E) nach-
weisen: Mauern 1-2 (Abb. 15; Taf.31,3). Die Ostmauer 1, 60cm breit und noch 2,30m lang, ist gut
vermortelt und mit behauenen Konglomeratbrocken sowie Sandsteinen noch mit groRtenteils zwei
Steinlagen erhalten; sie sitzt auf dem felsigen Untergrund auf. Nur mit ihrer Fundamentlage erhalten
ist hingegen die noch 3 m lange Nordmauer 2, die hier auf einer 30-40 cm starken Kulturschicht auf-
sitzt.

In der Nordost-Ecke befindet sich auch ein Eingang zu diesem Gebé&ude, also von der Seite des
Steilabfalles her, ein weiterer Hinweis darauf, daB sich etwa 2 m weiter ndrdlich kaum die alte Ab-
bruchkante des Plateaurandes befunden haben kann. Der Zugang wird im Osten durch Mauer ! und
im Westen durch eine groRRe gut behauene Sandsteinplatte gebildet (t — 3,26 m), dazwischen noch die
originale Oberkante des Estriches. Dieser ist sowohl hier in der Nordost-Ecke, also im Hausinneren
vor dem Eingang, als auch vor Mauer 2 noch mit groReren Resten erhalten.

Ebenfalls zu Gebdude E (Beil. 2,/~durfte die west-6stlich verlaufende Mauer in Flache 46 gehort ha-
ben (Abb. 14), die in deren Sidteil noch mit ihrem Mdrtelbett auf einer Lange von 2 m erhalten war.
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Abb. 14. Romischer Gebauderest E in Flache 46. M. 1: 50.

Trifft dies zu, so ware eine N-S-Ausdehnung von Gebaude E mit etwa 5 m und eine west-6stliche L&n-
ge von mindestens 8 m gegeben; in Flache 46 fanden sich auch die Reste einer Herdstelle.

Die weiter westlich gelegene Flache 47 erbrachte - wie erwéhnt - keine Architekturreste mehr.

Da Uberschneidungen von Gebaude E mit dlteren bzw. jiingeren Bauten fehlen und scharf datierba-
re Kleinfunde nicht vorliegen, ist eine Zuweisung von Bau E zu einer der beiden romischen Perioden |
oder Il nicht moglich. Gemessen an den anderen Baubefunden auf dem Colle Santino durften aber die
gut vermortelten Mauern und der Estrich im Hausinneren ausreichen, um eine Zugehdrigkeit zu Peri-
ode 111 auszuschlieRen.

Ostlich neben der Mauerecke fand sich der Rest eines Bronzearmbandes mit groRen Kreisaugen
(Taf.~3,3; Kat.Nr. 109).
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An ,Hauskeramik' fand sich: Schalen und Schisseln: 2 x la (Taf. 116,6; 117,12; Kat.Nr. 1046, 1069),
ixlc (Taf 116,1; Kat.Nr. 1041), ixId (Taf. 116,4; Kat.Nr. 1044) und ixle (Taf. 117,13; Kat.
Nr. 1070); Topfe: 2x Illa3 (Taf. 73,11; 116,10; Kat.Nr.288, 1030), ixlllci/k (Taf 116,2; Kat.
Nr. 1042), i x llle &hnlich (Taf. 116,3; Kat.Nr. i043)\in& 1 x UIf2 (Taf. 116,11; Kat.Nr. 1031); dazu die
Bodenstucke Taf. 116,3.12; 117,14 (Kat.Nr. 1043, 1032, 1071) und ein Becherrand (Taf. 116,13;

Kat.Nr. 1033).
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Mauerreste in den Suchschnitten i und 2
(Beil. 2,2)

In den 1,50 m breiten Suchschnitten 1-2 (Beil. 1,2), zu Grabungsbeginn angelegt, wurden drei Trok-
kenmauern angeschnitten, von denen die beiden 6stlichen aufeinander fluchten (Beil. 2,2); die Absicht,
diese Architekturbefunde flachig weiter zu untersuchen, wurde wegen zu erwartender schlechter Er-
haltungsbedingungen in dem hier nach Osten stark abfallenden Gelande auf einen spéteren Zeitpunkt
vertagt, in den beiden letzten Grabungskampagnen aus Zeitgrinden jedoch nicht wieder aufgegriffen.
Die Trockenmauern sind 50-55 cm breit und nur mit einer Steinlage knapp unter der Gelandeober-
kante im Humus erhalten; sie sitzen auf einer berwiegend humosen, nur leicht mit Mértel durchsetz-
ten Kulturschicht, die ihrerseits nur wenig tber dem hier hoch anstehenden felsigen Untergrund liegt.

Immerhin zeigen beide Schnitte, daf3 auch hier an dieser stark abschussigen Partie der Colle Santino
besiedelt gewesen ist; zu welcher der drei Siedlungsperioden die Mauerziige zu rechnen sind, ist nur
mit VVorbehalt bestimmbar; handelt es sich in der Tat um Trockenmauern, so kdme nach den analogen
Befunden auf dem westlichen Teil des Westplateaus nur Periode 111 in Betracht; da die Mauern jedoch
im Humus liegen und nur auf einer Lange von 1,50 m beurteilbar sind, ist nicht auszuschlieRen, da
die Mortelbindung ausgewaschen und vergangen ist.

An Kleinfunden sind aus beiden Schnitten zu nennen: ein bronzener, punktverzierter Niet mit koni-
schem Kopf (Taf. 50,10; Kat.Nr.j5), eine Bronzemunze Valentinians I. (365/375; Liste 1 Nr.36), der
Teil einer Bronzenadel (Taf.49,13; 64,4; Kat.Nr. 61), eine langliche Eisenschnalle mit eingezogenen
Langsseiten (Taf. 50,6; 63,7; Kat.Nr.69), sowie eine bronzene Riemenzunge (Taf.48,6; 63,8;
Kat. Nr. 38), alles Funde der Periode IlI; in das 1.Jahrhundert n. Chr. geh6ort das Fragment einer Fli-
gelfibelvariante (Taf.44,10; Kat.Nr. 10), in das 2.Jahrhundert eine Bronzefibel mit einem breitgehdm-
merten Biigel (Taf.44,9; Kat.Nr. 9).

Gebéude L (Periode I11)
Flache 55 (Beil. 9,1; Taf. 33,5)

Der im Bereich der Flachen 55 a-c hoch anstehende Fels lieR bereits vor Grabungsbeginn kaum auf
gute Erhaltungsbedingungen hoffen; er tritt grof3tenteils direkt oder nur wenig unter der Grasnarbe
zutage (Taf. 33,5), nur im Mittelteil von Flache 55 hat sich in einer leichten Mulde eine 20-25 cm starke
Kulturschicht bilden kdnnen. Stratigraphische Beobachtungsmdglichkeiten waren daher an keiner
Stelle vorhanden.

Erhalten sind zwei Trockenmauern und ein grobes Steinpflaster. Beide Mauern sind 50-55 cm breit,
nur noch mit einer Steinlage erhalten und bestehen aus groben, kaum behauenen Konglomeratbrok-
ken. Die west-6stlich verlaufende Mauer 2 in Flache 55 b/55 ist noch 7,60 m lang; mit ihrem erhalte-
nen West- und Ostende liegt sie auf dem Felsen auf. Die Nord-Std-Mauer 1 war urspriinglich noch
auf 9 m Lange verfolgbar; in ihrem Nordteil wurde sie zu spat erkannt und mit einem kleinen Stiick
abgebaut; sie war an die W-O-Mauer angesetzt. Zwischen N 15,70 m und 18,40 m war die N-S-Mau-
er nicht mehr und in ihrem erhaltenen Siidteil, wo sie direkt auf dem Felsen aufsa, nur noch mit ihrer
Ostkante nachweisbar.

Grofle und Grundril3 des oder der Geb&ude waren nicht mehr zu ermitteln, da auch die Erweite-
rung der Flache 55 nach Osten (55 c) keine Baureste mehr erbrachte.
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Der Mauerbefund 1aRt auf ein groRes trockengemauertes Geb&dude schliel3en, als dessen ndrdliche
Mauer wohl die W-O-Mauer 2 anzusehen ist; durch die N-S-Mauer 1 war es zumindest in zwei R&u-
me unterteilt. An die Nordmauer schlieft sich ein 5-10 cm starkes Pflaster aus Kkleinen, héchstens
faustgroRen Brocken aus Felsgestein an, vermutlich der Begehungshorizont nérdlich des Hauses. Fufl3-
bodenreste im Geb&udeinneren waren nicht nachweisbar.

In Ermangelung einer Stratigraphie kann die Zuordnung der Reste des Gebaudes L zu Periode 111
nur auf die Trockenmauertechnik und die analogen Befunde in Invillino Bezug nehmen.

Im gesamten Bereich der Flachen 55 a-c wurden betrachtliche Mengen von Eisenschlacke (S. 184)
gleichméRig verteilt gefunden; nur in Flache 55c war eine leichte Haufung festzustellen. Handwerkli-
che, wohl eisenproduzierende und/oder -verarbeitende Tatigkeit ist daher auch hier anzunehmen. Da
Schlackenreste auch in den benachbarten Schnitten 53 und 54 {Beil. 1,2; ohne Baubefund) geh&uft vor-
kommen und zusammen mit den wohl dazugehérigen ,Ofen* in den Flachen 50 und 56 zu sehen sind
(Beil. 6), ist im norddstlichen Teil des Westplateaus mit Eisenverarbeitung (S. i82f.) und wohl auch
Glasherstellung zu rechnen (S. 285 O-

An Kleinfunden - jedoch entsprechend dem Grabungsbefund ohne stratigraphische Beziige - sind
zu nennen: der silberne Schnallendorn des 6.Jahrhunderts (Taf.48,10; 63,3; Kat.Nr.42), ein GeschoR3-
bolzen des 6.//.Jahrhunderts (Taf. 38,1; 67,2; Kat.Nr. 202), ein gegossenes, kreisaugenverziertes Bron-
zeobjekt (Taf. 32,7; Kat.Nr. 98), zwei Eisenmesser (Taf. 176,2-3; Kat.Nr. 2034-33); an Handwerksge-
rat ein Eisenbohrer (?) (Taf. 166,13; Kat.Nr. 1901), ferner ein eiserner Krampen (Taf. 163,7; Kat.Nr.
1879). - An Glasern: zwei StengelglasfiiRe des Typs Ib (Taf. 139,11; 140,14; Kat.Nr. 1396, 1436), zwei
des Typslc (Taf. 141,2.17; Kat.Nr. 1460, 1473) und einer des Typsll (Taf. 143,11; Kat.Nr. 1329); zwei
Bodenstiicke von Glasbechern (Taf. 136,7-8; Kat.Nr. 1773-74), zwei Stengelfragmente mit Becher-
ansatz (Taf. 144,11.13; Kat.Nr. 1368, 1370) und ein glockenférmiges Becherfragment wohl eines Stén-
gelglases (Taf. 146,3; Kat.Nr. 1621); an ,Hauskeramik® jeweils ein Randstiick der Formenlllici,
1d 1, 111d2, 111d 4 (Taf. 74,3; 73,2; 120,2.7; Kat.Nr.296, 310, 1104, 1109), dazu ein Bodenfragment
(Taf. 128,4; Kat.Nr. 1230) und der Rand eines Auerbergtopfes (Taf. 133,10; Kat.Nr. 1324); an Importke-
ramik: die Randscherbe einer nordafrikanischen Amphore (S. 252, Abb. 42,19; zweite Halfte 5.-Mitte
6.Jahrhundert).

Spatroémische Zisterne, romisches Gebaude F, frihmittelalterliche
Holzbauten G, J, K, P und Q
Flachen 63, 71, 75-76, 80-81 (Beil.9,2-3; 10; Taf.34-37,2)

Ostlich der Flachen 50 und 58-59 mit dem rémischen GebaudekomplexB (Periode I1) und den friih-
mittelalterlichen Holzbauten E, F und H (Periode I11) fallt das Westplateau bis zu acht Meter zu einer
Senke ab; diese steigt dann zu dem acht Meter hoher gelegenen kleinen Plateau um die Kirche S. Ma-
ria Maddalena wieder an, welches das Westplateau nach Osten abschlief3t (Beil. 1,1). Im dstlichen und
mittleren Teil dieser Senke liegen die Flachen 63, 71, 75-76 und 80-81 (Beil. 1,2).
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Spéatrémische Zisterne

Den grofiten Teil der Flachen 76 und 80-81 nimmt eine grol3e, weitgehend runde Zisterne ein (Beil. 10;
Taf.34,1). Ihr groRter Durchmesser von West nach Ost betrdgt 10 m und in nord-sudlicher Richtung
10,40 m (Innenmale). Die Zisternenmauer ist durchschnittlich 50 cm breit, fast ausschlielich aus
Konglomeratbrocken aufgemauert und gut vermdrtelt. Sie ist gréf3tenteils in den gewachsenen Boden
(Lehm) eingetieft; der schlecht und nur teilweise erhaltene, 3-4 cm starke terrazzodhnliche Estrich ist
direkt auf diesen verlegt. Der einfache Innenputz der Zisterne, der gleichfalls aus mit Ziegelsplitt ange-
reichertem Mortel bestand, ist ebenso wie der AuRBenputz aus hellbeigem Mortel fast génzlich abgefal-
len (Taf. 33,1). Die Zisternenmauer ist unterschiedlich hoch erhalten, an ihrer hochsten Stelle in Fl&-
che 80a noch 1,55 m.

Da in der Senke gute stratigraphische Beobachtungsmdglichkeiten gegeben waren, kénnen die Er-
bauungszeit und auch die Benitzungsdauer dieser auffallend grof3en Zisterne einigermalien einge-
grenzt werden. lhre Errichtung erfolgte vermutlich in der zweiten Halfte des 4. oder in der ersten
Héalfte des 3.Jahrhunderts. Hierauf weisen einige datierbare Kleinfunde hin, die sich in einer unmittel-
bar mit dem Bau der Zisterne verbundenen Schicht fanden (Beil. 10,4: Schicht2; Beil. 10,2: Schicht 1).

Dieses hellbraune, leicht lehmige Erdreich wurde unmittelbar nach Fertigstellung der Zisterne west-
lich und nérdlich in einer durchschnittlichen Hohe von 0,70 m an diese angeschiittet, um einen Zu-
gang zu der mindestens 1,55 m hohen Zisterne zu schaffend. Hier lagen eine bronzene Stilus-Nadel
mit profiliertem Oberteil (Taf. 49,14; 64,1; Kat.Nr. 62), das Fragment einer nordafrikanischen Tonlam-
pe (Taf. 68,3; $-243> Abb. 40,3; Katalog Lampen Nr.7) und der Rand einer ostmediterranen Amphore
(Taf. 80,16; S. 249; Abb.42,3p die drei Fundstiicke sind jedoch nur allgemein in das spate 4.-6.Jahr-
hundert datierbar (S. 161 f.; 244; 249). In die zweite Halfte des 4. und in das erste Drittel des 5. Jahr-
hunderts gehort hingegen die Terra-Sigillata-Imitation (wohl nach Hayes 61B; Taf. 82,3; S. 230). Wei-
ter ndrdlich (Flache 81) lag in der gleichen Schicht das Fragment eines Lavezbechers mit scharriertem
Boden (Taf. 137,14; Kat.Nr. 1333; Beil. 10,2: Schicht1) und der Rand einer ostmediterranen Amphore
der zweiten Hélfte des 4.-6. Jahrhunderts (S. 249; Abb. 42,13) sowie unmittelbarneben der ndrdlichen
AuBenkante der Zisterne ein weiteres Fragment eines LavezgefaRes (Taf. 137,13; Kat.Nr. 1334;
Beil. 10,3: Schicht 1). Da die Zisterne spétestens wahrend des 6.Jahrhunderts aufgegeben und ander-
weitig genutzt wurde (S. 1i4ff.), ist trotz des groen Datierungsspielraumes von Stilus-Nadel und
Lampe dennoch mit einer Erbauung der Zisterne in dem angegebenen Zeitraum zu rechnen, da sonst
der Beniitzungszeitraum dieses grolien Wasserspeichers nur sehr kurzfristig wére. Diese Annahme,
natirlich nur als Wahrscheinlichkeit zu werten, wird durch das Spektrum der ,Hauskeramik aus die-
ser Auffiillschicht gestiitzt: neun Randformen Illa und zwei der Randform Ilic ! steht nur eine kenn-
zeichnend ,spéte’ (111d 2) gegeniiber (S. 201); man darf unterstellen, daR bei einer Aufbringung dieser
Schicht gegen Ende des 5.Jahrhunderts die Zusammensetzung der ,Hauskeramik" doch wohl anders
aussehen wirde. Chronologisch weniger gut verwertbar sind die Gléser, von denen ein Stengelglasful
des Typsla (Taf. 138,3; Kat.Nr. 1362) und vielleicht ein weiterer (Taf. 138,1; Kat.Nr. 1338) fir diese
Schicht zu benennen sind.

Der hier benitzten, freilich als grober Raster zu verstehenden Abfolge der Bau- und Siedlungstétig-
keit entsprechend, gehort die Zisterne der Periode 11 an.

4 Vgl. die Nivellements am Nordende des Westprofils
von Fléche 80a zwischen Estrich (t — 12,55 m) und Mauer-
oberkante (t —um): vgl. Beil. io,j.
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Romisches Gebaude F

In die Zeit des Zisternenbaues oder nur wenig spater ist auch der Nordteil eines Hauses oder eines Ge-
b&udes zu setzen, das knapp finf Meter westsudwestlich der Zisterne in den Flachen 75-75 a vorge-
funden wurde {Beil. 10,1; Mauern 3-4). Die Nordmauer 4 wurde auf einer L&nge von 6,20 m und die
Ostmauer 3 auf einer Lénge von 4,40 m verfolgt (Taf. 36,1; 34,2). Die Mauern sind durchschnittlich
60 cm breit, nur mit ihrer Fundamentlage erhalten und vermortelt. Auf dieser sitzen zwei Lagen von
jungerem Trockenmauerwerk (Holzhaus P der Periode I11: S. 118).

Das FuBbodenniveau des alteren Gebédudes bzw. Gebédudeteiles F der Periode Il istin H6he von drei
Sandsteinplatten und des Restes einer Steinpflasterung anzunehmen, die vielleicht als Substruktion
eines hoélzernen Fullbodens dienten. Der grof’e behauene Konglomeratbrocken (48 x30 cm;
t — 10,69 m) stammt moglicherweise von einer Treppe, die in das Gebdudeinnere fihrte: Das Nivelle-
ment seiner Oberkante Uberragt die erhaltene H6he der vermdrtelten Teile der Ostmauer nicht. Han-
delte es sich um eine Treppe, so wére das Haus bzw. das Geb&ude von der Zisternenseite her zugéng-
lich gewesen.

Die vermortelten Fundamentlagen der Mauern 3-4 sitzen direkt auf der schon angesprochenen,
westlich der Zisterne angeschitteten und bis in Flache 75 gut nachweisbaren Schicht 2 auf (Beil. 10,4).
Wiéhrend sie im Bereich der Zisterne noch zwischen 60 und 70 cm stark ist, steigt sie nach Westen zu
leicht an, um dann ab O 140 m mit einer Starke von etwa 40 cm weitgehend plan zu verlaufen. Diese
Schicht, die ihrerseits in Flache 75 und in Steg 75/76b auf der lehmigen neolithischen Schicht 1 (Stein-
beil; Beil. 10,4) aufliegt, ist auffallend fundarm, auch und besonders an Keramik, ein weiteres Argu-
ment dafir, daR sie nach dem Bau der Zisterne in einem Arbeitsvorgang aufgeschuttet wurde. Der
Haus- bzw. Gebé&uderest in Flache 75 ist daher mit der Zisterne annéhernd zeitgleich oder nur wenig
junger. Wie nahe beide Baumalnahmen zeitlich aneinander gertickt werden kénnen, 143t sich freilich
nicht entscheiden. Grof3e und Grundrif? des in den Flachen 75-75 a angeschnittenen Geb&udes wurden
nicht ermittelt. In den westlich gelegenen Flachen 71 und 71a sowie in den Flachen 78 und 79, die wei-
ter sudlich zur Kl&rung des Grundrisses angelegt wurden, konnten keine dazugehdrigen Mauerteile
mehr festgestellt werden (vgl. Beil. 1,2). Der negative Befund in den letztgenannten Flachen kann mit
dem hier fast bis zur Grasnarbe anstehenden Fels Zusammenhdangen, wéhrend etwa vorhandene Mau-
ern in den Fl&chen 71 a und vor allem 71 (Beil. 9,2) bei Anlage des hier angetroffenen jiingeren Holz-
hauses Q der Periode 11l (oder 1V; S. 118 f.) beseitigt worden sein kdnnen, zumal auch hier der felsige
Untergrund hoch ansteht.

Zusammenfassend ergibt sich fur die Zisterne folgendes Bild: Fur ihre Erbauungszeit bieten die ge-
nannten Kleinfunde einen terminus post oder ad quem. Sie stammen aus jener Schicht, die westlich der
Zisterne angeschuttet wurde, um einen besseren Zugang zu erméglichen. Diese Malinahme, die wohl
unmittelbar auf die Fertigstellung der Zisterne folgte, ging ohne Zweifel in einem Arbeitsvorgang von-
statten. Sind die in ihr gemachten Kleinfunde mit diesem Arbeitsvorgang etwa zeitgleich, so wére ein
terminus ad quem fur den Zisternenbau gegeben. Dies ist um so wahrscheinlicher, als die Aufschiittung
weitgehend fundarm ist, es sich also kaum um in Génze abgegrabenes Material einer dlteren Kultur-
schicht handeln duirfte; in jedem Falle vermitteln die wenigen Fundstiicke einen terminus post quem,
das fast volistandige Fehlen kennzeichnend frihmittelalterlicher ,Hauskeramik' ist bemerkenswert.
Die Erbauung der Zisterne kann ferner mit Blick auf die Kleinfunde in den Fullschichten A-B in der
Zisterne, die ihre Zweckentfremdung spétestens im 6.Jahrhundert anzeigen, mit einiger Wahrschein-
lichkeit in die zweite Halfte des 4. oder in die erste Halfte des 5.Jahrhunderts gesetzt werden.
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Mauerreste der Perioden I oder Il im Umkreis der Zisterne

Mauern der Perioden | und/oder Il wurden in der Senke im Umkreis der Zisterne nur als unzusam-
menhé&ngende Reste in den Flachen 81, 76 und 63 festgestellt (Beil. 10).

In der Nordwestecke von Flache 81 fand sich ein gut vermorteltes, 50 cm breites Mauerstiick (5),
das in norddstlich-sudwestlicher Richtung verlauft. Wie die dariiberliegende Hausecke von Holz-
haus J der Periode I11 (vgl. S. 117) konnte auch diese Mauer nach Norden zu nicht weiter verfolgt wer-
den, da sich hier der hoch aufgeschiittete und freizuhaltende Fahrweg zur Kirche mit Parkplatz befin-
det. Der zu kleine Grabungsausschnitt und fehlende, sicher der Mauer 5 zuzuordnende Kleinfunde
lassen nur eine Datierung in Periode | oder Il zu. Auch mit Hilfe des Westprofils von Flache 81
(Beil. 10,2) ist eine n&here Zuweisung dieser Mauer nicht mdglich; auf den Abbruch der jiingeren
Mauer der Periode 111 wurde verzichtet, da der verbleibende nérdliche Abschnitt von 1,40 m fur die
Kl&rung dieser Frage ohnehin als zu Kklein erschien.

Ein vermortelter Mauerzug (2) wurde auch in Flache 76 festgestellt; er ist auf einer Lange von
4,40 m erhalten, mit 40 cm Breite auffallend schmal und ebenfalls von Nordosten nach Sldwesten
orientiert (Taf.33,3; 36,3). Seine HOhe betragt am erhaltenen Sidwestende noch 90 cm. Hier sitzt die
Mauer wie auch die Zisterne auf dem gewachsenen Boden und mit ihrem Nordostende auf dem in die-
ser Richtung ansteigenden Felsen auf. Der Mauerzug ist &lter als die Zisterne, da diese mit einigen
Steinen original noch tber die Mauer hertiberragt. Der Abbruch der Mauer bzw. des zu ihr gehdrigen
lteren Geb&udes héngt vermutlich mit dem Zisternenbau zusammen. Eine ndhere Datierung dieses
Mauerstumpfes innerhalb der Perioden | und Il ist nicht méglich. Das gleiche gilt auch fir den demon-
tierten Mauerrest 13 in Fl&che 63. Die stark vermdrtelte Mauer war nur noch mit ihrer Fundamentlage
erhalten und so stark durch die Hanglage verdriickt, da ihre Breite und genaue Orientierung (ver-
mutlich NNW-SSO) nicht mehr prézise feststellbar waren. Wie zuvor in Flache 81 wird auch diese
Mauer Uberlagert durch ein jingeres Gebdude der Periode 111, ndmlich Holzhaus G (S. 116f.).

Zufillung der Zisterne und, Ofen’

Die Zisterne wurde wéhrend Periode Il aufgegeben; sie sollte nun anderen Zwecken dienen. Eine
leicht lehmige Erdschicht wurde unterschiedlich hoch eingefullt, im Zentrum der Zisterne durch-
schnittlich 20-30 cm, gegen die Zisternenrander ansteigend nach Westen und Osten 40 cm und nach
Norden und Siden bis zu 60 cm stark (Beil. 10,3-4: SchichtA). Diese Schicht besteht im Osten der Zi-
sterne, direkt an der Zisternenmauer anschlielend, aus einer kompakten Steinfiillung. Sie erstreckt
sich auf eine Flache von etwa 2-2,20 m (Ost-West) und 4,50-5 m (Nord-Sud).

Diese Steinpackung diente als Substruktion fir eine in der Flache etwa gleichgrofRe, durchschnitt-
lich 15cm starke Schicht aus Kalkmaortel (Beil. 10,4: Schicht B1; 7/jj,2). Auf dieser wurde in der &st-
lichen Hélfte von Flache 76 a und an die Zisternenmauer anschlieBend eine unregelmaRig gesetzte La-
ge aus kleinen, planen Sandsteinen (Flache: etwa 1,80 x 2,80 m) festgestellt, zwischen denen gelbbrau-
ner Lehm verstrichen ist (Abb. 16,1). Die Sandsteine sind vergliiht und geschwarzt, ebenso die Zister-
nenmauer. Zwischen und teilweise auch auf den Sandsteinen fanden sich dichte Holzkohlespuren, die
in ihrer Intensitat nach den Seiten zu abnahmen. Es handelt sich hier somit um eine Art Ofen. Unmit-
telbar daruber liegt ein jungerer ,Ofen' (Abb. 16,2; Taf. 36,2). Er besteht aus dicht aneinander gefiigten
Bodenplatten, teils aus Sandsteinen, teils aus FluBkieseln und Konglomeratbrocken. Der ,Ofen’ ist an-
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O 156

Flache 76a

O 156

Flache 76a 2

Abb. 16. Alterer (1) und jiingerer (2) ,Ofen’ in der groRen, runden Zisterne (Beilage 10) mit Holzkohle und Ascheresten
(Periode I11). M. 1: 50.

nahernd rund (Dm etwa 2,10 m) und im Stden und Stdwesten von einem entsprechend verlaufenden,
noch 40 cm hohen Trockenmauerchen umgeben, das an die Zisternenmauer angesetzt ist. Die Steine
sind vergluht, z.T. leicht geschwarzt.

Auch hier sind - wie bei dem dlteren ,Ofen" - die Bodenplatten mit Lehm verfugt. Da der Lehm
noch wesentlich plastischer als bei dem darunter liegenden ,Ofen’ erhalten war, scheint er nur noch
wahrend eines kiirzeren Zeitraumes in Funktion gewesen zu sein. Seine Benutzung erfolgte wohl l&ngs
der Zisternenmauer von Norden her, da hier dichte Brand- und Holzkohlespuren nachweisbar waren
{Abb. 16,2; vgl. auch Beil. 10,4: SchichtB2). Die Hohendifferenz zwischen den Bodenplatten des
,Ofens' und des umgebenden Begehungshorizontes zu der erhaltenen Oberkante der Zisternenmauer
betragt hier durchschnittlich 45 cm.

Der Beniitzungszeit dieser beiden ,Ofen’ entspricht in der Zisterne eine feine, schwarze Schicht
(Beil. 10,3-4: SchichtB), die im Osten 20-30 cm, in der Zisternenmitte dinner und im Westen wieder
30-40 cm stark ist. Die Schicht B markiert gleichzeitig den jiingsten nachweisbaren Benutzungshori-
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zont in der Zisterne, da sich dartiber nur noch humoses Material fand (Beil. 10,3-4). Im Siiden, Westen
und Osten der Zisterne reicht sie bis in H6he oder nur bis knapp unter die erhaltene Oberkante der
Zisternenmauer; im Westen und Osten sind Abbruchkanten zu der im Norden héher erhaltenen Zi-
sternenmauer erkennbar (S 8,50 m; Flachen 81 und 80; vgl. Beil. 10,1.4). Der Zugang zur Zisterne er-
folgt wéhrend Periode 11l daher von Westen, Siiden oder Osten.

Der Zeitpunkt der Zweckentfremdung der Zisterne 14t sich durch Kleinfunde zeitlich nur anné-
hernd bestimmen. In erster Linie kommt hierfir ein groRes Wandungsstiick eines wellenband- und
stempelverzierten Tonbechers in Betracht (Taf. 83,4; Kat.Nr.479), das innerhalb des 6.Jahrhunderts
leider nicht schérfer datierbar ist (S.224); es fand sich etwa 40cm Uber dem Zisternenboden in jener
schwdrzlichen Schicht B, die in die Beniitzungszeit der ,Ofen* an der Zisternenostmauer fallt. In der
gleichen stratigraphischen Position lag in Flache 80 eine kleine bronzene, kreisaugenverzierte Riemen-
zunge des /.Jahrhunderts (Taf.48,2; 63,3; Kat.Nr.34). Da junger als der Tonbecher, ist das Stiick fur
die Dauer der Beniitzung der ,Ofen' von Bedeutung. In SchichtB lagen auch zwei eiserne Stili
(Taf.37,9.11; 63,3.3; Kat.Nr. 190, 192), einer davon auf dem Begehungshorizont des jingeren ,Ofens'
wenige Zentimeter neben seiner Einfassung; ein dritter (Taf. 37,10; 63,6; Kat.Nr. i9i)vf\irde in der Zi-
sternenmitte tUber Schicht B angetroffen. Stili dieses Typs sind im 5.-7.Jahrhundert belegt; sie tragen
zur Datierung jedoch nur wenig bei, da sie durchgéngig seit der spatromischen Zeit verwendet wurden
(S. 172). Auf den Platten des jiungeren ,Ofens' lag schlieRlich noch ein Eisenschlissel (Taf. 60,13;
Kat.Nr. 244). Da der beutelférmige Tonbecher nur grob datierbar ist und zudem nur einen terminus
ante quem fur die Anlage des (alteren?),0fens" bieten kann, ist eine scharfere Fixierung jenes Zeitrau-
mes, zu dem die Zisterne aufgegeben und nicht mehr funktionsgerecht genutzt wurde, nicht moglich.
Dies kann im 6. Jahrhundert als spatestem Zeitpunkt (Tonbecher), aber auch und mit Blick auf die Stili
bereits im 5. Jahrhundert erfolgt sein.

Die Auswertung der ,Hauskeramik' widerspricht diesem vorsichtig formulierten Ergebnis zumin-
dest nicht: Direkt auf oder unmittelbar ber dem Zisternenestrich lagen zwei Réander Illa 2 und zwei
Spatheiaoberteile der Mitte des 4.-7.Jahrhunderts (Taf. 82,7.9; Abb. 43,10-11); in den Schichten A-B
sowie in der zeitgleichen Schicht auBerhalb der Zisterne ist kennzeichnend frihmittelalterliche Ware
haufig vertreten, allerdings mit einem klaren Ubergewicht erst in Schicht B (S.201); die Importkera-
mik ist derzeit weder nach Provenienz noch nach Zeitstellung ausreichend sicher beurteilbar (S. 201,
258).

Die Zweckentfremdung der Zisterne spatestens im 6.Jahrhundert hangt mit dem ,Ofen" zusammen
und durfte mit groBer Wahrscheinlichkeit auf Eisenherstellung und -Verarbeitung, vielleicht auch auf
Glasproduktion zuriickzufihren sein (S. 183; 285E).

Holzhaus G

Am weitesten konnte von den fruhmittelalterlichen Bauten in der Senke noch der Grundrif3 eines
rechteckigen Geb&udes in den Flachen 63 und 76 geklart werden (Beil. 10). Der Grundrif3 dieses Hau-
ses ist durch die vermutlich ganz erhaltene Stidmauer 12 und seine Nordwestecke (Mauern 10/11) ge-
geben. Seine Breite betrdgt somit vier Meter. Die Mauern sind mit einer Lage Trockenmauerwerk
(Konglomeratbrocken) erhalten und durchschnittlich 50 cm breit. Sie sitzen teils direkt auf dem hoch
anstehenden, stark zerklufteten Felsen auf (Sud- und Westmauer 11-12) und teils Uber der zur Zister-
ne gehorigen &lteren Kulturschicht (Nordwestecke). Der Verlauf der Ostmauer des Hauses bzw. seine
Sudostecke werden ann&hernd durch den hier zum Kirchplateau steil aufragenden Fels gegeben, so
dafl Haus G bei einer Breite von vier Metern ungeféhr sieben Meter lang war. Mit einer Innenflache
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von etwa 28 m? ist Holzhaus G - abgesehen von den Holzbauten F und H - das mit Abstand kleinste
und wie Holzhaus B auffallend breit (vgl. Beil. 2,2).

Die Nordwestecke (Mauern 10/11) von Holzhaus G liegt 2,20 m von der Zisterne entfernt. Reste
eines FulRbodens konnten nicht festgestellt werden. Sein Niveau durfte mit dem héchsten Felsniveau
im Westteil des Hauses (t — 11,34) zusammenfallen. Da die Grasnarbe hier nur etwa 20-40 cm héher
ansteht, waren Erhaltungsbedingungen fiir einen FuBboden kaum gegeben. Die Stidmauer 12 iberla-
gert in ihrem nérdlichen Teil eine &ltere vermortelte, stark verdriickte Mauer (13) der Periode | oder Il
(S. 114). Alleiniger Anhaltspunkt fir die Datierung von Haus G in Periode Il ist nur seine Trocken-
mauerbauweise. Gesicherte stratigraphische Erkenntnismdglichkeiten liegen wegen des hier hoch an-
stehenden Felsens nicht vor, wenn man von der oben erwihnten Uberlagerung einer &lteren, nicht na-
her datierbaren Mauer absieht. An datierbaren Kleinfunden ist nur das Wandungsstick eines diinn-
wandigen, hellblauen, rot geflammten Glasbechers von beutelfdrmiger Form zu nennen (Taf. 160,8;
Kat.Nr. 1845; Farbtafel: Invillino Il, Taf. 31,1); qualitatvolle und kostbare Glasbecher dieses Typs sind
bislang nur aus wenigen, besonders reich ausgestatteten langobardischen Grébern Italiens bekannt
(S.2841.). Das Glasfragmentwurde knapp einen Meter siidlich der vermuteten Suidostecke des Hauses
in stratigraphisch nicht relevanter Lage aufgefunden (Beil. 10,1); vom Colle Santino ist noch ein zwei-
tes kleines Wandungsfragment eines solchen Bechers bekannt (Taf. 160,9; Kat.Nr. 1846; Farbtafel: In-
villino 1, Taf. 31,2).

GebauderestJ

Nordwestlich und unmittelbar neben der Zisternenmauer wurde in Flache 81 die Slidwestecke eines
weiteren Holzhauses der Periode Il angeschnitten (Beil. 10,1; Mauern 6-7; Taf. 34,2). Die weitere
Untersuchung dieses Hauses nach Norden zu war aus den bereits genannten Griinden nicht moglich.
Die Mauern in Trockenbauweise sind 50 cm breit und noch mit einer bis zwei Steinlagen erhalten; die
Westmauer ist verrutscht und daher breiter. Beide Mauerziige bestehen Gberwiegend aus Konglome-
ratbrocken. Der FuRBboden im Hausinnern oder dessen Substruktion bestand aus Sandsteinplatten, die
in H6he der Oberkante der ersten Steinlage der Mauern verlegt sind. Mauern und Plattenboden sitzen
wiederum auf jener Schicht, die westlich und nérdlich der Zisterne wéhrend des Zisternenbaues oder
kurz danach an diese angeschuttet wurde (Beil. 10,2: Schicht 1). Unter dem Plattenboden fanden sich
eine walzenférmige Perle aus dunkelblauem opakem Glas mit rétlichen Farbtupfen (Taf. 33,16;
Kat.Nr. 136) und der Becher eines Stengelglases des Typs C (Taf. 131,1; Kat.Nr. 1701). Westmauer und
Plattenboden tberlagern ferner die altere, gut vermortelte Mauer 5 (Breite 45 cm), die in der Nord-
westecke der Flache angeschnitten wurde (S. 114).

Die Mauerunterkanten des GebauderestesJ liegen zwischen 10 und 20 cm tiefer als die Oberkante
der hier noch hoch anstehenden Zisternenmauer. Seine Datierung in Periode 11 ergibt sich sowohl aus
seinem Trockenmauerwerk als auch aus seiner Lage tber jener an die Zisterne angeschditteten alteren
Schicht. Datierbare Kleinfunde der Periode 111 fehlen hier jedoch. In die Zeit von Geb&uderestJ ge-
hort Schicht 2 in Flache 81 (Beil. 10,2; zum Keramikspektrum: S. 202).

Gebauderest K

Nordlich der Zisterne wurde in Flache 80a die Stidmauer 8 eines weiteren Gebaudes der Periode 111
auf einer L&nge von 3,50 m freigelegt (Beil. 10,1); weiter 6stlich ist die Mauer gestort. Auch hier war-
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wie erwahnt - eine weitere Flachenabdeckung nach Norden zu nicht zu erreichen. Der Mauerrest ist
gleichfalls trocken gemauert, jedoch noch mit vier bis funf Steinlagen erhalten. Die Mauerbreite be-
tragt 50 cm. Die Mauer ist mit ein bis zwei Steinlagen ebenfalls in jene &ltere Schicht eingetieft, die
westlich und nérdlich der Zisterne angeschittet wurde (Beil. 10,3: Schicht 1). Die Mauer ist damit ein-
deutig junger als die Zisterne. Fulbodenreste wurden ndrdlich der Mauer, wo der Innenraum anzu-
nehmen ist, nicht festgestellt; hingegen féllt hier am Ostende der Mauer und nahe ihrer Nordkante ein
unsorgfaltig abgeschlagener Saulenstumpf aus hellbeigem Kalkstein auf (Taf. 39,2). Er ist 32 cm hoch
und besitzt einen Durchmesser von 28 bis 29 cm. Sein Ful3punkt sitzt bei t —11,19 cm, d- h. in Ho6he
der Unterkante der oberen erhaltenen Steinlage. Die Mauer verlauft in einem Abstand von 1,50 m zur
Zisterne.

Holzbau P

Das westlich der Zisterne gelegene romische GebdudeF der Periodell in Flache75 (Taf.36,1;
Beil. 10,1; Mauern 3-4) wurde wéahrend Periode 11l und/oder in der Zeit danach (Periode IV; S. 119)
wieder benitzt. Das urspringlich vermortelte Gebaude muf zu dieser Zeit bereits weitgehend verfal-
len gewesen oder demontiert worden sein, da die beiden erhaltenen Trockenmauerlagen auf der Fun-
damentlage des &lteren Mauerwerks aufsitzen. Uber das FuRbodenniveau der Trockenmauerphase
kann mangels Befunden nichts gesagt werden. Auf der H6he der Unterkante der Trockenmauerlage
und etwa 30-40 cm Uber den Resten der Steinpflasterung des &lteren Geb&udes F, also auf dem hier fur
Gebéude P voraussetzenden, angehobenen Laufhorizontes lag ein Stengelglasful des Typslb
(Taf. 139,4; Kat.Nr. 1389); auBerhalb ndrdlich von Gebaude P fanden sich auf der Aufflllschicht 2 oder
in Schicht 3 (Beil. 10,4) je ein Stengelglasful? des Typs Ib (Taf. 143,20; Kat.Nr. 1603) bzw. 11 (Taf. 143,9;
Kat.Nr. 132-3). Diese Schicht sitzt auf Schicht 2 der zweiten Halfte des 4. und ersten Hélfte des 5.Jahr-
hunderts auf und ist mit dem Laufhorizont zur Zeit von Holzhaus P ndrdlich von diesem gleichzuset-
zen.

Die Datierung von Gebauderest P ist schwierig; aus stratigraphischen Griinden (Uberlagerung von
Bau F der Periode Il) und wegen des Trockenmauerwerkes kommt Periode Ill in Betracht. Jingere
Zeitstellung (8-/9. Jahrhundert; Periode IV = Nachkastellzeit; S. 328) ist hier in der Senke nicht auszu-
schlielRen, dies auch mit Blick auf das ebenfalls in Trockenmauerwerk errichtete Gebaude Q westlich
von P (siehe unten). Beide Bauten kdnnen wegen ihrer Lage zueinander jedoch nicht gleichzeitig sein
(vgl. Beil. 2,2).

SchlieBlich ist noch auf die breite Trockenmauer 9 aus groben, groflen Konglomeratbrocken in Fl&-
che 80 hinzuweisen (Beil. 10,1). Die mit einer Steinlage erhaltene Mauer verlauft nord-stidlich im Ab-
stand von nur 0,90 m 6stlich zu der Zisternenmauer. Sie sitzt noch in der humosen Abdeckschicht, ihre
Unterkante liegt 30-40 cm Uber der erhaltenen Oberkante der Zisternenmauer. Der Mauerzug ist
nicht datierbar, mdglicherweise ist er jinger als Periode 111, wofur auch seine abweichende Orientie-
rung sprechen wirde.

Holzbau Q

Westlich von Flache 75 wurde in Flache 71 der Sidteil eines weiteren Trockenmauerhauses ausgegra-
ben (Beil. 9,2; Taf.33,1-2). Die Sudmauer ! ist 6,20 m lang, die Westmauer 3 war auf einer Lange von
3m und die Ostmauer 2 noch auf einer Lange von 2,50 erhalten. Die Mauern sind knapp 60 cm breit.
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Die Unterbrechung der Westmauer auf einer Lange von 1 m geht auf eine Stérung zuriick, die auch im
Westprofil des Schnittes ablesbar ist {Beil. 9,3; S 17-18,10 m), hat also mit einem Eingang nichts zu tun.
Der nordliche Abschluf? des Hauses ist unklar, da weder die Westmauer 3 in der befundleeren Fl&-
che 71 a (Beil. 1,2) noch die Nordmauer in der Nordostecke von Flache 71 oder in Flache 75 a nach-
weisbar waren. Das Trockenmauerwerk aus groben, teils groBen Konglomeratbrocken ist mit einer
Lage erhalten, die im stdlichen Schnitteil auf einer nur noch 20-30 cm starken Kulturschicht aufsitzt
(Beil. 9,3: Schicht 2); darunter steht der felsige Untergrund an, so dal stratigraphische Beobachtungs-
moglichkeiten weitgehend entfallen. Anhaltspunkte Uber die Beschaffenheit des FuBbodens liegen
nicht vor.

Die Zuweisung dieses Hauses in Periode 111 oder auch in die Zeit danach (8./«j.Jahrhundert; Peri-
ode IV =,Nachkastellzeit’; S. 118) ist allein durch das Trockenmauerwerk mdglich, da weitere An-
haltspunkte fehlen. Sie h&dngt - wie erwéhnt - auch mit der Datierung des 6stlich gelegenen Gebaude-
restes P zusammen; beide Gebdude kdnnen wegen ihrer Lage zueinander nicht gleichzeitig sein (vgl.
Beil. 2,2). Entweder gehdren beide in Periode 111 bei unterschiedlicher Benlitzungszeit oder eines der
Gebaude gehort in Periode 111, das andere in die ,Nachkastellzeit'; moglich ist aber auch, daf} beide
erst dieser Spéatzeit des 8-/9. Jahrhunderts angehdren. Trifft fur P jedoch eine Datierung in Periode 111
zu (S. 118), so ist fur Gebaude Q Periode IV zu unterstellen.

Das Spektrum an ,Hauskeramik’, das fur Flache 71 - wie fir einige wenige andere Flachen auch
(S. 187) - einschlieBlich der humosen Abdeckschichten vollstdndig vorgelegt wird, setzt sich wie folgt
zusammen: an Topfen | xlllal (Taf. 33,2; Kat.Nr. 239), 3 x llla2 (Taf. 112,1.3.13; Kat.Nr.966, 930,
938), ixIlla3 (Taf. 112,2; Kat.Nr.963), ixIlld2 (Taf 113,2; Kat.Nr.983), ixlIlle (Taf.34,16;
Kat.Nr.303), ixIlIfi (Taf 113,11; Kat.Nr.996), ixIlIf/e 1 (Taf. 112,16; Kat.Nr.981), ixIlIf2
(Taf. 112,13; Kat.Nr. 982), 3 x UIf 3 (Taf. 112,4; 222>7~S; Kat.Nr. 969, 1143-1146), 2 x UIf 4 (Taf. 112,8;
113,3; Kat.Nr. 933, 988), ixIlIf4/g (Taf. 112,18; Kat.Nr.983), ixIlllg (Taf. 121,10; Kat.Nr. 1131),
ixIlk (Taf. 112,14; Kat.Nr.939), ixIllk &hnlich (Taf. 113,1; Kat.Nr.986), ixIIll (Taf 112,13;
Kat.Nr.980); an Schalen und Schusseln 3Xlai (Taf. 112,9.11-12; Kat.Nr.934, 977-933), 2Xla2
(Taf. 112,6-3; Kat.Nr.931-932), ixla3/d (Taf. 112,10; Kat.Nr.933), ferner ein Wandungsfragment
(Taf. 113,12; Kat.Nr. 993) und ein Bodenstick (Taf. 126,14; Kat.Nr. 1208).

Zweierlei ist hinsichtlich dieses Spektrums an ,Hauskeramik' bemerkenswert: zum einen dominiert
eindeutig kennzeichnend frihmittelalterliche Ware (11 x 111d-f gegeniber 5 x llla; S.207, Tabelle3),
und zum anderen kann unter dieser Ware auch die der,Nachkastellzeit' des 8.19. Jahrhunderts enthal-
ten sein (lllg, k—1?; S. 208).

Roémischer Gebauderest G (Periode 1?) und Gebaude H (Perioden I1-111),
FRUHMITTELALTERLICHE BAUTEN UND GEBAUDERESTE R, S, T UND U (PERIODE IV)
Flachen 60-61, 66, 68 und 72 (Beil. 11; Taf.38; 33,1-4; 39,1)

Die genannten Flachen liegen am westlichen Rand der Senke zwischen Fahrstrale und Kirche
(Beil. 1,2). Die hier festgestellten Gebaudereste von mindestens vier Bauperioden (Beil.11; Taf.38,1)
befinden sich in ausgeprégter Hanglage und sind entsprechend schlecht erhalten. Das Gelande fallt
hiervon Westen (W-Ecke der Flache 68) nach Osten (SO-Ecke der Flache 72) auf einer Lange von
18 m um 3,50 m ab. Der felsige Untergrund steht hier sehr ungleichméfiig hoch an und ist zudem stark
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reliefiert. Die starke Hanglage liel? also kaum auf gute stratigraphische Beobachtungsmdglichkeiten
hoffen. Das Ergebnis der Grabungen in diesen Schnitten hat dies leider bestétigt: Die einzelnen auf-
einanderfolgenden Bauperioden stéren einander betrachtlich und sind nach Osten zu, also hangab-
warts, zunehmend schlechter erhalten; FuRbdden im Inneren der Gebaude und Laufhorizonte aufRer-
halb konnten so nur in zwei Féallen sicher nachgewiesen werden.

War die Abfolge der einzelnen angeschnittenen Bauten dank mehrfacher Uberschneidungen noch
einigermalfen gut klarbar, so stieB ihre absolute Datierung wegen der erwahnten ungunstigen strati-
graphischen Beobachtungsméglichkeiten in der Flache auf grof3e Schwierigkeiten.

Gebauderest G

Zum Aaltesten Baubestand (Periode 1?) gehdrt ein nord-stdlich verlaufender Mauerzug (Geb&ude G;
Beil, ii, Mauer i in Flache 66 und Steg 60/66). Die stark vermortelte Mauer ist 50 cm breit und nur
noch mit ihrer Fundamentlage erhalten. Sie sitzt mit ihrer Nordhélfte auf dem Felsen auf, an ihrem er-
haltenen Siidende wird sie von Mauer 2 des jingeren Baues H tberlagert. Von diesem éaltesten Bau ist
aufler Mauer 1 nichts mehr erhalten.

GebaudeH

Das néachst jungere Gebaude H der Perioden Il und 11l (zur Periodentrennung vgl. Beil. 11,4) ist bes-
ser erhalten und wird von den Auflenmauern 2, 3 und 5 gebildet (Beil. 11,2). Der Abbruch des erwéhn-
ten alteren Baues G hangt wohl direkt mit der Errichtung von Bau H zusammen, da die altere Mauer !
auBerhalb des jingeren Gebaudes stehenblieb, im Gebaudeinneren von H zur Erzielung eines einheit-
lichen FuBbodenniveaus jedoch abgebrochen wurde.

Die AuBenmauern von BauH sind 50 cm breit, aus Konglomeratbrocken errichtet und ebenfalls
stark vermortelt. Die Westmauer 3 ist in ihrem Nordteil noch mit vier Steinlagen, im Mittel- und Sud-
teil hingegen nur noch mit ihrer Fundamentierung erhalten. Sie ist 8,40 m lang und in ihrem Mittelteil
in Hanglage nach Sudosten zu leicht verdrickt; ihre Sidwestecke war nicht mehr nachweisbar, ergibt
sich aber aus dem Verlauf der Stdmauer 5. Sie sitzt in ihrem Sudteil auf einer diinnen, zwischen
5-10 cm und in ihrem Mittel- und Nordteil noch bis zu 25 cm starken mortelhaltigen Kulturschicht
auf (Taf. 38,2). Gleiches gilt fir den West- und Mittelteil der Nordmauer 2. Mit der Westmauer bildet
sie eine gut erhaltene Ecke, mit vier Steinlagen zugleich den noch am héchsten anstehenden Mauerteil
dieses Gebaudes (Taf. 38,2); das mit einer Steinlage erhaltene Ostende von Mauer 2 liegt wieder auf ei-
ner Felsrippe auf. Die erhaltene Lange der Nordmauer betrug 5 m, die der Stidmauer 5 (Taf. 39,1) noch
5,40 m. Im Westteil mit drei, im Ostteil nur mit einer Steinlage erhalten, ist die Sidmauer auf ihrer
ganzen Lange direkt auf dem felsigen Untergrund aufgemauert. Somit ergibt sich eine N-S-Ausdeh-
nung von Bau H von 7,50 m. Die Ostausdehnung des Gebaudes ist nicht genau festzulegen; da weder
die Nord- und Stidmauer noch die Ostmauer in den 6stlich angrenzenden Flachen 71 und 73 nach-
weisbar waren, durfte das Gebaude sich nicht tber die Flachen 66 und 72 nach Osten zu erstreckt ha-
ben (Beil. 1,2; 2,1-2).

Das aus den AuBenmauern 2, 3 und 5 bestehende Geb&aude H war in west-6stlicher Richtung durch
die Mauer 4 unterteilt (Beil. 11,1-2); sie ist wie die AulRenmauern 50 cm breit, stark vermoértelt und bin-
det in die Westmauer ein. Die Mauer war noch auf einer Lange von 2,40 m verfolgbar; ihr erhaltenes
Ostende sitzt wieder auf dem Felsen auf. Der so entstandene nérdliche Raum a ist somit 2,80 m breit.
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Der sudliche Gebéaudeteil ist im Abstand von 2 m zur Westmauer durch die Mauer 6 noch einmal in
nord-sudlicher Richtung in einen kleineren westlichen (Innenmaf: 4,20 x 2,20 m; Raum ¢) und einen
groReren ostlichen Raumd unterteilt. Diese Trennmauer, ebenfalls 50cm breit, ist noch 1,50m weit
nach Norden erhalten und wird in ihrem Nordteil von der Sidmauer 8 des néchst jingeren Gebau-
des R Uberlagert. Nordende der Mauer 6 und Nordkante der jingeren Mauer 8 stimmen Uberein, d.h.
die altere Mauer blieb auerhalb des jingeren Gebdudes stehen und wurde im Inneren wegen eines
einheitlichen FulRbodenniveaus demontiert. Es liegt hier somit der gleiche Befund wie bei Abbruch der
Mauer | des altesten BauesG vor, d.h. auch hier ist ein direkter Zusammenhang zwischen dem Ab-
bruch der alteren Mauer6 (BauH) und der Errichtung des jingeren Geb&udes R (Mauer 7-9:
Beil. 11,3-4) anzunehmen.

In die Nordwestecke des noérdlichen Raumes a von Bau H ist ein ,Ofen’ mit gerundeter Einfassung
(A) eingepalit (Taf38,2; zur Interpretation: S. 183). Seine Bodenplatten bestehen aus planen Sandstei-
nen und planen FluRkieseln, seine vertikale Einfassung aus zwei Sandsteinplatten und zwei behauenen
Konglomeratbrocken. Die Bodenplatten sind vom Feuer gerotet und teilweise gesprungen. Die Unter-
kanten der Bodenplatten geben fir den ndrdlichen Raum zugleich das Niveau des FulRbodens an, von
dem sich im Bereich des ,Ofens' auch geringe Reste eines urspringlich hellbeigen, nun durch Hitze-
einwirkung weiBllich verfarbten Mortelestrichs erhalten haben (vgl. Profile: Beil. 11,3, dunkles Band
zwischen den Mauern 2 und 4 uber Schicht 1; Beil. 11,6, dunkles Band siidlich Mauer 2 uber Schicht 1;
Taf.38,2).

In der Stidwestecke des siidwestlichen Raumes ¢ von Bau H war ein zweiter ,Ofen’ (B) errichtet (zur
Interpretation: S. 183); er wurde bis auf einige Sandsteinplatten des Bodens bei Errichtung des jinge-
ren Geb&udes R (hier Mauer 8) zerstort (Taf. 33,1). Teile der gesprungenen, im Feuer verglihten Sand-
steinplatten fanden sich auch noch unter Mauer 8. FuBboden- bzw. Estrichreste hatten sich hier nicht
erhalten. Dennoch darf ein planes Ful3bodenniveau auch hier in Hohe der Unterkante der Sandstein-
platten des ,Ofens' angenommen werden, da diese sich auch etwa in Hohe der Unterkante der Mau-
er 3 in der Nordwestecke des Raumes ¢ befanden. Der FuBboden lag also hier 40-45 cm tiefer als in
dem nordlich gelegenen Raum a. Das Ful3bodenniveau des studdstlichen Raumes d lag seinerseits wie-
der um rund 40 cm unter dem des Raumes c. Dies geht eindeutig aus einer ausgedehnten Plattenlage
hervor, die Uberwiegend aus kleineren Sandsteinen und zum geringeren Teil aus FluBkieseln besteht
(Beil. 11,1). Die Platten sind meist direkt auf dem hier leicht abgearbeiteten Fels verlegt und durch Feu-
ereinwirkung gerotet. Zwischen und tber ihnen wurden betréchtliche Mengen von Schlacken, offen-
bar Eisenschlacken, gefunden. Die Raumaufteilung im stdlichen Geb&dudeteil 143t vermuten, dal? glei-
ches auch im nordlichen Gebaudeteil (Rdume a und b) vorgelegen hat, dies um so mehr, als auch hier
in Raum b noch Reste von Sandsteinplatten und Schlacken, wenn auch in geringerem Umfang als in
Raum d, angetroffen wurden; geringerer Fundanfall an Schlacke als im Raum d und das weitgehende
Fehlen der Plattenlage kann mit der Storung durch ein jingeres Gebdude (Mauer 12) Zusammenhéan-
gen, die sich hier wegen des nach Norden zu stérker ansteigenden Felsens spurbarer als in Flache 72
auswirkt. Auch hier lagen die wenigen noch erhaltenen, dem Feuer ausgesetzten Platten direkt auf
dem felsigen Untergrund. Das Ful’bodenniveau hatte in dem postulierten Raum b dann um 15-20 cm
tiefer als der Estrich in Raum a gelegen.

Das vermutlich nahezu quadratische Gebdude H (Beil. 11,2) mit den Rdumen a - und mdglicher-
weise b - sowie ¢ und d war somit der Hanglage von Norden nach Siden und von Westen nach Osten
terrassenférmig angeglichen. Es diente zweifelsohne handwerklicher Tatigkeit; wie in den Flachen 50
und 56 (S. 182) kommt auch hier Eisenproduktion und -Verarbeitung sowie Glasherstellung in Betracht
(S.183).
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Der Begehungshorizont um das beschriebene Gebdude ist nicht mit ausreichender Sicherheit be-
stimmbar. Dennoch 14t die Fundlage einiger datierbarer Kleinfunde des 4-/6. Jahrhunderts nordwest-
lich und nordlich des Gebaudes {Beilage 11,1; zur Datierung des Gebdudes vgl. S. 124) vermuten, daf3
dieser - &hnlich wie im Geb&udeinneren — ebenfalls terrassenférmig von Westen nach Osten und von
Norden nach Suden abfallend der Hanglage angeglichen war.

BauR

Der nachst jiingere Bau (Gebaude R; Periode 1V; zur Periodentrennung vgl. Beil. 11,4) wurde tber
dem demontierten alteren Geb&aude H der Perioden Il und 111 in den Flachen 60, 61, 66 und 72 errich-
tet {Beil. 11,1.3; zur Datierung von Bau H vgl. S. 124); er besteht aus den Mauern 7—9 und gehort be-
reits in Periode 1V, in die ,Nachkastellzeitl.

Seine Westmauer 7 ist nahezu ganz, die Nordmauer 9 nur mit einem 1,20 m langen Stumpf und die
Sudmauer 8 noch auf einer L&nge von 4 m erhalten. Der Bau war in Nord-Siid-Richtung somit 5 m
lang, seine West-Ost-Ausdehnung wie bei dem é&lteren Geb&ude nicht mehr falbar, dirfte aber auch
hier nach Osten zu nicht Uiber die Fldchen 66 und 72 hinausgereicht haben. Gegentuiber Bau H der Peri-
oden I1/111 (Beil. 11,4) weicht das jingere Geb&dude in der Nord-Siid-Achse starker nach Stdwesten
ab.

Die Mauern des Gebdude R sind durchschnittlich 50-60 cm breit und gut vermértelt. Als Baumate-
rial wurden wieder grob behauene Konglomeratbrocken verwendet. Reste eines Ful3bodens haben sich
nirgends erhalten. Das Gebdude scheint zumindest in seinem erhaltenen Westteil nicht unterteilt gewe-
sen zu sein.

Zwischen die Mauerstiimpfe des alteren Gebaudes H wurden bis zu ihrer Oberkante Bauschutt und
Steine zur Gewinnung eines anndhernd planen Bauniveaus und Laufhorizontes eingefillt
{Beil. 11,3.6.-/, jeweils Schicht 2). Auf diesem wurde dann der Bau der Periode 1V aufgemauert. So sitzt
die Westmauer 7 einerseits unmittelbar auf dem Mittelteil der Westmauer des &lteren Gebaudes H auf
(vgl. auch Beil. 11,7), die Unterkante des nérdlichen Mauerstumpfes 9 befindet sich in Hohe der Ober-
kante der abgebrochenen alteren Nordmauer 2 (Beil. 11,3) und tber dem ,Ofen‘A, und die Stidmau-
er 8 1auft unmittelbar Gber die &ltere Westmauer 3 hinweg (Taf. 33,1).

Bau S

Knapp 4 m westlich von Bau R wurde ein weiteres Gebdude wéhrend Periode IV errichtet: Bau S (Flé-
che 68, Steg 68/60 und Flache 60; Beil. 11,1.3.4: Mauern 10 und 11; Taf.38,1). Seine Ostmauer 10
(Taf. 33,3) lauft genau parallel zur Westmauer 7 des zuvor beschriebenen Geb&udes R derselben Peri-
ode 1V, das seinerseits ja - wie oben erwéhnt - in seiner Nord-Sidachse leicht von dem &lteren Bau H
der Periode 1I/111 (Mauer 3) abweicht. Die Nord- und Westausdehnung dieses aus den Mauern 10
und 11 gebildeten Baues konnte wegen der hier verlaufenden FahrstraRe zur Kirche S. Maria Madda-
lena ebenfalls nicht untersucht werden.

Die beiden Mauern sind in ihrer Fundamentlage 60-70 cm und im aufgehenden Mauerwerk 50 cm
breit. Die breite Fundamentlage kann mit dem starken Geléndegefalle nach Osten und Siiden Zusam-
menhangen, also statisch bedingt sein. Sie kann aber auch eine Besonderheit in der Bauweise wéhrend
der nachkastellzeitlichen Periode IV sein, da dies sonst bei keinem Gebéaude der Perioden I-Ill auf
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dem Colle Santino nachweisbar war, allerdings auch nicht bei dem gleichzeitigen Bau R. Das Mauer-
werk aus teilweise groRen und groben Konglomeratbrocken ist gut vermortelt. Die Ostmauer 10 steht
in ihrem Nord- und Mittelteil noch mit vier, in ihrem Sidteil noch mit ein bis zwei und die Sudmau-
er 11 noch mit drei Steinlagen an. Fulibodenreste haben sich - wie bei dem gleichzeitigen weiter dstlich
gelegenen Bau R - auch hier nicht erhalten. Der Fuliboden diirfte sich auf dem Niveau des hoch anste-
henden Felsens in der Westecke (t — 8,10 m) oder dartber befunden haben. Auch hieraus ergibt sich,
daR die breiten Fundamentlagen der Ost- und Stidmauer (t — 8,78 bis — 8,60 m) nicht zur Auflage ei-
nes FuBbodens gedient, also vermutlich doch statisch-bautechnische Griinde haben.

Zwischen beiden Gebauden der Periode IV (R und S) fand sich eine kompakte Fillschicht aus klei-
nen bis faustgrof’en Konglomeratsteinen. Sie ist 20-25 cm stark und schliet an die Aulenmauern der
beiden Geb&ude an (Beil. 11,3; Taf. 33,4). Die Steinpackung wurde etwa auf dem Niveau der Funda-
mentierung beider Gebdude angeschuttet; sie bildete den Laufhorizont wahrend der Periode 1V und
ist als eine Art Pflasterung zu verstehen; sie fallt von Norden nach Siiden bis in die H6he der Stidmau-
ern beider Geb&aude (8 und 11) um etwa einen halben Meter ab, vorausgesetzt, dal ihre erhaltene
Oberkante langs der Ostmauer 10, wo die Steinpackung am besten erhalten ist, noch der urspriingli-
chen Oberflache entspricht. Dies ist zumindest im Nordwestteil von Flache 60 der Fall, da hier der
Versturz der Ostmauer unmittelbar auf der Steinpackung lag (Taf. 33,4).  Ho6he der Sidmauern bei-
der Gebdude R und S (8 und 11) ist das Laufniveau nach Suden zu durch die Trockenmauer 18 um eine
Stufe (20 cm) terrassiert; siddstlich von ihr ist die Pflasterung nur noch in Resten erhalten. Die Datie-
rung der Steinpackung in Periode 1V ergibt sich - von ihrer Uberlagerung des Laufhorizontes der Pe-
rioden Il - 111 einmal abgesehen - einerseits aus ihrem Anschluf an die AuRenmauern der beiden Ge-
baude (10 und 7) sowie andererseits aus der Versturzlage der Mauer 10 unmittelbar auf bzw. Gber der
Pflasterung im Nordteil der Flache 60. Die Gleichzeitigkeit beider Bauten R und S ist auch durch die
Pflasterung gesichert.

Junger als die Errichtung des dstlichen Gebéaudes der Periode 1V (Bau R; Mauern 7-9) ist die nord-
sudlich verlaufende Mauer 12 in den Flachen 66 und 72 (Beil. 11,1). Sie ist schwach vermértelt und nur
noch mit ihrer Fundamentlage erhalten. Die Breite der aus Konglomeratbrocken wenig sorgféltig er-
richteten Mauer betragt 50 cm, ihre L&nge noch 4,80 m. Mit ihrem Nord- und Sudteil sitzt die Mauer
auf derselben Planierschicht wie das Geb&ude R der Periode 1V auf, also jener Schicht, die bei Errich-
tung dieses Gebaudes zwischen die Mauerstimpfe des Baues H der Periode 111 eingefillt wurde. Dies
zeigt sich auch an der Baugrube der Mauer 12, die in diese Planierschicht 2 eingetieft ist (Beil. 11,8).

Die Mauer 12 setzt an die Stidmauer 8 des Geb&udes der Periode 1V an, verlauft aber nicht exakt im
rechten Winkel zu dieser nach Norden. Es bleibt unklar, ob dieser Mauerzug nachtréaglich zur Unter-
teilung des Geb&udes R der Periode 1V eingezogen wurde. Denkbar ist auch, dafl mit Mauer 12 Bau R
zu einem spéteren, nicht ndher bestimmbaren Zeitpunkt nach Westen zu verkleinert wurde. Wie mehr-
fach erwéhnt, lassen die Erhaltungsbedingungen in den Flachen 66 und 72 durch das Gelédndegefélle
nach Osten und Siiden hierzu keine ndheren Aussagen zu.

Friuhmittelalterliche Gebaudereste Tund U

Ebenfalls weitgehend unklar ist das zeitliche VVerhaltnis von weiteren Mauerresten und einer Steinpfla-
sterung im Nordteil der Flache 66 (Beil. 11,1) sowohl untereinander wie insbesondere zu den beschrie-
benen, sudlich gelegenen Bauten bzw. Geb&uderesten H und R. Sicher ist nur, daR die beiden Mau-
erecken 13/14 und 15/16 (Taf.33,2) nicht zu einem einzigen Gebaude gehdren kdnnen. Dies ergibt
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sich aus der in West-Ost-Richtung um 40 cm abweichenden Flucht der Mauern 14 und 15. Die Pflaste-
rung mit einer klaren Ost- und Sudkante scheint zu Mauer 14 (BauT) zu gehéren, da die Siidkante
der Pflasterung und die Innenkante der Mauer fluchten. Die Mauern sind 50-55 cm breit und wie die
Bauten R und S vermortelt.

Die Mauern 13/14, die mit zwei Steinlagen erhalten sind, bilden die Stdwestecke eines Geb&udes
(Bau T). Dieses uberlagert eine etwa 40 cm starke Kulturschicht, seine obere Steinlage befand sich be-
reits in der humosen Schicht; die Mauerecke ist jinger als der stdlich gelegene Bau H der Perioden 11/
111, da sie sich deutlich in Schicht 3 befindet (Beil. 11,3). Ob Gleichzeitigkeit mit dem Geb&ude R der
Periode IV (Mauern7-9) vorliegt oder BauT, zu dem die Mauerecke gehort, jingerer Zeitstellung
ist, 1aBt sich nicht entscheiden.

Vollig unklar ist schlieRlich die Zeitstellung der Mauerecke 15/16 (Bau U), in der ein schlecht gear-
beiteter kleiner S&ulenful aus rotbraunem Sandstein vermauert ist (Taf.33,2). Von dem Mauer-
stumpf 15 sind zwei Steinlagen, von dem 6stlichen (16) noch die Fundamentlage erhalten. Die obere
Steinlage befand sich auch hier bereits im Humus. Da im Nordostteil der Flache 66 der Fels besonders
hoch ansteht und die Kulturschicht unter der Mauer nur 10-15 cm stark war, lieR sich ein stratigraphi-
scher Bezug zwischen dieser Mauerecke des Gebaudes U und den sudlich gelegenen Bauresten nicht
herstellen. Dasselbe gilt fur das Verhdltnis zur Geb&udeecke 13/14 von BauT; die N&he von Gebé&ude-
rest U mit einem Innenraum nach Sutden 13t eine Gleichzeitigkeit zu den genannten drei Gebduden
der Perioden I1/111 und IV nicht zu.

Fundspektrum und Datierung der Geb&dude G und H

Wie bei den einleitenden Bemerkungen zu den Flachen 60-61, 66, 68 und 72 bereits angedeutet, berei-
tet die absolute Datierung der einzelnen Bauperioden Schwierigkeiten. Neben den ungunstigen strati-
graphischen Bedingungen liegt dies auch an dem fast génzlichen Fehlen gut datierbarer metallener
Kleinfunde.

Der Abbruch der Mauer des &ltesten Gebaudes G (Mauer 1) kénnte durch zwei Randstiicke ei-
nes leistenverzierten LavezgefalRes (Taf. 13-3,3.16; Kat.Nr. 1346, 1333) datierbar werden (terminus ante
quem), falls die Chronologie des Lavezgeschirres befriedigend geklart wére, wovon aber - vor allem
im Alpenraum und in Oberitalien - nicht gesprochen werden kann (S. 268 f.). Die beiden erwéhnten
Lavezfragmente befanden sich auf der demontierten Mauer ! und hier zudem auch noch in einer
Fundlage, in deren H6he - wie weitere Kleinfunde anzeigen - der Laufhorizont der Periode Il (und
I11) nordlich und nordwestlich von Geb&ude H vermutet werden darf: So fanden sich hier in vergleich-
barer Position noch ein weiteres leistenverziertes Lavezfragment (Taf. 133,18; Kat.Nr. 1333) und zwei
weitere gleichartige Wandungsfragmente (Taf. 123,1-2; Kat.Nr. 1212-13) zusammen mit dem Rand-
stick einer Sigillata-Imitation (nicht abgebildet; Inv.Nr. 1572) sowie unweit davon die Imitation einer
nordafrikanischen Tonlampe des spaten 4.-6.Jahrhunderts (Katalog Lampen: Nr.12; S.244;
Abb.40,11) und gestempelte nordafrikanische Sigillata des spéten 4. und der ersten Halfte des 5. Jahr-
hunderts (Katalog Sigillata: Nr. 5; S. 231; Abb.33,3; Taf. 68,3) zusammen mit Scherben eines nuppen-
verzierten Glasbechers aus der zweiten Halfte des 4. und der ersten Halfte des 5.Jahrhunderts (nicht
abgebildet: Inv.Nr. 1639,1; S. 282). Erste Anhaltspunkte fir eine Bentitzungvon Gebaude H in Peri-
ode 11 sind also vorhanden. Daf3 der Begehungshorizont - wie anderenorts auf dem in seiner Oberfla-
che stark reliefierten Colle Santino - auch im Bereich von Gebdude H dem von Norden nach Suden
bzw. von Nordwesten nach Siidosten stark abfallenden Geldnde angeglichen war, zeigen zwei weitere
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Lampenfragmente an: einmal oOstlich von Mauer ! (Katalog Lampen: Nr.9; S.243; Abb.40,10;
t —9,60m im Vergleich zu dem hier abfallenden, felsigen Untergrund: Beil. ii,i) und zum anderen
westlich der Studwestecke von Gebdude H (Katalog Lampen: Nr. 3; S. 241; Abb. 40, 7); handelt es sich
bei dem zuerst genannten maoglicherweise um eine oberitalische Imitation nordafrikanischer Lampen,
die wéhrend des spaten 4. bis 6.Jahrhunderts nicht néher datierbar ist, so gehort die andere nordafri-
kanischer Provenienz in die zweite Halfte des 4. Jahrhunderts. Mit dem Begehungshorizont von Peri-
ode 11 (und I11) norddstlich von Geb&ude H ist auch der bronzene Reif eines Ohrringes des 6.Jahrhun-
derts zu verbinden (Taf. 49,2; Kat.Nr. joj

Auf dem Estrich von Raum a des Gebdudes H lag ein Stengelglasful? mit Becheransatz vom Typ Ib
(Taf. 138,21; Kat.Nr. 1378).

Der Zeitpunkt der Errichtung des &ltesten Baues G und die Zeitspanne seiner Benutzung lassen sich
wegen des Fehlens datierbarer alterer Kleinfunde und einer Mauer | zugehdrigen Schicht also nicht
festlegen. Gesichert ist nur, dal er spatestens in Periode 11, also in der zweiten Halfte des 4. und in
der ersten Halfte des 5.Jahrhunderts, als Gebdude H bereits stand, abgebrochen war. Umgekehrt er-
laubt es diese Unsicherheit natiirlich auch nicht, die Erbauungszeit von Gebdaude H néher einzugren-
zen (noch in Periode 1?); die genannten Kleinfunde, die mit dem Laufhorizont im Bereich und zur Zeit
des Geb&udes H verbunden werden dirfen, lassen gesichert also nur auf seine Existenz bereits in Peri-
ode 11 schlieRen. Das Fundspektrum lait - auch ohne Einbeziehung des Lavezgeschirrs - jedoch kei-
nen allzu groBen Spielraum zu, die Errichtung von Geb&aude H noch weit vor die erste Halfte des
4.Jahrhunderts zu riicken. Seine Beniitzungszeit bis in das 7.Jahrhundert 143t ein datierbarer, strati-
graphisch aussagekréftiger Kleinfund erkennen: eine bronzene Riemenzunge (Taf.48,1; 63,6;
Kat.Nr. 33) des 7.Jahrhunderts, die unmittelbar am Nordprofil der Flache 72 gefunden wurde (vgl.
Beil. 11,1.8); sie lag 30 cm 6stlich der jingeren Mauer 12 (Periode 1\VV?) nur 6-7 cm Uber dem felsigen
Untergrund, also noch in H6he der wenig sudlich anschlieenden Plattenlage, die hier im stiddstlichen
Teil dieses Gebdudes der Perioden 11 und Il zugleich den FuBboden abgibt (Beil. 11,2, Raumd); dar-
tber findet sich lockeres, bauschuttdhnliches Material, das zwischen die Mauerstimpfe des abgebro-
chenen Gebé&udes H vor Errichtung des néchst jingeren Baues R der Periode IV (Mauern 7-9) einge-
fullt wurde (Beil. 11,7, Schicht2). Die Fundlage der Riemenzunge in ungestdrter Position in Hohe des
FulRbodenniveaus des Raumes d von Bau H kann nur bedeuten, daf? dieses Gebaude bis in das 7. Jahr-
hundert, also bis weit in Periode Il hinein benutzt worden ist. Auf dem Plattenboden fand sich ferner
noch der Rest eines Dreilagenkammes (Taf. 37,8; Kat.Nr. 189).

Die ,Hauskeramik! widerspricht dieser Bewertung nicht; unter dem Plattenboden von Gebaude H
fanden sich 3 x Illa (Taf. 108,10-11,13) und ! x Illb (Taf. 72,9), und mit Gebdude H selbst zu verbin-
den sind 2 x Illa (Taf. 108,3; 110D9)> 1 x IHc 2 (Taf. 74,10), 1 x Il1ld 4 (Taf 120,8) und 3 x Ili (Taf.
108,4. 6-7} (vgl- $» 207 ff.).

Da eine Verfallschicht an keinem der vier Profile, die die Mauern 2-6 von Bau H schneiden, festge-
stellt wurde, scheidet die Mdglichkeit aus, dal der Bau der Periode Il bereits wahrend Periode 11
weitgehend verfallen war und die Riemenzunge im Sinne eines terminus ad quem mit der jingeren Pla-
nierschicht, also mit der Errichtung des jingeren Geb&udes R der Periode 1V Zusammenhangen kénn-
te. Trifft diese Interpretation zu, die sich jedoch nur auf die Riemenzunge stiitzen kann, so wiirde ein
Analogiebefund zu den Flachen 50 und 56 vorliegen; auch dort ist damit zu rechnen, daR die hand-
werkliche Tétigkeit, die wéhrend Periode Il, also noch im 4. Jahrhundert einsetzte, an demselben Plat-
ze bis in Periode 11l hinein ausgetibt wurde (S. 182f.).
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Datierung der Gebaude R, S, Tund U

Der Zeitpunkt der Errichtung des néchst jingeren Gebdudes R (Mauern 7-9) an gleicher Stelle ist
mangels datierbarer, stratifizierter Kleinfunde nicht naher fixierbar. Ist die von der Fundlage der Rie-
menzunge her bestimmte Beniitzungszeit bzw. der Bestand des &lteren Baues H der Perioden 111 bis
in das 7.Jahrhundert hinein richtig, so muf? der juingere Bau R einer auf dem Colle Santino nur in der
Senke zwischen Fahrstrae und Kirche vertretenen Besiedlungsperiode 1V (,Nachkastellzeit”; S. 328)
angehoren. Gleiches gilt dann auch fiir das westlich gelegene, gleich orientierte GebaudeS (Mau-
ern 10-11). Beide Bauten kénnten dann frihestens im 7.Jahrhundert errichtet worden sein. Ihre Be-
ndtzungszeit ist unbekannt.

Wiederum junger als die Errichtung von Bau R ist Mauer 12; die Baugrube der nur leicht vermortel-
ten Mauer ist in die Planierschicht fir Bau R der Periode IV eingetieft (Beil. 11,8: Schicht?2). Es ist je-
doch auch mdglich, dall die Mauer 12 zur Unterteilung des Baues der Periode IV spater eingezogen
oder dieser durch Mauer 12 verkurzt wurde.

Vollige Unklarheit besteht Giber die Einordnung der Mauern 13/14 (Geb&uderest T) und 15/16 (Ge-
bauderest U). Nach dem Profilbefund in Flache 66 (Beil. 11,3) kdnnte die Mauerecke 13/14, zu der
auch die Pflasterung zu rechnen ist, teilweise gleichzeitig mit, aber auch janger als Periode 1V sein, da
sie sich in ihrem Niveau nur wenig Uber der zu dieser Periode gehérigen Planierschicht 2, aber eben
auch nicht wie Mauer9 der Periode IV auf dieser, befindet. Die Datierung der Geb&udeecke 15/16
von Bau U ist ebenfalls nicht mdglich.

Einen, wenn auch stratigraphisch nicht kontrollierbaren Hinweis auf die Existenz einer sonst auf
dem Colle Santino nicht nachweisbaren, nachkastellzeitlichen Besiedlungsperiode 1V mit wenigen Ge-
bauden nur am Westrand der Senke zwischen Fahrstrae und Kirche S. Maria Maddalena kdnnte
auch ein bronzener Dreischlaufenohrring geben, der in der N&he der Mauerecke 15/16 gefunden
wurde (Taf. 40,2; 41,2; Kat.Nr. 2073); es handelt sich um denselben, friihestens seit dem spéten 7.Jahr-
hundert nachweisbaren Ohrringtyp (S. 157ff.), wie er auch in dem kleinen Gréberfeld auf dem westli-
chen Westplateau vertreten ist (S. 134 ff.). Trifft diese Annahme einer vierten, 6rtlich begrenzten Be-
siedlungsphase am Westrand der Senke zu, so darf mit einem Zusammenhang zwischen dieser und
dem Gréberfeld des 8.Jahrhunderts auf dem Westplateau gerechnet werden (S. 328; Beil.2,3). Zu er-
wahnen ist ferner noch das Bodenstiick mit StandfuR eines kleinen GefaRes unmittelbar auf der Mau-
er 2 des demontierten Geb&udes H (Taf. 128,13; Kat.Nr. 1241).

Die angenommene Existenz einer vierten,,nachkastellzeitlichen' Besiedlungsphase lenkt die beson-
dere Aufmerksamkeit auf die mit ihr verbundene ,Hauskeramik® (S. 207): auRer den Randformen Il a
und 111d-f sind auch I1li und I11h vertreten; nimmt man die fir die Flache 66 geschlossen vorgelegte
Ware, also auch jene aus den oberen humosen Abdeckschichten hinzu, so fallen wiederum die sonst in
Periode 111 (und II) nicht bzw. nur ausnahmsweise (Plattenboden von Gebaude H) vorkommenden
Randformen 111 g-i auf. Unter EinschluRR weiterer Kriterien (Brand/Farbe) darf man die Topfe dieser
Randformen jinger als das kennzeichnende Spektrum an ,Hauskeramik' wéhrend Periode 111 bewer-
ten (S.208E).
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Wiéhrend der Grabungen auf dem Colle Santino wurden insgesamt 23 Bestattungen freigelegt: neun-
zehn im (ndrdlichen) Mittelteil des Westplateaus, drei in der Senke zwischen Fahrstralie und Kirche
(Beil. 2,3) und ein Grab auf dem ,Ciastelat' ganz im Osten des Huigelsl. Man kann unterstellen, daR bei
einer vollstandigen Untersuchung, insbesondere des Westteils des Westplateaus, noch weitere Bestat-
tungen zum Vorschein gekommen wéren2; ihre Zahl dirfte jedoch gering sein.

Katalog

Grab 1

Im Westteil von Flache 30 gelegen (Beil. 4,1). Grabgrube nur durch eine grobe Steineinfassung im Si-
den, Osten und Norden erkennbar, im Westen ist sie modern gestort (Abb. 17; Taf 42). Gestreckte
Riickenlage, der rechte Arm angewinkelt im Becken. Orientierung: West-Ost (mit Kopf im Westen).
Das Grab war 40 cm parallel zu einer west-6stlich verlaufenden Mauer der Perioden I-I1 (Sidmau-
er 24 des romischen Geb&udekomplexes A, Raum E) und nur wenige Zentimeter tiber dem dazugeho-
rigen Estrich angelegt; die jingere Mauer 32 der Periode Il wurde gestort.

Grab?2

Im sidlichen Mittelteil von Flache 31 gelegen (Beil.4,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erd-
grab (Abb. 17). Gestreckte Rickenlage. Orientierung: Nord-Sid. Auf dem Oberkdrper lag ein
Dreischlaufenohrring aus Bronzedraht (Taf. 40,6; 41,4; Kat.Nr. 2066). Das Grab war in der Sudostecke
von Raum N der Perioden I-Il des romischen Gebdudekomplexes A angelegt.

Grab3

Im nérdlichen Mittelteil von Flache 31 gelegen (Beil.4,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erd-
grab (Abb. 17). Gestreckte Riuckenlage, Arme angewinkelt im Becken. Orientierung: Nord-Sud. An

| Die anthropologische Bestimmung liegt noch nicht vor; tirol: Ausgrabungen des Verf.) durch G.Ziegelmayer (Min-
das Skelettmaterial wird zusammen mit dem sehr viel um- chen) zur Zeit bearbeitet.
fangreicheren aus dem romanischen Gréaberfeld des 2 Aus Zeit- bzw. Kostengriinden war dies nicht méglich.

4.-7.Jahrhunderts von Sabiona-Séaben im Eisack-Tal (Std-
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Grab 1

<5 -3-60

Grab 2 Grab 6 Grab 7

Abb. 17. Graber der ,Nachkastellzeit! (Periode 1V). M. i: 30.
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der rechten und linken unteren Schédelpartie je ein gegossener Ohrring mit drei Ringen aus Bronze
(Taf. 43,1-2; 40,4-3; 41,3-6; Kat.Nr. 2067-68).

Grab4

Im Ostteil von Flache 34 gelegen (Beil. 4,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab, um das
Skelett kleine und mittelgrofRe Steine (Abb. 17). Gestreckte Rickenlage, Kopf- und Brustpartie mo-
dern gestért. Orientierung: West-Ost.

Grab3

1,40 m westlich von Grab 4 (Beil. 4,1). Rest einer gesttrten Kinderbestattung, von der nur der Kopf
und Teile des Oberkérpers erhalten blieben.

Grab 6

In Stderweiterung von Flache 34 gelegen (Beil.4,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab
(Abb. 17). Gestreckte Riickenlage, linke obere Kdrperhélfte modern gestort. Orientierung: Nordwest-
Stidost.

Grab 7

Im Ostteil von Flache 37 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 17). Gestreckte
Rickenlage, rechte obere Korperpartie gestort. Orientierung: Nord-Sud.

Grab 8

Im Ostteil von Flache 35 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab. Gestreckte Riicken-
lage. Orientierung: Sudsudwest-Nordnordost3.

Graby

Im Ostteil von Flache 40 (,Ciastelat’) gelegen. Grabgrube nicht, hingegen Spuren eines hoélzernen Sar-
ges nachweisbar. Unmittelbar an Kopf- und FulRende je ein gut behauener Tuffstein (35 x 15 x 25 cm)
(Abb. 18). Gestreckte Riickenlage; die Arme lagen angewinkelt im Becken. Orientierung: West-Ost. In
Hohe der Brust Reste eines Knochenkammesd.

5 Das Grab liegt nicht - wie in Invillino-Vorbericht 90 m. 4 Gegenwartig nicht auffindbar.
Beil. 6 vermerkt - auf einer Mauer der Periode 111, sondern
auf Steinversturz.
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Grab 11

Abb. 18. Gréaber der ,Nachkastellzeit' (Periode 1V). M. i: 30.
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Grab 10

Im Nordwestteil von Fléche 36 gelegen (Beil.4,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab
(Abb. 18). Gestreckte Ruickenlage, die Arme leicht angewinkelt. Orientierung: Westsiidwest-Ostnord-
ost.

Grab 11

Im Ostteil von Flache 37 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar (Abb. 18), einfaches Erdgrab. Gestreckte
Rickenlage, linker Arm angewinkelt. Orientierung: Ost-\West.

Grab 12

Im Ostteil von Flache 37 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab, weitgehend modern
gestort. Orientierung: West-Ost.

Grab 13

Im Mittelteil von Flache 34 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 18). Ge-
streckte Riickenlage, Arme angewinkelt. Orientierung: West-Ost. Unter dem Kopf ein kleines Silber-
fragment, vielleicht von einem Spiegel (Kat.Nr. 66; Taf. 50,5).

Grab 14

Im Ostteil von Flache 34 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 18). Gestreckte
Rickenlage, linker Arm angewinkelt. Orientierung: Westnordwest-Oststudost. Auf dem Schédel und
an der linken unteren Schadelpartie je ein bronzener, gegossener Dreischlaufenohrring (Taf. 43,3;
40,1.3; 41,1.3; Kat.Nr. 2069-2070).

Grab 13

Im Nordteil von Flache 36 gelegen (Beil.4,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab
(Abb. 19). Gestreckte Rickenlage, Arme leicht angewinkelt. Orientierung: Nordnordost-Sudsidwest.
Das Grab wurde 40cm westlich und parallel zu Mauer 39 des rémischen Gebdudekomplexes A
(RaumN; Perioden I-Il) angelegt.

Grab 16

Im Ostteil der Flache 35 gelegen. Vollig gestortes Skelettgrab; Orientierung: West-Ost.
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Grab 18
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Grab 22

Abb. 19. Graber der ,Nachkastellzeit* (Periode 1V). M. i: 30.
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Grab 17

Im Mittelteil der Flache 56 gelegen (Beil. 6,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab. Ge-
streckte Ruckenlage, Unterschenkel gestort. Orientierung: Westnordwest-Ostsiidost. Das Grab war
im Abstand von 30 cm ldngs der Mauer eines Gebdudes der Periode | angelegt worden.

Grab 18

In Stidostecke von Flache 81 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 19). Ge-
streckte Ruickenlage. Orientierung: West-Ost. Das Grab lag in der humosen Schicht knapp 50 cm un-
ter der Humusoberkante; daher auf Beil. 10,1 nicht eingezeichnet.

Grab 19

In der Stidwestecke von Flache 80 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; das Grab war mit Ausnahme
des FulRendes von dicken, unbehauenen Konglomeratbrocken eingefal3t, im Stiden noch mit zwei
Steinlagen erhalten (Abb. 19; Taf.37,3). Orientierung: West-Ost. Gestreckte Rickenlage, die Arme
stark angewinkelt. An der linken unteren Schadelpartie lag ein eiserner, gebuckelter Ohrring
(Taf.40,7; 41,7; Kat.Nr.2071). Das Grab lag in der humosen Schicht knapp 50cm unter der Humus-
oberkante; daher auf Beil. 10,1 nicht eingezeichnet.

Grab 20

Im Siidwestteil von Flache 60 gelegen (Beil. 11,1). Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab. Ge-
streckte Ruckenlage, angewinkelte Arme. Orientierung: Suidwest-Nordost. Das Grab war in die Pfla-
sterung der Periode IV zwischen den beiden Geb&uden R und S dieser Periode eingetieft.

Grab 21

In Suderweiterung von Flache 44 gelegen, also zwischen dieser und Schnitt 36 (Beil. 4,1). Grabgrube
nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 19), die Kopfpartie war ganz und der Oberkdrper teilweise

modern gestort. Gestreckte Rickenlage. Orientierung: West-Ost. Das Grab war unmittelbar auf der
Mauer 39 des romischen Geb&udekomplexes A (RaumN; Perioden I-Il) angelegt.

Grab 22

In Nordostecke von Flache 47 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 19). Ge-
streckte Ruckenlage, modern gestort. Orientierung: Std-Nord. Grab in humoser Schicht.
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Grab 23

Im Nordteil von Flache 47 gelegen. Grabgrube nicht erkennbar; einfaches Erdgrab (Abb. 19). Zwi-
schen linker Schulter und der Wangenpartie lag ein einfacher rundstabiger Bronzeohrring mit leichter
Verdickung am rechten Reifende; modern verbogen (Taf. 53,15; Kat.Nr. 121). Gestreckte Riickenlage,
Kopfpartie modern gestort. Orientierung: West-Ost. Grab in humoser Schicht.

Auswertung

Zwolf Graber sind west-0stlich oder dhnlich orientiert (mit Kopf im Westen: 1, 4, 6, 12-14, 16—19, 2b
23); bei Grab 11 liegt der Kopfim Osten. Von Norden nach Siden (mit Kopfim Norden) sind vier Be-
stattungen angelegt (2—3, 7, 15); die entgegengesetzte Richtung ist durch die drei Gréber 22, 20 und 8
vertreten, wahrend Grab 10 von SW nach NO ausgerichtet ist. Es sind somit nahezu alle Grabausrich-
tungen vertreten. Die Toten befanden sich in gestreckter Riickenlage, die Arme waren in sieben Fallen
angewinkelt.

Mit Ausnahme der Graber | und 19 handelt es sich um einfache Erdgraber. Bei den beiden erwahn-
ten Grabern waren die Grabgruben, sonst in keinem Falle nachweisbar, grob mit Konglomeratbrocken
umsetzt (Abb. 17; 19).

Als einzige Beigabe fanden sich bronzene Ohrringe5: in den Grébern 3 und 14 je zwei gego