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EINLEITUNG

An demselben Tag, an dem in Minchen die XX. Olympischen Sommerspiele eréffnet wurden, kamen
in der damals noch selbstandigen Gemeinde Heimstetten, Lkr. Miinchen, drei frihrémische Korper-
graber mit Frauenbestattungen zutage, deren auffallend reiche Inventare wie durch ein Wunder der
Zerstérung durch Schubraupe und Bagger entgangen sind. Dadurch ist es erstmals gelungen, einen je-
ner kleinen Friedhofe, die P. Reinecke 1957 in seinem Aufsatz ,,Skelettgraber der friilhen Kaiserzeit in
Raetien” beschrieben hat!, vollstdndig freizulegen und in einer modernen Anspriichen geniigenden
Form zu dokumentieren.

Der wissenschaftliche Wert der in Heimstetten (11)* geborgenen und in einem kurzen Vorbericht
vom Verfasser 1973 bekanntgegebenen? Graber liegt einmal auf chronologischem Gebiet, weil sich die
Belegungsdauer von Kleinnekropolen mit entsprechender Ausstattung nun recht genau umreif3en 140t;
weit mehr noch liegt er aber auf trachtgeschichtlichem, weil das wenige &ltere Vergleichsmaterial auf-
grund unklarer Fundverhaltnisse oder mangelhaft bekannter Fundumsténde in dieser Hinsicht nur be-
schrénkte Auswertungsmdglichkeiten bot. Die Trachteigenheiten liefern jedoch nur indirekte Hinwei-
se auf das Ethnikum und die mégliche Provenienz der Bestatteten.

Durch die Ausgrabungen in Heimstetten hat sich die Forschungssituation zwar erheblich verbessert,
jedoch nicht grundlegend geéndert, denn alles in allem liegt einschlagiger Quellenstoff derzeit nur aus
sieben vollstdndigen und neun fragmentarischen Grabinventaren, aus drei Siedlungen, zwei Mooren
und einem Brandopferplatz vor (vgl. S. 58).

Will man die Fundgruppe Heimstetten charakterisieren, so waren folgende Merkmale hervorzuhe-
ben: Sie gehdrt in die spéttiberisch-claudische Zeit3, nimmt verbreitungsméfiig das Land zwischen Bo-
densee und mittlerer Isar ein (Abb. 1) und umfalt grotenteils Korpergréber, die, einzeln, paarweise
oder zu dreien, Kleine und kleinste Friedhdfe bildeten. Geht man mehr ins Detail, so fallt das numeri-
sche Ubergewicht der Frauengraber auf4, aber auch die aufwendige Ausstattung derselben mit Tracht-
zubehor, das Fibeln verschiedener Formenkreise sowie zeitfremd wirkende Ring- und Gurtelzier ein-
schlieBt. Letztere gibt dem Fundbild die unverwechselbare Note. Fir den zu analysierenden Denk-
malerbestand ist somit ein kulturell stark gemischter Sachbesitz charakteristisch, der sich in einer alter-
tumlichen Inventarkomponente niederschlégt und sich zudem in Bestattungssitten dokumentiert, die
sich von den in den romischen Civitas-Vororten des Landes getibten grundlegend unterscheiden. We-

* Die alphabetisch nach Gemeinden geordneten Fund- | Reinecke, Skelettgraber 36 ff.
stellen sind fortlaufend im Katalog von 1-25 durchnume- 2 E.Keller, Friihromerzeitliche Kdrpergraber aus Heim-
riert; diese Nummern sind im Text, den Abbildungs- und stetten, Ldkr. Miinchen. Arch. Korrbl. 3, 1973, 325 ff.
den Tafelunterschriften in Klammern gesetzt und den Orts- 3 Mackensen, Kempten IV 51.
namen nachgestellt. 4 Vgl. hierzu die Aufschlisselung S. 20.

Abb. i. 0
Fundorte (mit Katalognummer) und rémische Fernstraen in Stidbayern:
= Gruppenleitfunde; A sonstiges. M. 1:400000
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10 Einleitung

nige Kdrperbestattungen hier, ausgedehnte Nekropolen dort, deren Belegung wie z. B. in Cambodu-
num-Kempten5 oder Brigantium-Bregenz6 in tiberischer Zeit mit Brandgrébern einsetzt.

Probleme bereitet heute nicht mehr die Chronologie der Gruppe - sie wurde 1978 von M. Macken-
sen geklart? -, strittig sind und bleiben wohl langerfristig die ethnische Deutung sowie die historische
Bewertung von Funden und Befunden, was nicht nur an der kulturellen Uneinheitlichkeit der Grab-
ausstattungen, sondern auch an den Beigabenkombinationen liegt, die auflerhalb des bayerischen
Raumes keine Entsprechungen besitzen und sich vorerst nirgends in die Spéatlatenezeit zuriickverfol-
gen lassen.

Angesichts dieser Forschungssituation wundert es nicht, daf sich Reinecke in seiner grundlegenden
Arbeit zu siedlungs- und bevdlkerungsgeschichtlichen Fragen zurlickhaltend duRerte und letztlich nur
Deutungswege aufzeigte, aber keine Lésungen anbot. Aus spekulativen Uberlegungen wie den folgen-
den geht jedoch unmiBverstandlich hervor, welchen Interpretationsmdéglichkeiten er den Vorzug vor
anderen gab: ,,Die Eigenart dieser siidbayerischen Grabergruppe kénnte den Gedanken nahelegen,
hier an eine Stammeseigentiimlichkeit innerhalb des nordraetisch-vindelikischen Bereiches zu denken
und diese Funde als Anzeichen eines nach der Okkupation des Landes 15 v. Chr. noch eine Anzahl von
Jahrzehnten fortbestehenden gesonderten Stammesgebietes anzusprechen*8.

Es lag fur Reinecke deshalb nahe, die Gruppe altersmaRig nur gegen die flavische Periode9, nicht
aber gegen das vorausgehende Spétlatene abzugrenzen. So erklart es sich auch, daR er Lagebeziehun-
gen zwischen rémischen FernstraRen und Fundplétzen ablehnen muBte, eben weil er die Grindung
der Siedlungen und die Anlage der Friedhofe zeitlich vor den Beginn des romischen Kunststraienbaus
in Bayern gertckt wissen wolltel011

Spétere Bearbeiter schlossen sich den Vorstellungen Reineckes vorbehaltlos an und sahen im Fund-
stoff der Gruppe die Hinterlassenschaft eines bodenstandig-vindelikischen Bevdlkerungselements, das
seine kulturelle Eigenstandigkeit, trotz einschneidender politischer Verédnderungen, bis in die frihe
Kaiserzeit zu bewahren vermochte**.

Bei dieser Beurteilung blieb es fast 20 Jahre, denn erst im Zusammenhang mit der Verdffentlichung
der Grabinventare von Heimstetten (11)12 bzw. eines Girtelhakens von Pitzling bei Landsberg a. Lech
(13)33 meldeten der Verfasser und M. Menke Zweifel an Verbindungen der Gruppe zu Keltischem ein-
heimischer Pragung in spatlatenezeitlichem Zusammenhang an. Ausgetretene Pfade verlieR Menke
auch mit der Meinung, das Alter der Gruppe anhand einschlagiger Funde aus dem Civitas-Vorort
Cambodunum-Kempten ermitteln und in den Tragern derselben die frihtiberischen Grunder der Zi-
vilstadt fassen zu kénnenld. Daraus entwickelte sich eine Auseinandersetzung mit Mackensen, der die
Gruppe in das 4. bis 6.Jahrzehnt n.Chr. datierte und damit den siedlungs- wie den bevdlkerungsge-
schichtlichen SchluRfolgerungen von Menke den Boden zu entziehen drohte's. Wie aber jede Diskus-
sion zu einer Prazisierung von Aussagen und Positionen fuhrt, so legte auch die Kontroverse zwischen
Menke und Mackensen Sachverhalte klar, auf die man nun bauen kann.

Seit dem Erscheinen der Arbeit Reineckes ist ein Vierteljahrhundert vergangen, ohne daR sich der

5 Mackensen, Kempten IV 122. 21-22, 1964-65, 8; 20; Garbsch, Frauentracht 127; Kellner,

6 Jahrb. f. Altkde. 4, 1910, 33ff. Roémer 119; Garbsch, Flugelfibelfragment 170ff.

7 Mackensen, Kempten 1V 49 ff. 12 E.Keller, Arch. Korrbl. 3, 1973, 327.

§ Reinecke, Skelettgréber J7f. 13 Menke, Siedlungen 151,

9 Ebd. 37. 14 Ebd. 153.

10 Ebd. 40; 45; 49k; 53. 15 Mackensen, Kempten IV 49ff.; dazu siehe wiederum

1l Eine Zusammenschau der Forschungsmeinungen bie- M. Menke, Eine rémische Fibel der Okkupationszeit (zum
tet Menke, Siedlungen 144ff. \V/gl. Ulbert, Aislingen 79; Typ Almgren 241). Jahresber. Bayer. Bodendenkmalpflege

W.Krémer, Germania 40, 1962, 308; P.Glusing, Offa 21, 1980, 78 ff., bes. 86 ff.



Einleitung 1

Denkmalerbestand nennenswert vermehrt hatte. Hinzu kamen die Siedlungen von Pitzling bei Lands-
berg a.Lech (13)16 sowie von Stadtbergen bei Augsburg (22), wobei die erstere die Verbindung zwi-
schen dem in der Region Miinchen gelegenen Verbreitungszentrum der Gruppe und Cambodunum-
Kempten, dem vorerst westlichsten Fundplatz herstellt (Abb. 1). Hinzu kamen ferner ein Moorfund
aus Kirchheim bei Munchen (10)17, der Opferplatz von Schwangau (25) und die Frauenbestattungen
aus Heimstetten (11)18

Fur den EntschluB, ein in den letzten Jahren ausfihrlich diskutiertes und anscheinend ausgelotetes
Thema monographisch zu behandeln, ist die Tatsache verantwortlich, dal eine alle Teile des Fund-
stoffs gleichmaRig beriicksichtigende antiquarische Analyse noch immer aussteht und trachtgeschicht-
liche Aspekte noch nicht zusammenfassend untersucht wurden. Nicht zuletzt verfolgt die Arbeit das
Ziel, die Lucken in der Material- und Befunddokumentation Reineckes zu schliel3en sowie fur spatere
Untersuchungen eine moglichst von Spekulationen freie, tragfahige Basis zu schaffen.

F.Fissing, der zu den Entdeckern des Friedhofs von Heimstetten (11) gehdrt, hat es durch eine
groRzuigige Geldspende ermdglicht, die dort geborgenen Fraueninventare, aber auch den tberwiegen-
den Teil der in der Préhistorischen Staatssammlung Muinchen verwahrten Altfunde durch E. Linden-
berg und M.Vaessen (Minchen) zeichnen zu lassen. Die Minze aus Grab | von Heimstetten be-
stimmte B. Overbeck (Minchen), G. Ziegelmayer (Minchen) bearbeitete die Skelette, J. Schaffer
(Munchen) die Tierknochen aus dieser Nekropole, M. Mackensen und L. Pauli (Munchen) tbernah-
men freundlicherweise die redaktionelle Betreuung der Arbeit. Kollegiale Hilfe gewahrten mir dar-
tber hinaus R. Christlein (J), M. Egger, J.Garbsch, H.-J. Kellner, G. Kossack, A.Lang, R.A. Maier,
K. Schwarz, H.P.Uenze, G.Ulbert und G.Zahlhaas (alle Minchen), ferner A.Kernd’l (Berlin),
W. Czysz und G. Kréhe (Augsburg), D. Kramer (Graz), K. Godiowski und M. Maczynska (Krakau),
M. Menke (Gielzen), T.Kolnik und K.Pieta (Nitra), I. Stork (Stuttgart) sowie L.Zemmer-Plank
(Innsbruck). Den Genannten danke ich fir die gewdhrte Unterstiitzung ebenso herzlich wie J. Werner
(Minchen) fir die Aufnahme der Untersuchung in die Reihe der Minchner Beitrdge zur Vor- und
Friihgeschichte.

Der unter der Katalognummer 25 erfa3te Brandopferplatz von Schwangau, Lkr. Ostallgiu, wurde
dem Verfasser erst nach der Drucklegung der Arbeit bekannt, so dal3 eine Behandlung im Text nicht
mehr moglich war.

16 Menke, Siedlungen 141.
17 Ebd. 148.
18 Arch. Korrbl. 3, 1973, 325 ff.



DIE GRUPPENTYPISCHEN ELEMENTE IM FUNDSTOFF

Einleitend wurde festgestellt, daB die Frauengraber in kulturell stark gemischten Ausstattungen alter-
tumliche Ring- und Giirtelzier aus Bronze enthalten. Dabei handelt es sich um massive Hals- (Taf. 7,1)
und Armringe (Taf. 6,6), um Sprossengirtelhaken (Taf. 6,15), ferner um Hutchenbesatze der Leibrie-
men (Taf. 6,1-2), die im frihkaiserzeitlichen Fundmilieu Raetiens fremd und unzeitgemaR wirken.
Diese Objekte, die in geringer Zahl auch aus Siedlungen (S. 28 f.), Mooren (S. 30) und einem Opfer-
platz (S. 75) vorliegen, setzen aber nicht nur optische Akzente, sie bieten ebenso die Mdglichkeit, die
Gruppe nach auflen gegen gleichaltrige Erscheinungen abzugrenzen, da sie verbreitungsméaRig mit
wenigen Ausnahmen auf den sudbayerischen Raum beschrénkt bleiben (Abb. 1). Sie binden also die
Gruppe zusammen und sind formenkundlich wie kulturell als Leitfunde anzusprechen. In dieser Rolle
hat sie auch schon Reinecke gesehen’d. Spéater erweiterte P. Glusing den Kreis des gruppentypischen
Fundmaterials um Tierkopffibeln (Taf. 8,1), ferner um Fibeln der Typen Almgren 67 (Taf.5,1) und 237
(Taf5,5~8)2°, was Menke insofern korrigierte, als er Almgren 237 wieder ausschied2® Angesichts der
Tatsache, daf? es zwischen den genannten und allen weiteren in diesen raetischen Korpergrabern vor-
kommenden Fibelarten lediglich formale und altersmaRige Unterschiede gibt, ist dieses VVorgehen
m. E. aber weder nach Auswahl noch Methode gerechtfertigt. Auch den Knotenringen (Taf. 7,5), die
Menke zu den fiir diese Korpergrabergruppe charakteristischen Formen rechnete2?, kommt eine sol-
che Stellung nicht zu, weil ihre Verbreitung wéhrend der frihen Kaiserzeit weit Giber den stidbayeri-
schen Raum hinausgreift23. Zu den Leittypen der Gruppe zéhlen folglich nur Schmuckringe und
Trachtbestandteile aus Frauengrdbern. Die wenigen maéannlichen Grabinventare (S.20) enthalten
nichts, was zur genaueren Definition und Charakterisierung der Gruppe beitragen kénnte.

19 Reinecke, Skelettgraber 56. %3 Mackensen, Kempten 1V 43 mit Anm. 116. 118-120.-
20 Offa2i-22, 1964-65, 8 Abb. 1; 20 mit Anm.91. L. Nagy in: Laureae Aquincenses. Memoriae V. Kuzsinsky
2l Menke, Siedlungen 146; 148f. dicatae 2.Diss. Pann.ll 11 (1941) Taf.42,5.

2 Ebd. 149k



DIE VERBREITUNG DER GRUPPE

Das Streuungsgebiet der Gruppe wird durch die im vorangehenden Kapitel ermittelten Leittypen ab-
gesteckt, wobei der gegenwartige Forschungsstand die tatsédchlichen Verhéltnisse allerdings noch
hoéchst ungenau wiedergeben durfte. L&t man die apokryphen Fundorte Konigsbrunn (15) und Nor-
dendorf (19) aul3er acht, so gibt es derzeit vierzehn Platze mit einschldgigem Fundmaterial?24 und vier
weitere, die Fibeln ergeben haben, welche mit den Leittypen altersmaRig tUbereinstimmen, sich in deren
Verbreitungsrahmen einpassen und andernorts mit ihnen kombiniert vorkommen25. Entsprechendes
gilt fir das Mannergrab von Eching-Dietersheim (3), aber auch fir die in Grabb von Minchen-
Feldmoching (17) und in Hugel IV von Perchting (22) bestatteten mannlichen Individuen, die im
Friedhofszusammenhang an Frauenbestattungen mit gruppentypischen Beigaben gebunden sind.

Der von eben diesem Fundmaterial abgedeckte Raum beschrénkt sich auf ,,einen bescheidenen Aus-
schnitt der schwabisch-bayerischen voralpinen Hochebene innerhalb der bayerischen Regierungsbe-
zirke Oberbayern und Schwaben, auf einen nicht sonderlich breiten Streifen von der Ostseite der Isar
ab westwarts bis zur lller, innerhalb der Moranenfécher des eiszeitlichen Isar-, Lech- und Illerglet-
schers wie der nachst angrenzenden Teile der fluvioglazialen Schotterfelder. Aus dem nordwaérts an-
schlielenden Tertidrhiigellande wie aus dem Donautal haben sich keine derartigen Funde einge-
stellt“26.

Diese 1957 von Reinecke vorgenommene Festlegung besitzt zwar nach wie vor Giltigkeit, gleich-
wohl bedarf das Kartenbild (Abb. 1) wegen der unterschiedlichen Dichte des Fundpunktnetzes einiger
Erlauterungen.

Die Konzentration in und um Miinchen geht zweifellos auf die hier im Vergleich zu anderen Regio-
nen intensivere Bautatigkeit und damit auf erhéhte Fundgelegenheiten zuriick. Ein in den Landkreisen
Starnberg und Weilheim feststellbares Sekundarzentrum ist vornehmlich durch die Grabhigeluntersu-
chungen J. Naues bedingt, der am Ende des vergangenen Jahrhunderts diese Gegenden bevorzugt auf-
suchte?’. Mangelnde Fundgelegenheiten diirften hingegen fir die weil3en Flachen in den Wiesenland-
schaften des Allgdus vom Lech bis etwa zum Bodensee verantwortlich sein.

Interpretiert man die Karte unter Zugrundelegung geographischer Gegebenheiten, so fallt auf, dal}
die Fundpunkte nur im Suden, an den VVorbergen der Alpen, an eine von der Natur gezogene Grenze
zu stoflen scheinen. Die tertidren Huigel siidlich der Donau bildeten zu keiner Zeit echte Siedlungsbar-
rieren. Wenn auch der heute noch dirftige Denkmélerbestand zur Vorsicht rat, so muf? man sich doch
die Frage stellen, ob das eigenartige Verbreitungsbild der Gruppe nicht insofern siedlungsgeschichtlich
bedingt sein kann, als es die von Rom bis zur Mitte des 1.Jahrhunderts n.Chr. kolonisierten Gebiete

2 Aschheim (i), Bairawies (2), Huglfing (6), Kempten 2% Reinecke, Skelettgréber 38f.
(7-9), Kirchheim bei Miinchen (10), Heimstetten (11-12), 21 Zur Personlichkeit Naues und zu seinen Unterneh-
Pitzling (13), Gennach (14), Minchen-Feldmoching (17), mungen im sudlichen Oberbayern vgl. H.Koschik, Die
Oberhausen (20), Oderding (21), Stadtbergen (22), Perch- Bronzezeit im sidwestlichen Oberbayern. Materialh. z.
ting (23), Schwangau (25). Bayer. Vorgesch. 50 (1981) 22ff.

%5 Feldafing (4), Feldafing-Worth (j), Miinchen-Berg am
Laim (16), Miinchen-Haidhausen (18).



14 Die Verbreitung der Gruppe

umfalt. Bezeichnend ist immerhin, daf} hier mit Augsburg, Kempten, Epfach und Gauting die ltesten
romischen Siedlungen Bayerns liegen (vgl. S. 15).

Weit entfernt vom siidbayerischen Verbreitungsgebiet sind in Liesberg, Kanton Bern28, und im slo-
wenischen Poetovio-Ptuj29 gruppentypische Objekte zutage gekommen. Es handelt sich um einen
Bronzearmring mit Tierkopfenden (Taf.15,6) und um einen bronzenen Sprossengurtelhaken (Taf.
15,2), um weiblichen Schmuck und Trachtzubehdr also, die man nicht unmittelbar mit der Verlegung
von Auxilidr- oder Legionseinheiten verbinden kann, wie dies Degen und Reinecke vermuteten. Aus-
heirat von Frauen aus dem siidbayerischen Raum waére eine naheliegende Deutungsmdglichkeit, die
derzeit aber ebensowenig zu beweisen ist wie umgekehrt die Annahme, dal? die Stiicke auf jene Gebie-
te hinweisen kénnten, aus denen die hier behandelte Bevolkerungsgruppe nach Stidbayern zugezogen
ist (vgl. S. 52f.).

8 R.Degen, Ein seltsamer Armring aus dem Jura. Helve- stammt nach Auskunft von D. Kramer, Graz, aus Grab 4/
tia Arch. 2, 1971, 68 ff. - St. Martin-Kilcher, Die Funde aus 1892 der Brandgrébernekropole von Pettau-Oberhaidin,
dem rémischen Gutshof von Laufen-Muschhag (1980) 116 das neben dem Girtelhaken zwei eiserne Négel mit flachem
mit Anm. 15; 118 Abb. 47,3. Vierkantkopf, ein gebogenes Nagelfragment sowie ein Ei-

29 Reinecke, Skelettgraber j6f. mit Anm. 16. Der Fund senmesser ergab.



LAGEBEZIEHUNGEN ZWISCHEN FUNDORTEN UND ROMISCHEN
FERNSTRASSEN

Aufgrund der Annahme, das Inventar der Gruppe sei einer seit der Spétlatenezeit in Stidbayern leben-
den Bevolkerung zuzuschreiben, hat Reinecke Zusammenhange zwischen der Fundortlage und dem
Verlauf romischer FernstraBen nicht sehen wollen, obwohl sie schon damals nicht zu tbersehen wa-
ren3). Setzt man die Gruppe jedoch mit Mackensen in die spattiberisch-claudische Zeit3l, so gilt es zu
beriicksichtigen, daR sie sich verbreitungsmaRig ungefahr in das Raumdreieck Augsburg-Bregenz-
Gauting einfiigt, in welchem Rom die ersten Stiitzpunkte auf vindelikischem Boden einrichtete. Hier
miissen also Wege entstanden sein, lange bevor sich die aus dem Fundstoff der Gruppe erschlie3baren
Siedler im Alpenvorland niederlieBen (Abb. i). Aus historischen Nachrichten und arch&ologischen
Fakten ergibt sich zum frihrdmischen Stral3ennetz folgendes Bild: Den Zug der Via Claudia Augusta
nahm eine Trasse vorweg, die Drusus allem Anschein nach schon wéhrend des Alpenfeldzuges ge-
bahnt hatte32. Sie fuhrte Gber den augusteischen Militérposten auf dem Lorenzberg bei Epfach33 und
endete anfanglich wohl beim ,, Truppenplatz* in Augsburg-Oberhausen. VVon einer bislang allerdings
nur vermuteten, nachfolgenden Garnison auf dem Territorium der spateren Provinzhauptstadt Augu-
sta Vindelicum34 liefen wahrscheinlich schon seit frihtiberischer Zeit Verbindungen zu den Binnen-
landstationen in Kempten, Raisting (?) und Gauting, wo sie auf eine von Gallien kommende wichtige
Westostverbindungsstralie stiel3en, die noch vor der Mitte des i. Jahrhunderts nach Noricum weiterge-
fahrt wurde. Als Rom in den dreilliger Jahren aus gesicherten Positionen heraus die Grenzen an die
Donau vorzuschieben begann, entstanden weitere Heer- und Nachschubstralien.

Die durch das fir die Gruppe einschlagige Fundmaterial angezeigten Siedlungen konnten sich also
an einem bereits vieladrigen Verkehrsnetz orientieren. Dal3 dies tatsdchlich der Fall war, verdeutlicht
die nachfolgende Aufstellung, aus der die Luftlinienentfernungen zwischen bekannten Fernstralen
und Fundorten mit gruppentypischem Material hervorgehen3’.

Strecke Augsburg- Tdging- Wels

Aschheim (i). Etwa 1,5 km (Abb. ja).

Heimstetten (11). Etwa 1,75 km (Abb. ja).
Miinchen-Feldmoching (17). Etwa 0,7km (Abb. ja).

30 Vvgl. Anm. 10. hausen bei Friedberg vgl. W. Czysz in: Das archéologische

3l Mackensen, Kempten IV 49ff.

3 Kellner, Romer 3jf. - G.Ulbert, Der Lorenzberg bei
Epfach. Die friihrémische Militérstation. Miinchner Beitr. z.
Vor- u. Friihgesch. 9 (1965) 94.

3 Ulberta.a. O. 83 Taf. G.

3 Kellner, Romer 31. - H.-J.Kellner in: Aufstieg und
Niedergang der romischen Welt 11 2 (1976) 697 ff- - Zu den

neuentdeckten tiberischen Kastellen | und Il von Rederz-

Jahr in Bayern 1980 (1981) ii2f. - S. von Schnurbein, Ger-
mania 61, 1983, 57off.

3B Unberlcksichtigt blieben der nicht genau lokalisierba-
re Fund von Minchen-Haidhausen (18) sowie Gennach
(14) und Kirchheim bei Minchen (10), weil die dort in
Mooren angetroffenen Objekte im Gegensatz zu den aus
Friedhofen stammenden keine unmittelbaren Hinweise auf
die Lage von Siedlungen zu geben vermdgen.



Lagebeziebungen zwischen Fundorten und rémischen FemstralRen

Abb.2. Fundorte und romische Fernstralen: 6 Huglfing; 13 Landsberg am Lech - Pitzling; 20 Oberhausen;
21 Oderding; 22 Stadtbergen; 23 Starnberg - Perchting.
M. 1 1200 000.
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Abb. 3. Fundorte und rémische FernstraBen: 1 Aschheim; 2 Dietramszell - Bairawies; 3 Eching - Dietersheim;
11-12 Kirchheim bei Miinchen - Heimstetten; 17 Minchen - Feldmoching.
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Strecke Augsburg-Kempten
Stadtbergen (22). Etwa 3 km (Abb. 2 a).

Strecke Augsburg-Mittenwald-Brenner
Huglfing (6). Etwa 0,65 km (Abb. 2 c).
Oberhausen (20). Etwa 2,15 km (Abb. 2 c).
Oderding (21). Etwa 3 km (Abb. 2¢).

Strecke Bregenz-Gauting
Perchting (22). Etwa 0,25 km (Abb. 2c).

Strecke Augsburg-lsartal
Eching-Dietersheim (3). Etwa 4 km (Abb. ja).

Strecke Augsburg-Fissen (Via Claudia)
Pitzling (13). Etwa 3,5 km (Abb. 2 b).

Strecke Augsburg-Salzburg
Bairawies (2). Etwa 18 km (Abb.3 b).

Die Ubersicht zeigt, daR die Wegstrecken zwischen den Fundorten und den FernstraBen meist unter
2 km bleiben und 4 km in der Regel nicht Ubersteigen. Bairawies (2) mit 18 km Entfernung von der
Verkehrslinie Augsburg-Salzburg wird man deshalb mit einer Verbindung untergeordneter Bedeutung
verkniuipfen missen, die nach Funden jingerer Zeitstellung3 rechts der Isar blieb und bei Mittenwald
die durch die Bestattungsplatze von Huglfing (6), Oberhausen (20) und Oderding (21) bezeugte Bren-
nerroute erreicht haben konnte.

Auf eine dem dstlichen Lechtalrand folgende Nebenstrale ist vermutlich Pitzling (13) zu beziehen,
weil der zwischen der Siedlung und der Via Claudia Augusta liegende Flufl? wohl nicht nur bei Hoch-
wasser ein schwer tberwindbares Hindernis war37.

Bei den Verbindungen Augsburg-Toging-Wels und Augsburg-Isartal, an welche sich die Friedhofe
von Aschheim (1), Heimstetten (11) und Minchen-Feldmoching (17) bzw. der Grabfund von Eching-
Dietersheim (3) halten, durfte es sich um Strecken handeln, die nur in den westlichen Abschnitten vor
die Jahrhundertmitte zurtckreichen.

Unabhéangig von der gegenwartigen Quellenlage, die entsprechenden Untersuchungen noch enge
Grenzen setzt, gibt es m. E. keine ernst zu nehmenden Zweifel, dal? sich die aus dem fiir die Gruppe
typischen Fundmaterial zu erschlieenden Siedlungen auf das damals bestehende Fernstralennetz be-
ziehen. Wenngleich die Konturen noch nicht so scharf hervortreten wie in spateren Jahrhunderten, so
kommt doch in Abb. 1 bereits das Grundmuster der romischen LanderschlieBung zum Vorschein: Die
straffe Anbindung von Einzelhdfen oder Hofgruppen an das lokale und Uberregionale Wegenetz, um
diese einerseits mit Fernhandelswaren versorgen zu kénnen und andererseits den raschen Transport
hier produzierter agrarischer Giiter in die stadtischen und militarischen Zentren zu gewéhrleisten.

3% E.Keller, Die spatromischen Grabfunde in Stidbayern.
Moinchner Beitr. z. Vor- u. Frilhgesch. 14 (1971) 22 Nr.4.
37 Ebd. 21 Nr. L.
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Bestattungssitten

Geht man die Grabungs-, Fund- und Erwerbsberichte durch, so lassen sich zu den Totenbrauchen fol-
gende Feststellungen treffen: Koérperbestattungen sind aus Bairawies (2), aus den Grabern 1-3 von
Heimstetten (11), aus Higel IX von Munchen-Feldmoching (17) sowie aus Hugel V von Perchting
(23) bekannt, wobei die Toten in Bairawies NW-SO, in Heimstetten NNW-SSO (Taf. 16, oben), in
Munchen-Feldmoching WNW-OSO und in Perchting O-W orientiert waren. Die Funde von Asch-
heim (1) wurden angeblich, jene aus Huigel 1V von Perchting (23) unbestreitbar in Verbindung mit Lei-
chenbrand angetroffen, denn Naue beobachtete ,,eine zerbrochene rémische Urne mit verbrannten,
menschlichen Knochen*. Zu Sekundérbegrébnissen in vorgeschichtlichen Grabhiigeln gehdrten die in
Eching-Dietersheim (3), Huglfing (6), Munchen-Feldmoching (17), Oberhausen (20), Oderding (21)
und Perchting (23) geborgenen Inventare bzw. Inventarteile. Aufgrund betréchtlicher Abstdnde kénn-
ten die in Heimstetten (11) freigelegten Kdrpergrdber (Taf. 16, oben) von flachen Erdschittungen
tberwolbt gewesen sein, die sich bei Durchmessern von 7-8 m gut mit den wenigen norischen Grabh-
geln Uber Brandbestattungen vergleichen lieRen, welche der bayerische Boden im Inn-Salzach-Land
bisher ergeben hat38.

Die erfaRten Friedhdfe waren klein, denn mehr als drei Bestattungen sind aus keinem bekannt.
Komplett untersucht worden sein durften die Nekropolen von Heimstetten (11) mit drei und von
Perchting (23) mit zwei Grabern, wo Naue 1898 funfvon sieben Higeln ausgrub, aber nur in zweien
auf fruhkaiserzeitliche Nachbestattungen stief3. Allerdings sollte man nicht ausschlieRen, daR es wei-
tere Graber zwischen den Higeln gab, denn die Zwischenbereiche wurden erfahrungsgemal so gut
wie nie untersucht3s3

So uneinheitlich das Bild auch ist, einige Aussagen lassen sich dennoch machen: Das Kdrpergrab
tberwiegt das Brandgrab bei weitem, gleicherweise dominiert bei den angetroffenen Skeletten die
Kopflage zwischen Nord und West. Sichere Flachgréber gibt es ebensowenig wie sichere Primar-
bestattungen unter Hiigeln; die Nachbestattung in vorgeschichtlichen Grabhiigeln ist jedoch weithin
verbreitet.

B Vgl. BVbl.21, 1956, 294L; 33, 1968, 199ff. mit Abb. 37
auf S.201 (Kay, Stadt Tittmoning). Entsprechend kleine

schlieBende Gebiet gibt neuerdings O.H. Urban, Das Gré-
berfeld von Kapfenstein (Steiermark) und die rémischen

Grabhugel gibt es noch bei Niederheining (Gemarkung
Heining, Stadt Laufen) am oberen Rand der westlichen
Salzachhochterrasse; vgl. auch Mackensen, Kempten IV
130f. zu den mdoglichen Grabhigeln tUber den Grabern 124
und 241 in Kempten. - Eine Ubersicht (iber das ostlich an-

Hiigelgraber in Osterreich. Minchner Beitr. z. Vor- u.
Frihgesch. 35 (1984).

3811 Vgl. Pro Austria Romana 4, 1954, 18 f.; Arch. Austria-
ca 21, 1957, ioff.
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Die spezifischen Inventare der Frauen- und Mannergraber

Fir die Bestimmung von Sterbealter und Geschlecht standen lediglich die Skelette aus den Grébern
1-3 von Heimstetten (11) zur Verfiigung, bei denen es sich um die Uberreste von zwei etwa 20jahrigen
Frauen (Gréber ! und 3) sowie eines ungefahr 14jéhrigen Individuums (Grab 2) handelte, das auf-
grund der Beigaben als Médchen identifiziert werden konnte3d. Der anthropologische Befund besta-
tigt also nur, was ohnehin keinem Zweifel unterlag: Zur geschlechtsspezifischen Ausstattung der
Frauen- und Madchengraber gehéren mehrere Fibeln, Halsringe oder Perlenketten, Amulett-, Arm-
und Fingerringe sowie dreisprossige Gurtelhaken und Leibriemen mit Hitchenbesatz. Als Frauen sind
somit auch die Bestattungen von Aschheim (1) und Bairawies (2), aus Higel V von Perchting (23), aus
Oderding (21) sowie aus Grab a von Miinchen-Feldmoching (17) ausgewiesen.

Von diesen aufwendigen Beigabenensembles heben sich drei vergleichsweise bescheidene ab, zu de-
nen an Trachtbestandteilen nur jeweils eine Fibel oder aber andersgeartetes Gurtelzubehdr gehérte.
Man wird deshalb die Inventare aus Grab b von Minchen-Feldmoching (17), aus Hugel IV von
Perchting (23) und aus Eching-Dietersheim (3) Mannern zuweisen dirfen, wofir auch die in Eching-
Dietersheim angetroffenen Trinkhornreste (Taf.2,2-3) sowie die Cingulumschnalle aus Miinchen-
Feldmoching sprechen (Taf. 10,2).

Die hier selten beobachtete Beigabe von Ton- und MetallgefaRen, von Messern und Minzen ist
nicht geschlechtsgebunden. Geht man von den geschlossenen Funden aus und analysiert das in ihnen
enthaltene Fibelspektrum, so zeigt sich, dall zur mannlichen Tracht einfache Fibeln vom Mittel- und
Spatlateneschema (Taf.2,1; 13,8), zur weiblichen dagegen Aucissafibeln (Taf. 8,2), Scharnierflugel-
fibeln (Taf.4,2.4), Distelfibeln (Taf.4,3), Augenfibeln (Taf.4,6), Tierkopffibeln der westlichen Serie
(Taf. 8,3), sog. Bassos-Fibeln (Taf. 7,3; profilierte Fibeln vom Typ Almgren 67 (Taf.3,1) und 68
(Taf.12,7), norisch-pannonische Doppelknopffibeln vom Typ Almgren 236 (Taf. 1,6) und 237
(Taf 7,4.6) sowie norisch-pannonische Flugelfibeln vom Typ Almgren 238 (Taf. 2,6) gehdrten.

Unter der Voraussetzung, dal die Funde von Feldafing-Wérth (5), Kénigsbrunn (15), Minchen-
Berg am Laim (16) und Minchen-Haidhausen (18) aus Grabern stammen, waren demnach an diesen
Platzen Frauenbestattungen zerstort worden.

Chronologie

Um Kilarheit zu erlangen, ob der gruppentypische Fundstoff mit bodenstiandig-keltischen (Reinecke)
oder mit Bevdlkerungselementen verbunden werden muf3, die nach Menke in frih- bzw. nach
Mackensen in spéttiberischer Zeit zugezogen sind, fiihrt kein Weg an der Uberpriifung der von

% Zu diesen Ergebnissen gelangte G.Ziegelmayer, Insti- Miinchen, dem ich fur die Bearbeitung des Heimstettener
tut fir Anthropologie und Humangenetik der Universitat Skelettmaterials danke.
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Mackensen gemachten Datierungsvorschlage vorbei. Dabei empfiehlt es sich, von Fibeln, Minzen und
provinzialrdmischem Giurtelzubehor auszugehen und in das auf diese Weise gewonnene Zeitgerist
chronologisch weniger empfindliche Formen einzugliedern.

Fibeln

Die Analyse stitzt sich auf geschlossene Graber mit Fibelbeigabe und auf solche, deren Fibelbestand
mit hoher Wahrscheinlichkeit vollstdndig vorliegt. Hierher gehdren also die Funde von Aschheim (i),
Eching-Dietersheim (3), Heimstetten (11), aus Graba von Munchen-Feldmoching (17), ferner dieje-
nigen aus den Higeln IV und V von Perchting (23). Die Fibeln aus den fragmentarisch uberlieferten
Inventaren von Bairawies (2), Minchen-Berg am Laim (16), Minchen-Haidhausen (18) und Felda-
fing-Worth (5) sowie die angeblich aus Feldafing (4) und Koénigsbrunn (15) stammenden Einzelstlicke
werden zwar mituntersucht, nicht aber zur Datierung des Gruppeninventars herangezogen. Die Dar-
stellung der Ergebnisse erfolgt in einer auf das Wesentliche konzentrierten Form und in einer nach
Formenkreisen, Konstruktion, Verbreitung und Datierung unterscheidenden Ordnung.

1. Fibeln ohne Zugehorigkeit zu einem bestimmten Formenkreis

Aucissafibeln

Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 8,2).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzegul3; in Hulsenscharnier bewegliche Nadel, profilierter
bandférmiger Bugel, dreieckiger Nadelhalter, FuBknopf verloren40.

Verbreitung: Alle damaligen Reichsteile4l

Datierung: Augusteisch-claudisch/neronisch42.

2. Fibeln des gallischen Kreises

Schamierflgelfibeln (Rieckhoff GruppeA, Var. 2)

Heimstetten (11), Grab 1 (Taf. 4,2.4).

Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,2).

Technisch-typologische Merkmale: Verzinnter Bronzegul3; in Hillsenscharnier bewegliche Nadel, ge-
streckter, trapez- oder trompetenformiger Biigel mit zwei Fortsdtzen am oberen bzw. unteren Ende,
dreieckiger Nadelhalter mit FuRknopfen43,

Hauptverbreitung: Nordwestprovinzen4s.

Datierung: Tiberisch-claudisch/vespasianischds.

Flache Distelfibeln
Heimstetten (11), Grab 1 (Taf. 4,5).

40 Hawkes-Hull, Camulodunum 321. - Ettlinger, Fibeln
93. - Zur namengebenden Aucissa-Stempelung vgl. G. Beh-
rens, Romische Fibeln mit Inschrift. In: Reinecke-Fest-
schrift (1950) 6 ff. - J. Marovic, Fibeln vom Typus Aucissa in
den archédologischen Museen von Zagreb, Zadar und Split.
Jahrb. RGZM 8, 1961, io6ff. - Riha, Augst HA4ff., bes.
15f.; }6f. zur Herstellung.

41 Ulbert, Aislingen 67f. — Ettlinger, Fibeln 93. - Rieck-
hoff, Hlfingen 48. - Neuerdings M. Mackensen, Germania
61, 1983, 573 mit Anm.43 mit zahlreichen Nachweisen zur
reichsweiten Verbreitung.

42 Hawkes-Hull, Camulodunum 322. - Kramer, Kemp-

ten | 64 Taf. 15, 1-5. - Ulbert, Aislingen 68. — Ettlinger, Fi-
beln 94. - Rieckhoff, Hufingen 47. - Mackensen, Kempten
1V 38f.

43 Kramer, Kempten | 77. - Ulbert, Aislingen 68. - Boh-
me, Saalburg 12. - Rieckhoff, Hifingen 51 f. - Riha, Augst
126.

44 Rieckhoff, Hifingen 76. - Rieckhoff-Pauli, Sulz 14. -
Riha, Augst 127.

43 Kramer, Kempten | 65 Taf. 15, 11-12. - Ulbert, Aislin-
gen 68. - Bohme, Saalburg 12. - Ettlinger, Fibeln ioif. -
Rieckhoff-Pauli, Sulz 14. - Riha, Augst 127.



22 Die Grabfunde

Technisch-typologische Merkmale: Hulsengeschiitzte Spirale, breite Biigelscheibe mit getriebener Ro-
sette aus Bronzeblech, im oberen Ende des sie haltenden Metallstiftes vermutlich rote Emaileinlage;
trapezformiger Fufl346.

Hauptverbreitung: Nordwestprovinzen bei vereinzelten VVorkommen bis Pannonien47.

Datierung: Tiberisch-claudisch48.

Klassische Distelfibeln

Minchen-Haidhausen (18) (Taf. 11,1.2).

Technisch-typologische Merkmale: Hilsengeschiitzte Spirale, Ful und Biigelscheibe sind zu einer
Einheit verschmolzen, langsgerippter, kraftig gewolbter Bigel, 1&ngsgerippte, trapezférmige Ful3-
partie, durch Stege gegliederter Nadelhalter4950

Hauptverbreitung: Rheinland, Moselgebiet, Frankreich, England, vereinzelte Belege bis Béhmen,
Slowenien, Kroatien, Dalmatien, Ungarn, Stidbayern und Oberitalien’0.

Datierung: Tiberisch-claudisch/neronisch’l

Fibeln vom Spétlateneschema (Typ Almgren 241)

Perchting (23), Hugel 1V (Taf. 13,8).

Technisch-typologische Merkmale: Geschmiedetes Eisen; achtwindige Spirale mit oberer Sehne, Seh-
nenhaken und Stutzplatte, geknickter, sich zum FuB hin verjingender Bigel in Bandform, Nadel-
halterdurchbruch durch einen Steg gegliedert’2

Hauptverbreitung: Nordwestprovinzen’s.

Datierung: Claudisch-neronisch/flavisch’4*

Drahtfibeln vom Mittellateneschema (Typ Almgren 1)

Eching-Dietersheim (3) (Taf. 2,1).

Technisch-typologische Merkmale: Eingliedrige Konstruktion bei vierwindiger Spirale mit unterer
Sehne; Befestigung des zum Bligel zurlickgefiihrten Fufles mit Hilfe einer Manschette™.

Hauptverbreitung: Mittel- und Sidfrankreich, Schweiz’é.

Datierung: Tiberisch-claudisch/neronisch’7.

3. Fibeln des rheingermanischen Kreises

Augenfibeln (Typ Almgren jz)

Heimstetten (11), Grab 1 (Taf. 4,6).

Technisch-typologische Merkmale: BronzeguR; sechswindige Spirale mit oberer Sehne, Sehnenhaken

46 Hawkes-Hull, Camulodunum 3i6f. - Ulbert, Aislin- 5 Rieckhoff, Hiifingen 40f. - Mackensen, Kempten 1V
gen 66f. - Ettlinger, Fibeln 85f. - Riha, Augst 106f. 37-

47 Ulbert, Aislingen 67. - Ettlinger, Fibeln 85. - Rieck- 8 Rieckhoff, Hifingen 45. - Rieckhoff-Pauli, Sulz 6.
hoff, Hiifingen 4$. 3 Rieckhoff, Hufingen 41 f. - Rieckhof-Pauli, Sulz 6. -

48 Hawkes-Hull, Camulodunum 3i6f. Taf.94, 80-84. ~ Mackensen, Kempten IV 37.
Kramer, Kempten | 63 Taf. 13, 12-16. - Mackensen, Kemp- ” Ulbert, Aislingen 63f. - Rieckhof-Pauli, Sulz 6. -
ten IV 35f. - Riha, Augst 106. Riha, Augst 56.

49 Hawkes-Hull, Camulodunum 3 i4ff. - Ulbert, Aislin- % Ulbert, Aislingen 64. - Rieckhoff, Hufingen 49. -
gen 67. - Ettlinger, Fibeln 81f. - Riha, Augst 102f. Rieckhoff-Pauli, Sulz 6. - Riha, Augst 57.

5 Ulbert, Aislingen 67. - Ettlinger, Fibeln 80. - Rieck- 37 Wie Anm. 56. - Riha, Augst 56f. mit Gebrauchszeit bis
hoff, Hufingen 45. Ende des 1.Jahrhunderts.

” Kréamer, Kempten | 63 Taf. 13, 18. - Ulbert, Aislingen
67. - Ettlinger, Fibeln 82. - Mackensen, Kempten 1V 36. -
Riha, Augst 103.



Chronologie 23

und Stutzplatte, kraftig gewolbter Bugel in Bandform mit eingepunzten Kreisaugen, gleichbreiter

FuB mit flachrundem Ende’8.

Hauptverbreitung: Mittel- und Niederrheingebiet’9, elbgermanischer Raum.

Datierung: Claudisch60.

4. Fibeln des alpinen Kreises

Tierkopffibeln der westlichen Serie (sog. Héckerfibeln)

Heimstetten (11), Grab 3 (Tafi8,3-4).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzeguf3; achtwindige Spirale mit Sehnenhaken und Stutzplat-
te, auf dem geknickten Bugel stark stilisierter Tierkopf; durch Steg gegliederter Nadelhalterdurch-

bruch, am FuRende Knopf6'.

Hauptverbreitung: West- und Zentralalpen, Stidbayern62.

Datierung: Tiberisch-neronisch63.

Variante der kréaftig profilierten Fibeln (Almgren 67): sog. Bassos-Fibeln

Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 7,3; 8>i)-

Technisch-typologische Merkmale: Bronzeguf3; achtwindige Spirale mit oberer Sehne, Sehnenhaken
und Stitzplatte; kraftig gebogene, zur Spirale hin sich leicht verbreiternde (nicht einziehende)
Kopfpartie mit einer Reihe kleiner Kerben als AbschluR3; fein profilierter, punz- und kerbverzierter
Bugelknopf, der mit einem leichten Absatz in den flachen Biigel mit kleinen flugelartigen Verbreite-
rungen Ubergeht; darauf BASSOS-Stempel (auf beiden Exemplaren stempelidentisch); durch Steg
gegliederter Nadelhalterdurchbruch, am FulRende Knopf64.

Verbreitung: Stuidbayern?6’
Datierung: Tiberisch-claudisch6é.

5. Fibeln des norisch-pannonischen Kreises

Kréaftig profilierte Fibeln (Typ Almgren 67)
Aschheim (1) (Taf. 1,6).
Feldafing (4) (Taf.3,1).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzeguf3; achtwindige Spirale mit oberer Sehne, Sehnenhaken
und Stitzplatte, kantige, kraftig gebogene Kopfpartie, gestreckter Biigel mit vollplastischem Kno-
ten, durch Steg gegliederter Nadelhalterdurchbruch, FuBknopf67.

> Bohme, Saalburg 11. - Riha, Augst 68.

5 P.Glusing, Studien zur Chronologie und Trachtge-
schichte der Spétlatenezeit und der frihen romischen Kai-
serzeit. Diss. Kiel (1968) 78. - Ettlinger, Fibeln 68. - Rieck-
hoff, Hufingen 45.

60 Kramer, Kempten | 63 Taf. 13, 11. - Ulbert, Aislingen
64 f. - Ettlinger, Fibeln 68. - Mackensen, Kempten IV 33.

61 G.Ulbert, Mitt. Hist. Ver. Pfalz 58, 1960, 52.

62 Ulbert a.a.O. 52f. Abb. 2. — G.Ulbert, Das rémische
Donaukastell RiBtissen, Teil 1. Urkunden z. VVor- u. Friih-
gesch. aus Sudwirttemberg-Hohenzollern 4 (1970) 11 mit
Anm.7; Taf.24, 379 (Halbfabrikat). - Menke, Siedlungen
153 Abb. 5. - \Vgl. auch Ettlinger, Fibeln 60 (Typ 12), die im
Raum von Bregenz ein Fabrikationszentrum vermutete.

63 Krédmer, Kempten | 64 Taf. 14, 16-17. - G.Ulbert,
Mitt. Hist. Ver. Pfalz 58, i960, 53. — Ettlinger, Fibeln 60. -
Riha, Augst 77.

64 Vgl. Menke, Siedlungen 148; 154, der darauf hinwies,
daB diese beiden Fibeln in Form und GroRe einerseits den
westlichen Tierkopffibeln und andererseits den schweren,
massiv gegossenen Fibeln Almgren 67 ziemlich genau ent-
sprechen. Wesentliche Unterschiede sind allerdings die fli-
gelartige Verbreiterung des Fibelbugels und die sich zur Spi-
rale hin gleichmaRig verbreiternde Kopfpartie; letztere
findet sich bei norisch-pannonischen Doppelknopf- und
Flugelfibeln, nicht jedoch bei Fibeln mit beifendem Tier-
kopf (westl. Serie) oder Almgren 67, deren Bugel vor dem
Ubergang in die Stitzplatte meist sehr stark einzieht.

6s Bislang sind keine direkten Parallelen bekannt.

66 Vgl. Anm. 69 zur Gebrauchszeit der Fibeln Almgren 67
bis langstens in claudische Zeit.

67 Rieckhoff, Hifingen 42.
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Hauptverbreitung: Raetisch-norisch-pannonischer Raumeés.
Datierung: Vorwiegend tiberisch, vereinzelt claudisch6’.

Kraftig profilierte Fibeln (Typ Almgren 68)

Perchting (23) Hugel V (Taf. 12,6-7).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzeguf3; achtwindige Spirale mit oberer Sehne, Sehnenhaken
und Stitzplatte, S-formig gekrimmter Biigel mit vollplastischem Knoten70.

Hauptverbreitung: Raetisch-norisch-pannonischer RaumfLl.

Datierung: Claudisch-neronisch/friihflavisch72

Doppelknopffibeln (Typ Almgren 236, Garbsch Var. b4)

Aschheim (1) (Taft1,7).

Perchting (23), Hugel V (Taf 12,5).

Technisch-typologische Merkmale: BronzeguR; achtwindige Spirale mit oberer Sehne und Sehnenha-
ken, scharfgratige Bugelknoten, rahmenformig durchbrochener Nadelhalter mit FuBknopf (Asch-
heim)73.

Hauptverbreitung: Raetien74

Datierung: Claudisch?s.

Doppelknopffibeln (Typ Almgren 237, Garbsch Var. b)

Konigsbrunn (15) (Taf. 8,8).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzegul3; achtwindige Spirale mit Sehnenkappe, rundlicher Bi-
gelquerschnitt, siebférmig durchbrochener Nadelhalter76.

Hauptverbreitung: Stdwestpannonien?’.

Datierung: Tiberisch7s.

Doppelknopffibeln (Typ Almgren 237, Garbsch Var.c)

Feldafing-Worth (5) (Taf. 3,3).

Minchen-Feldmoching (17), Graba (Taf.9,3-4).

Miinchen-Berg am Laim (16) (Taf. 9,2).

Minchen-Haidhausen (18) (Taf.11,3).

Technisch-typologische Merkmale: BronzeguB; achtwindige Spirale mit Sehnenkappe, halbrunder
Bulgelqguerschnitt, siebartig durchbrochener Nadelhalter79.

Hauptverbreitung: Raetieng0.

Datierung: Spattiberisch8’.

68 Ulbert, Aislingen 66. - Kossack, Fibeln 135 Abb. 1. -
Rieckhoff, Hifingen 45.

69 Krémer, Kempten | 64 Taf. 14, 1-2. - Kossack, Fibeln
131. - Rieckhoff, Hufingen 42. - Mackensen, Kempten 1V
37f. - Siehe auch ein Exemplar im claudischen Kastell

73 Garbsch, Frauentracht 69.

74 Ebd. 176 Abb.9.

75 Ebd. 178. - Mackensen, Kempten IV 38.

76 Garbsch, Frauentracht 44.

71 Ebd. Karte8 - Garbsch, Flugelfibelfragment 175

Oberstimm: H. Schonberger, Kastell Oberstimm. Limes-
forsch. 18 (1978) 182; 2i4f.; Taf.27, B 371-

70 Mackensen, Kempten 1V j8.

11 Ulbert, Aislingen 66. - Kossack, Fibeln 135 Abb. 1. -
Ettlinger, Fibeln 71. - Rieckhoff, Hufingen 45.

72 Kramer, Kempten | 64 Taf. 14, 3-7. - Ulbert, Aislingen
66. - Kossack, Fibeln 131. - Ettlinger, Fibeln 71 ff. - Rieck-
hoff, Hufingen 43. - Rieckhoff-Pauli, Sulz 8. - Mackensen,
Kempten 1V 38.

Abb. 7.

78 Garbsch, Frauentracht 44. - Mackensen, Kempten 1V
37-

79 Garbsch, Frauentracht 46.

8° Ebd. 46 und Karte 8. - Garbsch, Fligelfibelfragment
176 Abb. 8.

81 Kréamer, Kempten | 64 Taf. 14, 12.15. - Garbsch, Flu-
gelfibelfragment 175.
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Doppelknopffibeln (Typ Almgren 237, Garbsch Var.d.2)

Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,7.8).
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 7,4.6).

Technisch-typologische Merkmale: BronzeguR; achtwindige Spirale mit Sehnenkappe, runder Blgel-
querschnitt, siebartig durchbrochener Nadelhalter mit Mittelrosette, letzte Lochreihe parallel zu

den Nadelhalterenden verlaufends2
Hauptverbreitung: Stdnoricum bis Raetien83,
Datierung: Tiberischg4.

Doppelknopffibeln (Typ Almgren 237, Garbsch Var. dff

Aschheim (1) (Taf.1,5).
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,5-6).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzegul3; achtwindige Spirale mit Sehnenhaken, spitzovaler
Bulgelquerschnitt, siebartig durchbrochener Nadelhalter mit Mittelrosette, letzte Lochreihe senk-

recht zur Nadelrast verlaufends’.
Hauptverbreitung: Stdwestpannoniengs.
Datierung: Claudisch8.

Flugelfibeln (Typ Almgren 238, Garbsch Var.ff
Bairawies (2) (Taf. 2,5-6).

Technisch-typologische Merkmale: Bronzeguf3; achtwindige Spirale mit Sehnenkappe, siebartig
durchbrochener Nadelhalter mit Rosette, mit vier Knépfen besetzte Fliigel8s.

Hauptverbreitung: Nordwestnoricum und Raetien?.

Datierung: Claudisch0.

Minzen

Eching-Dietersheim (3).

Minztyp: Minzmeister-As des Augustus (Serie IVVb), geprégt 3/2 v.Chr. in Rom9l.

Umlaufzeit; Tiberisch-claudisch92

Heimstetten (11), Grab 1.

Miinztyp: Sesterz des Caligula fur Agrippina Mater, gepragt 37/41 in Rom93.

Umlaufzeit: Mitte des 1.Jahrhunderts n. Chr.93a

82 Garbsch, Frauentracht 47f.

83 Ebd. 48 mit Karte 8. - Garbsch, Fliigelfibelfragment
175 Abb. 7.

84 Garbsch, Frauentracht 48. - Garbsch, Flugelfibelfrag-
ment 172; 178. Vgl. auch Anm. 87.

85 Garbsch, Frauentracht 47f.

8 Ebd. 48 mit Karte 8. - Garbsch, Fliigelfibelfragment
176 Abb. 9.

87 Garbsch, Fligelfibelfragment 178. In diesem Zusam-
menhang sei darauf hingewiesen, dal3 in Grab 2 von Heim-
stetten die Var.d 2 und d 3 zusammen vorkommen und die
nach Garbsch typologisch jiingere Form d 3 alte Flickungen
aufweist. Es ist also durchaus mdglich, dal3 die Altersunter-
schiede zwischen d 2 und d 3 nicht so betrachtlich sind, wie
Garbsch annahm.

88 Garbsch, Frauentracht 57.

89 Ebd. Karte9. - Garbsch, Flugelfibelfragment 176
Abb. 9.

90 Garbsch, Frauentracht 58. - Garbsch, Flugelfibelfrag-
ment 177f.

5 RIC 189. FMRD | i (1960) 69 Nr. 1063.

92 Asse der Miinzmeisterserie Vb sind in der Nekropole
von Kempten-Keckwiese in tiberischen und claudischen
Grabzusammenhangen nachgewiesen (Mackensen, Kemp-
ten 1V 21 Nr.9-11).

93 RIC 42. Arch. Korrbl.3, 1973, 325 Taf.61,8. Die Be-
stimmung tbernahm freundlicherweise B. Overbeck, Min-
chen.

932 Die Heimstettener Miinze zeigt kaum Abnutzungs-
spuren, dirfte deshalb nur kurz umgelaufen und um die
Mitte des 1.Jahrhunderts in den Boden gekommen sein.
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Provinzialromisches Gurtelzubehor

Cingulumschnalle

Miinchen-Feldmoching (17), Grabb (Taf.10,2).

Technisch-typologische Merkmale: Verzinnter Bronzegul3; flacher getreppter Biigel, der durch ein
starkes Scharnier mit dem Beschlag verbunden ist; tber einem Wulstring wohl ein Blechbuckel%.

Hauptverbreitungsgebiete: Frihkaiserzeitliche Militarstationen in Pannonien, Raetien, Ober- und
Niedergermanien, Britannien9b.

Datierung: Frihe romische Kaiserzeit9%.

Stellt man den auf Formenkreise verteilten Fibelbestand nach Grabinventaren zusammen und datiert
diese nach den jeweils jungsten Stlicken, so ergibt sich chronologisch folgende Reihung:
1. Minchen-Feldmoching (17), Grab a
Doppelknopffibeln (Almgren 237, Garbsch Var.c): Spéttiberisch.
2. Heimstetten (11), Grab 3
Doppelknopffibeln (Almgren 237, Garbsch Var. d 2): Tiberisch.
Aucissafibel: Augusteisch-claudisch/neronisch.
Tierkopffibeln: Tiberisch-neronisch.
,,Bassos-Fibeln*: Tiberisch-claudisch.
3. Eching-Dietersheim (3)
Fibel vom Mittellateneschema: Tiberisch-claudisch/neronisch.
4. Aschheim (1)
Kraftig profilierte Fibeln (Almgren 67): Tiberisch.
Doppelknopffibel (Almgren 236, Garbsch Var.b 4): Claudisch.
Doppelknopffibeln (Almgren 237, Garbsch Var. d 3): Claudisch.
5. Heimstetten (11) Grab !
Flache Distelfibel: Tiberisch-claudisch.
Scharnierfliigelfibeln: Tiberisch-claudisch/vespasianisch.
Augenfibel: Claudisch.
6. Heimstetten (11), Grab 2
Doppelknopffibeln (Almgren 237, Garbsch Var.d 2): Tiberisch.
Scharnierfligelfibel: Tiberisch-claudisch/vespasianisch.
Doppelknopffibeln (Almgren 237, Garbsch Var.d 3): Claudisch.
7. Perchting (23), Hiugel V
Doppelknopffibeln (Almgren 236, Garbsch Var.b 4): Claudisch.
Kraftig profilierte Fibeln (Almgren 68): Claudisch-neronisch/friihflavisch.
8. Perchting (23), Hugel IV
Fibel vom Spétlateneschema: Claudisch-neronisch/flavisch.

Die Ubersicht verdeutlicht, daR die in geschlossenen Grabinventaren enthaltenen Fibeln chronolo-
gisch gesehen ein relativ einheitliches Bild zeigen und in Kombinationen vorkommen, die man uber-

% E.Ritterling, Das frihrémische Lager bei Hofheim im % Ulbert, Aislingen 69. - Ulbert, Rheingdnheim 16; 45
Taunus. Ann. Ver. Nassauische Altkde. u. Geschichtsforsch. Taf.32,5.
40, 1912, 150. - Ulbert, Aislingen 69. 96 Kramer, Kempten | 66 Taf. 16, 27. — Ulbert, Aislingen

69. - Mackensen, Kempten 1V 50.
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wiegend in die Jahrzehnte etwa zwischen 30 und 60 n.Chr. datieren kann. Dabei ist zu beachten, daR
die Fibeln mit in der Regel tiberischer Gebrauchszeit wie Typ Almgren 67 aus Aschheim (1) sowie Typ
Almgren 237, Garbsch Var. d 2, aus Grab 2 von Heimstetten (11) noch in claudischem Fundkontext be-
gegnend7. Als altestes Grabinventar kdnnte somit jenes aus Graba von Minchen-Feldmoching (17)
gelten, aus dem zwei spéttiberische Fibeln vom Typ Almgren 237, Garbsch Var.c, stammen. Dies trifft
aber nur dann zu, wenn eine dritte, formenkundlich nicht festlegbare Fibel altersmaRig damit Gberein-
stimmt. Es ware auch denkbar, dal3 Grab 3 von Heimstetten (11) noch in die (spét-)tiberische Periode
gehortd88@ngesichts der bis in die neronische Zeit reichenden Gebrauchsdauer von Tierkopf- und
Aucissafibeln fehlt es jedoch an Mdéglichkeiten, den Beweis hierfur anzutreten. Entsprechend weit ist
der Datierungsspielraum fiir die Drahtfibel vom Mittellaténeschema aus Eching-Dietersheim (3). Auf
chronologisch etwas festerem Boden befindet man sich mit den Inventaren aus den Gréabern ! und 2
von Heimstetten (11) bzw. aus den Higeln 1V und V von Perchting (23), die in die Jahrhundertmitte
oder kurz danach zu datieren sind.

Streng genommen 1&f3t sich zwar fur keine der analysierten Grabausstattungen eine tiberische Zeit-
stellung sichern, gleichwohl hat der Datierungsvorschlag von Mackensen als Rahmenschema seine Be-
rechtigung, das uneingeschrénkt beibehalten werden kann. In dieses Gerlst fugen sich zudem auch die
Cingulumschnalle aus Grab b von Minchen-Feldmoching (17) sowie die Miinzen aus Eching-Dieters-
heim (3) und Grab 1 von Heimstetten (11) zwanglos ein.

Die Analyse von Fibeln, Mlnzen und provinzialrémischem Giurtelzubehdr hat ergeben, dal3 die
Grabinventare der Gruppe etwa in das 4. bis 6.Jahrzehnt des 1.Jahrhunderts n.Chr. zu datieren sind.
Es Uberrascht daher nicht, daR sich altere und jingere Ausstattungen kaum voneinander trennen las-
sen. Garbsch vertrat zwar 1974 die Meinung, die Sprossengurtelhaken mit Querstegen (Taf. 9,3) seien
&lter als die einfachen (Taf. 1,8)". Der hierfur in Anspruch genommene Gurtelhaken aus Graba von
Miinchen-Feldmoching (17) (Taf. 9,3), der in Verbindung mit spattiberischen Fibeln vom Typ Almgren
237, Garbsch Var.c zutage kam, kann dies jedoch nicht beweisen, weil sich die Bestattung wegen des
fragmentarischen Zustands einer dritten Fibel altersmaRig nicht genau fixieren 1a3t. Gegen die Ansicht
von Garbsch spricht aber auch der einfache Gurtelhaken des spatlatenezeitlichen D2-Brandgrabes 1
von Kundl, Bez. Kufstein (Taf. 13,3)'°° und nicht zuletzt der Gurtelhaken mit Querstegen aus Grab 2
von Heimstetten (11) (Taf. 6,7), der in claudischem Fundzusammenhang begegnet. Insgesamt ergibt
sich, daR die einfachen Girtelhaken und diejenigen mit Querstegen, aber auch die massiven Bronze-
halsringe in spéttiberischer Zeit ebenso mdglich sind wie in claudischerl0l. Eine Entwicklung von den
mit Tierkdpfen verzierten (Taf. 3,3) zu den schlichten stabférmigen (Taf. 4,12-75J) 14t sich allenfalls bei
den Armringen vermuten, denn letztere kommen vorerst nur in claudischen, nicht aber in méglicher-
weise alteren Grabzusammenhéngen vorl(2, doch mul ebenso mit einem zeitlichen Nebeneinander
gerechnet werden.

Neben dem chronologisch und dem kulturell einschlagigen Fundmaterial enthalten die Grabinven-
tare noch Ketten aus Glas- und Bernsteinperlen, Amulett- und Fingerringe, Ton- und Bronzegefélie
sowie Eisenmesser, ferner Trinkhornreste und einen Mahdhaken. Diese Gegenstdande kommen jeweils
nur in geringer Anzahl vor oder sind hier singulér; auRerdem handelt es sich um langlebige Formen,
die sich nicht fur feinchronologische Untersuchungen eignen.

97 Vgl. Anm.69. Aschheim (1) (Taf. 1,1) und aus Hugel V von Perchting (23)
9% Mackensen, Kempten IV 43 Anm. 117; 50 Anm. 191. (Taf. ij, i). Etwas alter kdnnte jener aus Grab 3 von Heim-
99 Garbsch, Fliigelfibelfragment 178. stetten (11) (Taf. 2,1) sein.

0° BVhl. 39, 1974, 81 Abb. 1,2. 102 Grab 1 von Heimstetten (11) (Taf.4, 12-ij) und

101 In die claudische Zeit gehoren die Halsringe aus Hugel V von Perchting (23) (Taf. 13, 4-3).



DAS SIEDLUNGSMATERIAL

Vorerst gibt es nur drei Siedlungsplatze, die fiir die Gruppe spezifische Funde geliefert haben: Pitzling
bei Landsberg (13) mit einem Sprossengurtelhaken (Taf. 8,6), Cambodunum-Kempten (7-9) mit zwei
Ubereinstimmenden Girtelhaken (Taf.3,4.6) sowie einem Armring mit Tierkopfenden (Taf.3,2) und
Stadtbergen bei Augsburg (22) mit einem weiteren Sprossengurtelhaken (Taf. 11,6).

Der Girtelhaken von Pitzling wurde am FuR des 6stlichen Lechtalhangs mit Hilfe eines Metallsuch-
geréatsl03, jener von Stadtbergen auf die gleiche Weise im Bereich einer Villa suburbana entdeckt104.
Die Kemptener Sticke stammen aus Gruben und Siedlungsschichten der frihkaiserzeitlichen Zivil-
stadt. Da Menke in letzteren die Hinterlassenschaft von Bevilkerungselementen sehen wollte, die an
der Griindung des Ortes mitwirktenl05, seien die Fundumstdnde nochmals im Zusammenhang refe-
riert. Bereits 1928 kamen innerhalb der stadtischen Bebauung von Cambodunum (7) in einer Grube ein
einfacher Sprossengiirtelhaken (Taf. 3,4), Fibeln der Typen Almgren 67 und 68, Reste von Tongeféalien
sowie eine Bronzemiinze des Nerva (96-97) zutagel06. Wenn Reinecke die Zugehdrigkeit der Miinze
in Frage stelltel(?, so sind die von ihm angefiihrten Griinde nicht stichhaltig. Wesentlich schwerer
wiegt, dal? der Befund damals weder zeichnerisch noch schriftlich fixiert wurde. Es gibt also keine ge-
nauen Angaben zur Lage der geborgenen Gegenstande und damit auch keine Mdglichkeit fur eine
vertikalstratigraphische Auswertung.

Die 1953 vom Bayerischen Landesamt fur Denkmalpflege unter Leitung von W. Kramer im Zen-
trum des Civitas-Vorortes durchgefihrten Untersuchungen (8) lieferten in der &ltesten Fundschicht |
das Fragment eines massiven Bronzearmrings mit schwach ausgepragten Tierkopfenden (Taf.3,2)"*,
den bereits Glusing zur Gruppe rechnetel09. Beriicksichtigt man die Umlaufdauer der zur Periode | ge-
horenden Minzen, so muR3 die Bildung des Stratums lédnger gedauert haben als Menke annahm110.
Trifft die von Fischer und Mackensen vertretene Meinung zu, dal? Periode I allgemein in die tiberische
Zeit zu setzen istlll, so wirde sich der Tierkopfarmring zwanglos in den durch die Grabfunde der
Gruppe gegebenen Datierungsrahmen einfuigen.

Ein 1956 von W. Hiibener geborgenes und 1957 in einem Vorbericht verdffentlichtes Grubeninven-
tar (9) enthielt an Metallobjekten einen einfachen Sprossengurtelhaken (Taf.3,6), eine Fibel vom Typ

105 Menke, Siedlungen 141.
104 Zeitschr. Hist. Verein Schwaben 76, 1982, 43; von

W. Schleiermacher, Cambodunum-Kempten, eine Rémer-
stadt im Allgau (1972) Abb. 78, 17.

dort stammt weiteres friihkaiserzeitliches Fundmaterial: mi-
litarische Ausriistungsgegenstande (ebd. 44 Abb. 15, 11-12),
italische Sigillata (ebd. 44 Abb. 15, 14) und mehrere Fibeln
(ebd. 44 Abb. 15, 1-6.8-9). - Zu beachten ist besonders die
Nahe zu den Kastellen | und Il in Rederzhausen (s. oben
Anm. 34).

105 Menke, Siedlungen 153.

106 Reinecke, Skelettgraber 55. - Menke, Siedlungen
151; 143 Abb.1,5-6. - Mackensen, Kempten IV 49h -

107 Reinecke, Skelettgraber 55.

108 Kramer, Kempten | 65 Taf. 16,8.

109 Offa2i-22, 1964-65, 20 Anm.91.

110 Menke setzte sie von der Griindung der Stadt bis in
die 20er Jahre an: Menke, Siedlungen 152.

U.Fischer, Cambodunumforschungen 1953-Il. Kera-
mik aus den Holzhausern zwischen der 1. und 2. Querstra-
Re. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 10 (1957) 11. - Macken-
sen, Kempten IV 49h mit Anm. 186. — Vgl. auch Kramer,
Kempten | 34.



Das Siedlungsmaterial 29

Almgren 67 sowie eine gallische Scharnierflligelfibelll2. Die Feststellung Hiibeners, diese Gegenstande
seien auf der Grubensohle gelegen, trifft, wie eine Uberpriifung der Grabungsunterlagen durch
Mackensen ergab, nur fur den Sprossengurtelhaken zu. Die gallische Scharnierflligelfibel stammt aus
dem Abraum und wurde nachtraglich in die mutmaRliche Ursprungslage zurtickprojiziert, die Fibel
Almgren 67 kam im Grenzbereich zwischen Grubenoberfldche und einer dartiberliegenden, im sudli-
chen Gréberfeldbereich zu beiden Seiten der Stral3e flachig aufplanierten Steinschuttschicht zutage™3
Von einem geschlossenen oder gar chronologisch einheitlichen Fundinventar kann also keine Rede
sein. Davon bleibt unbertihrt, dafl das Brandgrab 16 in die Grube einschnitt4 und damit jinger als
diese ist. Angesichts der von Mackensen fiir das bescheidene Grabinventarll5 vorgeschlagenen mittelti-
berischen bis claudischen Zeitstellung bleibt jedoch geniigend Spielraum, den Sprossengirtelhaken
entsprechend den siidbayerischen Vergleichsstiicken zu datieren, zumal Mackensen davon ausgeht,
daR die Grube Bestandteil des Graberfeldes ist und zur Aufnahme von Abfall diente”6.

Zusammenfassend ergibt sich also, dal weder die beiden Girtelhaken (Taf.3,4.6) noch der Tier-
kopfarmring (Taf. 3,2) aus Kempten in die frihtiberische Zeit gehdren missen. Damit wird der Auffas-
sung von Menke der Boden entzogen, die Trégerinnen dieses Schmuck- und Trachtzubehors hatten zu
jener Gemeinschaft gehort, die an der Griindung Cambodunums beteiligt war. MaRgeblich fir die
Fehlbeurteilung der Kemptener Befunde durch Menke war die Zuordnung von Fibeln Almgren 67
zum gruppentypischen Inventar, die zu enge Datierung der Siedlungsperiode | sowie die ungenaue
Veroffentlichung des Grubenkomplexes von 1956 durch W. Hiibener.

112 BVhl.22, 1957, 2i6ff. mit Abb. 60, 1.4.7. "4 Mackensen, Kempten IV 206.
13 M. Mackensen danke ich dafiir, daB er mir die Aus- 113 Wie Anm. 114
grabungsdokumentation zuganglich machte und auf die 16 Ebd. 50 Anm. 189.

dargestellten Unstimmigkeiten hinwies; vgl. dazu W. Czysz
- M.Mackensen, BVbl.48, 1983, I37ff.



DIE MOORFUNDE

Der Anteil der Moorfunde an dem hier vorgelegten Material ist iberraschend hoch. Den gruppenspe-
zifischen Fundstoff vertreten der Halsring aus Gennach (14) (Taf. 9,1) und der Armring aus Kirchheim
(10) (Taf.3,7); anzuschliellen ist die Fibel Almgren 67 von Feldafing (4) (Taf.3,1). Grundsatzlich ist da-
von auszugehen, dal solche Trachtbestandteile nicht zufallig verloren wurden, sondern gerade die
Moorpatina kann als Beweis dafur gelten, dal? es sich um intentionelle Opfer handelt*7.

Bemerkenswert ist dabei, dal3 hier eine Tradition der Latenezeit weitergefihrt wird“8. Im Gegen-
satz zu &lteren Zeiten spielte damals auf einmal der Ring eine grolRe Rolle, meist als Halsring, aber
auch als Armring. Die ,,Edelmetall-Ringhorte der Latenezeit” hat kirzlich F. Fischer zusammenge-
stellt"9, und vor diesem Hintergrund mussen auch die Bronzeringe von Gennach (14) und Kirchheim
(10) gesehen werden. Chronologisch und geographisch steht ihnen der Moorfund von Lauterach
(Vorarlberg)120 mit einem Armring, einem Fingerring und einem Fibelpaar aus Silber, einem Bronze-
ring sowie drei keltischen und 24 rémischen Miinzen am ndchsten.

Fur ein Ringopfer scheint es in romischer Zeit in Siiddeutschland sonst keine Beispiele mehr zu ge-
ben - wohl weil der Ringschmuck aufgrund der zunehmenden Romanisierung generell aul3er Ge-
brauch kam (siehe unten) -, doch Fibeln wie Feldafing (4) wurden in Mooren und flieBenden Gewés-
sern, wenn auch sparlich, weitergeopfert12l. Das Fibelopfer Uber langere Zeit hinweg ist allerdings
keine Eigenheit des stiddeutschen Raumes, sondern etwa auch in den Alpen bezeugtl??. Insofern be-
steht kein AnlaR, die Sitte der Schmuckdeponierung im Moor fiir oder gegen eine bestimmte Theorie
Uber die Herkunft der ,,Gruppe Heimstetten* ins Feld zu fuhren.

Da die Moorfunde als Einzelstiicke aus sich heraus nicht ndher datierbar sind, kénnen sie nur ganz
allgemein in den fur die Gruppe vorgeschlagenen Datierungs- und Verbreitungsrahmen eingeordnet
werden.

117 Die stddeutschen Moorfunde wurden bisher meist
nur im Rahmen von Untersuchungen behandelt, die den
Gewasserfunden allgemein galten: W.Torbrligge, Ber. RGK
51-52, 1970—71, 83ff.; W. H. Zimmermann, Urgeschichtli-
che Opferfunde aus Flussen, Mooren, Quellen und Brun-
nen Sidwestdeutschlands. Neue Ausgr. u. Forsch. Nieder-
sachsen 6, 1970, 53ff. - Eine systematische regionale
Sammlung jetzt bei W.Kubach, Deponierungen in Mooren
der sudhessischen Oberrheinebene. Jahresber. Inst. Vor-
gesch. Univ. Frankfurt 1978-79, 189 ff.

18 In groBerem Rahmen behandelt von L. Pauli, Einhei-
mische Gotter und Opferbréduche im Alpenraum. In: Auf-
stieg und Niedergang der romischen Welt 1l 18.1 (im
Druck).

Der Trichtinger Ring und seine Probleme. Kollo-
quium Heidenheim a.d. Brenz 1977 (1978) 35 ff.; einige Er-

génzungen bei B. Overbeck, Geschichte des Alpenrheintals
in rémischer Zeit auf Grund der arch&ologischen Zeugnisse
i.Munchner Beitr. z. VVor- u. Friihgesch. 20 (1982) 180
Anm. 138.

10 Dazu jetzt ausfiihrlich S. Rieckhoff-Pauli, Der Lau-
teracher Schatzfund aus archdologischer Sicht. Numism.
Zeitschr. Wien 95, 1981, iiff.;zum Ring von Gennach auch
dies., BVbl.48, 1983, 86 Anm.67.

12l Wichtig sind die Bemerkungen von Torbrligge zu den
Fibeln aus dem Inn bei Téging und eine Zusammenstellung
von Fibeln aus Mooren (BVbl. 25, 1960, 38 mit Anm. 50).

122 Vgl. etwa V.Vodoz, Les fibules du sanctuaire indige-
ne de Martigny. Arch. d. Schweiz 6, 1983, 78ff.; B.Gehring,
Die Fibeln von Mechel (Meclo) im Nonsberg. Arch. Aus-
triaca 59-60, 1976, 143 ff.
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Die gruppenspezifischen Elemente

In den vorangehenden Kapiteln wurde der gruppenspezifische Fundstoff auf Verbreitung und Alter
untersucht, wobei sich ergab, daR er mitwenigen Ausnahmen auf Siidbayern beschrankt ist und inner-
halb des durch die chronologischen Leitfunde abgesteckten Datierungsrahmens kaum Mdglichkeiten
fur eine weitere Differenzierung bietet. Im folgenden soll das Fundmaterial formenkundlich gegliedert
und herkunftsmaRig bestimmt werden.

Halsringe mit Mittelknoten

Aschheim (i) (Taf.1,1). Gennach (14) (Taf. 9,1).
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf.7,1). Perchting (23), Hugel V (Taf. 13,1).

Als Variante 1 kann man jene Bronzegisse bezeichnen, die bei rundstabiger Ausfiihrung im Mittel-
stiick zwei grol3e, knotenformige Verdickungen und zwischen diesen eine unterschiedlich starke, wir-
telartige Scheibe oder aber einen dritten Wulst (Aschheim) besitzen. Als verbindendes Element kommt
der VerschlufRmechanismus hinzu, der aus einem zum An- und Ablegen herausnehmbaren Einsatz mit
Zapfenenden besteht. Hierher gehdren die Halsringe von Aschheim (Taf. 1,1), Heimstetten (Taf. 7,1)
und Perchting (Taf. 13,1), die sich allerdings im Detail wieder unterscheiden: in der Art der Kreisorna-
mente ebenso wie in der Darstellung tierischer Teil- und Ganzfiguren. Je zwei beiRende Tierkopfe tra-
gen die Mittelstiicke der Ringe von Aschheim (Taf. 1,1) und Heimstetten (Taf. 7,1), wobei die Mauler in
einem Fall weit gedffnet, im anderen geschlossen sind. In Heimstetten sitzen hinter den Tierkopfen
aulRerdem zusatzlich vollplastische VVdgel mit je zwei gegenstéandigen Kdpfen. Ungewdhnlich reich ist
die Verzierung des Heimstettener Halsschmuckes, der neben Kreispunzen und Kreuzschraffuren Rei-
hen aus kleinen und kleinsten eingestempelten Dreiecken und unterschiedlich ausgefihrte Strichbln-
del zeigt. X-férmige Ritzungen sind beiderseits der VVerschluf3enden angebracht.

Die Variante 2, die vorerst nur aus Gennach (Taf. 9,1) vorliegt, weicht von der Variante 1 nicht nur
durch den im Querschnitt rautenférmigen Stab, sondern auch durch Hakenenden ab, die einen einfa-
chen, die Federkraft des Metalls ausnutzenden Verschluf3 bilden. In der Gestaltung des Mittelstiicks
stimmen beide Varianten jedoch Uberein, so dal? man auch fiir den im Moor gefundenen Halsring von
Gennach Gleichzeitigkeit und Zugehorigkeit zu der Heimstettener Gruppe annehmen darf.

Armringe

i. Mit Tierkopfenden Kdnigsbrunn (15) (Taf. 8,9).
Aschheim (1) (Taf. 1,4). Miinchen-Feldmoching (17), Graba (Taf.9,6-7).

Huglfing (6) (Taf.3.3). Schwangau (25) (Abb. 6).

Kempten/1933 (8) (Taf. 1,2). .
Kirchheim (10) (Taf. 3, 7). 2. Mit glattem Stab

Heimstetten (11), Graber 2 und 3 (Taf. 6,6.8.14.16). Heimstetten (11), Grab 1 (Taf.4,12-13).
Heimstetten (12) (Taf. 8,7). Perchting (23), Hiigel V (Taf 13,4-3).
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Bei den Armringen kann man zwei Typen unterscheiden, den Typ i mit Tierkopfenden und den einfa-
chen, oval- bis rundstabigen Typ 2, der eine zeitlose Form darstellt und hier nicht weiterverfolgt
wird'23. Typ 1 gliedert sich in zwei Varianten, in die mit Kreis-, Punkt- und Strichmusterung versehene
Variante a (Taf.3,5) ur,d in die unverzierte Varianteb (Taf.3,7). Beiden ist der ausgepréagte Schédel-
wulst gemeinsam'24. Bei Variante a fallt die starke Stilisierung von Augen und Schnauzen auf, die nur
bei einem Armring aus Minchen-Feldmoching zugunsten einer naturalistischeren Darstellung aufge-
geben wurde (Taf.9,7).
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Aschheim (1) (Taf. 1,8). Miinchen-Feldmoching (17), Graba (Taf.9,5).
Bairawies (2) (Taf. 2,4). Nordendorf (19)? (Taf. 10,5).

Kempten/1928 (7) (Taf.3,4). Oberhausen (20) (Taf. 10,6).

Kempten/1956 (9) (Taf.3,6). Oderding (21) (Taf. 11,5).

Heimstetten (11), Grab 1 (Taf. 4,9-11). Stadtbergen (22) (Taf. 11,6).

Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 6,1-2.7). Perchting (23), Hugel V (Taf. 11,7-8).
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 6,9-11.15). Unbekannter Fundort (24) (Taf. 15,5).

Pitzling (13) (Taf. 8,6).

Zum kompletten Girtel gehérten der mit vier oder funf Huitchenreihen besetzte Leibriemen von
5,5-7 cm Breite (Taf. 6,1), ein dreieckiger Gurtelhaken (Taf. 6,7) sowie maximal zwei Bleche mit Zwin-
ge und eingehéngtem Ring (Taf. 6,9-10). Alle Metallteile bestehen aus Bronze, die entweder gegossen
oder getrieben wurde. Formenkundlich gliedern sich die Gurtelhaken in die dreisprossige Variante a
(Taf. 6,15) und in die aufwendigere Variante b, die am Mittelast ansetzende Stege besitzt, welche
schrég nach hinten auf den Riemeneinlal zulaufen (Taf. 6,7). Chronologisch lassen sich diese Unter-
schiede beim derzeit noch recht geringen Denkmalerbestand aber nicht auswerten (S. 27). Neben un-
verzierten Gurtelhaken (Taf. 6,7) gibt es verzierte, die eingeschlagene Kreise, Punkte und Kerben tra-
gen (Taf. 6,15). Auch die Stegprofile sind nicht einheitlich, da sich flachgewdlbte mit trapezférmigen,
dreieckigen und spitzbogigen abwechseln.

Bisher sind alle Versuche ohne greifbares Ergebnis geblieben, die Leittypen der Gruppe aus Alterem
abzuleiten, um auf diese Weise Aufschliisse Uber Provenienz und Ethnikum der Tréger zu erhalten.
Menke stellte resignierend fest, dal? dieses Problem ,,derzeit offenbar fir keinen einzigen Typ der rati-
schen Formengruppe befriedigend zu 16sen” seil2’. Zwar hatte schon Reinecke das Nordtiroler Inntal
als ein Gebiet ins Auge gefalit, aus dem raetische Stammesteile wahrend der Spétlatenezeit ins nordli-
che Alpenvorland vorgestol3en sein kdnnten'26, den Beweis dafiir konnte er allerdings nicht erbringen.
Mackensen hielt eine Verpflanzung autochthoner Elemente ,,aus dem raetisch-westnorischen Anteil
der Zentralalpen in spéttiberisch-frihclaudischer Zeit* fir mdglich, wobei er sich auf Grabfunde be-
rief, die 1973/74 in Kundl (Bez. Kufstein) zutage gekommen sind'27. Die nicht nur fiir das Nordtiroler
Inntal auRergewodhnliche Nekropole ergab nach Osm. Menghin ,,ebenerdige Brandschittungen128
mit Material, das in der Masse dem Ubergangshorizont von Rieckhoff angehort'29, der wiederum der

13 Vgl. E. Keller, Das spatromische Graberfeld von Neu- 123 Menke, Siedlungen 154.
burg an der Donau. Materialh. z. Bayer. Vorgesch. 40 126 Reinecke, Skelettgraber 58.
(1979) 26 Anm.71-72. 121 Mackensen, Kempten IV 51.

124 Zu erwahnen ist der Bronzearmring mit zoomorphen, 128 BVbl. 39, 1974, 8off.
wohl Schlangen(?)képfen aus St. Georgen bei Judenburg: 129 Rieckhoff, Hufingen 26 ff.

W. Modrijan, Das Aichfeld. Judenburger Museumsschr. 3
(1962) 34t Abb. 27.



Gurtelzubehor 33

Abb.4. Innsbruck-Wuten: bronzene Sprossengtirtelhaken aus dem Bereich des romischen Brandgréberfeldes.
M. 1:2.

suddeutschen Latenestufe D 2 entspricht130. Im erdrterten Zusammenhang ist besonders die Beigaben-
kombination des Brandgrabes ! von Kundl interessant, weil sie neben einer endlatenezeitlichen Spiral-
bogenfibel vom Typ Jezerine (Taf. 15,4) auch einen bronzenen Sprossengurtelhaken (Taf.15,3) um-
fa3t13’, der sich formal eng an Stiicke mit einfacher Steggliederung aus dem Alpenvorland anschlief3t.
Weitere Querverbindungen dokumentieren sich in drei &hnlichen Sprossengirtelhaken aus Inns-
bruck-Wilten (Abb. 4; Taf. 15,1), die altersmaRig nicht genau zu bestimmen sind, jedoch eher in die fri-
he Kaiser- als in die Spéatlatenezeit gehtren'32. Hingegen stehen die von Menke zitierten Bronzearm-
ringe aus Wiesing und vom Sonnenburger Higel bei Wilten'33 den zwischen Lech und Isar geldufigen
Tierkopfarmringen stilistisch so fern, daf sich eine Verkniipfung von vorneherein verbietet.

Einen anderen Weg zur L6ésung der Herkunftsfrage schlug Glising ein, indem er Girtelhaken und
Tierkopfarmringe aus Sudhessen und dem Mittelrheingebiet mit dem funktionell entsprechenden
Fundstoff aus Bayern in Beziehung setzte'34. Zu nennen sind die dreisprossigen Gurtelhaken aus
Grab ii von Leverkusen-Rheindorf (Taf. 14,5)'F vom Heidetrank-Oppidum bei Oberursel
(Taf. 14,12)'i6 und aus Bad Nauheim (?) (Taf. 14,11)'}7, die nach Begleitinventar bzw. zoomorpher Ha-
kenzier in den Ubergang der Latenestufen C/D, bestenfalls an den Beginn der Stufe D gehdren'3s.
Chronologisch dhnlich méchte man Grab 332 von Wederath-Belginum beurteilen, das bronzene Hut-
chenzwecken des Leibgurts und einen dreieckigen, jedoch andersartig konstruierten Gurtelhaken aus

1,0 W. Kramer, Germania 40, 1962, 306 Abb. 1. In die Stu-
fe D 2 sind Lochgurtelhaken, Fibeln des Typs Beltz Var. J,
Fibeln vom Spatlateneschema, Spiralbogenfibeln und
Schusselfibeln zu setzen. Der Stufe D 1 gehdren eine von
Menghin erwadhnte Nauheimer Fibel sowie Fibeln vom Typ
Almgren 65 an: BVbl. 39, 1974, 86; 91. Vgl. auch A.Haffner,
Zum Ende der Latenezeit im Mittelrheingebiet unter beson-
derer Berlicksichtigung des Trierer Landes. Arch. Korrbl. 4,
1974, 59 ff-

131 BVbl. 39, 1974, 81 Abb. 1, 1-3; 87.

132 Das Stuck Taf.1$,i, dessen Fundumstande unklar
sind, wurde von Menke erwahnt (Menke, Siedlungen 158)
und von H.Ubl veroffentlicht: Osterreichische Kunsttopo-
graphie XLV. Die Kunstdenkmaler der Stadt Innsbruck.
Die Profanbauten (1981) 721 Abb.48. Zwei weitere Gurtel-
haken (Abb. 4) stammen aus der Grabung 1980 von L.Zem-
mer-Plank, der ich fir den Hinweis danke. Beide Objekte
wurden auBerhalb des rémischen Graberfeldes in einer
kréftigen Holzkohleschicht, die noch zahlreiche weitere
Funde ergab, gefunden.

13 Menke, Siedlungen 142 mit Anm. 15. - L.Plank, Ver-

offentl. Mus. Ferdinandeum Innsbruck 44, 1964, 121; 142
Abb. 7; 162 Abb. 23.

13 Offa 21-22, 1963-64, 20.

1,3 Germania 42, 1964, 37 Abb. 1, 14.

13 Germania 55, 1977, 42 Abb. 2,4; Taf.9,14 vor S. 49.

137 Saalburg-Jahrb. 11, 1952, 126 Abb. 11,1.

138 Zur Datierung vgl. G. Mildenberger, Der Lochgirtel-
haken von der Altenburg bei Niederstein. Fundber. Hessen
14, 1974, 197 ff- - Die in den Anm. 135-137 genannten Gr-
telhaken sind entwicklungsgeschichtlich aus der friihen La-
tene- und spéaten Hallstattzeit herzuleiten, doch fehlen in
Stddeutschland sédmtliche Zwischenformen fiir Latene B
und C. Vgl. H.P.Uenze, Higelgraber der Hallstatt- und
Latenezeit bei Horesham. In: Studien zur vor- und friihge-
schichtlichen Archéologie. Festschr. f. J. Werner zum 65. Ge-
burtstag. Munchner Beitr. z. Vor- u. Frihgesch. Erghd. !
(1974) 97. - G. Kossack, Sudbayern wahrend der Hallstatt-
zeit. R6Gm.-Germ. Forsch. 24 (1959) Taf. 14,25. - Gesamtver-
breitung der durchbrochenen Gurtelhaken der Frihlatene-
zeit jetzt bei O.-H.Frey in: Die Hallstattkultur. Ausstel-
lungskatalog Steyr (1980) 112.
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Eisen ergab'39. Bereits der Stufe D 2 ist ein Tierkopfarmring aus Bad Nauheim (Taf. 14,10) zuzuord-
nen, der durch eine geschweifte Fibel (Taf. 14,9) datiert wird'40. Ihm sind Einzelfunde aus Koblenz-
Neuendorf (Taf. 14,734 und Bad Nauheim (Taf. 14,8)'42 an die Seite zu stellen, die sich einer genaue-
ren Altersbestimmung entziehen.

Geht man von den Familiengrabmélern von Niederingelheim’43 und Nickenich bei Andernach'#
aus, so scheint es, als habe im gleichen Raum auch der fur Stidbayern typische Halsring zum weibli-
chen Schmuckrepertoire gehort, denn zumindest der am Frauenrelief von Nickenich wiedergegebene
(Taf. 23,1) weist im unteren Bogensegment knotenférmige Verdickungen auf. Es kénnte sich dabei
aber auch um eine der fur das Mittelrheingebiet typischen Gliederketten handeln (Taf. 23,2), die nach
Bodenfunden und Grabsteinen scheibenartig erweiterte Enden besitzen. DaR diese bei der Umsetzung
in Stein zu Knoten gerieten, ist durchaus denkbar. Keine Zweifel bestehen an formenkundlichen Zu-
sammenhéngen zwischen den bronzenen Halsringen aus Sidbayern und dem goldenen Mannerhals-
ring aus dem Depotfund von Havor (Gotland)’45 sowie den bronzenen Torques mit Trompetenenden,
die vornehmlich im Baltikum begegnen’46. Doch wies bereits Menke auf die konstruktionstechnischen
Unterschiede zwischen den Halsringen aus Aschheim (Taf. 1,1), Heimstetten (Taf7,1) und Perchting
(Taf. 13,1), die er als ,,Eigenschdopfungen” ansah, im Vergleich zu denjenigen von Havor und vom
Magdalensberg hin’47. Mit dem Havorring stimmt ein Bronzehalsring vom Magdalensberg (Kéarnten),
der aus einem um die Mitte bis in die 20er Jahre des 1.Jahrhunderts v.Chr. datierten Fundkomplex
(OR/20c) stammt, in dem aus Haken und Lochdse bestehenden (Steck-) Mechanismus zum Verschluf3
der Knopfenden Uberein’48. Er besitzt im Nackenteil auBerdem ein Scharnier, wodurch er mit frag-
mentarischen Bronzeexemplaren vom bdhmischen Oppidum Hrazany'49 und einem spétlatenezeitli-
chen (D 1) Depotfund in der Siedlung Il im nordslowakischen Liptovska Mara (Taf. 16,7) sowie wei-
teren Fragmenten aus der Siedlung 1V und von der Opferstatte dieses Fundplatzes verknupft wird’50.
Zu dem Depotfund gehort zusétzlich noch ein abweichend konstruierter Ring (Taf. 16,6)'5". Ungeach-
tet der Tatsache, daR sich die genannten Ringe nach Material, Machart, Verschlu3, Verzierungsweise
und Alter erheblich unterscheiden, méchte man als ihren gemeinsamen Prototyp doch den ausschlieR3-
lich von Frauen getragenen alterlatenezeitlichen Pufferhalsring ansehen’s?, der sich allerdings in den
Laténe-Stufen C und D nicht mehr als weibliches Trachtrequisit nachweisen lait. Als mannliches Wiir-
dezeichen, Gétterattribut und rémische, allerdings auf der Brust getragene Militédrauszeichnung lebt

139 Haffner, Wederath 1, 74 Taf. 85,1.4. Zur Datierung in
den D i-zeitlichen Horizont 3 vgl. Germania 47, 1969, 241
Abb. 2,5-6; 243. - Hiitchenzwecken, wie sie in den friihkai-
serzeitlichen Grébern Bayerns begegnen, lassen sich erst-
mals in der Hailstattzeit nachweisen, fehlen dann aber vol-
lig: Kossack a.a.O. Taf.99,10.

140 Saalburg-Jahrb. 11, 1952, Taf. 11, 1-2.

141 BonnerJahrb. 107, 1901, 94 Abb. 13, 21.

142 Saalburg-Jahrb. 11, 1952, 96 Abb.7, 31.

13 Jahrb. RGZM 22, 1975, Taf. 35,1. - Schumacher-
Festschr. (1930) Taf. 25 A.

144 Germania 16, 1932, Taf. 3 vor S.25. - Jahrb. RGZM
22, 1975, Taf. 34, Mitte; 36,1.

143 E.Nylen, Die dalteste Goldschmiedekunst der nor-
dischen Eisenzeit und ihr Ursprung. Jahrb. RGZM 15, 1968,
77ff. Taf.23; 24,2-4; 25,1.3-4; Verbreitungskarte S.93.

146 Ebd. Taf. 25,2; Verbreitungskarte S.93.

147 Menke, Siedlungen 144 Anm.26; 147; 154 Anm. 88

lehnte es ab, die Halsringe vom Magdalensberg, Hrazany
und Liptovska Mara als VVorformen in Betracht zu ziehen.

14§ Carinthia | 153, 1963, 75 Abb.47. - M.Deimel, Die
Bronzekleinfunde vom Magdalensberg. Diss. Wien (1982)
72; 253 Taf.48,1.

149 L.Jansové, Hrazany, Keltske Oppidum na Sedlcanska
(1965) Abb. 22,12.

'I° K.Pieta, Archeologicky vyskum Liptova o rokoch
1965-1968. Liptov i (1970) 112 Abb.9,6. - Ders., Die Pu-
chov-Kultur (1982) 55 f. mit Taf. 14,14; 20,1; vgl. ebd. 55 mit
Taf. 14,8-9.12-13.17-18.

11 Ebd. (Liptov 1) Abb.9,4. - Ebd. (Puchov-Kultur)
Taf. 14,15; 20,2-3.

15 Vgl. P. Reinecke, Mainzer Aufsatze zur Chronologie
der Bronze- und Eisenzeit (1965) Taf. 10, 1043. 1049. 1052.
Vgl. zusammenfassend neuerdings S.Rieckhoff-Pauli,
BVbl.48, 1983, 84ff., bes. 87 zu den arch&ologischen und li-
terarischen Quellen (mit umfangreicher Literatur).
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er nach Stein-1’3 und Bronzebildnissenl’4, nach Darstellungen auf Kultgerdtenl’, in literarischen
Nachrichtenl’6 und Verwahrfundenl’'7 bis ins i.Jahrhundert n. Chr. weiter, wobei sein &uReres Erschei-
nungsbild im Laufe der mehrhundertjdhrigen Geschichte nattrlich einem generellen und regionalen
Wandel unterlag. Eine kleine Anmerkung ist daher noch zu dem charakteristischen Verschluf? mit dem
eingezapften und herausnehmbaren Mittelstiick nétig. Diese Konstruktion begegnet zum ersten Mal
und dann regelhaft bei den vor allem im Oberrheingebiet verbreiteten Scheibenhalsringen der Stufe
Latene B’’8, wobei diese den Verschlu vorne statt hinten besitzen. Eine direkte Kontinuitétvon diesen
Ringen zum Typ Heimstetten ist derzeit nicht erkennbar, aber es wére mdéglich, dall wiederum im Al-
penraum die Kenntnis dieser praktischen Konstruktion auch wahrend Latene C und D lebendig blieb.
So soll es aus Kundl ein Fragment eines Scheibenhalsrings gebenl’d. Noch bemerkenswerter ist aller-
dings ein Ring aus der Siedlung von Sanzeno im Nonsberg (Prov. Trento), der als lokale Nachschdp-
fung der stiddeutschen Vorbilder zu gelten hat und aus stilistischen Griinden jinger sein mifite als La-
tene BI6°. Das Mittelstlick mit den Scheiben ist jedoch nicht herausnehmbar, sondern auf der rechten
Seite mittels eines Niets auf einer Zunge drehbar befestigt; auf der linken Seite greift ein langerer Zap-
fen ein, wobei durch eine leichte Spannung ein Herausrutschen verhindert wird. In seiner massiven
Ausfuhrung steht der Ring in einer immer wieder zu beobachtenden inneralpinen Tradition6' und er-
innert in dieser Hinsicht schon etwas an den Typ Heimstetten.

Zusammenfassend ergibt sich zu den Herleitungsmaéglichkeiten der frihkaiserzeitlichen Hals- und
Armringe sowie der Frauengurtel aus Sudbayern folgendes Bild: Im Nordtiroler Inntal lassen sich bis-
lang zwei Sprossengirtelhaken, im Moselgebiet vereinzelt mit Hitchenzwecken besetzte Leibriemen,
im siidlichen Hessen und am Mittelrhein Sprossengurtelhaken und Tierkopfarmringe nachweisen, die
in die Spatlatenestufen D i und D 2 gehdren und damit zum Teil erheblich alter als die stidbayerischen
Nachfahren sind. Ganz entsprechend verhalt es sich mit den VVorformen der sudbayerischen Halsringe,
die allerdings uber ein wesentlich weiteres Gebiet streuen. Im Blick auf die Festlegung der Region, aus
der in spattiberisch-friihclaudischer Zeit ein Bevdlkerungszuzug ins ndrdliche Alpenvorland erfolgt
sein kdnnte, ist damit indes nicht allzu viel gewonnen, weil in keinem der untersuchten Gebiete vorerst
die Mdglichkeit besteht, die Formentwicklung der behandelten Typen von der spéten Latene- bis in die
friihe romische Kaiserzeit nachzuzeichnen. Zudem begegnen die einschldgigen Objekte immer auch
nur einzeln, nie in den fur Stidbayern charakteristischen Kombinationen. Fur das schlie3lich unbefrie-
digende Ergebnis durfte nicht zuletzt die in der Spatlatenezeit regional sehr uneinheitliche Fundiber-
lieferung verantwortlich sein. Kennen wir doch in einer von Sudostfrankreich bis in den nérdlichen

15 ,,Sterbender Gallier: Katalog Hailein 132 Abb.25. -
Maénnerkopf von Msecke Zehrovice: J. Poulik, Kunst der
Vorzeit ~(1965) Abb. 129. — Steinséule mit Méannerkopf von
Euffigneix: Katalog Hailein 20$. - Dreikdpfige Gottheit
aus Condat: H.P.Eydoux, La France antique (1962) 283;
285 Abb. 334.

4 Bronzestatue eines Gottes aus Bouray-sur-Juine, Dep.
Essonne: Katalog Hallein 204.

I'S Silberkessel von Gundestrup, Jutland: Katalog Hai-
lein 68ff.; 284ff.

16 Carinthia | 153, 1963, 78.

157 Vgl. H.-J. Kellner, Der Fund von Tayac, ein Zeugnis
des Kimbernzuges? Jahrb. Nurn. u. Geldgesch.20, 1970,
13 ff. - Niederzier, Kr. Duren: Katalog Hallein 314f. — Sie-
he auch Anm. 119.

158 Letzte Ubersicht: W. Kimmig, Ein Frihlatenefund mit

Scheibenhalsring von Sulzfeld, Kr. Sinsheim (Baden-Wirt-
temberg). Arch. Korrbl. 5, 1975, 283 ff.

”» Ebd. 289.

160 Ebd. 289L mit Taf.79; Auskunft Uber die genaue
Konstruktion des Verschlusses erteilte freundlicherweise
L. Zemmer-Plank (Innsbruck). - Ob der Ring allerdings un-
bedingt direkt mit der ersten Brandkatastrophe in Verbin-
dung gebracht werden muf3, die man grob ,,um 100 v.Chr.*
ansetzt, bleibe dahingestellt, solange die Bronzefunde von
Sanzeno nicht aufgearbeitet sind. Zum Ende der ersten
Siedlungsphase (anscheinend noch vor dem Beginn der
Spatlatenezeit) vgl. jetzt J. Nothdurfter, Die Eisenfunde von
Sanzeno im Nonsberg. R6m.-Germ. Forsch. 38 (1979) 96ff.

16' W. Krdmer, Fremder Frauenschmuck aus Manching.
Germania 39, 1961, 305 ff.
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Balkan reichenden Zone, welche die Nordschweiz und Suddeutschland einschlie3t, kaum beigaben-
fihrende Graber‘62 aus der Spétlatenezeit, die im Blick auf die Rekonstruktion antiker Trachten zu
den wichtigsten Quellen gehdren.

Trotz der Quellenlage in Nordtirol, wo die am Rande der Talschaften anzunehmenden Friedhofe -
wie im Fall des von Kies- und Gesteinsmassen verschitteten Gréberfeldes von Kundl - nur durch Zu-
fall entdeckt werden, kénnte das Vorkommen von drei Gurtelhaken in Wilten und in dem spétlatene-
zeitlichen Grab von Kundl einen wichtigen Hinweis auf die Provenienz der Gruppe geben.

Die gruppenindifferenten Elemente
Fibeln

Im Zusammenhang mit der chronologischen Einordnung der Fibeln ist auf deren Verbreitung bereits
eingegangen und auf Literatur hingewiesen worden, die alle wichtigen Informationen Uber diese
Kleinfundgattung enthalt. Fir das gesteckte Ziel geniigt es also, die vorgelegten Ergebnisse kurz zu
referieren. Die fur die Gruppe typischen Fibeln verteilen sich auf vier Formenkreise und besitzen mit
Ausnahme der Augenfibeln (S.22f) und den reichsweit verbreiteten Aucissafibeln Verbreitungs-
schwerpunkte, die von Studbayern aus gesehen 6stlich oder westlich liegen. Die 6stliche Komponente
umfalt kraftig profilierte Fibeln (Almgren 67, 68), Doppelknopffibeln (Almgren 236, 237) und Fligel-
fibeln (Almgren 238), Formen also, die vorwiegend in Raetien, Noricum und Pannonien beheimatet
sind, wobei Almgren 236, Garbsch Var. b 4 und Almgren 237, Garbsch Var. ¢ - sowie die als Variante
der kréaftig profilierten Fibeln Almgren 67 angesprochenen, bislang singuléren ,,Bassosfibeln“ - vor-
nehmlich in Raetien vorkommenl63 und zweifelsohne in der Einzahl als Mantelfibeln auch von Mén-
nern getragen werden konnten, wie das Vorkommen in militarischen Fundzusammenhéngen nahe-
legt‘64. Aufmerksamkeit verdienen ferner die Fibeln Almgren 237, Garbsch Var. d 2 und d 3, weil sie in
Raetien vorerst nur aus den Korpergrébern der Gruppe, hingegen nicht aus den gleichzeitigen Kastel-
len - wo diese zur Frauentracht gehorigen und paarweise getragenen Fibeln in der Regel ohnehin
nicht zu erwarten sind - und auch nicht aus Zivilsiedlungen vorliegenl6s.

Scharnierfliigelfibeln, Distelfibeln und Fibeln vom Mittel- und Spétlateneschema gehéren zum gal-
lischen Fibelkreis und bilden das eigentliche Gegengewicht zu den norisch-pannonischen Gewand-
spangen. Sie sind charakteristisch fur die Nordwestprovinzen des rémischen Reiches und damit auch
fur die Schweiz, die auBerdem am Verbreitungsgebiet von Tierkopffibeln der westlichen Variante
maRgeblichen Anteil hat.

Insgesamt ergibt sich, dal? zwei Kreise das Fibelspektrum der Gruppe beherrschen: der zahlenmaRig
tiberlegene norisch-pannonische - dessen Fibeln meist paarweise kombiniert zur Frauentracht gehor-
ten (S-46f.) - und der quantitativ bereits stark abfallende gallische. Untergeordnete Bedeutung
kommt einer rheingermanischen Augenfibel und den Tierkopffibeln der westlichen Serie zu, die vor-
erst jeweils in nur einem Grabinventar begegnen und nur zur Ergédnzung einer Mehrfibeltracht dien-
ten.

182 A. Haffner, Arch. Korrbl.4, 1974, 59. 164 Vgl. ebd. 170 Tab.2; 178.
16j Garbsch, Flugelfibelfragment 176 Abb. 8-9. Ebd. 178.
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So naheliegend der Gedanke ware, aus dem herkunftsmaRig heterogenen Fibelbestand auf eine eth-
nisch uneinheitliche Bevolkerung zu schlieRen, so spricht doch dagegen, dal3 z.B. der Friedhof von
Heimstetten (n) in Grab i gallische (Taf.4,2.4-$) und rheingermanische (Taf.4,6), in Grab 2 norisch-
pannonische (Taf. $,$-8) und gallische (Taf. $,2) sowie in Grab 3 west- und zentralalpine bzw. nordrae-
tische (Taf. 7,3; 8,1.3-4) und norisch-pannonische Fibeln (Taf.-3,4.6) ergab.

Eine solche Kombination von Gewandspangen, die zu verschiedenen Fibelkreisen gehdren, 13t sich
demnach nicht ethnisch auswerten. Sie besagt allenfalls, da die sich dahinter verbergenden Personen
in einem Gebiet lebten, in dem sich wahrend der frilhen Kaiserzeit die Kreise gallischer und norisch-
pannonischer Fibeln sowie der west- und ostalpinen Tierkopffibeln Uberschnitten, ohne aber im ein-
zelnen mit Sicherheit an bestimmte Volkstrachten gebunden zu sein. Es ist zudem bekannt, daR die
Verbreitung von Doppelknopffibeln Almgren 236, Garbsch Var. b 4 und Almgren 237, Garbsch Var. ¢
im wesentlichen auf Sudbayern westlich des Inn beschrénkt ist‘66.

Menke zog deshalb fur beide Typen sudbayerische Herstellung in BetrachtiB6Im Zuge der Pro-
vinzeinrichtung um die Mitte des 1.Jahrhunderts n.Chr. ist offenbar mit einer starkeren Abgrenzung
gegen Noricum zu rechnen, womit das fast schlagartige Abbrechen der norisch-pannonischen Formen
in Raetien zu erklaren wérel6s.

Cingulumschnalle

Miunchen-Feldmoching (17), Grabb (Taf. 10,2).

Die fur einen 4 cm breiten Ledergurt bestimmte Schnalle ist durch Korrosion stark angegriffen und be-
sitzt einen sekundar eingesetzten Dorn, was unter Umstadnden auf langen Gebrauch schliel3en 14Rt. Sie
gehdrt zu den fur die friihe romische Kaiserzeit typischen militarischen Ausriistungsgegenstanden und
fand durch die einheitliche Ausstattung von Legions- und Auxiliartruppen weite Verbreitung (S. 26).
Da solche Giurtelschnallen sonst vorwiegend in militdrischem Fundkontextvorkommen, erwartet man
ein solches Exemplar wie dasjenige aus Feldmoching nicht unbedingt in landlich-zivilem Fundzusam-
menhangl69. Man kann jedoch annehmen, dal3 der Besitzer zu Lebzeiten Dienst in der Armee - wahr-
scheinlich in einer Auxiliareinheit - tat und das Cingulum zu denjenigen Teilen seiner militarischen
Ausrustung gehorte, die nicht als Staatseigentum durch die Einheit vom Fiskus gestellt, sondern aus
privaten Mitteln erworben wurden’70,

Perlen

Aus Aschheim (1), den Grébern 1-3 von Heimstetten (11) sowie aus Hugel V von Perchting (22) lie-
gen Halsketten mit Perlen vor, die aus Bronze und Bernstein, Gberwiegend aber aus Glas bestehen. Sie
gehoren zu den Frauenbestattungen und zeigen eine erstaunliche Vielfalt hinsichtlich ihrer Formen,
Farben und Verzierungstechniken.

166 Ebd. 169 ff. Abb. 8-9. 110 Zusammenfassend dazu J. F. Gilliam, The Deposita of
167 Menke, Siedlungen 155 f. an Auxiliary Soldier. Bonner Jahrb. 167, 1967, 233ff. -
168 Garbsch, Fligelfibelfragment 178. H.U.Nuber, Zwei bronzene Besitzermarken aus Frankfurt
167 Siehe z.B. auch Stadtbergen: Zeitschr. Hist. Verein a.M.-Heddernheim. Chiron 2, 1972, 483ff., bes. 495 ff.

Schwaben 76, 1982, 43 f. Abb. 15, 11-12.
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Perlen aus Metall 7. Goldiberfangene Doppelperlen

Bronzering Perchting (23), Hugel V (Taf. 12,1c).

Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,1 ¢). 8. Griine Melonenperlen

Aschheim (1) (Taf. 1,4).
. Perchting (23), Hugel V (Taf. 12,1¢).

Bernsteinperlen . .

9. Kugelig blau mit gelben Punkten

1. In Scheibenform Aschheim (1) (Tafi,f).

Heimstetten (11), Grab 1 (Taf.4,1d). 10. Kugelig blau mit weiem Zickzackfaden
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf.$,ia). Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,1 m).

2. In Ringform 11. Kugelig schwarz mit gelben Punkten
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 4,1¢). Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,11).

3. In Walzenform 12. Kugelig schwarz mit weilen Punkten
Heimstetten (11), Grab 1 (Taf. 4,1d). Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 4,11)
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf5,1b). . . .

. 13. Kugelig schwarz mit weilem Faden
4.1n Rohrenform Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 4,1k).
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,1d). . . .
14. Kugelig schwarz mit weifen und gelben
Punkten

Glasperlen Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 4,1h).

1. Kugelig blau 15. Kugelig schwarz mit weil3en, blauen und
Heimstetten (11), Grab 1 (Taf4,1a). gelben Punkten
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 7,2). Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,19).
Perchting (23), Hugel V (Taf. 12,1a). 16. Kugelig schwarz mit blauen und gelben

2. Kugelig hellgriin Punkten
Perchting (23), Hiigel V (Taf. 12,1b). Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,1f).

3. Ringférmig blau 17. Kugelige blaue Mosaikperlen mit roten,
Perchting (23), Hugel V (Taf. 12,1f). weiRen, gelben, hellgriinen und hellblauen

4. Farblose Scheibenperlen Einlagen in Rauten- und Dreiecksform
Heimstetten (11), Grab 1 (Taf.4,ic). Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,1n).

5. Dunkelblaue Doppelperlen 18. Kugelige blaue Mosaikperlen mit roten,

Heimstetten (11), Grab ! (Taf. 4,1b).

. Kugelige Goldiberfangperlen

Perchting (23), Hugel V (Taf. 12,1c).

hellgrunen, weilRen und gelben Einlagen in
Rauten- und Dreiecksform
Perchting (23), Higel V (Taf. 12,1 d).

Als Perlen verwendete Bronzeringe (Taf. 5,1 ) lassen sich vom Beginn der Latenezeit an nachweisen,
wobei latenezeitliche Belegelil vorerst allerdings noch ebenso selten sind wie friihkaiserzeitlichel72
Geradezu verschwenderisch ist die Ausstattung der Gréaber | und 2 von Heimstetten (11) mit schei-
ben-, ring-, walzen- und réhrenférmigen Bernsteinperlen, denn bislang begegnen sie in den Nord-
westprovinzen an keinem anderen fruhkaiserzeitlichen Platz - mit Ausnahme des Gréberfeldes von
Mihovo (Slowenien) - in &hnlicher Haufungl73. Mdglicherweise bedingte auch die Beigabensitte und

1711 z.B. Grab 71/2 vom Diirrnberg uber Hallein: Pauli, 113 Garbsch, Frauentracht 203ff.; vgl. ebd. 114 mit
Alpen 201 Abb. 112. - Persona, Grab 10: Graue, Ornavasso Anm. 173a. Z.B. Nannhausen: Trierer Zeitschr. 14, 1939,
Taf. 54,3. 148 Abb. 12,31. - Blicquy, Gréber 16 und 240: de Laet,

12 z.B. Blicquy, Grab 113: de Laet, Blicquy Taf.31, Blicquy Taf. 6, Grab 16 Nr.9-10; Taf. 69, Grab 240 Nr. 23. -
Grab 113 Nr. 13. Persona, Grab 10: Graue, Ornavasso Taf. 54,4. - Zu spat-
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der wéhrend des i.Jahrhunderts n.Chr. gebrduchliche Verbrennungsritus das geringe VVorkommen
von Bernsteinperlen in frihkaiserzeitlichen Grébern. Das Rohmaterial, das zweifelsohne einen be-
trdchtlichen Handelswert hatte, wurde Uber die sog. Bernsteinstralle via Carnuntum und Emona bis
nach Aquileia verhandelt und an verschiedenen Orten, so etwa auch in Aquileia, verarbeitetl74 Da nun
aber ebenso im freien Germanien zur gleichen Zeit formal entsprechende Perlen nachweisbar sind'75,
ist natlrlich auch dort die Verarbeitung von Bernstein anzunehmenl7s.

Unter den frihkaiserzeitlichen Glasperlen sind blauel?7, hellgriinel’8 und goldiberfangene Ku-
gelnl’9 (Nr. 1-2.6), blaue Ringe'80 (Nr. 3) und farblose Scheiben (Nr. 4), aber auch blaue und goldiber-
fangene Doppelkugeln (Nr.5.7) noch so selten, dal keine verbindlichen Angaben tber Verbreitung
und Herstellungsorte einzelner Typen mdglich sind. Haufig begegnen hingegen griine Melonenperlen
(Nr.8)'8" sowie blaue oder schwarze Kugelperlen mit andersfarbigen Faden- oder Punktauflagen
(Nr.9-16)182, denen man wohl apotropdische Kraft zuschriebl183. Entsprechendes dirfte fir die Mo-

saikperlen (Nr. 17-18) gelten, fur die aber noch kaum Parallelen bekannt sind'84.

latenezeitlichen Belegen vgl. Saalburg-Jahrb. 11, 1952,
Taf. 4,43 (Brandgrab 103 von Bad Nauheim). - Hradischt
bei Stradonitz: Pie, Hradiste Taf.7, 64-68.

14 Vgl. Menke, Siedlungen 150 mit Anm.66, der auf
weitrdumige Zusammenhénge und durch den Bernsteinhan-
del bedingte Beziehungen hinwies.

13 M.Maczyhska, Archeologia (Wroclaw) 28, 1977, 95-

116 Zur Problematik der Rekonstruktion des Bernstein-
handels vgl. L. Pauli, BVbl. 46, 1981, 272f.

11 Kempten, Grab 268: Mackensen, Kempten IV 52
Taf. 107,15.

178 Wie Anm. 177.

119 Vgl. z.B. Mihovo, Grab 22/1657: Garbsch, Frauen-
tracht 204 Taf. 45,3.

180 Blicquy, Graber 12, 69, 133, 177: de Laet, Blicquy
Taf.4, Grab 12 Nr.6; Taf.23, Grab69 Nr.8; Taf.36,
Grab 133 Nr.25-30; Taf. 50, Grab 177 Nr. 3. - Wederath-
Belginum, Grab 1205: Haffner, Wederath 3 Taf. 305,11;
Farbtaf. C I. - Giubiasco, Grab 527: R.Ulrich, Die Gréber-
felder in der Umgebung von Bellinzona, Kt. Tessin. Kat.
Schweiz. Landesmus. Zurich 1-2 (1914) Taf. 83,27.

8 Kempten, Grab 397: Mackensen, Kempten IV 51f.
mit Anm. 4; Taf. 156,8.

18 Vgl. Blicquy, Gréabern3, 194: de Laet, Blicquy
Taf. 31, Grab 113 Nr. 15-19; Taf. 55, Grab 194 Nr. 10 (blaue
Perlen mit weiBen Faden). - Blicquy, Grab 195: de Laet,
Blicquy Taf. 55, Grab 195 Nr. 7 (blaue Perle mitweilRen Au-
gen). - Kempten, Gréber 55 und 220: Mackensen, Kempten
IV 51 Taf. 15,7-8; 98,8 (blauschwarze Perlen mit weilRen
Béndern).

18 Mackensen, Kempten IV 51.

18 M.Maczyhska, Krakow, macht mich brieflich auf
folgende Funde aufmerksam, die allerdings nur zum gering-
sten Teil der frihen Kaiserzeit angehdren: Lubowidz, Woi.
Stusk (Grab 51), unverdffentlicht. - Malbork, Woi. Elblag
(Streufund), unverdffentlicht. - Lentnin, Woi. Szczecin
(Stufe B 2/C i oder C ia): G.Dorka, Urgeschichte des
Weizackerkreises Pyritz (1939) 159E Taf. 49. - Postlin, Kr.
Perleberg (Stufe C 3): H. Schach-Ddérges, Die Bodenfunde
des 3. bis ¢.Jahrhunderts n.Chr. zwischen unterer Elbe und
Oder. Offa-Biicher 23 (1970) 217E Taf. 39,7.
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Amulettringe

Um typisch weibliche Beigaben handelt es sich bei gegossenen Bronzeringen, die in der Regel mit Buk-
keln verziert sind. Aufgrund der in den Grébern 1-3 von Heimstetten (11) beobachteten Befunde trug
man sie an Ketten auf der Brust (Taf. 22), weshalb sie als Amulette gedeutet werden'8’. Nach dem &u-
RBeren Erscheinungsbild bietet sich die Einteilung des Bestandes in vier Varianten an.

1. Glatte, massive Ringe
Heimstetten (11), Grab ! (Taf.4,8).

2. Massive Ringe mit drei Buckelreihen
Heimstetten (11), Grab 1 (Taf. 4,7).
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 5,3).
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 7,5).

3. Knotendrahtringe in Kérbchenform
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf.5,4).

4. Massive Buckelringe mit kronenartigen
Erweiterungen
Oderding (21) (Taf. 11,4).

Es wurde oben S. 12 festgestellt, dafl diese Amulettringe nicht zu den Leitfunden der Gruppe geho-
ren, weil sie wahrend der frihen Kaiserzeit weit Uber den siidbayerischen Raum hinausstreuen. Das
hangt damit zusammen, daR alle vier VVarianten in alterer Tradition stehen'86 und tberall dort, wo Rom
auf keltischem Boden Ful} falte, von einheimischen Bevolkerungselementen weiterverwendet wurden.

Abb. 5. Bronzene Amulettringe: 1 Epfach, Lkr. Landsberg am Lech; 2 ,,Garchinger Heide", Lkr. Minchen
M. 1:2.

Aus diesem Grund ist auch die Zeitstellung eines mit drei Vogeln besetzten Amulettrings von Epfach,
Lkr. Landsberg am Lech (Abb. 5,1) unsicher. Sollte er tatséchlich aus einem Grabhiigel stammen's7,
ware er allerdings eher der Gruppe Heimstetten als der Spéatlatenezeit zuzurechnen. Der Halsring aus
Grab 3 von Heimstetten (11) (Taf. 7,1) beweist am besten, wie das Motiv des VVogels auf Ringschmuck

185 Mackensen, Kempten IV 42h - H.Dannheimer,
Arch. Korrbl. 5, 1975, 65.

18 Glatte massive Ringe: vgl. Mackensen, Kempten 1V
42. - Massive Ringe mit drei Buckelreihen: vgl. Mackensen,
Kempten IV 43; ein weiteres Fragment ohne Fundzusam-
menhang aus dem rémischen Graberfeld von Giinzburg:
AO. Heimatmuseum Giinzburg Inv. Nr. 81590 (unverof-
fentlicht). Eine weitergehende, latenezeitliche Fundstiicke
berticksichtigende Zusammenstellung stammt von J. Reitin-
ger, Jahrb. Oberdsterr. Musealver. in, 1966, 178f. - Draht-

ringe in Koérbchenform: Rheingdnheim: Ulbert, Rheingon-
heim Taf.40,5; 55, 20-21. Wederath-Belginum: Haffner,
Wederath 3 Taf. 186,11; 224,8. Hradischt bei Stradonitz:
Pic, Hradiste Taf. 11,12.- Massive Buckelringe mit kronen-
artigen Erweiterungen: Hradischt bei Stradonitz: Pie,
Hradiste Taf. 11,11.23. Gajaroch bei Bratislava: Zbornik
Slov. Nar. Miz. 71, 1977, 42 Abb. 3,2.

187 Menke, Siedlungen 149; Dannheimer a.a.O. 64
Abb. 4,7.
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bis in die friihe Kaiserzeit weiterlebte. DaR in diesem Fall der seit der Urnenfelderzeit bekannte ,,Dop-
pelvogel* statt des hockenden oder fliegenden Vogels wieder einmal auftauchtl88, besagt nicht viel,;
weill man doch kaum etwas dariiber, wie und warum bestimmte Motive nach Jahrhunderten wieder
aufgegriffen werden - wenn es sich hier iberhaupt um eine tiefere Absicht gehandelt hat. Mdglicher-
weise mu3 man dann auch den Amulettring ,,aus einem Flachhigelgrab in der Garchinger Heide*“189,
Lkr. Munchen (Abb. 5,2) zur Gruppe Heimstetten zahlen. Soweit der gegenwartige Forschungsstand
ein Urteil erlaubt, scheinen derartige Amulettringe in den Provinzen an Rhein und Donau wéhrend
der zweiten Halfte des 1 Jahrhunderts aus der Mode gekommen zu seinl%, wéhrend sie sich im ger-
manischen Raum bis in die VV6lkerwanderungszeit nachweisen lassen'9l

Fingerringe

Von den geschlossenen Inventaren aus Frauengrébern hat nur die Bestattung aus Grab a von Min-
chen-Feldmoching (17) keine Fingerringe ergeben, was auf die dort angetroffenen schlechten Erhal-
tungsbedingungen fiir Bronze zuriickgehen kdnnte. Es sind folgende Formen zu unterscheiden:

1. Einfache Bronzeringe mit Mittelrippe
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 6,4).

2. Spiralfingerringe aus Bronzedraht

3. Eisenfingerringe mit Gemmen oder
Glaspasten
Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 6,3).

Aschheim (1) (Taf.1,2). Perchting (23), Higel V (Taf.13,2; 21,4).

Heimstetten (11), Grab 2 (Taf. 6,5).
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 6,12-13).

Beim Fingerring mit Mittelrippe aus Grab 2 von Heimstetten (Taf. 6,4) handelt es sich um eine chrono-
logisch unempfindliche Form, die sich bis ins 4.Jahrhundert n.Chr. halt'92. Eine &hnliche lange Le-
bensdauer besitzen die seit der Mittellatenezeit nachweisbaren Drahtfingerringe mit Spiralplatte
(Taf. 1,2), welche die Zeitenwende allerdings nicht allzu lange Giberdauerten’d3. Die Schichtachatgem-
me von Perchting (Taf. 13,2; 21,4), auf der ein Adler zwischen zwei Palmwedeln auf einem zylindri-
schen Altar dargestellt ist, gehdrte zu einem eisernen Fingerring, wie er aus Grab 2 von Heimstetten

188 Zum Motiv der ,,Vogelsonnenbarke* und ihrem spo-
radischen Weiterleben in der Latenezeit vgl. L. Pauli, Kelti-
scher VVolksglaube. Munchner Beitr. z. Vor- u. Frihgesch. 28
(1975)

189 Dannheimer a. a. O. 60ff.

19 Vgl. Mackensen, Kempten IV 43.

11 Vgl. Lalendorf, Kr. Gustrow: H.Keiling, Jahrb. Bo-
dendenkmalpflege Mecklenburg 1972, 12/ff. Abb.86; ders.
in: Symposium. Ausklang der Latenezivilisation und Anféan-
ge der germanischen Besiedlung im mittleren Donaugebiet,
Male Vozokany 1972 (1977) 123 ff., bes. 136 ff. Abb. 13-14.
- Triebs, Kr. Greifenberg: Pommersches Landesmus. Stet-
tin, Erwerbungs- u. Forschungsber. 1938, 26. - Preetz, Kr.
PI6n: J.Brandt, Das Urnengréberfeld von Preetz in Hol-
stein (2.-4.Jh. n.Chr.). Offa-Bicher 16 (i960) Taf.9,
Grab 123 g. - Trebur, Kr. Starkenburg: Germania 22, 1938,
Taf. 32,2 nach S. 176. - Altenerding, Grab 625: W. Sage, Ber.
RGK 54, 1973, 249 Abb.20,12. - Lauterhofen, Grab 59:
H. Dannheimer, Lauterhofen im friihen Mittelalter. Mate-

rialh. z. Bayer. Vorgesch. 22 (1968) Taf. 17, 14. - Hemmin-
gen, Gréber 10, 20, 59: H.F. Miller, Das alamannische Gré-
berfeld von Hemmingen (Kreis Ludwigsburg). Forsch, u.
Ber. z. Vor- u. Frihgesch. in Baden-Wirttemberg 7 (1976)
Taf. 3, Grab 10,4; 5, Grab 20,6; 14, Grab 59,7. - Karte eines
speziellen Typs: H.Roth, Fundber. Baden-Wurtt. 7, 1982,
580 Abb. 7.

12 Vgl. E. Keller, Die spatromischen Grabfunde in Sid-
bayern. Minchner Beitr. z. VVor- u. Frihgesch. 14 (1971) 110
Nr. 9 Taf. 43, 20.

18 Steinebach a. Worthsee: BVbl. 18-19, 1951_S2 :92
Abb.2, B ii. - J.Déchelette, Manuel d’archéologie pré-
historique, celtique et gallo-romaine Il 3 (1914) 1266
Abb. 544, 1-6. - Wederath-Belginum, Grab 1181: Haffner,
Wederath 3 Taf.298,4. - Lowbury Hill, Berkshire: D.Atkin-
son, The Romano-British site on Lowbury Hill in Berkshire
(1916) Taf. 11,3. - F. Henkel, Die rémischen Fingerringe der
Rheinlande (1913) 74 Taf. 29, 112-116.- VVgl. auch Menke,
Siedlungen 151 mit Anm. 69.
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(Taf. 6,3) vorliegtl%. Auf dessen kraftiger Platte ist eine blaue Glaspaste fixiert, die das Bild eines gefli-
gelten Eros zeigt. Bei beiden Stlicken durfte es sich um italische Erzeugnisse handeln; entsprechender
Handschmuck begegnet am sudlichen Alpenrand auch in wesentlich &lteren Fundzusammenhan-
genl%,.

Trinkhombestandteile

Eching-Dietersheim (3) (Taf. 2,2-3).

Zum fragmentarisch Uberlieferten Inventar der fruhkaiserzeitlichen Méannerbestattung von Eching-
Dietersheim gehorten u. a. bronzene Kettenglieder und das bronzene Endsttick eines Trinkhorns. Auf-
grund der zweifelsohne germanischen Provenienz dieses Trinkhornendbeschlags rechnete Glising das
Grabinventar von Eching-Dietersheim nicht zur siidbayerischen Korpergrabergruppel% und wies auf
zwei Trinkhornendbeschldge und einen Miindungsbeschlag mit hangenden Rhomben vom Linden-
berg in Kempten hin, fur die er auch eine Datierung in die erste Halfte des 1.Jahrhunderts als wahr-
scheinlich erachtetel97. Fir die in mittelkaiserzeitlichen Kastellen am obergermanisch-raetischen Li-
mes vereinzelt vorkommenden Trinkhornbeschlage zog Glusing die Mdglichkeit in Erwégung, dal
hier ,,Beutestuicke oder Trophéen von romischen Soldaten in die Lager hineingebracht wurden*'98. Ob
nun fir das Trinkhornende von Eching-Dietersheim und diejenigen von Kempten eine solche Inter-
pretation zutrifft, soll vorerst besser dahingestellt bleiben'99. Da tiberdies bei den beiden aufgrund ihrer
unmittelbaren Lagebeziehung zu Frauengrabern sicher zur Gruppe gehdrigen Mannergrébern von
Munchen-Feldmoching (17) (Grabb) und Perchting (23) (Hugel IV) ebenfalls keine gruppenspezifi-
schen Beigaben beobachtet werden konnten, méchte man trotz der Einwéande Glisings das Grab von
Eching-Dietersheim aufgrund seiner Zeitstellung und geographischen Lage auch weiterhin zur sud-
bayerischen Gruppe rechnen.

Bronzeschale
Perchting (23), Hugel VV (Taf. 13,3).

Um Import aus dem Siiden dirfte es sich bei der fragmentierten, gegossenen Schale mit abgedrehtem
Boden und leicht profiliertem Rand aus dem Perchtinger Frauengrab handeln, die allerdings nicht den
geldufigen Formen romischen Bronzegeschirrs entspricht. So naheliegend es wére, an den Napf eines
Simpulums zu denken, so spricht doch der grof3e Durchmesser von 10,6 cm gegen diese Interpretation.

1% BVbl.45, 1980, 123f. Taf. 13, e-f. Zum Ringtyp allge- schlag der ,,spataugusteisch-tiberischen Sueben® interpre-
mein Mackensen, Kempten IV 41 mit weiterfiihrender Lit. tiert.

1% Vgl. Graue, OrnavassoTaf. 1,7; 19,3; 59,1; 68,7; 73,2; 198 Ebd. 16f.
75,2; 77,5; 78,1. - Zu spatkeltischen Vorkommen noérdlich Ebd. 18 Anm.70 mit Hinweis auf germanische Auxi-
der Alpen vgl. Pié, Hradisté Taf. 7, 25-26.29.32. liarverbdnde und Anm. 77. - Zu beachten ist in diesem Zu-

19% Offa 21-22, 1964-65, 15 mit Anm.67; 18; 20 mit
Anm. 91.

197 Ebd. 15ff Abb.4,1-3, bes. 16 Anm.68; S. 18 werden
diese Trinkhornreste als moglicher archdologischer Nieder-

sammenhang der in Grab D von Goeblingen-Nospelt be-
stattete Mann, der trotz der Trinkhornbeigabe wohl kaum
als Germane, sondern als Treverer zu identifizieren ist:
Arch. Korrbl. 4, 1974, 59 Abb. 1, Grab D Nr. 11. - Vgl. auch
Menke, Siedlungen 151 mit Anm. 71.
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Tongefale

In zwei Ménner- und zwei Frauengrabern sind insgesamt sechs Tongefale zutage gekommen, von de-
nen sich allerdings nur noch das Krugfragment aus Grab i von Heimstetten (i i) (Taf.4,14) am Origi-
nal beurteilen 1aBt. VVon drei GefalRen gibt es Zeichnungen &lteren Datums (Taf. 10,1; 12,8-9), zu zwei
weiteren liegen keine ndheren Angaben vor, anhand derer eine Formbestimmung mdglich ware. Die
anschlieBende Aufstellung bietet eine Ubersicht tiber den Bestand.

Perchting (23), Hugel IV
Leichenbrandgefal. Verschollen.

Perchting (23), Hugel V

Graphitierte Schale. Verschollen.

Scheibengedrehter Kumpf aus brdunlichem Ton
(Taf. 12,9). Verschollen.

Brauntoniger scheibengedrehter Topf (Taf. 12,8). Ver-
schollen.

Heimstetten (11), Grab !

Unterteil eines gelbbraunen scheibengedrehten Kru-
ges (Taf. 4,14).

Miinchen-Feldmoching (17), Grabb

Scheibengedrehter Topf aus hellbraunem Ton
(Taf. 10,1). Verschollen.

Der Krug aus Heimstetten (Taf.4,14) - zweifellos ein provinzialromisches Erzeugnis - dirfte der
Form V111-8 nach Mackensen nahestehen, die in die claudisch-neronische Zeit datiert wird200. Zu dem
Topf und dem Kumpf aus HugelV von Perchting (Taf. 12,8-9) sowie zu dem Topf aus Grabb von
Minchen-Feldmoching (Taf. 10,1) finden sich unter der frihkaiserzeitlichen Keramik Sudbayerns je-
doch keine Entsprechungen. Sie sind aufgrund des &uReren Erscheinungsbildes spéatlatenezeitlichen
Formen verwandt, mit denen sie allerdings nicht genau ibereinstimmen20L

Eisenmesser

Bairawies (2). Verschollen.
Minchen-Feldmoching (17), Grabb (Taf. 10,4).
Oderding (21). Verschollen.

Perchting (23), Hugel 1V (Taf. 13,7).
Perchting (23), HugelV (Taf. 13,6).

Nach der Einteilung von R.Noll gehdren die Messerfragmente aus Grabb von Miinchen-Feldmo-
ching und aus Hugel V von Perchting zum Typ der Griffblattmesser mit geschwungener Klinge. Jenes
aus Hugel IV von Perchting, das eine Griffangel besitzt, bildet eine Variante hierzu202. Die Form, die
in Manner- und Frauengrabern vorkommt, 183t sich weder zeitlich noch rdumlich enger fassen.

Kleine Bronze- und Eisenringe

Aschheim (1) (Taf. 1,3). Verschollen.
Minchen-Feldmoching (17), Grabb (Taf. 10,3). Ver-
schollen.

Oderding (21). Verschollen.

20 Mackensen, Kempten 1V in. Gréberfeld von Hoppstadten (Trierer Zeitschr. 32, 1969, 79

01 Zu dem Topf aus Perchting (23) vgl. etwa Trierer
Zeitschr. 32, 1969, 101 Abb. 18,3 (Hoppstadten, Grab 18),
aber auch die treffenderen germanischen Funde B&hmens
bei K.Motykové-Sneidrova, Die Anfange der rémischen
Kaiserzeit in Bohmen. Fontes Arch. Pragenses 6 (1963)
Taf.2,5; 8,5; 14,7; 24,1. - Kimpfe, die mit dem Perchtinger
Gefal} in Beziehung gesetzt werden konnen, bietet z. B. das

Abb. 5,7; 99 Abb. 17,20). Es enthélt auch eine Vielzahl von
Topfen der in Miinchen-Feldmoching (17) gefundenen Art:
ebd. 77 Abb.4, 21.23; 91 Abb. 12,11.

202 R.Noll, Das romerzeitliche Gréaberfeld von Salurn.
Arch. Forsch, in Tirol 2 (1963) 84h - Vgl. auch Mackensen,
Kempten IV 48 f. mit weiterer Literatur.
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Bei dem im Ménnergrab b von Minchen-Feldmoching gefundenen Bronzering diirfte es sich kaum
um Handschmuck, sondern um Gurtelzubehér handeln, denn mit einem inneren Durchmesser von
1,5 cm ist das Objekt nur geringfliigig groRer als die Girtelringe aus Grab 3 von Heimstetten (11)
(Taf. 6,9-10). Fir den kleinen Eisenring von Oderding aus einem fragmentarisch geborgenen Frauen-
grab bietet sich die Deutung als Fingerring an, doch liegen keine MalRangaben vor. Auch der Bronze-
ring von Aschheim, der hohle Enden und einen Durchmesser von 3,7 cm besitzt, bereitet hinsichtlich
der Funktionsbestimmung Schwierigkeiten, weil er als Fingerring zu weit, als Armring hingegen zu
eng ware.

Mahdhaken
Heimstetten (11), Grab 3 (Taf. 8,5).

Fur das sichelartige Gerat aus dem Frauengrab von Heimstetten bietet die archdologische Literatur
derzeit noch kaum Vergleichsmaterial. Nach bildhaften Darstellungen, die es seit dem Ende des
14. Jahrhunderts gibt, handelt es sich jedoch zweifelsfrei um Mahdhaken, wie sie in Verbindung mit
Sichten, d. h. kurzstieligen Sensen bei der Getreideernte eingesetzt wurden. Der Mahdhaken diente
dabei zur Bundelung der mit einem Sichtenschlag abtrennbaren Halmmenge203

Fleischbeigaben

Speisereste in Form von Tierknochen sind nur in den Grébern 2 und 3 von Heimstetten (11) festgestellt
worden, was daran liegen durfte, dal? dieser kleine Friedhof der einzige modern gegrabene der Grup-
pe ist. Nach der Bestimmung von J. Schéffer (Institut fur Palacoanatomie, Domestikationsforschung
und Geschichte der Tiermedizin der Universitat Minchen) stammen die Knochen vom Rind, mehr-
heitlich jedoch vom Schwein (Tabelle 1), und zwar ausschlief3lich von Jungtieren. Teile von Rindern
und Schweinen sind in der frihen und mittleren Kaiserzeit haufig, in der Spatantike jedoch nur noch
selten in die Graber beigegeben worden2033. Zu bedenken gilt es dabei jedoch, dafl? sich knochenlose
Fleischstiicke dem arch&ologischen Nachweis grundsatzlich entziehen, weshalb Aussagen tber die Sit-
te der Fleischbeigabe nur mit Einschrankungen moglich sind.

23 Vergleichsmaterial bietet der vor- und friihrémische
Siedlungsplatz ,,Himmelreich“ bei Wattens im Nordtiroler
Inntal (K. Sinnhuber, Die Altertimer vom ,,Himmelreich*
bei Wattens. Schiern-Sehr. 60 [1949] 3oTaf.6, unten 1-2)
und der Ostallgauer Brandopferplatz in der Lechstauanla-
ge ,Forggensee* (vgl. S.75 Nr.25). Zur Funktionsbestim-
mung vgl.: M.J. Brunhes Delamarre - H. Hairy, Techniques
de production: I'agriculture. Guides ethnologiques 4/j2

Editions des Musées Nationaux, Paris (1971) 40 Abb. 28-29.
Bildliche Darstellungen der Verwendungsweise: S.Epper-
lein, Der Bauer im Bild des Mittelalters (1975) 75 Abb. 1-2;
Farbtaf. 44 nach S. 112. - R.A. Maier, Miinchen, danke ich
flr weiterfiihrende Hinweise und Anregungen.

2031 Mackensen, Kempten IV 172ff.; Keller a.a.O (wie
Anm. 192) 14of.
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Grab 2

Rechte Korperseite der Toten

24
7
i

—_00 N N = =

Schweineknochen:
Hirnschédelfragmente
linker Oberkiefer,
Molar 3 gerade
durchgebrochen
Unterkieferfragment
Atlasfragment
Brustwirbelfragmente
Lendenwirbelfragmente
Rippenfragmente
Humerus, links, proximal
offen

Ulna, links, Tuber?

Rinderknochen:
Rippenstiicke
Unbestimmbare Splitter: 5

Linke Korperseite der Toten

4 Schweineknochen:

i Humerus, links, proximal
offen

i Ulna, links, Tuber offen

i Tibia, distal offen

i Rippenstuck

45

Grab 3

Rechte Korperseite der Toten

10
$
i
i

Schweineknochen:
Brustwirbelfragmente
Lendenwirbelfragment
Humerus, rechts, distal-
verwachsen

Radius, links, distal offen
Ulna, rechts, Tuber?
Femur, proximal offen
Unbestimmbare Split-
ter: ca. 20

Tabelle i. Die Fleischbeigaben in den Grabern von Heimstetten (n).



ZUSAMMENFASSENDE BEURTEILUNG DES FUNDSTOFFS

Beobachtungen zur Frauentracht

Geht man von den wenigen geschlossenen Grabinventaren und davon aus, dal3 auch das fragmenta-
risch erhaltene Grabensemble von Bairawies (2) drei Fibeln enthielt (Taf. 2,y-6/°4, so gehdrten zur
gruppenspezifischen Frauentracht mindestens drei Fibeln. Graba von Munchen-Feldmoching (17)
(Taf. 9,3-4; 16,4) ist zudem als weiterer Beleg anzufiihren20’.

Bei den in diesen Korpergrédbern gefundenen Fibeln handelt es sich ausschlieflich um norisch-
pannonische Formen, was auch fiir jene aus Aschheim (1) (Taf. 1,5-7) und aus Hugel V von Perchting
(23) (Taf. 12,5-7) mit dem Unterschied zutrifft, daf} dort jeweils funf Fibeln zutage gekommen sind.
Darin besteht aber wiederum Ubereinstimmung mit den Bestattungen 1-3 von Heimstetten (11)2B8die
allerdings auch alpine207, (nieder-)germanische208 und gallische209 Elemente enthielten.

Die auf Taf. 16, 1-5 wiedergegebenen Schaubilder zeigen, dal3 zwei Schulterfibeln offensichtlich re-
gelhaft wiederkehren, auch wenn sich der Befund keineswegs einheitlich darzustellen scheint210. Bei
den Bestattungen von Heimstetten (11) fanden sich im linken, rechten oder mittleren Brustbereich
zwei weitere Fibeln (Taf. 16,1-3), die in den Grébern 2 und 3 gegensinnig angeordnet waren. Zu die-
sem Paar kommt in Heimstetten (11) noch je eine Einzelfibel bei der linken Schulter (Taf. 16,2), in
Brustmitte (Taf. 16,3) oder im Becken (Taf. 16,1). Die in Hlgel VV von Perchting (23) angetroffene Si-
tuation (Taf. 16,5) ist zu ungenau Uberliefert, als daf? sie mit Heimstetten verglichen werden kdnnte.

Neben den Fibeln gehéren der mit Hitchenzwecken und Haken versehene Girtel, Fingerringe2ll,
paarweise getragene Armringe und nicht zuletzt Halsringe, die durch Ketten aus Glas- und Bernstein-
perlen ersetzt werden konnten212, zur Grundausstattung der Frauengréber.

Aus der Fundlage des nichttextilen Trachtzubehérs auf die Art der Kleidung zu schliel3en, bereitet
insofern Schwierigkeiten, als gleichzeitige bildliche Darstellungen, auf die sich Rekonstruktionsversu-

204 Neben einer kompletten Flugelfibel enthielt das Grab
das FulRfragment einer identischen und mdoglicherweise den
Rest einer dritten, mittlerweile verschollenen Fibel.

25 Die Bestattung ergab zwei Doppelknopffibeln sowie
den verschollenen Rest einer vermutlich kraftig profilierten

209 Grab 1 (Taf.4,2. 4-3), Grab 2 (Taf. 5,2).

210 In Minchen-Feldmoching (17), Graba ist nur die
Lage von zwei Fibeln beobachtet worden, in Grab 1 von
Heimstetten (11) ist eine Fibel beim Ausschieben des Bau-
grundes verlorengegangen.

Fibel.

26 Fur die Bestattung in Grab 1 sind funf angelegte Fi-
beln vorauszusetzen, wobei die an der rechten Schulter feh-
lende (Taf. 16,1; 18) beim maschinellen Abtiefen des Gelan-
des auf das Skelettniveau mit Ausnahme der Nadel (Taf. 4,5)
verlorengegangen ist. Grab 3 ergab zwar sieben Fibeln, von
denen aber nur fUnf in Trachtlage angetroffen wurden
(Taf. 20).

27 Grab 3 (Taf. 7,5; 8,1.3-4.).

28 Grab 1 (Taf.4,6).

2.1 Fingerringe fehlen in Graba von Miinchen-Feldmo-
ching (17) und in Grab 1 von Heimstetten (11). Im ersteren
Fall waren die Erhaltungsbedingungen fur Bronze sehr un-
glinstig, im letzteren ist der Verlust vermutlich bei den bau-
vorbereitenden Arbeiten eingetreten.

2.2 Angesichts der Tatsache, daB selbst fiir eine Fibel kei-
ne Lagebeobachtungen vorliegen, kdnnten im groben
Schotter der Munchner Ebene auch einfache Glasperlen
Ubersehen worden sein.
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ehe stiitzen konnten, bislang in Raetien fehlen. Unabhéngig davon besteht eine gewisse Wahrschein-
lichkeit, dal3 die Frauen von Bairawies (2) und aus Grab a von Minchen-Feldmoching (17) in einer der
norisch-pannonischen dhnlichen Tracht beigesetzt wurden, fur die an den Schultern getragene Paare
von Doppelknopf- bzw. Fligelfibeln und im Normalfall eine Brustfibel in Broschenfunktion charakte-
ristisch sind2'3. Als Grundelement dieser mit Hilfe der zahlreichen norisch-pannonischen Grabsteine
rekonstruierbaren Tracht ist auch der Gurtel anzusehen, wéhrend Hals- und Brustschmuck sowie
paarweise getragene Armringe Bestandteile bilden, die im einzelnen wechselten2'4. Es ist deshalb gut
maoglich, dal die Frauen der siidbayerischen Fundgruppe wie die norisch-pannonischen tber einem
fuBlangen ein kiirzeres, drmelloses Kleid trugen2'3.

Eine zweite Trachtvariante unterscheidet sich davon durch funf zugehérige Fibeln. Sie ist in Asch-
heim (1), Heimstetten (11) sowie im Hugel VV von Perchting (23) und damit vorerst haufiger belegt als
die der norisch-pannonischen dhnliche Tracht. Um wenigstens gewisse Vorstellungen Uber die Klei-
dung dieser Frauen zu erhalten, sei auf die keltische Frauentracht des Treverergebiets verwiesen, in der
Menimane, Gemahlin des Schiffers Blussus, auf einem Grabstein aus Mainz-Weisenau dargestellt ist
(Taf. 23,2)2'6. Sie trug ein hochgeschlossenes, langarmliges Unterkleid, das auf der Brust durch eine
oder zwei kleinere Fibeln geschlossen wurde, und einen dartber gestreiften, einfachen Stoffzylinder
mit zwei Schulterfibeln und einer Brustfibel, welche das Uber- mit dem Untergewand verband. Hinzu
kam gewohnlich noch ein mantelartiger Umhang, zu dem eine weitere Schulterfibel gehorte2'7. An
Schmuck besal Menimane eine Halskette mit groRer Zierscheibe sowie ein Armringpaar2's8.

Grundsétzlich stiinde einem Vergleich der treverischen Frauentracht mit der im nordlichen Alpen-
vorland gebréuchlichen also nichts im Wege, wenn der einen nicht der Gurtel fehlen wirde, welcher
bei der anderen ein unverzichtbarer Bestandteil ist. Die Menimane-Tracht kann folglich fir die gleich-
zeitige sudbayerische Tracht nur als Beispiel und zum Vergleich fur die Tragweise der Fibeln dienen.
Beriicksichtigt man, dal? sich in Siidbayern vorerst lediglich sieben und dazu noch recht unterschied-
lich gut beobachtete Inventare aus Frauengrabern der hier behandelten Gruppe trachtgeschichtlich
auswerten lassen, so ist es bei dieser Ausgangsbasis von vorneherein unmdglich, Regelbefunde heraus-
zuarbeiten und Ergebnisse von allgemeiner Gltigkeit abzuleiten. Es darf aber festgehalten werden,
dal es zwischen der norisch-pannonischen Tracht und der um die Mitte des 1.Jahrhunderts n. Chr. in
Siidbayern beobachtbaren eine Reihe von Ubereinstimmungen gibt, was fiir die Frage nach der Her-
kunft der Trégerinnen nicht ohne Bedeutung ist (S. 52 f.).

Der Aufbau der Frauengrtel

Beim Versuch, die Herkunft der gruppentypischen Elemente zu bestimmen, ist bereits angeklungen,
daB der mit Hutchenzwecken besetzte und mit einem VerschlufZhaken versehene Leibriemen in der
Tradition spéathallstattzeitlicher Girtel steht2'9.

Da auch hier wieder keine direkte Kontinuitdt nachzuweisen ist, genigt es an dieser Stelle, die

2,3 Garbsch, Frauentracht 77.

2'4 Ebd. 119.

23 Ebd. 119.

26 G.Behrens, Mainzer Zeitschr.22, 1927, 51 ff., bes. $3
Abb.4, 8. - J.P.Wild, Bonner Jahrb. 168, 1968, [99ff.
Abb.4. - A.Béhme, Schmuck der rémischen Frau. Kleine
Schriften z. Kenntnis d. rom. Besetzungsgesch. Sudwest-
deutschlands ii (1974) 59 Abb. 34.

A7 Ausfuhrlich Wild a.a.O. i66ff., bes. i99ff. Abb.4. -
A. Bbdhme, Das frihkaiserzeitliche Brandgrab von Rohrbach
als Zeugnis der keltischen ,,Menimane“-Tracht. Zum Pro-
blem der Frihdatierung von Emailscheibenfibeln. Arch.
Korrbl. 8, 1978, 209ff., bes. 212 mit Taf. 37.

28 Bohme a.a.O. (wie Anm.216) 22.

29 Vgl. Anm. 138.
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Funktionsweise am Beispiel friihkaiserzeitlicher Exemplare zu beschreiben. In diesem Sinne auswert-
bare Befunde liegen aus den Grabern 2 und 3 von Heimstetten (11) vor, wo die Ledergurte etwa 0,5 cm
stark waren, gerade abgeschnittene Enden besalRen und fiinf bzw. vier Buckelreihen trugen (Taf. 6,1).
Auf der Rickseite der Hitchenzwecken waren Kkleine dreieckige Fortsétze angebracht, die im vorpra-
parierten Leder Halt fanden (Taf6,2.11). Der von der rechten Koérperseite kommende Riemen wurde
mit Hilfe von zwei Splinten im EinlaR des Hakens befestigt, dessen Spitze in eine ausgeschnittene Off-
nung des gegenuberliegenden Riemenendes eingriff. Hinter der Hakenbasis befand sich ein Bronze-
blech mit Splint und eingehdngtem Ring (Taf. 6,9). Grab 3 ergab ein zweites, entsprechendes Blech
(Taf. 6,10), das von der den Rucken umlaufenden Gurtelpartie stammt, lageméaRig aber nicht genau
beobachtet wurde.

Der reich verzierte Gurtel stellt eine Verbindung zur norisch-pannonischen Frauentracht her. Der
dort gebrduchliche Leibriemen war aber aufwendiger und vielteiliger als der zur gleichen Zeit in Sud-
bayern gebrduchliche, bestand er doch aus einer mit einem Beschldg versehenen Schliele mit zwei
Dornen, einem Gegenbeschldg, einem metallenen Riemenende, zwei Riemenzungen, einem Entenbu-
gelpaar, vier Kdhnchen sowie zwolf mittelgroRen Ziernieten220.

Trotz aller Unterschiede im Detail bildet die Tatsache, dal in Siidbayern wie im norisch-panno-
nischen Raum die deutlich sichtbar getragenen Gurtel Bestandteil der Frauentracht war, ein sicheres
Indiz dafiir, daR sie aus benachbarten Trachtprovinzen stammen, denn links des Rheins wie in der
Nordschweiz 1aRt sich dieses Trachtzubehor wéhrend des 1. Jahrhunderts n. Chr. nicht nachweisen.

Beobachtungen zur Mannertracht

Das Bild, das sich aus den Grabinventaren zur gleichzeitigen Méannertracht gewinnen 1a8t, ist unein-
heitlich und vor allen Dingen unvolistdndig, da nur drei Korperbestattungen ménnlicher Individuen
zur Verfugung stehen.

Die Manner aus Hugel IV von Perchting (23) und aus Eching-Dietersheim (3) trugen einzelne Fi-
beln vom Mittel- und Spatlateneschema (Taf. 2,1; ij,8), was auf einen ungegurteten, wohl an der rech-
ten Schulter geschlossenen Mantel oder Umhang hinweist. Nach der Riemenschnalle (Taf. 10,2) durfte
der in Grabb von Minchen-Feldmoching (17) bestattete Mann héchstwahrscheinlich ein geglrtetes
hemdartiges Gewand, die Tunika, kaum aber eine keltische Hose getragen haben221.

Zur Kérpergrabsitte im i. Jahrhundert n. chr.

Uber die in Sudbayern wahrend der Spatlatenezeit geiibten Bestattungsbrauche sind wir nur unzurei-
chend unterrichtet, denn auBer dem Kérperflachgrab von Traunstein222 und den Brandgrdbern von
Horgertshausen?23, Kronwinkl2242@a6d Uttenhofen223 gibt es bisher keine Grabfunde der Spatlatene-

20 Garbsch, Frauentracht 106 ff. 223 R.Christlein in: Das archadologische Jahr in Bayern
21 Pauli, Alpen 153 mit Anm.73. 1980 (1981) 1081. _
22 W.Kramer, Germania 30, 1952, 335ff. 224 W.Kramer, Germania 37, 1959, 14off.

25 Ders., Germania 30, 1952, 335 ff.
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zeit226. Von diesen Grabinventaren, die in die Stufe D 2 nach Kramer gehoren, fuihrt kein unmittelba-
rer Weg zu dem fir unsere Gruppe charakteristischen Brauch, ihre Toten unverbrannt beizusetzen
(S. 19). Aber auch zu fruhkaiserzeitlichen Bestattungssitten lassen sich keine direkten Beziehungen
herstellen, wenn auch in dieser Zeit Koérperbestattungen keineswegs so selten sind, wie man bisher an-
nahm. Mackensen konnte am Beispiel der Nekropole auf der Keckwiese in Kempten nachweisen, dafl3
in der Regel allerdings nur Neonaten und Kleinstkinder bis zum Alter von etwa sechs Monaten sowie
von den im Erwachsenenalter Verstorbenen die Angehdrigen sozialer Randgruppen nicht verbrannt,
sondern korperbestattet wurden227.

Es ist eine bekannte Tatsache, daR sich die Sitte der Korperbestattung im schweizerisch-italieni-
schen Grenzgebiet, im Tessin228, Wallis229 und Piemont230, in Fortfihrung &lterer Traditionen bis in die
romische Kaiserzeit hielt. Dort gibt es zwar eine ganze Reihe von Belegen fir die in Sudbayern be-
zeugte Skelettorientierung von NW nach SO231, mehr Entsprechungen jedoch nicht. Wer dort nach
Parallelen oder VVorformen des einschlagigen Fundmaterials der sudbayerischen Gruppe sucht, tut dies
vergeblich. Gleichwohl kénnte man sich abgelegene Talschaften in den Zentralalpen mit lokaler, von
der Latenezivilisation kaum beeinfluRter Kulturentwicklung als Heimat derjenigen Leute vorstellen,
die in spéttiberischer Zeit in das ndrdliche Alpenland zogen. Sie bestatteten dort, so lielle sich argu-
mentieren, ihre Toten zun&chst in tradierter Art und Weise, paliten sich aber ganz allméhlich im Zuge
der Romanisierung réomischen Gepflogenheiten an. Die im Chronologiesystem der Gruppe jungen
Brandgréber von Aschheim (1) und aus Higel 1V von Perchting (23) wéren Beispiele hierflr (S. 26).
Einer solchen Theorie steht aber entgegen, dal? gerade im zentralen Alpenraum wéhrend der vorromi-
schen Metallzeiten die Brandbestattung die Regel war. Nordlich und knapp stdlich des Alpenhaupt-
kammes ist, wenn Uberhaupt Graber bekannt sind232, nirgends die K&rpergrabersitte nachgewiesen.

Die Tierbilder an den gruppentypischen Hals- und Armringen

Mit Recht hat Menke die beilenden Tierképfe an den Halsringen von Aschheim (1) (Taf. 1,1) und
Heimstetten (11) (Taf. 7,1) mit den an alpinen Tierkopffibeln angebrachten (Taf. 7,3; 8,1.3-4) in Bezie-
hung gesetzt233 und die Tierkdpfe an den gruppentypischen Bronzearmringen (Taf. 8,7) mit jenen ver-

26 Die spatlatenezeitliche Datierung des Mannergrabes 20 Graue, Ornavasso.

mit dem singuléren Halsring aus Regensburg ist nicht abso-
lut sicher: S.Rieckhoff-Pauli, BVbl.48, 1983, 66ff.; 87h

21 Mackensen, Kempten IV 144ff.; ders., Arh. Vestnik
29, 1978, 336ff. — St. Martin-Kilcher, Das rémische Gréaber-
feld von Courroux im Berner Jura. Basler Beitr. z. Ur- u.
Frihgesch. 2 (1976) 108 ff. - Nicht einmal diese Einschrén-
kung gilt fur das norisch-pannonische Gebiet. Hier sind aus
den unzéahligen Grabhugeln einzig und allein zwei korper-
bestattete Kinder (noch dazu in Hockerlage) aus Hiigel 20
von Kapfenstein bekannt: Urban a.a.O. (wie Anm. 38) 58;
89; 152 mit Taf. 14 B-15.

28 Ulrich a.a.O. (wie Anm. 180). - Ch.Simonett, Tessi-
ner Gréberfelder. Monogr. z. Ur- u. Frihgesch. Schweiz 3
(1941).-Jahrb. Schweiz. Ges. Urgesch.47, 1998—59, 57 ff. -
Siehe auch Anm. 232 (Balzers).

29 Urschweiz 28, 1964, 29 ff.; 33, 1969, 2ff. - BVbl.45,
1980, 62 f.

81 Ebd. 9ff.

232 Aufler Kundl gibt es bisher keine mittel- oder spétla-
tenezeitlichen Graber im hier interessierenden Raum. Auch
alle in den letzten Jahren aufgedeckten Brandgréberfelder
der Hallstattzeit brechen spétestens im Verlauf von Latene
A ab: Balzers in Liechtenstein (J.Bill, Arch. Korrbl. 12, 1982,
487 ff., bemerkenswert die Korperbestattung eines etwa
16jahrigen Méadchens), Tamins in Graubiinden (E.Conra-
din, Jahrb. Schweiz. Ges. Ur- u. Frilhgesch.61, 1978, 65 ff.),
Niederrasen in Sidtirol (R. Lunz, Studien zur End-Bronze-
zeit und éalteren Eisenzeit im Sidalpenraum [1974] 275 ff.
mit Taf. 46 ff.; ders., Urgeschichte des Oberpustertals [1977]
61 ff.).

233 Menke, Siedlungen 147E

233 Ebd. 148.
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glichen, welche die Gurtelschnallen und Entenbugel der norisch-pannonischen Frauentracht zieren234.
Beachtung verdient in diesem Zusammenhang auch die Tatsache, daf? die Aschheimer Halsringtiere
weit aufgerissene Mauler besitzen, die Heimstettener hingegen geschlossene, wodurch sich Uberein-
stimmungen sowohl mit den Tierkopffibeln der westlichen wie der dstlichen Variante ergeben235. An
einem einzigen Schmucktyp zeigt sich also bereits das, was fir die Tiermotive der stdbayerischen
Bronzen insgesamt gilt: Sie sind einerseits Fibeln des alpinen Kreises verbunden (S.23), andererseits
aber ohne norisch-pannonische Vorlagen nicht denkbar. Dabei darf man jedoch nicht tibersehen, dal}
die Quellen, aus denen sie schopfen, mitunter kraftig verfremdet wurden. Es handelt sich bei den
Hals- und Armringen demnach nicht um Importe, sondern um die Erzeugnisse von Handwerkern, die
speziell fur den Bedarf jener Bevoélkerung arbeiteten, der sie selber angehérten. Ob mit den Tiermoti-
ven aber auch deren Bedeutungsinhalt dbernommen wurde, 148t sich mit arch&ologischen Mitteln
nicht klaren. Vom &uBeren Erscheinungsbild her weichen die Tierkdpfe der Arm- und Halsringe so
stark voneinander ab, daR man eine gemeinsame Wurzel ausschlieRen machte. Aus Alterem abzuleiten
sind vorerst nur die Armringtiere. Die an den endlatenezeitlichen Stabgurtelhaken aus Grab 2 von Ut-
tenhofen236 und von Eining237 angebrachten eignen sich gut fir einen Vergleich. In abgewandelter
Form begegnen sie an mittelkeltischen Gliederketten238 und schlieBlich an den noch alteren Enten-
und Vogelkopffibeln239.

Eine zoologische Bestimmung der sudbayerischen Hals- und Armringtiere ist wegen der starken
Stilisierung nicht méglich. Entsprechendes gilt auch fur die doppelkdpfigen Vigel am Halsring von
Heimstetten (11) (Taf. 7,1), die mit den Vogelaufsédtzen amuletthaft verwendeter keltischer Tierringe
Zusammenhangen und letzten Endes in der Symboltradition urnenfelder- und hallstattzeitlicher Vo-
gelbarken stehen durften (S. 40f.).

Das Schicksal der keltischen Vorbevélkerung im Alpenvorland

Uber die ethnischen Verhéltnisse Siidbayerns am Ubergang von der keltischen zur rémischen Zeit gibt
das Tropaeum Alpium Auskunft, dessen Inschrift durch Plinius d.A. tberliefert ist. Danach gehorten
zu den 15 v.Chr. geschlagenen vindelikischen Stdmmen die Cosuanetes, Rucinates, Licates und Cate-
nates, von denen sich vorerst allerdings nur die Licates am Lech lokalisieren lassen. Strabo z&hlt in sei-
ner Geographica die Licatii, Clautinatii, Vennones, Estiones und Brigantii zu den Vindelikern, die Ru-
cantii und Cotuantii hingegen zu den Raetern240.

Unabhéngig von diesen derzeit nicht auflésbaren Widerspriichen bietet die nach der historischen
Uberlieferung gezeichnete VVolkerkarte24l um die Zeitenwende das Bild einer ungestérten und weite
Landschaften abdeckenden Besiedlung. Hierzu steht die arch@ologische Fundstatistik in einem Kon-
trast, wie man ihn scharfer sich nicht vorstellen kann. Denn die materielle Hinterlassenschaft jener

285 Zur Unterscheidung einer 6stlichen und einer westli- zen und Kreuzschraffuren. Vgl. auch Menke, Siedlungen
chen Variante vgl. G.Ulbert, Mitt. Hist. Ver. Pfalz 58, 1960, 133-
53 Abb.2 und Menke, Siedlungen 153 Abb. 5. 238 W.Torbrugge - H. P. Uenze, Bilder zur Vorgeschichte
236 BVbl. 33, 1968, 86 Abb. 3,1 a. Bayerns (1968) 197 Abb. 177-178.
21 Ebd. 82 Abb. 1, a-b.d. An diesem Girtelhaken begeg- 239 Ebd. 276 Abb.251; 278 Abb.255.
nen auch die fur die Halsringe kennzeichnenden Kreispun- 240 Kellner, Romer 24.

41 Ebd. 25.
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Stdmme, die Zeugen und Betroffene der Okkupation gewesen sein missen, ist beim gegenwartigen
Forschungsstand noch so gering, dal man dem durch die literarischen Nachrichten vermittelten Bild
zu mifBtrauen beginnt. Dennoch muR dieses Bild aber nicht falsch sein, denn die Mdglichkeiten, kleine
und kleinste Graberfelder, wie jene aus Horgertshausen, Kronwinkl oder Uttenhofen (S. 48f.) zu ent-
decken, sind nun einmal denkbar ungiinstig, weil sie durch Baumaschinen in Minutenschnelle uner-
kannt zerstort werden kénnen. Westlich der Isar besitzen Bodenzeugnisse aus den letzten Jahrzehnten
v.Chr. zudem noch gréReren Seltenheitswert als dstlich davon242243

LaRt man den Einflu® der Fundbedingungen auf die Denkmaélerstatistik einmal aufler acht, so
scheint die einheimische Bevdlkerung an der Urbanisation des Landes, die rund 30 Jahre nach der mili-
tarischen Besetzung begann, offenbar kaum beteiligt gewesen zu sein. Weder in den als stdtische Mit-
telpunkte gegriindeten Civitas-Vororten wie Brigantium-Bregenz oder Cambodunum-Kempten noch
gar in der wohl erst in spéttiberischer oder friihclaudischer Zeit gegriindeten, spéteren Provinzhaupt-
stadt Augusta Vindelicum-Augsburg gibt es vorerst archéologische Spuren, die man mit einem boden-
standigen Bevdlkerungselement in Verbindung bringen kénnte. Geht man von den besser beurteilba-
ren Befunden der Nekropole von der Keckwiese in Kempten aus, so kamen die Griinder von weither:
aus dem transpadanischen Italien etwa und wohl auch aus Mittelitalien sowie aus Gallien242

Wenn um 30 n. Chr. von den stadtischen Zentren und Marktflecken ausgehend die Kolonisation der
landlichen Regionen in Gang kam und die einheimische Bevédlkerung daran wiederum keinen Anteil
gehabt zu haben scheint, so mdchte man meinen, dal sich das VVorgehen der Besatzungsmacht gegen
das alteingesessene Element wohl kaum in der Zwangsrekrutierung der mannlichen Jugend erschopf-
te; eher schon drangt sich der Gedanke an Deportationen auf. Aber das muR nicht zutreffen, denn die
Besiedlungsdichte kann zwischen Donau und Alpen kurz vor der Zeitenwende bereits so gering gewe-
sen sein, da Rom zur Durchsetzung seiner Ziele die Mitwirkung bereits romanisierter Leute bean-
spruchte. Geht man von grdReren Orten wie Kempten aus, so sind Zuziige aus Mittel- und insbeson-
dere Oberitalien sowie Gallien anzunehmen; doch auch germanische Bevdélkerungselemente scheinen
auf eine noch ungeklérte Weise integriert worden zu sein244, wofur die Siedlung auf dem Auerberg bei
Schongau als Beispiel dienen kann245. Beriicksichtigt man ferner, dal — wie nachstehend ausgefiihrt -
in den landlichen Regionen alpine Stammesteile sef3haft wurden, so miissen wir bei der Beurteilung der
ethnographischen Verhaltnisse in Stidbayern wahrend der friihen Kaiserzeit von einem bunten Natio-
nalitdtengemisch ausgehen.

Einwanderungsvorgang, Herkunft und Ethnikum der Gruppe

Es wurde bisher nicht daran gezweifelt, daR sich hinter dem Fundmaterial der Gruppe eine nach Sud-
bayern zugewanderte Bevolkerung verbirgt. Unterschiedliche Auffassungen gab es hingegen uber den
Zeitpunkt des Zuzugs, wobei das 1.Jahrhundert v.Chr.246 sowie das 2.247 und das 4.248 Jahrzehnt
n. Chr. zur Diskussion standen. Mit der Frage, ob die Siedler stammesmaRig geschlossen oder in klei-

U2 R. Christlein, BVbl. 47, 1982,292. von der Deutschen Forschungsgemeinschaft 1950-1975.
43 Mackensen, Kempten IV 181. Monogr. RGZM 1,1 (1975) 430.

24 Ebd. 108. 46 Reinecke, Skelettgraber 57h

43 G.Ulbert in: Ausgrabungen in Deutschland gefordert 41 Menke, Siedlungen 153.

28 Mackensen, Kempten 1V 51.
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neren Gruppen und Verbanden schubweise gekommen sind, hat man sich allerdings erst gar nicht be-
schéftigt, da aufgrund der bisherigen Quellenlage keine L6sung mdéglich erschien. Vergleicht man die
zum Belegungsbeginn vollstandig erfaBter Friedhtfe vorliegenden Daten, so 1Rt sich dieses Problem
I6sen. Im gleichen Zusammenhang ist es von Interesse, das von den Einwanderern nach Slidbayern
mitgefuhrte Formengut von demjenigen zu scheiden, das sie dort nach langerem Aufenthalt hinzuer-
worben haben. Auf diese Weise lassen sich der Akkulturationsprozel veranschaulichen und Vorstel-
lungen von den in den Aussiedlungsrdumen vorauszusetzenden Grabinventaren gewinnen. Aufschlis-
se daruber sind zuné&chst von den &ltesten, vermutlich spéttiberischen Grabausstattungen zu erwarten,
die nach Umfang und Zusammensetzung noch weitgehend denjenigen der Ausgangskultur entspro-
chen haben muften. Unter den oben (S.27) gemachten chronologischen Vorbehalten waren hierfir
das Frauengrab a von Miinchen-Feldmoching (17) und das Frauengrab 3 von Heimstetten (11) in An-
spruch zu nehmen, deren Fibelspektren durch norisch-pannonische Formen (Taf. 7,4.6; 9,3-4) sowie
Tierkopffibeln der westlichen Serie (Taf. 7,3; bestimmt werden. Die gallische Komponente be-
gegnet in Heimstetten (11) erstmals im claudischen Frauengrab 2 (Taf. 3,2), das vermutlich etwas &lter
ist als Frauengrab 1, in welchem Scharnierfliigel- und Distelfibeln (Taf.4, 2.4-3) bereits eine beherr-
schende Rolle spielen. Um die Mitte des 1.Jahrhunderts finden sich in Raetien zunehmend zum galli-
schen Formenkreis zu zéhlende Fibeln; daraus ergibt sich, dal? die zu diesem westlichen Formenkreis
gehdrigen Gewandspangen wohl erst in Stidbayern erworben und getragen wurden.

Im zweiten, allem Anschein nach ebenfalls vollstandig freigelegten Friedhof der Gruppe, jenem von
Perchting (23), 1aRt sich Entsprechendes nicht beobachten, denn die in Hiigel VV aufgedeckte Frauen-
bestattung besaR nicht weniger als finf norisch-pannonische Fibeln (Taf. 12,3-7) claudischer Zeitstel-
lung (S. 24). Da der zugehtrige Mann eine gleichaltrige Fibel vom Spétlateneschema trug (Taf. 13,8),
ist die kleine Nekropole erst um die Jahrhundertmitte und damit nach den Bestattungsplatzen von
Heimstetten (11) und Miinchen-Feldmoching (17) angelegt worden. Daraus mdchte man folgern, da
die auf den Friedhtfen der Gruppe Beigesetzten nicht auf einmal, sondern nach und nach ins nérdli-
che Alpenvorland gekommen sind. Bei der derzeitigen Quellenlage verdient diese Ansicht jedenfalls
den Vorzug vor der Meinung, die Zuwanderung sei innerhalb einer kurzen Zeitspanne auf staatliche
Anordnung hin erfolgt.

Bei der antiquarischen Analyse des fir die Gruppe typischen Trachtzubehdrs stellte sich heraus, dal
die Herkunft der von der spéttiberischen Zeit an im nérdlichen Alpenvorland sehaft gewordenen Be-
volkerung mit Hilfe dieses einschldgigen Materials nur andeutungsweise zu ermitteln ist (S. 32ff.). Es
kam bereits zur Sprache, dal? sich der fir die Gruppe charakteristische Brauch der Kérperbestattung in
frihromischer Zeit im schweizerisch-italienischen Grenzgebiet nachweisen 1aRt, wo es auch Beispiele
fur die zwischen Bodensee und mittlerer Isar vorherrschende Totenorientierung von NW nach SO
(S. 49) sowie Belege fur Trachten mit drei und funf Fibeln gibt249. Parallelen oder VVorformen der sud-
bayerischen Leitfunde sucht man in den dort aufgedeckten Friedhdfen jedoch vergeblich. Bei Beriick-
sichtigung der archéologischen Fakten und der geographischen Gegebenheiten geht man in der An-
nahme aber sicher nicht fehl, wenn man die urspriinglichen Wohnsitze der siidbayerischen Siedler
nordlich der in den westlichen Zentralalpen bekanntgewordenen Kérpergréberfelder vermutet. Hin-
weise auf die Provenienz gibt das aus den Frauengrébern vorliegende Trachtzubehdr, das sich in den
Fibelformen, vor allem aber im aufwendig hergerichteten Giirtel eng an norisch-pannonische Vorbil-

249 Simonen a.a. O. (wie Anm. 228). Frihkaiserzeitliche sind ebenfalls drei Fibeln belegt (Graue, Ornavasso Taf. 62,
Beispiele fur Trachten mit drei Fibeln bieten Muralto-Villa 1-2.4), funf Fibeln, die jedoch in die spate Latenezeit geh-
Liverpool, Graber 4, 33 und 37 (73f.; 95; 100) sowie Mural- ren, enthielt Grab 57 von Ornavasso-Persona (Graue, Or-

to-Cadra, Grab 15 (153 f.). In Ornavasso-Persona, Grab 53 navasso Taf. 63, 1-2.4-6).
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der anlehnt. Mackensen hat deshalb wohl Recht, wenn er als mdgliches Ursprungsgebiet dieser Bevol-
kerungsgruppe den ,,raetisch-westnorischen Anteil der Zentralalpen* in Erwédgung zieht2’0. Ob aber
das Nordtiroler Inntal insgesamt oder nur in bestimmten Abschnitten die Trennlinie bildete, ist heute
noch nicht mit winschenswerter Klarheit zu erkennen. Immerhin bezeugen die Sprossengurtelhaken
von Kundl (Taft 15,3) und Witen (Taft 15,1; Abb. 4) die Verbreitung des Typs seit dem Ende der Spétla-
tenezeit (S. 321.) in den Talschaften ndrdlich des Hauptkamms der Zentralalpen. Andererseits weicht
das D2-zeitliche (Brand-)Grab 1 von Kundl (Taf 15,3-4) nach Bestattungsart und Beigabenkombina-
tion so stark vom siidbayerischen Schema ab (S. 33), daR man selbst bei Beriicksichtigung eines Alters-
unterschieds von gut einem halben Jahrhundert mehr Gemeinsamkeiten erwarten wiirde?’..

In diesem Zusammenhang verdient schlieflich Beachtung, dal? das Inventar des Frauengrabes 3 von
Heimstetten (11), das aus dem Ursprungsgebiet der nach Siidbayern um- oder tibergesiedelten Gruppe
zu stammen scheint, neben norisch-pannonischen Doppelknopffibeln auch Tierkopffibeln der westli-
chen Serie ergeben hat (Taft7,1; 8,1.3-4). Damit liegt ein weiteres Indiz dafur vor, daR die Ausgangs-
kultur der Fundgruppe Heimstetten wahrscheinlich in den Zentralalpen verbreitet war, und zwar
westlich der norisch-pannonischen Trachtprovinz und nordéstlich der schweizerisch-italienischen
Korpergréberfelder. In Frage kommen also ganz allgemein die Gebirgstaler der spéteren Provinz Rae-
tien, in denen aber nicht nur raetische Stamme lebten2’2.

Obwohl das erzielte Ergebnis nicht tberrascht, bleibt trotzdem zu hoffen, dal? die Bergwelt zwi-
schen Alpenrhein und oberem Inn bald einschlagige Bodenzeugnisse liefert, um mdgliche Zweifel aus-
zurdumen. Vorerst vermag auch das tiberisch-claudische Ménnergrab von Ehrwald am Fernpal} die
noch bestehende Fundliicke nur unzureichend zu schlieRen, obwohl es die fir den Mann typische
Tracht mit einer Fibel und den Brauch der Korperbestattung in den sich nach Norden 6ffnenden Tal-
schaften der Zentralalpen bezeugt?’3,

Gesellschaftsstruktur und Handelsbeziehungen der Gruppe

Es ist zwar ein geldufiges, keinesfalls aber unbedenkliches VVerfahren, aus den Grabausstattungen der
Verstorbenen auf den Besitz der Lebenden und deren gesellschaftliche Stellung zu schlielen, da die
Bestattungssitten von Rechts- und Religionsvorstellungen abhingen, die wir in der Regel nicht kennen.
Gleichwohl kann man davon ausgehen, dal3 luxuritse Beigabenensembles entsprechende wirtschaftli-
che Mdglichkeiten in der Familie der Verstorbenen voraussetzen.

Gliter des gehobenen Bedarfs, wie sie in geringem Umfang aus der Nekropole auf der Keckwiese in
Kempten vorliegen2’4, enthdlt das einschlagige Fundmaterial der Gruppe nicht, es sei denn man will
Buntglas- (Taft5,1ft-n; 12,1d) und Bernsteinperlen (Taft4,1d; 5,1a-d) oder eine Bronzeschale
(Taft. 13,3) als solche ansehen. Von einer gewissen Wirtschaftskraft zeugen auch die in den Frauengréa-
bern 2 und 3 von Heimstetten (11) angetroffenen Schmuck- und Trachtbestandteile, die aus 0,8 bzw.
1,2 kg Bronze hergestellt wurden.

250 Mackensen, Kempten IV 51. 253 L.Franz. Der Fund von Biberwier. In: AuRerferner

2!I' Nach Auskunft von A.Lang (Minchen) ist die Ge- Buch. Schlern-Schriften in (1955) 74h Taf. 12 (freundl.
schlossenheit des Inventars nicht gesichert. Hinweis L. Pauli).

%2 E.Meyer, Die geschichtlichen Nachrichten tber die 254 Mackensen, Kempten 1V 177.

Réater und ihre Wohnsitze. Jahrb. Schweiz. Ges. Ur-
gesch. 55, 1970, 120ff., bes. 124 Abb. 1.
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Gemessen an den aufwendigen weiblichen Inventaren, die wie genormt wirken (S.20), nehmen
sich die ménnlichen geradezu bescheiden aus, was aber nur auf geschlechtsbedingte Trachtunterschie-
de und Beigabensitten zuriickgehen durfte.

Neben dem metallenen Trachtzubehér kommen sowohl in den Ménner- als auch in den Frauengra-
bern gelegentlich Ton- und MetallgefaRe, Gerate und Minzen vor, deren Beigabe aber offensichtlich
keinen festen Regeln unterlag, sondern vom Ermessen der Hinterbliebenen abhing. In diesen Objek-
ten werden religitse Vorstellungen falibar, die auf ein Fortleben im Jenseits ausgerichtet sind. Besitz-
oder Rangabstufungen innerhalb der einzelnen Individuen der Gruppe lassen sich mit ihrer Hilfe nicht
beweisen. Vielmehr ist davon auszugehen, dal} die bekannten Bestattungen zu einer in sich homoge-
nen, sozial nicht weiter gegliederten Gesellschaftsschicht der damaligen Bevdlkerung gehérten.

Betrachtet man das Fundmaterial der Gruppe unter handelsgeschichtlichen Aspekten, so kdnnen
alle Objekte vernachlassigt werden, die von Handwerkern gefertigt wurden, die in der Gemeinschaft
lebten und fur den Bedarf derselben arbeiteten. Hierunter dirften die Leitfunde, vermutlich aber auch
die Knotenringe und die Mehrzahl der Tongefélle, ferner so einfache Gebrauchsgegenstande wie
Messer und Mahdhaken oder kleine Eisen- und Bronzeringe fallen.

Beim Trinkhorn von Eching-Dietersheim (3) kénnte es sich um ein Beutestiick, bei der Cingulum-
schnalle aus Grab b von Minchen-Feldmoching (17) um ein Ausristungsstiick aus der Militéarzeit des
Verstorbenen handeln. Auch die Miinzen aus Eching-Dietersheim (3) und Heimstetten (11) sind keine
Handelsobjekte, sondern lediglich Zeugnis fir die Geldwirtschaft im nérdlichen Alpenvorland um die
Mitte des 1.Jahrhunderts.

Was bleibt, sind die nach der SeRhaftwerdung in Stidbayern erworbenen Fibeln gallischer und ger-
manischer Provenienz sowie die siidwestpannonischen Doppelknopffibeln (A 237, Garbsch Var.d3).
Gerade diese Dreiecksbeziehung erschwert es jedoch, dariiber zu befinden, was von Noricum aus an
die in Raetien ansédssige oder selRhaft gewordene Bevdlkerung verhandelt und was von eben den zur
Heimstettener Gruppe gehérenden Leuten bei ihrer Auswanderung personengebunden ins nérdliche
Alpenvorland mitgebracht wurde. Vieles von dem, was zwischen Bodensee, Donau und Inn norische
Zuge tragt, darfte in Wirklichkeit durch einen ,,alpenraetischen” Filter gegangen sein.

Noch ein anderer Aspekt soll angesprochen werden: Fingerringe mit gefalsten Gemmen (Taf. 13,2;
21,4) und Glaspasten (Taf. 6,3) sowie eine Bronzeschale (Taf. 13,3) im Frauengrab 3 von Heimstetten
(11) und im Higel V von Perchting (23). Das erstgenannte Inventar stammt vermutlich aus dem Ge-
biet der Ausgangskultur (S. 52); die genannten Gegenstéande gelangten daher wahrscheinlich im Zuge
eines mit der Gallia Cisalpina betriebenen Handelsverkehrs dorthin. Entsprechende Beziehungen las-
sen sich jedenfalls in den bereits an die sudbayerische Fibelmode angeglichenen Ausstattungen der
Frauengréber 1 und 2 von Heimstetten (11) nicht feststellen. Diese bargen an Gitern von grélRerem
materiellem Wert Buntglas- und Bernsteinperlen (Taf. 3,1f-n; 12,1d; 4,1 d; 3,1a-d), wobei die ersteren
ganz allgemein in spétlatenezeitlicher Tradition stehen, ohne dal? sich die Fertigungsgebiete festlegen
lieBen. Die anderen dokumentieren die Beziehungen zur Bernsteinstral’e wahrscheinlich in Sudwest-
pannonien.
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Sieben vollstdndige und neun fragmentarisch uberlieferte Grabinventare, zu denen einige wenige
gruppentypische Objekte aus Siedlungen, Mooren und einem Opferplatz kommen, setzen einer ar-
chédologischen Untersuchung enge Grenzen. Dies bedingt, dal? Wahrscheinlichkeitsbeweise und Ar-
beitshypothesen die gesicherten Erkenntnisse Uiberwiegen und das SchlufRkapitel mehr einem Katalog
offener Fragen als einem Resume der erzielten Ergebnisse gleicht.

Zieht man ein Vierteljahrhundert nach dem Erscheinen von Reineckes grundlegender Arbeit Bilanz,
so zeigt sich, daR der Fundzuwachs seit 1957 bescheiden war. Daran durfte sich auch kiinftig nichts
&ndern, weil die fur die Gruppe bezeichnenden Friedhtfe aus maximal drei Bestattungen im Zuge von
Baumaflinahmen in kirzester Frist unerkannt zerstért werden und die Auffindungschancen fir die zu-
gehorigen kleinen Hofsiedlungen nicht besser sind.

Eine Wegmarke in der Erforschung der Gruppe bilden die 1972 in Heimstetten (11) entdeckten
Frauengraber, die als erste ihrer Art ordnungsgemaéf geborgen und dokumentiert werden konnten. Sie
machten die Chronologie der Gruppe sicherer und den Weg frei fiir trachtgeschichtliche Uberlegun-
gen. Fur die ethnische Bestimmung und die Herkunft der sich hinter der Gruppe verbergenden Bevol-
kerung lieferten sie allerdings nur indirekte Hinweise.

Bei der gegebenen Quellenlage wundert es nicht, daf3 sich selbst die Streuung des einschlagigen
Fundmaterials noch einer genaueren Festlegung entzieht und das Siedlungsbild von damals nur in der
Region Minchen und im Bereich von Starnberger- und Ammersee deutlichere Konturen gewinnt,
weil hier eine seit jeher rege Bautétigkeit bzw. die von J. Naue gegen Ende des 19.Jahrhunderts durch-
gefuhrten Grabhugeluntersuchungen zu einem dberdurchschnittlichen Zuwachs an Funden fuhrten.
Trotz der noch zusammenhanglos wirkenden Verbreitung 1aRt die Karte (Abb. 1) keinen Zweifel dar-
an, dal3 sich die fur die Gruppe typischen Funde an den &ltesten romischen Niederlassungen auf baye-
rischem Boden sowie an den von diesen ausgehenden Fernstraf3en orientieren.

Es sieht also ganz danach aus, als seien sie in eine Territorialorganisation eingebunden, deren
Grundmuster sich vorerst freilich nur in groben Umrissen abzeichnet.

Nach der 1978 von Mackensen vorgelegten Chronologie?”” gehéren die in den Grabern der Gruppe
repréasentierten Trachtbestandteile und die Ubrigen Kleinfunde in die Zeit zwischen etwa 30 und 60
n. Chr. Der Denkmaéalerbestand kann also nicht, wie Reinecke meinte, von einer seit der Spéatlatenezeit
im nordlichen Alpenvorland lebenden Bevolkerung herriihren. Aber auch die Auffassung Menkes, die
aus den Bodenfunden erschlie3baren Siedler hatten am Ende des 2. Jahrzehnts n.Chr. am Aufbau von
Cambodunum-Kempten und anderer Civitas-Vororte mitgewirkt, ist nicht langer aufrecht zu halten.
Vielmehr muf? man davon ausgehen, daR Zivilsiedlungen wie Kempten und Bregenz, aber wohl auch
solche wie Epfach und Gauting Mittelpunkte einer Kolonisation im bayerischen Voralpenland gewe-
sen sind, die in spattiberischer Zeit von den genannten Platzen aus auf die umliegenden Gebiete aus-
griff, und dal? diese unter Mitwirkung der hier diskutierten Gruppe agrarisch erschlossen wurden.

2” Mackensen, Kempten 1V 51.
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Der im Fundstoff der Gruppe fallbare Bevdlkerungszuzug 148t sich zwar vom Umfang her nicht be-
ziffern, weil wir das Siedlungsbild von damals nicht kennen. Gewisse Vorstellungen zur Hofstellen-
dichte vermitteln indes die Luftlinienentfernungen der Friedhéfe von Huglfing (6) und Oberhausen
(20) (Abb. 2c) sowie von Aschheim (1) und Heimstetten (11), die 1,3 bzw. 2,5 km auseinanderliegen
(Abb. j a). Das verfigbare Acker- und Weideland scheint demnach intensiv genutzt worden zu sein.

Uber die GroRe, Struktur und Bauweise der zu den Friedhofen gehérenden Siedlungen sind man-
gels archdologischer Befunde nur Vermutungen mdoglich. Es durfte sich aber um kleine agrarische
Wirtschaftseinheiten gehandelt haben, um in Block- oder Fachwerktechnik errichtete Hofe, die fur
den Eigenbedarf sowie in bescheidenem Umfang fir regionale Markte - also wohl fur die Civitas-VVor-
orte und das Militar - produzierten. Ob aus diesen jedoch generell romische Villen hervorgegangen
sind, 143t sich beim gegenwaértigen Forschungsstand noch nicht entscheiden. Kontinuitat in der Wahl
des Platzes ist moglicherweise in Stadtbergen bei Augsburg (22) gegeben, wo auf dem Gelénde einer
Villa suburbana ein bronzener Sprossengirtelhaken (Taf. 11,6) zutage kam. Eine Belegungskontinuitat
von der frihen in die mittlere Kaiserzeit 1&3t sich fur keinen der bisher aufgedeckten Friedhtfe bewei-
sen. Sie enden wohl schon kurz nach der Mitte des 1.Jahrhunderts und gehen nicht in gréf3eren
Brandgréberfeldern auf. Die in spattiberischer Zeit ins nordliche Alpenvorland zugezogenen Siedler
hielten sich aber nicht nur in den landlichen Regionen, sondern ebenso auch in gréfReren Orten wie
z.B. in Cambodunum-Kempten (7—9) auf, wo schon von drei verschiedenen Fundstellen gruppentypi-
sches Material vorliegt. In keinem Fall geben jedoch die Fundzusammenhénge Hinweise auf Lebens-
umstande und Stellung der einstigen Besitzer. Auch die Nekropole auf der Keckwiese in Kempten ver-
sagt in dieser Hinsicht eine Antwort, da in den Grabausstattungen die fir die Gruppe typischen
Bestandteile fehlen; lediglich aus einer Abfallgrube des Friedhofs stammt ein bronzener Sprossengir-
telhaken (Taf. 3,6). Selbst bei vorsichtigster Beurteilung vermittelt dieser Befund den Eindruck, daR in
stadtischem Milieu die Beisetzung in der angestammten Tracht schon in spéttiberischer Zeit nicht mehr
ublich oder nicht mehr méglich war. Friher als in den 1&ndlichen Bezirken scheint sich hier bei schwin-
dendem Traditionsbewul3tsein eine neue, allgemein als provinzialromisch zu bezeichnende Kleider-
mode durchgesetzt zu haben. Aufgrund der Beigaben in den einschldgigen Grabfunden handelte es
sich bei den Bestatteten um eine keineswegs arme Schicht der damaligen Gesellschaft, doch ist mit Hil-
fe der wie genormt wirkenden Trachtausstattung in den Frauengrabern keine soziale Differenzierung
maoglich (S. 54). Aufgrund des unterschiedlichen Belegungsbeginns der Friedhéfe von Heimstetten
(11), Minchen-Feldmoching (17) und Perchting (23) bei Starnberg méchte man annehmen, dal3 eine
Zuwanderung ins nordliche Alpenvorland nicht in einem Zuge, sondern in Schiben erfolgte. Sie durf-
te von der spéttiberischen bis in die claudische Zeit unvermindert angehalten haben, was mehr fir ei-
nen freiwilligen Ortswechsel als fiir eine staatliche ZwangsmalRnahme spricht.

In einzelnen der fur die Gruppe typischen Bronzeglssen findet altes Symbolgut sichtbaren Aus-
druck, so in den Tierkdpfen der Hals- und Armringe. Sie wurzeln in den Tierbildern der Latenezeit
und greifen in den doppelkodpfigen Vogelplastiken des Halsrings aus Grab 3 von Heimstetten (11) so-
gar auf noch &ltere Vorlagen zuriick. Uber die innewohnenden Bedeutungsinhalte geben uns die Bo-
denfunde jedoch keine weiterfiihrende Auskunft (S. 491.).

So wie die Gruppe in Sudbayern in spattiberischer Zeit unvermittelt faBbar wird, so unvermittelt
entzieht sie sich bereits wenige Jahrzehnte spater wieder dem archéologischen Nachweis. Nicht einmal
einzelne ihrer Elemente scheinen im jlngeren Formengut fortzuleben. Ein Assimilierungsprozef’ hat
aber offenbar stattgefunden, was sich in Aschheim (1) und in Higel IV von Perchting (23) in der An-
wendung der Brandbestattung (S. 49) ebenso wie in der Aufnahme von Fibeln des westlichen Kreises
in der Nekropole von Heimstetten (11) zeigt (S. 52).
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Trotz aller noch bestehenden Unsicherheiten gibt es eine Reihe von Griinden, die Talschaften ndrd-
lich des Hauptkamms der Zentralalpen im Bereich der Provinz Raetien als Herkunftsgebiet der Grup-
pe anzunehmen und mdglicherweise die dort von E. Meyer lokalisierten nichtraetischen Stamme der
Breuni, Genaunes und Focunates?’6 mit grof3ter VVorsicht als diejenigen anzusehen, von denen Teile in
der ersten Halfte und um die Mitte des i.Jahrhunderts nach Stdbayern auswanderten. Die Leitfunde
der Gruppe stammen aus einer ,,Kultur der alpinen Bestandigkeit*257, was erklart, dal3 sie im ,,fort-
schrittlicheren* Stidbayern wie die Statussymbole einer bindungslosen, aus der Bahn der Tradition ge-
worfenen Gesellschaft wirken.

Diese nichtraetischen alpinen Elemente waren aber nicht die einzigen ethnisch fremden im nordli-
chen Alpenvorland. Gallische, italische und germanische kommen hinzu, so dafl man bei der Einrich-
tung der Provinz Raetien im bayerischen Alpenvorland von einem bunten Nationalitdtengemisch aus-
zugehen hat. Das einheimisch-keltische Bevolkerungssubstrat scheint damals keine Rolle mehr
gespielt zu haben, zumindest tritt es archdologisch nicht mehr in Erscheinung.

16 Meyer a.a.O. 122; 124. - Kellner, Romer 21. - Pauli, 251 R.Pittioni, Urgeschichte des 6sterreichischen Raumes
Alpen 51 1. (1954) 723 ff.
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Vorbemerkung

Die aufgenommenen Fundstellen sind alphabetisch nach Gemeinden geordnet und mit laufenden
Nummern versehen, die im Text wie in den Tafelkommentaren in Klammern hinter den Ortsnachwei-
sen stehen. Als Ubergreifende politische Verwaltungseinheiten werden die Stadt- und Landkreise, fer-
ner die Regierungsbezirke genannt, letztere in Abkirzungen, die den im Amtlichen Ortsverzeichnis
fur Bayern gebrauchten entsprechen. Die Angaben zur Lage der Platze umfassen die Blattziffern der
Topographischen Karte 1:25000, die auf zwei Rander derselben bezogenen Abstdnde in mm, die
Koordinaten der joooteiligen Flurkarte sowie die in der Luftlinie gemessenen Meterentfernungen von
festen Bezugspunkten. Es folgen die Entdeckungs- oder Erwerbsumstédnde, der Fundverbleib, Zitate
der einschlagigen Fachliteratur und schliellich die Beschreibung des Fundstoffs, wobei als Gliede-
rungselemente fur die Grabinventare Kleinbuchstaben dienen, die mit jenen auf den Plénen (Taf.
18-20) ubereinstimmen. Bei den Skelettorientierungen gibt der erste Richtungswert die Lage des Kop-
fes an; die Grabtiefen beziehen sich jeweils auf die heutige Bodenoberflache.
Folgende Abkirzungen werden verwendet:

Br. Bronze L. Lange S Sid

Dm. Durchmesser Lit. Literatur Schw. Schwaben

Gew. Gewicht Lkr. Landkreis T. Tiefe

H. Hohe N Nord TK Topographische Karte 1:25 000
Inn. innerer 0] Ost Vbl. Verbleib

Inv. Nr. Inventarnummer OB Oberbayern W West

Fundstellenverzeichnis

Aschheim (1), Grabfund Landsberg am Lech - Pitzling (13), Siedlungsfund

Dietramszell - Bairawies (2), Grabfund

Eching - Dietersheim (3), Grabfund

Feldafing (4), Moorfund

Feldafing - Worth (5), Grabfund?

Huglfing (6), Grabfund?

Kempten/1928 (7), Siedlungsfund

Kempten/1953 (8), Siedlungsfund

Kempten/1956 (9), Siedlungsfund

Kirchheim bei Minchen (10), Moorfund

Kirchheim bei Minchen - Heimstetten (11), Grab-
funde

Kirchheim bei Minchen - Heimstetten (12), Einzel-
fund

Langerringen - Gennach (14), Moorfund
Kdénigsbrunn (?) (15), Einzelfunde
Minchen - Berg am Laim (16), Grabfund?
Miinchen - Feldmoching (17), Grabfunde
Miinchen - Haidhausen (18), Grabfund?
Nordendorf (?) (19), Einzelfund
Oberhausen (20), Grabfund?

Oderding (21), Grabfund

Stadtbergen (22), Siedlungsfund
Starnberg - Perchting (23), Grabfunde
Unbekannter Fundort (24), Einzelfund

Nachtrag:
Schwangau (25), Fund von einem Brandopferplatz



Katalog 59

1. ASCHHEIM, Lkr. Minchen (OB)

TK 7836 (162 mm von N; 166 mm von W) - NO I1.5

Um 1890 sind knapp 1000 m sudsudoéstlich der Kirche von Aschheim in einer dstlich des Weges
nach Feldkirchen gelegenen Schottergrube Grabfunde der frihen Kaiserzeit zutage gekommen, die
an den Minchner Kunsthandler Einstein veraul3ert wurden. Dieser verkaufte sie 1891 an die VVorge-
schichtliche Staatssammlung im Museum fir Vélkerkunde in Berlin, wo sie die Katalognummern Il ¢
1346-1352 erhielten und in den Wirren des Kriegsendes bis auf wenige Stlicke (Taf. 1,2-3.7; 21>1~2)
verlorengingen. Auf welchen Beobachtungen die Angabe von Weber griindet, die Objekte seien in
Verbindung mit Leichenbrand aufgetreten, 1ai3t sich heute nicht mehr Gberprifen. Auch die Frage, ob
sie einen geschlossenen Grabfund bilden oder auf mehrere Bestattungen zu verteilen sind, muR offen-
bleiben.

Vbl.: Museum fir Vor- und Frihgeschichte Berlin Inv. Nr. Il ¢ 1346-1352 (Nr. Il ¢ 1346; 1348-1350; 1352 ver-
schollen).

Lit.: Zeitschr. Mainzer Altertumsver. 4, 1900, 359f- - Korrbl. Dt. Ges. Anthr. Ethn. u. Urgesch. 32, 1901, 59; 33,
1902, 52. - Weber, Denkmale 154. - Reinecke, Skelettgrédber 39ff. - Wagner, Denkmaler 83 Nr. 3. - Garbsch,
Frauentracht 219 Nr. 621. - Czysz, Miinchen-Denning 53 f. Nr. 3. - Garbsch, Flugelfibelfragment 170. - Menke,
Siedlungen 146 ff. - Mackensen, Kempten 1V 50.

Beigaben:
a. Halsring aus Br. mit einzapfbarem VerschluB. g. Entsprechende Fibel.
Mittelstiick von Tierkdpfen gehalten, dreifach h. Knotenfibel aus Br. Sechs(?)windige Spirale,
verdickt und mit Kreispunzen verziert. Dm. etwa obere Sehne mit Sehnenhaken; durchbrochener
18 cm (Taf. 1,1). Nadelhalter. L. ca. 9 cm (Taf. 1,6; 21,1).
b. Spiraldrahtring aus Br. Dm. 2,2cm (Taf.1,2; i. Entsprechende Fibel.
21,2). k. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus
c. Kleiner, offener Bronzering mit hohlen Enden. Br. Obere Sehne mit Sehnenhaken; ausgeschnitte-
Inn. Dm. 3,9 cm (Taf. 1,3). ner Nadelhalter. L. 6,8 cm (Taf. 1,?).
d. Massiver, offener Armring aus Br. mit Tierkdp- I. Unverzierter Sprossengurtelhaken aus Br. L.
fen, dahinter wulstartige Verdickungen. Dm. ca. 9,7 cm (Taf. 1,8).
8cm (Taf. 1,4). m. Perle mit gelben Augen auf blauem durchschei-
e. Entsprechender Armring. nendem Glas. Nachtraglich auf die Nadel der
f.  Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus Fibel f aufgeschoben (Taf1,3).
Br. Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; sieb- n. Melonenperle mit weiller Banderung auf gru-
artig durchbrochener Nadelhalter mit Mittel- nem Grund. Nachtréglich auf die Nadel der Fi-
rosette, hinterste Lochreihe senkrecht zur Nadel- bel f aufgeschoben (Taf. 1,3).

rast verlaufend. L. ca. 17 cm (Taf. 1,3).

2. DIETRAMSZELL-BAIRAWIES, Lkr. Bad Tolz-Wolfratshausen (OB)

TK 8135 (85 mm von W; 143 mm von S) - SW XV. 2
1882 erwarb der Bezirksgeometer P. Staudinger aus Bad Tdlz das unvollstdndige Inventar eines
Korpergrabes, auf das der Landwirt S. Kastenmdiller ein Jahr zuvor in der Flur ,,Isarfeld” beim Graben
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nach Schotter gestofien war. Der Fundplatz liegt knapp 800 m siidwestlich der Kirche von Bairawies
am vorderen Rand der 6stlichen Isarniederterrasse, auf der schon friher menschliche Skelettreste,
Glasperlen und Metallobjekte zutage gekommen sein sollen. Nach dem Bekanntwerden des Fundes
fuhrte der Volkskundler Dr. M.H6fer im Herbst 1883 Nachuntersuchungen durch, die Schédelfrag-
mente und FulRknochen einer von NW nach SO gerichteten Bestattung ergaben. Die von Staudinger
tibernommenen Fundstiicke blieben in Privatbesitz, aus dem sie 1949 nicht mehr vollstandig an die
Prahist. Staatsslg. gelangten.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Miinchen Inv.Nr. 1949, 70-72.

Lit.: Mitt. Mus. Ver., Nachtrag zu 3, 1885,2 Nr. 2. - Beitr. Anthr. u. Urgesch. Bayern 6, 1885, 162 Nr. 2; 8, 1889,
29; 14, 1902, 14. - Weber, Denkmale 25. - Reinecke, Skelettgraber 42 f.; 52 Abb. 6,5-6. - Garbsch, Frauentracht
58 Abb.24; 2i9f. Nr.623. - H.P.Uenze - J.Katzameyer, Vor- und Friihgeschichte in den Landkreisen Bad T6lz
und Miesbach. Kat. Prahist. Staatsslg. 9 (1972) 55 Abb.4; 83 Taf 13. - Garbsch, Flugelfibelfragment 165
Abb. 1,2-4. ““ Menke, Siedlungen 146. - Mackensen, Kempten 1V 50.

Beigaben:
a. Norisch-pannonische Flugelfibel aus Br. Acht- c. Teil einerweiteren (?) Fibel (verschollen).

windige Spirale mit Sehnenkappe; beiderseits des
Bugelknopfes fliigelartige Aufsdtze mit 4 Knop-
fen; siebartig durchbrochener und tremolierstich-
verzierter Nadelhalter mit Mittelrosette; hinterste
Lochreihe auf der Nadelrast stehend. L. 153 cm
(Taf. 2,6; 21,9).

. Sprossengurtelhaken aus Br.; flachgewdlbte

Stegprofile, Befestigungssplinte im Riemeneinlal3
ausgefallen. L. 10,2 cm (Taf. 2,4; 21,8).

. Hutchenzwecken vom Gurtel (verschollen).
. »Kleines Schwert“(?) oder Messer (?) verschol-

len.

b. FuBfragment einer identischen Fibel. L. noch
6,8 cm (Taf. 2,4).

3. ECHING-DIETERSHEIM, Lkr. Freising (OB)

TK 7735 (51 mm von N; 31 mm von O) - NO VIII.3

Etwa 2450 m ostsudostlich und 2600 m suddéstlich der Kirche von Eching befinden sich nérdlich des
Weges nach Dietersheim in der ,,Osterharde” zwei Grabhigelfelder der Bronzezeit, von denen die
nordliche Gruppe 11, die sudliche noch etwa 22 Hiigel umfalt. In der sudlichen Nekropole hat der
kgl. Regierungs- und Kreisbaurat Panzer 1841 an heute nicht mehr festlegbarer Stelle einen Hiigel mit
frih- und mittelkaiserzeitlichen Sekundarbegrébnissen getffnet, deren Inventare seinerzeit nicht ge-
trennt wurden. Im Bericht Panzers von 1843 heildt es: ,,Vermengt mit“ den nachfolgend aufgefuhrten
»Gegenstanden und ohne alle Ordnung lagen Trimmer von Ziegeln, Geschirren, dann Kohlen, Kno-
chen, Nagel und Steine, welche alle im Feuer gelegen seyn muB3ten. Zur mittelkaiserzeitlichen Bestat-
tung zéhlen nach Reinecke Sigillatascherben eines Schélchens oder Tellers der Form Drag. 35 oder 36
mit barbotineverziertem Rand, ein blaues Glasperlenfragment, ein Denar des Trajan und méglicher-
weise drei Eisenmesser mit geschweifter Klinge, die jedoch auch zur Ausristung des &lteren Grabes
gehdrt haben kénnten. Diesem weist Reinecke eine Bronzefibel vom Mittellateneschema, ein Trink-
hornende nebst Kettenrest, ein As des Augustus sowie die Glaspaste eines Fingerrings zu, die jedoch
nicht schlissig einem Méannergrab zugewiesen werden kann und deshalb keine Beriicksichtigung fand.
Ob eine Brand- oder Korperbestattung vorliegt, bleibt ungewif.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Minchen Inv. Nr. HV 572-575.

Lit.: Oberbayer. Archiv 4, 1843, 420ff. - Weber, Denkmale 15f. — Reinecke, Skelettgréaber 44F - P.Glusing,
Offa 21-22, 1964-65, 15 ff. - FMRD | 1 (1960) 69 Nr. 1063.
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Beigaben:

a. As des Augustus (Munzmeister-Serie 1V), 3/2 c. Trinkhornendbeschlag aus Br. L. noch 6,7 cm
v. Chr. in Rom geprégt, RIC 189. (Taf.2,2).

b. Br. Drahtfibel vom Mittellaténeschema. Vier- d. Bronzedrahtkette vom Trinkhorn. L. noch
windige Spirale mit unterer Sehne; am Ende des 20,2 cm (Taf. 2,3).

zum Bugel zuriickgefiihrten FuBes quergeriefte
Manschette. L. 6,3 cm (Taf. 2,1).

4, FELDAFING, Lkr. Starnberg (OB)

TK 8033 (ca. 220 mm von N; ca. 154 mm von O) - SW 1X.10

Durch Kronprinz Rupprecht von Bayern kam 1890 eine Bronzefibel vom Typ Almgren 67 ge-
schenkweise an die Préhist. Staatsslg., die ,,im Torfstich zwischen Feldafing und Wieling“ gefunden
worden sein soll. N&heres ist unbekannt. In der Ausgabe 1932 der TK sind ca. 1300 m westlich der Kir-

che von Feldafing noch umfangreiche Torfabbaugebiete ausgewiesen, aus denen die Fibel stammen
konnte.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Miinchen Inv. Nr. 1890, 11.
Lit.: P.Glising, Offa 21-22, 1964-65, 20 Anm.91. - Menke, Siedlungen 143 Abb. 1,15; 151.

Knotenfibel aus Br. mit brauner Moorpatina. chener Nadelhalter mit Zwischensteg. L. 8,8 cm (Taf.
Achtwindige Spirale, obere Sehne mit Sehnenhaken; 3>i)-
beschadigter, urspriinglich rahmenférmig durchbro-

5. FELDAFING-WORTH (Roseninsel), Lkr. Starnberg (OB)

TK 8033 (187 mm von S; 68 mm von O) - SW X. 9

1851 hat H. von Hefner-Alteneck als Roseninselfunde zwei norisch-pannonische Doppelknopf-
fibeln erworben, Gber deren Entdeckungsumstédnde und Verbleib nichts Naheres bekannt ist. Sie sind
in einer handkolorierten Zeichnung tberliefert, die C. Eschenbach 1876 nach Vorlagen von Hefner-
Altenecks anfertigte. Vermutlich stammen sie aus einem unvollstandig geborgenen Grabfund der alte-
ren Kaiserzeit, wofiur das paarweise Vorkommen sprechen wiirde.

Vbl.: Verschollen.

Lit. Reinecke, Skelettgraber 51. - Garbsch, Frauentracht 47 Nr. 13-14. - Menke, Siedlungen 155. - Garbsch,
Flugelfibelfragment 170. - Mackensen, Kempten 1V 50.

a. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus Nadelhalter, hinterste Lochreihe dem Rahmen-
Br. Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; scharf- verlauffolgend. L. 12,5 cm (Taf. 3,3).
gratige Bugelknoten; siebartig durchbrochener b. Entsprechende Fibel aus Br.
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6. HUGLFING, Lkr. Weilheim-Schongau (OB)

TK 8232 (100 mm von N; 25 mm von O) - SW XVIIl.14

1884/85 untersuchte J.Naue etwa 1200m nérdlich der Kirche von Huglfing 47Grabhugel der
Bronze- und Hallstattzeit, von denen der mit Nr. 11 bezeichnete einen alterkaiserzeitlichen Bronze-
armring mit Tierkopfen ergab. Das Stiick fand sich etwa 0,5 m unter dem hdchsten Hugelpunkt auf
dem Versturz der zur vorgeschichtlichen Bestattung gehdrenden Steinkammer. Die von Naue gelibte

Praxis, das Zentrum der Hugel anzutrichtern, kénnte erkléaren, dall weitere Inventarteile unentdeckt
blieben.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Inv. Nr. A 1112.

Lit.: J. Naue, Higelgraber zwischen Ammer- und Staffelsee (1887) 41h Taf.27,6. - Weber, Denkmale 44
»Huglfing“. - Reinecke, Skelettgraber 53. - Menke, Siedlungen 148.

Armring aus Br. mit Tierkopfenden. Schnauzen ge in zwei Reihen, flankiert von kleinen Dreiecken
mehrfach gewulstet und mit geritzten Strichgruppen mit Punktspitze; hinter einem Biindel von Querrillen
verziert, Augen durch Punzkreise angedeutet; kraf- zwei groRere Dreiecke, an deren Spitzen kleine Krei-
tig gewdlbte, mit Tannenzweigmustern bedeckte se eingepunzt wurden. Inn. Dm. 55cm (Taf.3,3;
Schédelpartie, hinter der Nackenrippe Kreiseinschla- 21,3)-

7. KEMPTEN 1928, Stadtkr. Kempten (Schw.)

TK 8227 (127 mm von S; 21 mm von O) - SW XX.41

Im Bereich der Grabungen, die das Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege 1928 nordwestlich der
Thermenstral3e in einer mit der stidwestlichen Stirnseite an die Forumstral3e stofenden Insula durch-
fuhrte, kam in Grube XVI zusammen mit Tongeféliresten, Fibeln vom Typ Almgren 67 und 68 sowie
einer Nervamunze (96/98 n.Chr.) auch ein Sprossengurtelhaken aus Br. zutage. Angaben zur Strati-
graphie und zu den Tiefen, in welchen die Gegenstande gefunden wurden, fehlen.

Vbl.; Museum Kempten.

Lit.: Germania 13,1929, 150. - Reinecke, Skelettgraber 55. -W.Schleiermacher, Cambodunum-Kempten, eine
Romerstadt im Allgau (1972) 124; tzyi. Abb.78,17. - Menke, Siedlungen 151; 143 Abb. 1,1.5-6. - Mackensen,
Kempten 1V 491,

Sprossengurtelhaken aus Br. mit kreisverzierten
AuBenstegen. L. 8,4 cm (Taf.3,4).
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8. KEMPTEN 1953, Stadtkr. Kempten (Schw.)

TK 8227 (130 mm von S; 20 mm von O) - SW XX.41

Ausgrabungen, die das Bayer. Landesamt fir Denkmalpflege 1953 unter der Leitung von W. Krdmer
nordwestlich der Kleinen Therme zwischen der 1. und 2. Querstra3e durchfiihrte, ergaben einen Tier-
kopfarmring aus Br., der aus der in die tiberische Periode | gehérenden Fundschicht stammt.

Vbl.: Museum Kempten.
Lit.: Kramer, Kempten | 65 Nr. 8 Taf. 16,8. - P.Gllsing, Offa 21-22, 1964-65, 20 Anm.91. - Menke, Siedlun-
gen 143 Abb. 1,4; 152.

Unverzierter Armring aus Br. mit schwach ausge-
pragten Tierkopfen. Inn. Dm. etwa 4,8 cm (Taf. 3,2).

9. KEMPTEN 1956, Stadtkr. Kempten (Schw.)

TK 8227 (143 mm von S; 23 mm von O) - SW XX.41

Im Rahmen von Sicherungsgrabungen, die das Bayer. Landesamt fur Denkmalpflege 1956 im Be-
reich des Gréberfeldes auf der Keckwiese durchfuhrte, konnte W. Hubener auf dem Grund der von
Brandgrab 16 Gberschnittenen Grube 21 u. a. eine Fibel vom Typ Almgren 67, eine Scharnierfligelfibel
sowie einen Giirtelhaken aus Br. bergen. Die Uberpriifung dieser Angaben durch M. Mackensen er-
gab, dal3 die Scharnierfliigelfibel auRerhalb der Grube angetroffen wurde und die Fibel Almgren 67
aus dem unteren Bereich einer die Grube Uberdeckenden Steinschuttschicht stammt. Als gesicherter
Grubenfund kann von den genannten Gegenstanden folglich nur der Girtelhaken gelten.

Vbl.: Préhist. Staatsslg. Munchen Inv.Nr. 1981, 1334a.
Lit. W. Hlbener, BVbl. 22, 1957, 216 ff. - Menke, Siedlungen 143 Abb. 1,2-3. 8; 151 f — Mackensen, Kempten
1V 49f.; 206 (Grab 16).

Beschadigter Sprossengirtelhaken aus Br. mit
trapezformigen Stegprofilen. L. 10,2 cm (Taf. 3,6).

10. KIRCHHEIM BEI MUNCHEN, Lkr. Miinchen (OB)

TK 7836 (23 mm von N; 248 mm von W) - NO 111.6
Im April 1970 las Frau B. Kraft (Kirchheim bei Minchen) etwa 1225 m nordwestlich von Gerating
bei der Feldbestellung einen Tierkopfarmring aus Br. auf, den sie im Sommer 1970 der Prahist.
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Staatsslg. zur Begutachtung vorlegte. Das aus einem ehemaligen Moorgebiet stammende Stlick war
blank gerieben, wies aber in porenartigen Vertiefungen noch Reste einer Moorpatina auf.

Vbl.: Privatbesitz, Metallkopie Préhist. Staatsslg. Miinchen Inv. Nr. 1971, 1173.
Lit.: Czysz, Miinchen-Denning 57 Nr.29. - Menke, Siedlungen 148 mit Anm.43.

Unverzierter Armring aus Br. mit Tierkopfenden.
In Stollen auslaufende Mauler, kréftig gewulstete
Schéadelpartie, die auf der einen Seite von Rippen, auf

der anderen von Kehlen gefa3t wird. Inn. Dm. 6,2 cm
(Taf.3,7).

11. KIRCHHEIM BEI MUNCHEN - HEIMSTETTEN, Lkr. Miinchen (OB)

TK 7836 (163 mm von N; 229 mm von O) - NO 11.6

Am 26.8. 1972, dem Erdffnungstag der XX. Olympischen Sommerspiele in Minchen, sind etwa
475 m nordlich der Kapelle von Heimstetten und 60 bis 70 m 6stlich der AusfallstraBe nach Kirchheim
bei Minchen in einem bis auf den gewachsenen Boden ausgeschobenen Baugrundstiick und im Be-
reich eines in diesem stehengebliebenen Feldwegdammes drei Kérperbestattungen der friihen romi-
schen Kaiserzeit angeschiurft worden. Die Entdecker, R. Dimofski, F. Fissing und K. Weber, legten Tei-
le der Bestattungen 1 und 2 frei, hielten die Lage der dabei entnommenen Ausristungsstiicke jedoch
auf Skizzen fest, so dal? es im Nachhinein méglich war, die urspringlichen Fundverhéltnisse zu rekon-
struieren. Das umgehend verstéandigte Bayer. Landesamt fur Denkmalpflege untersuchte am 28.8. die
festgestellte Grébergruppe und durchforschte in den beiden folgenden Tagen eine rund 900 gm grof3e
Flache im Umkreis derselben mit negativem Ergebnis. Ohne Befund blieb auch die Basis des am 16.2.
1977 abgetragenen Feldwegdammes. Da die Abstande der Gréber zwischen 4,5 und 8 m betrugen, ist
es denkbar, da man die Toten einst unter kleinen aufgeschitteten Erdhiigeln beigesetzt hat, die durch
Uberackerung langst verschwunden sind (Taf. 15, oben).

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Minchen Inv. Nr. 1975, 2360-2362.

Lit. E.Keller, Mittbl. der Gemeinde Heimstetten 1, Nr. 37 vom 15.9. 1972. - Ders., Arch. Korrbl. 3, 1973,
325 ff. - Czysz, Miinchen-Denning 57 Nr. 27. - Garbsch, Fliigelfibelfragment 163 ff. - Menke, Siedlungen 142 ff.;
145 Abb.2,5.10; Taf. 10. - Mackensen, Kempten IV 49H. - G.Zahlhaas, BVbl. 45, 1980, 123L Taf. 13, e-f.

Grab 1

Junge Frau, Anfang20. NNW-SSO. T.45 cm. Lage-
plan Taf. 18.

Schlecht erhaltenes Skelett in gestreckter Riicken-
lage. Linker Unterarm zum Becken gefiihrt, rechter
Arm nach aullen abgespreizt, Gesichtsscha-
del zerstort. Die nur wenige Zentimeter unter der
Oberflache des bis auf den anstehenden Boden aus-
gerdumten Areals angetroffene Bestattung war dem
Druck der Planierraupe voll ausgesetzt, was zu Kno-
chensplitterungen, zur Beschadigung einzelner Aus-
stattungsstiicke sowie zur Verlagerung und zum Ver-
lust eines Teils der Beigaben flhrte. Die unter den
Ziffern f-i und m-n genannten Gegenstande wurden
bei der Auffindung des Grabes entnommen, von den

Entdeckern jedoch lagemaRig fixiert. Fir einige Per-
len (b) und Hutchenzwecken des Giirtels (1) sowie
fur eine Fibelnadel (p) lieR sich der Originalbefund
nicht mehr rekonstruieren.

Beigaben (Inv. Nr. 1975, 2360a-p):

Etwa 30 cm westlich des rechten Knies

a. Sesterz des Caligula fur Agrippina Mater. 37/41
in Rom gepragt, RIC 42. Kaum abgenutzt, wenig
umgelaufen.

Im Bereich von Schédel, Brust, linker Schulter,

Becken und linkem Handgelenk
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b. 294 ring- bis kugelférmige Perlen aus dunkel-
blauem, undurchsichtigem Glas und 31 Fragmen-
te von solchen (Taf.4,ia)', 5 Doppelperlen aus
entsprechendem Material (Taf4,1b)', 3 Schei-
benperlen aus farblosem, durchsichtigem Glas
(Taf4,ic)', 24 gedrechselte Bernsteinperlen in
Scheiben-und Walzenform sowie 31 Fragmente
von solchen (Taf. 4,1 d).

Auf der Brust

¢. Scharnierfligelfibel aus verzinnter Br. Bligel
mit trompetenférmigem Kopf, Mittelgrat und
zwei scheibenartigen Erweiterungen, welche mit
dem Zirkel eingegrabene konzentrische Kreise
tragen; FulRknopf am Ende des dreieckigen Na-
delhalters. L. 6,4 cm; Gew. 20 g (Taf.4,4).

Linke Brustseite

d. Distelfibel aus Br. mit Hilsenspiralkonstruk-
tion. Auf breiter Bligelscheibe getriebener und
durchbrochen gearbeiteter Aufbau, der mittels
eines kraftigen Eisenniets auf der Unterlage befe-
stigt wurde; Verldtung von Rosette und Bligel-
scheibe nicht sicher nachweisbar; im Nietkopf
Einlage aus abgewittertem rotem Glasflu? oder
rotem Email. L. noch 6,3 cm; Gew. 30 g (Taf.4,5).

Linke Schulter

e. Scharnierfligelfibel aus verzinnter Br. mit
trompetenférmigem, flach gewdlbtem Biigelkopf,
mit sieben punktférmigen Nielloeinlagen. Zwei-
fach gewulstetes Biigelende; dreifach gebuckelte
FuBseiten, FuBknopf; beschéadigter dreieckiger
Nadelhalter. L. 5,1 cm; Gew. 9 g (Taf. 4,2).

Im Becken

f. Augenfibel aus Br. Sechswindige Spirale, obere
Sehne, Sehnenhaken und Stitzplatte, darauf zwei
eingepunzte Kreisaugen; kraftig gekrimmter,
flach gewdlbter bandférmiger Bligel mit gepunz-
ter Dreiecksreihe und gewulstetem Ende; gleich-
breiter, gerundet abschlieRender Ful3, der ein ge-

ritztes Winkelmuster tragt. L. 55 cm; Gew. 13 g
(Taf.4,6).

Brustmitte

g. Amulettring aus Br. mit drei Buckelreihen und
Gufizapfen. Inn. Dm. 4,7 cm; Gew. 60 g (Taf.4,7).

h. Amulettring aus Br. mit flach gewulsteter Au-
Benpartie. Inn. Dm. 2,2 cm; Gew. 44 g (Taf.4,8). In
g liegend.

Becken

i. Sprossengirtelhaken aus Br. mit hochdrei-
eckigen Stegprofilen; beschéadigter RiemeneinlalR,
Splinte zur Lederbefestigung ausgefallen. L. 9,2
cm; Gew. 45 g (Taf.4,11).

Lage ungesichert

k. Beschadigtes Gurtelblech aus Br. mit Befesti-
gungssplint; ein in diesem verankerter Ring aus-
gefallen. Blechabmessungen 1,8x2,1cm (Taf.

4>91-

Beckenbereich

. 51 Hitchenzwecken aus Br. vom Leibriemen
(Taf.4,10).

Linkes Handgelenk

m. Im Querschnitt ovaler Armring aus Br. mit
einfacher Ritzzier. Inn. Dm. 6,0cm; Gew. 42¢g
(Taf. 4,12).

Rechtes Handgelenk

n. Entsprechender Armring. Inn. Dm. 5,7cm;
Gew. 43 g (Taf. 4,15).

Zwischen Kopfende des Grabes und linker

Schulter

0. Unterteil eines scheibengedrehten, bauchigen
Kruges aus feinem gelbbraunem Ton sowie 31
nicht ansetzbare Wandscherben. H. noch 7,1cm
(Taf. 4,14).

Lage ungesichert

p. Nadel aus Br., zu einer verlorenen Fibel gehdrig.
L. noch 9,2 cm (Taf. 4,5).

Grab 2

Méadchen von etwa 14 Jahren. NNW-SSO. T. 55 cm.
Lageplan Taf. 19.

Schlecht erhaltenes Skelett in gestreckter Riicken-
lage mit zum Becken gefiihrten Unterarmen. Die
Bestattung befand sich vom Kopf bis in Beckenhohe
unter dem als Damm stehengebliebenen Feldweg,
von den Oberschenkeln abwarts im abplanierten
Baugrund. Der Armring (m) sowie der Fingerring (p)
dirften im Zuge der Auskofferungsarbeiten gering-
fugig nach Siiden bewegt worden sein. Die urspriing-
liche Lage der bei der Auffindung des Grabes ent-
nommenen Gegenstdnde i und m lieR sich anhand

von Skizzen bestimmen, welche die Entdecker anfer-
tigten. Der Gurtel (k) und die Perlenkette (a) wurden
vor Ort eingegipst und en bloc gehoben.

Beigaben (Inv. Nr. 1975, 2361 a-p):

Im Bereich von Hals und oberer Brust

a. 14 Bernsteinringe von 0,7-1,2cm Dm. (Taf.
5,1a); 4 Bernsteinwalzen von 0,8-1,3cm
Dm. (Taf. 5,ib),, 5 Bernsteinscheiben von
1,4-2,2cm Dm. (Taf.5,1cf, 4 Bernsteinréhren
von 1,3-2,4cm L. und 0,9-1,3 cm Dm. (Taf. 5,1d)-,
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1 Bronzering von 1,4cm Aufendm. (Taf.7,ie)~,
2 schwarze kugelige Glasperlen mit blauen und
gelben Punkten 1 schwarze kugelige
Glasperle mit gelben, weiflen und blauen Punk-
ten (Taf. 7,1g)-, 7 schwarze kugelige Glasperlen
mit gelben und weien Punkten (Taf.7,1h)-, |
schwarze kugelige Glasperle mit gelben Punk-
ten (Taf.7,1'l)-, i schwarze kugelige Glasperle
mitweillem Faden (Taf. 7,1k)-, 1 schwarze kugelige
Glasperle mit weillen Punkten 1 mit-
telblaue kugelige Glasperle mit weilem Zick-
zackfaden (Taf.7,im)-, 2 hellblaue kugelige Mo-
saikperlen mit roten, weillen, gelben, hellgri-
nen und hellblauen Einlagen in Rauten- bzw.
Dreiecksform (Taf. 7,in)-, 28 groRere und kleinere
Fragmente von kugeligen und faRférmigen Per-
len aus wasserhellem Glas.

Rechte Schulter

b. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus
Br. Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; ovaler
bis halbkreisférmiger Blgelquerschnitt zwischen
den Knoten; siebartig durchbrochener, alt geflick-
ter Nadelhalter mit Mittelrosette, hinterste Loch-
reihe senkrecht zur Nadelrast verlaufend. L. 14,4
cm; Gew. 112 g (Taf. 7,7).

Linke Schulter

c. Entsprechende Fibel aus Br. L. 14,4cm; Gew.
118¢g

Brustmitte

d. Entsprechende Fibel aus Br., jedoch ohne alte
Flickung; hinterste Lochreihe der Nadelrast dem
Rahmenverlauf folgend. L. 14,7cm; Gew. 1209
(Taf. 7,7).

e. Mitd Ubereinstimmende Fibel aus Br. L. 14,7cm;
Gew. 112 g (Taf. 7,8).

Linke Schulter

f. Scharnierfligelfibel aus verzinnter Br. Tra-
pezférmiger, facherartig gegliederter Bigel mit
abgebrochenen Fortsatzen am unteren Ende; am
Ubergang vom Biigel zum FuR Querstege; Nadel
und Nadelhalter beschadigt. L. noch 4,9 cm; Gew.
2 g (Taf. 7,2).

Rechte Schulter, eingebunden in a

g. Amulettring aus Br. mit drei Buckelreihen und
GufRzapfen. Inn. Dm. 2,7 cm; Gew. 33 g (Taf. 7,3).

h. Amulettring in Kérbchenform aus buckelbe-
setzten Bronzedrahten. H. 1,9cm; Gew. 9g (Taf.
5>4)-

Im Becken

i. Sprossengurtelhaken aus Br. mit trapezfor-
migen Rahmenprofilen. Am Mittelast ansetzende
Versteifungsstege. L. 9,8 cm; Gew. 85 g (Taf. 6,7).

Um die Hiften

k. Hutchenzwecken aus Bronze, die in Funfer-
reihen den Leibgurt zierten. (Taf. 6,1-2).

Rechtes Handgelenk

. Armring aus Br. mit Tierkopfenden. Augen
durch gerippte Wilste von Schnauze und Hals ab-
gesetzt; Schnauzen durch Strichgravuren hervor-
gehoben, auf dem Hals stilisierte Mahne; Ring-
korper an drei Seiten mit Kreispunzen sowie mit
spiegelverkehrten S-Einschlagen versehen. Inn.
Dm. 5,8 cm; Gew. 108 g (Taf. 6,6).

Linkes Handgelenk

m. Ubereinstimmender Armring aus Br. Inn. Dm.
5,9 cm; Gew. 109 g (Taf. 6,8).

Rechte Hand

n. Eiserner Fingerring mit ovaler Platte, in welche
eine hellblaue Glaspaste eingelassen ist, die einen
gefligelten Eros und wohl ein nicht naher be-
stimmbares Tier zeigt. Inn. Dm. 1,7 cm (Taf. 6,3).

Rechte Hand

0. Fingerring aus Br. mit gewulsteter AulRenseite.
Inn. Dm. 1,7 cm; Gew. 1 g (Taf. 6,4).

Linke Hand

p. Spiraldrahtfingerring aus Br. Inn. Dm. 1,3 x
1,8 cm (Taf. 6,7).

Ellbogenhthe
g. Schweine- und Rinderknochen (S.45).

Grab3

Junge Frau, Anfang 20. NNW-SSO. T. 60 cm. Lage-
plan Taf. 20; 22.

Schlecht erhaltenes Skelett in gestreckter Riicken-
lage, linker Arm angelegt, rechter Unterarm zum
Becken gefihrt; linker Oberarmknochen ins Kopfen-
de des Grabes verlagert. Die ungestorte Bestattung
befand sich bis zum Becken unter dem Feldweg-
damm, vom Girtel abwarts in der ausgekofferten
Baugrube.

Beigaben (Inv. Nr. 1975, 2362 a-f):

Am Hals

a. Halsring aus Br. mit einzapfbarem VerschluR-
teil, dessen Enden wie die gegenuberliegenden
Ringteile gravierte Kreuze zwischen Strichgrup-
pen tragen. Das von Kreis- und Dreieckspunzen
Uberzogene Mittelstiick zeigt zwei perlenartige
Anschwellungen und ruht in den kreuzschraffier-
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ten Maulern stark stilisierter Tierkopfe, hinter
deren Mé&hnen doppelkopfige VVogelwesen sitzen.
Inn. Dm. 13,7 cm; Gew. 355 g (Taf.7,1).

Rechter Schulterbereich

b. 15 kugelige Perlen aus dunkelblauem durchsich-
tigem Glas sowie 15 Fragmente entsprechender
Perlen (Taf. 7,2).

Rechte Schulter

c. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus
Br. Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; ovaler
bis halbkreisférmiger Bugelquerschnitt zwischen
den Knoten; siebartig durchbrochener Nadelhal-
ter mit Mittelrosette, hinterste Lochreihe dem
Rahmenverlauf folgend. L. 16,6 cm; Gew. 184g
(Taf.7,4).

Linke Schulter

d. Ubereinstimmende Fibel. L. 16,4 cm; Gew. 176 g
(Taf.7,6).

e. Fibel mit beiRendem Tierkopf aus Br. Achtwin-
dige Spirale mit Sehnenhaken und Stitzplatte;
scharfer Bugelknick, darauf stark stilisierter, von
Knoten gefaldter Tierkopf; durchbrochener, am
hinteren Rahmenende verstarkter Nadelhalter. L.
9,3 cm; Gew. 34 g (Taf. 8,3).

Zwischen Becken und rechter Grabwand

f. Entsprechende Fibel aus Br. L. 8,9 cm; Gew. 35 g
(Taf. 8,4).

Linke Schulter

g. Variante der kréftig profilierten Fibeln (Alm-
gren 67), sog. Bassos-Fibel, aus Br. Achtwindige
Spirale mit oberer Sehne, Sehnenhaken und
Stutzplatte; kréftig gebogene, zur Spirale hin sich
leicht verbreiternde Kopfpartie mit einer Reihe
kleiner Kerben als Abschluf3; fein profilierter,
punz- und kerbverzierter Biigelknopf, der mit ei-
nem leichten Absatz in den flachen Biigel mit Klei-
nen fliigelartigen Verbreiterungen tbergeht; dar-
auf von unten lesbarer Herstellername BASSOS
(stempelgleich mit h). L. 87cm; Gew.33g

Brustmitte mit der Rickseite nach oben

h. Ubereinstimmende Fibel aus Br., Herstellername
BASSOS jedoch von oben lesbar; stempelgleich
mitg. L. 8,7 cm; Gew. 35 g (Taf. 7,3).

An der westlichen Grabwand in Beckenhdhe

i. Aucissafibel aus verzinnter Br. In Hilsenschar-

nier bewegliche Nadel; halbkreisférmiger Bligel
mit kraftiger, wellenbandverzierter Rippe; drei-
eckiger Nadelhalter; FulRknopf abgebrochen. L.
noch 4,8 cm; Gew. 7 g (Taf. 8,2).

Auf der Brust, am Ful’ von h

k. Amulettring aus Br. mit drei Buckelreihen. Inn.
Dm. 4,6 bzw. 5,6 cm; Gew. 50 g (Taf. 7,3).

Becken

I. Sprossengurtelhaken aus Br. mit Kreis- und
Punktpunzenverzierung. Dreieckige Stegprofile;
im Riemeneinlall zwei Splinte, in welche Bronze-
ringe eingehéngt sind. L. 10,7 cm; Gew. 64 g (Taf.
6,15)-

Rechte Gurtelseite

m. Gebuckeltes Blech aus Br. mit Splint und einge-
hadngtem Ring. Blechabmessungen 1,6x2,0cm;
Gew. 3 g (Taf. 6,9).

Girtelriickseite

n. Ubereinstimmendes Blech aus Br. Abmessungen
ij>< 1,7cm; Gew. 2g (Taf.6,10).

Im Becken und beim Oberarmknochen am

Kopfende des Grabes

0. 190 Hutchenzwecken aus Br. vom Ledergurt.
Gew. 28 g (Taf. 6,11).

Linker Unterarm

p. Ritz- und punzverzierter Armring aus Br. mit
Tierkopfenden. Schnauzen strichgraviert, Augen
durch Kreiseinschldge angedeutet, kraftig gewul-
stete Schédelpartie, auf dem Hals Kreispunzen
in Viererreihe. Inn. Dm. 5,9 cm; Gew. 100 g (Taf.
6,14).

Rechter Unterarm

g. Ubereinstimmender Armring aus Br. Inn. Dm.
5,9 cm; Gew. 100 g (Taf. 6,16).

Rechte Hand

r. Spiraldrahtfingerring aus Br. Inn. Dm. 18
cm; Gew. 1 g (Taf. 6,12).

Rechte Hand

s. Drahtfingerring aus Br. mit doppelter Spiral-
platte. Inn. Dm. 2 cm; Gew. 2 g (Taf. 6,13).

In Wirbelhthe, an der rechten Grabwand
t. Eiserner Mahdhaken. L. 23,4 cm (Taf. 8,3).
AuRen am rechten Oberschenkel

u. Schweineknochen (S.45).
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12. KIRCHHEIM BEI MUNCHEN - HEIMSTETTEN, Lkr. Miinchen (OB)

TK 7836 (163 mm von N; 229 mm von O) - NO 11.6

Bei der Entdeckung des unter Nr. 11 behandelten Gréberfeldes kam am 26.8. 1972 in der Grasnarbe
des Feldweges, der den Oberkdrper von Bestattung 2 tiberdeckte, ein br. Armring mit Tierkopfenden
zutage.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Miinchen Inv. Nr. 1975, 2363.
Lit.: Vgl. unter Nr. 11.

Armring aus Br. mit Tierkopfenden. Strichgravierte ecksohren, Mahne durch Punktpunzen angedeutet.
Schnauzen, durch Kreiseinschldge betonte Augen; Inn. Dm. 5,6 cm (Taf. 8,7).
kraftig gewulstete Schadelpartie mit angelegten Drei-

13. LANDSBERG AM LECH - PITZLING, Lkr. Landsberg am Lech (OB)

TK 7931 (153 mm von W; 23 mm von S) - SW V11.23

1971 entdeckte der Amateurarchéologe E. Drexl aus Landsberg am Lech auf einer flachen, gut 1 km
sudlich der Kirche von Pitzling gelegenen Erhebung einen Girtelhaken aus Br., der etwa 25 cm tief im
Boden steckte. Der im bewaldeten FuRbereich des dstlichen Lechtalhanges mit dem Metalldetektor
aufgespirte Gegenstand belegt mit anderen, vom gleichen Platz stammenden Lesefunden eine Sied-
lung der frihen rémischen Kaiserzeit.

Vbl.: Privatbesitz.
Lit.: Menke, Siedlungen 141; 143 Abb. 1,10.

Sprossengurtelhaken aus Br. mit Kreisaugenver- beschéadigter Riemeneinlal fiir zwei Splinte zur Le-
zierung. Am Mittelast ansetzende Versteifungsstege; derfixierung. L. noch 8,7 cm f1&/8,6).

14. LANGERRINGEN - GENNACH, Lkr. Augsburg (Schw.)

1855 Ubereignete Pfarrer F.X.Sauter (Gennach) dem Historischen Verein von Schwaben und Neu-
burg einen br. Halsring, der aus dem westlich von Gennach beginnenden Moorgebiet ,,Goldene Wei-
de“ stammt und dort in 5 FuR Tiefe zusammen mit einer Lanzenspitze der Urnenfelderzeit sowie
einem altersmaRig nicht bestimmbaren kleinen Bronzerad gefunden worden sein soll.

Vbl.: R6m. Museum Augsburg Inv. Nr. 80,1.
Lit.: Jahresber. Hist. Kreisver. im Regierungsbez. von Schwaben u. Neuburg 21-22, 1855-56, 12b - L.Linden-
schmit, Das Rémisch-Germanische Zentralmuseum Mainz (1889) Taf. 37,4. - Reinecke, Skelettgraber 54E -
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H.P.Uenze, Vor- und Friihgeschichte im Landkreis Schwabminchen. Kat. Préhist. Staatsslg. 14 (1971) 99L
Taf. 21,2. - Menke, Siedlungen 142 Abb. 1,14; 147.

Kreisaugenverzierter Halsring aus Br. mit dunkel- Knopfenden sowie im Mittelstiick zwei perlenartige
brauner, stellenweise schwarzer Moorpatina. Der im Verdickungen. Inn. Dm. 153 cm (Taf. 9,1).
Querschnitt rautenférmige Stab besitzt abgewinkelte

15. KONIGSBRUNN (?), Lkr. Augsburg (Schw.)

1841 erhielt der Historische Verein von Schwaben und Neuburg eine norisch-pannonische Doppel-
knopffibel, die vom Lechfeld stammen soll und unter dem Fundort Kénigsbrunn in die Vereinssamm-
lung aufgenommen wurde. Noch durftiger sind die Angaben Uber einen Tierkopfarmring, von dem
nur bekannt ist, da3 ihn der Verein 1858/59 von Vikar K. Glatzmayer (Kdnigsbrunn) erwarb.

VbL: R6m. Museum Augsburg Inv. Nr. VF 73, 3; 107, 1.

Lit.: Jahresber. Hist. Kreisver. im Regierungsbez. von Schwaben u. Neuburg 7, 1841, 57; 24/25, 1858/59, 41. -
Reinecke, Skelettgréber 53 f. Abb.7, 1-2. - Arbeits- u. Forschber. Sachsen 8, 1960, 260 Abb. 3 ,,Augsburg*“. -
Garbsch, Frauentracht 46 Nr. 54; 221 Nr. 632. - H. P.Uenze, Vor- und Friihgeschichte im Landkreis Schwabmun-
chen. Kat. Prahist. Staatsslg. 14 (1971) 191 f. Taf. 21,1.5. - Garbsch, Fligelfibelfragment 170. - Menke, Siedlungen
146; 148. - Mackensen, Kempten IV 50.

a. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus b. Unverzierter Armring aus Br. mit Tierkopf-
Br. Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; ovaler enden, die durch einen flachen Wulst vom Ring-
bis rautenférmiger Bugelquerschnitt zwischen den korper abgesetzt sind. Inn. Dm. 55 cm (Taf. 8,9).

Knépfen; siebartig durchbrochener, stark besché-
digter Nadelhalter. L. 11,6 cm (Taf. 8,8).

16. MUNCHEN - BERG AM LAIM, Stadtkr. Miinchen (OB)

TK 7835 (155 mvon S; 52 mm von O) - SO 1.3

Etwa 1150m siidostlich der Kirche von Zamdorf kam 1924 im Verschiebebahnhof Miinchen-Ost
beim Setzen von Masten eine norisch-pannonische Doppelknopffibel zutage, die méglicherweise zu
einem Korpergrab der friihen Kaiserzeit gehorte. Das Stiick stammt aus 4 m Tiefe, was darauf zuriick-
gehen durfte, daR es unter einem aufgeschutteten Bahndamm gefunden wurde.

Vbl.: Préhist. Staatsslg. Minchen Inv. Nr. 1924, 67.

Lit.: Reinecke, Skelettgraber 41. - Wagner, Denkméler 64 Nr.3. - Garbsch, Frauentracht 221 Nr.632,2.
— Czysz, Minchen-Denning 54 Nr.8. - Garbsch, Fligelfibelfragment 170. - Menke, Siedlungen 146. -
Mackensen, Kempten 1V 50.

Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus Br. Tremolierstichverzierung, hinterste Lochreihe dem
Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; ovaler bis verstéarkten Rahmenverlauf folgend. L. 12,1cm
halbkreisférmiger Biugelquerschnitt zwischen den (Taf. 9,2).

Knoépfen; siebartig durchbrochener Nadelhalter mit
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17. MUNCHEN - FELDMOCHING, Stadtkr. Miinchen (OB)

TK 7735 (54 mm von W; 17 mm von S) - NW V.2

Im Bereich von Schneeglockchenstralle und Schnepfenweg der Fasanerie-Nord untersuchte das
Generalkonservatorium der Kunstdenkmale und Altertimer Bayerns 1917 acht &lterbronzezeitliche
Grabhugel und ca. 700 m ostnorddstlich der zur Fasanerie-Nord gehodrenden Kapelle einen neunten,
der durch Uberackerung bereits stark verflacht war. Er wies bei einem Durchmesser von 5m noch
20 cm Hohe auf und enthielt neben einigen TongefalRscherben der vorgeschichtlichen Hauptbestattun-
gen zwei Korpergréber der friihen Kaiserzeit.

VbL: Prahist. Staatsslg. Miinchen Inv. Nr. 1918, 26-34.

Lit.: Korrbl. Dt. Ges. Anthr. Ethn. u. Urgesch. 50, 1919, 12. - Reinecke, Skelettgréber 45 ff. - Wagner, Denk-
maler 34 Nr.6,1. - Garbsch, Frauentracht 221. - Czysz, Minchen-Denning 55. - Garbsch, Flugelfibelfragment
170. - Menke, Siedlungen 141; 146; 148. - Mackensen, Kempten 1V 50.

Graba

Frau. WNW-OSO. T. 20cm. Lageplan Taf.l7. Linkes oder rechtes Handgelenk

ng)r:!§tar|1d|g vergangenes Skelett auf der Sohle des d. Armring aus Br. mit Tierkopfenden. Schnauze
Grabhugels. strichgraviert, Augen durch Kreiseinschlage dar-
Beigaben (Inv. Nr. 1918, 26-30): gestellt, hinter der Kopfpartie Nackenwulst. Inn.

T ' ) Dm. 6,2 cm (Taf. 9,6).

Linke Schulter oder Brust e. Abweichend verzierter Armring aus Br. mit
a. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus Tierkopfenden; im gedffneten Maul breite Zunge

Br. Vermutlich achtwindige Spirale mit oberer Inn. Dm. 6,6 cm (Taf.9,7).

Sehne und Sehnenhaken; scharf gerippte Bugel- Becken

knoten; Nadelhalter und Nadel nicht erhalten. L.
noch 9,8 cm (Taf. 9,3).
b. Entsprechende Fibel. L. noch 7 cm (Taf. 9,4).

f. Sprossengurtelhaken aus Br. mit flach ge-
wolbten Rahmenprofilen. Am Mittelast ansetzen-
de Versteifungsstege, Splinte im Riemeneinlal

Lage unbeobachtet ausgefallen. L. 9,8 cm (Taf. 9,7).
c. Fragment einer kréaftig profilierten Fibel (nicht
auszusondern).
Grabb
Mann. WNW-OSO. T. 40 cm. Lageplan Taf. 17. ein Zierbuckel saB, den ein Niet mit der Basis ver-
Bis auf geringe Reste vergangenes Skelett in einer band; Schnallenbligel in Scharnieren beweglich,
20 cm in den gewachsenen Boden eingetieften Grube. die sich um eine Eisenachse mit jetzt fehlenden

Bronzeknopfen legen; Bligel nach auRen in Stufen
abfallend und im Inneren mit Stegwerk aus Ran-
ken versehen; kurzer, ersatzweise eingesetzter

Beigaben (Inv. Nr. 1918, 31-34):

a. Cingulumschnalle aus verzinnter Br. Girtel-
plattg fur funf Niete ausgelegt, von denen sich Dom. L. noch 104 cm (Taf10.2).
zwei erhalten haben; auf der Schauseite (ehemals) Siidwestlich der Schnalle
eingepunzte Punkte und Kreise; der das
Beschlagende einnehmende Wulstring fal3t eine b. Kleiner Bronzering vom Girtel (?). Inn. Dm.

leicht vertiefte kreisformige Flache ein, Gber der 1,5 cm (Taf. 10,3).
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Schienbeinbereich

c. Fragment eines Eisenmessers mit vermutlich
geschweifter Klinge. L. noch 11,8 cm (Taf. 10,4).

FuBbereich
d. Scheibengedrentes GefalR aus gelbbraunem,

schwach glimmerhaltigem Ton; eiférmiger Kor-
per, kurzer Fullring, niedriger, kraftig abgesetzter
Hals mit ausladender, scharf umgelegter Mun-
dung. Verschollen. H. 24,5 cm (Taf. 10,1).

18. MUNCHEN - HAIDHAUSEN, Stadtkr. Miinchen (OB)

TK 7835-SO l.i

1877 erwarb das Bayer. Nationalmus. aus dem Kunsthandel eine norisch-pannonische Doppel-
knopffibel sowie zwei Distelfibeln, die zwischen Maximilianeum und Ostbahnhof beim Ausheben ei-
nes Baugrundes zutage gekommen sein sollen. Die ndheren Fundumstande und der genaue Fundort
sind ebenso unbekannt wie das Fundjahr. Fir die Doppelknopffibel nahm Reinecke heimische Her-
kunft an, die vornehmlich linksrheinisch verbreiteten Distelfibeln hielt er hingegen wegen ihrer abwei-
chenden Patinierung fur unterschoben, wofur jedoch kein ausreichender VVerdacht besteht.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Miinchen Inv. Nr. IV 1266. 1279-1280.

Lit.: Beitr. Anthr. u. Urgesch. Bayern 4, 1881, Taf. 5,35; 6,40. - Kat. Bayer. Nationalmuseum 4 (1892) Nr. 1266;
1279; 1280 Taf. 13,6.11. - L. Lindenschmit, Das Rémisch-Germanische Zentralmuseum Mainz (1889) Taf. 17,3. -
Weber, Denkmale 156. - Reinecke, Skelettgraber 41 f. - Wagner, Denkmaler 54. - Garbsch, Frauentracht 221
Nr.635,1. - Garbsch, Fligelfibelfragment 170. - Menke, Siedlungen 146. — Mackensen, Kempten IV 50.

a. Norisch-pannonische Doppelknopffibel aus pung; vor dem unteren Bilgelende halbmondfor-

Br. Achtwindige Spirale mit Sehnenkappe; ovaler
bis halbkreisférmiger Bugelquerschnitt zwischen
den Knoten; siebartig durchbrochener Nadelhal-
ter, hinterste Lochreihe dem Rahmenverlauf fol-
gend. L. 12,3 cm (Taf. 11,y, 21,6).

. Distelfibel aus Br. Spiralapparat in Rollenhiilse;
breiter, bandférmiger Blgel mit kréftiger Rip-

miger Fortsatz mit keilférmigen Vertiefungen, die
von Halbkreiseinschlagen Giberwdlbt werden; mit-
gegossener, randlich gekehlter Kragen; gerippter
TrapezfuBR, durchbrochener Nadelhalter. L. 10,0
cm (Taf. 11,1).

. Ubereinstimmende, jedoch etwas schlechter erhal-

tene Distelfibel aus Br. L. 10,3 cm (Taf. 11,2).

19. NORDENDOREF (?), Lkr. Augsburg (Schw.)

1882 kaufte das Bayer. Nationalmuseum vom Munchner Antiquar Reichel eine Gruppe von Gegen-
standen, deren Herkunft mit Nordendorf angegeben wurde. Unter den nach Art und Zeitstellung he-
terogenen Objekten befand sich ein br. Gurtelhaken der friihen Kaiserzeit, von dem Reinecke vermu-
tete, er stamme vom Gelénde des Munchner Ostbahnhofs. Er begriindete diesen VVerdacht damit, dal3
der Betriebs- und Sektionsingenieur M. Scherer nach 1860 beim Bau verschiedener bayerischer
Eisenbahnlinien mitgewirkt und dabei nachweislich archdologische Bodenfunde aufgesammelt habe.
Wie wahrscheinlich diese Annahme ist, 188t sich aus Mangel an beweiskréftigen Unterlagen nicht kl&-
ren. Dal3 schon die Erwerber der Kollektion der Fundortangabe Nordendorf mi3trauten, geht daraus
hervor, dal? man sie bei der Publikation der Stiicke mit einem ,,angeblich* versah.
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Vbl.: Prahist. Staatsslg. Munchen Inv. Nr. 1V 1249.
Lit.: Kat. Bayer. Nationalmuseum 4 (1892) 163 Nr. 1249 Taf.4,10. - Reinecke, Skelettgréber 55. - Menke, Sied-
lungen 141.

Punktverzierter Sprossengurtelhaken aus Br. mit
flach gewdlbten Stegprofilen. L. 8,6 cm (Taf. 10,5).

20. OBERHAUSEN, Lkr. Weilheim - Schongau (OB)

TK 8232 (93 mm von N; 75 mm von O) - SW XVIII. 14

1885 untersuchte J. Naue an der Gemeindegrenze Huglfing/Oberhausen vier hallstattzeitliche
Grabhigel, von denen Hugel 2 einen br. Girtelhaken ergab, der zu einer frihkaiserzeitlichen Bestat-
tung gehort haben konnte.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Miinchen Inv. Nr. 1966, 271.

Lit.: Mitt. Museumsver. f. vorgesch. Altertiimer Bayerns 4, 1885, 6. — Beitr. Anthr. u. Urgesch. Bayerny, 1887,
83 f-> 175 ff- — Weber, Denkmale 44 ,,Huglfing . — Reinecke, Skelettgraber 53. — G. Kossack, Sudbayern wahrend
der Hallstattzeit. Rom.-Germ. Forsch. 24 (1959) 235 Nr.283, 1. - Menke, Siedlungen 141.

Mit Punktpunzen verziertes Fragment eines Spros- Riemenbefestigungssplint ausgefallen. L. 9,2 cm (Taf.
sengurtelhakens aus Br. Am Mittelast ansetzende 10,6).

Versteifungssprossen; flach gewdlbte Stegprofile; ein

21. ODERDING, Lkr. Weilheim - Schongau (OB)

TK 8132 (161 mm von S; 175 mm von O) - SW XV.15

Bei Ausgrabungen, die J. Naue 1891 in einer rund 450 m norddstlich der Kapelle von Grasla gelege-
nen Grabhugelnekropole durchfihren lie, sind in Hagel X111 ein br. Gurtelhaken, ein br. Knoten-
ring, ferner ein zerbrochenes Eisenmesser und ein kleiner Eisenring zutage gekommen. Da die Objek-
te 1892 nur summarisch angezeigt wurden, fehlen ndhere Angaben zu den Fundumstianden, zur
Bestattungsart und auch dartiber, ob die genannten Stiicke einen geschlossenen Fund der frilhen Kai-
serzeit bilden oder teilweise zur vorgeschichtlichen Hauptbestattung gehéren.

Vbl.: Préhist. Staatsslg. Munchen Inv. Nr. 1892/92, 2.

Lit.: Beitr. Anthr. u. Urgesch. Bayern 10, 1892, 187. — Prahist. Bl. 11, 1899, 87. — Reinecke, Skelettgraber 51. -
Menke, Siedlungen 141; 149.

a. Fragment eines Sprossengirtelhakens aus und kronenartigen Erweiterungen. Verschollen.
Br. mit flachtrapezférmigen Stegprofilen. L. noch Inn. Dm. 6,6 cm (Taf. 11,4).
9,3 cm (Taf.11,f). c. Eisenmesser (verschollen).

b. Amulettring aus Br. mit weit gesetzten Knoten d. Kleiner Eisenring (verschollen).
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22. STADTBERGEN, Lkr. Augsburg (Schw.)

TK 7631 (177 mm von N; 23 mm von W) - NW 11.24

Auf dem Gelande einer romischen Villa suburbana, deren Reste sich ca. 600 m sudstudwestlich der
Kirche von Stadtbergen befinden, sind 1976/77 mit einem Metallsuchgeréat u.a. zwei Augenfibeln mit
»geschlossenen” Augen, eine flache Distelfibel sowie ein Sprossengirtelhaken zutage gekommen, die
Anfang August 1982 der AuBenstelle Augsburg des Bayer. Landesamts fiir Denkmalpflege zur wissen-
schaftlichen Erfassung und Auswertung vorgelegt wurden.

Vbl.: Privatbesitz.
Lit. Zeitschr. Hist. Ver. Schwaben 76, 1982, 45 Abb. 15,10. - Allgem. zur Villa: Germania 16, 1932, 150. -
BVbl. 18-19, r952 z%i- - Jahrb. RGZM 5, 1958, 227E - BVbl. 39, 1974, iO4ff.

Unverzierter Sprossengirtelhaken aus Br. mit
dreieckigen Stegprofilen. Beschadigter Riemenein-
laB. L. 7 cm (Taf. 11,6).

23. STARNBERG - PERCHTING, Lkr. Starnberg (OB)

TK 8033 (0 mm von N; 122 m von O) - SW VI11.9/10

Etwa 1150m ostsidostlich der Kirche von Perchting 6ffnete J. Naue 1898 in der Flur ,,Egenlaich”
funf GrabhUligel der Hallstattzeit, von denen die HugellV und V frihkaiserzeitliche Nachbestattun-
gen ergaben.

Vbl.: Prahist. Staatsslg. Minchen Inv.Nr. 1900/8, 1900/8, 3.5, 1900/9-12, 1900/14, 1907/2-3.

Lit.: Prahist. Bl. 11, 1899, 66ff. Taf.7-8. — Zeitschr. Mainzer Altertumsver. 4, 1900, 359f. - Korrbl. Dt. Ges.
Anthr. Ethn. u. Urgesch. 32, 1901, 59f. - Weber, Denkmale 52. - Reinecke, Skelettgraber 48 ff. - G.Kossack,
Siidbayern wahrend der Hallstattzeit. Rém.-Germ. Forsch. 24 (1959) 223. - Garbsch, Frauentracht 221 f. Nr. 636.
- Garbsch, Fligelfibelfragment 170. - Menke, Siedlungen 145 Abb. 2, 1-3; 146f. - Mackensen, Kempten IV 50.

HugellvV
In 40cm Tiefe fand Naue ,eine zerbrochene rémi- knickter, sich zum Fuf hin verjingender bandfor-
sche Urne mit verbrannten, menschlichen Knochen miger Bugel; durchbrochener Nadelhalter. L.
und vielen zerstreuten romischen GeféRscherben, 8,1 cm (Taf. 13,8).
nebst einer Eisenfibel und einem stark gekriimmten b. Eisenmesser mit kraftig geschweifter Klinge,
eisernen Messer mit langer Griffangel und spitzova- langer Griffangel und ovaler Knaufplatte. L. 18,4
ler Knaufplatte“, Die hallstattzeitliche Hauptbe- cm (75/zj,7);
stattung wurde in 1,4 m Tiefe angetroffen. c. Leichenbrandgefal® (nichtausscheidbar).

Beigaben (Inv. Nr. 1900/7, 2-3); d. Streuscherben (nichtausscheidbar).

a. Eisenfibel vom Spatlateneschema. Achtwindige
Spirale mit Stutzbalken und Sehnenhaken; ge-
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Hugel V

In 50 cm Tiefe stieRen die Arbeiter Naues ,,auf ein
weibliches, stark vermodertes Skelett, das, in der
Richtung von Ost nach West, auf dem Ruicken lag“
und eine reiche Ausstattung aufwies. Das hallstatt-
zeitliche Hauptgrab fand sich in 1,1 m Tiefe.

Beigaben (Inv. Nr. 1900/8, 1900/8, 3.5, 1900/
9-12, 1900/14):

Am Hals

a. Halsring aus Br. mit einzapfbarem VerschluR.
Auf dem in Form einer Doppelperle gestalteten
Mittelstiick Punkt und Kreispunzen. Inn. Dm.
14,5 cm (Taf.13,1).

b. i blaue Glasperle mit Band aus roten Drei-
ecken, hellgrinen, weifen und gelben Rauten
(Taf. 12,1d)-, 2 blaugrine Melonenperlen (Taf.
12,1¢e); i blaue ringférmige Glasperle (Taf.
12,1f; i blaue kugelige Glasperle (Taf. 12,1a);z
hellgrine Glasperlen (Taf. 12,1 b); 44 golduber-
fangene Glasperlen (Taf. 12,1c).

Auf der Brust

¢. Schichtachatgemme mit nach rechts blicken-
dem Adler auf zylindrischem Altar zwischen zwei
Palmwedeln. Dm. 0,9 x 0,8 cm (Taf. 13,2; 21,4).

Auf der linken und rechten Schulter

d. Kréftig profilierte Fibel aus Br. Achtwindige Spi-
rale mit oberer Sehne, Sehnenhaken und Stlitz-
platte; ausgepragter Bugelknoten; FuBende und
Nadelhalter beschédigt. L. noch 8,5 cm (Taf. 12,7).

e. Entsprechende, jedoch schlechter erhaltene Fibel
aus Br. L. noch 6,7 cm (Taf. 12,6).

Im Becken

f. Fragmentierte norisch-pannonische Doppel-
knopffibel aus Br. Vermutlich sechswindige
Spirale mit oberer Sehne und Sehnenhaken; kraf-
tiger Blgelumbruch. L. noch 4,7 cm (Taf. 12,3).

g. Entsprechende Fibel (verschollen).

h. Entsprechende Fibel (verschollen).

i. Sprossengurtelhaken aus Br. mit dreieckigen
Stegprofilen; auf dem Rahmen spitzovale, punkt-
und kreisformige Einschldage; im Riemeneinlal
ehemals vier, jetzt noch drei Zwingen, von denen
die beiden mittleren kleine Ringe tragen. L.
10,1 cm (Taf. 11,8; 21,3).

Im Beckenbereich

k. Hutchenzwecken vom Leibriemen (verschol-
len) (Taf. 11,7).

Am linken und rechten Handgelenk

I. Schlichter Armring aus Br. mit gerade abge-
schnittenen Enden. Inn. Dm. 6,4 cm (Taf. 13,4).
m. Entsprechender Armring mit einfacher Strich-

ritzung. Inn. Dm. 6,6 cm (Taf. 13,3).

Neben dem rechten Arm

n. Scheibengedrehter Kumpf aus braunlichem Ton.
Nicht auszusondern. H. 12,5 cm; Randdm. 17 cm
(Taf. 12,9).

0. Brauntoniger, scheibengedrehter Topf mit Verti-
kalrand. Nicht auszusondern. H. 12,8 cm; Rand-
dm. 13,4 cm (Taf. 12,8).

Zu FiuRen

p. Scherben einer mittelgroRen graphitierten Scha-
le, ,,die aulen mit langen, schrdag zueinander ge-
stellten Linien verziert war, zwischen denen ein-
gestempelte halbmondférmige Bander senkrecht
angebracht sind“. Nicht auszusondern (Taf. 12,
2-4).

Inp

g. Bruchstiicke einer Schale aus heller Br. mit abge-
drehtem Boden. H. ca. 4,4 cm; Randdm. 10,6 cm
(Taf. 13,3).

Neben p

r. Fragment eines Eisenmessers mit gebogenem
Klingenrtcken. L. noch 17,2 cm (Taf. 13,6).

24. UNBEKANNTER FUNDORT

Aus &lterem Besitz des Bayer. Nationalmuseums stammt ein Gurtelhakenfragment, fur das ganz allge-
mein sudbayerische Herkunft angenommen werden darf. Néheres ist unbekannt.

Vbl.: Préhist. Staatsslg. Minchen Inv. Nr. IV 1353.

Lit.: Kat. Bayer. Nationalmuseum 4 (1892) Nr. 1353. - Reinecke, Skelettgréber 55.

Spitze eines Sprossengurtelhakens aus Br. mit
flachtrapezférmigen Stegprofilen. L. noch 55 cm
(Taf. 13,3).
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Nachtrag

25. SCHWANGAU, Lkr. Ostallgau (Schw.)

TK 8330 (168 mm von S; 241 mm von O) - SW XXIV, 27

1982 entdeckte S.Guggenmoos, Ddsingen, am Nordrand der Lechstauanlage ,,Forggensee“ bei
niedrigem Wasserstand einen Opferplatz aus drei Fundstellen, die auf einer Strecke von rund 50 m
nebeneinanderlagen. Die westliche bestand aus einer Anhdufung brandgeroteter Steine, schwarzem
Erdreich, unverbrannten Tierknochen und randlich verstreuten Metallgegenstdnden. In dstlicher
Richtung folgte ein Hugel aus brandveranderten Steinplatten und schwarzem Erdreich, das mit kalzi-
nierten Tierknochen durchsetzt war. Nur wenig nach Osten abgesetzt, schloR sich eine Deponierung
von Metallsachen an, welche Schmuck, Amulette, Trachtbestandteile, Toilettegerat, Kastenbeschlége,
Hausrat, Gewerbe- und Erntegerat, Wagen- und Schirrungszubehor sowie Trutz-, Schutz- und Jagd-
waffen umfalite. Darunter befand sich auch ein massiver Bronzearmring mit Tierkopfenden.

Nach den datierbaren Stiicken gehdrt der gesamte Komplex in die friihe bis mittlere Kaiserzeit. Zur
religions- und kulturgeschichtlichen Bewertung entsprechender Brandopferplédtze aus dem bayeri-
schen Alpenvorland vgl. R.A. Maier, Germania 47, 1969, 173 ff. und BVbl. 37, 1972, 196 f. (Schongau
,»Burgwiesen”).

Vbl.: Privatbesitz.
Lit.: R.A.Maier - W.Czysz, Rétischer Brandopferplatz in der Lechstauanlage ,,Forggensee”, Gemeinde
Schwangau, Landkreis Ostallgéu, Schwaben. Das archaologische Jahr in Bayern 1983 (in Vorbereitung).

Armring aus Br. mit Tierkopfenden. Strichgravierte dreieckigen Ohren. Auf dem Rucken des Ringes
Schnauzen, durch Kreiseinschldge markierte Augen; Kreiseinschlage, die auf einen Wulst zulaufen. Inn.
kréftig betonte Schédelpartie mit angelegten spitz- Dm. 5,9 cm (Abb. 6).

Abb. 6. Bronzener Tierkopfarmring von Schwangau (25), Lkr. Ostallgau.
M. 1:2.
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