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JOHANN KASPAR ZEUSS

Von Wilhelm Wissmann

Keine der zahlreichen Vorlesungen, die der spitere Begriinder der kelti-
schen Philologie J. K. ZEuss* als Student an der Universitdit Miinchen mit
“ununterbrochenem Fleiss und ausgezeichnetem Fortgang’ gehort hat, kann
ihm, soweit wir wissen, soviel unmittelbare Anregung zu seinem Lebens-
werk gegeben haben wie die Schmellers iiber Historische Grammatik der
deutschen Sprache, deren Anfang Schmeller zum gréten Teil wortlich aus-
gearbeitet und aufbewahrt hat.! Nach dem Manuskript behandelte der erste
Teil, die ,,Deutsche Sprache vor den auf uns gekommenen schriftlichen
Denkmalern derselben’, zunichst kurz die ,,Verwandtschaft der deutschen
Sprache (natiirlich all ihre Dialekte dies- und jenseits der Meere mit einbe-
zogen)“ mit 1.der slavischen, 2.der litauischen, 3.der gilischen (albanischen,
phrygischen)? 4.derlateinischen, 5.der griechischen, 6.der persischenund 7.der
indischen. Diese Verwandtschaft, die an den Pronomina, den Zahlwortern,
den Verwandtschafts- und Kérperteilnamen, den Bezeichnungen fiir Tag,
Nacht und Monat, den Tiernamen und dem Verbum substantivum verdeut-
licht wird, ist nicht so aufzufassen, daB3 die Deutschen von den Persern oder
Indern abstammen, sondern ,,da3 wir die Deutschen im Besitze ihres Idioms,
obgleich aus der Geschichte weit spiter hervortauchend, fiir nicht weniger
alt als die genannten Nationen im Besitz des ihrigen ansehen diirfen . . . und
daB endlich die Nationen, von deren Verwandtschaft nach der Sprache die
Rede ist, ... aus dem stidlichen Asien auf dem Landwege nérdlich nach
... Europa . . . vorgeriickt sind, ihre Sprachen schon in jedem Weltteil eine
geraume Zeit geschieden sein mochten, eine Scheidung, die auf dem Zuge
durch die Berithrung mit mancherlei wohl schon in Europa vorhandenen
Volkern (ich denke dabei an die jetzigen Basken und Finnen) eine noch
betrichtlichere werden mufite.

Die Vorlesung gibt sodann eine Ubersicht iiber die germanischen Wérter
und Namen, die von den antiken Autoren iiberliefert sind, wobei die Ernte
an Waértern nicht sehr reichlich ausfallt und ,,in der Erklirung der freilich

zahlreicheren Eigennamen noch viel mehr allzu willkiirlich und bedenklich
bleibt. ... Die gréBte Stirke der alten Classiker war sicherlich nicht die
KenntniB barbarischer Sprachen. ... So haben manche die bei den Alten
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als gallisch angefiithrten Worter und Namen mit nicht geringerem Gliick im
Deutschen als andere im Niederbretannischen, Welschen und Gaelischen Ir-
lands und Schottlands nachweisen zu kénnen geglaubt. Ja in einer neueren
Schrift sind gar das Keltentum und das Germanentum als identisch dar-
gestellt.? Nur eine genauere Kenntnif3 dessen was von der gallischen Sprache
an Denkmilern und einzelnen Glossen noch in im einzelnen wenig benutzten
alten Handschriften® vorhanden ist, und der in Irland, Hochschottland, Wal-
lis und Niederbretagne® noch lebender Dialekte jenes Sprachstammes, wird
in der Folge die besonders auch bei uns in Bayern aus historischen Griinden
(Pallhausen, auch Bullet®) vielfach angeregte Frage {iber das VerhdltniB3 des
Keltischen zum Deutschen gentigend beantworten lassen.‘

Diese Anregungen hat der ,,standhaft ausharrende ZeuB3“7? begierig auf-
gegriffen; alle seine Arbeiten und Plane gelten dem hier von Schmeller an-
geschnittenen Problemenkreis: ,,Die Deutschen und die Nachbarstimme*
(Miinchen 1837) sammeln die griechischen und rémischen Zeugnisse iiber
die nord- und mitteleuropidischen Vélker und Stimme von Herodot bis zu
den Byzantinern, von Caesar bis ins Mittelalter systematisch und beurteilen
sie mit historischer, philologischer und sprachwissenschaftlicher Kritik, wo-
bei eingehende Kenntni3 der germanischen Sprachen und nicht geringe des
Keltischen und Slavischen® meist eine sichere Zuordnung zu einem der euro-
piischen Volkerstimme ermdglichen. Den kleinen, aber fiir jeden Freund
‘des vaterlindischen Alterthumes’ besonders wichtigen Abschnitt ‘Baio-
varii> dieses Buches (364 ff.) nimmt dann Zeul3 zwei Jahre spiter in der
Schrift ‘Die Herkunft der Baiern von den Markomannen gegen die bisheri-
gen MutmafBungen bewiesen’ (Minchen 1839) wieder auf, da er inzwischen
die <iltesten einheimischen Handschriften des hiesigen Reichsarchivs’
durchgearbeitet hatte und nun aus den iltesten Namensformen zwingend
dartun kann, daB alle Erforschung des germanischen Altertums auf mor-
schen Grundlagen errichtet ist, wenn sie sich nicht auf ‘griindliche und
wissenschaftliche Sprachenkunde’ stiitzen kann.

Das in den #ltesten Handschriften gesammelte Namensmaterial fiihrte
dann zum Plan eines oberdeutschen Namensbuches; im Zusammenhang da-
mit werden 1842 noch die ‘Traditiones possessionesque Wizenburgenses’
herausgegeben, aber dann muB alles der energischen Arbeit an der monu-
mentalen ‘Grammatica Celtica’> weichen: wie es Schmeller ausgesprochen
und Zeus wiederholt hat, wer Germanen und Kelten sicher scheiden will,
mul3 beide Sprachen griindlich kennen. Und so hat sich Zeu83 frith mit dem
Keltischen beschiftigt; schon in seinem Erstlingswerk kann er zahlreiche
Worter aller keltischen Sprachen zitieren, ja, bevor er die im gleichen Jahre
erschienene Schrift Adolphe Pictets ‘De laffinité des Langues Celtiques
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avec le Sanscrit® kennen konnte, zu schreiben wagen: ‘Die noch ibrigen
Reste des Keltischen scheinen im Laufe der Zeit stark erschiittert und ab-
geschliffen zu sein; aber gewiB iibertriebener Zweifel ist, ob sie ganz und
gar der indisch-europaischen Sprachenfamilie zuzuzihlen seien. Hierfiir ent-
scheiden sicher Zahlwérter, Pronomina, iibereinstimmende Wortbildungen,
viel Lexikalisches selbst noch nach der jetzigen Gestalt der Dialekte. Und
gesetzt auch, von diesem sei die Hauptmasse, wie sie aussieht, wirklich
fremd und eigenthiimlich, so licBe sich nur schlieBen, das Keltische sei in
dem jedem Stamme eigenen Vorrathe (solcher ist jedem zuzugestehen, war-
um einem nicht auch in reicherem Mafe ?) besonders reich und frither von
der gemeinschaftlichen Wurzel abgezweigt; aber es ist kaum zu bezweifeln,
daB eine griindliche, durch Vergleichung der Dialekte unter sich und zu
iltesten Sprachdenkmilern die Gesetze ihrer Umgestaltung darlegendeEty-
mologie noch eine bedeutende verwandte Masse herausstellte.” (Die Deut-
schen und die Nachbarstimme 20 f. Anm.)

Als ZeuB nach Beendigung seines Studiums die philologische Konkurs-
pritfung fiir das Gymnasiallehramt mit Auszeichnung bestanden hatte und
ihm der hebriische Sprachunterricht am Alten Gymnasium zu Minchen
{ibertragen worden war, wo er sechs Stunden wochentlich gegen ein Gehalt
von 300 fl. jihrlich® zu geben hatte, da begniigte er sich sieben Jahre lang
damit, weil ihm so geniigend Zeit blieb fiir das, was ihm das einzig Wichtige
im Leben war: seine Forschungen. Diese Selbstverleugnung und Askese
charakterisiert auch seine groBen Werke, zunéchst das erste ‘Die Deutschen
und die Nachbarstimme’. Es ist keine glinzende historische Gesamtdarstel-
lung, die den Leser sofort gefangennimmt und nicht wieder loslaBt, sondern
eine im Grunde spréde Sammlung von Lexikonartikeln, die vor allem die
Quellen selber sprechen 148t und sie dann ciner scharfen, mit souveranem
Urteilsvermégen gehandhabten Kritik unterwirft. Nur die Vorrede schildert
susammenfassend die welthistorischen Bewegungen, das Werk selbst nur
die Geschichte der cinzelnen Stimme, aber auch diese nicht in einem fort-
laufenden Zug, sondern geschieden in “‘Alterthum der Volker’ und ‘Die neuen
Umgestaltungen® (seit dem 3. Jahrhundert). In jedem der beiden Biicher
folgen auf die germanischen Stimme die Nachbarstamme zuerst in West
und Siid, danach in Ost und Nord. Diese Disposition ist vielfach beklagt
worden; Jacob Grimm (Geschichte der deutschen Sprache 1348, X1I) scheint
sie ‘auf die klarheit der dadurch zerrissenen verhiltnisse ungiinstig einzu-

flieBen; schon das fritheste alterthum war umgestaltend und die umgestal-
tungen sind meistentheils auch alt’. Aber dies ist eben Zeuly> Meinung
nicht: ‘zur Zeit, als die Kelten ihre Bewegungen schon lange begonnen und
beendet hatten, halten die Oststimme sich noch immer in Ruhe und leben
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