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Karl Krumbacher.

Am 12. Dezember 1909 starb Dr. Kazw Krumracner, Pro-
fessor der Mittel- und Neugriechischen Philologie an der
Universitiit Miinchen. Geboren am 283. September 1856 zu
Kiirnach im Allgiiu, besuchte er in Kempten das Gymnasium
und studierte in Miinchen und Leipzig klassische Philologie.
Bereits im praktischen Schuldienst am Ludwigs-Gymnasium in
Miinchen stehend, promovierte er 1883 mit der Arbeit , De codici-
bus quibus Interpretamenta Pseudodositheana nobis tradita sunt®
und habilitierte sich 1884 auf Grund seiner »Beitriige zu einer
Gteschichte der griechischen Sprache®. Erst 1892 mit der Er-
nennung zum auferordentlichen Professor schied er vom Gym-
nasium, um sich ganz der wissenschaftlichen und akademischen
Titigkeit zu widmen, der 1897 durch Errichtung einer ordent-
lichen Professur fiir das neue Fach die offizielle Anerkennung
zuteil wurde. Lange Jahre rastloser Arbeit verzehrten seine
Krifte und eine tiickische Krankheit untergrub langsam den
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Organismus, bis ein rascher Tod seinem Schaffen ein Finde
setzte. AuBerordentliches Mitglied unserer Akademie war er
seit 1890, ordentliches seit 1895.

Krumbacher ist der Begriinder der modernen Byzantinistik,
im vollsten Sinne des Wortes der Schipfer einer philologischen
Disciplin, die es vor seinem Auftreten nicht gab und die er
am Schluf seiner Laufbahn in den Kreis der Wissenschaften
und in den Organismus zahlreicher Universititen fest eingefiigh
sah. Der Weg, auf dem Krumbacher sein Arbeitsgebiet fand,
war kein zufilliger und kein schulmiifiiger, er entsprach —
wie er selbst bezeugt hat — einer tief innerlichen Neigung,
der Liebe zu den modernen Griechen und der schon in dem
Knaben erwachten Begeisterung fiir die Helden, die das neue
Griechenland geschaffen haben. In geselligem Verkehr mit
griechischen Freunden machte er sich schon als Student mit
neugriechischem Wesen vertraut und erlernte die volksmiifiige
Umgangssprache, deren Geheimnisse und Schénheiten sich gerade
dem klassisch Gebildeten und Voreingenommenen sonst schwer
erschliefen ; diese griindliche Vorbereitung ermdglichte es ihm,
auf einer achtmonatlichen Reise durch Griechenland (1884—85)
eine fiir einen jungen Stipendiaten unerhérte Fiille von lebendigen
Kenntnissen zu sammeln und wertvolle perstnliche Beziehungen
anzukniipfen; seine ,Griechische Reise“ (Berlin 1886) gewiilirt ein
erfreuliches Bild der vielseitigen Interessen des jungen Gelehrten.

Dieser Ausgangspunkt von Krumbachers Studien, das In-
teresse fiir neugriechische Dinge und die seiner lindlichen
Herkunft entsprechende Vorliebe fiir alles Volksmiifiige haben
nicht nur die Richtung seiner eigenen Forschung, sondern auch
das Schicksal und, wie wir heute sagen diirfen, den Hrfolg
der von ihm inaugurierten Disciplin bestimmt. Wohl hat die
curopiische Wissenschaft der byzantinischen Welt von jeher
eine manchmal sogar lebhafte Beachtung geschenkt, aber es
fehlte das Verstindnis fiir eine byzantinische Eigenart, die
Anerkennung ihrer Selbstiindigkeit. Der klassische Philologe
sah in den byzantinischen Gelehrten und Handschriften-
schreibern nur die Hiiter und Bewahrer der ehrwiirdigen
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antiken Tradition und verfolgte mit Schaudern die Vernach-
lissigung der attischen Sprachregeln, der Historiker erblickte
nur den Niedergang der romischen Institutionen und den
hoffnungslosen Kampf gegen die das Reich bedriingenden
Michte. Nach einigen kleineren Studien Krumbachers, die
auf Grund des Neugriechischen ein objektives Verstindnis
fiir die mittelalterliche Entwickelung der griechischen Sprache
anbahnten, erschien als etwas vollig Neues 1891 die ,Ge-
schichte der byzantinischen Literatur®, der schon 1897 die
gewaltige zweite Auflage folgte. IKrumbachers Literatur-
geschichte bedeutet in der Tat die endgiltige Befreiung der
Byzantinistilk aus der dienenden Stellung, welche sie bisher der
klassischen Philologie gegentiber eingenommen hatte, und ihre
Iirhebung zu einer durchaus selbstiindigen Disciplin. Mit be-
rechtigtem Stolze durfte der Verfasser in der Vorrede -sagen:
Vorgiéinger brauche er nicht zu nennen, denn er habe keine.
In der Tat was vor ihm war, gibt trotz mancher dankens-
werten und fruchtbaren Kinzelarbeit noch mnicht einmal den
Umrif eines Gesamthildes. Ganz anders Krumbacher : -er schaut
weit hinaus tiber den rein griechischen und den rein litera-
rischen Gesichtskreis. Vor seinem geistigen Auge ersteht der
ganze fast tiberwiiltigende Inhalt echt volkstiimlichen byzanti-
nischen Lebens; die vulgirgriechische Literatur kniipft die Fiden
zwischen den verschiedensten Literatur-Gebieten; er widmet
ein besonderes Iapitel den internationalen Kulturbeziehungen,
in welchem der viel zu sehr unterschitzten  byzantinischen
Elemente des westeuropiischen Mittelalters gedacht, besonders
nachdriicklich aber der maBgebende EinfluB betont wird, welchen
Byzanz auf den christlichen Orient und die weite Slavenwelt
ausgeiibt hat; alles ist eingeordnet in den groBen Zusammen-
hang der Weltgeschichte. Die zweite ‘Auflage vollends mit
Ehrhards gediegener Behandlung der theologischen Literatur,
der temperamentvollen Geschichtsdarstellung Gelzers und dem
aulierordentlich vielseitigen bibliographischen Anhang darf
geradezu den Wert einer Encyclopidie der ganzen Byzantinistik
m Anspruch nehmen.

—_—
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Durch die Literaturgeschichte war Krumbacher aus einem
Pionier zum unbestrittenen Fiithrer geworden und in eine an
Brfolgen reiche Laufbahn als Organisator, Lehrer und Schrift-
steller eingetreten.

Das organisatorische Talent war vielleicht Krumbachers
hervorragendste Eigenschaft und ihm verdankt die Wissen-
schaft wohl ebensoviel wie seiner umfassenden Gelehrsamkeit.
So schul er sofort nach dem Erscheinen der ersten Auflage
der Literaturgeschichte seinen Studien in der Byzantinischen
Zeitschrift das so notige Centralorgan. Das Programm war
ein mustergiltiges; er hat durch gleichmilfiige Beriicksichtigung
aller byzantinischen Kulturerscheinungen fiir seine Wissenschaft
das verwirklicht, was in anderen philologischen Fichern eine
ideale Forderung geblieben ist: ein Vollbild der gesamten
Kulturentwickelung eines Volkes zu geben; er hat die Spalten
seiner Zeitschrift den Fachgenossen aller Nationen getffnet und
dadurch dem gliicklichen Fortschritt der Byzantinistik ebenso
gedient wie dem wissenschaftlichen Ansehen Deutschlands. Die
Seele der Zeitschrift war die kritische Bibliographie, auf die
Krumbacher cine ungeheuere Arbeitskraft verwandte; von hier
aus regierte er die byzantinische Philologie und bekimpfte
erfolgreich den Dilettantismus und die Oberflichlichkeit, die
auf so fern liegenden Gebieten sich oft straflos breit zu
machen pflegh. Kr hat seine Zeitschrift siegreich durch alle
Féhrnisse gefiihrt und eine treue Helferin in unserer Aka-
demie gefunden, die dem Unternehmen in spiteren Jahren
eine regelmifBige namhafte Unterstiitzung aus dem Therianos-
fonds gewéhrte.

Wie dem HErscheinen der ersten Auflage der Literatur-
geschichte die Griindung der Byzantinischen Zeitschrift gefolgt
war, so darf neben die zweite Auflage die am 25. Januar 1898
erfolgte Krrichtung eines Mittel- und Neugriechischen Seminars
an der Universitit Miinchen gestellt werden, der er schon seit
Jahren eifrig vorgearbeitet hatte. Hier hat er eine internationale
Hérersehaft zu methodischem wissenschaftlichem Arbeiten an-
zuleiten und so manchen zum Mitarbeiter seiner Wissenschaft
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heranzubilden verstanden. Der Seminarbibliothek, der seit jeher
seine besondere Sorgfalt galt, hat er testamentarisch seine reiche
Privatbibliothek vermacht. Da diese Bibliothek im wesentlichen
die der Redaktion der Byzantinischen Zeitschrift war und in
diesem Sinne von der jetzigen Redaktion weiter gefordert werden
wird, so hat Krumbacher durch diese grofherzige Schenkung
den Zusammenhang zwischen Zeitschrift und Seminar iiber
seinen Tod hinaus festgelegt und in Miinchen eine bleibende
Centralstelle der byzantinischen Studien geschaffen.

In seiner schriftstellerischen Titigkeit wihlte sich Krum-
bacher, abgesehen von der Literaturgeschichte, mit Vorliebe
eng umgrenzte Detailaufgaben, die er nach allen Seiten hin zu
beleuchten suchte. Mit grofer RegelmiiBigkeit erschien durch-
schnittlich Jahr fiir Jahr in unseren Akademieschriften eciner
dieser feinciselierten Aufsitze, die wiederholt zu denselben
Stoffkreisen zuriickkehrten. Mittelgriechische Sprichwérter hat
Krumbacher in den Sitzungsberichten 1887, 1893 und 1900
behandelt und die mit den ,Studien zu den Legenden des
HI. Theodosius* (Sitzungsberichte 1892) aufgenommenen hagio-
graphischen Probleme haben ihn gerade in den letzten Jahren
wieder viel beschiiftigt; eine nahezu fertiggestellte umfang-
reiche Ausgabe und Untersuchung der griechischen Georgtexte
wird als Opus posthumum in den Abhandlungen unserer Aka-
demie erscheinen. Die Hauptgruppe dieser Specialstudien aber
war der griechischen Kirchenpoesie gewidmet (Sitzungsberichte
1898, 1899, 1901, 1904 und Abhandlungen 1907) und sollte
als Vorarbeit dienen fiir die Herausgabe der Hymnen des
Romanos, des gréfiten und vielleicht einzigen poetischen Genies
der Byzantiner; seit Krumbacher im Jahre 1884 in monate-
langer Arbeit, ein Ménch unter Monchen, im Kloster Patmos
die wichtigsten Hymnenhandschriften Wort fiir Wort ahge-
schrieben hatte, ist eine imposante Ausgabe dieses geistlichen
Dichters sein Lieblingsplan geblieben; die Vorarbeiten dazu
sind durch testamentarische Verfigung in den Besitz unserer
Akademie iibergegangen. In der Wahl seiner wissenschaft-
lichen Stoffe kommt neben einer natiirlichen Hinneigung zu
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allem im Volke wahrhaft Lebendigen eine Vorliebe fiir das
Konkrete, Kontrollierbare zum '‘Ausdruck, die er wiederholt
energisch betont hat. Das Tatsichliche erschien ihm bedeutend
und wichtig bis ins kleinste Detail und iiberfliissig nur das
selbstgefillige Raisonnement und jede Art superkluger Weisheit.
Auf den dokumentarischen Befund der Handschriften hat er
fast jede seiner Untersuchungen letzten Endes zuriickzufiihren
gesucht und auech in der Georgfrage die gerade um diesen
Heiligen so {ippig wuchernden Hypothesen resolut beiseite
geschoben, um zunichst ausschlieflich das handschriftliche
Material zu erschopfen.

Ein einziges Mal ist Krumbacher in einer grifieren aktuellen
Frage hervorgetreten. Seiner ganzen Neigung @ entsprechend
hatte er auch in sprachlichen Untersuchungen seit seiner
Brstlingsabhandlung, einer Recension von Foys Lautsystem der
griechischen Vulgirsprache in den Blittern fiir das bayerische
Gtymnasial-Schulwesen von 18830, das vulgirgriechische Idiom
immer hoher schitzen gelernt und in demselben MaBe die
klassicistische Hochsprache der Byzantiner als den wahren Feind
ihrer geistigen Kultur erkannt. Da er die modernen Griechen
in derselben unseligen Doppelsprachigkeit ihre literarische Kraft
verbrauchen sah, versuchte er, ihnen ein gewaltiges Memento
entgegen zu halten. Die akademische Festrede vom 15. Ne-
vember 1902, in der Krumbacher ,Das Problem der neu-
griechischen Schriftsprache® vor weiteren Kreisen aufrollte,
bezeichnet in gewissem Sinne einen Hohepunkt seines Lebens.
Aus gegenwartsfernen Studien war ihm der Beruf geworden,
die Lebensfrage einer modernen Nation zu beantworten, und
die Kraft begeisterter Uberzeugung hat den ruhigen Mann zu
einem eindrucksvollen Redner gemacht. In dieser Uberzeugung
haben ihn auch die unsinnigen Angriffe, welche irre geleiteter
Patriotismus griechischer Gelehrter in reichlichem Mafe gegen
die Rede gerichtet hat, nicht wankend machen konnen.

Neben den fiir die eigentlichen Fachgenossen bestimmten
Arbeiten ‘wandte sich Krumbacher in Zeitungsartikeln gern an
die weiteren Kreise der Gebildeten und moch ein Jahr vor
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seinem Tode hat er die wichtigeren dieser stilistisch vortreff:
lichen Publikationen in einem lesenswerten Bande ~Populiire
Aufsiitze (Leipzig 1909) zu dauernder Wirkung vereinigt. Dem
allgemeinen philologischen Betrieb hat er in der rasch bekannt
gewordenen Schrift ,Die Photographie im Dienste der Geistes-
wissenschaften (Neue Jahrbiicher fiir das klassische Altertum
1906) ein modernes Arbeitsmittel gewiesen und, damit die
weitesten Perspektiven erdffnet.

BEndlich gedenkt unsere Akademie mit besonderer Dank-
barkeit Krumbachers Tétigkeit auf dem Gebiet internationaler
wissenschaftlicher Organisation. Die Beherrschung der hervor-
ragendsten europiischen Sprachen einschliefilich des Russischen,
die auf Grund der Byzantinischen Zeitschrift und auf zahl-
reichen Reisen angekniipften, vielfach in sonst sehr exclusive
Kreise hineinreichenden personlichen Beziehungen, die ruhige
sichere Weltgewandtheit des Auftretens machten ihn zu einem
ausgezeichneten Geschiftstriger der Akademie auf wissenschaft-
lichen Congressen und auf den Versammlungen der Inter-
nationalen Association der Akademien. Vielen Unternehmungen
hat er Rat und Forderung gewihrt und seine Kraft in den
Dienst mancher Kommission gestellt, ein grofes Thema aber
hat er selbst im Auftrag unserer Akademie und in Gemein-
schaft mit der durch Constantin Jireéek vertretenen Wiener
Akademie der Internationalen Association gestellt: das Corpus
der griechischen Urkunden des Mittelalters und der neueren
Zeit. Seiner rastlosen Energie ist es in den letzten Jahren
gelungen, fiir das ebenso schwierige als wichtige Unter-
nehmen die nétige materielle und organisatorische Grund-
lage zu schaffen und es bei seinem Tode gesichert zu hinter-
lassen.

Thren und Anerkennung sind Krumbacher in reichstem
Mage zuteil geworden, unsere Akademie gedenkt seiner als
eines ihrer groften Toten und wenn einst gliicklichere Tage
fiir Hellas herannahen und die aufregende Sprachfrage im
Sinne eines verniinftigen Fortschritts gelost sein wird, dann wird
auch — wie der Hesse Friedrich Diez von den romanischen
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Nationen — so der wackere Schwabe Karl Krumbacher von
den Griechen als der wahre Schipfer ihrer nationalen Wissen-

schaft neidlos gertihmt werden.

Dieser Nekrolog beruht auf einem Entwurfe, den Herr
Dr. Paul Marec freundlichst zur Verfiigung gestellt hat.




