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ZUM GELEIT

Am 17. Oktober 2004 verstarb im 82. Lebensjahr vollig unerwartet Professor Dr. Georg Kossack. Er hat die
Kommission zur vergleichenden Archéologie rémischer Alpen- und Donaulénder (bis 1999 Kommission zur
archéologischen Erforschung des spatromischen Raetien) der Bayerischen Akademie der Wissenschaften seit dem
Tode Joachim Werners (1994) als Vorsitzender tber zehn Jahre lang verantwortungsbewuf3t und straff geleitet.
Seine Leistungen um die Kommission werden in einem Nachruf im Jahrbuch der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften gewdrdigt.

Fur die vorliegende Publikation Uber die von Klaus Schwarz 1957 bis 1963 geleiteten Grabungen in der
Viereckschanze 2 von Holzhausen siidlich von Miinchen wollte G. Kossack ein ausflhrliches Geleitwort verfassen.
Leider kam er nicht mehr dazu. Mehrmals hat er mir seine Vorstellungen in den woéchentlichen Dienstbesprechungen
gesprachsweise mitgeteilt: zum einen wollte er auf die Person K. Schwarz und auf die Bedeutung seiner
Viereckschanzenforschungen eingehen, zum anderen wollte er sich nochmals zur Interpretation der Holzhausener
Schéchte &uRRern. Im Folgenden versuche ich, Kossacks Gedanken und Standpunkte bestmdglich wiederzugeben.

Die Grabungen von K. Schwarz in Holzhausen bestimmten in der Forschung lange Zeit das Bild der
Viereckschanzeninterpretation. Seit diesen Untersuchungen hat man die Viereckschanzen fast 30 Jahre lang Uber-
einstimmend als spatkeltische Heiligtimer gesehen. Vor fast 20 Jahren riihmte G. Kossack die herausragenden
Grabungsergebnisse von K. Schwarz: ,,Bei den Viereckschanzen stand die Anlage von Holzhausen im Mittelpunkt,
sechs Kampagnen mit rund 300 Arbeitstagen insgesamt hat er ihr gewidmet. Der Erfolg war beispiellos, erschlos-
sen die Grabungen der keltischen Religionsgeschichte doch eine ergiebige Quelle, auf die Friedrich Drexel schon
1931 hingewiesen hatte. Die ersten Resultate hat er 1963 in einem gldnzenden Aufsatz dargestellt. VVorher reiste er
auch in Frankreich, wo er mehrere, damals noch weitgehend unbekannte Platze topographisch und morphologisch
untersuchte und vermessen lie. Der AbschluBbericht Gber Holzhausen, wo er noch einmal hatte graben wollen,
liegt in vorziglichen Planen und beschreibenden Manuskriptteilen fast druckfertig vor* (G. Kossack, Bayer.
Vorgeschbl. 51, 1986, 407).

Fir die beabsichtigte Veroffentlichung der Befunde und Funde von Holzhausen fand G. Kossack in seinem
Schuler Gunther Wieland einen geeigneten Bearbeiter. Schon in seiner 1988 entstandenen Magisterarbeit beschaf-
tigte sich G. Wieland mit Fundmaterial aus den Viereckschanzen von Fellbach-Schmiden und Ehningen. Vor allem
in den 1990er Jahren ist er dann durch zahlreiche Veréffentlichungen tber keltische Viereckschanzen hervorge-
treten. G. Kossack Ubergab ihm 1994 die gesamte Grabungsdokumentation von Holzhausen. Als vielfaltige beruf-
liche Aufgaben die Fertigstellung des Manuskriptes verzégerten, ist es G. Kossacks hartnédckigem Dréngen zu ver-
danken, wenn G. Wieland im Friihjahr 2004 das fertige Manuskript in der Akademie-Kommission abgeben konnte.

Wie schon ganz zu Beginn der Viereckschanzenforschung werden diese Anlagen seit etwa 15 Jahren wieder
zunehmend als landlich-bauerliche Siedlungen betrachtet. G. Kossack war der Ansicht, die Funktion von
Viereckschanzen sei ohne Grabung nicht zu erkennen. Nur groRflachige archdologische Untersuchungen kénnten
kléaren, ob es sich um landwirtschaftliche Gehéfte oder um heilige Bezirke handelte. Mit K. Schwarz war er sich
jedoch einig, daf die ausgegrabene Viereckschanze von Holzhausen der spatkeltischen Bevolkerung als ein recht-
eckig eingefriedetes Heiligtum diente.

In mehreren Vorberichten hat K. Schwarz seine komplexe Argumentation dargelegt. Dies braucht hier nicht wie-
derholt zu werden. Erwéhnt seien aber die besonderen hydrologischen Verhéltnisse, auf die K. Schwarz aufmerk-
sam machte. Die Anlage von Holzhausen gehort zu einer Viereckschanzengruppe 6stlich der mittleren Isar zwi-
schen Wolfratshausen und Deisenhofen, wo wegen des fehlenden Oberflachenwassers und des tber 50 m tiefen
Grundwasserspiegels ,,praktisch keine VVoraussetzungen fiir eine Dauersiedlung“ bestiinden. Im Gegenteil: der sehr
tiefe Grundwasserstand und die Festigkeit des lehmgebundenen Moranenuntergrunds bot nach K. Schwarz ,,eine
einmalige Gelegenheit fir das Abteufen von Opferschachten* (in: Fihrer zu vor- u. frihgeschichtlichen Denk-
malern 18 [Mainz 1971] 278-281).



Weil G. Wieland die Viereckschanze von Holzhausen primér als landliche Siedelform in der Art eines
Rechteckhofs betrachtet und die Schachte als Brunnen deutet (S. 79; 84), informierte sich G. Kossack nochmals
Uber die Grundwasserverhaltnisse. Dazu kontaktierte er im Sommer 2004 Hermann Jerz, Honorarprofessor am
Lehrstuhl fir Physische Geographie der Universitat Augsburg und bis 1998 Leiter des Referats Quartarforschung
in Bayern am Bayerischen Geologischen Landesamt. H. Jerz stieR bei seinen Recherchen im Bayerischen
Geologischen Landesamt auf ein interessantes Bohrprofil. Nur etwa 500 m nordlich der Viereckschanzen von
Holzhausen war 1954/55 zur Wasserversorgung der Gemeinde Stralllach-Dingharting ein Brunnen gebohrt wor-
den, der in derselben Trockenrinne wie die Viereckschanzen liegt. H. Jerz schreibt in seinem an G. Kossack gerich-
teten Brief vom 28. August 2004: ,,Die Wasserbohrung ist 86 m tief, durchteuft die quartaren Ablagerungen
(Wirm-Morane, RiR-Morane, Mindel-Schotter) und erreicht bei -75 m die grundwasserstauenden tertiaren Mergel
und Tone. Der Grundwasserstand ist mit -71,48 m (Ruhewasserspiegel vom 26. 4. 1955) angegeben. Es ist anzu-
nehmen, daR gewinnbares Grundwasser auch in der Viereckschanze in vergleichbarer Tiefe sich befindet*. Ubri-
gens hatte bereits K. Schwarz dieses Bohrprofil in Zusammenhang mit der Besprechung des Wasserhaushalts in
der sidlichen Minchner Schotterebene erwéhnt (a. a. O. 279). Aufgrund der geologischen Situation kann man
davon ausgehen, dall wahrend der letzten Jahrhunderte vor Christi Geburt dieselben Grundwasserverhéltnisse
herrschten wie heute, jedenfalls sind die seit dem Bestehen der Viereckschanzen maéglichen geringfligigen
Grundwasserspiegelschwankungen fiir unsere Frage zu vernachlassigen. Das heif3t, der etwa 35,6 m tiefe
Schacht 3 (Nordostschacht) hatte bis zum Erreichen des Trinkwasservorkommens nochmals mindestens 35 m
abgeteuft werden missen. Den Gedanken, den Schacht 3 als den erfolglosen Versuch einer Brunnenbohrung inner-
halb der Viereckschanze zu verstehen, hielt G. Kossack fiir abwegig. Eine bauerliche Bevolkerung héatte bei der
Wahl ihres Siedelplatzes die unmittelbare Nahe zum Wasser gesucht. Die ndchstgelegene Wasserstelle liegt aber
im Deininger Bach immerhin 2 km entfernt. Ein landwirtschaftliches Gehoft so weit vom Wasser entfernt zu griin-
den, konnte er sich nicht vorstellen. Und so war es fiir G. Kossack vollig klar, da es sich bei den Schéchten nur
um sakrale Bauwerke handeln kénne. Die Interpretation von K. Schwarz sah er damit bestatigt.

Georg Kossack fiihlte sich dem acht Jahre alteren Klaus Schwarz freundschaftlich verbunden. Nahe standen sie
sich auch in ihrer Wissenschaftsauffassung sowie in ihren archdologischen Fragestellungen und VVorgehensweisen.
Dies kommt in G. Kossacks sehr persénlichem Nachruf auf K. Schwarz deutlich zum Ausdruck (Bayer.
Vorgeschbl. 51, 1985,401-409). Es war fir Georg Kossack ein grof3es Anliegen, das Werk von Klaus Schwarz aus
dessen wissenschaftlichem NachlaB zu Ende zu fiihren. Er hat alle groen Themen auf den Weg gebracht. Jetzt
fehlen nur noch die Beschreibungen zum Viereckschanzenatlas sowie die Grabungen im Regensburger
Niederminster - aber auch diese beiden VVorhaben stehen kurz vor ihrer Fertigstellung.

Frau llse Schwarz hat die Druckvorbereitung dieses Bandes mit grofem Interesse verfolgt. Es ist uns eine groRe

Freude, ihr die Abschluf3publikation eines der bedeutendsten Grabungsprojekte ihres Mannes (berreichen zu
kdnnen.

Miunchen, im Oktober 2004 Werner Zanier



VORWORT

Die Grabung von Klaus Schwarz in der Viereckschanze 2 von Holzhausen ist nach wie vor einer der wichtigsten
Beitrage zur Erforschung dieser Denkmalergattung. Seine Forschungen zu den Viereckschanzen waren wegwei-
send und haben die Frage nach dem archdologischen Nachweis keltischer Religionsiibung in den Mittelpunkt
archéologischer Forschung geriickt.

K. Schwarz publizierte 1959 ein umfangreiches Atlaswerk zu den keltischen Viereckschanzen Bayerns. Die
Beschreibungen und Kommentare zu den Einzelanlagen liegen als Manuskript vor und werden derzeit zur
Publikation vorbereitet. Nach dem Vorbild dieses Atlasses wurden 1990 die Viereckschanzen in Baden-
Wirttemberg von Kurt Bittel (t), Siegwalt Schiek (t) und Dieter Miiller vorgelegt.

Der Tod von Klaus Schwarz (1985) hat den Abschlu3 seiner Forschungen zu den Viereckschanzen verhindert.
Das Bestreben, auch die mittels der beginnenden Luftbildprospektion entdeckten Anlagen im Gelénde zu Uber-
prifen und in den Viereckschanzenatlas aufzunehmen, konnte nicht mehr in die Tat umgesetzt werden.

Auch wenn sich durch die Forschungen der letzten Jahre viele Befunde und Einzelaspekte der Viereckschanzen
gegentiber der rein kultischen Funktionsdeutung von Schwarz in einem anderen Licht zeigen, schmalert das in
keiner Weise seinen Verdienst: Letztlich konnte er fiir seine Deutungen nur aus einem fiir heutige Begriffe sehr
geringen Fundus élterer Forschungen schopfen und aus seinen Vorberichten geht hervor, dal er sich von weiteren
Grabungen auch breitere Erkenntnismoglichkeiten zur funktionalen Deutung des Gesamtphanomens versprach -
die Entdeckung eines mdoglichen Zentralgebdudes in Holzhausen wahrend der letzten Kampagne sei hier bei-
spielsweise genannt.

Fir zahlreiche Ratschlage und Hilfe habe ich folgenden Kolleginnen und Kollegen zu danken: Ch. Flugel
(Bayerisches Landesamt fir Denkmalpflege Miinchen), R. Gebhard (Archéologische Staatssammlung Miinchen),
M. Konrad, G. Ulbert und W. Zanier (Bayerische Akademie der Wissenschaften), A. Lang (Institut fur vor- und
frihgeschichtliche Archéologie der Universitat Minchen), H. Kuster (Institut fir Geobotanik der Universitat
Hannover), A. Thiel und D. Planck (Landesdenkmalamt Baden-Wirttemberg).

Die Funde zeichnete A. Moll (Dornstadt), die Umzeichnungen der Plana und Profile wurden von C. Ege
(Nirtingen) angefertigt. F.-G. Weinrich (Bayerische Akademie der Wissenschaften) nahm die graphische Uber-
arbeitung der Textabbildungen und der Beilage 1 vor. Ihnen allen sei fir die sorgfaltige Arbeit gedankt. Die
Zeichenarbeiten und die Transkription von Manuskriptteilen wurden durch eine Sachbeihilfe der Deutschen
Forschungsgemeinschaft ermdglicht, auch dafir an dieser Stelle herzlichen Dank.

Besonderen Dank schulde ich Frau llse Schwarz und Herrn Professor Georg Kossack fiir die freundliche Uber-

lassung des Materials und viele hilfreiche Hinweise sowie Frau Tanja Posch-Tepelmann und Herrn Werner Zanier
fiir die mihevolle Aufgabe der redaktionellen Uberarbeitung des Manuskriptes.

Karlsruhe, im September 2004 Giinther Wieland






EINFUHRUNG

Lagel

Unmittelbar am Ortsrand von Holzhausen (Gemeinde StraBlach-Dingharting, Landkreis Miinchen) liegen im flach
gewellten Jungmorénengebiet der letzten Eiszeit zwei Viereckschanzen im Abstand von etwa 100 m (Abb. 1 und
2;Taf. 1,1).

Abb. 1. Lage von Holzhausen und Gesamtverbreitung der Viereckschanzen in Suddeutschland
(Stand 1990). Nach Bittel/Schiek/Muller 1990, 19 Abb. 9.

Am Siidostrand des Ortes liegt die Schanze (Schanze 2) ,,.Beim Mitterfeld“2. 90 m westlich liegt eine weitere
Viereckschanze (Schanze 1)3. Die Schanze 2 liegt in einer weiten, von Siiden nach Norden ziehenden, trockenen
Mulde, das Gelande steigt leicht nach Westen an. Der Untergrund besteht aus Braunerden auf Lehmboden mit
Kiesuntergrund. Zum Zeitpunkt der Aufnahme durch Schwarz waren der Nordwest- und Sitdwestwall mit
Laubbdumen und Unterholz bestanden, der Nordost- und Siidostgraben wurden als Ackerland genutzt, ansonsten
handelte es sich um Wiese. Die Schanze ist nur teilweise erhalten, aber einwandfrei erkennbar.

Die Beschreibung wird weitgehend im Wortlaut des Manuskriptes von K. Schwarz zum Viereckschanzenatlas wiedergegeben.
2 Schwarz 1959, Nr. 41, Blatt 40/41, Schanze 2; Privatbesitz, Planstiicks-Nr. 1381, 1383 und 1384. Flurkarte SW 9.2.

3 Literatur: J. v. Stichaner, Uebersicht Uber die alten Schanzen und Burgen von Oberbayern. Oberbayer. Archiv 1, 1839, 353 Ziff. 17; F.
Weber, Die vorgeschichtlichen Denkmale des Konigreiches Bayern I. Oberbayern (Minchen 1909) 104; F. Weber, Erdwerke zu
Befestigungs- und Schutzzwecken in Oberbayern aus mittelalterlicher, romischer und vorrémischer Zeit. Altbayer. Monatsschr. 9,
1909/10, 117; P. Reinecke, Die spatkeltischen Viereckschanzen in Stiddeutschland. Bayer. Vorgeschfreund 1/2, 1921/22, 42 - Amtliche
Kartenwerke: Flurkarte 1:5000, SW 9.2, 1811. Topogr. Atlas 1:50000, Blatt 83, 1810. Topogr. Karte 1:25000, Blatt 736, 1854.
Hoéhenflurkarte 1:5000, SW 9.2, 1896.
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Alle Graben sind verfallt, allerdings ist ihr Verlauf noch deutlich sichtbar. Die Krone des Nordwest- und
Nordostwalles ist bis auf kurze Reste von innen her abgegraben, der erhaltene Kronenteil im Nordosten ist gegen
0,75 m breit und flach gewolbt. Der Sudostwall ist am besten erhalten. Die Krone ist knapp | m breit und flach,
die Boschung gleichmaRig. Der Stidostwall ist z. T. bereits zur Kiesgewinnung abgegraben und etwas verflacht.
Hohe von innen noch 1,8 m, von aufRen bis 2,8 m. Walldnge im Kronenbereich 87, 97, 92 und 96 m. Der Wall
besteht aus Kies. Die Kronen der Nord- und Stdecke sind durch Abgrabungen zerstort, ihre Lage ist durch Teile
der AuBenbdschungen aber noch genau bezeichnet. Die gut erhaltene Ostecke ist Uberhoht, sie weist eine
Rutschung im oberen Teil der AuBenbdschung auf. Ihre Krone ist seitlich bis 1,5 m eingezogen. Die Krone der
Westecke und der angrenzenden Wallteile ist auf einer Lange von ca. 25 m und seitlich eingezogen.

Abb. 2. Planaufnahme der Holzhausener Schanzen durch W. Gundi (?) aus dem Jahre 1861. Original in den Ortsakten der
Archéologischen Staatssammlung Minchen.

Etwa in der Mitte der Stdostseite liegt das Tor (Orientierung 145° gegen Nord). Der DurchlaB ist auffallend
breit (24 m im Kronenbereich, 12 m am WallfuB). An den Wangen finden sich keine Abgrabungsspuren. Die
Torsohle wirkt jedoch als flache Schwelle im Zuge des Wallverlaufes, deren tiefste Stelle in der Mitte liegt, wes-
halb mit einer spateren Verbreiterung des Tores zu rechnen ware. Es finden sich noch zwei weitere Liicken im
Wall: ein Wegedurchstich in der Nordecke und eine breite Abgrabung zwecks Kiesgewinnung am Stidwestwall.

Der Innenraum ist infolge langer Beackerung in SW-NO-Richtung so verandert, da am Fuf der Sidseite und
des Nordostwalles kréftige Zerstérungen durch Aufackerung stattfanden, wéhrend im Mittelteil vom Nordostwall
bis zum Tor im Sudosten eine Aufkofferung bestand.

Zum gegenseitigen Verhaltnis der beiden Schanzen | und 2 ist die Beobachtung von Bedeutung, dal weder
Lageplatz noch Orientierung durch die Gelandesituation bedingt sind. So fallt besonders bei Schanze 2 die star-
ke Drehung gegen die Nordstdrichtung auf. Die Tore 6ffnen sich nach Ostnordost und nach Siidosten und sie neh-
men damit in ihrer Anordnung keine Ricksicht aufeinander. Die Bauweise der Schanzen entspricht sich im fla-
chen Gelénde véllig; eine Verstarkung des Wallgrabensystems beginnt erst mit der gréReren Eintiefung in den
Berghang (Schanze 1).
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Forschungsgeschichte

Die é&lteste Beschreibung der Holzhausener Viereckschanzen fand sich in Form eines handschriftlichen
Manuskriptes4 samt Skizze (Abb. 2) aus der Feder von W. Gundi (?) in den Ortsakten der Archéologischen
Staatssammlung Miinchen. Diese erste provisorische Aufnahme der beiden Anlagen aus dem Jahre 1861 ist im fol-
genden wortlich wiedergegeben:

,»Holzhausener Schanzen

Im Dorfe Holzhausen, der Pfarray Thanning, des Landgerichts Wolfratshausen, befinden sich am sidlichen Ende
zwei aus einfachen Erdwallen gebildete Schanzen, welche auch im Atlas Blatte Wolfratshausen vorgemarkt sich
finden. Bis zur genaueren Aufnahme Ubergebe ich die jingst aufgenommene Abschreitung.

A

Die Schanze A ist bei weitem groRRartiger. lhre Walle sind noch mal so hoch und stark als jene der Schanze B. Der
Wall ist von a Uber b und c, d bis e erhalten, miftt von a-b 70, von b-c 136, von c-d 171, von d-e 30 Schritte. Von
a-b ist jetzt eine Hecke darauf. Zwischen b und c ist in der Mitte eine Einebnung, und hier theilt in der Linie h-i ein
Staketenzaun das Eigenthum des Inneren zur Zeit in zwei Hélften. Die Linie c-d ist nicht gerade, sondern etwas aus-
gebaucht. An zwei Stellen sind hier theils neuere, theils éltere Durchbrechungen. Die Mitte in der Lange von 100
Schritten bildet zur Zeit die hochste und kréftigste Stelle des Walles, der hier wohl Gber 150’ [gemeint sind wohl 15’
Anm. d. Verfassers] Hohe bei 25’ Basisbreite haben mdchte. Von d an ist wieder eine Hecke, und mit e endet durch
Abgrabung der Wall ganzlich, so daf’ er von e bis f auf 114 und von f-a auf 92 Schritte ganz zerstort ist. Von a bis g
sind 50 Schritte, hier beginnt genau auf der Linie des Walles ein Haus. Es stehen im Ganzen 3 Gebaude in der alten
Umwallung, und ist der Platz in der Richtung e-k geraumt und tiefer gelegt. Soweit nicht die Dorfwege WW die
Schanze umgeben, ist von b tber h und c bis d ein dufl3erer Graben umschliefend wohl zu erkennen.

B.

Auf der anderen, dstlichen Seite vom Dorfwege, am Sudende des Dorfes, befindet sich die Schanze B, so da am
Punkte a der Schanze A zum a der Schanze B gerade 125 Schritte sind. Die Walle dieser Schanze sind nur 5 bis
8 Ful hoch. Sie maRen von a nach b und von b nach ¢ je 118, von ¢ nach d aber 125, und von d nach a 110 Schritte.
Sogleich féllt auf, dal der Winkel bei b spitz ist, und es ergibt die Abschreitung, daf das ganze Viereck verscho-
ben ist. AuBerdem sind nach allen Seiten Spuren eines Grabens. An der Sudseite b-c ist in der Mitte eine
Unterbrechung, wohl um das Gras, das ziemlich reichlich wéachst, abfahren zu kénnen.

Uber die Zeit der Entstehung dieser Schanzen und ihren Zweck ist nichts bekannt. Zur Vertheidigung nach den
neueren Systemen waéren sie schon deflhalb ungeeignet, weil sie ganz nahe bei C, an der Westseite von beherr-
schenden Hohen Uberragt sind. An der anderen Seite bei D ist eine unbedeutende Thalsenkung. Warum sie in sol-
cher Nahe doch getrennt, ist ebenso unklar.

Unzweifelhaft méchte anzunehmend sagen, dal sie weit &lter als das jetzige Dorf Holzhausen und bei deRen Einbau
manches, auBer den Wallteilen d-b-a, zerstért worden sein mag. Waren sie nicht etwa bestimmt, das urspriingliche
Herrenhaus eines Edelsitzes und sein landwirtschaftliches Gehofte zur Zeit des Holzbauens zu schiitzen?

Im August 1861 W. Gundi“
Grabungstechnik

Als Folge von Flurbereinigungsarbeiten wurden Untersuchungen notwendig, die Klaus Schwarz 1957-1963
durchflihrte. Er erkannte sofort, daf? sich der Platz von den Bodenverhéltnissen her sehr gutfir eine Ausgrabung
eignet. Zudem schien das Geléande weder vor noch nach der Spatlatenezeit besiedelt worden zu sein, womit alle
zu erwartenden Befunde aufdie Viereckschanze zu beziehen waren.

4 Fur die Transkription danke ich Frau I. Schwarz, Miinchen. Aufdem Manuskript ist mit anderer Schrift vermerkt: ,,praes. 27. Aug. 1861,

No. 165, vorgelegt 2. Sept. 61; war von Weber unter Aufhofen eingelegt, Holzhausen, Gern. Dingharting Bez. Wolfratshausen;
Viereckschanzen Weber 1909 S. 104*.
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Nach allseitigen Schnitten durch Wall und Graben (1957) erfolgtenflachige Freilegungen im Bereich des Tores,
des Stidwestwalles sowie in der West- und Nordecke (1958-1963). Dabei wurden u.a. Pfahlgrabchen unter dem
Wall aufgedeckt, die eine von einem Zaun umgebene Vorgangeranlage an diesem Platz belegen. Weiterhin konn-
ten drei unterschiedlich tiefe Schachte und ein zweiphasiges Geb&ude in der Westecke untersucht werden. Die
Untersuchung der beiden tieferen Schachte war ein Unternehmen, das einen sehr groBen grabungstechnischen
Aufwand bedeutete. Die Erfahrungen, die von K. Schwarz hier gesammelt werden konnten, sind nach wie vor von
Wert, deshalb sind die grabungstechnischen Ausfiihrungen zu den Schachten hier gesondert wiedergegeben:

»Natlrlich erfordert das Vordringen in so grof3e Tiefen eines Schachtes besondere technische Vorrichtungen.
Diesen seien hier einige Worte gewidmet, da sie im Ausgrabungswesen ungewéhnliche Manahmen darstellen und
allgemeines Interesse beanspruchen dirften. Die Sicherungsvorkehrungen sind derart kompliziert, daf sie nicht
von einem Archaologen getroffen, sondern nur von einer Baufirma voll verantwortlich ausgefuihrt werden kénnen.

Fur die Ubernahme dieser Arbeiten bin ich der Philipp Holzmann AG und der Hoch- und Tiefbaufirma Kurt
Schlegel, beide in Miinchen, zu groem Dank verpflichtet. Besonderen Dank schulde ich hier den Direktoren
Dipl.-Ing. P. Spanier und K. Schlegel, dem Abteilungsleiter K. Sonntag, den Leitern der Baustellen, Baumeister
M. Holnburger und Schachtmeister V. Novak und nicht zuletzt den Arbeitern X. Kdschinger, R. Kraus, J. Kuhnert,
M. Ljubicic, W. Rathenau, F. Ring, I. Tadic und J. Zimmermann, die sich unter schwierigen Bedingungen unver-
drossen um den stetigen und guten Fortgang des Forschungsvorhabens sehr verdient gemacht haben. Die archdo-
logischen Belange wurden in wechselndem Einsatz von Oberpréaparator W. Titze, den Préparatoren J. Priller und
H. Neff, Hauptwerkmeister H. Hirschhuber sowie den Kraftfahrern und Grabungsvorarbeitern H. Bichler und
K.H. Henning vom Bayerischen Landesamt fiir Denkmalpflege betreut. Dem Berichterstatter stand vertretend im
Jahre 1960 Dr. R. Strobel (Regensburg) hilfsbereit zur Seite und die behérdliche Uberwachung der Sicherungs-
malnahmen besorgte schlieBlich das Bergamt Miinchen unter Leitung von Oberbergrat W. Lederer.

Eine laufend nach unten fortgefuihrte Verschalung (zum Beispiel Taf. 21,2) stellte die erste VVoraussetzung aller
archéologischen Arbeiten im Schacht dar. Hierdurch war es mdglich, das ganze VVorhaben jederzeit mit der gebo-
tenen Ruhe und Umsicht fortzufiihren, ein Hauptprofil in der Mitte des Schachtes aufzunehmen, es gegebenenfalls
durch Teilprofile zu erganzen, in jeder erforderlichen Situation Plana herzustellen und jeden Befund auch foto-
grafisch zu erfassen. Bis in 3 m Tiefe wurde zunéchst ein 7 x 7 m grofRes Loch abgebaut. VVon hier verengte sich
die ausgehobene Flache auf 3 x 3 m, da der Durchmesser des keltischen Schachtes inzwischen auf 2,6 m reduziert
war. Nun begann die Verschalung, deren oberstes Teil auf zwei Seiten aus horizontalen und auf den beiden ande-
ren Seiten aus vertikalen Bohlen bestand. Nach jeder weiteren Abtiefung um 1 m wurden die senkrechten Bohlen
nachgeschlagen und die Verschalung der beiden anderen Wande durch Ansetzen horizontaler Bohlen nach unten
verlangert. Nachdem die 4 m langen senkrechten Bohlen vollstandig im Schacht verschwunden waren, wurden auf
allen vier Seiten nur noch horizontale Bohlen angesetzt. Der ganze auf diese Weise entstehende Kasten ist mit star-
ken SprieRRen verkeilt und mit Eisenkrampen verklammert, so daf3 ein vollkommen festes Gehduse entstand. Dieser
durch drei SprieRe viergeteilte Kasten lie sich nun bis zu der erforderlichen Tiefe ohne alle Schwierigkeiten
Meter um Meter verlangern. Es geschah dies bei den Schéachten 2 und 3 durch die wirmeiszeitlichen Kiese hin-
durch bis auf die Oberflache der Nagelfluh in etwa 15 m Tiefe (Taf. 26,2). Beim Schacht 2 horte die Verschalung
hier dann vollstandig auf, da die letzten 3 Meter im standfesten Gestein verliefen. Auch im Schacht 3 verfuhren
wir innerhalb der Nagelfluhschicht zunéchst auf dieselbe Weise. Die darunter befindlichen mindeleiszeitlichen
Deckenschotter erforderten aber erneut eine Verschalung, allerdings nur in 2 x 2 m Weite. Sie bestand aus senk-
recht gestellten, 2 m langen Bohlen, die oben und unten durch je einen Ring aus vier an den Ecken ineinander ver-
zapften, dicken Bohlen verspannt wurden. Die Notwendigkeit eines eigenen mit Brettern ausgeschlagenen
Fahrschachtes fiir den Schnellaufzug, der innerhalb der oberen 15 m in einem der vier Sektoren verlief, erzwang
beim Schacht 3 auch die Erweiterung des Nagelfluh- und Deckenschotterabschnittes. Auf diese Weise blieben
Fahr- und Steigschacht stets voneinander getrennt und der Fahrschacht fihrte am Schluf3 der Grabung bis zur
ansehnlichen Tiefe von 34 m nach unten. Der Personenverkehr erfolgte tber ein Podien- und Leitersystem. Die
Beleuchtung geschah auf elektrischem Wege, jedoch mit einem den Sicherheitsvorschriften entsprechenden, auf
40 Volt transformierten Strom. Selbstverstandlich erfordert eine solche, sich Uiber viele Monate erstreckende
Schachtuntersuchung eine allen Witterungsbedingungen, auch dem Sturm und Schnee, gewachsene Uberdachung,
um die Verschalung vor eindringender Feuchtigkeit zu bewahren. Bei der Untersuchung des Schachtes 2 wurde
noch mit einem Behelfsdach aus einem Holzstangengertst mit Planeniiberdeckung gearbeitet, hatten wir doch
nach den Erfahrungen beim Schacht 1 mit seiner bescheidenen Tiefe von 6,5 m immer die Hoffnung, bald am
Grunde anzukommen. Die im allgemeinen ausreichende Stabilitit dieses Schutzes vertrdstete uns auch beim zeit-
weiligen Auftreten gewisser Mangel, und insgesamt hat sich die einfache Baustelleneinrichtung dann sogar in der
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kurzen Schnee- und Tauperiode bewahrt. Das Auftreten einer antiken Verschalung im Schacht 3 liel rasch erken-
nen, dal hier wahrscheinlich mit noch gréRerer Tiefe als beim Schacht 2 zu rechnen sein wiirde und daB3 voll-
kommenere Sicherungen gegen die Witterung zweckméRig sein dirften.

Bei der Suche nach einem geeigneten Zelt wurde von verschiedenen Mdglichkeiten eine Leichtmetall-
konstruktion gewahlt. Ihr geringes Gewicht gestattet den Transport mittels eines leichten Lastkraftwagens und
damit ihre Anfuhr auf fast jedem kiinftigen Grabungsplatz. Das Zelt ist nach dem Baukastensystem gearbeitet und
besteht aus Binderdreiecken, von denen je zwei als Stiitzen und zwei als Giebel zu einem Querprofil verschraubt
werden. Diese Querprofile werden mittels 3,5 m langer Riegel in den Wandseiten und ebenso langer Pfetten sowie
Ankern auf dem Dach miteinander zu einem festen Gerust verbunden. Die Breite des von uns verwendeten Zeltes
betragt 7 m. Sie kann durch Einsatz eines Zwischenstiickes im Giebel auf 9,25 m erweitert werden. Die Lénge des
Zeltes laRt sich in Abschnitten von 3,5 zu 3,5 m vergroRern. Wir haben die dreigliedrige Konstruktion von 10,5 m
Lange mit einer einteiligen Uberdeckung benutzt, welche vom FuR der einen Langsseite tiber den First zum Fuf
der anderen Langsseite reicht. Mittels Kunststoffseilen wird sie am Gerust verschnirt und an den Giebelseiten
durch selbstandige Planen erganzt, in denen je eine Tir eingearbeitet ist. Die kreuzweise mit Nylonfaden durch-
wirkte, sehr widerstandsfahige Bespannung besteht aus Kunststoff. Ein zweites Zelt dieser GroRe 18Rt sich ohne
weiteres an das erste anfiigen, wodurch die Uberdachung auf 21m verlangert wird und bei einer Breite von 7 m
sehr gut bei Flachenabdeckungen in Siedlungen und Gréaberfeldern zu verwenden ist. In diesem Falle hat es sich
als zweckmalig erwiesen, das Zelt lber einer Reserveflache aufzubauen und dort bei Einbruch schlechter
Witterung ohne Zeitverlust weiterzuarbeiten. Selbstverstandlich bewahrt ein derartiger Schutz auch vor dem
Verlust archéologischer Substanz, weshalb es unter gewissen Umstidnden gar zweckmaRig sein wird, das Zelt nach
abgeschlossener Untersuchung einer Flache auf die neue umzusetzen. Dieses Umsetzen erfordert erheblich weni-
ger Arbeit als der erste Aufbau. Es laRt sich in etwa einem halben Tag erledigen, wahrend fiir die erste Aufstellung
ein ganzer Arbeitstag erforderlich ist. Aber auch dieser Zeitaufwand steht bei der heutigen, sehr subtilen
Grabungsweise in einem guten Verhaltnis zur Zeit- und Substanzeinbule, die sich ohne Wetterschutz zwangslau-
fig einstellt.

In Holzhausen bewahrte sich das Zelt zu jeder Jahreszeit und es ermdglichte die Fortfiihrung der Grabung sogar
bei strengem Winterwetter. Es bot Uber den unmittelbaren Schutz der Schachtmiindung hinaus sogar die
Maoglichkeit, die gesamte Baustelleneinrichtung mit elektrischem Schnellaufzug, Ansatz des Forderbandes,
Gerdatekiste und Schalungsmaterial unterzubringen.” (nach Schwarz 1962, 28-34.)



DIE BEFUNDE

Vorbemerkung zur Dokumentation

Die Befundbeschreibungen werden hier in der Form wiedergegeben, wie sie FClaus Schwarz maschinenschriftlich hin-
terlassen hat. Der besseren Ubersichtlichkeit und Einheitlichkeit wegen, wurden teilweise kurze Zwi-
scheniberschriften eingefiigt, die das Auffinden einzelner Befundbeschreibungen erleichtern. Ansonsten sind
Anmerkungen zu der Beschreibung von Schwarz deutlich durch Kursivschrift in Klammem gekennzeichnet. Um keine
Verwirrung zu stiften, wurden die Benennungen und Nummerierungen von Schwarz beibehalten. Unstimmigkeiten
und Unklarheiten, die nicht mehr geklart werden konnten, sind mit entsprechenden Vermerken versehen.

Im Nachlal von Klaus Schwarz wurden lediglich die Beschreibungen der Grabungskampagnen 1958 und 1959
schriftlich vorgefunden. Weitere Beschreibungen waren auf Tonband gesprochen vorhanden, aber trotz mehrfacher
Nachforschungen nicht mehr auffindbar. Fir die Kampagnen 1957 und 1960 bis 1963 mufite deshalb zum grofRen
Teil auf die Beschreibungen in den publizierten Vorberichten von Schwarz zuriickgegriffen werden, die meist im
Wortlaut wiedergegeben werden. Lediglich die beschreibenden Teile dieser Berichte sind hier wiedergegeben,
nicht die daran anknupfenden Schlusse, Parallelbefunde und Deutungen.

Teilweise werden die Begriffe ,,Schnitt“ und ,,Flache* bei den Beschreibungen synonym verwendet, was mit-
unter verwirrend erscheint, zumal es einen Schnitt 6 in der Stidwestecke und eine Flache 6 in der Nordwestecke
gibt. Wo es mdglich war, wurde diese Benennung vereinheitlicht, ansonsten wurde der Original-Wortlaut beibe-
halten. Die jetzt lickenhafte scheinende Dokumentation ist nicht dem Ausgréaber anzulasten, zwangslaufig kommt
es aber dazu, daR in Abbildungen und Beilagen Befunde dokumentiert sind, sich aber im Text keine dezidierte
Beschreibung dazu findet. Umgekehrt werden im Text auch Befunde erwéahnt, die sich nicht auf dem Gesamtplan
eingetragen finden.

Grabung 1957

(Uber die Grabungskampagne 1957 lagen keine Originalberichte von K. Schwarz vor, diefolgenden Ausfiihrungen
muften deshalb aus den publizierten Vorberichten und riickblickenden Bemerkungen in den Grabungsberichten
1958/59 zusammengestellt werden.)

Im Rahmen der Flurbereinigung 1957 wurde die Viereckschanze Nr. 2 von Holzhausen5 an einen neuen Besitzer
Uibergeben, dessen Hof unmittelbar neben der Schanze lag, aber auf der dem Tor abgewandten Seite. Damit das
Schanzeninnere fir seine kiinftige Nutzung als Viehweide vom Hof her leichter zugédnglich wird, wurde zunéchst
vom Besitzer angestrebt, den gesamten Wall an der Siidwestseite zu beseitigen. Das Bayerische Landesamt fiir
Denkmalpflege setzte im Einvernehmen mit dem Flurbereinigungsamt Minchen als KompromiR durch, daf ledig-
lich ein Wegdurchstich im nérdlichen Bereich des SW-Walles vorgenommen wurde, wo ohnehin schon durch altere
Abgrabungen der Wall verflacht war. Bei dieser Gelegenheit konnte der Aufbau des Walles naher untersucht werden.

In Holzhausen liegen, wie mehrfach in Bayern, zwei Viereckschanzen nahe beieinander6.

(Anm.: Esfolgt hier eingefligt der beschreibende Teil Gber die Grabung 1957 aus Schwarz 1958, 206ff.)
Die eingeleitete Grabung (Taf. 1,2) sollte - nachdem hier besonders gute, bodenbedingte Beobachtungs-
moglichkeiten einen Erfolg versprachen - wegen solcher, auch an anderen Objekten [...] angestellter Uberlegun-

5  Vgl. Schwarz 1959, Blatt Nr. 41.
6  Vgl. Schwarz 1960, 24 ff.
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gen zunachst klaren, ob dieses Bauwerk trotzdem eine Wehranlage gewesen ist. Der Untersuchungsbefund hat
dazu eine negative Antwort erbracht. Wahrend die annéhernd quadratische Schanze mit einer durchschnittlichen
Lange der Wallkronen von 92 m heute in erster Linie durch einen 9-10 m breiten und 2 m hohen Wall erkennbar
ist, bestand sie urspriinglich aufRerdem aus einem vorgelegten Graben, dessen Aushub zu diesem Wall aufge-
schittet war. Der Wall hatte keinerlei Einbauten, welche einer Stabilisierung der Erdmassen oder gar einer
Absteilung gedient haben kdnnten, wie solche aus den Wallmauern der spatkeltischen Oppida bekannt geworden
sind. Hier waren vielmehr die beim Grabenaushub zuerst abgetragenen obersten Schichten diluvialen
Verwitterungslehms unmittelbar am inneren Rand des Grabens angeschiittet worden. Dartiber und vor allem nach
rickwarts hatte man dann den tiefer anstehenden Kies bis zur vollen Hohe des Walles so aufgetragen, dal dieser
Wall beiderseits mit annéhernd gleich steiler Bdschung von einer etwa 0,5 bis 1,0 m breiten Krone abfiel, nach
aulen bis zur 5,5 m tiefer gelegenen schmalen Sohle des Spitzgrabens, nach innen bis zu einer an seinem Ful}
errichteten, noch néaher zu beschreibenden Palisadenwand (Taf. 2,1; Taf. 3,1; Beilage 1). Dieser Befund deckt
sich mit dem heutigen Erscheinungsbild einiger Schanzen, deren gute Erhaltung vornehmlich dem Umstand ver-
dankt wurde, dal’ der Kies, aus welchem die Walle bestehen, eine besonders gute Standfestigkeit hat. An solchen
Schanzen ist auRerdem sichtbar, dal der Graben stets vor dem einzigen Tor durchlief. Die schmale Wallkrone trug
in Holzhausen keine Holzbauten im Sinne einer Brustwehr und konnte damit auch nicht als »Wehrgang« gedient
haben (vgl. hierzu aber Taf. 2,2).

Das Fehlen einer Absteilung an der AuBenfront des Walles und einer dem »Verteidiger« Schutz bietenden
Brustwehr auf der Krone lassen kaum mehr die Méglichkeit eines auf lange Sicht hin angelegten Wehrbaues im
rein militérischen Sinne offen. Wenn das Wallgrabensystem in Holzhausen auch 15 m breit und die
Wallgrabenbdschung mit einem Gefallewinkel von etwa 35™4-0° relativ steil ist, so ware solch ein bloRes Erdwerk
doch in der Spatlatenezeit, als die Waffen- und Befestigungstechnik bereits recht entwickelte Formen erreicht
hatte, als wirksamer Schutz bestenfalls bei einer beweglichen Kriegfiihrung im Sinne kurzfristiger Feldlager, wie
sie z. B. Casar errichtet haben dirfte, schwerlich aber als dauerhafte Anlage vorstellbar.

[..]

Am urspringlichen inneren WallfuR® fand sich auf allen vier Seiten ein Wandgrébchen, welches eine senkrecht
stehende, von der Wallseite her mit Schraghdélzern verstrebte Pfahlwand aufgenommen hatte (Taf. 3,1). Diese
Pfahlwand knickt in den Ecken im Sinne des Wallverlaufes annéhernd winklig um und biegt beim Tor anschei-
nend nach dem Graben hin aus. Dort beim Tor (Taf. 5,1) zeichnen sich ferner in der ersten Versuchsflache zwei
groRe Pfostenldcher in 2,5 m Abstand ab. Man hat vorerst den Eindruck, daB sie den in vier wirttembergischen
Schanzen gefundenen Pfostenstellungen mutmaBlicher Torhduser entsprechen. Die Holzkonstruktion im
Siidwesten wich von derjenigen der anderen Seiten insoweit ab, als das Pfahlgrabchen tiefer und der Fu der
Schréagholzer dort weiter, d. h. bis 1,5 m davon entfernt war, was auf eine stabilere und wohl héhere Holzkon-
struktion hindeutet. Allein auf dieser Stuidwestseite verlief in 0,8 m Abstand im Schanzeninnenraum ein drittes
Pfahlgrabchen. Es hérte offenbar beiderseits vor den Ecken auf. In der Siidecke lag, unmittelbar an die Pfahlwénde
angelehnt, eine etwa 0,5 : 0,6 m groRe Feuerstelle, deren verziegelter Lehmestrich auf wiederholte Benutzung hin-
deutet. Die nach einer Seite gekehrte, in dicker Lage vorhandene Holzasche enthielt Scherben spétlatenezeitlicher
Keramik, so daB die Schanze damit eindeutig in diese Zeit datiert wird.

Das bis hierher vorgelegte Ergebnis unserer Grabung [...] verandert unsere Vorstellungen tiber den Aufbau der
Viereckschanzen insoweit betréchtlich, als wohl der Befund des aufgeschiitteten und weder auf3en noch innen ver-
steiften Walles mit davor liegendem Graben auf alle Schanzen tbertragen werden darf. Die am inneren Wallful
hier erstmalig beobachteten Holzwande mdgen noch hier und dort bestanden haben, vielfach miissen sie aber nach
den negativen Grabungsbefunden gefehlt haben. Diese Holzwénde in Holzhausen sind im Zusammenhang mit
anderen Beobachtungen geeignet, die Frage nach dem Sinn und der Bedeutung der Viereckschanzen einer Losung
naher zu bringen.

Die Grabung in der Holzhausener Schanze erbrachte namlich noch einen diesbeziiglichen Befund. Unter dem
Wall der Stidwest- und der Nordwestseite fand sich ein weiteres Pfahlgrabchen (Taf. 3,2; 4,1). Etwa unter der
Mitte des Walles verlaufend, wich es seitlich ein wenig vom Zuge der Wallkrone ab, doch wird die ibereinstim-
mende Richtung hierdurch nicht in Frage gestellt. An den beiden anderen Seiten der Schanze lie} sich dieses
Grabchen in den ersten dort angelegten Schnitten wahrscheinlich durch die Ungunst der Verhaltnisse noch nicht
beobachten. In dieses Grabchen waren quadratisch zubehauene Pfosten eingesetzt worden, deren Breite und Dicke
bei etwa 0,25 m lag. Die Pfosten waren unmittelbar aneinandergestellt und bildeten eine geschlossene Wand. Der
FulR der Pfahle war angespitzt, wodurch diese Holzkonstruktion Uberhaupt erst erkennbar wurde. Das
Wesentlichste dieser in sauberer Zimmermannstechnik errichteten Pfahlwand war nun, daR sie nicht etwa den
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Erdwall als Palisade (iberragt hatte, sondern daR sie &lter als die aus Wall und Graben bestehende Schanze ist und
- wie der Befund eindeutig ergab - unmittelbar vor deren Errichtung entfernt wurde. Diese Pfahlwand stand also
auf der damaligen Oberflache wie eine Art Zaun, ohne daR ein Graben davor verlief. Sie war nicht wie bei der
eigentlichen, jiingeren Viereckschanze durch dicht gestellte Schraghdlzer verstrebt, sondern bestenfalls durch sol-
che in weitem Abstand; jedenfalls fanden sich in dem drei Meter breiten Schnitt keine Anzeichen dafiir. Die nur
0,5 m tiefe Eingrabung in den gewachsenen Boden gewabhrte allein aber lediglich eine beschrankte Standfestigkeit,
so dal} die obertdgige Héhe der Pfahlwand maximal auf 1,5 m geschétzt werden darf. Das Alter dieser Pfahlwand
wird durch ihren Abbruch bei Errichtung der Erdschanze eindeutig als wenigstens spétlatenezeitlich bestimmt.
Weiter kann es keinem Zweifel unterliegen, daB die im Grundrif? ebenfalls viereckig zu denkende Pfahlwand ein
direkter Vorlaufer der aus Graben und Wall bestehenden Viereckschanze war und der ihr zugrunde liegende
Baugedanke durch die Holzwand am inneren Wallfuf? der jingeren Anlage fortgefiihrt wurde. Dieser unmittelba-
re Zusammenhang ist auch chronologisch gesichert, da der Einbau der verankerten Pfahlwand bereits wéhrend der
Aufschittung des Walles und nicht etwa erst nachher erfolgte [...].

Grabung 1958

(Fur die Grabungskampagne 1958 lag ein getipptes Manuskript vor)

Schnitt 8 (= Flache 8)

Der Schnitt 8 (Beilage 1) innerhalb der SO-Ecke wurde angelegt, um das zwischen den Schnitten 3 und 4 des
Jahres 1957 stehengebliebene Gelande zu untersuchen und um die Eckkonstruktion hier im Sudosten zu klaren.
Die Flache ist etwa 3:4m grol3 und iberschneidet auf der Nordseite den Schnitt 4 des Jahres 1957. Das oberste
Planum bei 667,87-79 m Uber NN lag noch innerhalb des Verwitterungslehmes unmittelbar unter der
Kulturschicht. Hier zeigte sich, wie am inneren WallfuR3 des Stidwalles zwei mit Kies geftillte Grabchenspuren par-
allel miteinander verliefen. Sie waren getrennt durch einen etwa 20-30 cm breiten Streifen dunklen humosen
Lehmes. Diese beiden Kiesbander bogen verhaltnismaRig winklig dann nach Norden um. Der dazwischen ste-
hende Lehmstreifen wurde immer schmaler und schien fast am Ende des Schnittes auszukeilen. Beide Grabchen
waren mit grobem, hellen Kies geflllt. Etwa 10 cm tiefer lag das néachste Planum. Es war bereits innerhalb des
anstehenden Kieses abgeschirft. Hier zeigte sich, dal’ die beiden Grabchen am Sudwall fast zusammengeflossen
waren, nur in einem Teil hatten sich noch geringe Kiesreste dazwischenstehend erhalten, welche die Grabchen
trennten. Der Knick war wieder relativ winklig, jedoch vereinigten sich im Bereiche des Knickes die beiden
Grabchen und zogen dann langs des Ostwalles als etwa 30 cm breiter Graben am WallfuB in Richtung nach
Norden. Hier innerhalb dieses Planums fehlte also am inneren FuR des Ostwalles das zweite Grabchen, und zwar
das nach dem Schanzeninneren gelegene Grabchen, welches sich noch in dem dariiberliegenden Planum als
Kiesstreifen abzuheben schien. Dies entspricht etwa dem Befund des Jahres 1957 im Schnitt 4. Dort war unter-
halb der breiten, mit Kies gefiillten Rinne auf der wallwértigen Seite eine Vertiefung zu erkennen, welche wohl
dem in diesem Jahr aufgedeckten, schmaleren dunklen Grébchen entsprechen diirfte. In den beiden néchsten
Plana, die wiederum etwa 10-15 cm tiefer lagen, fand sich dann eine annahernde Klarung fir diesen Befund. Hier
blieb nur noch eine einzige Grabenspur durchlaufend, und zwar iberraschenderweise die Spur des Grébchens 3
am Sudwall (Taf. 6,1), welche sich mit der Spur des einzigen Grabchens am Ostwall vereinigte und welche dort
eigentlich nach dem Befund als Grébchen 2 angesprochen werden mifte. Dieses Grabchen hatte sich nach unten
hin in Pfosten aufgeldst, welche unmittelbar nebeneinander standen, d. h. in dem Grabchen muR eine geschlos-
sene Pfahlwand gestanden haben.

Dieser Befund entspricht damit dem Grabchen 3 am Nordteil des Ostwalles, wo ebenfalls die geschlossene
Pfahlwand aus der groRen Grube hervorkommend und nach Siiden fiihrend erkannt werden konnte, wahrend dort
das Grabchen 2 den Ublichen Aufbau hatte und mit Lehm gefillt war, in welchem Kieslinsen steckten. Dieser
Befund war hier unten im Bereiche der Suidostecke nirgends festzustellen. Das Grabchen 2 langs des Siidwalles
allerdings hatte einzeln stehende Pfosten, von denen man annehmen konnte, daR sie vielleicht ahnlich angeordnet
waren, wie die locker stehenden Pfosten des Grabchens 2 an den sonstigen Teilen der Schanze. Mit Sicherheit
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konnte das hier jedoch auch nicht festgestellt werden, da dieses Grabchen nur ein kurzes Stiick in den
Grabungsschnitt 8 hineinreichte und dann unterbrochen war. Zwischen diesem, von Westen her kommenden, kur-
zen Stick und einigen weiteren Pfostenverfarbungen im Bereiche des Knickes war eine fast 2 m breite
Unterbrechung. Man hatte zwar bei dem Befund den Eindruck, dal? diese Pfostenreihe durchliefe (in diesem unter-
sten Planum), mit Sicherheit konnte dies jedoch nicht erkannt werden. Dieses Grébchen 2 nun fiihrte, schrag zum
Grabchen 3 des Sudwalles verlaufend, unmittelbar auf den rechtwinkligen Knick, welchen das Gréabchen 3 mach-
te. Unmittelbar stdlich vorgelagert vor dem Grabchen 3 fanden sich noch 2 helle Pfosten, welche wohl zu der
Anlage des Grabchens 2 gehort haben miissen, und hier schien auch recht deutlich erkennbar, daR diese Pfosten
des Grabchens 2 Uberschnitten wurden von den dunkler geftllten des Grébchens 3, so daf’ Gber die zeitliche
Abfolge der Gréabchen 2 und 3 im Bereiche der Sudostecke an und fur sich keine Unklarheit besteht und dasselbe
gilt, wie fir die anderen Teile innerhalb der Schanze. Unklar bleibt hier doch, was aus diesem Grébchen 2 im Zuge
des Ostwalles wird. Es besteht einmal die Moglichkeit, daB es hier tatsachlich scharfwinklig umbog und daf langs
des Ostwalles jedenfalls zunédchst von der Siidostecke aus das Grabchen 3 genau den Verlauf des ehemaligen
Grabchens 2 eingenommen hatte. Dies allerdings ist verhéltnismaRig unwahrscheinlich, da die Pfosten des
Grabchens 2 ebenso tief wie diejenigen des Grébchens 3 eingegraben waren und sich gerade die Pfosten des
Grabchens 3, welche dann jinger waren, innerhalb der Grabenverfarbung des Ostwalles sehr gut abhoben und
keinerlei Stoérungen eines alteren Grabchens zeigten. Es wére also nach dem Befund in der kleinen Grabungsflache
im Bereich der Stidostecke auch mit der Moglichkeit zu rechnen, daR das Pfahlgrabchen 2 zunachst am stidlichen
Teil des Ostwalles ausgesetzt hat. Sicher ist dies jedoch, wie gesagt, nicht.

Die Verhaltnisse missen hier bei der nachstjahrigen Grabung noch geklart werden und zwar durch eine
Erweiterung dieser Flache nach Osten. Gerade hier in dem Ostprofil dieser Grabungsflache zeigte sich, daB die
Kulturschicht, wie auch die Geschiebelehmdecke, von einer wannenférmigen, etwa 2 m im Durchmesser mes-
senden Grube unterbrochen war. Diese Grube ist im Profil aufgenommen worden. Sie war mit Kies gefillt. In die-
sen Kies war auch humoses Erdreich in geringer Menge eingemischt. Uber dieser Grube lag dann eine relativ
dinne Zone dunkelbraunen Lehmes, welcher entweder von der 1. Wallaufschittung rihrt, was das
Wahrscheinlichere ist, oder aber auch von Resten der Kulturschicht stammt, was nach der Farbung dieser Schicht
jedoch sehr unwahrscheinlich ist. Darauf folgte dann der richtige Wallkies unverfarbt, und man kann aus diesem
Befund doch wohl erschlieRen, daB die Grube bereits bei Aufschittung des Walles verfiillt gewesen sein muB. Sie
war verfillt mit einem Material, welches nicht bei Aushebung des eigentlichen Viereckschanzengrabens gewon-
nen wurde, mul’ also vor der Errichtung dieses Erdwerkes verfullt worden sein. Ob die Grube zu unserer
Schanzenanlage | gehort, lieR sich nicht klaren. Es wird also bei der nachstjdhrigen Grabung der Versuch zu
machen sein, festzustellen, ob das Pfahlgrdbchen 2 irgendwie in einem Verhaltnis zu dieser Grube steht. Allerdings
scheint es nicht notwendig, bei dieser Untersuchung die ganze Ecke abzubaggem, sondern sich zun&chst auf eine
Erweiterung der diesjahrigen Grabungsflache nach Osten hin, vielleicht auf 2 m Breite, zu beschrénken.

Schnitt 6

Die Flache (Beilage 1) liegt in der Sudwestecke der Schanze, deren Innenseite bereits bei der Grabung des Jahres
1957 untersucht worden ist. Diesmal wurde der Westwall mit einem 2,5 m breiten Schnitt durchgeschnitten und
an diesen wurde dann in den Stdwall hinein eine etwa 31i x 3! m grofRe Flache angesetzt. Bereits in der freige-
legten latenezeitlichen Oberflache zeichnete sich als helles Band das Pfahlgrabchen Nr. 1 ab, welches rechtwink-
lig umbog und in das Pfahlgrédbchen 2 des Siidwalles hinein verlief (Taf. 9,1). Innerhalb dieses Winkels lag auf
der Oberflache eine Feuerstelle. Sie war von den beiderseitigen Pfahlwénden etwa 1,60 m entfernt. lhr
Durchmesser betrug ca. 35 cm. Der Lehm der Kulturschicht war hier hellrosa, durch Brand gefarbt; Holzkohle und
Schwarzung fanden sich in den randlichen Partien. Bei der Feuerstelle, ganz gewi3 dazugehdorig, Tierknochen,
welche noch bestimmt werden missen (Taf. 4,2). Das entsprechende Planum lag zwischen 669,30 und 669,36 m.
AnschlieBend wurde das Planum tiefergelegt. Unmittelbar unter der Kulturschicht stand der braune
Geschiebelehm an, der hier nur mit geringem Kies vermengt ist. Das Pfahlgrdbchen 1 und die Abzweigung in das
Pfahlgrédbchen 2 der Sudseite zeichneten sich als dunkelbraune, bis ins schwérzlich gehende Verfarbungen ganz
scharf von ihrer Umgebung ab. Das Grabchen 1 des Westwalles ging iber den Knick hinaus etwa 90 cm weiter.
Es horte dann scharf auf, die Verhéltnisse waren hier so eindeutig, da mit Sicherheit gesagt werden kann, daf} die-
ses Grabchen nicht weiter geradeaus gelaufen ist und etwa zerstort ware. Beim weiteren Tieferlegen der Flache
zeigte sich dann, dal’ in diesem Uberstehenden Teil des Pfahlgrdbchens 1 noch ein vereinzelter Pfosten gestanden
hatte. Der Pfosteneindruck in den Geschiebelehm war allerdings so flach, daf? hier nicht enthnommen werden konn-
te, ob dieser Pfosten senkrecht oder schréag gestanden hat. Es ware wohl denkbar, daB er als Stiitzpfosten diente,
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zumal zwischen ihm und dem ersten Pfosten der stdndigen Reihe ein Abstand von 60 cm ist. Das tiefergelegte
Planum auf der Héhe von 669,10 bzw. 669,16 m lieR dann den Aufbau des Pfahlgrabchens 1 unter dem Westwall
und dessen Ansatz, welcher zu Pfahlgrabchen 2 des Sudwalles verlief, klar erkennen. Im untersten Teil 16sten sich
diese Pfahlgrédbchen in einzelne Flecken auf, welche auf unmittelbar aneinanderstehende Pfosten zuriickgehen.
Die Flecken waren im Langsschnitt eben, so dal’ hier bei diesen Pfosten wohl nicht mit angespitzten Enden zu
rechnen ist, wie sie im Schnitt 2 wéhrend der Grabung 1957 beobachtet werden konnten. An der Ecke setzten die
Pfahlspuren (ber eine Entfernung von etwa 40 cm aus. Der Grund hierfiir war nicht klar erkennbar. In diesem
Planum hatte das Pfahlgrabchen 2 des Siidwalles und des Westwalles noch eine gleichmaRig breite, dunkelbraun
bis grau gefarbte Verfarbung beibehalten. Beim Tieferlegen zeigte sich deutlich, daR dieses Pfahlgrabchen 2
einschlieBlich der schrag gewinkelten Abkiirzung bis zu 16 cm tiefer in den Boden eingegraben war als das
Pfahlgrabchen 1 mit dessen Anschlul. Es l6ste sich im Gegensatz zu Pfahlgrabchen 1 nicht in einzelne
Pfahlstellungen auf. Wohl fanden sich am Boden des Pfahlgrédbchens 2 unter dem Westwall dann zum SchluB ein-
zelne Flecken abwechselnd zwischen Geschiebelehm und dunkelgrauem Erdreich, doch ist hieraus eine
Pfahlstellung nicht sicher erkennbar gewesen. Dies schlieBt jedoch nicht die Mdglichkeit aus, daB die
Konstruktion dieser Pfahlwand innerhalb des Grébchens 2 hier die gleiche gewesen ist, wie sie sonst unter dem
Westwall und dem Nordwall beobachtet werden konnte. Die unterschiedliche Bauart, wie aber auch der schrage
Ansatz der Verlangerung des Pfahlgrédbchens 2 an der Siidseite lassen klar erkennen, daf} hier im Bereiche der
Slidwestecke das Pfahlgrabchen 1 mit seinem Stichgraben nach dem Gréabchen 2 hin ein Anbau ist. Nicht erkenn-
bar ist an dieser Stelle, ob es sich um einen spateren Anbau handelt, oder nur um eine unterschiedliche Bauphase
Uiber dem Grabchen 2. Fir die Deutung des Befundes in dieser Hinsicht sei auf die Befunde der Flache 3 verwie-
sen.

Die Stratigraphie innerhalb der Flache 6 zeigte einen normalen Aufbau. Uber dem gewachsenen Kies lag eine
braune Schicht Verwitterungslehm und dartber die latenezeitliche Kulturschicht. Ihr Unterteil war auch hier etwas
dunkler als die obere Partie gefarbt. Darauf lag dann in dem grabenwarts gelegenen Teil ein Paket von stark humo-
sem Geschiebelehm, welcher mit Kies ein wenig vermischt war, und dariiber kam dann vorwiegend nach riick-
warts in die Schanze eingelagert das Paket von geschichtetem Kies. Das Pfahlgrédbchen 1 trat innerhalb der
Geschiebelehmdecke aus dem Profil heraus. Bei seiner Anlage ist die latenezeitliche Kulturschicht durchstolRen
worden. Bei seiner Zufullung gelangten dunklere Teile in den untersten Teil des Pfahlgrabchens, wahrend der
obere zunéachst offengestanden haben muf3. Denn dieser obere Teil ist mit dem Material gefillt, aus welchem der
Wallkern besteht, dem stark humosen Lehm mit kleinen Kiesbeimengungen.

Es zeigt also auch hier dieser Befund, wie schon die anderen, dal} das Pfahlgrabchen einwandfrei alter als der
Wall ist. Dal} andererseits die in den Pfahlgrabchen ehemals gestandenen Pféhle vor Errichtung der Aufschiittung
des Walles herausgerissen worden sein muten. Das Pfahlgrédbchen 2 trat am inneren WallfuR aus dem Profil her-
aus. Es war mit einem Material gefillt, welches der spatlatenezeitlichen Kulturschicht weitgehend gleicht: ein
dunkelbrauner, leicht ins schwérzliche gehender Lehm; von der Kulturschicht unterschied sich diese Fillung
jedoch dadurch, daf sie hier bisweilen Kiespartien enthielt. Daran war also einwandfrei erkennbar, da3 in die
Fillmasse dieses Grabens 1 schon geringe Bestandteile des Wallkérpers hereingekommen sind. Das Grébchen 2
und dessen winklige Abzweigung waren innerhalb des Profils bereits vereinigt. Sie lieBen sich hier nicht vonein-
ander scheiden. Diese gleiche Fillung der beiden Grabchen spricht auch zweifellos fiir ein gleiches Alter. Es ist
deshalb anzunehmen, daR auch die halbbogenférmige Abzweigung innerhalb der Siidostecke zur Bauphase !
gehort. Lediglich das davon vollstdndig unabhéngige Pfahlgrédbchen 3, welches mit dieser Abzweigung parallel
verlief, gehort zur 2. Bauphase.

Zum Schnitt 6

Durch die Erweiterung der Flache 6 in den Sudwall hinein waren drei Profile aufgeschlossen worden. Zwei
Querprofile durch den Wall, welche allerdings nicht vollstandig sind, und ein Langsprofil. Alle drei Profile zeig-
ten den gleichen Aufbau. Wiederum lag auf der Geschiebelehmdecke die Kulturschicht, welche gleichmaRig
durchging und im unteren Teil etwas dunkler war als im oberen. Darauf folgte allerdings in den drei Profilen in
wechselnder Machtigkeit die erste Wallaufschiittung aus stark humosem Lehm mit Kiesbeimengung. Innerhalb
der Stuidwestecke lag direkt auf der Kulturschicht und mit den untersten Teilen dieser ersten Wallaufschiittung ver-
mengt eine Packung grofRer Steine. Sie lagen direkt in der Ecke des Schnittes, aber wohl auch etwa in der Ecke
des Walles, und es besteht die Mdglichkeit, dal’ es sich hier um eine absichtliche Aufhaufung von Steinen handelt.
Diese konnten etwa dort hingelegt worden sein, um die Ecke bei Beginn des Baues zu markieren. Uber dieser
Decke von humosem Lehm lag dann ein recht méchtiges Paket aus Kies. Vergleicht man alle drei Profile mitein-
ander, dann ist deutlich zu sehen, dafl zunachst der Siidwall aufgeschittet worden ist. Dessen Kiespaket fiel von
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dem Tor herkommend nach Westen hin noch innerhalb des Profils ab und wurde dann hier tberlagert von dem
stark humosen Lehmpaket des Westwalles, Giber welchem nun wieder unabhangig davon der Kies aus dem
Westgraben aufgeschiittet worden war. Dieses Nacheinander ist zweifellos nur im Sinne einer Bauphase zu deu-
ten, nicht aber einer historischen Entwicklung. Innerhalb der Wallecke war im Oberteil des Ost- und des Sudprofils
eine Stérung erkennbar gewesen, welche zu Beginn der Grabung 1957 bereits als tiefes Loch bestanden hatte und
die im vergangenen Jahr zugefligt worden ist. Sonst zeigten die Profile sémtlich einen vollkommen regelmaRigen
Aufbau und entsprechen allen Beobachtungen an den anderen Stellen der Schanze. Innerhalb dieser Flache war
wiederum eine jener linsenartigen natirlichen Verfarbungen erkennbar, in deren Mitte eine Kiesrippe durchragte,
welche dann beiderseits umgeben war von braunem Geschiebelehm und auffen umrandet von einem fast dunkel-
schwarzen steinfreien Lehm. Diese Erscheinung konnte innerhalb der Torflache eindeutig als alter als die Schanze
erkannt werden. Uber ihre Deutung wird sich sicher noch Dr. Brunnacker &uRern.

Flache 4

Die Flache 4 wurde angelegt, um die Nordostecke der Schanze zu untersuchen. Hier war bereits der Wall in friihe-
ren Zeiten abgetragen, so dal Aussicht bestand, mit relativ geringen Abdeckungsarbeiten zu einem Ergebnis zu
kommen. Zunéchst wurde innerhalb des alten Walldurchbruches eine rechteckige Flache mit der Hand abgetragen.
Diese Flache wurde dann nach Osten hin durch einen Schnitt durch den Graben erweitert. Die Befunde machten
es schliellich notwendig, von dieser Flache aus einen Schnitt durch den Nordwall zu legen, um den Verlauf der
Palisade 1 hier zu klaren und um nach Westen und nach Siiden eine Erweiterung der Flache herbeizufiihren, damit
die in der Sldostecke der ursprunglichen Grabungsflache auftretende kreisrunde Grube mit den anschlieenden
Grabchen 2 und 3 vollstandig untersucht werden konnte. Der Schnitt durch den Nordwall und die Erweiterung der
Flache nach Westen und nach Siiden wurden zunachst mit dem Bagger durchgefiihrt. Samtliche Schnitte durch den
Nord- und den Ostwall zeigten das Ubliche Aufbauschema (Taf. 2,1). Unterhalb des Walles war durchgehend die
Kulturschicht erhalten, dariiber folgte die lehmig dunkelbraune, kiesgemischte Wallschiittung und dariiber dann
ein in der Regel recht méachtiger Kieskem. Im Ostwall war innerhalb im Kieskern noch eine Lehmschicht einge-
lagert worden. Sonst ist hier Giber den Aufbau der Walle nichts besonderes erwahnenswert.

Gréabchen 1

Dieses Grabchen 1 wurde im Schnitt durch den Nordwall erfal3t. Es kam entsprechend dem Schnitt 7 vom Jahre
1957 unterhalb des Ostwalles von Westen her an und bog dann fast rechtwinklig nach Siiden um. Beim Eintiefen
dieses Grabchens war die Kulturschicht durchstoRen. Der unterste Teil des Grabchens 1 war in die lehmige
Geschiebedecke eingetieft. Dieses Grabchen fiuihrte in sidlicher Richtung bis an den rechtwinkligen Knick des
Grébchens 2 und endete in diesem Knick. Das Grabchen war zunéchst innerhalb der Kulturschicht mit recht dun-
klem humosen Lehmmaterial, mit geringen Kiesanteilen gemischt, gefullt. Es hob sich dann innerhalb der hell-
braunen Geschiebelehmdecke relativ gut ab. Im untersten Teil 16ste es sich dann schlieflich noch in groRe Flecken
auf, so dal® auch hier, wie an den anderen Schnitten, einwandfrei der Aufbau der ehemaligen Pfahlwand erkannt
werden konnte. Sie bestand aus senkrecht in den Boden eingelassenen Pfahlen. Die Pfahle standen dicht nebenein-
ander und mussen hier eine geschlossene Pfahlwand gebildet haben. Die Wallschiittung oberhalb dieses Grabchens
1 verlief vollkommen ungestort, so dal auch hier wieder dasselbe Altersverhéltnis wie sonst erkennbar war.

Grébchen 2

Das Grabchen 2 wurde unter dem inneren Wallful des Nordwalles und des Ostwalles erfafit. Das Grabchen 2 bog
rechtwinklig vom Nordwall in den Ostwall um. An dieser Stelle miindete, von Norden kommend, das Grabchen
1. Das Grabchen 2 hatte den Ublichen Aufbau. Es war mit dunklem lehmigem Material verfillt und in dem
Grabchen fanden sich in gleichmaRigen Abstanden die hellen Kieslinsen an den Stellen, wo urspriinglich die ein-
zeln stehenden oder lockerstehenden Pfosten eingesetzt gewesen waren. Kurz vor dem Knick waren sogar an meh-
reren Stellen der ehemaligen Pfosten die Hohlrdume erhalten geblieben. Dies ist wohl dadurch zu erkléren, daR,
nachdem hier die Pfahle herausgerissen worden waren, unmittelbar der lehmige Wallkem aufgeschittet wurde,
moglicherweise mit Gras der urspriinglichen Oberflache vermischt, was dann zu einer vorschnellen Uberdeckung
dieser Locher gefiihrt hat. Diese locker nebeneinanderstehenden Pfahllécher entsprechen vollkommen den mit
Kies gefiillten Réhrchen, wie sie in diesem Grabchen 2 innerhalb der Flache 4, aber eben auch in allen anderen
Flachen beobachtet werden konnten. Wichtig an diesem Befund scheint zu sein, daB die offengebliebenen Locher,
welche zweifellos auf ein vorheriges Herausreif3en der Pfahle schlieBen lassen, sich auf die letzten 2 Meter vor der
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Ecke beschréanken. Von dort aus nach Westen hin traten dann wieder die kiesgefillten Linsen auf, und im Profil
zeigte sich deutlich, dal diese kiesgefillten Linsen hier wie auch sonst in anderen Profilen schrdg nach dem
Schanzeninneren zu aufstiegen. Dieser Befund dirfte so zu deuten sein, dal man die Pfahle kurz vor der Ecke her-
ausgezogen hat, wahrend man die Pfahle der Pfahlwand 2 auf den geraden Langsstrecken stehen lieR. Diese sind
dann durch die beginnende Kiesaufschittung des Walles nach innen umgedriickt worden. Im Profil des Nordwalles
zeigte sich auch ganz deutlich, daB der helle Kies der Wallschuttung weit Uber das Grabchen nach dem
Schanzeninneren heriibergerollt war. Der Befund zeigt ganz eindeutig, dafl das Grabchen 2 zur Schanzenanlage 1
gehort. Seine Funktion war mit Errichtung der Wallgrabenschanze beendet.

Gréabchen 3

Dieses Gréabchen liel? sich zuerst relativ schlecht beobachten. Innerhalb der urspriinglichen rechteckigen Flache kam
es gar nicht zum Vorschein. Lediglich am Nordostrand der Grube zeigte sich eine etwas dunkle, etwa 40 cm breite,
dem Rand der Grube folgende Verfarbung. Die Erweiterung dieser Flache nach Westen hin lehrte dann, daR diese
Verfarbung ganz offenbar auf das Grabchen 3 zurtickzufiihren ist, denn diese randliche Verfarbung setzte sich dann
am Ful3e des Nordwalles nach Westen als Grabchen 3 fort. Es I0ste sich beim Tiefergehen in einzeln stehende, dicht
nebeneinander angeordnete Pfosten auf. Derselbe Befund war auch bei der Pfahlwand 3 des Ostwalles anzutreffen.
Die Pfahlwand im Grébchen 3 muR zur Schanzenanlage 2, d. h. zur ersten Wallgrabenschanze, gehdrt haben. Der
Kies, aus dem der Wall aufgeschiittet war, reichte im Nordwall bis unmittelbar vor dieses Grabchen. Also ein Befund,
wie er auch am Westwall anzutreffen gewesen ist. Die Verhdltnisse waren am Ostwall innerhalb der Flache 4 die glei-
chen (zum weiteren Verlauf der Grabchen 2 und 3 vgl. Taf. 18,2 und Beilage 1).

Kreisrunde Grube (Nordschacht/Schacht 1)

Unmittelbar innerhalb der Ecke, beiderseits an das Pfahlgrabchen 3 angelehnt, trat bereits im obersten Planum eine
fast kreisrunde Gmbe von etwas mehr als 3 m Durchmesser auf (Taf. 9,2; Taf. 10,1; Beilage 1 bis 3). Diese Grube
fiel mit relativ steilen Wénden nach unten ein. Sie war mit grobem Kies gefullt, und es konnte der Eindruck ent-
stehen, als ob hier absichtlich ausgesiebter Kies zur Verfillung der Grube verwendet worden ist. Auf dem ober-
sten Planum dieser Grube fand sich bereits ein dunkler Aschenfleck von etwa ? m Durchmesser, der dann etwa
25 cm in die Tiefe hinein zu verfolgen war. Es muB sich dabei um eine Feuerstelle handeln, deren Aschenkohle
durch die Sickerwésser mit der Zeit nach unten infiltriert worden ist. Diese Feuerstelle lag etwa im Niveau der
ehemaligen Oberflache und durfte wohl auf der frisch verfiillten Grube abgebrannt worden sein.

Uber das Altersverhaltnis der Grube und des Grébchens 3 148t sich aus dem Befund im Nordostsektor entneh-
men, dal3 beide zur gleichen Phase gehéren miissen. Die Pfahlwand 3 legt sich hier unmittelbar um die Grube
herum, lediglich im Osten setzt sie ein kleines Stlickchen, soweit die Beobachtung hier zuverlassig ist, aus. Ware
die Grube junger als die Pfahlwand 3, dann hétte sie ganz gewil? den Verlauf dieser Pfahlwand an irgendeiner
Stelle betrachtlich Gberschnitten, oder sie hatte sich an einer anderen Stelle in ungleicher Weise von der Pfahlwand
entfernt. Die symmetrische Lage von Grube und Pfahlwand aber durfte klar zeigen, daf hier mit keinem zeitlichen
Abstand der beiden Dinge zu rechnen ist. Offen bliebe hochstens die Mdglichkeit, ob die Grube bereits zur
Schanzenanlage 1 mit den Grabchen 1 und 2 gehort hat. Dagegen dirfte die unsymmetrische Lage zu dem
Grabchen 2 sprechen. Im Osten beriihren sich Grube und Grabchen 2 fast, im Norden hingegen sind sie mehr als
1 m auseinander gelegen. Etwas unklar ist der Befund im Nordwesten der Flache 4. Dort fand sich zwischen den
Grébchen 2 und 3 ein weiteres Grabchen, welches mit Kies gefiillt war. Es horte nach Osten hin bereits 2 m vor
dem Grébchen 2 des Ostwalles auf. Nach Westen hin wurde das Ende dieses Grébchens ebenfalls noch innerhalb
der untersuchten Flache erreicht. Die Gesamtlédnge dieses mit hellem Kies gefiillten Grabchens betragt hier 3 m.
Es hat allerdings den Anschein, als ob dieses Grabchen sich nach Westen hin fortsetzt. Diese Fortsetzung wird im
Planum jedoch nicht fabar, da seine Sohle in westlicher Richtung hin allméhlich ansteigt. Wahrscheinlich, so
mochte man nach diesem Befund meinen, handelt sich es sich um eine Ausgrabung auf der Riickseite des
Grabchens 3. Mit dem dort ausgehobenen Material, welches vornehmlich dunklen Lehm der Kulturschicht ent-
hielt, dirfte die Pfahlwand 3 von der riickwartigen Seite festverstampft worden sein, ahnlich, wie dies auch am
Wall im Westen beobachtet werden konnte, und spéter ist dann dieses Grabchen bei Aufschittung des Walles mit
dem hineinrollenden Kies verfillt worden. Der Kies war gleichmaRig hell, zeigte keinerlei Verfarbungen und
Vermischungen mit Lehm, so dalR mit einer Fullung auf diese Weise am ehesten zu rechnen ist. Keinesfalls dirf-
te dieses Grabchen irgendeinen Einbau enthalten haben und deswegen dirfte auch die Méglichkeit von vornher-
ein ausscheiden, daB es sich hier um ein absichtlich angelegtes Grédbchen im Sinne der Grébchen 1-4 handeln
konnte. Aufféllig bleibt, dal die Grabchen 2 und 3 vor dem Nordwall relativ weit auseinander lagen. Sie entfern-
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ten sich hier zum Teil bis 1,40 m und gingen nach der Ecke zu allmahlich auseinander. Wahrscheinlich ist das dar-
auf zuriickzufihren, dal sich das Grabchen 3 in der Ecke etwas dem gerundeten Wallverlauf anpalit, wie eine ent-
sprechende Situation ja auch bereits in der Siidwestecke beobachtet werden konnte, wahrend die Grébchen 1 und
2 als Zimmermannsecken rechtwinklig ausgearbeitet gewesen sind.

Flache 2

In der Flache 2 (Beilage 1), welche am inneren Wallfull des Westwalles angelegt war, wurden die Pfahlgrabchen
2, 3 und 4 aufgeschnitten. Die Flache war zu dem Zweck angelegt worden, das Ende des Pfahlgrabchens 4 nach
Suden hin zu fassen. Dies ist auch gelungen. Am Siidende der Flache 2 wurde ein Schnitt bis kurz vor die
Wallmitte in den Westwall vorgetrieben, in welchem das Grabchen 2 zum Vorschein kam. Der Befund entspricht
den sonstigen. Das Grabchen wurde durch die Kulturschicht durchgetieft. In der dunklen, lehmigen Fillmasse
hoben sich im Planum deutlich Kieslinsen ab, welche einen Abstand von etwa 15 cm hatten. Im Profil gingen von
diesen Kieslinsen schrag nach dem Schanzeninneren zu geneigte Réhrchen aufwarts. In den oberen Teil dieses
Pfahlgrébchens 2, d. h. in den Bereich, welcher innerhalb der latenezeitlichen Kulturschicht lag, ist dann offen-
bar beim Zusammendrticken der Pfahlwand Material des Wallkemes hineingequetscht worden. Hier findet sich
derselbe fleckig braun-schwarze Lehm mit leichter Kiesbeimischung, wie er auf der spatlatenezeitlichen
Oberflache als unterster Teil der Wallaufschittung liegt. Vor dem Grabchen 2 nach dem Schanzeninneren zu fehlt
die Kulturschicht. Hier reicht der Kies bis unmittelbar auf die Geschiebelehmdecke. VVon hier aus weiter nach dem
Inneren folgt dann bei beiden Profilen eine dunkle, ins Schwarzlichbraune gehende lehmige Ablagerung, welche
zunachst an die spatlatenezeitliche Kulturschicht erinnert, sich jedoch von dieser durch die Struktur etwas unter-
scheidet. Wahrscheinlich liegt hier abgegrabenes Material aus der Kulturschicht vermengt mit anderen
Bestandteilen, welches dort zur Verfiillung der Au3enseite des Pfahlgrabchens 3 angeschittet worden ist.

Pfahlgraben 3

Das Grébchen war in dem Sudteil mit dunklem Lehm gefillt, wahrend in den anderen zwei Dritteln vornehmlich
Kies darin lag. Innerhalb des oberen Planums, welches dicht unter der latenezeitlichen Kulturschicht abgeschirft
war, hatte das Grabchen in den Teilen, in denen es mit Kies geflllt war, eine sehr unregelméiige Form. Die Breite
wechselte betrachtlich. Dieses dirfte wohl daraus zu erklaren sein, daf die Pfahlwand, welche in dem Grabchen
3 gestanden hat, kunstlich entfernt worden ist, und dal? dabei dann der Kies der Wallschiittung nachgerutscht ist.
Auch im stdlichen Drittel des Grabchens, in welchem dieses vornehmlich mit dunklem Lehm verfillt war, dirf-
te die Pfahlwand herausgerissen worden sein. Hier bestand jedoch nicht die VVoraussetzung zu einer Verschittung
mit Kies, da, wie bei den beiden Seitenprofilen bereits erwéhnt, hier im Unterteil des Walles zunachst umgela-
gertes Material der Kulturschicht anstand und ein Vorrollen des Kieses in das freigewordene Grabchen 3 verhin-
dern muBte. Das Planum wurde dann tiefer geschirft, und es fanden sich am Grunde dieses Gréabchens
Pfostenstellungen. Die Pfosten waren wechselnd tief eingegraben, doch zeigte sich recht deutlich vornehmlich in
der Mittelpartie, daB hier die Pfosten nicht unmittelbar aneinander gestanden hatten, sondern dal dazwischen
Licken von 10-20 cm Weite gelegen haben kénnen. Sonst erinnerten die Pfosten an die Abdriicke der Pfahlwand
in dem Grabchen 1, wie es 1957 im Schnitt 2 aufgedeckt worden war. Ihr Grundriff mag rund bzw. viereckig gewe-
sen sein. Jedenfalls fanden sich Abdriicke dieser beiden Formen direkt nebeneinander in dem Grabchen. Das
Pfahlgrabchen 4 lag von hier aus wiederum schanzeninnenwaérts. Es zeigte sich in dem obersten Planum auch als
durchlaufende dunkelbraune Verfarbung. Die Fillmasse enthielt keinerlei Kiesbeimengungen. Das Grabchen
wurde dann aufgeldst und dabei kamen die einzelnen Pfostenabdriicke in den untersten Teilen gut hervor. Die
Pfosten standen relativ dicht beieinander, so da man den Eindruck gewann, hier hat eine reguldre Pfahlwand in
dem Grébchen gestanden. Am siidlichen Ende war eine Konstruktion der Pfahlwand nicht genau zu beobachten.
Im obersten Planum deutete sich eine rechtwinklige Umbiegung nach innen an, jedoch war der Befund relativ
unklar. Beim Abschiirfen des Grabchens fanden sich dann im unteren Teil tatsdchlich in dieser Partie zwei Pfosten,
die also von dem Grabchen nun senkrecht nach der Innenflache der Schanze zu zeigten. Der Unterteil dieser
Pfahlgruben war jedoch so flach, dall man nicht erkennen konnte, ob die dort ehemals gestandenen Pfahle schrag
zur Verstitzung der Pfahlwand eingesetzt waren oder ob sie auch senkrecht gestanden hatten, wie die Pfahlwand
selbst. Die Pfahlwand 4 war verhaltnismaRig flach in den Boden eingetieft gegeniiber der Pfahlwand 3.

Uber das zeitliche Verhéltnis der Pfahlwéande 2, 3 und 4 ergab die Flache 2 einwandfrei, daR die Pfahlwand 2 zu
der altesten vorwallzeitlichen Anlage gehort. Die Pfahlwand 3 hingegen war am Fulle des Walles errichtet wor-
den, bei Aufschittung oder unmittelbar vor Aufschittung des Walles. Sie ist spater entfernt worden, wobei, wie



24

schon beschrieben, das Kiesmaterial der oberen Wallschiittung hier hineinrollen konnte. Das Alter der Pfahlwand
4 zu den beiden beschriebenen konnte in dem Schnitt nicht einwandfrei festgelegt werden. Auffallig bleibt, dal
die Pfahlwand dort nach Siiden ihr Ende erreichte, wo auch der Kiesmantel des Walles nach innen zuriicktrat. Ob
diese beiden Erscheinungen Zusammenhangen, lieB sich jedoch nicht einwandfrei erkennen. Ganz theoretisch
gesehen, konnte auch die Pfahlwand 4 zu der Anlage 1 gehoren. Sie erinnert vor allem in ihrer Konstruktion mit
den dichtstehenden Pfahlen daran.

Flache 3

Die Flache 3 (Beilage 1) hatte zunéchst den gleichen Zweck wie Flache 2. Es sollte das andere Ende der
Pfahlwand 4 festgestellt werden. Dieses ist auch gelungen. Uberraschenderweise erreichte auch die Pfahlwand 2
nicht das ndrdliche Ende dieser Flache. Zu diesem Zwecke wurde die Flache 3 dann durch den Westwall erwei-
tert, als die Stelle, wo dieses Pfahlgrabchen 2 nach der AuBenseite des Walles umbiegt, gefunden worden war. Das
Pfahlgrabchen 3 zog sich durch die gesamte Flache. Es war hier innerhalb der Geschiebelehmzone mit einem dun-
klen, braunschwarz humosen Erdreich gefillt. Kies fehlte in dem Grabchen fast vollstandig. Beim Tieferlegen
Ioste es sich dann in dem hellen Erdreich fast auf der ganzen Strecke hin in einzelne Pfosten auf. Die Pfosten stan-
den fast ohne Ausnahme unmittelbar dicht nebeneinander. Der Befund weicht damit etwas von dem der Flache 2
ab. Man hatte den Eindruck, daB die Masse der Pfosten einen rechtwinkligen bzw. quadratischen Schnitt hatte. Nur
einzelne, dazwischenstehende Pfostenverfarbungen machten einen rundlichen Eindruck. Die Pfahlwand selbst ver-
lief vom Mittelteil nach der Nordwestecke hin ganz leicht bogenférmig. Dieser Verlauf deckt sich mit dem Verlauf
des WallfuRRes, und es wird auch aus diesem Befunde klar, daB die Pfahlwand 3 zu dem Wall gehért. Pfahlwand 4
zog sich innerhalb der Flache noch etwa 3,50 m hin, um dann zu enden. Der Abschlu3 konnte hier nicht genau
beobachtet werden, weil das Ende dieser Pfahlwand ungliicklicherweise im Bereiche einer Kieslinse mit schwar-
zen Umrandungen gelegen war. Im untersten Teil hatte sich diese Pfahlwand aufgeldst in einzelne Pfosten, wel-
che unmittelbar aneinander gestanden haben. Uber die Form der Pfosten ist schlecht etwas auszusagen. Einzelne
erweckten den Eindruck, als ob ihre Breitseiten zugeschlagen gewesen wéren, andere Verfarbungen schienen auf
rundlichere Pfosten hinzudeuten. Die Pfahlwand 2 endete etwa 4 m hinter dem studlichen Ende des Schnittes und
bog rechtwinklig nach auffen um. Eine Beschreibung dieses Befundes erfolgt nach endgultiger Freilegung.

Erganzung zu Flache 3

Eine Erweiterung der Flache 3 vom Nordende her durch den Westwall zeigte, dafl dort das Pfahlgrabchen 2 nicht
auftrat. Um diese tberraschende Tatsache klaren zu kénnen, wurde dicht stidlich eine weitere VergroRerung der
Flache 3 in den Westwall hinein durchgefuhrt. Auch hier fehlte das Pfahlgrabchen 2. Erst in der dritten
Erweiterung, welche im sudlichen Teil der Flache 3 lag, kam dieses Pfahlgrabchen zum Vorschein. Es hatte hier
den ublichen Abstand von Grébchen 3 und von Grébchen 1. Innerhalb dieser Erweiterungsflache bog es dann
rechtwinklig nach Westen um und zog unter dem Wall durch. Zur Klarung dieser Verhaltnisse wurde nun hier ein
neuer Wallschnitt angesetzt, welcher ergab, dal dieses Pfahlgrabchen 2 rechtwinklig umgebogen war und nun
direkt auf den Pfahlgraben 1 zufiihrte und in diesen mindete. Der Wallaufbau innerhalb dieses Teiles entsprach
vollkommen dem Aufbau des Walles im Schnitt 1 vom Jahre 1957. Uber der Geschiebelenmdecke lag die
Kulturschicht der Spétlatenezeit, dariiber kam dann der Wallkem aus humos-lehmigem Material und auf diesem
lag dann der helle, zuletzt aufgeschittete Kies.

Die Schichtung war in beiden Profilen des Schnittes vollkommen ungestort, auch oberhalb des Pfahlgrab-
chens 1. Dieses Pfahlgrabchen 1 war ebenso wie im Schnitt 1 von 1957 durch die Kulturschicht hindurch gegra-
ben. Im Oberteil des Grabchens war dann eingesacktes Material des Wallkemes zu sehen, so dal’ die Verhaltnisse
hier vollstandig den auch sonst beobachteten entsprechen. Das Grabchen 1 war in den anstehenden Geschiebelehm
eingetieft und beim Abziehen zeigte sich dann, da am Grunde dicht beieinander stehende Pfosten zum Vorschein
kamen. Die Verfarbungen waren relativ dunkel und gut gegen den hellen Geschiebelehm abgesetzt. Uber ihre
Form laRt sich allerdings nichts ganz Zuverlassiges aussagen; sie waren zum Teil recht 1anglich gestreckt, zum Teil
ins Ovalrundliche gehend. Aufjeden Fall fehlten hier regulér rechteckige Verfarbungen, wie sie in dem benach-
barten Schnitt 1 1957 aufgetreten waren. Kein Zweifel kann aber daran bestehen, daf? in diesem Pfahlgrabchen 1
auch hier in dem Abschnitt der Flache 3 eine durchlaufende Pfahlwand gestanden hat.

Anders waren die Verhéltnisse bei dem Pfahlgrabchen 2. Es hob sich bereits innerhalb der Kulturschicht ab,
machte sich aber in dem dariiberliegenden Wallaufbau ebensowenig bemerkbar, wie das Pfahlgrdbchen 1. Uber
das Altersverhaltnis ist also hier dasselbe zu sagen, wie es an anderen Stellen festgestellt werden konnte, namlich
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daB das Pfahlgrabchen 2 zu der Anlage Nr. 1 gehort. Innerhalb der Kulturschicht war es als verhadltnismaRig dun-
kel verféarbtes Grébchen unsichtbar. Beim Tieferlegen wurde es immer im Bereiche der Geschiebelehmdecke sehr
gut erkennbar und war verhéaltnismaRig scharf beiderseits begrenzt. Es kam geradlinig im Zuge der Innenbdschung
des Westwalles von Siiden her an und bog dann fast rechtwinklig um, um nun wieder geradlinig und senkrecht auf
das Pfahlgrabchen 1 zuzufiihren. Beim Abziehen dieses Teiles zeigte sich nun, daB innerhalb der dunklen
Pfahlgrabchenverfillung keinerlei Kiesspuren angetroffen worden sind - Verhaltnisse, wie wir sie aus den
Bereichen der Ecken dieses Pfahlgrabchens kennen. Es ist also anzunehmen, daf} die ehemals in dem
Pfahlgrabchen steckenden Pflécke vor Aufschiittung des Walles hier herausgerissen worden sind. Die Ldcher fill-
ten sich dann mit dem dunklen Wallaufschittungsmaterial. Im untersten Teil I6ste sich dann dieses Pfahlgrabchen
in einzelne Flecken auf, welche aber bedeutend kleiner waren als die dunklen Flecken im Pfahlgrédbchen 1 inner-
halb dieser Flache 3 und welche auch in gréfRerem Abstand voneinander standen. Es entstand also hier durchaus
der Eindruck, als ob in diesem Pfahlgrdbchen mit Abstanden von 10-20 cm Zwischenraum einzelne, relativ diinne
Pfahle gestanden héatten. Ein Befund, der dem Befund der anderen Grabungsstellen innerhalb der Schanze voll ent-
spricht. Man wird also annehmen diirfen, daf3 in diesem Pfahlgrabchen 2 auch hier ein Zaun aus locker angeord-
neten Pfahlen gestanden hat, und daf} auch dieser Zaun nun diese rechtwinklige Umbiegung des Pfahlgrabchens
mitmachte und als Zaun bis an die Pfahlwand 1 zurtickgefiihrt hatte. Lediglich unmittelbar vor dieser Pfahlwand
war bereits in dem 2. Planum eine kleine Liicke zwischen dem Grébchen | und dem Grabchen 2 aufgetreten. Sie
hatte dort eine Breite von ca. 20 cm und beim Tieferschiirfen erweiterte sie sich auf eine Breite von etwa 50 cm.
Im obersten Planum hingegen, innerhalb der Kulturschicht, waren noch beide Grabchen direkt miteinander ver-
bunden. Es braucht deshalb wohl kein Zweifel daran zu bestehen, daR diese Pfahlwand 1 hier mit dem Zaunchen
im Grabchen 2 unmittelbar verbunden gewesen ist. Lediglich die letzten zwei Pfosten dieses Zaunchens sind
offenbar weniger tief gegriindet gewesen als die anderen.

Auf der Kulturschicht beiderseits des Grabchens 2 fanden sich auch spérliche Reste von Holzkohle, allerdings
keine Spuren, welche auf eine unmittelbare Feuerstelle hier hindeuteten. Die Oberflache sah innerhalb der von
dem Pfahlgrébchen 2 und 1 begrenzten Flache nicht anders aus als in dem Teil des Wallschnittes, wo nur noch das
Pfahlgrabchen 1 bestand. Anzeichen fir eine unterschiedliche Nutzung dieser beiden Bereiche liefien sich also
innerhalb dieser Schnitterweiterung nicht erkennen. Auf diese Dinge wird allerdings bei der Fortsetzung der
Grabung im kommenden Jahr zu achten sein. Aufféllig ist ferner, dal der Abstand der Pfahlgrdbchen 1 und 2 im
Bereiche der Flache 3 und des Schnittes 1 von 1957 verhaltnisméafig groB ist. Vor allem, wenn man ihn vergleicht
mit dem Abstand innerhalb der Flache 2 (1957) und des erweiterten Schnittes 6 (1957-58). Dort in diesem Schnitt
2 (1957) und innerhalb des Schnittes 6 (1957-58) war er etwa 2,50 m breit, wahrend er im Schnitt 1 und in der
Flache 3 mehr als 4 m betrug. Es hat den Anschein, als ob zwischen den Schnitten 1 und 2 des Jahres 1957 irgend-
eine Veranderung im Verlauf des Pfahlgrédbchens 2 einsetzt. Es wird darum wohl notwendig sein, bei der nachst-
jahrigen Grabungskampagne den ganzen Wallteil zwischen den Schnitten | und 2 abzudecken und die Verhéltnisse
dort flachig zu klaren.

Flache 6

Im Bereiche der nordwestlichen Schanzenecke wurde die Flache 6 abgedeckt (Beilage 1). Es geschah dies vor-
nehmlich mit dem Bagger. Hierbei sollten die Konstruktionen der Pfahlwénde im Bereiche dieser Nordwestecke
geklart werden. Die Untersuchung konnte allerdings wegen des am SchluB der Grabung einsetzenden, scharfen
Frostwetters nicht mehr vollstdndig zu Ende gefiihrt werden. Génzlich untersucht wurde ein Streifen von etwa
2,50 m Breite, welcher vom Westwall in west-6stlicher Richtung bis an den Ostrand der Flache 6 fiihrte. Ebenso
wurde vollstdndig der von hier aus nach Norden durch den Grabenbereich gelegte Schnitt untersucht, so dal im
Nordteil dieser Flache 6 kiinftig keine Untersuchungen mehr notwendig sind. Nochmals abgedeckt werden muR
hingegen der siidliche Teil der Flache 6. Es kann dies mit dem Bagger geschehen. Die bei unserer diesjéhrigen
Grabung erreichte Oberflache wurde mit Dachpappe abgedeckt, so dal die Grenze der bisherigen Grabung sich
auch noch nach Jahresfrist klar erkennen lassen wird.

Die weitere Untersuchung gerade dieses Teiles der Flache 6 wurde ausgesetzt, weil es den Anschein hatte, als ob
in der stidostlichen Ecke dieser Flache eine dhnliche Grube zum Vorschein kdme, wie sie in der Nordostecke der
Schanze untersucht worden ist. Spuren des Pfahlgrabchens 2 wurden im Bereiche dieses Teiles in diesem Jahr noch
nicht gefunden, konnten aber auch bei der hier erreichten geringen Tiefe wohl noch nicht erwartet werden. Spuren
des Pfahlgréabchens 2 wurden mit Sicherheit ebenso noch nicht angetroffen. Es hatte allerdings nicht den Anschein,
als ob das Pfahlgrabchen 2, von Siiden her kommend, am inneren Teil des Westwalles entlang zége. Dies hiel3e mit
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anderen Worten, daB die Unterbrechung des Pfahlgrabchens, welche bei seiner Abknickung im Bereiche der Flache
3 beginnt, bis in die Nordwestecke der Schanze reicht. Es hatte allerdings den Anschein, als ob Spuren des
Pfahlgrabchens 2 in paralleler Richtung zum Nordwall auftraten. Ein kleines, kaum I m langes Stiick war relativ
flach. Der Verlauf dieser Verfarbung wird bei der nachstjahrigen Grabung in den Westwall der Schanze hinein zu
verfolgen sein. Moglicherweise setzt das Pfahlgrabchen 2 unmittelbar an der Pfahlwand 1 des Westwalles an, um
dann geradlinig unter dem Nordwall bis in die Nordostecke der Schanze zu fuhren. Nach den aufgefundenen
unscheinbaren Spuren ware allerdings damit zu rechnen, daR das Pfahlgrédbchen hier sehr flach liegt.

Im westlichen Teil der Flache 6 und in dem Ansatz des Grabenschnittes wurde nun das Grabchen der Pfahl-
wand ! einwandfrei aufgefunden. Es verlief unter dem aufleren Rand des Westwalles und bog dann scharfwinklig
nach Osten hin um. Sein Verlauf wurde dann erneut in dem Ansatz des Grabenschnittes gefalit. Die Ecke im
Nordwesten war klar ausgepragt. Irgendwelche darliber hinaus fihrenden Ansatze, wie sie z. B. in der
Slidwestecke erkennbar gewesen sind, waren hier einwandfrei nicht vorhanden. Die Untersuchung dieses Teiles
der Pfahlwand 1 gestaltete sich wegen des eingebrochenen Frostwetters allerdings verhaltnismaRig schwierig. So
war es nicht moglich, ein Zwischenplanum des unterhalb des oberen Bereiches der Kulturschicht aufgenomme-
nen 1. Planums aufzunehmen; erst innerhalb der Geschiebelehmdecke konnte dann der Boden abgezogen werden,
wobei sich bereits die Auflésung des Grabchens zu erkennen gab. Infolge der verhaltnisméaRig tiefen Lage dieses
2. Planums setzte ein Teil der Pfahlwand aus. Dal} sie hier ehemals durchgelaufen ist, zeigt das héher gelegene
Planum einwandfrei. Die Pfahlwand ! war hier sowohl im Westwall wie im Nordwall aus unmittelbar aneinander
stehenden Pfahlen errichtet. Im Nordwall hatte man den Eindruck, als ob hier wieder so &hnlich wie im Schnitt !
(1957) kantig zubehauene Pfosten benutzt worden waren, wahrend im Nordteil des Westwalles runde
Verfarbungen nebeneinander standen, und man glauben méchte, dal’ hier verhaltnismaRig unbehauene Pfosten
nebeneinander eingesetzt worden sind.

Innerhalb der Flache 6 fanden sich nun noch einige Gruben und Feuerstellen. Die Feuerstellen lagen unmittel-
bar auf der spatlatenezeitlichen Oberflache. Zwei Stiick davon lagen dort, wo der Westwall in den Nordwall
umbiegt, in etwa 1 m Abstand voneinander. Der Lehm war hier schwach verziegelt und randlich sehr reichhaltig
mit Holzkohle durchsetzt. Man hatte den Eindruck, als ob diese Holzkohle, welche weiter tiber den Bereich der
Feuerstellen hinaus streute, beiseite gekehrt worden ist, ahnlich wie dies bei der Feuerstelle in der Stidwestecke
im vergangenen Jahr beobachtet werden konnte. Die Feuerstellen lagen unterhalb der Wallschiittung, sind also
zweifellos alter und mussen entstanden sein vor Errichtung der Wallgrabenanlage. Da sie aber unmittelbar auf der
Oberflache lagen und direkt von dem Wallkern tiberdeckt worden sind, kann auch kein Zweifel daran bestehen,
daB sie dann zu der Anlage Nr. 1, welche aus den Pfahlwanden 1 und 2 bestand, gehort haben missen. Beide
Feuerstellen lagen innerhalb der Pfahlwand 1, aber in dem Bereich, der wahrscheinlich zwischen den Pfahlwénden
2 und 1 gelegen hat. Eine Klarung hierzu wird sich erst im kommenden Jahr erreichen lassen, wenn Gber den
Verlauf der Pfahlwand 2 innerhalb der Flache 6 sichere Feststellungen getroffen werden kdnnen. Die eine der bei-
den Feuerstellen war von einer relativ flachen Grube geschnitten. Im Oberteil dieser Grube fand sich ein braun-
gelblich gesprenkeltes Lehmmaterial, welches vollkommen identisch war mit dem Material des Wallkemes. Diese
flache Grube ist also offen gelegen in dem Augenblick, als man daranging, den Wall aufzuschiitten. Eine weitere
Grube fand sich in dem sudlichen Teil der Flache 6. Sie ist nur oberflachig abgedeckt worden, wobei sich eben-
falls ergab, daf’ sie mit dem Material des Wallkernes gefuillt war. Die abschlieBende Untersuchung dieser Grube
wird erst im kommenden Jahr méglich sein.

Unmittelbar in der SW-Ecke der Flache 6 fand sich nun eine weitere kreisrunde Grube. Sie wurde in diesem Jahr
zu Ende untersucht. Im Oberteil enthielt sie wiederum Material des Wallkernes, braun und gelblich lehmig
gefleckt. Das Oberteil der Grube hat also offen gestanden bei Aufschiittung des Walles. Diese Grube erhielt die
Bezeichnung Pfosten 1 (Abb. 3). Sie wurde kreuzweise geschnitten, wobei sich im Mittelteil eine relativ dunkle
Verfarbung mit senkrechten Wénden ergab. Dieses ganze Pfostenloch erinnerte sehr an die Pfostenldcher der
Toreinfahrt, und es durfte kein Zweifel bestehen, daB hier tatséchlich ein echtes Pfostenloch mit eingesetztem brei-
ten Pfosten vorliegt. Die Wande der Grube waren ebenfalls senkrecht eingetieft, der Boden vollstandig flach.

Beim weiteren Abschirfen der Fldche nach Osten hin wurde ein weiteres anndhernd rundes Pfostenloch, das
Pfostenloch 2, aufgedeckt. Diese Grube hatte ebenfalls einen anndhernd ebenen Boden, jedoch lieR sich hier keine
einwandfreie Stelle eines Pfostens erkennen. Die Fillung war weitgehend dunkelschwarz. Sie bestand aus lehmi-
gem Material mit ganz geringem Kieseinschluf?, dazwischen waren bréunliche Teile von Geschiebelehm einge-
schlossen. Die Grube war auch etwas flacher als Pfostenloch 1, doch dirfte wohl auch hier ein echtes Pfostenloch
vorgelegen haben. Dieses Pfostenloch 2 liegt mit dem Pfostenloch 1 auf einer parallelen Linie mit der Pfahlwand !
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im Nordwall. Senkrecht darauf lag das Pfostenloch im stdwestlichen Teil der Fl&che, welches in diesem Jahr noch
nicht zu Ende untersucht worden ist. Es besteht durchaus die Mdglichkeit, dal die ganz symmetrisch in der Ecke
der Pfahlwand 1 gelegenen Pfosten zusammengehoren. Ganz sicher ist, daB sie ebenso wie die Pfahlwand 1 alter
als die Wallaufschittung sind und andererseits nicht nennenswert alter, da im Oberteil dieser Pfostengruben uberall
das Material des Wallkemes abgelagert worden ist. Zu den im Vorangehenden gemachten Angaben tber das mog-
liche Pfahlgrdbchen 2 ergab die weitere Abschirfung des Ostteiles der Flache 6, daB es hier in diesem Teil keine
Pfahlwand 2 gegeben hat. Wahrscheinlich setzt diese erst wieder im weiteren Verlauf des Nordwalles auf eine ahn-
liche Weise ein, wie sie im Bereich des Westwalles von der Nordecke her endet. Das schmale Grabchen, welches
vom Pfostenloch 1 in 6stlicher Richtung ein kurzes Stiick zu beobachten gewesen ist, endete bald. Es hatte jedoch
die Richtung auf das Pfostenloch 2, welches ja spéter aufgefunden worden ist, und es besteht deswegen durchaus
die Moglichkeit, daR es sich hier um den Rest einer Pfahlwand handelt, welche zu dieser Pfostenstellung eines még-
lichen Gebdudes gehort hat. Diese Fragen werden bei der nachstjahrigen Grabung zu kléaren sein.

Die offenbar symmetrische Pfostenstellung in der Nordwestecke 1aRt es nun notwendig erscheinen, daR bei der
Ausgrabung des néchsten Jahres der Wall im Bereich der Nordwestecke sowohl im Westen wie im Norden flachig
abgetragen wird. Dies kann mittels der Schubraupe bzw. mittels des Baggers geschehen, da im Wall nirgends
Bauteile beobachtet werden konnten. Diese Abtragung kann dann bis in den unteren Teil des lehmigen Wallkemes
heruntergefuhrt werden, ohne dafl Gefahr fur irgendwelche Zerstérungen besteht. Gréfte Vorsicht allerdings mufy
beim Abdecken im Stidosten der diesjahrigen Grabungsflache 6 beachtet werden, da dort bereits nach 30 cm unge-
stortes Erdreich zu kommen schien, und es hat dort den Anschein, als ob da eine dhnliche runde Grube liegen
kénnte, wie wir sie in der Nordostecke der Schanze in diesem Jahr aufgefunden haben.

Vor Schluf der Grabung wurde noch die westliche Wand der stidlichen Erweiterung der Flache 6 geputzt und bis
in den gewachsenen Boden hinein vertieft. Hierbei muf3te dann doch noch der Pfosten 3 geschnitten werden (Abb.
3). Der Aufbau des Profils war ganz normal. Uber der Geschiebelehmdecke lag eine hier recht diinne, bereits aus-
keilende Schicht vom lehmigen Wallkem, und dartber dann in wechselnder Folge ein méachtiges Paket von Kies.
Der Pfosten 3 war durch die Kulturschicht und durch die Geschiebelehmdecke bis in den gewachsenen Kies hinein
durchgegraben. Das Pfostenloch hatte senkrechte Wande, es war im Durchmesser etwa 70 cm weit, ebenso tief. Der
Boden des Pfostenloches war eben und erinnerte in seinem Aufbau ganz an die Pfosten aus der Toranlage und an
den Pfosten 1. Der Pfosten selber war in der Grube nicht erkennbar. Die Grabe war im unteren Teil gefullt mit
Geschiebelehm und humifiziertem Lehm, zum Teil auch mit gewissem KieseinschluRR. Der obere Teil der Grabe,
soweit er durch die Kulturschicht durchragte, war schon mit Wallaufschuttungsmaterial gefillt, etwas lehmiges
Material, vor allem aber bereits Kies aus der machtigen Kiesdecke des Walles. Die Altersverhaltnisse sind damit
ganz eindeutig so, daf} dieses Pfostenloch zu Anlage | gehort, d. h. zu der vorwallzeitlichen Anlage.

Torflache
(Beilage 1, Flache 10; Taf. 7,1 und 7,2)

Grube 3

Die Grabe 3 (Beilage 1, G 3) sitzt am Ende des westlichen Pfahlgrédbchens 2. Die Verbindung der Grabe mit die-
sem Pfahlgrabchen war nicht einwandfrei zu beobachten. Das Pfahlgrdbchen hatte in diesem Teil nur noch eine
ganz geringe Tiefe unterhalb der Humusdecke erreicht und es klang kurz vor der Grabe allméhlich aus. Nach der
gesamten Situation im Planum dirfte jedoch kein Zweifel daran bestehen, daR dieses Grabchen mit der Grabe 3
hier ebenso zusammengehort wie auf der gegeniiberliegenden Seite das Grébchen der Grabe 4. Die Grabe selbst
hatte eine regelméaRige langovale Form. Ihr Durchmesser betrag 50 : 190 cm. Der Boden war fast eben, die Wéande
seitlich steil eingetieft. Die Fillung der Grabe bestand aus stark humushaltigem Gemisch von Kies und Lehm.
Unterschiede in der Verfarbung waren nicht erkennbar. Auch liel8 sich nirgends eine Stelle erkennen, wo vielleicht
der fehlende Pfosten 13 gestanden haben kdnnte. Am Grande der Grabe fanden sich nirgends Steinfundamente,
welche entsprechend den Verhaltnissen zur Grabe 4 etwa als Sockel fiir die Pfosten gedient haben kénnen. Infolge
der gleichméBigen Grabeneinfiillung waren auch keinerlei Anzeichen fiir die ehemalige Nutzung dieser Grabe
sichtbar geworden. Trotzdem kdnnte es sehr wohl méglich gewesen sein, daB innerhalb dieser Grabe einige
Pfosten als AbschluR des Pfahlgrabchens 2 gestanden haben, welche zur Einengung des Tores gedient hatten.
Diese wéren dann entsprechend zur Zerstérung der Einbauten im Pfahlgrabchen 2 auch herausgezogen worden
und damit spurlos in dem wieder eingestampften Erdreich vergangen.
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Grube 4

Die Grube 4 (Beilage 1, G 4) bildet den Abschlu? des von Osten in die Torflache hereinkommenden Pfahl-
grébchens 2. Sie hat im Planum eine langovale Form von 130 cm Breite und 200 cm Lange. Die Grube 4 war im
Planum relativ einheitlich verféarbt. Sie bestand aus einem grauen Lehm mit verhaltnisméafRig viel Kiesbeimengung
und unterschied sich in dieser Zusammensetzung nicht von der Fillung des Pfahlgrabchens 2. Die Zu-
sammengehorigkeit dieser Grube 4 mit dem Pfahlgrabchen diirfte deshalb auer Zweifel stehen. Die Grube wurde
zunéachst im Mittelprofil der Torflache geschnitten und zeigte relativ steil einfallende Wéande und eine verhéltnis-
maRig ebene Bodenflache. Diese war lediglich im Mittelteil vertieft, dort wo sich einige Steine fanden, welche zur
Fundamentierung des Pfostens gehorten. Die mittlere Grubentiefe lag bei 667,66 m. In der Osthalfte der Grube
lieR sich im oberen Planum eine etwa 30-35 cm breite und 120 cm lange Stérung erkennen. Diese war von braun-
grauem Lehm gefiillt und enthielt im Gegensatz zu der Grubenfiillung keinerlei Kiesbeimengung. Nach dem
Planum durfte diese Fillung zweifellos auf eine jingere Eingrabung in die Grube 4 zuriickzufiihren sein. Diese
jungere Stérung lieR sich in dem Gesamtprofil durch die Torflache noch nicht erkennen. Das Profil wurde darum
auf die Héhe 14,80 m zuriickverlegt und gezeichnet. Auerdem wurden von dieser Partie 2 weitere Plana aufge-
nommen. Dabei hatte sich gezeigt, dal diese Stoérung auf den Pfosten 11 zurlickzufuihren ist. Der Westteil der
Stérung enthielt am Grund der Grube eine Steinpackung. Sie bestand aus mehreren, meist horizontal oder
annahernd horizontal gelegten Platten, auf welchen sich ganz deutlich die Standspuren des Pfostens abhoben. Die
Spuren des ehemaligen Pfostens lieBen sich erkennen an einem dunkleren, fast ins Schwarze gehenden Lehm und
an groBen Holzkohleteilen, von denen Proben zur Untersuchung enthommen worden sind.

Die Tiefe betrug 50 cm. Sie war demnach 12-13 cm tiefer, als die Sohle der Grube 4. Diese Steinpackung mit
der daraufliegenden Standspur des Pfostens bildete die Mitte einer mit braunlichem Lehm geféarbten Grube, wel-
che in den Ostteil der Grube 4 eingetieft worden war. Sie hatte sich, wie schon gesagt, in dem obersten Planum
der Torflache nicht abgehoben, zeigte sich jedoch bei weiterem Tieferlegen sehr deutlich dadurch, daf3 in den rand-
lichen Partien der Grube 4 die schon oben sichtbare dunkelgraue Verfarbung erkennbar war, wahrend die eigent-
liche Grubenfullung des Pfostenloches 11 eine braunliche, gleichmaRig lehmige Farbung ohne Kiesbeimischung
hatte. Diese unterschiedliche Farbung in den tieferliegenden Plana sowie die groRiere Tiefe der Steinpackung, wel-
che bis 12-13 cm unterhalb des Niveaus der Grube 4 reichte, zeigen m. E. eindeutig, dal3 dieser Pfosten nachtrég-
lich in die Grube 11 eingelassen worden ist. Die topographische Situation dieses Pfostens spricht dafiir, daB es sich
um einen Pfosten handelt, welcher zu den anderen Pfostenstellungen 4, 5, 8, 9 und 10 gehdrt. Innerhalb der Grube
4 konnten sonst keinerlei Standspuren von Pfosten oder Pfahlen erkannt werden. Wenn hier welche gestanden
haben, was wahrscheinlich ist, ist deren Verschwinden verstandlich, wenn bericksichtigt wird, dal der gesamte
Holzeinbau der Schanzanlage 1 aus dem Boden herausgerissen worden ist, als man die jiingere Viereckschanze
errichtete. Da in diesem Teil keine Uberschiittung durch den Wall erfolgte, sondern die neue Toreinfahrt angelegt
worden ist, bestanden auch keine Voraussetzungen fir eine Verfiillung solcher Gruben durch jingeres Material,
wie eine entsprechende Verfullung in den anderen Wallschnitten einwandfrei beobachtet werden konnte.

Torflache, Pfosten 1

Im nordwestlichen Teil des Tores gelegen (Taf. 8,1). Die Pfostengrube hob sich bereits im obersten Planum unmit-
telbar unter der Kulturschicht als breitovale Grube ab. Ihr Durchmesser betragt etwa 90 : 130 cm. Sie war mit
einem olivgriin gefarbten Lehm gefullt, welcher reichlich Kies enthielt. Der Pfosten selbst war tiefschwarz ver-
farbt. Hier fanden sich keinerlei Kiesspuren, dagegen eine ganze Anzahl von kleinen Holzkohlepartikeln. Die
Pfostensohle lag 40 cm unterhalb des Planums. Der Pfosten wurde kreuzférmig geschnitten, wobei sich ergab, dal
er ehemals senkrecht gestanden hat. Die Pfostengrube lag unmittelbar auf der Sudostseite des Pfahlgrabchens 2,
beriihrte dieses jedoch nicht mehr. Die Form des Pfostens lief sich nicht ganz einwandfrei erkennen. Im Planum
zeigte sich allerdings eine breite ovale Form und man hatte den Eindruck, daB die Seitenkanten des Pfostens wohl
behauen gewesen sind, d. h. der Pfosten urspriinglich doch wohl rechteckig gewesen ist.

Torflache, Ergdnzung zum Pfostenloch !
Beim Herausnehmen der dunklen Verfarbung des Pfostens | wurden wenige Tierknochen gefunden. Innerhalb der
Pfostenverfarbung war reichlich Holzkohle vorhanden. Proben sind entnommen worden.

Torflache, Pfosten 2
Der Pfosten zeichnete sich im Planum als breitovale Verfarbung ab, mit einem Durchmesser von 1 m zu 1,1 m.
Der Pfosten selbst zeichnete sich in dem Planum nur ganz schwach ab. Die Pfostengrube wurde kreuzweise
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geschnitten. Es ergab sich dabei, dal} die Grube bedeutend flacher war als die des Pfostens 1. Sie hatte eine fast
ebene Sohle von | m Breite von Stidwest nach Nordost gemessen. Etwa in der Mitte sah man den fast schwérz-
lich verféarbten Pfosten, dessen Sohle etwa 15 cm unterhalb des Planums war. Die Pfostengrube selbst war seitlich
des Pfostens mit Verwitterungslehm gefillt, welcher mit Humus gemischt war und sich gegen den anstehenden
unverbrannten und verfarbten Verwitterungslehm gut abhob. Ebenfalls war in dieser Fillung Kies enthalten. Da
der Pfosten verhaltnisméaRig schwach zu erkennen war, und auch nur knapp 15 cm unter die Oberflache reichte,
1aRkt sich Gber die Stellung des ehemaligen Pfostens nichts Sicheres sagen, es spricht aber nichts dagegen, dal} er
senkrecht gestanden hat, wie Pfosten 1. Die Form des Pfostens kann in diesem Falle nicht nédher bestimmt wer-
den. Die Grube des Pfostens 2 lag innerhalb der Torflache an der Stelle, wo das Pfahlgrdbchen 2 vom inneren
Wallfu3 her nach auBen umbog. Das Pfahlgrabchen selbst war, so weit man das im Planum erkennen konnte, im
Bereich des Pfostens unterbrochen. Aufder nach dem Schanzeninneren gerichteten Seite berlihrte dieses Grabchen
das Pfostenloch noch etwas, wie in dem von Siidost nach Nordwest gerichteten Profil erkennbar ist. Ein Verhaltnis
von Grabchen und Pfostengrube ist an dieser Stelle nicht erkennbar. Was sich durch die senkrechten Schnitte nicht
kléaren lieB, ist aber durch das Planum recht einwandfrei erkennbar gewesen, namlich da die Pfostengrube das
Pfahlgrabchen 2 zerstort hat und jinger als dieses sein muR.

Torflache, Pfosten 3

Die Pfostengrube liegt annahernd in der Mitte des Tores und genau auf der Linie der Pfosten 1, 2, 4 und 5. Sie hat
eine breite rundliche Form. Der Pfosten selbst hob sich durch eine leichte dunkle Verfarbung ab, doch waren seine
genauen Konturen nicht erkennbar. Im Schnitt zeigte sich, daB die Grube seitlich des Pfostens mit
Verwitterungslehm, der stark humusangereichert und dadurch dunkel war, gefillt war. Der Platz des Pfostens in
der Mitte der Grube war seitlich nicht genau abzugrenzen, es liel sich hier eine 53 cm im Dm. messende, dunkle
gleichmaRig gefiillte und steinfreie Grube erkennen. Darin waren gleichmaRig kleine Holzkohlepartikelchen ver-
streut. Diese Grube durfte zweifellos auf den eigentlichen Pfosten zuriickzufiihren sein. Im Oberteil dieses dun-
klen Kernes lagen zwei kleine fast kinderkopfgroRe Steine, welche fast die ganze Breite der Grube einnahmen.
Die Grube hatte eine Tiefe von etwa 40 cm unter dem Planum. Sie berihrte sich auf der Stidwestseite unmittelbar
mit der Grube 3.

Nachtrag zum Pfosten 3
Bei der Untersuchung des unteren Teiles der Pfostengrube 3 zeigte sich, dal die Sohle der Grube mit einigen
Steinen ausgelegt war, welche als Unterlage fiir den Pfosten gedient hatten (Taf. 8,2).

Torflache, Pfosten 4

Der Pfosten hob sich im Planum klar gegen die Umgebung auf der nordwestlichen Seite ab. Im Slidosten war der
Ubergang zu dem Pfahlgrabchen 2, mit welchem sich die Pfostengrube tiberschnitt, nicht eindeutig fakbar. Im
Schnitt zeigte sich, dal die Pfostengrube seitlich auf beiden Seiten durch Verwitterungslehm, welcher stark mit
Kies und mit Humus gemischt war, ausgefullt war. Im Kem sah man den steinfreien und noch starker humifizier-
ten Rest des Pfostens. Holzkohlepartikelchen waren auch hier erkennbar. Der Pfosten stand annahernd in der Mitte
der Grabe. Seine Form lieR sich nicht einwandfrei bestimmen. Die seitlichen Rénder der Grabe gingen steil nach
unten, der Boden war verhéltnisméaRig flach. Die Pfostengrube hatte eine Tiefe von 35 cm unter dem Planum. Der
Pfosten scheint, so weit man dies in dem Siidwest-Nordost-Profil erkennen kann, senkrecht gestanden zu haben
und eine Dicke von etwa 30 cm gehabt zu haben. Das Verhéltnis zum Pfahlgrdbchen 2 war in dem von Stidwest
nach Nordost verlaufenden Profil nicht erkennbar, weil in diesem Bereich das Pfahlgrabchen durch das
Pfostenloch zerstort war.

Ergénzung zur Torflache, Pfosten 4

Auf dem flachen Boden der Pfostengrabe 4 kam eine Steinlage zum Vorschein, bestehend aus etwa 5 relativ flachen
Steinen, welche den dunklen Grand der Grabe ausfillten. Senkrecht tiber dieser Steinlage befand sich die tiefdun-
kle Verfarbung mit zahlreichen Holzkohleteilchen, welche einwandfrei die Stelle des Pfostens bezeichneten.

Torflache, Pfosten 5

Die Pfostengrabe 5 zeichnete sich im Planum als breitovale Grabe ab. Ihr Durchmesser betrug etwa 80 : 110 cm.
Im Planum war die Lage eines Pfostens nicht erkennbar. Die Grabe war relativ gleichméaBig mit dunkelbraunem
lehmigem Material mit KieseinschluRR gefiillt. Der Boden der Grabe war wie (blich relativ eben, die Wénde steil.
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Sie wurde kreuzweise geschnitten. Die Standspur des Pfostens konnte nirgends erkannt werden. Die Sohle der
Grube lag bei 667,61 m iber NN. Sie war damit fast 30 cm tiefer als die beiden dicht nérdlich vorbeilaufenden
Pfahlgrabchen 2 und 3. Pfahlgrabchen und Gruben berthrten sich nicht, so da3 tiber ihr gegenseitiges Alter an die-
ser Stelle nichts auszusagen ist.

Torflache, Pfosten 6

Die Pfostengrube hatte im Planum eine rundlich ovale Form. Der Durchmesser betrug etwa 1,20 m. Die Grube
wurde zweimal in Ost-West-Richtung und einmal von Nord-Siid geschnitten. Sie war mit einem dunkelbraunen
Lehm mit KieseinschluB geftllt. Etwa in der Mitte stand der Pfosten. Dieser Bereich war etwas dunkler als die
sonstige Grubenfiillung und enthielt hier eine ganze Anzahl recht groRer verkohlter Holzteile. Proben davon wur-
den entnommen. Die Standspur des Pfostens ist damit einwandfrei bezeichnet. Die Form des Pfostens hingegen
lieB sich nicht genau erkennen. Die Sohle der Grube war verhéltnismaRig breit und flach. Sie lag bei 667,73 m
Uber NN. Nordlich des Pfostens 6 lag die sogenannte Grube 5, die eingangs schon beschrieben worden ist. Das
Nord-Sud-Profil zeigte, dal die Pfostengrube in die schwarzliche Randverfarbung der Grube 5 eingeschnitten war,
also dal’ die sogenannte Grube 5 &lter ist als der Pfosten (siehe unten).

Erganzung zu Torflache, Pfosten 6

Die Untersuchung des Pfostens im Pfostenloch 6 ergab, daB dieser verbrannt sein muB3. Hier steckten grofRe
Holzkohleteile im Boden. Sie sind mitgenommen worden zur spateren Untersuchung. DaB es sich um keine
Inkohlung handelt, dirfte daraus klar werden, dal unmittelbar neben diesen Holzkohlespuren in der dunklen
Pfahlverfarbung auch ein Tierknochen steckte, welcher teilweise im Feuer geschwarzt worden ist. Aullerdem
steckten innerhalb der Pfahlverfarbung der Grube 6 einige Scherben. All diese Funde sind mitgenommen wor-
den.

Torflache, Pfosten 8

Die Pfostengrube wurde bereits bei der Grabung im Jahre 1957 in der Nordhalfte freigelegt und in diesem
Zusammenhang in ihrem Ostteil bei der Aufnahme des Profiles durch den Wall zerstért. An dem restlichen Teil
der Grube lieR sich erkennen, daB sie wie die anderen Pfostengruben einen relativ ebenen Boden hatte. Die Wande
der Pfostengrube waren steil. Die Grube selbst war gefiillt mit einem dunkelbraunen bis schwarzen Lehm mit
leichtem KieseinschluB. Die Stelle des Pfostens liel sich in den stehengebliebenen Teilen nicht mehr erkennen.
Das Verhéltnis des Pfostens 8 war nicht mehr genau zu beobachten. Der Pfosten selber stand bereits in der leicht
ansteigenden 6stlichen Wallwange. Diese war hier 30 cm hoher, als die Tordurchfahrt in ihrer Mitte. Es ist unwahr-
scheinlich, daB das Verhaltnis dieser Pfostengrube zu dem aufgeschiitteten Wallteil hétte einwandfrei erkannt wer-
den kodnnen, da die durchpfliigte Bodenschicht im Bereich des Tores berall eine Méachtigkeit von 40-45 cm
erreicht, d. h. daR sie alle die wesentlichen Teile der Wallaufschiittung erfaf3te, in welchen eine Eingrabung allein
hétte beobachtet werden kénnen. Die Sohle der Pfostengrube liegt bei 667,65 m iber NN.

Torflache, Pfosten 10

Die Pfostengrube lieR sich in dem geschiirften Planum nur in ihrer Nordhélfte erkennen. Wie sich bei dem spé-
ter zeigte, war die stdliche Hélfte des Pfostenloches im Oberteil durch die Bepfliigung des Gelandes bereits zer-
stort. Das Profil zeigtjedoch, daB die Pfostengrube in ihrem Unterteil noch vollstandig erhalten war, in der Mitte
lagen nebeneinander 3 flache Steinplatten und iber diesen zeigte sich eine ins schwarzlich gehende Farbung mit
kleinen Holzkohlepartikeln. Es handelt sich dabei zweifelsfrei um die Stelle des ehemaligen Pfostens. Die Sohle
der Pfostengrube war eben. Die Pfostengrube selbst hatte von Nord nach Sid einen Durchmesser von 1,30 m,
von Ost nach West einen Durchmesser von etwa 1,10 m. Sie reichte bis 30 cm unterhalb des Planums. Die
Pfostengrube hob sich in ihrer nérdlichen Hélfte im Planum relativ klar ab, wahrend die stidliche Halfte wie-
derum in ihrem obersten Teil durch das Bepfliigen des Gelandes abgetragen war. Im Nord-Siid-Schnitt wie auch
im Ost-West-Schnitt lieR sich die urspringliche GroRe der Pfostengrube klar erkennen. Der Boden war
anndhernd eben. Sie hatte eine Breite von Osten nach Westen von 1,30 m, von Norden nach Siden etwa 1 m.
Sie war gefullt mit einem dunkelbraun-grauen Lehm, welcher in maRiger Beimischung Kies enthielt. GroRere
Steine fanden sich in der Grube nicht. Der Pfosten selber hob sich im Planum nicht mehr ab. Seine urspringli-
che Stelle kam jedoch im Schnitt durch eine etwas dunkelgrauere Verfarbung zum Vorschein. Die Form des
Pfostens konnte jedoch hier auch nicht erkannt werden. Die Grube reichte bis 20 cm unterhalb des Planums,
d. h. 667,70 m Uber NN.
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Torflache, Pfosten 12

Die Lage des Pfostens konnte nicht mit Sicherheit im Planum erfafl3t werden. Er muf’ ebenso wie die Pfosten 7, 9
und 10 im beginnenden Grabenbereich gelegen haben und abweichend von den genannten Pfosten etwas flacher
gewesen sein. Das fragliche Geldande wurde mehrmals flachig abgezogen, ohne dal3 sich ein Grundrif3 der
Pfostengrube erkennen lieR. Das Nordsld-Profil zeigte in dem fraglichen Abschnitt eine anndhernd horizontale
Lage der lehmigen Verwitterungslehmschicht. Man hatte hier den Eindruck, daR diese Schicht ein wenig grauer
gefarbt ist, als der nach Suden anschliefende olivgriine Verwitterungslehm. Sichere Anzeichen fiir den Pfosten
lieBen sich jedoch nicht feststellen (Lage vermutlich zwischen Pfosten 7 und 9).

Torflache, Grube bei Pfosten 3

Diese Grube lag unmittelbar am Pfostenloch 3. Sie war in der Verfarbung im Planum recht gut erkennbar und hatte
eine fast quadratische Form mit etwas leicht gerundeten Ecken. Im Schnitt zeigte sich, dall diese Grube relativ
gleichmaRig gefillt war, wiederum mit Verwitterungslehm, stark humifiziert und mit kleinen Kiesteilchen durch-
setzt. Ein Kern war in der Grube nicht erkennbar, so daR man nicht sagen kann, ob es sich um ein Pfostenloch
gehandelt hat. Die Form dieser Grube spricht allerdings schon dafiir. Sie hatte eine Tiefe von etwa 27 cm unter
dem Planum. Uber das gegenseitige Verhiltnis dieser Grube 3 zum Pfosten 3 lieB sich in dem von Suidwest nach
Nordost verlaufenden Schnitt nichts Zuverlassiges erkennen. Man sah ganz klar, dal beide Gruben sich hier
bertihrten, doch nur im Oberteil, so da man nicht erkennen konnte, welche der beiden Gruben die andere storte.

Torflache, Grube 5

(kein archaologischer Befund, daher nicht auf Beilage 1 eingezeichnet)

Die Grube liegt in der Stdwesthélfte der Torflache. Sie war im Planum erkennbar an einem langgestreckten hel-
len Kieskern, der auf allen Seiten von braunem Verwitterungslehm mit geringem KieseinschluR umgeben war und
um welchen sich dann aufen eine bis ins tiefschwarze gehende ringférmige Verfarbung legte. Die Grube hatte eine
ovale langgestreckte Form. Sie wurde von Nordwesten nach Sudosten geschnitten und hier im Profil aufgenom-
men. Dabei zeigte sich, daf es sich um keine Grube handelt, vielmehr stellte die langgestreckte Kieslinse den
obersten Teil eines Kiesbuckels dar, welcher seitlich von bréaunlichem gelbgeflecktem Verwitterungslehm bedeckt
war. AulRen folgte dann die dunkle bis ins schwarze gehende, lehmige steinfreie Schicht. Diese dunkle Schicht war
in der Nordwesthélfte des Profiles zum Teil in braunlich-gelben Lehm eingetieft, also auch z. Teil von solchem
Lehm bedeckt. An dieser Stelle war klar erkennbar, daf} dieses schwarze lehmige Erdreich keineswegs eine
Grubenfillung darstellt, sondern daB es sich wohl um eine natiirliche Anreicherung handelt, deren Ursache von
einem Geologen festgestellt werden miRte. Die braune und schwarze Verfarbung reichte vom Planum bis 45 cm
in die Tiefe.

Vermuteter Pfosten im Bereich von G 3

(Beilage 1, im Bereich von G 3)

Weder im Planum noch im Profil eindeutig auszumachen. Nur aus der Gesamtsituation innerhalb der Torflache
war zu entnehmen, dal dieser Pfosten, wenn er liberhaupt bestanden hat, unmittelbar westlich der Grube 3 gestan-
den haben mufRte bzw. vielleicht etwas in diese Grube 3 hineingereicht haben kénnte. Im Langsprofil durch das
Tor ist unmittelbar westlich der Grube 3 nichts zu sehen, was auf diesen Pfosten hindeutet. Zwischen der Grube
3 und einer jener dunklen humusartigen Schlieren besteht ein Zwischenraum von 60 cm Breite. Sollte hier der
Pfosten gestanden haben, was nach der Gesamtsituation das Wahrscheinlichste wére, dann hatte die Pfostengrube
allerdings im Vergleich zu der des Pfostens 6 eine wesentlich geringere Tiefe erreicht, d. h. ihre Sohle hatte
wenigstens 30 cm Uber der des Pfostens 6 gelegen.

Totflache, Grube 15

(nicht auf Beilage 1 eingezeichnet, weil hochstwahrscheinlich neuzeitliche Grube)

Die Grube wurde durch das Westprofil der Torflache zur Halfte aufgeschnitten. Nach Zeichnung dieses Profiles
wurde sie in den Wall hinein weiterverfolgt. Ihre Grundform ist annéhernd rechteckig. Hierdurch unterscheidet sie
sich von den Pfostengruben, welche zur vorgeschichtlichen Toranlage gehéren. Die Wénde der Grube sind im
Oberteil des Walles, d. h. im Bereich des Kieses etwas schrag einfallend. Die untere Halfte, in welcher sie durch
die Lehmschichten und den anstehenden Verwitterungslehm durchgegraben wurde, ist annahernd senkrecht. In der
Mitte der Grube zeigte sich von ihrer Sohle bis etwa 1 m aufgehend sehr deutlich die Verfarbung eines ehemals
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senkrecht darin stehenden Pfahles. Diese Verfarbung hatte in dem Querprofil eine Breite von ca. 25-30 cm. Diese
Pfahlverfarbung lieR sich erkennen bis in das Oberteil der Grube, d. h. etwa bis zum Beginn der Kiesschichtung.
Uber das Alter dieser Grube und das Verhéltnis zur Toranlage laRt sich etwa folgendes sagen: Der Grundril3 der
Grube war rechteckig, wahrend der Grundri® der Pfostenlécher des Tores rundlich war. Hier bestand ein ganz kla-
rer Unterschied. Die Fillung der Grube war nicht wie bei den Pfostenléchern relativ einheitlich, sondern geschich-
tet. Hier wechselten, von unten angefangen, Pakete von hellem bis dunklem Kies mit Lehm immer wieder einan-
der ab. Diese ganze Einfillung war in ihrem Bestand relativ locker; sie brockelte aus dem Profil viel leichter
heraus als die Wallmassen, so daf® auch hieraus wohl zu entnehmen ist, dal die Grube relativ jung war und die
Einfillmassen noch nicht in dem Grade durch Druck verfestigt waren, wie das aufgeschiittete Wallmaterial. Der
Pfosten innerhalb der Grube 15 war hellgrau verféarbt, wahrend die Pfosten in den anderen Torgruben fast ohne
Ausnahme tiefschwarz aussahen und in der Regel sogar auch dort noch Reste von verkohlter Holzkohle gefunden
werden konnten. Andererseits ist nicht verkennbar, dal zwischen der Grube 15 mit ihrem Pfosten und den
Pfostengruben in der Mittelachse der Toranlage auch Gemeinsamkeiten bestehen. Alle diese Gruben liegen auf
einer Mittelachse. Dies kann aber schon allein dadurch erklart werden, dafi8 sie auf der Langsachse des Stidwalles
liegen und daR sich solch ein Standort fiir die Errichtung eines jiingeren Pfahles, der etwa als Maibaum gedacht
gewesen sein kann, von vornherein ebenso anbot wie fir die alteren Pfahle. Gemeinsam ist diesen Gruben aufler-
dem noch die annahernd gleiche Sohlentiefe.

Torflache, Grube 1

Die Grube 1 (Beilage 1, G 1) sitzt am Ende des Pfahlgréabchens 3, welches von Westen her in die Torflache ein-
tritt. Das Pfahlgrabchen 3 war im Planum (unterhalb) nur noch sehr flach und wurde auf die Grube 1 hin immer
dunner. An dem Zusammenhang des Grabchens 3 mit der Grube 1 kann allerdings kein Zweifel bestehen. Die
Grube fiel relativ steil ein und hatte wieder einen annahernd horizontalen Boden. Im Planum liel sich eine etwas
dunkelgrauer verféarbte randliche Partie erkennen, wéhrend der Kern ein klein wenig heller war. Die Wande der
Grube fielen schrag ein, der Boden war annéhernd eben. Dicht tiber der Sohle der Grube wurde das Erdreich
fleckig. Hier wechselte brauner Verwitterungslehm mit schwarzlich grauem, fast steinfreiem Lehm einander ab,
so dafl man den Eindruck haben konnte, daR hier vielleicht die Standspuren von Pfosten sich abgedriickt hatten.
Diese Flecken waren jedoch relativ unregelmaRig angeordnet und unterschieden sich dadurch ganz einwandfrei
von den sicheren Pfostenstandspuren im Grabchen 1, wie sie unter dem Westwall zu beobachten gewesen sind. Es
muf also offen bleiben, ob hier in diesen Gruben Pfosten gestanden haben. Es ist allerdings sehr wahrscheinlich,
da die topographische Situation der Gruben im Verhaltnis zu den dazugehérigen Grébchen dieselbe ist wie bei den
Gruben des Grabchen 1, in welchem ja einwandfrei die Pfosten aufgefunden worden sind. Wenn in unserer Grube
1 und 2 Pfosten gestanden haben, dann waren sie nicht steinfundamentiert wie in den Gruben 3 und 4. Das Fehlen
einwandfreier Standspuren, wie solche andererseits in den rundlichen Pfostenléchern erkennbar waren, spricht fer-
ner dafiir, dal3 solche Pfosten aus den Gruben ! und 2 ausgerissen worden sein mussen. Diese Beobachtung deckt
sich auch mit der Deutung des Profils im Nordwall, wo das Grabchen 3 mit Kies verfillt war und die steilen
Waénde dieses Grabchens doch zeigten, daB hier die Pfahlwand kinstlich entfernt worden ist. Spuren verbrannter
Pfosten konnten in der Grube 1 nicht mit Sicherheit festgestellt werden. Geringe schwarze Holzkohlepartikel
koénnten eher von Pfahlspitzen stammen, welche durch Brand vor dem Einsetzen gehéartet worden sind. Auf kei-
nen Fall fanden sich in der Grube 1 und in der Grube 2 so einwandfreie Verbrennungsspuren von Pfosten, wie sie
in den Pfostenlochern 1, 2, 3 und 5, 6 beobachtet werden konnten.

Torflache, Profil durch die Ostwange des Tores

Der Wall zeigte innerhalb der Ostwange des Tores einen vollkommen symmetrischen und regelmaRigen Aufbau.
Auf dem gewachsenen Kies lag die hellbraune Schicht VVerwitterungslehm und darauf ungestort unter dem ganzen
Wall die Kulturschicht. Sie war nirgends durchgraben. Der untere Teil der Kulturschicht war hier wie an den mei-
sten zu beobachtenden anderen Stellen dunkler als die obere Partie. Darauf lag dann die Schicht aus stark humo-
sem Lehm mit Kies. Sie setzte an der Grabenseite des Walles an und zog sich bis etwa Uber zwei Drittel der Breite
des Walles hin, wo sie dann auf der alten Oberflache auskeilte. Dariiber lag, etwa in der Mitte des Walles begin-
nend und bis zum InnenfuB reichend, der unverfarbte hellgelbe Kies. Am inneren Wallfu waren dann die beiden
Grabchen 2 und 3 im Schnitt zu sehen. Sie reichten beide durch die Schicht des Verwitterungslehmes bis unten in
den gewachsenen Kies hinein. Zwischen den beiden Grabchen war eine Rippe von gewachsenem Kies stehen
geblieben. Das Grabchen 2 war etwas flacher als das Grabchen 3; gleichzeitig war es auch etwas schmaler. Beide
Grabchen sind relativ senkrecht und steil in den gewachsenen Boden eingetieft. Im Grabchen 3 fand sich in den
oberen Partien eine etwas dunkelgraue bis schwarzliche Farbung. Holzkohleeinschliisse waren jedoch nirgends zu
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sehen. Der obere Teil des Profiles tiber diesen beiden Grabchen 2 und 3, welches noch etwa 40-50 cm aufging,
war gleichmaRig durchpfliigt.

Torflache, Profil durch die Westwange des Tores

Die Westwange des Tores zeigte einen vollstandig regelmaBigen Aufbau; auf dem gewachsenen Kies lag wieder
die Verwitterungslehmschicht, darauf die alte Kulturschicht. Der unterste Teil dieser Kulturschicht war dunkel-
schwarz gefarbt, der obere hingegen wie tblich heller. Darauf kam wiederum die Schicht von stark humosem
Lehm mit Kies und Gber diesem, auf der Innenseite bis zum Innenfu hin reichend, das Kiespaket. In der Mitte
zeigte das Profil eine Stérung durch die Grube 15, welche bereits gesondert beschrieben worden ist.

Torflache, Grube 2

Die Grube 2 sitzt am Ende des Pfahlgrabens 3, innerhalb der Torflache. Sie hatte im Gesamtplanum der Torflache
eine breite ovale Form. Am aufleren Rand war die Verfarbung etwas dunkler als in der Mitte. Insgesamt war sie
gefullt mit stark humosem Lehm mit relativ gleichméRig verteiltem Kies. Pfostenstellungen waren im oberen
Planum nirgends erkennbar. Die Grube wurde kreuzweise geschnitten; auch dabei zeigten sich keinerlei Hinweise
ehemaliger Einbauten. Ein unteres Planum bei 667,55 m NN zeigte immer noch hauptséachlich die graue
Verfarbung, welche lediglich in einigen randlichen Partien durch eine tiefdunkle lehmige Verfarbung ohne
Kieseinschlul® unterbrochen war. Diese tiefdunklen Flecken erinnerten an dieselbe Erscheinung der Torgrube 1 in
der unteren Partie. Auf Pfosten dirften jedoch diese Teile auch kaum zuriickgehen. Die relativ gleichmaRige
Verflllung der Grube wére nur dann verstandlich, wenn die entsprechenden Pfosten, welche einmal in der Grube
gestanden haben miften, beseitigt worden sind.

Grabung 1959

(Zur Kampagne 1959 lag ein maschinenschriftliches Manuskript vor)

Die im Jahre 1957 begonnene und im Jahre 1958 fortgesetzte Ausgrabung der Viereckschanze 2 von Holzhausen
wurde im Herbst 1959 weitergefihrt, da eine ganze Reihe Fragen bei den ersten beiden Grabungsabschnitten offen
geblieben waren. Im einzelnen waren von vornherein folgende Probleme zur L8sung gestellt worden:

1. Untersuchung des Schachtes in der Nordecke (Schacht 1).
2. Untersuchung der Westecke, wo sich im vergangenen Jahr bereits einige Pfostenldcher abgezeichnet hatten.
3. Untersuchung der doppelten Holzeinfassung unter dem Stdwestwall.

Die bisherige Ausgrabung begann am 16. September und endete am 12. Dezember. Sie war nur dadurch moglich
geworden, daB die Deutsche Forschungsgemeinschaft dem Berichterstatter eine Sachbeihilfe hierfuir zur Verfiigung
gestellt hatte, aus welcher die gesamten Ausgrabungskosten bestritten werden konnten. Amtsmittel standen fir diese
Untersuchung wegen Erschopfung des Etats nicht zur Verfligung. Fir die technische Durchfiihrung der Ausgrabung
waren Absprachen mit der Fa. Holzmann AG und der Fa. Spreng in Ingolstadt getroffen worden. Die Fa. Holzmann
stellte Herrn Baumeister Holnburger fir die SicherungsmaRnahmen gelegentlich der Untersuchung des Schachtes in
der Nordecke zur Verfligung, auflerdem zunachst zwei Arbeiter, Herrn Kollinger und Nepl. Herr Nepl schied am 2.
10. 1959 wieder aus, Baumeister Holnburger beendete seine Tétigkeit am 16. Oktober. Am 13. Oktober trat Herr
Scholtyssek von der Fa. Holzmann dazu und am 14. 10. Herr Kriiger. Herr Scholtyssek blieb bis zum SchluR der
Grabung dabei, wahrend Herr Kriiger am 26. 10. nicht mehr zur Arbeit erschien.

Von der Fa. Spreng wurden die Herren Schedewy, Rathenau, Ring, Geiser, Brunner und Borner gestellt. Herr
Schedewy wurde am 1. Oktober mit einem Herzinfarkt in das Krankenhaus Wolfratshausen eingeliefert und schied da-
mit aus. An seine Stelle kam ab 23. November Herr Strecker. Vom 9.11. bis 4. 12. fiel auch Herr Geiser aus. Wéhrend
der gesamten Grabungszeit standen damit durchschnittlich am Tage 7 Arbeitskrafte zur Verfigung (Taf. 10,2).

Der zwei Monate vor Grabungsbeginn gemachte Versuch, durch das Staatliche Forstamt Sauerlach Arbeiter zu
bekommen, scheiterte. Ebenso blieben samtliche sonstigen Bemihungen um Beschaffung von Arbeitskraften in
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der ndheren Umgebung des Fundortes ergebnislos. Die Planzeichnungen fuhrte in der Zeit vom 6. Oktober bis zum
5. November Herr stud. phil. Peter Glusing (Institut fiir Vor- und Frithgeschichte der Universitat Miinchen) durch.
Anschliellend zeichnete die Plane Herr Préparator Titze. Das Wetter wéahrend der Ausgrabung war ungewohnlich
gut. Lediglich 5 Regentage lagen in dieser ganzen Zeitspanne, an welchen jedoch auch vollstandig gearbeitet wer-
den konnte. Die lange Trockenheit fuhrte dazu, dal die Grasdecke innerhalb der Viereckschanze an Intensitét recht
frih nachliel und daf sich verhéltnismaRig friih in der Mitte der Schanze eine annahernd viereckige, am trocke-
nen Gras erkennbare Stelle zeigte. Sie wurde in dem Hauptplan ungeféhr in ihren Umrissen eingemessen, ferner
in Horizontalfotos schwarz/weiR und farbig festgehalten, und schlief3lich war es moglich geworden, mittels eines
von der Deutschen Bundeswehr zur Verfligung gestellten Hubschraubers (Hauptmann Roper vom Flugplatz
OberschleiBheim) einige Luftaufnahmen der Schanze anzufertigen, in welchen sich ebenfalls diese annéhernd
viereckige Verfarbung erkennen 1aRt. In einer hellen Flache liegt ein dunklerer schwarzer Rand (oder dunkler vier-
eckiger Rahmen). Die regelmalige Form dieser Verfarbungen laRt erwarten, dall sie auf irgendwelche
Bodenveranderungen zuriickzufiihren ist. Diesbeziigliche Untersuchungen missen beim néchsten Grabungs-
abschnitt 1960 erfolgen. Es ware denkbar, daf hier auch die Reste eines Gebaudes aufzufinden sind. Fir die tech-
nischen Arbeiten (Bagger und Schiebearbeiten) standen von Fall zu Fall die Fa. J. Kunzer, Hohenkirchen (Bagger)
und die Fa. K. Slup, Hohenkirchen (Schieberaupe) zur Verfiigung. Gelegentlich hatte auch Herr Marxreiter aus
Ebertshausen mit seinem Bagger, wie in den vergangenen Jahren, mitgeholfen.

Besonders schwierig gestaltete sich die Beseitigung des Siidwestwalles. Dieser Wall mufite von der Westecke
nach der Siidecke hin Uber eine Entfernung von etwa 75 m beseitigt werden. Zu diesem Zwecke hatte der
Grundeigentimer, Herr G. Merold, bereits im Frihjahr 1959 die groRen Baume gefallt. Von ihnen waren lediglich
noch die Stubben - allerdings sehr machtige Stubben - in der Wallkrone stehengeblieben. Zunachst waren
Verhandlungen mit Sprengmeistern gefiihrt worden, welche sich jedoch zerschlugen, da niemand die
Verantwortung fiir die Sprengung in der unmittelbaren Nachbarschaft des Ortes ibernehmen wollte. Danach hat
die Fa. Kunzer zunachst versucht, die Wallkrone zwischen den groRen Baumstocken mit dem Bagger abzugraben.
Das dabei gewonnene Kiesmaterial wurde in eine im Zuge des friiher verfillten Stidwestgrabens wieder ausgeho-
bene Rinne hineingeworfen. Diese MaRnahme war notwendig, da Herr Merold sein Einverstandnis fir die
Abgrabung des Walles nur unter der Bedingung geben konnte, daR diese Wallpartie kiinftig zum gréfiten Teil auch
nicht mehr aufgeschiittet wird. Wegen der notwendig werdenden Planierungen war es dann allerdings erforderlich,
den Kies des Walles méglichst tief einzugraben, damit er die kuinftige Oberflache des Gelandes bei der landwirt-
schaftlichen Nutzung nicht beeintrachtigt. Die Baggerarbeiten fihrten allerdings nicht zur Beseitigung der
Stubben. Diese waren derartig méchtig, dal3 die Seile des Baggers mehrfach rissen. Daraufhin wurde mit der
Heerespionierschule in Miinchen Verbindung aufgenommen, welche auch bereitwilligst ein Sprengkommando
herausschickte und die Stubben sédmtlich in die Luft jagte. Es war dies eine Arbeit, die einen ganzen Tag in
Anspruch nahm. Die SicherungsmalRnahmen, besonders die Verddmmung der Sprenglécher, war so sorgfaltig
durchgefuhrt worden, dal? keinerlei Unfélle bei diesen Vorgangen eintraten. Anschliefend hat dann der
Baggerfiihrer Slup den ganzen Wallkern mit der Schieberaupe beiseite gebracht. Das trockene Wetter wahrend die-
ser Arbeiten ermdglichte es, ein annahernd sauberes Planum im Verlaufe des gesamten Walles herzustellen. Es lag
im Durchschnitt zwischen 5 und 10 cm Uber der ehemals spatlatenezeitlichen Oberflache, auf welcher die
Untersuchungen einsetzen sollten. Am SchluR der Grabung wurde dann vom Sudwestwall wieder ein 20 m lan-
ges, an der Westecke beginnendes Wallstuck aufgeschittet. Der ganze Mittelteil des Walles bis etwa 25 m vor die
Siidecke wurde planiert. Die Arbeiten erfolgten durch die Fa. Slup.

Im einzelnen wurden nun folgende Grabungsergebnisse gewonnen:

Untersuchung des Schachtes in der Nordecke (Schacht 1)

Das Oberteil des Schachtes war bereits bei der Grabung 1958 ausgegraben worden. Eine Beschreibung findet sich
im dortigen Fundbericht. Es zeigte sich damals, daR der eigentliche Schacht unter einer etwa 1,20 m mé&chtigen
Anwandung erkennbar wurde. Der oberste Teil des Schachtes ist offenbar verpfliigt worden. In den oberen 2 Metern
fielen die Schachtwénde leicht konisch nach innen ein. Der Schacht hatte einen oberen Durchmesser von etwa 3,30
m. Der Durchmesser verengte sich 2 m tiefer bis auf 2,30 m. Von hier ab verlief der Schacht dann annéhernd zylin-
drisch bis zu seiner etwa 6,30 m unter der Spatlatene- und 7,30 m unter der heutigen Oberflache liegenden Sohle.
Bei den Arbeiten wurde zunéchst das letzte Planum des vergangenen Jahres wieder freigelegt. Mittels des Baggers
wurde eine etwa 7:7m groRe Baugrube bis auf diese Tiefe, d. h. bis auf etwa 665 m NN ausgehoben. Das alte
Planum, welches seinerzeit mit Dachpappe abgedeckt worden war, war ohne Miihe wieder zu gewinnen. Es zeigte
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sich als anndherndes Kreisrund von einem Durchmesser von 2,30 m. VVon hier aus beginnend wurde nun ein recht-
eckiger Schacht von 2 : 2,30 m Weite ausgehoben. Es geschah dies so, dal} jeweils zunachst die Nordosthélfte der
Schachtflache um etwa 60-80 cm tiefer gelegt wurde. Das dabei zutage kommende Teilplanum wurde gemessen,
anschlieBend wurde das Profil aufgenommen und danach wurde die Abtiefung in der zweiten Schachthélfte bis zur
Gewinnung des vollstandigen Planums weitergefiihrt. Auf diese Weise gelang es, ein liickenloses Profil des
Schachtes von oben bis unten und eine gréRere Anzahl von Plana zu beobachten. Das Profil wurde sorgféltigst 1 :
20 aufgemessen (Beilage 2), von den Plana wurden insgesamt 6 aufgemessen (Beilage 3).

In vielen Stadien wurden auch von den Plana Fotos angefertigt (Taf. 16,2; 17,1). Die Beleuchtungs- und
Beobachtungsverhéltnisse im Schacht waren wegen des guten Wetters besonders ginstig. Es konnte wahrend der
ganzen Arbeiten mit Tageslicht gearbeitet werden. Wichtig fur den guten AbschluB dieser Untersuchung war auch
zweifellos, dal’ in die gesamte Untersuchungszeit des Schachtes kein einziger Regentag gefallen war. Zwischen
665 m und 664,20 m NN standen zunachst wechselnd méchtige Streifen von humosem, Kiesigen Sand an.
Dazwischen fand sich auch ein Band von gelblich grobem Kies. All diese Streifen, die hellen wie auch die dun-
klen, fielen von den Randern des Schachtes nach innen leicht ein und lassen dadurch klar erkennen, daR sie wohl
im wesentlichen durch Einwaschung zustandegekommen sind. Von hier ab nach unten folgte dann eine Schicht
gelben lehmig-sandigen Kieses, deren randliche Partien hoch lagen und deren Mittelteil tief lag. In dieses
Schichtpaket von gelbem, sandigen Kies war an einer Stelle ein etwa 20 cm méchtiges und ca. 50 cm im
Horizontalen breites Paket von hellgelbem, ganz feinem Lehm eingelagert. Dieser Lehm war vollstandig gleich-
formig in seiner Struktur und enthielt keinerlei Spuren von Sand oder gréberem Material. Er war hellgelb und erin-
nerte sehr stark an den Lehm, der die Oberflache der Feuerstelle des Gebaudes 1 in der Westecke bildete.
Brandspuren waren allerdings hier nicht erkennbar. Auch fanden sich in dem Lehm keinerlei Reste von Holzkohle
oder von Knochen. Etwa 20 cm darunter kam dann beim Schirfen des Planums 15 etwa 20 cm vom Siudwestrand
des Schachtes ein ca. 10 cm im Durchmesser groRes Loch zutage. Es war oben durch einen nicht besonders auf-
falligen Stein abgeschlossen gewesen. Dieser Stein wurde nicht aufbewahrt, da er bereits fortgeworfen worden
war, als man das Loch erkannte. VVorsichtiges Abtasten ergab, dal} dieses Loch ziemlich steil nach unten fuhrte und
mit einem hinabgesenkten Zollstock bis zu einer Tiefe von 1,50 m verfolgt werden konnte. Als Ergebnis der Uber-
legung, wie man diese offenbar in den untersten Teil des Schachtes herabflihrende Rohre bei der kiinftigen
Untersuchung bewahren kénne, wurde beschlossen, den Hohlraum mit Gips auszugiefRen. Dieses Verfahren erwies
sich auch spater sehr zweckmaRig, weil es hierdurch gelang, den Befund, so weit auch nur irgend méglich, noch
zu kléren.

Unterhalb der Schicht mit gelbem sandigen Kies folgte eine etwa 80 cm méchtige Schicht aus hellbraunem san-
digen Kies. Auch diese Schicht fiel von den Randern des Schachtes nach innen leicht ein. Sie zeigte allerdings
keine Schichtung, genau wie die dartberliegende Schicht, und auch keinerlei Einschliisse von Humus oder
Humusbandern. UnregelmaRig verstreut lagen innerhalb dieser Schicht nun flache, tellerférmige bis grofRe klum-
penartige Packungen eines braunen tonigen Lehmes. Er war aufierordentlich feinkérnig und homogen in seiner
Gesamtstruktur. Einzelne Partien gingen etwas stérker ins Braun, insgesamt hielt sich die Farbung aber als dun-
kelbraun bis graubraun. Gelegentlich konnte man mit dem Auge darin geringe Spuren von Holzkohle entdecken.
Im Schnitt erscheint dieser braune tonige Lehm zum Teil banderférmig, jedoch nicht von den AuBenseiten nach
innen einfallend, sondern umgekehrt, bisweilen nach der Mitte zu etwas erhéht gewdlbt. Hieraus, wie ebenso aus
der klumpenartigen Einfiillung an anderen Stellen, ergibt sich ganz eindeutig, daR dieser braune tonige Lehm nicht
durch Einwaschung in den Schacht hineingekommen sein kann, sondern daf3 er zweifellos zusammen mit den
anderen, ebenfalls von oben herabgeworfenen Erdmassen in diesem Schacht niedergelegt worden ist. Diese Lagen
braunen tonigen Lehmes fanden sich dann auch in der darunterliegenden Schicht und erreichten hier ihre groRte
flachenmélige Ausdehnung. Das Planum 17 zeigt sehr deutlich, wie sie als tellerartige kleine Flachen bisweilen
am Rand des Schachtes liegen. Es zeigt aber auch, wie sie in einem hellbrauneren Ton die ganze Mittelpartie des
Schachtes ausfullen. Proben von diesem braunen tonigen Lehm wurden mehrfach genommen und auch in groRe-
rem Umfange. Sie sind durch Herrn Professor Specht untersucht worden.

Als néchste Schicht folgt dann nach unten ein braunlich lehmiger Sand. Er ist feinkérniger, grobe Kiesteile feh-
len darin, dagegen ist der Lehmanteil jetzt erheblich stérker als in den dartiberliegenden Schichten. Auch dieses
Schichtenpaket, welches knapp 50 cm méchtig ist, fallt von den Randern des Schachtes nach innen leicht ein. Eine
Struktur, wie sie durch Einschwemmung entstehen mifite, war hier ebensowenig wie bei den dartiberliegenden
Schichten zu beobachten. Innerhalb dieser Schicht wurden zahlreiche kleine Knochen festgestellt, welche Herrn
Dr. Boessneck zur Untersuchung tibergeben worden sind. Nach seinem Untersuchungsergebnis handelt es sich dabei
ausschlieBlich um Knochen von Nagern, speziell von Feldméusen. Darunter kam dann als unterste Schicht in dem
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Schacht ein braunlich-griiner lehmiger Kies. Er fiillte den untersten Teil des Schachtes von seiner Sohle bis etwa 60-
70 cm dariiber. Auch er fiel von den Randern allméhlich nach innen ein. Nagetierknochen waren in dieser Schicht
nicht mehr beobachtet worden. Im Mittelteil des Schachtes, von der Sohle durch die beiden untersten Schichten nach
oben ragend, kam eine Packung von groben groRen Steinen zum Vorschein, welche durch den in ihre
Zwischenrdume hineingeflossenen Gips fest zusammengebacken waren (Taf. 17,1). Den inneren Aufbau dieser
Steinpackung konnte man erst studieren, nachdem sie aus der Grube entfernt worden war. Sie lie} sich mit der Winde
leicht nach oben ziehen, so daB ihr Aufbau am Tageslicht beim langsamen Zerlegen sorgsam beobachtet werden
konnte (Taf. 17,2). Wéhrend die Wande des Schachtes im mittleren Teil verhdltnismaRig senkrecht einfielen, ver-
engte sich die Grube in den letzten 50 cm relativ rasch. Sie hatte etwa 8 cm (ber dem Boden noch einen
Durchmesser von etwa 80 cm. Thre Grundflache war hier breit rundlich. Es fanden sich darin (iber dem Boden der
Grube keinerlei Spuren eines tonigen Absatzes, wie ein solcher etwa auf dem Boden eines Brunnens zu erwarten
ware. Auch fehlten jegliche Verfarbungen. Die Sohle des Schachtes war ausgefillt mit demselben bréunlich-griinen,
lehmigen Kies, der die ganze, etwa 80-90 cm machtige unterste Schicht des Schachtbodens erfillte. Deshalb und
wegen der eingebauten Steinpackung, welche noch ndher zu beschreiben ist, ergab sich ganz klar, daf dieser Schacht
nicht als Brunnen angelegt worden sein kann. Dafir spricht auch eindeutig der Umstand, dal} dieser Schacht nur in
den Kies eingetieft war, aber keine wasserfiihrende oder wasserstauende lehmige oder tonige Schicht erreichte.
Grundwasser trat bei den Untersuchungen nirgends zutage. Das anstehende Kiesmaterial war lediglich bergfeucht.

Zur Deutung dieses Befundes im Schacht der Nordecke ist auf Grund der Ausgrabungsbeobachtungen (wobei
die Untersuchungsergebnisse des Herrn Professor Specht nicht bericksichtigt sind) insgesamt folgendes zu sagen:
Der Schacht kann keinen Brunnen dargestellt haben, da im Unterteil jegliche Spuren eines Wasserstandes dem
Schacht fehlten. Hier hatten sich diesenfalls unbedingt Reste von Tonablagerungen entdecken lassen miissen. Es
hétte aber auch wohl eine Spur der eigentlichen Brunnenfassung beobachtet werden missen, welche in unserem
Falle hatte aus Holz bestehen missen, da nirgends groRere Steine einer Steineinfassung entdeckt werden konnten.
Aber auch solche Spuren, sei es nur in Verfarbungen einer Brunnenfassung, fehlten ganzlich. SchlieBlich fehlt dem
Schacht aber auch ein annéhernd ebener Boden, auf welchem solch eine Brunnenfassung hatte eingesetzt werden
konnen. Uber den Mangel wasserstauender Bodenschichten wurde oben bereits gesprochen. Der Schacht war bis
zu seiner Sohle in gewachsenen Kies eingetieft, welcher auch noch weiter nach unten verfolgt werden konnte. Der
Schacht muf} demnach zu einem anderen Zweck gedient haben. Nachdem er ausgehoben worden ist, wurde unge-
fahr auf seiner Sohle ein Holzpfahl von ca. 10-12 cm Durchmesser und ca. 2,20 m falbarer Lange aufgestellt. Der
Pfahl war nach dem GipsabguR vollkommen gerade. Vom untersten Teil wurden Reste des Holzes sichergestellt.
Sonst ist das Holz spurlos vergangen und war nur noch in Form dieser im lehmigen Kies stehengebliebenen Réhre
erkennbar. Der GipsabguRR dieser Rohre zeigte nun ganz klar, dal der Stamm vollkommen geradlinig war.
Nachdem am Grunde des Schachtes zunéchst eine diinne Steinlage niedergelegt worden war, hat man dann den
Stamm dort aufgestellt. Allerdings nicht senkrecht, sondern leicht schrdg nach Westen geneigt. Um diesem Stamm
Halt zu geben, ist er dann bis zur halben Héhe mit einem groben, offenbar gewaschenen Kies umschiittet worden.
Zwischen diesem Kies fanden sich keinerlei Reste von Lehm oder Sand. Um den Kies herum waren dann die gro-
ben, oben schon erwahnten Steine gelegt worden. Das Fehlen feinen Materials in den Zwischenrdumen ermog-
lichte es nun dem Gips, bis in die Randpartien dieser Stein-Kiespackung vorzudringen, wodurch wiederum des-
sen Struktur einwandfrei erkannt werden konnte. Diese Packung verengte sich ein wenig im Bereich des Wechsels
von der untersten zur nachsten dariiberliegenden Schicht. Man darf sich den Befund wohl so vorstellen, daR die
unterste braunlich-griine Schicht lehmigen Kieses eingefillt worden war, nachdem etwa bis zu ihrer Oberflache
die Kies- und Steinpackung mit dem darin stehenden Pfahl eingebracht worden war. AnschlieRend hat man dann
diese Packung von Kies und nunmehr hier viel groberen Steinen weiterhin erhéht. Die ganze Packung hatte ab-
schlieBend eine Hohe von 1,40 m und einen mittleren Durchmesser von ungefahr 70 cm (Taf. 16,2). Sie ging
ziemlich steil in die Hohe und stellt demnach keinen Kieshaufen dar, wie er durch einfaches Hineinschitten hatte
entstehen missen.

Besonders wichtig erscheint uns die Beobachtung, daB der Kies um den Holzstamm herum ganz rein und sauber
gewaschen war. Man hatte also zur Aufstellung und zum Festhalten dieses Holzpfahles ein besonders prépariertes
Erdreich genommen. AnschlieBend muf3 dann die zweite Schicht aus braunlich-lehmigem Sand aufgetragen, ein-
geschiittet worden sein, in welcher nun erstmalig die tellerartigen Flachen braunen tonigen Lehmes auftraten. In
dieser Schicht waren nun, wie oben angegeben, die zahlreichen Nagetierknochen zum Vorschein gekommen. lhre
Untersuchung zeigt, daB es sich ausschlieflich um Mauseknochen verschiedener Gattungen handelt, und dieser
Befund, der sich lediglich auf diese eine Schicht innerhalb des Schachtes beschréankt, zeigt nun, daf offenbar eine
gewisse Zeitspanne zur Verfiigung gestanden haben muR, in welcher Mause in dieser relativ groRen Zahl von oben
in den Schacht hineinfallen konnten. Sie haben sich dann offensichtlich in der obersten Bodenschicht vergraben.
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Solche Knochen fanden sich in unmittelbarer Nahe von den braunen tonigen Lehmbatzen, sie fanden sich aber
ebenso in dem bréaunlich-lehmigen Sand der von unten zweiten Schicht. Da sie in der darliberliegenden dritten
Schicht fehlen, darf man annehmen, dal im Zuge der Verfiillung des Schachtes hier an der Grenze von der zweiten
zur dritten Schicht eine gewisse Unterbrechung stattgefunden hat. Wie lange sie dauerte, 1ait sich allerdings nicht
im geringsten abschétzen. Als man dann die Verfiillung des Schachtes durch Einbringen der dritten Schicht aus hell-
braunem sandigen Kies fortsetzte, hat man immer noch tellerartige und klumpenartige Schichten braunen tonigen
Lehmes eingefllt. Die letzten Spuren davon fanden sich dann in der vierten Schicht, in dem gelben-sandigen Kies.
Hier waren sie allerdings verhéltnismaRig sparlich, doch fand sich in dieser Schicht der beschriebene grofie
Klumpen von hellgelbem blassen Lehm. Auch diese von unten vierte Schicht ist in den Schacht hineingefillt wor-
den, wie das Einfallen dieser Schicht von den Réndern nach der Mitte, aber ebenso auch das Fehlen von jeder
Verschwemmungsspur zeigt. Infolge dieses Einfallens der Schichten nach der Mitte zu war dann im Mittelteil des
Schachtes eine Mulde entstanden, welche mit gelblich grobem Kies geftillt worden ist. Seine oberste Schicht lag
3,20 m Uber der Sohle des Schachtes und etwa 90 cm tber dem oberen Ende des Holzpfahles.

Hier, nach Erreichen dieser Flache, scheint die Verfiillung des Schachtes abermals unterbrochen worden zu sein,
denn nun folgen dariiber ganz andere Einlagerungen. Sie bestehen zunédchst aus mit eingewaschenem Humus
angereicherten Lehm- und Kiesbandem am Rande des Schachtes, welche schlierenartig nach innen ziehen und
auch im untersten Teil praktisch die ganze ehemalige Oberflache ausfiillen. Dazwischen finden sich dann zarte,
mehr oder minder breite Bander von hellerem sandigen Kies. Diese Einschwemmungsschichten fillen allerdings
den Schacht nur um weitere 60 cm aus. Dartber findet sich dann ein etwa 2 m méchtiges Paket von ganz grobem
lockeren Kies. Nur seitlich von diesem Kieskern sind die Einschwemmungsschlieren von humosem lehmigen
Sand sichtbar. Es hat also danach den Anschein, dal dieser Kern dann zum Schluf in einer dritten
Verfullungsphase eingeschiittet worden ist. Hierin fanden sich auch die einzigen Beigaben des ganzen Schachtes:
eine Anzahl von Tierknochen. Am Schluf3 der Verfillung des Schachtes wurde dann in der Nordecke ein Feuer
abgebrannt. Diese Feuerstelle konnte noch in Resten beobachtet werden. Es ist moglich, daB in den anderen
Partien des Schachtes &hnliche Feuerstellen gelegen haben, doch sind diese anderen Teile durch die Anwandung
beim Abpfliigen zerstdrt worden und in diesem Zusammenhang auch die moglichen Feuerstellenreste.

Untersuchung der Westecke und des Sudwestwalles

Der Bereich des Sudwestwalles, der Westecke und des anschlieRenden Nordwestwalles wurde fir die
Untersuchung in gleichmaRig grofRe Flachen von 8 m Breite und 20 m Lange eingeteilt (vgl. Taf. 12,1). Die
Numerierung der Flachen schlieBt an die vorjahrige Zahlung an. Sie beginnt mit 14 im Sidosten, fiihrt bis zur
Westecke bis zur Flache 17, neben der die Flache 18 und die Flache 19 nach Osten hin liegen. Die Vermessung
samtlicher Flachen geschah innerhalb des Koordinatennetzes, welches in der Schanze durch 4 Flaschen ausge-
pflockt ist. Der Nullpunkt liegt von der sudlichen Eckflasche 30 m nach Siidwesten und von dort 30 m nach
Sldosten, so dal’ diese Flasche die Koordinaten x 30 und y 30 tragt (Beilage 1).

Flache 17

Flache 17 (Taf. 13,1) liegt innerhalb der Westecke der Viereckschanze im wesentlichen unterhalb des ehemaligen
Walles. Ein Teil dieser Flache war bereits im Jahre 1958 untersucht worden. Dieser Teil tragt die Bezeichnung
Flache 13. AuRRerdem ragt in diese Flache, und zwar in deren Siidostecke, noch die Flache 12 des Jahres 1958 hin-
ein. Die neuen Befunde schlieBen an die des vergangenen Jahres vollstandig und lickenlos an.

Pfahlgrabchen 1

Das Pfahlgrabchen 1 (Taf. 14,2) wurde zwischen den Koordinaten x 90 und 104,5 mit geradlinigem Verlauf erstmals
aufder alten spétlatenezeitlichen Oberflache erfal3t. Die Gréabchenfiillung war im Nordwestteil mit Kies gemischt und
deswegen dort recht gut als helle Verfarbung gegeniiber dem dunklen Hintergrund erkennbar. Der andere, nach
Siuidosten flhrende Teil des Grabchens war im wesentlichen mit einem Gemisch aus Geschiebelehm und Humus
gefillt. Hier hob sich das Grébchen im oberen Planum nicht so besonders gut ab, und es war zum Teil nur als ver-
héltnismaRig schmaler Streifen erkennbar. Offensichtlich ist hier verhaltnisméaRig viel Humus zur Einlagerung
gekommen, der sich dann gegen die andere anstehende Humusdecke nicht so zuverlassig abhob. Im unteren Planum
kam das Grabchen sehr regelmaRig zum Vorschein; im Geschiebelehm hob es sich mit dem Gemisch aus humifi-
ziertem Geschiebelehm sehr gut ab. Es hat Gber diese ganzen 14,5 m einen sehr gleichmaRigen und geradlinigen
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Verlauf. Seine Breite betragt hier durchschnittlich 30 cm, bisweilen verringert sie sich auf 20 cm. Das Grabchen
wurde schlieBlich weiter nach unten freigelegt und in der untersten Partie zeigt sich doch auf gréRRere Teilstrecken
eine Auflosung in einzelne Flecken. Hier standen, recht dicht und nur von ganz schmalen Zwischenrdumen getrennt,
offensichtlich die Pfosten dicht an dicht. Die Flecken haben keine ganz regelmaRige Form; sie kénnen von einem fla-
chen Oval bis zu einem verhéltnismaRig breiten Rechteck mit abgemndeten Ecken (ibergehen. Auch wechseln sie in
der Breite zwischen etwa 10 und 25 ¢cm, ebenso ahnlich auch in der Lénge. Ein zuverlassiges Bild Giber das Aussehen
und den Querschnitt der ehemals hier aufgestellten Pfosten ergibt dieses untere Planum allerdings nicht. Es laRt ledig-
lich erkennen, dal} die Pfosten unmittelbar mit ihren Schmalseiten aneinandergestanden haben missen und eine
gleichméRige Wand ohne Zwischenrdume gebildet haben. Dies Grabchen war mit der Sohle etwas ungleichmaRig
tief eingegraben, so daf ein Teil dieser Strecke, vor allem in der Mitte, nicht mehr im untersten Planum sauber erfafit
werden konnte. Die unterschiedliche Tiefe der einzelnen Partien schwankt zwischen 20 cm. Das Pfahlgrabchen |
schneidet innerhalb dieser Flache zwei Windbriiche. Es ist einwandfrei erkennbar gewesen, daR diese Windbriiche
alter sind, als das Pfahlgrabchen 1. In einem Falle wurde er von dem Pfahlgrabchen gequert. Aber hier im letzteren
Falle ist die Uberschneidung besonders eindeutig, da das Pfahlgrabchen auch den Kern solch eines Windbruches mit
seiner Kiesaufragung schneidet. Der zweite Windbruch ist im Profil angeschnitten worden und zwar unmittelbar vor
dem Abbruch des Geléndes in den spateren Schanzengraben. Hier zeigt es sich, daR die ehemalige, in der
Spétlatenezeit bestehende Humusdecke innerhalb des Windbruchloches nicht vorhanden war.

Dieser Befund, der auch an anderen Stellen beobachtet werden konnte, fiihrte zu der unwidersprochenen
Deutung, daR es sich bei diesen linsenférmigen Verfarbungen tatsachlich um die Reste von Windbrtichen handelt.
Sie wurden innerhalb der anderen Grabungsflachen auch recht zahlreich angetroffen; Gber ihr Altersverhaltnis zu
dem eigentlichen Viereckschanzenkomplex bestehen tiberall dieselben Beobachtungen. Da der breite Humusrand
dieser Ovallinsen fast regelméaRig nach Osten zeigt, mufl angenommen werden, dafl diese Bd&ume alle von einem
starken Westwind nach Osten hin umgebrochen worden sind. Dabei wurde die Humusdecke im Bereich des
Waurzeltellers senkrecht aufgestellt. Sie ist spater beim Vergehen des Holzes und durch Regenwasser oft mehr oder
minder senkrecht nach unten heruntergewaschen worden und bildete in dem aufgerissenen Loch diesen breiten,
auf der einen Seite vorhandenen Humusrand. Die unteren Partien hochgerissenen Erdreiches lagerten sich von dort
aus nach Westen hin ab. Es kommt bei diesen Windbriichen stets anschlieRend an diesen breiten Humusstreifen
eine Zone von Geschiebelehm und dann erst am weitesten nach Westen hin ein Kern von Kies. Ganz nach Westen
werden diese Windbruchlécher durch einen schmalen Rand von Humusbildung abgeschlossen. Der Befund bei x
5,5 m und y 90-93 m zeigt sehr deutlich, daB nach erfolgtem Umbruch dieses Waldes und nach der dadurch
bedingten Entfernung der Humusdecke eine neue Humusbildung bis zur Bildung der Viereckschanze nicht mehr
eingesetzt hat (Taf. 13,1). Es ist zwar das Gelénde im Laufe der Zeit wieder nivelliert worden, es ist zur Bildung
offenbar einer alten Oberflache gekommen, doch kam es nicht mehr zu einer starken Humusanreicherung, so dal}
das Humusband, das sonst am Fundplatz unterhalb des Walles iberall noch anzutreffen war, im Bereich dieser
Windbriche regelméRig fehlt. Von Bedeutung ist dieser Fund im Verhdltnis zu unserer Viereckschanze dadurch,
dafi? er sowohl auferhalb wie auch innerhalb der eigentlichen Schanzenanlage in gleicher Weise beobachtet wer-
den konnte. Der letzterwéhnte Windbruch liegt auBerhalb der Holzeinfassung, d. h. ihrer Pfahlwand 1, d. h. er hat
niemals innerhalb der eigentlichen Viereckschanze gelegen. Wahrend der Phase 2 wurde diese Stelle vom Wall
tberdeckt und ist seitdem unverandert liegengeblieben. Eine entsprechende, aber innerhalb der Pfahlwand 1 gele-
gene Situation wurde in der Flache 19 untersucht (siehe dort).

Grébchen 2
Das Grabchen 2 trat innerhalb der Flache 17 nicht mehr auf. Es war bereits in der Flache 12 (gelegentlich der
Untersuchung 1958 dort aufgefunden) nach auRen auf die Pfahlwand zuriickgebogen.

Grabchen 3

Das Gréabchen 3 wurde innerhalb der Flache 17 wieder angetroffen. Es setzte sich aus der Flache 12 des Jahres
1958 kommend, im gleichen Sinne weiter fort, um bei x 13,6 und y 102,8 m mit recht kraftigem Winkel in den
Verlauf des Nordwestwalles umzubiegen. Die Linienfihrung dieses Grabchens 3 ist auf lange Sicht hin nicht so
regelmafRig und gleichmaRig wie die des Grabchens 1. Das Grabchen 3 weicht sehr hdufig etwas aus der
Hauptrichtung ab, um dann wieder in diese zurlickzuschwenken. Es 188t sich dies wohl nur dadurch erklaren, daf
dieses Grabchen an dem bereits bestehenden WallfuR eingetieft worden ist und dessen leichte Krimmungen mit-
machte. Das Grabchen war im wesentlichen mit einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm gefiillt. Nur ver-
einzelt fanden sich sehr beschrankte Kieslinsen darin. Auffallig ist, und damit unterscheidet sich das Grabchen 3
von Grabchen 1, daB es im Bereich der Flache 3 sehr viele Holzkohlepartikel enthielt. Diese Holzkohle fand sich
in den oberen wie auch in den unteren Teilen des Grabchens.
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Im Bereich der Westecke hauften sich aulerdem in der Grabchenfiillung kleinere Brocken von rot gebrann-
tem verziegelten Lehm. Wie sich herausstellte, stammen diese Brocken aus einer durch das Grébchen gestoér-
ten Feuerstelle, welche zum Gebéaude | gehorte (Taf. 14,1). Die Bauteile des Gebaudes | werden im Anschlull
an die Beschreibung der benachbarten Flache 18 gemeinsam mit denen des Gebéaudes 2 beschrieben. Mittels
des untersten Planums wurde das Grabchen 3 unmittelbar tber seiner Sohle erfafit. In einzelnen Partien konn-
ten nur noch ganz undeutliche Spuren festgestellt werden. In anderen Teilen zeigte sich aber deutlich wieder
die fleckenartige Aneinanderreihung von mehr oder minder rechteckigen bis breitovalen dunklen Stellen, wel-
che dicht an dicht standen. Man gewinnt hier den Eindruck, daB in diesem Grabchen die Pfosten auch unmit-
telbar nebeneinander gestanden haben miissen, dhnlich wie dies bei der Pfahlwand 1 der Fall gewesen ist. Uber
die Form und den Querschnitt dieser Pfosten lieRen sich allerdings keine zuverldssigen Beobachtungen anstel-
len.

Pfahlgrabchen !

Im hinteren Teil dieser Flache unter dem Nordwestwall wurde das Pfahlgrabchen 1 beiderseits des Schnittes vom
Jahre 1958 angeschnitten. Es lieB sich ebenfalls bis in das unterste 3. Planum verfolgen und zeigte hier dieselbe
Aneinanderreihung von breiten Flecken Uber die gesamte oben ausgegrabene Flache hinweg. Unmittelbar nach
innen angrenzend fand sich bei x 13 undy 108,5 m eine Brandstelle von etwa 1 m Durchmesser und im wesent-
lichen runder Form. Ein kleiner Teil dieser Brandstelle war bereits 1958 erfafit worden.

Flache 18

Die Flache 18 liegt nordostlich der Flache 17 und umfalt im wesentlichen den Schanzeninnenraum im Bereiche
der heutigen Westecke. Daruiber greift sie noch unter den Nordwestwall hinein.

Pfahlgrabchen !

Unterhalb des Walles wurde das Pfahlgrabchen 1, auf eine kleinere Strecke hin aus der Flache 17 kommend, ange-
schnitten. Es lieB sich bereits im oberen Planum eindeutig erkennen und bis in das unterste dritte Planum herunter
beobachten. Das Grabchen war mit einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm gefillt. Holzkohlereste und
ahnliches wurden darin nicht beobachtet. Am Boden des Grébchens fanden sich die dicht an dicht stehenden, brei-
ten fleckigen Verfarbungen mit leicht abgerundeten Ecken, wie sie bei Flache 17 bereits beschrieben worden sind.

Pfahlgrébchen 3

Das Grébchen 3 war im obersten Planum bereits gut feststellbar. Es war im wesentlichen mit Geschiebelehm und
Humus gefullt, so dal’ es sich hier nicht so besonders gut abhob, dagegen im unteren Planum im anstehenden
Geschiebelehm sehr deutlich zu erkennen war. Nur gelegentlich fanden sich kleinere oder groRere Steine darin.
Holzkohle wurde im Bereich des gesamten Grabchenverlaufes immer wieder in kleineren Stellen festgestellt.
AuBerdem fand sich bei x 18 und y 104 m innerhalb des Grabchens eine kammstrichverzierter Graphittonscherbe.
Das Grabchen beriihrte von auRen her wieder einen Windbruch, so dal? auch hier das zeitliche Verhéaltnis von
Schanze und Windbruch wieder klar zu beobachten war. Innerhalb der Flache wurden sonst noch weitere
Windbruchstellen beobachtet. Sie tGiberschnitten sich zum Teil mit den Pfosten der Gebaude 1 und 2, so daR an sol-
chen Stellen die Beobachtungsmdoglichkeiten nicht immer besonders gunstig waren.

Gebéaude 1 und 2
(Abb. 3; Taf. 15; 16,1; Beilage 1)

Innerhalb der Flachen 17 und 18 wurden die fast vollstdndigen Grundrisse zweier Pfostenhduser oder
Pfostengebaude festgestellt. Sie tragen die Nummern 1 und 2. Das Gebadude 1 gehdrt zur Viereckschanzenanlage
1,d. h. zu der Holzphase; das Geb&ude 2 gehort zur 1. Wallanlage. Beide Gebaude gleichen in der Gréenordnung
und in der Gesamtkonstruktion einander vollstandig. Nur ist ihre Lage dem Umbau der Schanze entsprechend
nach Osten hin verschoben worden.

Das Gebaude 1 besteht aus sechs Pfosten, deren Standort sich durch sechs groRe Pfostenlécher zu erkennen gab.
Diese Pfostenldcher waren anndhernd rund. Sie hatten einen mittleren Durchmesser von 90-100 cm. Je drei sol-
cher Pfosten bilden eine L&ngsseite. Sie werden durchnumeriert von 1-6, wobei die ungeraden Pfostennummern
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Abb. 3. Grundrif des Gebdudes in der Westecke. Schwarz: Bau 1 mit Pfahlgrabchen 2 (gehért zu Bauphase 3 nach
Schwarz). Weilk: Bau 2 mit Pfahlgrdbchen 3 (gehort zu Bauphase 4 nach Schwarz). Nach Schwarz 1975, 338 Abb.
12.-M. 1:150.

die stidwestliche und die geraden die nordéstliche Hauswand bezeichnen. Der Pfosten 1 war bereits bei der
Grabung 1958 erfal3t worden und jetzt nur noch in ganz geringfiigigen Spuren erkennbar. Er hatte auch damals die
Bezeichnung: Pfosten 1.

Pfosten 3 war ebenfalls 1958 zum gréRten Teil erfaRt worden. Er trug damals die gleiche Bezeichnung. Ein Rest
konnte in der erganzten Grabungsflache 1959 aufgefunden werden, so daf sich die vermessungstechnische Lage
dieser beiden Pfosten aus der Vorgrabung in das diesjahrige Vermessungssystem tbertragen lie und vollstandige
Ubereinstimmung mit der Vermessung des vergangenen Jahres ergab. Die Pfosten 2, 4, 5 und 6 wurden 1959 neu
aufgefunden. Diese 6 Pfosten bilden nun ein breites Reckteck von 7 m Lange und 6 m Breite, gemessen von der
Mitte der Pfostenlocher. Diese beiden Pfostenreihen setzten sich nach beiden Seiten hin durch je einen weiteren
vorgestellten Pfosten fort. Dieser vorgestellte Pfosten stand im Abstand von etwa 1,80-1,60 m vor dem Eckpfosten
des Gebéaudes. Sie wurden alle 4 erfalt und tragen die Bezeichnung 7, 8, 9 und 10. Weiterhin wurden auf der
Suidwestseite 5 Pfosten erfat, welche parallel mit der Pfostenreihe 7, 1, 3, 5, 9 verlaufen. Sie tragen die
Bezeichnung 11-15. Im Gegensatz zu den 3 Hauptpfosten dieser Reihe liegen diese 5 Pfosten alle in annéhernd
gleichmaRigem Abstand und verteilen sich somit auf die Entfernung der Pfosten 7-9, d. h. auf eine Entfernung
von 10,50 m. Diese Pfostenlécher sind ebenso wie die den 6 Hauptpfosten des Gebaudes vorgesetzten 4 anderen
Pfosten kleiner und vor allem flacher gegriindet. Wahrend die 6 Hauptpfosten bis auf den gewachsenen Kies abge-
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tieft wurden, standen diese vorgesetzten Pfosten alle nur innerhalb der oberen Partie des Geschiebelehmes. Eine
entsprechende Reihe zu diesen 5 Pfosten wurde auf der anderen Seite des Gebdudes andeutungsweise gefunden.
Der hinterste Eckpfosten mit der Ziffer 16 war nur unscheinbar zu erfassen und ein wohl in der Mitte gelegener
Pfosten 18 nicht nennenswert besser. Die anderen 3 Pfosten fehlten hier. Unterhalb des Walles hatte der Pfosten
17 wohl erfalit werden missen, doch war dies trotz sorgféltigsten Suchens nicht méglich. Es kann sein, daB die-
ser Pfosten nur sehr flach eingegraben war. Demgegeniber ist das Fehlen der Pfosten 19 und 20 nach dem
Schanzeninnenraum zu her wohl verstandlich, denn hier war bereits die spéatlatenezeitliche Humusdecke mit dem
obersten Teil der Geschiebelehmdecke verpfligt. DaR auch auf dieser Seite ehemals 5 Pfosten in gleichmaRiger
Anordnung gestanden haben missen, zeigt das Gebaude 2.

Fir die Deutung dieses Befundes ist nun noch von groBter Wichtigkeit, dafl auf drei Seiten dieses Geb&udes die
Schwellgrédbchen der ehemaligen Wénde aufgefunden werden konnten, und zwar fiihrten diese Schwellgrédbchen
zwischen den Hauptpfosten 1-6 um das Geb&ude. Reste davon wurden vom Pfosten 5 nach beiden Seiten hin, d.
h. nach Nordwesten und nach Nordosten hin abzweigend aufgefunden. Vom Eckpfosten | war ein entsprechendes
Schwellgrébchen in norddstlicher Richtung, d. h. in Richtung auf den Pfosten 2, bereits im Jahre 1958 aufgefun-
den worden. Die Verbindung der Pfosten 1-3 konnte 1958 nicht beobachtet werden. Es hangt dies wahrscheinlich
damit zusammen, dal} gerade im Verlaufe dieser Pfostenverbindung damals auch die Grabungsgrenze mit dem
hohen Wallprofil gelegen hat. Die Ostecke des Gebaudes, welche im Bereich der Innenflache der spateren
Viereckschanze gelegen hatte, konnte nicht beobachtet werden. Dies ist auch verstandlich, da diese Ecke bereits
bis in den gewachsenen Geschiebelehm durch Bepfliigen des Schanzeninnenraumes zerstdrt worden war und nur
die tiefer in den Boden reichenden Verfarbungen dort fabar wurden. Die Schwellgrabchen der Wéande lagen sehr
flach. Sie waren vom Pfosten 5 ausgehend kaum 10 cm von der ehemaligen Oberflache in den Boden eingelassen
worden. Es ware auch moglich, dall die Wande nach Osten hin gar nicht in den Boden eingelassen waren, da das
Gelande von Westen nach Osten leicht geneigt ist.

Das Gebéaude 2 ist mit dem Gebéude ! in der GréRenordnung vollkommen identisch. Es besteht wiederum aus
6 Hauptpfosten, Ziffer 21-26, und 14 Umgangspfosten mit den Ziffern 31-40. Diese Umgangspfosten lieRen sich
beim Gebaude 2 mit Ausnahme der Pfosten 33 und 36 vollstandig erfassen, so dal dieser Befund eine willkom-
mene Erganzung zum Befund des Gebaudes ! darstellt. Beide Geb&aude tberschnitten sich ein wenig. So (berla-
gerte die Ostecke des Gebéudes 1 die Westecke des Gebéudes 2. Uberschneidungen von Pfosten fanden allerdings
nicht statt. In der Mitte des Gebéudes ! fand sich eine Brandstelle. Sie lag auf der ehemaligen spétlatenezeitlichen
Humusdecke und war etwa kreisrund. Der gesamte Umfang liel sich nicht mehr feststellen, da von der Raupe
beim Freischieben der Stelle randliche Partien mitgenommen worden waren. Der Aufbau der Feuerstelle zeigte
sich in den erhaltenen Resten doch sehr klar. Auf der spéatlatenezeitlichen Oberflache war zunéchst eine dinne
Schicht von Kies aufgeschiittet und dartber eine Schicht von feinem hellgelben Lehm gestrichen. Diese Schicht
war in dem Mittelteil ziegelrot verfarbt und gebrannt. Die Zuordnung dieser Feuerstelle zum Gebéude ! ist ein-
deutig durch Uberschneidungen belegt. So wird sie geschnitten von dem Gréabchen 3 der 2. Viereckschanzenanlage
und ebenso von dem Eckpfosten 31 des Gebaudes 2. Die Fillung dieses Eckpfostens entsprach weitgehend der
Fillung des Grabchens 3. Hierin fand sich eine grofie Anzahl von Holzkohlepartikelchen, hier fanden sich auch
rote und gelbliche Bruchstiicke der ehemaligen Herdplatte. Im Gebaude 2 konnte eine Brandstelle nicht festge-
stellt werden. Dies lag zweifellos wiederum an dem Umstand, daB innerhalb dieses Gebaudes die Oberflache nicht
mehr erhalten war.

Die Innenflache des Gebaudes 1 war etwa zu drei Viertel vom spateren Wall Giberschiittet, so dal die ehemalige
Oberflache der Flache innerhalb dieses Gebaudes untersucht werden konnte. Sie unterschied sich praktisch in
nichts von der auch sonst am Fundplatz unterhalb des Walles wahrzunehmenden spétlatenezeitlichen
Humusschicht. Innerhalb dieser Schicht fanden sich im Gebadude 1 praktisch keine Funde. Bei vollkommen trocke-
nem Wetter wurde diese Oberflache sehr sorgfaltig abgetragen. Trotzdem kamen Funde hierbei nicht zutage.
Damit ist der Befund eindeutig, daB innerhalb dieses Gebdudes 1 eine Kulturschicht ebenso wenig zur Auspragung
gekommen ist, wie sonst in anderen Teilen dieser Schanze, was an anderer Stelle schon beschrieben worden ist.
Zwischen der &duBeren stidwestlichen Pfostenreihe und der siidwestlichen Gebaudewand war auf der ehemaligen
Oberflache eine leichte, braunlich fleckige Verfarbung beobachtbar. Diese zog sich allerdings auch zwischen den
Pfosten 3 und 5 in den Innenraum des Gebéaudes hinein, d. h. sie lag innerhalb und auRerhalb der Gebaudewand,
und es ist deshalb wohl wahrscheinlich, daf es sich hierbei um eine natiirliche Bodenverfarbung handelt.

Zur Lage der Gebaude ist noch zu sagen, dal sie ganz systematisch in der jeweiligen Westecke der Schanze
angelegt worden sind. Das Geb&ude 1 hatte mit seiner duReren Pfostenreihe von der Pfahlwand 1 einen Abstand
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von etwa 1,50 m-1,60 m (Taf. 14,2). Der Abstand zur nordwestlichen Pfahlwand 1 betrug ungeféhr 2 m. Das
Gebaude 2 war unmittelbar in die Ecke der Viereckschanze hineingesetzt worden, so daB der Eckpfosten 31 auch
direkt in der Ecke der Pfahlwand 3 stand, d. h. offenbar unmittelbar daneben, nach dem Innenraum hin zu. Die
sudostliche Langswand und die nordostliche Querseite des Gebaudes l8sten sich allerdings im Verlaufe von der
Pfahlwand 3, da diese im Gegensatz zur Pfahlwand ! nicht winklig ist, sondern dem leicht geschwungenen Verlauf
des Walles folgt. Der Abstand betrug somit auf der siidwestlichen Seite von der Pfahlwand 3 ungeféahr 1 m und auf
der norddstlichen Seite ungefahr 1,50 m.

Gebé&ude 1
(Abb. 3 und Beilage 1)

Pfosten !

Der Pfosten 1 wurde bei der Grabung 1958 aufgefunden. Er wurde zuféllig so von der sudwestlichen Begrenzung
der Grabungsflache 13 geschnitten, daB ein durchgehendes Profil von der Sohle der Pfostengrube | bis zur
Wallkrone hier aufgenommen werden konnte. Der Pfosten wurde bereits im obersten Planum, d. h. auf der spat-
latenezeitlichen Oberflache gefunden. Die Pfostengrube hatte hier einen anndhernd kreisrunden Durchmesser von
durchschnittlich 85 cm Weite. Im darunterliegenden 2. Planum hatte sie sich kaum nennenswert verkleinert. Sie
hob sich in der Schicht des gewachsenen Schiebelehms sehr deutlich als dunkle Verfarbung ab. Von dem
Pfostenloch liegen drei Profile vor. Ein Profil schneidet die Pfostengrube von der Oberkante des Geschiebelehms
bis zur Sohle der Grube. Es liegt ungefahr in der Mitte des Pfostenloches. Das Profil zeigt, dafl die Grube mit
anndhernd senkrechten Wénden bis auf die Sohle einfiel. Die Grubensohle ist beinahe waagerecht zu bezeichnen.
Im Kem der Pfostengrube fand sich eine senkrecht nach unten fiihrende, etwa 40 cm weite dunkle Verfarbung, in
deren Unterteil eine starkere Anreicherung von Kies zu beobachten war. Seitlich von dieser Verfarbung bis zu den
Waénden der Pfostengrube war das Loch durch ein Gemisch von humifiziertem Geschiebelehm gefillt. Der Pfosten
war durch die spatlatenezeitliche Humusdecke und durch die gesamte Geschiebelehmschicht durchgegraben und
im obersten Teil der Kiesschicht gegriindet.

Die beiden Profile der Grabungsflache 13/1958 zeigten nun Uber dieses Teilprofil des Pfostens hinaus im gesam-
ten Schichtenaufbau bis zur Oberflache des Sudwestwalles. Hier ist genau dasselbe Verhaltnis zu erkennen, wie
es bei dem Grédbchen 1 unter dem Siidwestwall allenthalben angetroffen wurde. Die Pfostengrabe 1&Rt sich von
ihrer Sohle nach oben hin bis an die spétlatenezeitliche Oberflache, d. h. bis an die Oberflache der alten
Humusdecke verfolgen. Es ist deutlich durch diese Humusdecke hindurch gegraben worden. Dariiber hinaus wird
nach oben diese Schichtenfolge abgeldst, durch die fur den Wallaufbau typische. Unmittelbar Gber dem
Pfostenloch fangen die Wallschichten an, gleichmaRig durchzulaufen. Zunéchst liegt auch hier wieder ein
Gemisch von Humus und Geschiebelehm, in diesem Falle schon mit einem leichten Anteil von Kies vermischt,
auf der spatlatenezeitlichen Oberflache. Dieses Gemisch erfiillt auch das oberste Teil des Pfostenloches. Es ist in
der Flllung des Pfostenloches und dem Kern des Walles keine scharfe Grenze erkennbar. Vielmehr gehen beide
Flllmassen gleichmaRig ineinander uber. Die Oberflache dieser Mischschicht von Humus und von Geschiebelehm
geht auch senkrecht Gber dem Pfostenloch geradlinig weiter und zeigt keinerlei Unterbrechungen oder
Verfarbungen. Nach oben wird sie Gberlagert von der Gblichen Kiesschicht, welche dann ganz oben von einem
schmalen Humusband abgeschlossen wird.

Dieses Profil bestétigt die stratigraphischen Verhéltnisse, wie sie zwischen dem Grabchen 1 und dem
Stidwestwall beobachtet werden konnten. Auch fiir den Pfosten 1 gilt, dal er &lter ist als der Studwestwall, bzw.
daR der ehemals in dem Pfosten aufgestellte Pfahl herausgezogen worden sein muf3, bevor der Wall aufgeschiittet
wurde, denn das Wallmaterial war noch im Oberteil der Pfostengrabe mit hineingefallen. Deutlicher zeigt sich dies
allerdings noch beim Pfosten 3 (s. weiter unten).

Pfosten 2

Pfosten 2 wird durch eine anndhernd runde, 1 m im Durchmesser groRRe Pfostengrabe markiert. Diese Pfostengrabe
war im oberen Planum innerhalb der spéatlatenezeitlichen Kulturschicht bereits klar ausgepragt. Auch im unteren
Planum auf der Oberflache der Geschiebelehmdecke kam es sehr deutlich zum Vorschein. Die Pfostengrabe war
teilweise in einen Windbrach eingegraben, hob sich aber von dessen Verfarbung noch hinreichend deutlich ab. Die
Grabe wurde durch ein Profil geschnitten. Sie besitzt fast senkrechte Wande und einen annadhernd ebenen Boden,
welcher ungefahr der Oberflache der Kiesschicht unter dem Geschiebelehm folgt. Der obere Teil des Pfostenloches
war mit einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm gefillt. Diese Fillung nahm die Pfostengrabe im Bereich
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des oberen Planums vollstandig und im unteren Planum zum gréBten Teil ein. Vom unteren Planum her bis zur
Sohle zur Pfostengrube sah man dann beiderseits und unterhalb dieser Fullung noch die Spuren der ehemaligen
Verflllung der Pfostengrube aus einem etwas starker humosen lehmigen Gemisch. Das fleckige Erdreich aus
Humus und Geschiebelehm geht nach oben hin vollstandig gleichmaRig in den Wallkem {ber, und es zeigt sich hier
an diesem Pfostenloch wiederum, daR das Pfostenloch nach Entfernung der Holzeinbauten eine kurze Zeit lang
offen gestanden haben muB, jedenfalls so lang, bis die Aufschiittung des Wallkemes durchgefiihrt war, denn andern-
falls hatte das Wallmaterial nicht in den Oberteil der Pfostengrube hineinfallen kénnen.

Pfosten 3

Pfosten 3 wurde bereits in der Flache 13/1958 aufgefunden. Ein kleiner Rest kam noch in der Flache 17/1959 zum
Vorschein. Beide Teile lagen vermessungstechnisch fast unmittelbar aneinander. Die Pfostengrube war annahernd
rund. Sie hatte einen Durchmesser von ca. 80 cm. Sie war mit fast senkrechten Wanden bis auf den obersten Teil
der Kiesschicht abgetieft. Die Pfostengrube lieR sich somit von dieser Kiesschicht bis an die Oberflache der
Spatlatenezeit wiederum gleichmalig verfolgen. lhre Sohle war ungefahr horizontal. Das Unterteil der
Pfostengrube war mit einem stark humosen lehmigen Gemisch gefillt, wahrend im Oberteil der Anteil von
Geschiebelehm den des Humus tberstieg. Hier fand sich auch ein geringer Prozentsatz von Kies in der Fillung.
Die Oberflache der Pfostenlochfullung war leicht eingedellt und dariiber folgte dann der Kern aus Humus und
Geschiebelehm vom Wall. Dessen Oberflache verlief Giber dem Pfostenloch vollkommen gleichsinnig und dari-
ber kam dann wieder die Kiesschicht mit der diinnen Humusschicht an der Oberflache. Dieses Profil zeigt ganz
klar, dal? der Pfosten 3 &lter ist als die erste Wallaufschittung. Er liefl sich bereits im obersten Planum durch eine
annahernd runde Verfarbung von 70 cm Durchmesser erkennen. Sie war hier vornehmlich mit Grubenkies gefiillt.
Im unteren Planum war das Pfostenloch ebenfalls klar falbar. Es wurde einmal geschnitten. Die Wéande verliefen
fast senkrecht, der Boden des Pfostenloches annéhernd waagerecht. Im oberen Teil, dort wo das Pfostenloch die
spéatlatenezeitliche Humusdecke schnitt, lag vornehmlich stark humifizierter Kies in dem Loch. Im unteren Teil,
der durch die Geschiebelehmdecke bis etwa 10 cm in den gewachsenen hineinragte, fand sich ein Gemisch von
stark humifiziertem Lehm. Spuren des Pfostens waren nicht erkennbar.

Pfosten 5

Pfostengrube 5 hatte im oberen Planum auf der spatlatenezeitlichen Oberflache eine verhéltnisméaRig unregel-
maRige Form. Ein breites verquetschtes Oval von 1,60 : 0,80 m, variiert mit hellem Kies gefullt. Im unteren
Planum hatte das Pfostenloch dann eine regelméfige, fast kreisrunde Form angenommen. Es wurde einmal
geschnitten. Die Seitenwande des eigentlichen Pfostenloches gingen senkrecht in den gewachsenen Boden, durch
die Geschiebelehmdecke hindurch, bis etwa 15 cm in den gewachsenen Kies hinein. Die Sohle des Pfostenloches
war wieder annahernd eben. Es war nur der untere Teil bis zu einer H6he von etwa 50 cm von dem ehemaligen
Pfostenloch erhalten. Dieser untere Teil war mit stark humifiziertem Lehm gefillt. Spuren des Pfostens lieRen sich
nirgends erkennen. Von hier aus bis auf die spatlatenezeitliche Oberflache erweiterte sich die Pfostengrube seit-
lich sehr stark zu dieser oben beschriebenen unregelméBigen Form. Dieser ganze erweiterte obere Teil war im
Gegensatz zu den unteren Partien mit hellgelbem Kies gefillt. Man gewinnt den Eindruck, daf hier zum Entfernen
des Pfostens der obere Teil des Erdreiches abgegraben worden ist. Auf diese Weise entstand das grof3ere Loch,
welches im Oberteil noch offen stand, als mit Aufschiittung des Walles begonnen wurde.

Von diesem Pfostenloch 5 aus lieBen sich nun die Wandgrabchen nach Nordosten und nach Nordwesten hin
unmittelbar weiter verfolgen. Das nach Nordosten fihrende Wandgrabchen war, wie das Profil zeigt, nur ganz
schwach in die spétlatenezeitliche Oberflache eingetieft. Es lieR sich im Langsschnitt hdchstens bis zu einer Tiefe
von 10 cm verfolgen. Das Grabchen war hier ebenso wie der obere Teil des Pfostens 5 mit hellem Kies verfillt.
Es endete am Grabchen 3, welches es nach unseren Vorstellungen tber die zeitliche Abfolge unterbrochen haben
miRte. Von dem Grabchen 3 nach dem Schanzeninnenraum hin war es dann nicht mehr verfolgbar, zumal hier die
spatlatenezeitliche Humusdecke durch Verpfliigen beseitigt worden war. Innerhalb des Wandgrabchens fanden
sich mehrere Bruchstiickchen von Holzkohle. Das von der Pfostengrube 5 nach Nordwesten weisende
Wandgrabchen war mit einem kiesigen Lehm verfiillt, der sich im oberen Planum recht gut abhob. Diese Fiillung
entspricht vollkommen dem Kem des Walles an dieser Stelle. Das gesamte Profil durch die Flachen 17 und 18
zeigt sehr deutlich, wie dieses Schwellgrabchen knapp 10 cm in die spéatlatenezeitliche Humusdecke eingegraben
ist. Es hatte eine Breite von durchschnittlich 15 cm.

Pfosten 6
Pfosten 6 wurde im oberen Planum nicht erfalt, da er hier in der verpfligten Ackerkrume nicht mehr erkennbar
war. Im unteren Planum zeigt er sich im Umrif§ als kreisrunde Grube von etwa 90 cm sehr deutlich. Es lag zwar
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innerhalb eines Windbruches, war aber trotzdem gut erkennbar. Das Profil durch die Pfostengrube zeigt wieder-
um senkrechte Wéande und einen annéhernd ebenen Boden. Dieser Boden liegt hier ungeféhr auf der Oberflache
des Kieses. Im Oberteil war das Pfostenloch gefiillt von einem stark humos-kiesigen Gemisch, im unteren aus
einem Gemisch von humifiziertem Lehm. Spuren des Pfostens lieBen sich nirgends erkennen.

Die Gesamttiefe der sechs Pfosten des eigentlichen Geb&udes liegen zwischen 75-90 cm unterhalb der spét-
latenezeitlichen Oberflache. Sie sind alle bis auf die Oberflache des gewachsenen Kieses, zum Teil auf 10-15 cm
in diesen hinein heruntergegraben.

Pfosten 7

Pfosten 7 lag in der Grabungsflache 13 des Jahres 1958. Er war dort infolge der unginstigen Witterungs-
verhéltnisse seinerzeit nicht erkannt worden. Nachdem nun im Jahre 1959 das System dieses Gebadudes 1 geklart
worden war, wurde an der fraglichen Gegend sorgfaltig geschiirft und es kam im unteren Planum der Pfosten noch
sehr klar und deutlich zum Vorschein. Innerhalb der Geschiebelehmdecke lieR er sich als fast kreisrunde Grube
von ungefahr 50 cm Durchmesser erkennen. Er war dann im Profil noch bis auf die Oberflache des gewachsenen
Kieses, d. h. bis zu einer Tiefe von etwa 20 cm verfolgbar. Die seitlichen Wé&nde des Pfostens verliefen ziemlich
steil, die Sohle war eben und verlief gleichmaRig mit der Oberflache des Kieses. Das Pfostenloch war gefullt mit
einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm.

Pfosten 8

Pfosten 8 lieR sich bereits auf dem oberen Planum auf der spatlatenezeitlichen Oberflache als kreisrunde
Verfarbung von ca. 55 cm Durchmesser erkennen. Im unteren Planum betrug der Durchmesser ca. 50 cm. Das
Pfostenloch wurde geschnitten. Die seitlichen Wénde fielen wiederum annéhernd senkrecht ein; die Sohle des
Pfostens war anndhernd eben. Das Pfostenloch war gefiillt mit einem Gemisch aus stark humosem Lehm.
Standspuren des Pfostens lielen sich nicht erkennen. Die Pfostengrube reichte nur an einer Stelle bis an den an
der Oberflache sehr unregelmaRig verlaufenden Kies. Ganz offensichtlich hatte man hier nicht die Absicht, den
Pfosten bis auf den Kies zu griinden, wie dies bei den sechs Hauptpfosten durchgéngig der Fall war.

Pfosten 9

Pfosten 9 war bereits im oberen Planum Kklar erkennbar. Eine sehr unregelmaBige breitovale Grube von 60 ;: 80 cm
Durchmesser war hier mit hellem Kies gefillt und hob sich gegen die dunkle Oberflache sehr deutlich ab. Im unte-
ren Planum auf der Oberflache des Geschiebelehmes lieR sich das Pfostenloch fast gar nicht mehr erkennen. Es
war senkrecht geschnitten worden und gab sich als Grube mit schrdg einfallenden Wénden und einem halben,
leicht gewdlbten Boden zu erkennen. Der unterste Teil der Pfostengrube war mit einem Gemisch von humosem
Geschiebelehm gefillt. Dieses diinne Band wurde dann iiberlagert von einem hellen eingeschiitteten Kies. Spuren
des Pfostens waren nirgends erkennbar.

Pfosten 10

Pfosten 10 war auf der spétlatenezeitlichen Oberflache nicht erkennbar, da dieser Teil hier bereits verpflugt war.
Im unteren Planum auf der Oberflache des Geschiebelehmes kam er als annéhernd runde Verfarbung von 55 : 60
cm Durchmesser zum Vorschein. Das Pfostenloch wurde geschnitten, mit anndhernd senkrechten Wéanden. Dann
ging es durch den Geschiebelehm bis auf die etwas unruhige Oberflache des Kieses herunter. Es war mit einem
Gemisch von humosem Lehm gefiillt.

Alle diese vier Pfostenlécher 7-10, welche den beiden Langswanden des eigentlichen Gebédudes vorgesetzt sind,
waren nur etwa durchschnittlich 50 cm in den Boden eingetieft. Sie lagen damit wesentlich flacher, als die Pfosten
1-6, welche die Wande des eigentlichen Gebaudes hielten und das Dach trugen.

Pfosten 11

Pfosten 11 lag innerhalb der Grabungsflache 13/1958. Er war dort seinerzeit nicht erkannt worden, wurde aber,
nachdem nun der Aufbau des Hauses geklart war, systematisch gesucht, und in dem unteren Teil der
Geschiebelehmdecke kam das Pfostenloch auch noch ganz klar und deutlich zum Vorschein. Es war kreisrund und
hatte einen Durchmesser von etwa 40 cm. Der Schnitt durch das Pfostenloch zeigte, dal nur noch der letzte Rest
erfa3t worden war. Er endete in der Geschiebelehmdecke.

Pfosten 12
Pfosten 12 war auf der spétlatenezeitlichen Oberflache falbar. Eine etwa rundliche Verfarbung zeigte in der Mitte
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im obersten Planum einen Kieskern, der sich sehr deutlich von der Oberflache abhob. Im unteren Planum wurde
nur noch der letzte Rest des Pfostenloches erfafit. Es ist geschnitten worden und lie sich von der spétlatenezeit-
lichen Oberflache bis in den obersten Teil der Geschiebelehmdecke verfolgen. Der Geschiebelehm selbst wurde
von dem Pfosten nicht mehr durchstoRen. Das Pfostenloch hatte leicht nach innen einfallende Wéande und einen
schmalen flachen Boden. Es war an den Seiten und in der unteren Partie von einem humifizierten Geschiebelehm
gefillt. Der obere Teil, der trichterférmig sich nach unten fortsetzte, war mit hellem gelben Kies gefiillt. Man hatte
hier den Eindruck, daR diese Kiesfiillung nicht zur urspriinglichen Verfiillung des Pfostenloches gehért. Vielmehr
durfte sie beim Aufschitten des Walles in dieses Loch hineingekommen sein, welches dann wiederum nur so zu
verstehen ist, dal} es beim Herausziehen bzw. beim Beseitigen des Pfahles entstanden war.

Pfosten 13

Pfosten 13 war in der spatlatenezeitlichen Oberflache als anndhernd runde Verfarbung von 50 cm Durchmesser
falbar. Im unteren Planum war sie noch anndhernd genau so grof8. Der Schnitt zeigte, dal dieses Pfostenloch von
der Oberflache bis in den allerobersten Teil der Geschiebelehmdecke hineinragte. Die Seitenwande waren ziem-
lich senkrecht und der Boden leicht flach gewdlbt. Der ganze untere Teil der Pfostengrube war mit einem Gemisch
von Humus und Geschiebelehm gefullt. Im obersten Teil fand sich dann ein Gemisch von hellem Kies, der sich
deutlich gegen die Umgebung abhob. Auch hierbei handelt es sich um Reste einer Einfilllung, die mit der
Aufschittung des Walles zusammenhangt.

Pfosten 14

Pfosten 14 im oberen Planum mit einem Durchmesser von etwa 25 cm war anndhernd kreisrund. Im unteren
Planum wurde er gar nicht mehr erfat. Das Profil zeigte, dal die Pfostengrube die spétlatenezeitliche
Humusdecke gerade bis zu deren unterem Rand durchschnitt, aber nicht mehr in den Geschiebelehm hineinreich-
te. Der untere Teil der Pfostengrube, deren Wénde sehr steil abfielen und deren Sohle ziemlich flach war, war
gefullt mit einem Gemisch von humosem Lehm, der obere flach wannenférmig mit hellem Kies.

Pfosten 15

Pfosten 15 war im oberen Planum klar erkennbar. Das Pfostenloch hatte einen Durchmesser von etwa 35 cm und
war noch im unteren Planum faRbar. Das Profil zeigte, daR das Pfostenloch mit relativ steilen W&nden und einer
flachen Sohle durch die Humusdecke hindurch bis in die mittlere Halfte des Geschiebelehms hineinragte. Das
Pfostenloch selbst war seitlich und am Boden gefiillt mit einem Gemisch von Humus und von Kies. In der Mitte
flihrte von der spétlatenezeitlichen Oberflache bis fast auf die Sohle des Pfostenloches eine Kiesréhre fast senk-
recht herunter. Sie hatte einen Durchmesser von etwa 15 bis knapp 20 cm und war mit hellgelbem Kies verfillt.
Hier gewann man ganz deutlich den Eindruck, daR diese Kiesréhre durch das Herausziehen des Pfostens und durch
das anschlielende Hineinfallen des Wallmateriales entstanden war. Der Befund ist auch deswegen von besonde-
rer Bedeutung, weil er eine ungeféhre Vorstellung von der GroRe, Starke dieser Umgangspfosten vermittelt. Sie
durften kaum mehr als 15 cm Durchmesser gehabt haben. Diese Pfosten haben auflerdem, wie sich aus dem
Befund und auch aus den anderen Profilen doch mit ziemlicher Deutlichkeit ergibt, senkrecht und nicht schrag
geneigt gestanden.

Pfosten 16

Pfosten 16 war im oberen Planum bereits erkennbar, als anndhernd kreisrunde Grube von 30-35 cm Durchmesser.
Auf der Geschiebelehmdecke war das Pfostenloch nur noch in so schwachen Schatten erkennbar, dafl man es hier
kaum mehr als solches ansprechen konnte. Das Profil zeigte dann auch, daB dieses Pfostenloch kaum durch die
eigentliche Humusdecke der Spétlatenezeit hindurch gegraben worden ist. Es war im wesentlichen mit einem
Gemisch von Humus und Lehm gefilit.

Pfosten 17 (Lage vermutet)

Pfosten 17 war nicht aufzufinden. Trotz sorgfaltigsten Suchens unmittelbar auferhalb des Pfahlgrabchens 3, wo
man diesen Pfosten erwarten muR, kamen keinerlei Spuren davon zum Vorschein. Es ware mdglich, daB eine nach
innen gerichtete Erweiterung des Pfahlgrébchens 3 an dieser Stelle auf den uns fehlenden ehemaligen Pfosten 17
zuriickgeht. Entfernungsmalig wiirde diese Lage ungefdhr zu den sonstigen Bauspuren passen. Sicher 1&Bt sich
dies jedoch nicht sagen, das umso weniger, als innerhalb dieser Pfahlwand 3 noch zwei weitere Pfosten, nach den
unteren Standspuren zu urteilen, seitlich etwas herausgeriickt waren. Unmittelbar neben dieser Erweiterung des
Pfahlgrabchens 3 hatte sich im unteren Planum eine ovale, etwa 25-30 cm weite Verfarbung abgehoben, welche
wir zunéchst als einen dieser hier zu erwartenden Umgangspfosten ansprachen. Die weitere Untersuchung dieses
Fleckes ergab jedoch, daR es sich um eine natirliche Verfarbung unregelméRiger Form handelte.
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Pfosten 18

Pfosten 18 kam im oberen Planum nicht zum Vorschein, da hier die spétlatenezeitliche Humusdecke verfillt war.
Im unteren zeigt er sich als etwa 30-40 cm weite, leicht ovale Verfarbung. Im Schnitt wurde dieses Pfostenloch
durch seine senkrechten Wénde und durch einen fast anndhernd ebenen Boden erkennbar. Es hatte durch die spat-
latenezeitliche Kulturschicht hindurch bis in den obersten Teil der Geschiebelehmdecke hinein gereicht. Keine
Spuren von Holzkohle wurden entdeckt.

Pfosten 19-20 (Lage vermutet)

Pfosten 19 und Pfosten 20 wurden weder im oberen noch im unteren Planum trotz sorgféltigsten Suchens entdeckt.
Beide Plana waren sehr lange offen gehalten worden, so dal? wir nach diesen beiden Pfosten systematisch suchen
konnten. Dieses Unterfangen blieb jedoch trotzdem ergebnislos. Es ist anzunehmen, dal diese beiden Pfosten
ebenfalls wie auch die anderen Umgangspfosten sehr flach gegrindet waren und deswegen nicht in den
Geschiebelehm hineingereicht haben. Die hier darliberliegende Humusdecke war bereits durch den Pflug so gut
wie vollstdndig aufgenommen worden.

Die Umgangspfosten 11 bis 20 bzw. 18 waren alle nur sehr flach gegriindet. Sie durchstieRen in der Regel kaum
die etwa 35 cm machtige Humusdecke der Spétlatenezeit, waren also vornehmlich héchstens 30 cm, nur gele-
gentlich bis 40 cm tief in den Boden eingetieft. Hierdurch unterscheiden sie sich wiederum von den vier vorge-
setzten und vor allem aber auch von den sechs Hauptpfosten des Geb&udes. Diese Pfostenlécher 11-18 waren auch
im Durchmesser alle viel kleiner, und es kann gar keinem Zweifel unterliegen, daB sie nur herausgehoben worden
waren, um wesentlich bescheidenere Pfosten als im Innenraum des Hauses aufzunehmen. Diese Pfosten standen
senkrecht, wie der Befund von Pfosten 15 erkennen laft.

Gebéaude 2
(Abb. 3 und Beilage 1)

Hauptpfosten

Sémtliche Pfosten des Geb&udes 2 kamen erst im unteren Planum auf der Oberflache der Geschiebelehmdecke zum Vor-
schein. Da das Gebaude innerhalb der Viereckschanze und damit innerhalb des verpfligten Bereichs liegt, bestand nir-
gends die Mdglichkeit, den oberen Teil dieser Pfosten zu erfassen. Trotzdem besteht an Hand der Profile die Mdg-
lichkeit, die ursprungliche Tiefe dieser Pfosten unter der ehemaligen Oberflache doch relativ annéhernd anzugeben.

Pfosten 21

Pfosten 21 zeigte sich im Planum als annéhernd runde Verfarbung von ca. 70 cm Durchmesser. Im Schnitt zerteilte
sich diese Pfostengrube in zwei Halften, deren Teile mit ziemlich stark humosem Kieslehm und die andere mit
einem Gemisch von braunem Lehm und leichtem Humusanteil gefillt war. Diese Grube ging mit den seitlichen
Wanden ziemlich senkrecht bis in den Oberteil des gewachsenen Kieses herunter. Die Sohle verlief anndhernd
eben. Die Grenze zwischen diesen beiden Verfarbungen war etwa in der Mitte des Pfostenloches an senkrecht auf-
steigenden Linien faBbar. Man hatte den Eindruck, daR auch an dieser Stelle der Boden des Pfostenlochs etwas
angehoben war, so da mit der Mdglichkeit zu rechnen ist, daR hier ehemals zwei Pfosten gestanden haben. Es
wére denkbar, dal diese beiden Pfosten nacheinander in den Boden eingelassen worden sind und auch nachein-
ander dort gestanden haben, wobei dann wohl dem heller verfarbten Pfostenloch das groRere Alter und dem dunk-
leren das jlingere, geringere zuzusprechen waére.

Pfosten 22

Pfosten 22 machte sich als langovale Grube von etwa 95 : 75 cm Durchmesser im unteren Planum erkennbar. Er wurde
1angs geschnitten. Hierbei zeigte sich, dal die Pfostengrube offenbar aus zwei Teilen bestand. Die seitlichen Wéande
der Pfostengrabe gingen ziemlich senkrecht in den gewachsenen Boden hinein. Die Sohle des Pfostenloches war durch
eine Stufe in zwei Partien, in eine hoher gelegene und eine tiefer gelegene, unterteilt. Im Schnitt zeigte sich, dal auch
die Verfiillung des Pfostenloches aus zwei Zonen bestand. Auf der einen Seite eine ziemlich dunkle Zone mit beider-
seits senkrechten Grenzen, auf der anderen eine etwas weitere und etwas heller gemischte und zwischen diesen bei-
den Zonen ein senkrecht aufgehender Streifen von Geschiebelehm mit sehr geringem Anteil von Humus. Es wére
ebenso wie beim Pfosten 22 auch hier mdglich, dafl nacheinander zwei Pfosten aufgestellt worden sind.

Pfosten 23
Pfosten 23 war im unteren Planum als anndhernd kreisrunde Verfarbung von 60 cm Durchmesser erkennbar
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geworden. Im Schnitt zeigten sich wieder anndhernd senkrechte, zum Teil sogar nach auflen einfallende Wande
und ein ebener Boden. Das Pfostenloch reichte durch den Geschiebelehm bis in den obersten Teil des Kieses und
war von einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm gleichmé&Rig und ziemlich dunkel verfillt. Standspuren
eines Pfostens lieBen sich hier nicht erkennen.

Pfosten 24

Pfosten 24 war im oberen Planum als anndhernd kreisrunde Verfarbung von ca. 75 cm Durchmesser fabar gewor-
den. Der Schnitt zeigte eine Grube mit annéhernd senkrecht einfallenden Wanden, welche bis auf den gewachsenen
Kies abgetieft waren, und einem ebenen Boden. Im oberen Kem der Grube war die Verfiillung etwas dunkler als im
unteren Teil und an den Randern. Sie war insgesamt mit einem Gemisch von humosem Lehm gefillt. Im Oberteil
fanden sich noch gelegentlich einige wenige Steine. Spuren des Pfostens selbst waren nicht fabar geworden.

Pfosten 25

Pfosten 25 war zunéchst verhaltnisméafiig schwer zu fassen, zeichnete sich aber dann bei etwas tieferem Schiirfen
sehr deutlich ab. Er lag im Bereiche eines Windbruches mit sehr unregelméfiigen Verfarbungen. Auch war hier in
der ndheren Umgebung ehemals eine Feuerstelle mit starken Holzkohlerlickstdnden angetroffen worden, welche
das Erkennen weiterhin erschwerte. Die Pfostengrube mit einem relativ regelmaRigen Durchmesser von fast 60
cm ging mit senkrechten Wanden bis in den Oberteil des gewachsenen Kieses hinein. Die Sohle war annahernd
eben und die Fullung der Grabe bestand aus einem stark humosen Gemisch mit Geschiebelehm.

Pfosten 26

Pfosten 26 mit einer breitovalen Grundritform von 90 : 75 cm war im unteren Planum gut erkennbar. Die Grabe
bestand, wie der Schnitt zeigte, aus zwei Teilen. Einem alteren, etwas flacheren und einem etwas tiefer eingegra-
benen jiingeren. Beide gingen bis auf die Oberkante bzw. in den obersten Teil des Kieses hinein. Die etwas fla-
chere Grabe war ein wenig dunkler als die helle. Beide waren mit einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm
geflllt. Standspuren eines Pfostens lieRen sich nicht erkennen. Es ware auch hier méglich, dal ebenso wie bei dem
Pfosten 21 und 22 die Pfosten einfach ausgewechselt worden sind.

Insgesamt kann zu den Hauptpfosten 21 bis 26 des Gebaudes 2 ebenso wie zu denen des Gebaudes 1 gesagt wer-
den, daR sie bis in den obersten Teil des gewachsenen Kieses hineingegraben waren. Sie waren also ganz absicht-
lich fest fundamentiert. Die urspriingliche Tiefe kann unter der spatlatenezeitlichen Oberflache bei 4 Pfosten mit
ziemlicher Sicherheit angegeben werden. Pfosten 21 diirfte etwa 90 cm, 22 etwa 75 cm, 23 etwa 90 cm und 24 ca.
70 cm eingegraben gewesen sein. Die Tiefenverhéltnisse entsprachen damit denen des Gebdudes 1. Auch im
Durchmesser stimmen die Pfosten mit jenen Uberein. Neu ist beim Gebaude 2, daB sich in drei Fallen eine
Auswechslung von Pfosten andeutet. Nur um eine solche kann es sich eigentlich handeln, nicht aber um die gleich-
zeitige Doppelstellung von Pfosten oder um eine Erneuerung des gesamten Gebéudes, denn letztere wiirde auch
eine Doppelstellung bei den anderen Pfosten 23 bis 25 erfordern. Eine von Anfang an beabsichtigte
Doppelstellung von Pfosten ist ebenfalls unwahrscheinlich, da die beiden Pfostenspuren bei den Graben 21 und
22 in der Hauptrichtung von Sudwest nach Nordost standen, wéhrend die beiden Pfostenspuren bei Pfostenloch
26 gerade senkrecht von Nordwesten nach Suidosten nebeneinander standen.

Pfosten 27

Pfosten 27 zeichnete sich im unteren Planum als anndhernd runde Verfarbung von ca. 70 cm Durchmesser ab.
Irrtimlich wurde bei diesem Pfosten vergessen, ein Profil aufzunehmen. Die Verfarbung war mit einem Gemisch
von Humus und Geschiebelehm verfillt und zeigte keine Besonderheiten.

Pfosten 28

Pfosten 28 zeichnete sich ebenfalls im unteren Planum als runde Grabe ab. Ihr Durchmesser betrag ca. 75 cm. Die
Seitenwénde waren, wie das Profil zeigt, fast senkrecht eingegraben, der Boden war annahernd eben und verlief
ungefahr auf der Oberflache der ehemaligen Kiesschicht. Das Pfostenloch war mit einem Gemisch von Humus
und Geschiebelehm ziemlich gleichmaRig gefillt. Einzelheiten lieBen sich darin nicht erkennen.

Pfosten 29

Pfosten 29 wurde zunéchst erst gesucht, da die fragliche Stelle in den Bereich eines Windbraches und einer mit
Holzkohlestiicken verunklarten Stelle fiel. Es gelang dann, den Pfosten sehr klar zu erkennen. Er hat eine fast
breitovale Grundriform im unteren Planum von ca. 65 : 70 cm Durchmesser. Der Schnitt zeigt eine Grabe mit
senkrecht eingegrabenen Wénden und einen annahernd ebenen Boden. Die Grabe war bis in den obersten Teil des
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Kieses abgetieft worden. Sie war ziemlich gleichméaRig mit humosem Geschiebelehm verfllt, in dem keine
Besonderheiten erkennbar wurden. Im untersten Teil der Einfillung fand sich eine Scherbe.

Pfosten 30

Pfosten 30 zeichnete sich als verdriickter, annadhernd runder Fleck von etwa 70 cm Durchmesser im unteren
Planum ab. Im Profil verlief die Grube mit senkrechten Wanden bis in den obersten Teil des Kieses. lhre Sohle
war annahernd eben. Im unteren Teil der Grube fanden sich mehrere Stiickchen von Holzkohle. Sonst war die
Grube mit einem Gemisch von Humus und Lehm verfllt, auch fand sich ein Stein darin. Die urspriingliche Tiefe
dieser vier Pfosten unter der spétlatenezeitlichen Oberflache lag ca. bei 65 cm.

Pfosten 31

Pfosten 31 war bereits im oberen Planum dadurch erkennbar geworden, daf’ hier die Oberflache noch wesentlich
erhalten war. An dieser Stelle lag der Feuerplatz des Gebdudes 1. In die dort rot gebrannte Lehmtenne war das
Loch fur den Pfosten 31 hindurch gegraben. Es zeichnete sich als breitovale Grube von ca. 45-55 cm Durchmesser
ab. Im unteren Planum war der Pfosten gerade noch sichtbar. Seine Grube war, wie das Profil ergab, im wesentli-
chen nur durch die spétlatenezeitliche Humusdecke hindurch gegraben. Sie erreichte lediglich den obersten Teil
der Geschiebelehmdecke. Die Rander der Grube fielen ziemlich senkrecht ein; die Sohle war verhaltnisméafig
flach. In diesem Pfostenloch fand sich nun eine Verfiilllung aus einem Gemisch von hellerem Geschiebelehm mit
Humusteilen. Darin waren in grofRer Zahl kleine rot gebrannte Lehmbréckchen von der zerstérten Feuerplatte und
auch in groRerer Zahl Holzkohlestiickchen gefunden worden. Das zeigt ebenso, wie die Stérung der Feuerstelle,
daR der Pfosten 31 jinger als diese ist.

Die Pfostengrube 31 beruhrte sich im oberen Planum mit dem Pfahlgrébchen 3, welches hier im Bereich sei-
ner Westecke umknickte. Im Schnitt zeigte sich, dal? diese beiden Eintiefungen, das Grabchen und der Pfosten,
sich deutlich voneinander schieden. Die Zwischenzone, welche knapp 7-8 cm breit war, stellte jedoch nicht den
gewachsenen Boden dar, sondern enthielt verhaltnisméaRig viel Kies. Es ist also danach doch anzunehmen, daf
auch die Zwischenzone im Zusammenhang mit der Abtiefung des Grébchens oder des Pfostenloches zerstort
worden ist. Eine relative Altersfolge zwischen dem Pfosten 31 und dem Grabchen 3 lie} sich nicht heraus-
arbeiten.

Pfosten 32

Pfosten 32 zeichnete sich im unteren Planum verhéltnismaflig schwach ab. Die Grube lag im Bereich eines
Windbruches und zwar in dessen dunklerer Zone. Trotzdem konnte sie im Umrif3 als anndhernd kreisrunde
Verfarbung mit ca. 45 cm Durchmesser erkannt werden. Der Pfosten wurde dann im Gesamtprofil angeschnitten.
Hier zeigt sich, dall das Oberteil des Pfostenloches durch diesen Fliigel des Schanzeninnenraumes bereits zerstort
worden ist. Seitlich sind noch ganz geringe Reste der ehemaligen Kulturschicht erhalten. Der Pfosten reicht bis in
den oberen Teil der Geschiebelehmdecke herein. Die ehemalige Oberflache 1ait sich durch Verlangerung des
Profiles ungefahr rekonstruieren. Der Pfosten 32 hatte eine urspriingliche Gesamttiefe von héchstens 35-40 cm.
Die Wénde der Pfostengrube fielen wieder ziemlich senkrecht ein. Die Sohle war leicht wannenférmig. Der Rest
dieser Grube war gefullt mit einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm.

Pfosten 33 (Lage vermutet)

Pfosten 33 wurde trotz sorgféltigster Beobachtung nicht gefunden. Auch im unteren Planum, wo ein Windbruch
in den fraglichen Bereich hineinreicht, lieBen sich nicht die geringsten Spuren davon erkennen. Es ist sehr wahr-
scheinlich, dal’ diese Pfostengrube schon unmittelbar unter der Humusdecke aufgehort hatte und deswegen nicht
mehr im tieferen Planum fallbar wurde.

Pfosten 34

Pfosten 34 war wieder als verhaltnismaRig runde Verfarbung im unteren Planum sichtbar. Der Durchmesser betrug
ungefahr 45 cm. Im Profil konnte er noch etwa bis 15 cm in den Geschiebelehm hinein verfolgt werden. Der
Boden war leicht muldenférmig und die seitlichen Rénder fielen nach innen etwas ein. Das Pfostenloch war mit
einem Gemisch von Geschiebelehm und Humus gefiillt.

Pfosten 35

Pfosten 35 zeichnete sich noch gerade im unteren Planum als runde Verfarbung von ca. 45 cm Durchmesser ab.
Im Profil konnten nur noch die letzten Reste der Pfostengrube erfa3t werden. Sie war mit einem Gemisch von
Humus und Geschiebelehm gefiilit.
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Pfosten 36 (Lage vermutet)
Pfosten 36 wurde trotz sorgféltigster Schiirfung nicht gefunden. Wahrscheinlich ist er wegen geringer Tiefe ver-
pfligt worden.

Pfosten 37

Pfosten 37 kam im unteren Planum als runde Verfarbung mit etwa 45 cm Durchmesser zum Vorschein. Im Profil
ragt er bis in den unteren Teil des Geschiebelehmes herein. Die seitlichen Wande waren steil, im Boden leicht mul-
denférmig; das Pfostenloch war gefillt durch ein Gemisch von Geschiebelehm und Humus.

Pfosten 38

Pfosten 38 war sehr schlecht erkennbar. Seine Grube lag in einer Windbruchverfullung. Im Planum kam nur noch
die eine Halfte zum Vorschein. Im Profil liel sich das Pfostenloch jedoch noch ganz zuverlassig ermitteln. Es hatte
einen Durchmesser von knapp 40 cm und ragte in den oberen Teil der Geschiebelehmdecke hinein. Die Grube war
gefillt mit einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm.

Pfosten 39

Pfosten 39 lieB sich im Planum als runde Verfarbung von 40 cm Durchmesser erkennen. Es reichte bis in den unte-
ren Teil des Geschiebelehmes herein. Die seitlichen Wande fielen leicht nach innen ein. Die Sohle war leicht mul-
denférmig. Gefiillt war das Pfostenloch im wesentlichen mit einem stark humifizierten Geschiebelehm.

Pfosten 40

Pfosten 40 war in dem Planum wiederum ann&hernd rund. Der Durchmesser betrug ca. 40 cm. Er reichte bis in
den obersten Teil des Geschiebelehms hinein. Die Sohle des Pfostenloches war ziemlich flach. Die Fiillung
bestand aus Verwitterungslehm und Humus.

Die Umgangspfosten 31—40 wurden mit Ausnahme der Pfosten 33 und 36 alle aufgefunden. lhre Pfostengruben
waren in der Regel nur in den obersten Teil der Geschiebelehmdecke hineingegraben. Beim kaum 30 cm tiefen
Pfosten 31 zeigte sich sehr klar, dal die Pfostengrube sogar nur bis auf die Unterkante der derzeitigen
Humusdecke herunterreichte. Wegen dieser flachen Griindung der Pfosten ist es sehr wahrscheinlich, dall die
Pfosten 33 und 36 nicht mehr aufgefunden werden konnten. Es kann kein Zweifel daran bestehen, da ehemals
auf jeder Breitseite des Hauses je 5 Pfosten gestanden haben. Die Verhaltnisse entsprechen damit in jeder
Beziehung denen des Gebaudes 1. Innerhalb der gesamten Westecke kamen lediglich die vorstehend beschriebe-
nen Pfosten der beiden Gebaude 1 und 2 zum Vorschein. Dartiber hinaus fand sich allein eine kleine flache Grube,
welche bei der Grabung zunéchst die Bezeichnung Pfosten 6 erhalten hatte. Sie lag seitlich neben dem spéteren
Pfosten 12. Der Schnitt durch diese Grube ergab, dal sie nur in den obersten Teil der spatlatenezeitlichen
Humusdecke hereinreichte und sich dadurch sehr deutlich von den eigentlichen Pfosten, auch von den
Umgangspfosten des Gebaudes 1 unterschied. Sie war im Inneren mit Kies gefiillt, ebenso wie dies bei den Pfosten
12-15 beobachtet wurde, doch zeigt die ganz geringe Eintiefung, daB es sich hier nicht um ein Pfostenloch, son-
dern um eine flache grubenartige Mulde handelt, welche vielleicht Giberhaupt nur bei den Erdarbeiten im Zuge von
Erdbewegungen entstanden ist und keinem sonstigen Zweck gedient haben mag. Die ganze Situation ist damit
ungewohnlich eindeutig. Es heben sich die GrundriRspuren von zwei Gebauden ab und sie zeigen in ihrer Klarheit,
dal dieser Platz urspriinglich weder vorher noch nachher durch andere Baulichkeiten besetzt worden ist.
Dieselben Verhéltnisse fanden sich dann auch bei der Untersuchung der spéatlatenezeitlichen Oberflache unter dem
Sudwestwall.

Flache 19

Die Flache 19 setzt seitlich an die Flache 18 an und fuhrt auf der inneren Seite des Nordwestwalles von der
Richtung der Westecke nach der Nordecke zu (Beilage 1). Die Abdeckung dieser Flache war teilweise notwendig,
um den Grundri des Geb&udes 2 vollstandig erschlielfen zu kénnen, zum anderen bestand die Absicht, auf diese
Weise nach Méglichkeit das Wiedereinsetzen des Grabchens 2 zu erfassen. Die Flache hatte eine Lange von 20 m
und eine Breite von 6,50 m. Sie setzt sich an ihrer Nordecke noch etwas winklig in den Wall hinein fort. Die in
dieser Flache angetroffenen Gebdaudeteile, es handelt sich um die Pfosten 22, 28 und 37, wurden bereits bei der
Beschreibung des Gebaudes 1 angesprochen. Durch diese Flache verlauft ferner das Pfahlgrdbchen 3. Es setzt
sich aus dem in der Flache 18 bereits aufgefundenen Grabchen liickenlos fort und hat auch bis zu dem &uRersten
Rand der Grabungsflache keine Unterbrechung.



50

Pfahlgréabchen 3

Das Grébchen (Taf. 13,2) war im Verlauf nicht geradlinig, sondern schlangelt sich etwas nach beiden Seiten aus
der Hauptrichtung abweichend dahin. Hieraus gewinnt man den Eindruck, daB dieses Pfahlgrabchen wohl erst
eingetieft worden sein dirfte, nachdem der Wall bereits aufgeschittet war, denn das Pfahlgrabchen ! und 2 der
ersten Anlage machen doch einen regelméaBigeren Eindruck. Das Pfahlgrdbchen war im oberen Planum bereits gut
erkennbar. Es war mit verhaltnisméaRig viel Kies gemischt, der jedoch stark humifiziert war und infolgedessen sich
nicht hell gegen den gewachsenen Grund abhob. Im tieferliegenden Planum innerhalb des Geschiebelehmes war
dann das Grabchen verhaltnisméaRig dunkel. Auch hier fanden sich immer wieder noch Reste von Kies, allerdings
nicht so viel wie im oberen Teil. Innerhalb des gesamten Grabchens wurden an verschiedenen Stellen
Holzkohlereste gefunden. Die Lage ist in den Planen eingetragen, sie ist verhaltnismaRig unregelméalig. An ein-
zelnen Partien konzentriert sie sich, dann fehlt sie wieder auf mehrere Meter Entfernung hin. In dem Grabchen
fanden sich aufRerdem ein kleiner R6hrenknochen bei x 22,40 und eine Graphittonrandscherbe bei x 32 m. Das
Grabchen wurde dann bis in seinen untersten Teil hinein abgezogen und die im oberen Teil durchgehende gra-
benartige Verfarbung ldste sich auch hier in einzelne Flecken bzw. in Fleckengruppen auf. Vielfach hatte man den
Eindruck, als ob zwei solcher Flecken dicht beieinanderstehend und dann bei der nachsten Gruppe durch kleine
Zwischenrdume, die aber kaum mehr als 10-12 cm betragen, getrennt sind. In der Regel gehen die Flecken aber
doch ineinander uber, so dal eine mehr oder minder zusammenhéangende Verfarbung auch im untersten Teil noch
bestehen bleibt. An den Randern zieht diese Verfarbung immer wieder etwas leicht ein, so da man dort die
Vorstellung von einzelnen Pfosten, welche dicht an dicht gestanden haben, gewinnt. Im Schnitt zeigten sich auch
keine Besonderheiten. Einzelne dieser Pfostenlécher gingen etwas tiefer, die Masse hielt sich ziemlich gleich-
méRig in derselben Tiefenlage.

Das Pfahlgrabchen 3 schnitt innerhalb der Flache drei Windbriche, und zwar seitlich, an. Alle Windbriche sind
in diesem abgeschnittenen Teil gestort. AulRerhalb des Pfahlgrabchens 3 fand sich an der Ausbuchtung der Flache
19 eine weitere gréfRere Windbruchstelle. Diese ist etwa zur Halfte flachig abgedeckt worden. Hier lieR sich auch
das aufgehende Profil bis in die Wallkrone hinein beobachten. Der Befund ist insoweit wichtig, als auch hier, &hn-
lich wie Uber einem entsprechenden Windbruch im Sidwestwall, die alte Humusdecke innerhalb des
Windbruchkernes nicht wieder regeneriert worden ist. Es hat sich zwar das von der Wurzel aufgerissene Loch wie-
der gefillt. Es ist wohl wieder zu einer annéhernd horizontalen Oberflachenbindung gekommen, doch hat diese
Oberflache keinerlei Humuskonzentration erkennen lassen. Die nattirliche Humusschicht geht andererseits bei-
derseits des Windbruches gleichmaRig weiter.

Flache 16

Die Flache 16 (Beilage 1; Taf. 12,1 und 12,2) liegt zwischen den Koordinaten y 70 und 90. Sie setzt die Flache
17 unterhalb des Sudwestwalles von der Westecke kommend in Richtung auf die Siidecke hin fort. Innerhalb des
Bereichs dieser Flache liegen die Flachen 1 der Grabung 1957 und die Flache 12 der Grabung 1958. Aufgabe die-
ser Flachenuntersuchung war es, festzustellen, ob die Wandgrébchen 1 und 2 in diesem Bereich wohl liickenlos
durchlaufen oder ob sie etwa eine Kammerung zeigen. Auf etwaige Unterbrechungen und auf ihren Verlauf hin
sollten auBerdem die Pfahlgrabchen 3 und 4 untersucht werden. Ferner bestand die Absicht, die spéatlatenezeitli-
che Oberflache innerhalb und auRerhalb der Anlage 1, wie sie in der Flache nach den bisherigen
Grabungsergebnissen liegen mufite, genau und sorgféltig zu untersuchen, um evtl, hieraus Hinweise auf die ehe-
malige Nutzungsmaoglichkeit des Geléndes zu finden.

Als Ergebnis kann gesagt werden, dal3 samtliche Pfahlgrdbchen 1-4 in den einzelnen, noch zu untersuchenden
Teilen dieser Gesamtflache zum Vorschein kamen und gleichmé&Big verliefen. Im Innenraum der Grébchen 1 und
2 kamen keinerlei Unterteilungen zum Vorschein. Die spétlatenezeitliche Humusdecke wurde sorgfaltigst abge-
graben. Es kamen hier praktisch so gut wie keine Funde zum Vorschein. Diese konzentrierten sich hingegen fast
ausschlieBlich auf die Verflllungen der Pfahlgrabchen. Aus dieser spatlatenezeitlichen Humusdecke wurden eine
groBe Anzahl von Proben fir die Phosphatuntersuchung entnommen und zwar sowohl eine Reihe zwischen den
Pfahlgraben 1 und 2 wie eine Reihe aufRerhalb des Pfahlgrébchens 1, zwischen diesem und dem spéteren Graben
der 2. Anlage. Die Proben wurden im Abstand von I m entnommen. lhre Untersuchung steht noch aus. Die
Oberfléache stellte sich optisch sowohl auBerhalb wie auch innerhalb des Pfahlgrabchens 1 vollkommen gleich-
maRig dar. Im unteren Planum war die Geschiebelehmdecke verhaltnismaRig unregelmaRig, vor allem waren hier
verschiedene Stérungen von Windbriichen, doch zeigten sich nirgends auch nur die geringsten Ansétze von
Pfosten oder entsprechenden Holzeinbauten.
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Pfahlgrabchen !

Pfahlgrédbchen 1 verlief geradlinig von der Flache 17 kommend Uber die Grabungsbefunde der Jahre 1957 und
1958 weiter bis an den Rand der Untersuchungsflache. Auf 20 m Entfernung hin gesehen, macht es einen aufer-
ordentlich geradlinigen Eindruck und weicht so gut wie gar nicht aus der Hauptrichtung ab. Im obersten Planum
war es gut erkennbar als etwas hellere Verfarbung in der dunklen Humusdecke. Das Grabchen war hier gefullt mit
einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm. Nur an kleinen kurzen Strecken war auch etwas Kies mit in die
Fillung hineingefallen. Im unteren Planum, d. h. im Bereich des Geschiebelehmes zeichnete sich das Grabchen
dann dunkel gegeniiber dem hellen gewachsenen Boden ab. Es war auch innerhalb der Windbriiche deutlich durch-
gehend zu verfolgen. Lediglich bei y 76-77 war es durch ein modernes, bei der Abtragung des Walles entstande-
nes rundes Loch gestort. In diesem unteren Planum war die auswartige Seite des Pfahlgrabchens mit dunklerem
Erdreich verféllt als die innere. Auf der inneren zeigten sich hin und wieder durchlaufende Partien von gelblichem
Geschiebelehm. Das Grabchen wurde dann nach unten hin abgezogen, und zwischen den Koordinaten y 81,5 bis
85,5 loste es sich in verhaltnisméaRig gut beobachtbare dunkle Flecken auf, welche dicht an dicht standen. Nur hin
und wieder waren ganz geringfiigige schmale Zwischenrdaume darin. Die AufRenrédnder wuchteten immer wieder
ein, so dafl man den Eindruck gewinnen konnte, es handle sich hier um die Standspuren nebeneinanderstehender
Pfosten. Auch der Langsschnitt durch diese Partie zeigte diese kleinen dunklen Einsackungen, welche dicht an
dicht standen. Der Befund erinnert damit doch sehr stark an den Befund des Schnittes 2 vom Jahre 1958.
Zwischen den Koordinaten y 70 und 78,50 hingegen war der Befund nicht mehr so deutlich. Hier zeigte sich auch
im untersten Planum eine verhaltnismaRig durchlaufende Verfarbung. Deren &uBere Seite war, wie auch schon im
Planum dartiiber, sehr gleichmaRig dunkel gefarbt, wahrend an der inneren Seite die Anteile von hellbraunem
Geschiebelehm wesentlich starker waren. Bisweilen hatte man den Eindruck, dal sich diese helleren Partien
fleckenartig auflsten und irgendwie doch die Stellen der einstigen Pfosten anzeigten. Sie waren aber hdchstens
halb so breit wie das ganze Grabchen und an die Innenkante herangeriickt, so daf dieser Befund fiir eine Deutung
nicht so unbedingt einwandfrei ist. Die Auflenkante des Grabchens, die sich ja durch eine deutlich tiefe schwarz-
dunkle Verfarbung gegen den Geschiebelehm klar abhob, wuchtete im Gegensatz zu anderen Befunden nach auf3en
hin aus. Es ware maglich, daB sich dahinter Spuren verbergen, die vom technischen Eingraben, von der Eintiefung
des Grabchens herriihren. Der gesamte Befund &ndert aber nichts an den schon herkdmmlichen Beobachtungen in
allen anderen Flachen, so dal auch hier innerhalb diesem Teil des Pfahlgréabchens 1 die Pfahlwand durch dicht an
dicht stehende Pfosten gebildet wurde. Ganz sicher ist, daf? sie vollstandig in den Bereich durchgelaufen ist.

Pfahlgrabchen 2

Das Pfahlgrabchen 2 wurde zwischen der Flache 1 (= Schnitt 1) und der Flache 12 aufgefiinden. Im &ufersten
nordwestlichen Ende kam es nicht mehr zum Vorschein, da dieses Pfahlgrabchen ja, wie bei der Grabung 1958
gezeigt, etwa bei den Koordinaten y 86-87 rechtwinklig nach auBen zum Pfahlgrdbchen | umgebogen war. Der
Verlauf dieses Pfahlgrabchens 2 war nicht so geradlinig wie der des Grabchens 1. Dieses Grabchen 2 weicht nach
beiden Seiten leicht pendelnd immer wieder aus der Geraden ab, bildet insgesamt jedoch schon eine gerade Linie.
Im obersten Planum kam es bereits gut zum Vorschein. Es war hier vornehmlich durch ein Gemisch von Humus
und Geschiebelehm gefillt, dazwischen fanden sich aber gréRere Partien mit einer Kiesbeimischung. Im unteren
Planum hob sich das dunklere Grabchen gegen den helleren gewachsenen Boden ebenfalls klar ab. Kiesreste wur-
den nur noch im duBersten Teil zwischen Flache 1 und 12 gefunden. Das Grébchen wurde bis in den untersten Teil
hinein sorgfaltigst abgezogen. Zwischen den Flachen 1 und 12 I6ste es sich wieder dahnlich wie bisher schon mehr-
fach beobachtet, im untersten Teil in kleine Kiesflecken auf. Das mehr oder minder zusammenhéngende Kiesband
reduzierte sich hier auf kleine Kieslinsen, zwischen welchen klare Trennungen bestanden. Es erinnert dieses Bild
damit bisher an den Befund der Nordecke, wo das Pfahlgrabchen 2 durch die nebeneinander stehenden Ldocher
erkennbar geworden war. Nach Siden hin fehlte dann die Kieseinmischung in dem Grébchen 2 zwischen den
Koordinaten y 70 und 78,5 génzlich. Das Grébchen loste sich hier auch in eine Reihe von Flecken auf, doch zeig-
ten diese Flecken immer noch geringfiigige Verbindungen. Das Fehlen des Kieses ermdéglichte es hier nicht, die
Konstruktion der ehemaligen Holzeinbauten klar zu erkennen, wie dies in anderen Teilen moglich gewesen ist. Die
Sohle des Grébchens war relativ gleichférmig, wie der Langsschnitt zeigte.

Pfahlgrabchen 3

Gréabchen 3 kam nur innerhalb der Flache 16 zwischen deny 70-78,5 zum Vorschein, weil der tbrige Teil durch
die Flachen | und 12 bereits in den vergangenen Jahren untersucht worden war. Das Grabchen verlief hier ver-
haltnismaRig geradlinig durch. Im oberen Teil fand sich in der Verfiillung verhéltnismaRig viel Kies, doch war
auch die Gesamtverfillung des Grabchens hier schon stark humifiziert. Im unteren Planum fehlte dann der Kies
bereits vollstandig. Das Grabchen lief auch gleichméRig durch, der Anteil von Geschiebelehm war bisweilen etwas
groRer als der von Humus, so daB das Grébchen zum Teil einen etwas helleren Eindruck machte. Es war durch-
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schnittlich 30 cm breit. Das Grabchen wurde dann nach unten hin weiter verfolgt und kurz oberhalb von seiner
Sohle hatte es sich dann recht deutlich in einzelne Flecken aufgel6st, welche in ganz geringfiigigen Abstanden
nebeneinander stehen. Die Flecken waren im Geschiebelehm etwas dunkler verfarbt als dieser, im Bereich eines
Windbruches dagegen etwas heller als dessen dunkle Partien. Die Flecken waren im Durchmesser etwa 20-25 cm
weit und unterscheiden sich dadurch von den Flecken des Grabchens 2, wie solche ja innerhalb dieser Flache
beobachtet wurden. Man hat auf Grund des Befundes doch hier auch den Eindruck, daR diese Pfahlwand 3 einst
durchgelaufen sein diirfte. Das unterste Planum erinnert sehr stark an das der Pfahlwand 1. Im Langsschnitt zeig-
te sich, dall das Grabchen (die Sohle) ziemlich gleichférmig eingetieft war.

Pfahlgréabchen 4

Auf der innersten Seite kam dann schlieBlich noch das Grabchen 4 zwischen den Koordinaten y 70 und 78,5 zum
Vorschein. Der weitere Teil lag in der bereits untersuchten Flache | und 12. In letzterer hat dieses Grébchen ja im
vergangenen Jahr sein Ende gezeigt. Es war gerade noch im oberen Planum falbar geworden. Die
Verackerungsspuren reichten hier bis unmittelbar an das Grabchen heran. Es enthielt partienweise
Kiesbeimengungen, war insgesamt aber dunkler gefarbt als das beiderseits angrenzende Erdreich. Das Grabchen lief
lickenlos durch und wurde dann bis zu seinem untersten Teil sorgfaltigst abgezogen. Auch hier hatte man wieder den
Eindruck, daB es sich in einzelne Flecken auflse. Die Réander der restlichen Verfarbung zogen immer wieder in mehr
oder minder gleichméaRigem Abstand nach innen ein, und es diirfte dies wohl darauf zurlickzufiihren sein, daf die
Pfosten wie bei den Pfahlwanden 1 und 3 dicht an dicht gestanden haben. Die Sohle war bei diesem Grabchen nicht
so gleichférmig eingetieft; bisweilen bei einzelnen Pfostenpartien verhaltnisméaRig tief, bei anderen bis 15 cm.

An der AulRenseite der Flache 16 war der Graben sowohl im oberen wie auch im unteren Planum mit seinem
inneren Rand angeschnitten worden. Zwischen diesem Graben und der Pfahlwand 1 lag ein Streifen von einer
durchschnittlichen Breite von 2-2,5 m unberiihrter Oberflache. Wie oben bereits angegeben, unterschied sie sich
nicht von der Oberflache zwischen dem Pfahlgrabchen 1 und 2. Erdproben wurden hier ebenfalls zu
Vergleichszwecken entnommen.

Flache 15

Die Flache 15 (Taf. 11,2) mit 20 m Lange zwischen den Koordinaten y 50 und x 70 und einer durchschnittlichen
Breite von 9 m liegt unter dem Siidwestwall. Sie erreicht auf der Slidwestseite die oberste Grabenb6schung und geht
im Nordosten (ber das Grabchen 4 hinaus ein wenig in den Innenraum. Durch diese Flache laufen die Grabchen
1 und 2 ungestort durch. Im Bereich der Grabchen 3 und 4 liegt ein Schacht. Hier wurde so umgegraben, daf das
Grébchen 4 von diesem Schacht zerschnitten wird, wahrend sich das Pfahlgrabchen 3 durch die obere Verfiillung des
Schachtes hindurch zieht. Andere Einbauten wurden auf der gesamten Strecke von 20 m L&nge nicht beobachtet.

Grébchen |

Das Pfahlgrabchen 1 lauft Gber die Gesamtstrecke vollkommen geradlinig durch. Es hat eine obere Breite auf der
Spatlateneoberflache von 40-50 cm. Das Grabchen wird hier lediglich durch zwei moderne Bauldcher zerstort. Es
ist auf die groRere Erstreckung hin von einem Gemisch von Humus und Geschiebelehm gefiillt. In dieses flecki-
ge Material, welches der Aufschiittung des Walles vollkommen entspricht, sind in einzelne Partien Kiesteile mit-
eingeschlossen. Es handelt sich aber tiberall um groben humifizierten Kies. Das Grabchen wurde dann im néach-
sten Planum wiederum aufgeschlossen, wo es nicht mehr ganz so geradlinig verlauft wie im oberen Planum. Die
Gesamtrichtung bleibt zwar dieselbe, doch sind im Mittelteil im Bereich eines Windbruchfeldes zwei
Abweichungen wechselnd nach links und rechts zu erkennen. Das Grabchen ist hier wiederum mit einem stark
humifizierten Lehm gefillt, der an der AuBenseite besonders dunkel ist, wahrend auf der Innenseite der Anteil an
hellerem Geschiebelehm starker ist. Das Gréabchen wurde dann bis nach unten freigeschiirft. Es ergab sich, daB die
Tiefe des Grabchens etwa im Mittelteil der Flache zwischen den Koordinaten y 55 und 61 grofer ist, als in den
anderen Teilen. Im untersten Planum l6ste sich das Grébchen nur an einzelnen Flecken auf. Lediglich an den bei-
den Réandern sind immer wieder schwache Einbuchtungen erkennbar, welche wohl die Rander der ehemaligen
Pfosten anzeigen. Diese dicht beieinanderliegenden Flecken zeigen wiederum an, daf} die Holzwand in diesem
Grabchen gleichmaRig und geradlinig durchgelaufen sein muR.

Grébchen 2
Der Verlauf des Grabchens 2 ist ebenfalls verhaltnismaRig geradlinig. Es wechselt geringfligig aus der
Hauptrichtung, welche sich von der Westecke nach der Siidecke zu allméahlich etwas dem Grébchen 1 nahert. Der
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Abstand der Grabchen 2 und 1 betrégt auf der einen Seite bei y 50 etwa 2,90 m und auf der anderen Seite bei y
70 ca. 3,70 m. Das Grabchen ist im oberen Planum klar erkennbar, allerdings durch die dunkle Verfarbung nicht
so stark abgehoben, wie im unteren Planum. Im oberen findet sich zwischen dem humifizierten Geschiebelehm,
der das Grébchen wesentlich ausfiillt, hin und wieder ein Kiesanteil, der vor allen Dingen in Richtung auf den
Schacht zunimmt. Dort ist der Kies zum Teil auch verhéltnismaRig hell und stammt hier ganz zweifellos aus dem
obersten Teil der Wallaufschiittung (vgl. auch das Profil bei y 60 m; Taf. 11,2). Es wurde versucht, das Grabchen
nach unten hin durch vorsichtiges Tieferlegen aufzuldsen. Dies ist jedoch nicht gelungen. In beiden Partien lauft
die grabchenartige Verfarbung vollstdndig durch. Allerdings lieBen sich zwischen den Koordinaten y 60 und 70
mehrfach kleinere Flecken erkennen, welche auch den sonst in dem Grabchen 2 beobachteten, etwas gréfReren
Abstand haben, und es ware mdoglich, dal diese auf die ehemaligen Pfostenstellungen zurtickgehen. In dem
Grabchen fanden sich an mehreren Stellen, vor allem auch im untersten Teil des Grabchens, tierische Knochen
und auch Holzkohlereste.

Das Grabchen wurde bei den Profilen y 50, y 60 und y 70 von der ehemaligen Oberflache bis nach unten hin
aufgeschlossen und aufgenommen. Bei y 50 hatte es eine Tiefe von 70 cm. Das Grabchen war im unteren Teil
senkrecht in den gewachsenen Boden eingegraben und erreichte hier die Grenzzone zwischen dem Geschiebelehm
und dem Kies. Es war in diesem unteren Teil auf der Sohle und randlich durch stark humifizierten Geschiebelehm
verfullt und in der Mitte fand sich eine groéR3ere Linse von Kies. Etwa 35 cm unter der Oberflache wurde der
Ausbruch des Grabchens nach der Innenseite hin bedeutend groRer. Er war im Oberteil von Geschiebelehm mit
braunlichgrauer Farbung gefillt, darauf lag grober Kies vom Wallfu3. Schrag nach auRen fiihrte ein heller
Kiesstreifen mit einem Neigungswinkel von ca. 45 Grad bis in den Kies am inneren WallfuR3. Es diirfte sich hier-
bei um denselben Kiesstreifen handeln, wie er vielfach in den einzelnen Roéhrchen des aufgeldsten Grabchens zu
beobachten war. Der Befund zeigt hier sehr deutlich, daB das Pfahlgrabchen 2 beim Auseinandernehmen von innen
her abgegraben worden ist. VVon hier aus bis zum benachbarten Pfahlgrabchen 3 fehlt dann praktisch schon die alte
spatlatenezeitliche Humusdecke.

Beim Profil y 60 zeigte sich wiederum sehr deutlich die Schréagstellung der Pfahle. Das Grabchen selbst war hier
45 cm tief eingegraben. Auf der AuBenseite war es senkrecht abgetieft, wahrend auf der Innenseite schon von der
Sohle her die Grabchenwand nach innen schrég geneigt war. Die Verfillung war auf der auswartigen Halfte des
Grabchens hier mit dunkel humifiziertem Lehm geschehen, wahrend auf der Innenseite die innere Halfte vor-
nehmlich durch hellen, fast unverfarbten Kies eingenommen wurde.

Beim Profil y 70 war das Grébchen 45 cm tief. Die Seiten des Grabchens fielen hier schrdg nach unten ein. Eine
richtige Sohle war gar nicht zu beobachten. Nach innen zu fehlte die spatlatenezeitliche Humusdecke.

Grébchen 3

Das Grabchen 3 verlief in etwa einem Abstand von 1 m, nach innen von Grébchen 2 gesehen. Von allen 4
Grabchen schwankt seine Richtung am allermeisten. Es pendelt in einem Spielraum von 20-30 cm seitlich mehr-
fach aus. Das Grabchen war gut erkennbar im oberen Planum. Hier war es vornehmlich mit humifiziertem
Geschiebelehm gefullt, welcher nach dem siidostlichen Drittel zu dann stark mit Kies vermengt war. Im oberen
Teil fanden sich eine Graphittonscherbe und auch mehrfach Tierknochen. Im unteren Teil sind ebenfalls an ver-
schiedenen Stellen, die im Plan markiert sind, Tierknochen gefunden worden. Nach unten hin wurde das Grébchen
wiederum aufgeldst und es zerlegte sich unmittelbar vor der Sohle in einzelne, dicht nebeneinanderstehende und
zum groRten Teil sogar ineinandergehende breitovale Flecken, wohl wiederum die Standspuren der dort ehemals
eingesetzten Pfosten. Diese fleckenartige Struktur lie sich nun bis an den Rand des Schachtes hin verfolgen. Im
Schacht selbst I6ste sich das Grabchen nicht mehr in diese einzelnen Bestandteile auf. Dies liegt ganz offensicht-
lich an der Verfarbung des Fiillmaterials. In den beiden oberen Plana war das Grébchen als solches im Bereich des
Schachtes noch Gberhaupt nicht erkennbar gewesen. Erst im 3. Planum bei 648,47 m NN wurde sein Verlauf im
Zuge des Schachtes klar erkennbar. Das Grabchen bog hier von der Westecke kommend etwas nach dem
Innenraum zu ein, verliefdann in der alten herkdmmlichen Richtung durch den Schacht und bog vor dem Austritt
wieder nach auflen hin aus.

Noch deutlicher wurde der duRere Rand dieses Grabchens und sein Verlauf im 4. Planum bei 668,35 m NN. Das
Grébchen wurde wiederum im Profil dreimal geschnitten und aufgenommen. Bei y 50 erreicht es eine Tiefe unter
der ehemaligen Oberflache von ungefahr 80 cm. Es geht mit ziemlich steilen Wanden bis nach unten herunter, ist
aber insgesamt ein ganz klein wenig nach auBRen geneigt. Es ist auf der AuBenseite vornehmlich mit stark humosem
Geschiebelenm gefillt, auf der Innenseite findet sich dann auch verhéltnismaRig viel Kies. Die spéatlatenezeitliche
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Humusdecke ist zwischen dem Grabchen 2 und 3 hier beim Profil y 50 so gut wie vollstdndig abgegraben. Lediglich
noch seitlich des Grabchens 2 bestehen geringfligige Reste dieser Humusdecke. Offensichtlich ist das Grabchen
urspriinglich bei der Anlage von auf3en her breiter angelegt worden. Von hier aus wurde es dann mit Geschiebelehm,
welcher stark humifiziert ist, wieder verfullt. Im Profil y 60 ist das Grabchen wieder von der Unterkante der spat-
latenezeitlichen Humusdecke bis zur Sohle steil bis in den Kies herabgetieft. Dartber verlaufen die beiden
Grabchenwande schrag nach innen. Offensichtlich hat hier irgendwann eine Verdriickung nach innen stattgefunden.
Die spatlatenezeitliche Humusdecke fehlt bei dem Profil y 60 zwischen dem Grabchen 2 und 3 nicht in dem MaRe,
wie bei dem Profil y 50 m. Hier ist lediglich der oberste Teil davon abgegraben und wieder in demselben Sinne, dafl
die Abgrabung in der Gegend bei Grébchen 2 einsetzt und sich nach dem Grabchen 3 zu vertieft.

Beim Profil y 70 ist das Pfahlgrabchen 3 ungewdhnlich flach und erreicht hier lediglich eine Tiefe von 30 cm.
Seine Breite betragt wie Giblich 40 cm, so da man sich kaum vorstellen kann, wie in diesem flachen Grabchen
die Holzwand gestanden haben soll. Es erreicht mit seiner Sohle auch hier den gewachsenen Kies.
Abgrabungsspuren von der Innenseite sind auf dieser Seite nicht so klar erkennbar wie bei den beiden oben
beschriebenen Profilen.

Grébchen 4

Das Grabchen 4 lauft ebenfalls durch das gesamte Planum hindurch. Es hat eine verhéltnismaRig geradlinige
Richtung. Sein Abstand von Grébchen 3 schwankt zwischen 90 und 100 cm. Im oberen Planum ist es mit stark
humifiziertem Geschiebelehm geftllt und ist dann zusatzlich etwa in der Mitte des Planums mit einem starken
Kiesanteil versehen. Das Grébchen ist im unteren Planum gegeniiber dem hellen Geschiebelehm gut erkennbar
und hat hier nur noch verhéltnismaRig wenig Kies. Es wurde wiederum bis nach unten freigelegt, wo sich die dun-
kle Verfarbung in eine Anzahl dicht nebeneinanderstehender oder noch gerade ineinandergehender Flecken auf-
|6st. Dasselbe Bild, wie es bisher bei den anderen Teilen des Grabchens 4 mehrfach beobachtet worden ist. Danach
mussen groRe Pféahle dicht an dicht nebeneinander gestanden haben. Die Sohle des Grabchens ist verhéltnisméalig
gleichférmig. Im Profil bei y 57 erreicht das Grabchen 4 eine Tiefe von ungefahr 50 cm. Es fallt mit steilen
Wénden zu einer flachen Sohle nach unten ein und ist leicht nach innen geneigt. Im Profil y 60 erreicht das
Grabchen eine geschatzte Tiefe von etwa 50 cm und dasselbe durfte etwa beim Profil y 70 der Fall sein. Das
Grébchen zeigt im Profil nirgends irgendwelche Besonderheiten. Es ist auch in keinem dieser Profile im
Zusammenhang mit der spéatlatenezeitlichen Kulturschicht zu beobachten, da diese hier bereits im Bereich durch
die Pflugkultur zerstort ist.

Der Siidwestschacht (Schacht 2)

Der Schacht zwischen den Koordinaten y 52 und 57 (Beilagen 2 und 3) wurde durch die Flache in seiner
Sidwesthélfte erfa3t. Im obersten Planum auf der spéatlatenezeitlichen Humusdecke stellte er sich als noch unkla-
re, im Prinzip etwa halbkreisférmige Verfarbung dar, welche zwischen den Grébchen 4 und 2 erkennbar war. Seine
Aulenseite nach dem Grébchen 2 hin war stark mit hellem, nicht humifiziertem Kies gefullt, wahrend die Partie
nach innen mit einem graubraunen schmutzigen Kies angefullt war. Im Planum darunter hob er sich bereits bes-
ser ab, zumal hier auch nach innen zu die Stérungen durch das ehemalige Pfliigen des Schanzeninnenraumes aus-
fielen. Am Rand machte sich erstmalig ein leichter Humusstreifen besonders in den AufRenpartien bemerkbar. Die
Kieseinfillung beschrankte sich hier unmittelbar angelehnt an das Grabchen 2 auf den inneren Teil dieses
Schachtes und ging nicht tber die mit Humusbandern erkennbaren Rénder des Schachtes hinaus. Die Breite die-
ses Kiesstreifens schwankte zwischen 80 und 150 cm.

Die Flache des Schachtes wurde dann um 2 Plana weiter nach unten verlegt, und zwar so tief, da3 die Sohle des
tiefsten Grabchens, hier des Grébchens 3, aufgeldst wurde. Der Steg von Stidwest nach Nordost, welcher in der Mitte
des Schachtes stehengelassen wurde, blieb auch anschlieBend an die Zuschiittung stehen. Er wurde mit Dachpappe
abgedeckt, um Kontrollmdglichkeiten fur die Forsetzung und Weiterfilhrung der Untersuchung zu erméglichen. In
dem 3. Planum bei 668,47 m wurden die ersten Spuren einer Feuerstelle auf der Sudostseite des Schachtes entdeckt.
Diese Spuren wurden nach dem tieferliegenden Planum intensiver. Nach dem Rand des Schachtes zu waren sie
begleitet von einem unregelmaBigen Band feinen hellgelben Lehmes, wie er auch zum Aufstreichen bei der
Feuerstelle von Gebdude 1 benutzt worden war. Eine entsprechende Feuerstelle trat in diesem untersten Planum bei
668,35 m NN auch auf der nordwestlichen Seite des Schachtes auf. Auch hier fand sich auf der AuRenseite wieder
ein schmaler Streifen jenes hellgelben feinen Lehmes. Er war weder bei der einen noch bei der anderen Brandstelle
irgendwie verziegelt, was darauf hindeutet, dal3 das Feuer offenbar nicht regelmaRig wiederholt, sondern nur einmal
angeschiirt worden ist. Die Brandstellen selbst waren kenntlich durch einen starken Gehalt an Holzkohle und auch
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kleinen Aschenpartikeln. Auch zwischen dieser Holzkohle fanden sich kleinere Spuren solchen hellgelben Lehmes.
Offenbar sind aber die Brandstellen bis zum AbschluR der Untersuchung noch nicht vollstandig erfaf3t worden.
Hierauf wird bei der Fortsetzung der Grabung mit groter Sorgfalt zu achten sein.

Wichtig ist nun an diesem Befund, daf das Pfahlgrabchen 3 durch den Schacht hindurchgeht. Es biegt kurz vor
dem Schacht etwas nach aufien aus und zieht dann durch diesen hindurch, um spéater wieder nach der Aullenseite
sich zuriickzubiegen. Es begleitet im Bereiche des Schachtes den eingeschiitteten Kies, der offensichtlich vom
Wall her hier heruntergerutscht ist. Dieser Befund ist deshalb von groRer Wichtigkeit, weil er zeigt, dal der ober-
ste Teil des Schachtes noch nicht vollstandig verftllt war, als man mit dem Aufschiitten des benachbarten Walles
begonnen hatte. Aufder anderen Seite war er aber bereits verfiillt, als dieses Pfahlgrdbchen 3 mit der darin errich-
teten Holzwand eingetieft worden ist. Hierdurch ist der Schacht in seiner relativen Altersfolge bezlglich der
Schanzenperioden klar eingestuft. Er kann praktisch nur zu unserer bisherigen Periode 1, zur Holzanlage gehéren.
Fir die Verfillungsweise des Schachtes ist es auch ferner von grotem Interesse, dal? die breiten Brandstellen nicht
auf der Oberflache des vollstandig verfullten Schachtes angelegt wurden, sondern 50 cm unterhalb der alten
Oberflache. Erst danach ist der obere Teil des Schachtes verfullt worden, zu einem Teil mit dem hereingerutsch-
ten Kies vom Wall, zum anderen Teil ganz offenbar von innen her.

Von ebensolcher Bedeutung ist bei diesem Befund, dal das Pfahlgrdbchen 4 von dem Schacht geschnitten bzw.
unterbrochen wird und damit &lter als der Schacht ist. Fur dieses Pfahlgrédbchen 4 ergibt sich damit zumindest ein
gleiches Alter mit den Grabchen 1 und 2. Es bleibt aber auch die Mdglichkeit, dalR dieses Grabchen 4 noch éalter
ist, als die beiden Holzwéande der Anlage 1. Zwei Profile wurden bisher bei dem Schacht aufgenommen. Ein hal-
bes Profil quer zur Grabungsflache von Stidwesten nach Nordosten reichend und ein ganzes Profil langs der
Grabungswand durch die Mitte des Schachtes hindurch, von Nordwesten nach Stdosten. Alle diese Profile zeigen
zunachst einheitlich, daB die oberen Schachtwande schrag nach innen einfallen. Der Neigungswinkel ist allerdings
keineswegs gleichmaRig. Er kann verhaltnismaRig steil, aber auch verhaltnismaRig flach sein. Die Unterkante des
in den Wall von Stidwesten hereingerutschten Kieses ist im Profil bisher noch nicht erfa8t worden. Das Innere des
Schachtes war in den bisher ausgegrabenen oberen Partien mit einem groben hellgrauen Kies gemischt, in wel-
chem mehrfach Tierknochen zum Vorschein kamen.

Die spétlatenezeitliche Oberflache wurde in dieser Flache 15 auf groRer Erstreckung hin unter sehr guinstigen
Bedingungen beobachtet. Sie ist zwischen dem Graben und der Pfahlwand ! sowie zwischen der Pfahlwand 1 und
der Wand 2 und auch schlief3lich noch bis zum Grébchen 3 hin vorhanden gewesen und unmittelbar vom
Wallmaterial Giberschiittet worden. Die drei Profile bei y 50, 60 und 70 m zeigen Ubereinstimmend, daf diese spét-
latenezeitliche Oberflache von unten her kommend zunéchst aus einer dunklen Schicht bestand, welche ohne ganz
scharfe Grenze in eine braunlichgraue Lehmschicht tberging. Diese braunlichgraue Lehmschicht endete dann in
der spatlatenezeitlichen Oberflache. Dieser Befund zeigt, dal’ hier eine starke Kulturschichtbindung im her-
kémmlichen Sinne, wie sie auf anderen Siedlungsplatzen zu beobachten ist, nicht eingetreten ist. Dasselbe wird
bestétigt durch den auferordentlichen Mangel an Funden.

Die Funde innerhalb dieser ganzen 20 m langen Flache beschranken sich auf einen Spinnwirtel, welcher aus
einem Graphittonscherben angefertigt worden ist, bei y 57,50 und x 9,30 m, auf ein Eisenfragment, wohl von einer
Fibel, bei y 53,50 und x 11,45 m und auf einen kleinen eisernen Fibelrest, bei y 58,60 und x 10,40 m.
Demgegeniiber kamen in den Pfahlgrabchen 1 und 3 mehrfach Tierknochen und auch Spuren von Holzkohle zum
Vorschein. Am Rande des Grabchens 3 lag auch eine Graphittonscherbe. Da die Funde in der ganzen Oberflache
praktisch fehlen, ist es nicht denkbar, daR alle diese Tierknochen und Scherbenfunde in die Grabchen beim
Zufiillen aus dem vorhandenen Erdreich hineingekommen sind. Es besteht eigentlich nur eine Deutungs-
mdoglichkeit in dem Sinne, daB diese Funde dort in die Grabchen absichtlich beim Verfillen hineingeworfen oder
hineingelegt worden sind. Um die Oberflachenverhaltnisse auch mittels der Phosphatmethode untersuchen zu kon-
nen, wurden sowohl innen zwischen den Grabchen 1 und 2 wie auch auBen zwischen dem Grabchen 1 und dem
Viereckschanzengraben je eine Reihe von Phosphatproben entnommen. Die einzelnen Proben hatten einen
Abstand von 1 m. Ihre Untersuchung steht vorlaufig noch aus.

Flache 14

Die Flache 14 (Taf. 11,1) beginnt bei 37,6 und geht bis y 50 m. Sie hat eine durchschnittliche Breite von 9 m.
Durch diese Flache zieht noch die Grabungsflache 2 des Jahres 1957 unterbrechend hindurch. In der Flache wurde
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das Grabchen 1 und das Grébchen 2 im gesamten Verlauf aufgefunden. Grabchen 3 und 4 waren nur im
Nordwestteil aufgedeckt, wahrend sie im Sidostteil bereits wéahrend der Grabung 1958 durch die Flache 11 unter-
sucht worden war. Ferner wurde in dieser Flache wieder der innere Grabenrand auf der ganzen Erstreckung hin
angetroffen.

Grébchen 1

Das Grabchen hat einen geradlinigen Verlauf. Im oberen Planum der spétlatenezeitlichen Humusdecke hob es sich
verhéltnismaRig schwach, aber doch deutlich ab. Seine Verfullung besteht hier aus stark humifiziertem Kies. Auf
dem unteren Planum war es nicht so gut zu sehen wie in den sonstigen Flachen, weil innerhalb der Flache 14 sehr
starke Windbruchschaden entstanden waren, welche das Bild auf den ersten Blick verunklarten. Die Breite des
Grabchens schwankt innerhalb der Flache zwischen 40 und 20 cm. Es wurde nach unten hin aufgel6st, und hier
zeigten sich - dhnlich wie bei dem Schnitt 2, jedoch nicht so gut wie damals - die nebeneinanderstehenden, fast
eckigen Flecken.

Grébchen 2

Das Grabchen 2 hat innerhalb der Flache ebenfalls einen geradlinigen Verlauf. Es wurde in den beiden oberen
Plana aufgedeckt, und wahrend es im oberen Planum durch den heruntergerutschten Wallkies in der inneren Kante
schon unklar war, konnte es im unteren Planum noch in seiner ganzen Begrenzung sauber verfolgt werden. Aus
zeitlichen Griinden war es dann allerdings nicht mehr moglich gewesen, dieses Grébchen bis nach unten hin auf-
zuldsen.

Grébchen 3 und 4

Grabchen 3 und Grébchen 4 wurden nur in der Nordwesthélfte der Flache tber eine Entfernung von 4 m aufge-
deckt. Die anderen Teile sind bereits friiher untersucht worden. In beiden Plana zeigten sich die Grabchen als
durchlaufende dunkle Bander. Sie wurden aus Zeitgriinden bei der Untersuchung nicht mehr aufgel6st. Eine
Besonderheit fand sich auf der Innenseite des Grabchens 3 und das Grabchen in dessen oberem Planum Uber-
deckend. Hier fand sich Uber eine Entfernung von 3 m eine Schiittung von Holzkohle und einem leichten
Einschlag von rot gebrannten Lehmstiickchen. Auch fanden sich vereinzelt Knochen in dieser Schittung. Sie lag
offensichtlich auf der ehemaligen Oberflache. Diese Schittung tberlappte die Fiillung des Grabchens 3 und durf-
te damit wohl junger als diese sein.

Wallprofil

Am AbschluB dieser Flache 14 nach Sudosten hin wurde bei y 37,60 ein gesamtes Wallprofil aufgenommen (Taf.
11,1). Das Profil begann im Siidwesten mit dem Anstieg des Geldndes vom Graben her. Es reichte nach
Nordosten hin bis in den Bereich des Grébchens 3. Grabchen 3 und 4 waren bereits durch die Flache 11 im Jahre
1958 abgegraben worden. Das gesamte Profil zeigt nun einen einheitlichen Aufbau. Auf dem gewachsenen Kies
liegt, durch eine leichte Ubergangszone davon getrennt, die Decke des Geschiebelehmes. Dieser Geschiebelenhm
geht dann ziemlich Kklar begrenzt in die ehemalige Humusdecke (iber, deren Unterteil dunkelgrau, deren oberer
Teil graubraun gefarbt ist. Diese Partien sind nicht scharf voneinander abgehoben, lassen sich jedoch beide ein-
deutig auf der ganzen Breite des Walles immer wieder erkennen. Durch diese beiden Bander der spéatlatenezeit-
lichen Humusdecke ist dann bis in das Oberteil des Geschiebelehmes das Pfahlgrabchen 1 eingetieft worden.
Dieses Pfahlgrabchen hat hier etwas schréag nach innen zusammenlaufende Wénde und eine leicht muldenférmi-
ge Sohle. Es ist gefiillt mit einem gesprenkelten braunschwarzen Geschiebelehm, wie er dariiber anstehend als
Wallkern bis I m Uber die alte Oberflache aufgehend anzutreffen ist. Dieses aufgeworfene Gemisch von Humus
und Geschiebelehm geht ganz gleichférmig Uber das Loch hinweg und auch seine Oberflache streicht ohne
geringste Unterbrechungen tber diesen Graben quer hintber. Darauf liegt dann der Kiesmantel, noch auf der
AuBenseite des Walles beginnend, Uber seine Krone bis an den inneren Fuf} reichend. Am inneren Full des
Wallkernes aus Geschiebelehm ist dann das Grabchen 2 durch die spatlatenezeitliche Humusdecke und hier nun
durch die Geschiebelehmdecke bis in das Oberteil des gewachsenen Kieses hinab gegraben. Dieses Grabchen 2
hat auf der Innenseite eine verhéltnismaRig steile Wandung, auf der AuRenseite ist diese etwas starker gewolbt.
Von dem Gréabchen 2 nach dem Schanzeninneren, d. h. nach dem Grébchen 3 zu, ist die spatlatenezeitliche
Humusdecke iberhaupt nicht mehr vorhanden. Hier ist auch die Geschiebelehmdecke nicht mehr so méachtig wie
zwischen den Grabchen | und 2, was anzeigt, da diese Oberflache des Geschiebelehmes selbst durch
Abgrabungen zwischen den Grébchen 2 und 3 beseitigt worden ist. Darauf kam dann ein Gemisch humifizierten
Geschiebelehmes und iber diesem war dann der Kies geschilttet. Das Profil enthalt damit keine Besonderheiten,
zeigt aber nochmals eindringlich den Befund, der bei den frilheren Grabungen schon an mehreren Stellen ange-
troffen worden ist.



57

Zusammenfassung

Der Grabungsabschnitt des Jahres 1959 galt der Erforschung der Westecke der Viereckschanze und der
Verhéltnisse unter dem ehemaligen Sudwestwall sowie der Untersuchung des Schachtes in der Nordecke. Als
Ergebnis sind festzustellen: Die Aufdeckung von zwei Gebéduden in der Westecke. Diese Gebaude sind nachein-
ander errichtet worden. Das erste Gebaude zur Schanzenanlage 1 gehorig, d. h. zur Holzperiode, und das 2.
Gebéaude zur Schanzenanlage 2, d. h. zur ersten Wallperiode. Wichtig ist hierbei, dal dieses Gebaude zweimal mit
absolut demselben Grundri aufgebaut worden ist und daR innerhalb dieses Geb&udes keinerlei kulturelle
Ablagerungen festgestellt werden konnten. Lediglich die Feuerstelle auf der alten Oberflache gibt einen Hinweis
auf die Nutzung des Gebaudes. Worum es sich im einzelnen dabei handelt, 1a8t sich aus dem Grabungsbefund
unmittelbar noch nicht erschlieBen. Es wird nun notwendig sein, diese Gebaudefundamente zu einer
Rekonstruktion zusammenzufassen und den Grundri andererseits zu vergleichen mit einschlagigen Bauten. Das
Fehlen kultureller Einschlisse zeigt andererseits ganz eindeutig, dal hier nicht ein Wohnhaus oder eine Stallung
Ublicher Art vorliegt. Hinweise, welche diese Nutzung weiter ausschliefen, sind von den ausstehenden
Phosphatuntersuchen zu erwarten.

Die Untersuchung des Gelandes unter dem Sudwestwall zeigte, daR die Pfahlwand 1 und das Zaungrabchen 2
durch die gesamte Flache gleichmaRig durchliefen. Sie waren an keiner einzigen Stelle unterbrochen. Die
Holzanlage hatte demnach auf der Stidwestseite keinen Eingang. Das lai3t aber doch den SchluB zu, daR der bereits
im ehemaligen Viereckschanzentor gefundene Zugang dieser Anlage dann tatséchlich auch der einzige in dieser
Holzperiode gewesen ist. Uberraschend war, daB der ganze Zwischenraum zwischen den Grabchen 1 und 2, der
sich von der West- nach der Siidecke hin allmahlich verengt, keinerlei Unterteilung hatte. Hier wurden weder die
Spuren von Zwischengrabchen noch irgendwelche Pfostenlécher gefunden. Dieser Zwischenraum hat nach unse-
ren bisherigen Kenntnissen wenigstens, die sich aber kaum wohl modifizieren werden, keinen Zugang. Er hat aber
auch keine Bedachung getragen, da die beiden Grébchen in ganz unterschiedlicher Weise konstruiert sind. Ob die
noch ausstehende Phosphatuntersuchung Hinweise auf die Nutzung dieses Zwischenraumes bringen wird, ist
abzuwarten. Das Grabchen 3 am inneren Wallful zeigt ebenfalls keinerlei Unterbrechungen, die hier allerdings
auch nicht zu erwarten sind. Ganz am SchluB des Grabungsabschnittes fand sich doch noch und tberraschender-
weise eine vorlaufige Datierungsmdoglichkeit fir das bisher nicht einzustufende Grabchen 4. Es ist aufjeden Fall
alter als die 1. Periode der Wallanlage und gehort damit zu der Holzeinfriedung oder aber zu einer noch alteren
Anlage. Es wird Aufgabe des nachsten Grabungsabschnittes sein, von den beiden erfaldten Enden dieses
Grabchens nach dem Schanzeninneren hin auch Flachen aufzudecken, um hier vielleicht doch noch irgendwelche
Spuren einer evtl, viereckigen, noch &lteren Holzeinfassung aufzufinden.

Am Nordwestwall gelang es bisher nicht, das Grabchen 2 zu erfassen. Dieses blieb in den ganzen untersuchten
Flachen noch aus, so dal sich nun der Eindruck verstarkt, daf dieses Grabchen nicht in gleichméaRigem Abstand
von der Westecke her auf das Grabchen 1 zuriickbiegt. Es wird im ndchsten Jahr zu kléren sein, welchen Verlauf
dieses Pfahlgréabchen 2 von der Nordecke nach der Westecke zu nimmt. Uber die Bedeutung des Schachtes in der
Nordecke ist Endgultiges zur Zeit nicht auszusagen. Als sicher ist aus der Grabung zu entnehmen, daf? es sich um
keinen Brunnen und um keine Zisterne handelt, also keine Anlage, welche der Wassergewinnung oder der
Wasserspeicherung diente. Es handelt sich um einen Schacht, den man bald nach der Abtiefung wieder in einem
gewissen Umfange verfiillte, indem man einen Holzpfahl aufstellte, dessen Oberteil dann eine Zeitlang freige-
standen hat. Dieser Schacht ist dann spater weiter um das zweite Drittel verfallt worden und man hat diesen hin-
eingeworfenen Massen ein lehmartiges Material beigefiigt, dessen Untersuchung durch Herrn Professor Specht
vom Bayerischen Kriminalamt noch nicht abgeschlossen ist, jedoch jetzt bereits als Zwischenergebnis ergab, dafl
dieser hineingeworfene Lehm einen ungewohnlichen und vor allem unnaturlichen Eiwei3gehalt hat. Bald nach
Aufdeckung des Schachtes in der Nordecke und der bisherigen Art der méglichen Klarung des Befundes wurde
ein gleicher Schacht von Herrn Kollegen Zurn in der Schanze bei Tomerdingen, Ldkr. Ulm aufgefunden. Auch in
diesem Schacht fand sich ein Holzpfahl, der in einem in den Boden eingetieften Pfostenloch aufgestellt worden
ist. Ein dritter Schacht der Art wurde von Herrn Dauber in der Schanze bei Schonfeld in der Gegend von
Tauberbischofsheim in den 30er Jahren gefunden. Es handelt sich also bei unserem Befund keineswegs um eine
Einzelheit, sondern ganz offensichtlich um etwas fiir Viereckschanzen Typisches. Es wird deshalb unbedingt
erforderlich sein, auch den Schacht, der nun an der Siidwestseite der Schanze aufgefunden worden ist, zu unter-
suchen bis auf seine Sohle hin. Dies umso mehr, als sich dieser Schacht an der Stidwestseite der Schanze als Teil
unserer Anlage | zu erkennen gab, wéhrend der Schacht in der Nordecke ein Teil der Anlage 2 oder der Anlage 3
ist. Damit deutet sich die Mdglichkeit an, daR zu jeder Umbauphase der Viereckschanze von Holzhausen ein sol-
cher Schacht gehorte. Ob er freilich nur am Schluf der Benutzungsdauer solch einer Anlage abgetieft und auch
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wieder zugefullt worden ist, oder ob er praktisch fur die ganze Benutzungsdauer eine Funktion hatte, 1&Rt sich vor-
erst nicht sagen. Vielleicht bringen die weiteren Grabungsergebnisse einen spezielleren Hinweis hierauf.

Als nicht unwichtige Beobachtung sei zum Schluf® vermerkt, dafl wéhrend des ungewdhnlich trockenen Jahres
sich ungeféhr in der Mitte der Schanze in dem Grasland, einem griinen Weideland, eine etwa viereckige ver-
trocknete Flache mit hellerem, etwas vertrocknetem Gras abhob. Diese Flache war sowohl von unten wie aber
auch aus der Hohe her zu sehen und ist aus allen Situationen fotografisch festgehalten worden. lhre Umgrenzung
wurde auch in dem Ubersichtsplan der Schanze eingemessen und damit festgelegt. Es besteht neben der regel-
mafRigen Form und wegen der leicht dunklen Rander, wie sie auf dem Farbfoto, welches aus der Luft aufgenom-
men wurde, zum Vorschein kommen, sehr wohl die Méglichkeit, daB es sich hierbei um ein zentrales Gebaude
handelt. Dieser Platz wird also neben dem Schacht auf der Stdwestseite und der Verfolgung der Pfahlwand 2 an
der Nordwestseite der Schanze Gegenstand der nachstjahrigen Untersuchung sein missen.

Grabung 1960-1963

Fir die Grabungskampagnen 1960-1963 lagen keine Originalbeschreibungen im NachlaB von K. Schwan vor.
Die Beschreibungen waren seinerzeit auf Band gesprochen worden; die Bander waren zum Zeitpunkt der
Bearbeitung weder in der Archaologischen Staatssammlung noch im Landesamtftir Denkmalpflege auffindbar, so
daB imfolgenden aufdie publizierten Vorberichte zuriickgegriffen werden muf3tel.

Fir das Gebaude in der Westecke wird bei Schwarz mehrfach der Terminus ,,Umgangstempel“ verwendet,
obwohl unter heutigen Gesichtspunkten diese Funktion des Gebaudes sehr in Zweifel zu ziehen ist. Dasselbe gilt
far die Verwendung des Terminus ,,Kultschacht®. Alle Begriffe im Zusammenhang mit der funktionalen Deutung
sind in den Berichten von Schwarz natiirlich vor dem Hintergrund des damaligen Forschungsstandes zu sehen bzw.
der Pramisse einer rein kultischen Funktion der Schanzen.

Seit dem letzten Zwischenbericht Uber die im Jahre 1957 begonnenen und durch die Deutsche
Forschungsgemeinschaft ermdglichten Ausgrabungen in der spatkeltischen Viereckschanze Nr. 2 von Holzhausen r.
d. Isar im Landkreis Wolfratshausen, welcher die Ergebnisse der Jahre 1957 bis 1959 skizziert8, wurden die
Grabungskampagnen jahrlich fortgefiihrt. Im Herbst und Winter der Jahre 1960 bis 1962 ging es darum, weitere
Aufschlisse tber die Bebauung der Innenflache zu gewinnen. Untersuchungen im mittleren Teil der Schanze waren
in den ersten Jahren immer wieder verschoben worden, weil einmal zunéchst die Geschichte der Einfriedung ein-
schlieflich des Tores soweit als mdglich geklart werden muf3te und weil zum anderen die Erhaltungsbedingungen in
dem durch langjahriges Bepfligen etwas ausgekofferten Innenraum nicht so guinstig zu sein schienen, wie in den
randlichen Partien. Nachdem es 1959 aber gelungen war, den Grundri des zweimal erbauten hdlzernen
Umgangtempels in der Westecke zu erfassen, war auch ein MaRstab fiir die Bauweise von Gebauden und ihre am Ort
zurlickgebliebenen Spuren gegeben, so dal nun mit der Untersuchung der Innenflache begonnen werden konnte.
Dieses Vorgehen hat sich als richtig erwiesen, denn jetzt, da andererseits durch die Grabungen unter den Waéllen auch
die spatlatenezeitlichen Bodenverhéltnisse erkannt waren, mufite es gelingen, auch unscheinbare Befunde zu beur-
teilen. Ein Schnitt quer durch die Schanze von Nordosten nach Stidwesten (Beilage 5, Flache 33) erbrachte dann ein-
gangs ein vollstandiges Profil, dessen Enden unter den beiden einander gegenuberliegenden Wallen in dem unveran-
derten Schichtenverband aus der Erbauungszeit der viereckigen Anlage ausliefen (Taf. 19,1). Dieser Schnitt wurde
anschlieend zu einer 16 m breiten Fl&che erweitert, wobei sich ergab, daf3 in diesem 87 m langen, durch die Mitte
der Schanze fiihrenden Streifen keinerlei Bauten gestanden hatten (Taf. 18,1).

(Anm.: Somit erfuhr auch die Vermutung eines zentralen Geb&udes inmitten der Schanze aufgrund eines im
Sommer 1959 beobachteten Bewuchsmerkmals [vgl. S. 34 u. 58] keine Bestatigung.)

Wie bekannt, ist der Fundplatz fir eine Klarung des Viereckschanzenproblems besonders begiinstigt, weil er
weder in alterer noch in jlingerer Zeit jemals wieder bebaut war, und so fehlten auch hier jegliche anderen
Befunde, welche sonst vielfach Unklarheiten bewirken und es erschweren, ein zuverldssiges Bild gerade von

7 Schwarz 1962, 22 ff.; Schwarz 1975, 324 ff.
Schwarz 1960, 7 ff.
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einem bestimmten Zeitabschnitt zu gewinnen. Durch die Gunst der Verhéltnisse 1Rt sich also heute mit
Bestimmtheit sagen, dal die Mitte der Viereckschanze sowie die norddstlichen und die stidwestlichen Randpartien
innerhalb der untersuchten Flache immer von Gebauden freigehalten worden waren.

Der Befund im Mittelteil der Schanze mag auf den ersten Blick negativ erscheinen. In Wirklichkeit ist er durch-
aus positiv zu bewerten, denn das Forschungsvorhaben Holzhausen ist darauf abgestellt, die bislang noch unbe-
kannte Gesamteinrichtung einer spéatkeltischen Viereckschanze zu ermitteln, wozu neben den Gebéauden,
Schéachten, Einfriedungsarten und dem Tor eben auch freie Platze, Wege und sonstiges, noch nicht erfaltes
Zubehor zu rechnen sind. Erst die Kenntnis samtlicher Einrichtungsteile wird es ermdglichen, auch die Funktion
einzelner zu erkennen. Das umso mehr, als uns gerade an dieser Denkmalergruppe durch die bereits erzielten
Grabungsergebnisse ganz neuartige Befunde entgegentreten, wie z. B. die Kultschachte, denen die fir
Interpretation und Datierung so wichtigen Kleinaltertimer fast ganzlich zu fehlen scheinen. Die bereits an ande-
rer Stelle kurz beschriebenen und nachstehend noch zu erwahnenden Entdeckungen zeigen insgesamt, wie uner-
laBlich solche, sich im Ausgrabungswesen seit einigen Jahrzehnten immer mehr durchsetzenden, groraumigen
Vorhaben neben den - freilich ebenso notwendigen - begrenzten Regelféllen sind; sie zeigen ferner im groRen und
ganzen die Richtigkeit des in Holzhausen eingeschlagenen Weges, der dem angestrebten Ziel, namlich einer voll-
standigen Untersuchung des Denkmals, inzwischen schon erheblich naher gefihrt hat.

Im Hinblick auf dieses Ziel sind auch die in den Jahren 1961 am Nordost- und am Nordwestrande der
Viereckschanze angelegten Grabungsflachen zu verstehen (Beilage 1). Nachdem das Prinzip der drei verschiedenen
Einfriedungen und dessen Details im Stidwesten und im Tor erkannt waren, kam es nun darauf an, ihren vollstandigen
Verlauf mit etwa abweichenden Einzelheiten auch auf den anderen Seiten zu erfassen. Wéhrend die Holzwand am
WallfuR der zweiten Bauphase, abgesehen von einer 2,7 m breiten Unterbrechung im Nordwesten, keine
Besonderheiten ergab, stellte sich an der Stid- und an der Nordwestseite der &ltesten, aus Holz bestehenden Einhegung
ein auffalliger Unterschied heraus. An beiden Seiten bildet bekanntlich eine aus vierkantigen Pfosten bestehende Wand
den Abschlul® des Platzes gegen das Vorland. An der Innenseite dieser Pfahlwande liegt jeweils ein von einem Zaun
begrenzter, 321 m breiter Raum, welcher in den gegeniiberliegenden Ecken im Stiden und Norden beginnt. Der siid-
westliche ist 72 m lang und endet 9,5 m vor dem in der Westecke stehenden Tempelgebédude. Eine Zugangs6ffnung in
dem Zaun ist bisher nicht gefunden worden; sie kdnnte bestenfalls in dem noch nicht untersuchten Siidende liegen.
Der entsprechende Raum der Nordwestseite ist nur 35 m lang und im Gegensatz zu dem schrdg gegeniiberliegenden
stdwestlichen an der auf den Tempel gerichteten Schmalseite gedffnet. Der ihn gegen den Innenraum der Schanze
abgrenzende Zaun hat keinen DurchlaB. Die Zweckbestimmung dieser beiden unverhaltnisméRig schmalen und lan-
gen R&ume ist bisher unbekannt und wohl nur spéter im Hinblick auf die Gesamteinrichtung der Anlage zu ermitteln.

Noch nicht zu erklaren ist ferner im Augenblick eine Gruppe grofer Pfosten (Taf. 29,1), welche bei der weite-
ren Flachenabdeckung des Innenraumes halbwegs zwischen dem offenen Ende des abgegrenzten Raumes an der
Nordwestseite und dem Tempelgebdude wahrend des witterungsbedingt nur kurzen Grabungsabschnittes 1962
zum Vorschein kamen. Sie liegen in der Ndhe der gegenwértigen Grabungsgrenze, und das System ihrer
Anordnung dirfte sich bei der ndchsten Kampagne ermitteln lassen.

(Anm: Beim heutigen Forschungsstand kdnnen wir davon ausgehen, dal Schwarz mit diesen Pfosten (Beilage
1: 42, 43, 46"18) Baureste eines der mittlerweile mehrfach belegten Hauptgebaude in Viereckschanzen erfaf3t hat.
Diese bilden das grofite Gebaude innerhalb der Umwallung. Sie liegen regelhaft dem Eingang gegeniiber und sind
nahe an dem Wall positioniert.)

Von wesentlicher Bedeutung fiir die Beurteilung des gesamten Denkmals diirften die Schachte werden, deren
Zahl sich inzwischen auf drei erhdht hat. Wahrend Schacht 1, dessen Befund bereits andeutungsweise bekannt
gemacht wurde, in der Nordecke der Schanze liegt, befinden sich Schacht 2 an der Stidwest- und Schacht 3 an der
Nordostseite (Beilage 1-3). Schacht 2 gehort zur éltesten Einfriedung des Platzes. Er hat eine obere kreisrunde
Offnung von 5 Metern, verengt sich zunachst konisch, fiihrt dann zylindrisch durch die wiirmeiszeitlichen Kiese
in die Tiefe (Taf. 19,2 bis 21,2) und erreicht seine Sohle bei 18,35 m in einer felsigen Nagelfluhbank.

Die in der Nagelfluh vierseitig gewordene Schachtéffnung lief unten in einer kleinen runden Pfanne aus (Taf.
21,1), doch fanden sich hier im tiefsten Teil keine Kleinaltertimer. 1,5 m (iber der Sohle begann eine 1,15 m méch-
tige, durch starke Holzkohle- und Holzascheanreicherung gekennzeichnete Schicht, welche durch wiederholtes
Abbrennen von Feuern entstanden war. Darliber folgten vier Horizonte schwarzlich-braunen, tonigen Lehmes,
insgesamt auf eine Machtigkeit von 8,5 Metern verteilt und durch neutrale, leicht humose Kiespakete voneinan-
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der getrennt. Allein die tonigen Lehmschichten enthielten ganz entsprechend zu dem Befund im Schacht | Nitrite
und EiweiB3, also Abbauprodukte organischer Substanzen wie von Blut und Fleisch. Darlber folgen dann bis oben-
hin verschiedenartige Einschittungen, welche wohl nur zum Verpfropfen des Schachtmundes gedient hatten. 0,8
m unter der latenezeitlichen Oberflache treten nochmals zwei Brandstellen auf, und in gleicher Hohe steckte senk-
recht in der Mitte des Schachtes ein eiserner, doppelzinkiger Fleischhaken (Taf. 31,17). Schon jetzt kann ganz all-
gemein gesagt werden, dafl auch Schacht 2 kultischen Zwecken diente, u. a. der Niederlegung von Opfern. Flr
das vielfach wiederholte Abbrennen von Feuern auf seinem Grund wird sich schwerlich eine andersartige
Erklarung finden.

(Anm.: Hier wurde diefolgende Beschreibung von Schacht 2 nach Schwarz 1963, 105ff. eingefligt.)

Schacht 2 (Sudwestschacht)

Waéhrend des Ausgrabungsabschnittes 1960/61, dessen Durchfiihrung wiederum durch die Hilfe der Deutschen
Forschungsgemeinschaft méglich war, wurde ein bereits im vorhergehenden Jahr bei der Flachenabdeckung in der
spéatkeltischen Viereckschanze Nr. 2 von Holzhausen lokalisierter Kultschacht untersucht. Es ist der zweite seiner
Art an diesem Platz, und er gehort ausweislich des stratigraphischen Befundes zur altesten Phase der Einfriedung,
die noch keinen Wallgraben besa3, sondern allein aus Holz bestand. Er liegt unmittelbar an der Innenseite des
Holzzaunes, der an der Stidwestseite einen an die duf3ere Pfahlwand angelehnten, langen und noch ungedeuteten
Innenraum abschloB. Im Herbst 1961 wurde dann gegeniiber von diesem Schacht, 7 m vom Nordostwall entfernt,
ein dritter Schacht angetroffen, dessen Untersuchung wegen seiner ungewohnlichen Tiefe - bisher sind 31,5 m
erreicht - erst in der Grabungskampagne 1962/63 abgeschlossen sein wird.

Aber auch der zweite hier zu beschreibende Schacht hatte eine betréchtliche Tiefe. Seine Sohle lag 18,35 m unter
der Oberflache, wahrend der erste, bereits in einem Vorbericht erlduterte Schacht nur 6,6 m tief war. Trotz dieser
Unterschiede haben beide Schéchte wesentliche Gemeinsamkeiten und weisen sich darin als kultische Anlagen aus.
Der Schacht 2 hob sich im obersten Planum als kreisrunde Flache von 5 m Durchmesser ab. Er verengte sich dann
innerhalb der ndchsten 5 m auf 2,6 m (Taf. 19,2), blieb bis 10,5 m zylindrisch, um anschlieend bis 15 m Tiefe auf
2 m Weite zu schrumpfen. In dieser ganzen Zone war der Schacht in wirmeiszeitlichem Moréanenkies niederge-
bracht, der an sich trotz leichter Verlehmung keine besondere Standfestigkeit besitzt, jedoch nicht ohne weiteres
verstirzt, wenn der Schacht zur Gewinnung der Gewdlbespannung einen runden Querschnitt erhélt. Und diesen
hatte man sorgféltig eingehalten. Erst wenige Dezimeter oberhalb der Nagelfluh, die bei 15 m Tiefe erreicht war,
ging er allmahlich zu einer Vierseitigkeit mit abgerundeten Ecken tber und reichte in dieser Weise noch 3,35 m tie-
fer in den harten Fels herunter. Dieser vierseitige unterste Teil endete innerhalb der Gesteinsbank mit einem 1 m
weiten runden Loch, auf dessen Sohle ziemlich genau in der Achse des Schachtes noch eine kleine, 15 cm tiefe
Grube mit unterschneidenden Seiten lag (Taf. 21,1). Die merkwirdige Gestaltung des Schachtbodens kdnnte inso-
weit technisch bedingt sein, als nach einem Gutachten von J. Rader beim Abbau der in Schichten wechselnder
Dichte auftretenden Nagelfluh zun&chst die weicheren Bénke unterhéhlend beseitigt und anschlieRend die harteren
zerschlagen wurden. In diesem Falle kénnte man einfach mit einer Einstellung der Arbeit rechnen, vielleicht weil
der weitere miihevolle Abbau des harten Gesteins fiir den erstrebten Zweck nicht notwendig erschien. Andererseits
erweckt die am Schachtboden angelegte Mulde den Eindruck, absichtlich hergestellt worden zu sein, und zwar
umso mehr, als sie auch am Grunde gallo-rémischer Schachte, den sogenannten puits funéraires mehrfach begeg-
net und dort ebenfalls in den Fels eingemeif3elt ist. Hier bleiben also wenigstens vorerst gewisse Fragen offen.
Sicher dirfte es aber sein, daf} die Beendigung der Schachtabtiefung nicht als Kapitulation vor der Felsbank auf-
zufassen ist, denn mit dieser Schicht wuBte man damals am gleichen Platze sehr wohl fertig zu werden, wie der
oben erwéhnte Schacht 3 beweist. Dort ist die 7 m machtige Nagelfluh durchstoRen worden, und der Schacht reicht
darunter noch viele Meter weiter in die mindeleiszeitlichen Schotter herab.

Im Ubrigen sprechen auch die Einlagerungen im Schacht ganz eindeutig gegen ein ergebnislos abgebrochenes
Arbeitsvorhaben, offenbaren sie doch den Verwendungszweck dieser Anlage recht klar. Am Schachtboden lag
leicht mit Humus vermengter Kies bis 1,5 m Héhe, dann folgte eine 0,7 m machtige Schicht lehmigen Kieses, wel-
che durch Holzkohle tiefschwarz gefarbt war. Eingelagert waren rot gegliihter Lehm und im oberen Teil die Reste
zweier Feuerstellen. Ein dritter Feuerplatz lag auf dieser Schicht und dann folgte, durch eine Zwischenlage neu-
tralen Kieses davon getrennt, eine maRig geschwarzte Deckschicht als oberer AbschluB3 des insgesamt 1,15 m
méchtigen, durch die Holzkohle und die Brandplétze charakterisierten Schichtpaketes. Aufkommende Zweifel an
der Mdglichkeit, dort unten einen Feuerbrand langere Zeit bis zum Entstehen so umfangreicher Brandreste unter-
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halten zu kénnen, wurden durch funf durchgliihte Stellen in der Felswand widerlegt, welche alle in jenem
Holzkohlehorizont lagen, allerdings auf verschiedenste Richtungen und Hoéhen verteilt, wodurch sie sich als Reste
mehrerer nacheinander angelegter Feuer zu erkennen geben. Durch diese auf einen schmalen Horizont des
Nagelfluhschachtes beschrankte Kombination von Feuerplatzen und von Brandeinwirkung auf das anstehende,
nur mit hohen Temperaturen zu verandernde Gestein erledigt sich andererseits der Gedanke an eine
Gesteinszermirbung wéhrend der Schachtabtiefung mittels Warmeeinwirkung. Die Feuer wurden erst in dem fer-
tigen Schacht gelegt und missen damit einem anderen, unbekannten Zweck gedient haben.

(Anm.: Entgegen der Interpretation von Schwarz istfolgendes zu bedenken: Die Brandspuren am Fels missen
nicht unbedingt von Branden in den Holzkohleschichten der Schachtfullung herriihren, sondern kénnen durchaus
auch altere Abbauspuren widerspiegeln. Dal} im Zuge der Zerstérung der Anlage durch ein Schadenfeuer
Holzstiicke noch brennend in die Schachte gelangten, ist am Schacht von Fellbach-Schmiden zu beobachten.)

Die zur Zeit noch nicht abgeschlossene chemische Untersuchung der Materialproben verspricht indes klarende
Aufschlisse.

(Anm: Leider liegen hierliber keine auswertbaren Aufzeichnungen im NachlaR vor. Noch vorhandene Erdproben
wurden 1995 von Seiten der Arch&obotanik im Muinchner Institut fir Vor- und Frihgeschichte auf ihre
Auswertbarkeit Gberprift. Sie eigneten sich leider nicht mehrfir weitere Untersuchungen.)

Uber dem von der Holzkohle charakterisierten Schichtpaket folgt eine 8,5 m méachtige Zone mit rhythmischem
Schichtenaufbau ohne Verbrennungsriickstande. Viermal kehrt in ihr ein Bundel schwarzlich-braunen, tonigen
Lehmes wieder. Dieses Material ist in makroskopischer wie in chemischer Hinsicht mit den Einlagerungen iden-
tisch, die bereits im ersten Schacht (Nordschacht) in Form von Fladen und Buckeln auf allen Seiten des dort auf-
recht gestandenen Holzpfahles gefunden worden waren. Nach einem Zwischenergebnis von der zur Zeit noch
nicht abgeschlossenen chemischen Untersuchung durch Professor W. Specht enthalt dieser schwarzlich-braune
Lehm wieder Nitrite und Eiweil3, also Abbauprodukte organischer Substanzen wie von Blut und Fleisch. Diese
Stoffe fehlen in den lber- und unterlagernden Kiesschichten des Schachtes ebenso wie in dem seitlich angren-
zenden gewachsenen Boden. Erst nach Beendigung der chemischen Untersuchung wird sich sagen lassen, auf
welche Weise es zu der Verbindung organischer Substanzen mit ausschlieBlich jener besonderen Art von
Lehmschichten gekommen ist. Ortsfremd sind sie aber beide und missen auch gemeinsam zur Ablagerung gekom-
men sein. Ausweislich seiner im Profil gut erkennbaren Erscheinungsform handelt es sich bei dem homogenen und
jeder Feinsedimentierung entbehrenden Lehm keinesfalls um fluviatile Bildungen. Dafuir wiirden in dem wasser-
durchlassigen, gewachsenen wie eingelagerten Kies auch alle Voraussetzungen fehlen. Der Lehm muf vielmehr
von oben aus absichtlich eingebracht worden sein, wobei seine zum Teil aufgewulstete Form sogar an ein
Herabwerfen vom oberen Rande des Schachtes aus denken 1a8t. Dieser im grofRen gesehen viermalige Vorgang hat
sich aber auch innerhalb der vier einzelnen Lehmbiindel kaum auf einmal, sondern eher in Wiederholungen abge-
spielt, wie die mehrfach eingelagerten diinnen Kiesschichten verdeutlichen. Der zeitliche Abstand zwischen ihnen
mag indessen gering gewesen sein und der Anlal jeweils das gleiche Ereignis. Anders hingegen stellt sich das
gegenseitige Verhaltnis der vier Schichtpakete dar, welche durch neutrale Kiesschichten von fast 2 m Dicke
getrennt sind. Diese Kiesschichten dirften wohl zum Abdecken der unter ihnen lagernden, mit organischen
Stoffen verbundenen Tone eingefillt worden sein, und sie entsprechen damit in gewissem Sinne jenen Stein- und
Erdlagen, welche in den galloromischen puits funéraires die dort ebenfalls in der Vielzahl auftretenden Schichten
von Tierknochen, Tierschadeln und ganzen Tieren bedecken. Bei den vier Schichtpaketen gewinnt man den
Eindruck, als waren sie in groReren zeitlichen Intervallen entstanden.

Durch die geschilderten Vorgénge waren die untersten 11 m des Schachtes wieder allméhlich verfillt worden. Die
restlichen 7,5 m wurden danach aber wohl in einem Zuge verpfropft. Hierzu diente zunéchst ein leicht humifizierter
Kies. Oben folgte partiell erdiger und leicht holzkohlehaltiger Lehm und schlieflich kiesiger Humus. 0,8 m unter der
spatlaténezeitlichen Oberflache fanden sich zwei randlich mit Lehm ausgestrichene Feuerstellen. In gleicher Hohe
steckte senkrecht in der Mitte des Schachtes ein eiserner Fleischhaken mit der Doppelzinke nach unten (Taf. 31,17),
tbrigens der einzige Metallgegenstand in dem ganzen Schacht. Eine abschlieBende Wirdigung dieses Befundes ist erst
maglich, wenn die Teiluntersuchungen an den Substanzen beendet sind und wenn auch der dritte Schacht vollstandig
ausgegraben ist. Immerhin geben sich die beiden ersten Schachte jetzt bereits als kultische Anlagen zu erkennen.

(Fortsetzung des Berichtes von Schwarz zu den Kampagnen 1960-62 in Jahresber. Bayer. Bodendenkmalpflege
1962, 28:)
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Schacht 3 (Nordostschacht)

Schacht 3 (Beilage 2 und 4, Taf. 22,2 und Taf. 24,1 bis 27,2) liegt in der Mitte der Nordostseite, allerdings 7- 8 m
vom altesten Einfriedungszaun bzw. dem inneren Wall der beiden jiingeren Anlagen entfernt (Beilage 1). Durch das
Fehlen jeglicher Kontakte mit diesen &Rt sich tber sein relatives Alter im Hinblick auf die drei Bauphasen der
Viereckschanze nichts aussagen. AuBer jedem Zweifel steht jedoch durch die Art der Einfullungen im obersten und
untersten Teil seine Zugehorigkeit zu unserem Denkmal. Der 35,6 m tiefe Schacht ist im Zeitpunkt dieser
Berichterstattung eben erst zu Ende ausgegraben, weshalb noch keine zusammenfassenden Angaben dazu gemacht
werden koénnen. Er beginnt mit dem betréchtlich kleineren oberen Durchmesser von 3,6 m. Seine Seitenwande fiihren
von Anfang an gleichmaBig steil nach unten. Etwa ab 2 m Tiefe wird dann eine 2 x 2 m weite Verschalung falbar,
deren Holz inkohlt und zu einer diinnen Folie zusammengepresst ist. Wie sich bald herausstellte, handelt es sich dabei
um eine Hilfsverschalung, die bei einem Einbruch der anstehenden wirmeiszeitlichen Moranenkiese eingebracht
worden war. Sie reichte nur bis 5 m unter die Oberflache. Innerhalb dieser Schalung befand sich nun eine kleinere
Verzimmerung von etwa 1 m Seitenldnge (Taf. 26,1). Sie fihrte durch die ganze Kiesdecke bis zur Nagelfluh her-
unter und war sogar noch in deren weicherem Oberteil bis zum Beginn des standfesten Materials heruntergefiihrt.
lhre Unterkante lag bei 16,5 m. Dann folgte eine ann&hernd runde, nicht verzimmerte Schachtéffnung, zunachst 5 m
in der Nagelfluh und dann weitere 14,1 m in den mindeleiszeitlichen Deckenschottem, welche durch gelegentlich
eingeschobene Nagelfluhbanke eine gute Standfestigkeit besitzen. Naturlich 188t sich im gegenwartigen Zeitpunkt
noch nichts Endgultiges tber die Funktion des Schachtes aussagen. Eine abschlieRende Beurteilung aller Schachte
wird Uberhaupt erst moglich sein, wenn die Arbeitsergebnisse der verschiedenen Forschungsrichtungen vorliegen,
was auch fiir die Lésung der sonstigen bei der Grabung aufgetretenen Probleme gilt.

(Anm.: Esfolgt die Beschreibung des Nordostschachtes aus Schwarz 1975, 341 f)

[...] Allein der Nordost-Schacht ist mit einem sieben Meter breiten Abstand von der nachsten Pfahlwand ,,iso-
liert“ gelegen. Sollte sich auch bei den kiinftig noch auffindbaren Schéachten eine unmittelbare Randlage wieder-
holen und sich herausstellen, dal kein Temenos mehr als einen Schacht besal}, dann wére man berechtigt, den
Nordost-Schacht dem Temenos 1 zuzuteilen. Er war ja auf dieser Seite noch nicht abgemarkt, so daf der Schacht
die dortige Begrenzung des Temenos andeuten konnte.

Obschon man bei diesen Mdoglichkeiten vorerst von einer Zuweisung absehen muf, sei der Befund des Nordost-
Schachtes an erster Stelle skizziert (Beilagen 2 und 4). Er hatte einen Miindungsdurchmesser von 3,7 m und ver-
engte sich beim Durchfahren der 14 m méchtigen wiirmeiszeitlichen Kiese auf 1,8 m. Beim DurchstoRen des 8 m
starken Nagelfluhhorizontes verringerte sich der Durchmesser auf das technische MindestmaR von 1 m, um sich
darunter in den standfesten mindeleiszeitlichen Deckenschottern konstant bei 1,2 m zu halten. Die Sohle des
Schachtes lag bei 34,90 m unter der heutigen Oberflache des gewachsenen Bodens (632,40 m NN). Die ehemali-
ge Tiefe kann mit 35,30 m angegeben werden.

Damit stellt sich automatisch die Frage nach Standfestigkeit, Sicherheit und Abbautechnik, denn im Gegensatz zu
den in der Kreide der Champagne abgetieften puits funéraires gallo-romains, welche im Fels keiner Verschalung
bedurften, liegen die Verhaltnisse in diluvialen Kiesen ungiinstiger. So wechselte offenbar schon auf Entfernungen
von 40 bis 70 m standfestes Material mit lockerem. Um diese Probleme zu verdeutlichen, seien sie beispielhaft am
Nordost-Schacht knapp erlautert. Wahrend im Stidwest- und im Nord-Schacht beim Einhalten eines runden
Querschnittes keine Verschalung erforderlich war, liel sie sich beim Nordost-Schacht im obersten Horizont nicht
umgehen. Im Detail sah das so aus, dafl innerhalb der obersten 5 m ein Einbruch des Schachtmundes erfolgte. Man
hat ihn durch eine rechteckige Verschalung aus lberblatteten Bohlen von 2 m Seitenldnge abgefangen (Taf. 24,2;
25,1-2) und ist dann bis in den ersten steinharten Horizont der Nagelfluh vorgestoRen. Von hier aus in 16 m Tiefe
unter der Oberflache ist dann ein 0,9 zu 0,9 m grofRer Verschalungskasten nach oben bis vor den Schachtmund hoch-
gezogen worden. Es handelt sich dabei um die Durchfiihrung einer offensichtlich gleich nach den schlechten
Anfangserfahrungen beschlossenen Planung, denn zum Hinterfullen wurde das in diesem Horizont abgebaute
Material wieder verwendet, wéhrend man es bei den anderen Schéchten aus dem Temenos entfernte. Von diesem
sicheren Schacht aus bedeutete es keine Gefahr mehr, die 5 m méchtige, ganz dichte Nagelfluhbank zu durchfahren
und die weiteren 14 m in die mit Nagelfluhschichten durchsetzten Deckenschotter einzutiefen. Der Schachtfull ende-
te an der Sohle einer zwei Meter machtigen betonharten Nagelfluhbank (Taf. 29,2).

Zur Funktion des Schachtes sind nur vorlaufige Aussagen moglich, weil im Gegensatz zu den beiden anderen
Schéchten die Bodenproben noch nicht untersucht wurden. Am untersten Teil der nérdlichen Schachtwand lehnte
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eine folienartig wirkende schwérzliche Scheibe (Taf. 30,1-2). Die makroskopische Bestimmung als Holz erwies
sich als irrig. Untersuchungen mit dem Rasterelektronenmikroskop haben noch zu keinem Erfolg gefiihrt. Aus den
Erfahrungen mit den anderen Schéchten und den sonstigen Beobachtungen im Nordost-Schacht kann vorerst nur
mit Sicherheit gesagt werden, dal der Gegenstand absichtlich niedergelegt worden ist und dieses die priméare und
wesentliche Handlung in diesem Schachte dargestellt hat. Was in den dariiberliegenden Horizonten erfolgte und
sich indirekt durch unterschiedliche Schichtpakete ausdriickt, ist von sekundarer Bedeutung und muf} den gut
bekannten Verhaltnissen der beiden anderen Schéchte entsprochen haben: Es kam zum Deponieren der
Rickstande von obertagig vollzogenen Opferbréanden in wenigstens drei Phasen, wobei sich zunédchst ein 4 m
hoher Horizont fiillte. Diese Vorgédnge mégen sich iiber eine absolute Zeitspanne von mehreren Jahren erstreckt
haben, ohne dal} dies prazise zu kalkulieren ware. Von der Standfestigkeit her bestanden jedenfalls alle
Voraussetzungen auf lange Sicht. Besonders auffallig ist der weitere VerschluR des Schachtes in zwei groRen
Spriingen von 15 und 12 m, wobei nur die Deponierungen am Schachtmund wieder intensiver waren und analog
zu den Vorgangen am Suidwest-Schacht einen gréReren Zeitraum in Anspruch nahmen. Unmittelbar vor dem end-
gultigen Verschluf® des Schachtes wurde im obersten Horizont ein Feuer abgebrannt [...].



DAS FUNDMATERIAL

Katalog

Die Funde werden in der Reihenfolge ihrer Inventarisierung bei der Préhistorischen Staatssammlung aufgefiihrt.
Zu jeder Inventarnummer werden die Fundumstédnde (= FU) angegeben. Bei abgebildeten Stiicken ist der ent-

sprechende Tafelverweis angefiigt.

Inv. Nr. 1959/339:

a) 2 Graphittonscherben; 1 Wandscherbe mit Besen-
strich. - b) glatte, vorgeschichtliche Scherben, atypisch.
- ¢) Scherben, mittelalterlich. - FU: Flache 1/1957,
Graben, braune Schicht.

Inv.Nr. 1959/340:

Randscherbe von Topf mit ausgebogenem Wulstrand,
Dm. 14 cm, harter pordser Ton, mit weillem Sand gema-
gert (Taf. 35,16). - FU: Fl. 1/1957, heutiger Humus.

Inv.Nr. 1959/341:

Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Woulstrand, Dm. 22,5 cm, graubrauner weicher Ton,
hoher Graphitgehalt (Taf. 34,3). - FU: Fl. 2/1957, west-
licher Wall, Anwandung am OstfuB3.

Inv.Nr. 1959/342:

1 Scherbe, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 2/1957, heutiger
Humus.

Inv.Nr. 1959/343:

2 Graphittonscherben, davon eine mit Kammstrich. -
FU: Fl. 2/1957, im Humus.

Inv.Nr. 1959/344:

1 Scherbe, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 2/1957, alter Hu-
mus.

Inv.Nr. 1959/345:

2 Steinsplitter (Graphit ?); Holzkohlen. - FU: Fl. 2/1957,
alter Humus von Planum 1 zu Planum 2.

Inv.Nr. 1959/346:

Frihkaiserzeitlicher Becher?; feiner graubrauner Ton,
aullen graubraun Gberfangen, Randdm. 10,4 cm, Boden-
dm. 5,8 cm, Hoéhe 13,1 cm (Taf. 35,14); Holzkohle. -
FU: Fl. 1/1957, Graben, Sohle.

Inv.Nr. 1959/347:
Tierknochen. - FU: FI.
Sohle.

Inv.Nr. 1959/348:
Tierknochen. - FU: Fl. 1/1957, westlicher Graben, aus
der humusinfiltrierten Kiesschicht der Sohle.

Inv.Nr. 1959/349:

Tierknochen. - FU: Fl. 1/1957, Nordprofil, aus dem
Grabchen zum Graben (1).

Inv.Nr. 1959/350:

Tierknochen. - FU: Fl. 1/1957, Profil Sud, Grabchen 3.

1/1957, westlicher Graben,

Inv.Nr. 1959/351:

Tierknochen. - FU: Fl. 2/1957, Grabchen 2.

Inv.Nr. 1959/352:

Tierknochen. - FU: Fl. 2/1957, zw. Planum 1 und 2.

Inv.Nr. 1959/353:

Tierknochen. - FU: Fl. 3/1957, Grabensohle.

Inv.Nr. 1959/354:

Tierknochen. - FU: Fl. 4/1957, alter Humus.

Inv.Nr. 1959/355:

Tierknochen. - FU: Fl. 4/1957 (?), Ackeranwandung,
Ostful.
Inv.Nr. 1959/356:
Tierknochen. - FU: Fl. 5/1957, Grabchen 1.
Inv.Nr. 1959/357:
Tierknochen. - FU: Fl. 6/1957, zur Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/358:

Tierknochen. - FU: Fl. 7/1957, alter Humus.

Inv.Nr. 1959/359:
Tierknochen. -
wandung).

Inv.Nr. 1959/360:
Tierknochen. - FU: Fl. 9/1957, zw. Planum 1 und 2.

Inv.Nr. 1959/361:

Tierknochen. - FU: Fl. 10/1957, Tor, aus dem alten
Humus.

Inv.Nr. 1959/362:

3 Scherben, mittelalterlich (?); Knochen. - FU: FI.
5/1957, Anwandung am Ostful3.

Inv.Nr. 1959/363:

Scherben, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 5/1957, Grabchen 1.

Inv.Nr. 1959/364:

3 Scherben, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 5/1957, alte
Oberflache.

Inv.Nr. 1959/365:

Scherben, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 6/1957, Grabchen 2.

Inv.Nr. 1959/366:

Randscherbe von Graphittontopf mit hohem Waulstrand,
leicht gekehlt, Dm. 25,5 cm, weicher mittelbrauner Ton,
hoher Graphitgehalt, Horizontalrille unter der Schulter,
im Halsbereich Reste von Pichung (Taf. 32,2); Boden-
scherbe von Graphittontopf mit schrigem Kammstrich,
Dm. 12 cm, mittelbrauner weicher Ton, hoher Graphit-

FU: Fl. 7/1957, Ackerzone (An-



gehalt (Taf. 34,7); Bodenscherbe von Graphittontopf
mit Kammstrich, Dm. 13 cm, hellgraubrauner weicher
Ton, méRiger Graphitgehalt, im Boden Bohrloch (Taf.
34,9); Randscherben und Wandscherben von Graphit-
tontopf mit hohem Waulstrand, leicht gekehlt, Dm. 20
cm, hellbraun-grauer, maRig harter Ton, maRiger
Graphitgehalt, Kammstrich (Taf. 32,1); wenige vorge-
schichtliche Scherben; gebrannter Lehm; Holzkohle. -
FU: FI. 6/1957, Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/367:
Wandscherbe mit Kammstrich, Graphitton, mittelgrau-
brauner weicher Ton (Taf. 34,10); kammstrichverzierte
Graphittonscherben; 1 Scherbe, neuzeitlich (?). - FU: FI.
9/1957, zwischen Planum 1 und 2.

Inv.Nr. 1959/368:
Tierknochen. - FU: Fl. 4/1958, Erweiterung, Wallschit-
tung.

Inv.Nr. 1959/369:
Tierknochen; Erdprobe. - FU: Fl. 6/1958, Erweiterung,
von der alten Oberflache um die Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/370:
Tierknochen. - FU: Fl. 6/1958, Westwall, Erweiterung,
aus der lehmigen Wallschiittung.

Inv.Nr. 1959/371:
1 Scherbe, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 6/1958, Erwei-
terung, aus dem Aushub.

Inv.Nr. 1959/372:
1 Graphittonrandstiick; mittelalterlich/neuzeitliche
Scherben; Tierknochen; Schlacke; (3 Behdlter: a-c). - c)
Rechteckig-ovales Bronzeblech, ca. 7x5 cm, leicht
gewolbt, 7 Nieten mit Resten von weiterem Blech (d. h.
das Stiick war urspriinglich als Flicken aufgesetzt?) und
Rostspuren (Taf. 31,8). - FU: FI. 8/1958, Humus.

Inv.Nr. 1959/373:
Kleines Scherbchen, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 9/1958,
Wallschnitt, aus dem alten Humus.

Inv.Nr. 1959/374:
Randscherbe von Graphittontopf mit Wulstrand, leicht
gekehlt, Dm. 18 cm, mittelgraubrauner weicher Ton,
relativ hoher Graphitgehalt (Taf. 32,7); Randscherbe
von Graphittontopf mit steilem Wulstrand, auf’en schrég
abgestrichen, Dm. 15 cm, graubrauner Ton, geringer
Graphitanteil, Reste von schraigem Kammstrich (Taf.
32,8); 5 Graphittonscherben, davon 2 mit Kammstrich;
vorgeschichtliche Scherben. - FU: Fl. 9/1958, alter
Humus, bei Abzug fir Planum 1.

Inv.Nr. 1959/375:
| Graphittonscherbe mit Kammstrich. - FU: Fl. 9/1958,
alter Humus, Abzug fir Planum 2.

Inv.Nr. 1959/376:
Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Waulstrand und Kammstrich, Dm. 16,5 cm, dunkelgrauer
weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 32,10); 6 Gra-
phittonscherben mit Kammstrich; Holzkohle; Schlacke.
- FU: FI. 9/1958, Graben, in der humosen Einflllung.

Inv.Nr. 1959/377:
Tierknochen. - FU: Fl. 9/1958, alte Oberflache.
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Inv.Nr. 1959/378:
Tierknochen. - FU: FI. 10/1958, Tor, Nordquadrant.

Inv.Nr. 1959/379:
Tierknochen. - FU: FI. 10/1958, Tor, Siidquadrant.

Inv.Nr. 1959/380:
Tierknochen. - FU: Fl. 10/1958, Tor, Erweiterung des
Ostquadranten durch Grabenschnitt.

Inv.Nr. 1959/381.:
Tierknochen. - FU: Fl. 10/1958, Pfosten 6.

Inv.Nr. 1959/382:
Tierknochen. - FU: Fl. 10/1958, Pfosten L

Inv.Nr. 1959/383:
2 Scherben, mittelalterlich (?). - FU: FI. 10/1958, Tor,
Nordquadrant.

Inv.Nr. 1959/384:
1 kammstrichverzierte Wandscherbe. - FU: Fl. 10/1958,
Tor.

Inv.Nr. 1959/385:
Scherbenrundei, Dm. 4,5 cm, mittelbraun-rétlicher har-
ter Ton (Taf. 31,15); mittelalterliche Scherben. -FU: FI.
10/1958, Tor, Steg zwischen Quadrant Ost und Nord.

Inv.Nr. 1959/386:
1 kammstrichverzierte Scherbe (kein Graphitton); neu-
zeitliche Scherbe; Schlacke. - FU: FI. 10/1958, Tor,
Westquadrant.

Inv.Nr. 1959/387:
5 Graphittonscherben, z. T mit Kammstrich; rétlicher
Scherben mit Kammstrich, graphitfrei, evtl, sekundér
verbrannter Graphitton (Taf. 36,7). - FU: Fl. 10/1958,
Tor, Westquadrant, Ostecke.

Inv.Nr. 1959/388:
3 Scherben, vorgeschichtlich; Tierknochen; Holzkohle;
Erdprobe. - FU: Fl. 10/1958, Pfosten 6.

Inv.Nr. 1959/389:
Holzkohle. - FU: Fl. 10/1958, Tor, Pfosten 10.

Inv.Nr. 1959/390:
Fragment eines Schneckengehduses. - FU: FI. 10/1958,
Tor, Pfosten 11.

Inv.Nr. 1959/391:
1 Scherbe, vorgeschichtlich. - FU: FIl.
Grébchen 4.

Inv.Nr. 1959/392:
Scherbenrundei, Dm. 4 cm, mittelgraubrauner harter
Ton (Taf. 31,14); 4 Graphittonscherben, davon 2 mit
Kammstrich; mittelalterlich/neuzeitliche Scherben;
Holzkohle. - FU: FI. 11/1958, aus dem Humus (An-
wandung).

Inv.Nr. 1959/393:
1 Graphitton-Bodenscherbe; Scherben (mittelalterlich?).
- FU: FI. 12/1958, alte Oberflache.

Inv.Nr. 1959/394:
2 Graphittonscherben, davon ! mit Kammstrich; 1 vor-
geschichtliche Scherbe; Tierknochen. - FU: Fl. 12/1958,
Kiesschicht am WallfuR.

Inv.Nr. 1959/395:
1 vorgeschichtliche Scherbe; Schlacken. - FU: Fl. 13/
1958, in der Wallerde.

11/1958,
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Inv.Nr. 1959/396:
1 vorgeschichtliche Scherbe. - FU: FI. 13/1958, alter
Humus.

Inv.Nr. 1959/397:
2 Graphittonscherbchen mit Kammstrich; 2 Glas-
fragmente. - FU: Fl. 13/1958, auf dem alten Humus,
westlich der Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/398:
Vorgeschichtliche Scherben. - FU: FI. 13/1958, um die
groRe Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/399:
Tierknochen. - FU: Fl. 11/1958, Grabchen 3.

Inv.Nr. 1959/400:
Tierknochen. - FU: FI. 11/1958, Humus (Anwandung).

Inv.Nr. 1959/401:
Tierknochen. - FU: Fl. 12/1958, Erweiterung, Grabchen 2.

Inv.Nr. 1959/402:
Tierknochen. - FU: Fl. 12/1958, Grabchen 3.

Inv.Nr. 1959/403:
Tierknochen. - FU: Fl. 13/1958, um die groRe Feuer-
stelle.

Inv.Nr. 1959/404:
Tierknochen. - FU: FI. 13/1958.

Inv.Nr. 1959/405:
Tierknochen. - FU: Fl. 13/1958, auf der alten Ober-
flache, um die Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/406:
Bruchstiick einer Hornsteinspitze. - FU: Fl. 14/1959,
zwischen y 40-50 m, alte Oberflache.

Inv.Nr. 1959/407:
Scherben, mittelalterlich (?). - FU: Fl. 14/1959, zwi-
schen y 40-50 m, Schanzengraben.

Inv.Nr. 1959/408:
Tierknochen. - FU: Fl. 14/1959, Grabchen 3 und 4, zwi-
schen y 40-50 m, Brandstelle.

Inv.Nr. 1959/409:
Tierknochen. - FU: FI. 14/1959, zwischen y 40-50 m,
Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/410:
4 Graphittonscherben, davon 1 mit Kammstrich und 1
Randlippe; mittelalterliche Scherben. - FU: FI. 15/1959,
zwischen y 60-70 m, Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/411:
2 Graphitton-Randscherben. - FU: Fl. 15/1959, zwi-
schen y 60-70 m, auf der LT-Oberflache.

Inv.Nr. 1959/412:
Wandscherbe mit Kammestrich, Graphitton, dunkelgrau-
er weicher Ton, hoher Graphitgehalt, Bohrung. - FU: FI.
15/1959, zwischen y 50-60 m, im alten Humus.

Inv.Nr. 1959/413:
2 rétliche Scherben, vorgeschichtlich; Holzkohle. - FU:
FI. 15/1959, zwischen y 50-60 m, Grabchen 1.

Inv.Nr. 1959/414:
1 Graphittonscherbe mit Kammstrich; Eisenfragment. -
FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-70 m, Grabchen 3.

Inv.Nr. 1959/415:
1 Graphittonscherbe mit Kammstrich; verziegelte Erde.

- FU: FI. 15/1959, zwischen y 50-60 m, Grabchen 3,
beim Tieferlegen.

Inv.Nr. 1959/416:
Verziegelte Erde. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-
70 m, Grabchen 3, beim Tieferlegen.

Inv.Nr. 1959/417:
2 Graphittonscherben. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y
60-70 m, Grabchen 3 (Planum 2).

Inv.Nr. 1959/418:
Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Waulstrand, leicht gekehlt, Dm. 12,5 cm, mittelbrau-
ner weicher Ton, hoher Graphitanteil, Reste von
schwarzem Uberzug (Taf. 33,5); Randscherbe von
Schissel mit steil aufgebogenem Rand, Dm. 22,5 cm,
mittelgraubrauner harter Ton, glimmerhaltig (Taf.
36,1); geziegelte Erde; Holzkohle. - FU: FI. 15/1959,
zwischen y 60-70 m, Grabchen 3, Planum 2 und tie-
fer.

Inv.Nr. 1959/419:
1 Graphittonscherbe mit Kammstrich. - FU: Fl. 15/1959,
Schacht 2, zwischen y 50-60 m, aus der Profilwand
(Ost), aus der Anwandungsschicht.

Inv.Nr. 1959/420:
2 Graphittonscherben mit Kammstrich. - FU: Fl. 15/
1959, Schacht 2, zwischen y 50-60 m.

Inv.Nr. 1959/421:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 50-60 m,
Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/422:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-70 m,
Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/423:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 50-60 m,
Grabchen 1.

Inv.Nr. 1959/424:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-70 m,
Grabchen 1.

Inv.Nr. 1959/425:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-70 m,
Grabchen 2, beim Tieferlegen.

Inv.Nr. 1959/426:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 50-60 m,
Grabchen 3.

Inv.Nr. 1959/427:
Tierknochen; 2 weigebrannte Hornsteinsplitter. - FU:
Fl. 15/1959, Grabchen 3 bei y 57,30 m.

Inv.Nr. 1959/428:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, Grabchen 3 bei y 59 m.

Inv.Nr. 1959/429:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, Grabchen 3, zwischen
y 60-70 m.

Inv.Nr. 1959/430:
Tierknochen. - FU: FI. 15/1959, zwischen y 60-70 m,
Grabchen 2 und tiefer.

Inv.Nr. 1959/431:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-70 m,
Grabchen 3 (Planum 2).



Inv.Nr. 1959/432:
Tierknochen; Holzkohle. - FU: Fl. 15/1959, zwischen
y 60-70 m, Grabchen 3 beim Tieferlegen.

Inv.Nr. 1959/433:
Tierknochen; Holzkohle. - FU: Fl. 15/1959, zwischen
y 60-70 m, Grabchen 4, beim Tieferlegen.

Inv.Nr. 1959/434:
Tierknochen; Holzkohle. - FU: FI. 15/1959, Schacht 2,
zwischen y 50-60 m, Feuerstelle, Sid.

Inv.Nr. 1959/435:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, Schacht 2, zwischen
y 50-60 m, Planum 3.

Inv.Nr. 1959/436:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, Schacht 2, zwischen
y 50-60 m, Planum 3, Westrand.

Inv.Nr. 1959/437:
Tierknochen. - FU: Fl. 15/1959, Schacht 2, zwischen
y 50-60 m, Planum 4, Sid.

Inv.Nr. 1959/438:
Tierknochen; Holzkohle. - FU: Fl. 15/1959, Schacht 2,
zwischen y 50-60 m, Einfiillung.

Inv.Nr. 1959/439:
1 Scherbchen (vorgeschichtlich?). - FU: FI. 16/1959,
zwischen y 70-80 m, LT-Humus.

Inv.Nr. 1959/440:
Kleine Scherbe, vorgeschichtlich.- FU: FI. 16/1959,
alter Humus.

Inv.Nr. 1959/441.:
Graphittonscherbe. - FU: Fl. 16/1959, zwischen y 80-
90 m, Grabchen 2.

Inv.Nr. 1959/442:
Fragment von Wetzstein aus hellgrinem Sandstein,
annahernd quadratischer Querschnitt, Lange noch
8,5 cm (Taf. 31,16). - FU: FI. 16/1959, zwischen y 70-
80 m, Grabchen 3.

Inv.Nr. 1959/443:
Melonenperle aus blauem Glas, schwach durchschei-
nend (Taf. 36,11). - FU: Fl. 16/1959, y 70-80 m.

Inv.Nr. 1959/444:
Bronzedraht. - FU: Fl. 16/1959, alter Humus, WallfuR.

Inv.Nr. 1959/445:
Tierknochen. - FU: Fl. 16/1959, zwischen y 70-80 m,
Grabchen 1.

Inv.Nr. 1959/446:
Tierknochen; Holzkohle. - FU: Fl. 16/1959, zwischen
y 70-80 m, Grabchen 3.

Inv.Nr. 1959/447:
Tierzahn. - FU: FI. 16/1959, zwischen y 70-80 m, LT-
Humus.

Inv.Nr. 1959/448:
Tierknochen. - FU: Fl. 16/1959, Feuerstelle.

Inv.Nr. 1959/449:
1 Scherbe, vorgeschichtlich. - FU: FI. 17/1959, aus dem
alten Humus.

Inv.Nr. 1959/450:

Scherben, vorgeschichtlich. - FU: Fl. 17/1959, Wand-
grabchen des Viereckbaues bei y 100,10 : x 10,80 m und
y 100,95 : x 10,70 m; zw. Planum 1 und 2.
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Inv.Nr. 1959/451:
1 Hittenlehmrest. - FU: Fl. 17/1959, Planum 2, aus dem
Humus des Windbruchs.
Inv.Nr. 1959/452:
Randscherben einer Schale, unverziert, Dm. 26,5 cm,
mittelgrauer Ton (Taf. 36,2). - FU: Fl. 17/1959, unter-
ster Teil der Wallaufschiittung, Anwandung.
Inv.Nr. 1959/453:
3 Scherben, vorgeschichtlich, davon 1 Randstiick. - FU:
FI. 17/1959, in der Einfullung von 1958.
Inv.Nr. 1959/454:
Scherben, mittelalterlich/neuzeitlich; Tierknochen. -
FU: Fl. 17/1959, rezenter Humus.
Inv.Nr. 1959/455:
Tierknochen. - FU: Fl. 17/1959, S-Verlangerung, Kon-
taktzone Wallerde/alter Humus.
Inv.Nr. 1959/456:
Tierknochen. - FU: Fl. 17/1959, LT-Oberflache, Grab-
chen 1; x 6,85, y 98,75 m.
Inv.Nr. 1959/457:
Tierzahn. - FU: Fl. 17/1959, alter Humus.
Inv.Nr. 1959/458:
Tierknochen. - FU: Fl. 17/1959, LT-Oberflache.
Inv.Nr. 1959/459:
Tierknochen. - FU: FIl. 17/1959, Haus 1, Pfosten 2.
Inv.Nr. 1959/460:
Tierknochen. - FU: FIl. 17/1959, Haus 1, Pfosten 13.
Inv.Nr. 1959/461:
Tierknochen. - FU: Fl. 17/1959, Haus 1, Pfosten 5.
Inv.Nr. 1959/462:
Tierknochen. - FU: Fl. 17/1959, im untersten Teil der
Wallaufschittung.
Inv.Nr. 1959/463:
Gegliihte Graphittonscherben, z. T. mit Kammstrich. -
FU: Fl. 18/1959, Grabchen 3; x 17,95, y 104,6 m.
Inv.Nr. 1959/464:
Scherben, vorgeschichtlich. - FU: FI. 18/1959, alter
Humus unter Haus 1.
Inv.Nr. 1959/465:
Wandscherbe von grobkeramischem Topf, mittelgrau-
brauner harter Ton, auf der Schulter Reihe von dreiecki-
gen Einstichen (Taf. 36,8); vorgeschichtliche Scherben;
Holzkohle. - FU: FI. 18/1959, im alten Humus in Haus 1.
Inv.Nr. 1959/466:
Randscherbe von Graphittontopf mit hohem Wulstrand,
leicht gekehlt, Dm. 21,5 cm, mittelgrauer weicher Ton,
hoher Graphitanteil (Taf. 33,2); vorgeschichtliche
Scherben. - FU: Fl. 18/1959, alter Humus.
Inv.Nr. 1959/467:
Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Woulstrand, Dm. 18 cm, dunkelgrauer weicher Ton,
hoher Graphitanteil, im Halsbereich Bohrung (Taf.
34,5); | Graphittonscherbe; vorgeschichtliche Scherben.
- FU: FI. 18/1959, auf dem alten Humus.
Inv.Nr. 1959/468:
3 Graphittonscherben, dabei 1 mit Kammstrichbdgen. - FU:
FI. 18/1959, Ackerzone; x 16,95, y 101,45 m.
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Inv.Nr. 1959/469:
Bronzeschnalle mit einfachem Dom, Bugelhéhe 4,8 cm,
Mittelalter/Neuzeit (Taf. 31,11); ! Graphittonscherbe
mit Kammstrich; zwei Randscherben von Flasche mit
leicht ausgebogenem Rand, Drehscheibenware, Dm. 6,5
cm, hellgraubrauner pordser Ton, im Halsbereich zwei
Wellenlinien (Taf. 35,11 und 36,5); neuzeitliche Scher-
ben. - FU: FI. 18/1959, Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/470:
Tierknochen. - FU: Fl. 18/1959, aus dem alten Humus.

Inv.Nr. 1959/471:
Tierknochen. - FU: FI. 18/1959, im alten Humus der
Hausstelle.

Inv.Nr. 1959/472:
Tierknochen. - FU: Fl. 18/1959, Ackeranwandung vor
dem Westwall.

Inv.Nr. 1959/473:
Tierknochen. - FU: Fl. 18/1959, Anwandung.

Inv.Nr. 1959/474:
Randscherbe von diinnwandigem Graphittontopf mit
ausgebogenem Rand (Feinkammstrichtopf?), Dm.
21 cm, mittelbrauner Ton, maRig hart, geringer Gra-
phitanteil, Oberflache geglattet (Taf. 35,3). - FU: FI.
19/1959, Grabchen 3; x 32,8,y 105,83 m.

Inv.Nr. 1959/475:
Tierknochen. - FU: Fl. 19/1959, Grabchen 3; x 22,35,y
104,70 m.

Inv.Nr. 1959/476:
Tierknochen. - FU: Fl. 19/1959, Gréabchen 3.

Inv.Nr. 1959/477:
Tierknochen. - FU: Fl. 19/1959, Wallaufschiittung und
Ackerschicht.

Inv.Nr. 1959/478:
Tierknochen. - FU: Schacht 1, am Schachtrand bei
662,40 m NN.

Inv.Nr. 1959/479:
Tierknochen. - FU: Schacht 1, auRerhalb des Schachtes,
bei 662,55 m NN.

Inv.Nr. 1959/480:
Tierknochen. - FU: Schacht 1, bei 664,90 m NN.

Inv.Nr. 1959/481:
Gipsausfiillung des Hohlraumes, 3 Stiicke. - FU:
Schacht 1, Hohlraum des Baumes.

Inv.Nr. 1959/482:
Tierknochen. - FU: Schacht 1, bei Tiefe 664,80/664 m
NN.

Inv.Nr. 1959/483:
Tierknochen. - FU: Schacht 1, Tiefe 664 m NN.

Inv.Nr. 1959/483a:
Holzkohlen. - FU: Schacht 1, Tiefe 662,00/662,40 m
NN und 663,00 m NN.

Inv.Nr. 1959/484:
Eiserner Osenstift mit Kerbe (Riegel?), Lange 10,2 cm,
flachrechteckiger Querschnitt, abgeplattetes Ende, Spu-
ren von Messingtiberzug (?) (Taf. 31,1). - FU: FI. 9/
1958, Wallschnitt.

Inv.Nr. 1959/485:
Abgebrochene Eisentiille (Lanzenschuh?), runder Quer-
schnitt, massive Spitze, erhaltene Lange 6,3 cm (Taf.
31,9). -FU:F1. 9/1958.

Inv.Nr. 1959/486:
1 Eisennagel, Lange 7,4 cm; Scherben; Tierknochen. -
FU: FI. 10/1958, Tor, Sudquadrant.

Inv.Nr. 1959/487:
Eiserne Axt (neuzeitlich?), Lange 17,5 cm, Klingen-
breite bis 9 cm, Schneide beschadigt, ovales Auge, Dm.
bis 4 cm, (Taf. 36,9). - FU: FI. 10/1958, Tor, aus dem
Humus.

Inv.Nr. 1959/488:
Eisenfragment (Sichelbruchstiick?), erhaltene Lange
10,4 cm (Taf. 36,10). — FU: Fl. 11/1958, Ackeran-
wandung (neuzeitlich?).

Inv.Nr. 1959/489:
Eisenschlacke (?). - FU: Sudwall, Oberflachenfund.

Inv.Nr. 1959/490:
U-férmiges Eisenteil mit abgeknickten Enden, am Biigel
rundstabiger, sonst rechteckiger Querschnitt, Lange ca.
9 cm (Taf. 31,2); vorgeschichtliche Scherben. - FU: FI.
14/1959, zwischen y 40-50 m, Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/491:
FibelfuR, Bronze. - FU: FI. 15/1959, zwischen y 40-
50 m, auf der LT-Oberflache.

Inv.Nr. 1959/492:
Spirale, Bugel- und Nadelfragmente einer Eisenfi-
bel, auBere Sehne, beiderseits 3-schleifig. - FU: FI.
15/1959, zwischen y 50-60 m, auf der alten Oberfla-
che.

Inv.Nr. 1959/493:
Eiserner Haken, Ende abgebrochen, bandférmiger Quer-
schnitt, Lange 4,9 cm (Taf. 31,7). - FU: Fl. 15/1959,
zwischen y 50-60 m, Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/494:
Eisenfragment, Verwendung unbestimmt, Lange 4,3 cm;
mittelalterliche Scherben. - FU: FIl. 15/1959, zwischen
y 60-70 m, Ackerzone.

Inv.Nr. 1959/495:
2 Eisenfragmente, bandférmig, Lange 7,5 und 9,7 cm,
das kiirzere Stiick besitzt eine ausgezogene Spitze (Taf.
31,3; 31,4). - FU: Fl. 15/1959, zwischen y 60-70 m, im
alten Humus.

Inv.Nr. 1959/496:
Hakenférmig gebogenes Eisenstlick, abgerundet recht-
eckiger Querschnitt (Taf. 31,5); bimenformiges Ketten-
glied, oben offen, abgerundet rechteckiger Querschnitt
(Taf. 31,6); runder Eisenring (Kettenglied?), Dm. 4 cm,
runder Querschnitt (Taf. 31,10); Randscherbe von
Graphittontopf mit Wulstrand, leicht gekehlt, Dm. 22
cm, mittelgrauer weicher Ton, relativ hoher
Graphitanteil (Taf. 33,1); Randscherbe von Topf mit
ausgebogenem Waulstrand, Dm. 17 cm, mittelgrauer har-
ter Ton, etwas pords (Taf. 35,15); Graphittonscherben
und mittelalterliche/neuzeitliche Scherben; Eisen-
schlacke. - FU: Fl. 18/1959.



Inv.Nr. 1959/497:
Randscherbe von Schiissel mit eingebogenem Rand,
mittelgraubrauner weicher Ton, sehr porés (Taf. 36,3);
Randscherbe von Schiissel mit steil aufgebogenem und
getupftem Rand, mittelgrauer harter Ton, mit
Graphitpartikeln verunreinigt (Taf. 36,4); Randscherbe
von Graphittontopf mit leicht ausgebogenem Rand, Dm.
10 cm, rétlichbrauner harter Ton, geringer Graphitanteil,
Kammstrich, Reste von Pichung (Taf. 33,12); vorge-
schichtliche Scherben; mittelalterliche/neuzeitliche
Scherben. - FU: Ackeranwandung, allgemein 1959.

Inv.Nr. 1959/498:
Vorgeschichtliche Scherben; Tierknochen. - FU: NW-
Wall, um die Feuerstelle, 1959.
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Inv.Nr. 1959/499:;
Vorgeschichtliche (?) Scherben. - FU: aus dem Graben
der Zaunpfahle, 1959.

Inv.Nr. 1959/500:
Tierknochen. - FU: Ackerzone, allgemein 1959.

Inv.Nr. 1959/501:
Steine, alt zerschlagen. - FU: SW-Wall, 1959, auf der
alten Oberflache.

Inv.Nr. 1959/502:
Erdproben. - FU: Fl. 6/1957, Feuerstelle; FI. 10/1958,
Pfosten 3; FI. 10/1958, Pfosten 4; FI. 10/1958, Brett.

Inv.Nr. 1959/503:
Schlacken. - FU:
Kabelverlegen.

1959 Schanze 1 und 2 beim

Nachtrag zum Katalog

Inv.Nr. 1984/3314:
1 Rand-, 5 Wandscherben, Graphitton mit Kammestrich;
Randscherbe von Graphittontopf mit steilem Wulstrand,
etwas gekehlt, Dm. 14 cm, mittel- bis hellbrauner Ton,
maRig hart, geringer Graphitanteil, innen Reste von
Pichung (Taf. 33,6); Randscherbe von Graphittontopf
mit ausgebogenem Rand und regelmaRigem Kamm-
strich (Feinkammstrichtopf), Dm. 21 cm, mittelgrauer
weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 35,2); Boden-
scherbe mit Standring, Drehscheibenware, Dm. 9,5 cm,
hellbrauner bis rotlicher harter Ton, auffen graubraun
(Taf. 35,12); Randscherbe von feinkeramischem Topf
oder Schale, Drehscheibenware, Dm. 29,5 cm, hell-
braun-rétlicher harter Ton, Reste von graubraunem
Uberzug (Taf. 35,7); Randscherbe von feinkeramischer
Flasche, Drehscheibenware, Dm. 8 cm, hellgrauer spro-
der Ton (sekundar verbrannt), innen Spuren von grof3er
Hitzeeinwirkung (Taf. 35,8); 4 Wandscherben, Dreh-
scheibenware; | Huttenlehmrest, gebrannt. - FU:
Schacht 1 (?), zwischen Planum 4 und 5, allgemein.

Inv.Nr. 1984/3315:
4 Graphitton-Wandscherben, davon 3 mit Kammstrich; 1
Graphitton-Wandscherbe mit Feinkammstrich; 1 eiser-
ner Vierkantstift; Holzkohle. - FU: Schacht 1 (?) zwi-
schen Planum 4 und 5, Kern der Grubenfiillung.

Inv.Nr. 1984/3316:
2 Scherben, neuzeitlich; Holzkohle. - FU: Flache 19,
Wallaufschiittung und durchgepfliigte Schicht.

Inv.Nr. 1984/3317:
Holzkohle. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1984/3318:
Holzkohle. - FU: Flache 17, Feuerstelle in der Westecke;
x 13,75,y 101,40 m.

Inv.Nr. 1984/3319:
a) Holzreste. - FU: Schacht 1 (Nordecke), nordwestlich
des Steinblocks, Tiefe falschlich 266,25 m - muf® wohl
heiBen 662,25 m. - b) Holzreste (?). - FU: Schacht !

(Nordecke), stdlich des Gipskernes, Tiefe 661,93 m NN.
- ¢) Holzreste. - FU: Schacht 1 (Nordecke), 6stlich des
Gipskemes, Tiefe 662,25 m NN. - d) Holz und Rinde. -
FU: Schacht 1 (Nordecke), Tiefe 661,17 m NN. - )
Holzkohle. - FU: Schacht 1 (Nordecke), aus der seitli-
chen Umgebung des Gipsblockes, Tiefe 662,30-661,90
m NN. - f) Holzkohle. - FU: Schacht 1 (Nordecke),
nérdlich des Gipskernes, Tiefe 662,25 m NN. - g) Erde
mit Holzteilen; Steine. - FU: Schacht 1 (Nordecke), im
dunkelbraunen Lehm bei Erdprobe 4, Tiefe 662,10 m
(heutige Bodenoberflache ca. 667,30 m NN).

Inv.Nr. 1984/3320:
Holzkohle. - FU: Schacht 1 (Nordecke), Tiefe 662,00-
662,40 m NN.

Inv.Nr. 1984/3321:
a) Tierknochelchen (hauptsachlich Erdkrote). - FU:
Schacht 1 (Nordecke), im dunkelbraunen Lehm bei
Erdprobe 4, an der SO-Seite des Gipsstockes, Tiefe
662,10 m NN. - b) Knochen von 1 Feldmaus. - FU:
Schacht 1 (Nordecke), bei x 0,1 m, Tiefe 662,30 m NN.
- ¢) Knochen von 1 kleinen Waldmaus. — FU: Schacht 1
(Nordecke), Lehmprobe ostlich des Gipsblockes, Tiefe
662,20 m NN. - d) Knochen von 2 Hausspitzmausen, !
Feldmaus und 5 kleinen Waldmausen. - FU: Schacht 1
(Nordecke), westlich des Gipsblockes im feinkiesigen,
braunlichen Lehm, Tiefe 662,40 m NN. - ¢)
Mauseknochen. - FU: Schacht 1 (Nordecke), norddst-
lich des Gipsblockes, Tiefe 662,10 m NN. - f)
Mauseknochen. - FU: Schacht 1 (Nordecke), 6stlich des
Gipsblockes, Tiefe 662,10 m NN.

Inv.Nr. 1984/3322:
Eiserner Fleischhaken, dreifach tordierter Schaft,
Osenende, zwei Zinken, Ende abgebrochen, Lénge 39,3
cm (Taf. 31,17). - FU: Schacht 2, Flache 15, Planum 4,
Tiefe 668,25-ca. 668,10 m NN.

Inv.Nr. 1984/3323:
a) 10 Tutchen mit Resten von Tierknochen und Steinen.
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- FU: ohne Fundzettel. - b) 1 Lehmabdruck. - FU: ohne
Fundzettel. - ¢) 17 Tltchen mit Bodenproben, Knochen-
und Zahnresten, Steinen, Wurzeln. - FU: ohne
Fundzettel.

Inv.Nr. 1984/3324:
1 Graphittonscherbe. - FU: Schacht 3, Tiefe 664,90-
665,60 m NN.

Inv.Nr. 1984/3325:
2 verziegelte Bodenscherben. - FU: Schacht 3, Tiefe
665,60-665,90 m NN.

Inv.Nr. 1984/3326:
Randscherbe von Graphittontopf mit hohem Waulstrand,
leicht gekehlt, Dm. 25 cm, dunkelgrauer weicher Ton,
hoher Graphitanteil (Taf. 32,3); Randscherbe von
Schussel mit eingebogenem Rand aus Graphitton, Dm.
27 cm, dunkelgrauer weicher Ton, hoher Graphitanteil,
eingeglattete Wellenlinie (Taf. 35,1); Wandscherbe von
Feinkammestrichtopf aus Graphitton, dinnwandiger hell-
braun-rétlicher Ton, hart, geringer Graphitanteil, schra-
ger und vertikaler Kammstrich (Taf. 35,5); Boden-
scherbe von Graphittontopf, Dm. 17,5 cm, mittelgrauer
Ton, maRig hart, maRkiger Graphitanteil, Kammstrich,
horizontale Glattlinie (Taf. 34,11); 5 Bodenscherben,
Graphittonware; 5 Graphitton-Wandscherben, davon 4
mit Kammstrich. - FU: Schacht 3, Einfullung zwischen
666,0 und 667,0 m NN.

Inv.Nr. 1984/3327:
2 Bruchstiicke von Sandsteinplatte; 1 Schlackenstiick. -
FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1984/3328:
8 Tltchen mit Erdproben. — FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5250:
7 Knochenfragmente. - FU: 1960, Schacht 2, Westseite.

Inv.Nr. 1988/5251:
1 Knochenfragment. - FU: 1960, Schacht 2, Sud-
westhalfte, Tiefe 661,20 m NN.

Inv.Nr. 1988/5252:
3 Tierzéhne. - FU: 1960, Schacht 2, aus dem Aushub der
nordostlichen Halfte, Tiefe 658,80 m NN.

Inv.Nr. 1988/5253:

Wenig rotbrauner, lehmiger Kies (Bodenprobe). - FU: 1960,
Schacht 2, Probe 45.

Inv.Nr. 1988/5254:
5 Knochenfragmente. - FU: 1960, Schacht 2, aus der
humosen Randschicht, Tiefe 655,40 m NN.

Inv.Nr. 1988/5255:
a) 4 Wandscherben, unverziert, Spatlatene. - b) 5
Knochenfragmente. - FU: 1960, Schacht 2, Tiefe 652,60
MNN.

Inv.Nr. 1988/5256:
159 Tierknochenfragmente und Tierzahne. - FU: 1960,
Schacht 2, aus der braunen, humosen Schicht, Tiefe
653,00-653,90 m NN.

Inv.Nr. 1988/5257:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Waulstrand, innen etwas gekehlt, Dm. 17 cm, hellbrauner
Ton, maRig hart, geringer Graphitgehalt (Taf. 34,4); 3

weitere Randscherben, 2 davon aus Graphitton,
Spatlatene; 2 Wandscherben mit Kammstrich, Gra-
phitton, Spatlatene; 6 Wandscherben, unverziert; !
Bodenscherbe mit Standring, Drehscheibenware, Dm.
7,5 cm, orangeroter Ton, feine mineralische Magerung,
bemalte Ware (?) (Taf. 35,9). - b) 2 Brocken
Hattenlehm. - ¢) 24 Tierknochenfragmente und
Tierzéhne. - FU: 1960, Flache 15 (Schacht 2?), zwi-
schen Planum 2 und 3.

Inv.Nr. 1988/5258:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit Wulstrand, Dm.
20 cm, hellgraubrauner Ton, méaRiger Graphitgehalt,
regelmaliger Kammstrich (Taf. 34,1); 2 Randscherben,
verziert, Graphitton, Spétlatene; 1 Randscherbe, unver-
ziert, Graphitton, Spatlatene; 5 Wandscherben mit
Kammstrich, Graphitton, Spatlatene; 10 Wandscherben,
unverziert; 1 Bodenscherbe. - b) Holzkohle. - c¢) 140
Tierknochenfragmente und Tierzdhne. - FU: 1960,
Flache 15 (Schacht 2?), zwischen Planum 3 und 4.

Inv.Nr. 1988/5259:
a) 1 Randscherbe, unverziert, Graphitton, Spatlatene;
Randscherbe von Schale oder Topf mit ausgebogenem
Rand, glatte Drehscheibenware, Dm. 22 ¢cm, harter grau-
er Ton, Oberflache geglattet (Taf. 35,6); 2 Wand-
scherben mit Kammstrich, Graphitton, Spatlatene; 4
Wandscherben, unverziert, Spatlatene. - b) 1 Wetz-
steinfragment, rechteckiger Querschnitt, Lange noch 6,3
c¢m. - ¢) Holzkohle. - d) 533 Tierknochenfragmente und
Tierzahne (verteilt auf 2 Kartons, 300 und 233). - €)
1 Schachtel mit kleinen, ungewaschenen Tierknochen-
fragmenten. - FU: 1960, Flache 15 (Schacht 2?), von
Planum 4 zu 5, innerer, schwarzer Kem.

Inv.Nr. 1988/5260:
a) Randscherbe von dickwandigem Graphittontopf mit
hohem Wulstrand, leicht gekehlt, Dm. 27 cm, hellbraun-
rétlicher harter Ton, maRiger Graphitanteil (Taf. 32,5); 2
Wandscherben, unverziert, Spatlatene. - b) 6 Brocken
Holzkohle. - ¢) 190 Tierknochenfragmente und
Tierzéhne. - FU: 1960, Flache 15, Schacht 2, zwischen
Planum 4 und 5, holzkohlehaltige Schichten.

Inv.Nr. 1988/5261:
a) Holzkohle. - b) 45 Tierknochenfragmente und Tier-
zahne. - FU: 1960, Flache 15, Schacht 2, zwischen Pla-
num 4 und 5, starke, erdige lehmige Schicht.

Inv.Nr. 1988/5262:
Eisennadel, Lange noch 8,2 cm. - FU: 1960, Flache
15, Schacht 2, zwischen Planum 4 und 5, im dunklen
Kem.

Inv.Nr. 1988/5263:
a) | Randscherbe, unverziert, Spétlatene; 1 Boden-
scherbe, Spatlatene; 1 Wandscherbe mit Kammestrich,
Graphitton, Spatlatene; 4 Wandscherben, unverziert,
Spatlatene. - b) Holzkohle. - ¢) 119 Tierknochen-
fragmente und Tierzdhne. - FU: 1960, Flache 15,
Schacht 2, von Planum 4 zu 5, innerer, schwarzer Kem.

Inv.Nr. 1988/5264:
2 Knochenfragmente; 3 Tierzédhne. - FU: 1960, Flache



15, Schacht 2, zwischen Planum 5 und 6, im seitlichen
hellen Kies.

Inv.Nr. 1988/5265:
1 Wandscherbe, unverziert. - FU: 1960, Flache 15,
Schacht 2, Planum 6.

Inv.Nr. 1988/5266:
a) 1 Wandscherbe, unverziert, glimmerhaltig. - b) !
Knochenfragment. - FU: 1960, Flache 15, Schacht 2,
zwischen Planum 7 und 8, schwarzer Rand, Sid-
westseite.

Inv.Nr. 1988/5267:
10 Knochenfragmente. - FU: 1960, Flache 15, Schacht
2, zwischen Planum 7 und 8, aus dem Kieskern.

Inv.Nr. 1988/5268:
a) 2 Wandscherben, unverziert, glimmerhaltig. - b)
wenige Stiickchen Holzkohle. - ¢) 3 Knochenfragmente.
- FU: 1960, Flache 15, Schacht 2, zwischen Planum 7
und 8.

Inv.Nr. 1988/5269:
2 Bronzeplattchen. - FU: 1960, Flache 15, Schacht 2,
Sidwesthélfte, Sohle der Holzkohleschicht, Tiefe
667,52 m NN.

Inv.Nr. 1988/5270:
a) Randscherbe von Topf mit ausgebogenem Rand,
Drehscheibenware, Dm. 19,5 cm, hellbrauner harter
Ton, glimmerhaltig, Horizontalleiste im Halsbereich
(Taf. 35,17); Randscherbe von Graphittontopf mit
hohem Wulstrand, deutlich gekehlt, Dm. 26,5 cm, dun-
kelgrauer weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 32,4);
Wandscherbe von Graphittontopf mit Kammstrich, dun-
kelgrauer weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 34,13);
2 unverzierte. Randscherben; 3 Wandscherben mit
Kammestrich, Graphitton, Spatlatene; 4 Wandscherben,
unverziert, eine davon aus Graphitton, Spatlatene; 1
Bodenscherbe, mittelalterlich; 2 Wandscherben, unver-
ziert, mittelalterlich. - b) 1 Eisenfragment, Lange noch
8 cm. - FU: 1960, Flache 15, aus dem Humus.

Inv.Nr. 1988/5271:
1 Knochenfragment. - FU: 1960, Flache 21, Grabchen 2.

Inv.Nr. 1988/5272:
a) Bodenscherbe von Graphittontopf, Dm. 11 cm, mit-
telgrauer weicher Ton, hoher Graphitgehalt, schrag von
auBen nach innen gefiihrte Bohrung, Dm. ca. 0,3 cm,
darin Eisenstift (Taf. 34,8); 7 Wandscherben mit
Kammestrich, Graphitton, Spatlatene; 9 Wandscherben,
unverziert, 1 davon Graphitton, Spatlatene. - b) 2
Eisenfragmente, Lange noch 8,4 und 6,9 cm. - ¢) 13
Knochenfragmente. - FU: 1960, Flache 21, aus dem
Latene-Humus.

Inv.Nr. 1988/5273:
1 Randscherbe mit Kerben verziert, Mittelalter (?). - FU:
1960, Flache 22; x 53-61, y 77 m, beim Aushub des
Profilgrabchens.

Inv.Nr. 1988/5274:
a) 1 Bodenscherbe; 2 Wandscherben, unverziert, Gra-
phitton, Spatlatene. - b) 4 Randscherben, unverziert,
Mittelalter; 1 Bodenscherbe, Mittelalter; 1 Wandscherbe,
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verziert, Mittelalter; 19 Wandscherben, unverziert,
Mittelalter; 1 Henkelansatz, glasiert, Mittelalter. - FU:
1960, Flache 22; x 69-73 m.

Inv.Nr. 1988/5275:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Waulstrand, Dm. 26,5 cm, hellgraubrauner weicher Ton,
maRiger Graphitanteil (Taf. 33,9); Wandscherbe von
Graphittontopf mit Kammstrich, dunkelgraubrauner
weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 34,6);
Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Woulstrand, Dm. 14 cm, Kammstrich, Horizontalleiste im
Halsbereich, dunkelgrauer Ton, magig hart, maliger
Graphitanteil (Taf. 33,11); 29 Randscherben, z. T gla-
siert, Mittelalter; 7 Bodenscherben, davon 3 glasiert,
Mittelalter; 67 Wandscherben, z. T glasiert, Mittelalter.
- b) 12 Eisenfragmente. - c¢) 3 kleine griine Glassplitter.
- FU: 1960, Flache 24, Humus.

Inv.Nr. 1988/5276:
a) 4 Randscherben, 2 davon glasiert, Mittelalter; 3
Bodenscherben, Mittelalter; 2 Wandscherben, verziert,
Mittelalter; 21 Wandscherben, davon 7 glasiert, Mittel-
alter. - b) 2 Eisenfragmente. - FU: 1960, Flache 25;
x 53-57 m, aus dem Humus.

Inv.Nr. 1988/5277:
a) 16 Randscherben, 4 davon glasiert, Mittelalter; 6
Bodenscherben, Mittelalter; 49 Wandscherben, unverziert,
Mittelalter (einige davon glasiert). - b) 6 Eisenfragmente.
- ¢) 1 kleine griine Glasscherbe. - d) 1 Tierzahn. - FU:
1960, Flache 28/27; x 41-49,y 61-77 m.

Inv.Nr. 1988/5278:
a) 12 Randscherben, davon 3 glasiert, Mittelalter; 3
Bodenscherben, Mittelalter; 1 Wandscherbe, verziert,
Mittelalter; 21 Wandscherben, unverziert, 3 davon gla-
siert, Mittelalter; 1 Henkelfragment, Mittelalter. - b) 4
Eisennagel, Mittelalter. - FU: 1960, Flache 29; x 33-37
m, aus dem Humus.

Inv.Nr. 1988/5279:
a) 7 Randscherben, davon 2 glasiert, Mittelalter; 2
Bodenscherben, Mittelalter; 17 Wandscherben, davon 3
glasiert, Mittelalter; | Henkelfragment. - b) 4 Eisen-
fragmente. - FU: 1960, Flache 31, aus dem Humus.

Inv.Nr. 1988/5280:
1 Eisenfragment, Lange noch 6,9 cm. - FU: 1960,
Flache 31; x 80,20, y 67,00 m, Tiefe 667,60 m NN.

Inv.Nr. 1988/5281:
1 Bronzeschnalle, offen, Lange 3,2 cm. - FU: ohne
Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5282:
1 Eisenstdbchen mit Schlaufen und Bronzewicklung,
Léange 5,5 cm. - FU: 1960, Flache 31; x 80,80;y 73,65
m; Tiefe 667,55 m NN.

Inv.Nr. 1988/5283:
a) 1 Wandscherbe mit Kammstrich, Graphitton,
Spatlatene; 3 Wandscherben, unverziert, Spatlatene. -
b) 12 Randscherben, davon 3 glasiert, Mittelalter;
6 Bodenscherben, davon 2 glasiert, Mittelalter;
3 Wandscherben, verziert, davon ! glasiert, Mittelalter;
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40 Wandscherben, unverziert, davon 6 glasiert, Mittel-
alter. - c) 8 Eisenfragmente. - d) 7 Knochenfragmente.
- FU: 1960, Flache 32, aus dem Humus.

Inv.Nr. 1988/5284:
2 Wandscherben, Graphitton, Spatlatene (+ 1 Henkel-
fragment, entsprechend 5285). - FU: 1960, Flache 32,
aus der oberen Grubenfillung; x 89,0,y 67,30 m, Tiefe
667,15 mNN.

Inv.Nr. 1988/5285:
1 Henkelfragment (2 Scherben), Mittelalter. - FU: 1960,
Flache 32; x 89,0, y 67,80 m, Tiefe 667,52 m NN, aus
der Anwandung.

Inv.Nr. 1988/5286:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit steilem Waulst-
rand, Tendenz zur Sichelform, Dm. 15 cm, harter mittel-
brauner Ton, geringer Graphitanteil, Reste von Pichung
(Taf. 32,6). - b) 1 Fragment eines eisernen Tillenbeils,
Lange noch 8,3 cm. - FU: 1960, Flache 33, aus dem
untersten Teil des Erdreichs, Wallschnitt im Nordosten;
x 95,0,y 74,0 m, Tiefe 0,75 m.

Inv.Nr. 1988/5287:
a) | Wandscherbe, unverziert, AulRenseite graphitiert,
glimmerhaltiger Ton, Spatlatene. - b) 17 Knochen-
fragmente. - FU: 1960, Flache 32/34, Schacht 3, (SW-
Halfte) zw. 667,10 und 667,0 m NN.

Inv.Nr. 1988/5288:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit gedrungenem
Waulstrand, leicht gekehlt, Dm. 17,5 cm, maRig harter
mittelbrauner Ton, maBiger Graphitanteil, Kammstrich,
innen Reste von blattriger organischer Substanz (Taf.
32,9). - b) 72 Tierknochenfragmente und Tierzahne. -
FU: 1960, Flache 32/34, Schacht 3, zw. 666,90 und
666,55 m NN.

Inv.Nr. 1988/5289:
1 Knochen. - FU: 1960, Flache 33, Grébchen 2; x 97,2,
y 75,9 m, Tiefe 667,30 m NN.

Inv.Nr. 1988/5290:
Verbogene Bronzenadel, Lange noch ca. 9 cm (Taf.
31,12). - FU: 1960, Flache 34; x 91,60,y 77,0 m, Tiefe
667,60 m NN.

Inv.Nr. 1988/5291:
1 Muhlsteinstiick. - FU: 1960, Flache 22; x 65-69, y
61-77 m.

Inv.Nr. 1988/5292:
a) 1 Randscherbe, unverziert, Mittelalter; 1 Wand-
scherbe, unverziert, Mittelalter. - b) Eisenschlacke. -
FU: 1960, Anwesen Tischner, Grube an der Fried-
hofsmauer.

Inv.Nr. 1988/5293:
a) 1 Wandscherbe mit Kammstrich, Graphitton, Spat-
latene; 3 Wandscherben, unverziert, Spatlatene; !
Bodenscherbe, Spatlatene. - b) 6 Randscherben,
Mittelalter; 6 Bodenscherben, davon 3 glasiert,
Mittelalter; 13 Wandscherben, unverziert, Mittelalter. -
c) 1 Eisennagel; ! Eisenfragment. - d) 8 Knochen-
fragmente. - FU: 1960, Flache 21, Humus (An-
wandung).

Inv.Nr. 1988/5294:
a) 1 Wandscherbe, unverziert, Graphitton, Spatlatene. -
b) 6 Randscherben, 2 davon glasiert, Mittelalter;
1 Bodenscherbe, Mittelalter; 9 Wandscherben, unver-
ziert, Mittelalter. - FU: 1960, Flache 30, aus dem
Humus.

Inv.Nr. 1988/5295:
6 Knochenfragmente. - FU: 1960, Flache 33, Wall-
schnitt im NO; x 111,0, y 84—87 m, aus dem lehmigen
Wallkern.

Inv.Nr. 1988/5296:
a) 4 Eisenfragmente. - b) 44 Knochenfragmente und
Tierzahne. - FU: 1960, Flache 32/34 (?), Schacht 3 (?);
zwischen Planum 4 und 5, Kern der Grubenfillung.

Inv.Nr. 1988/5297:
a) 355 Knochenfragmente und Tierzéhne. - b) 26
Knochenfragmente, verbrannt. - ¢) zahlreiche kleine
Knochenreste. - d) einige kleine Brocken Holzkohle. -
FU: ohne Jahresangabe (1960), zwischen Planum 4 und
5 (Schacht 3?).

Inv.Nr. 1988/5298:
3 Randscherben, Mittelalter; 1 Ofenkachelfragment,
Mittelalter; 3 Wandscherben, unverziert, Mittelalter. -
FU: 1961, Flache 30, Planum 1, Humus.

Inv.Nr. 1988/5299:
1 Randscherbe, unverziert, Spatlatene; 1 Wandscherbe,
unverziert, Mittelalter. - FU: 1961, Flache 35, Planum 2,
im alten Humus.

Inv.Nr. 1988/5300:
a) 1 Fragment eines Armreifes, verziert mit Rillen,
Sapropelit, Lange noch 3,9 cm, Dm. ehemals 7,5 cm
(Taf. 36,12). - b) 2 Eisenfragmente. - FU: 1961, Flache
36, Planum 1, aus altem Humus.

Inv.Nr. 1988/5301:
a) 1 Randscherbe, unverziert, Spatlatene; 5 Wandscher-
ben mit Kammstrich, Graphitton, Spatlatene; 1 Scher-
benrundei aus Graphitton, Kammstrich, max. Dm. 5,9
cm (Taf. 34,12); 5 Wandscherben, unverziert, Spat-
latene; Bodenscherbe mit leicht abgesetzter Standflache,
Drehscheibenware, Dm. 11,5 cm, mittelgrauer harter
Ton (Taf. 35,10). - b) 11 Knochenfragmente. - FU:
1961, Flache 36, Planum 1, alter Humus.

Inv.Nr. 1988/5302:
1 Randscherbe, Graphitton, Spatlatene; 1 Wandscherbe,
unverziert, glimmerhaltig, Spatlatene. - FU: 1961,
Flache 38, alter Humus.

Inv.Nr. 1988/5303:
a) 1 Wandscherbe, verziert, Graphitton, Spatlatene; 4
Wandscherben, unverziert, Graphitton, Spatlatene. - b)
2 Eisenfragmente (Klinge ?). - FU: 1961, Flache 39,
alter Humus.

Inv.Nr. 1988/5304:
4 Knochenfragmente. - FU: 1961, Flache 39, Grabchen
2.

Inv.Nr. 1988/5305:
31 Tierknochenfragmente und Tierzahne (Kiefer). - FU:
1961, Schacht 3, Tiefe 664,90-665,60 m NN.



Inv.Nr. 1988/5306:
26 Tierknochenfragmente und Tierzahne. - FU: 1961,
Schacht 3, 668,60-668,90 m NN.

Inv.Nr. 1988/5307:
1 Randscherbe, Graphitton, Spatlatene; 1 Wandscherbe,
unverziert, Spatlatene. - FU: 1962, Flache 40,
Erweiterung (Wall), Humus.

Inv.Nr. 1988/5308:
1 Randscherbe von Topf mit ausgebogenem Waulstrand,
Dm. 16,5 cm, mittelgraubrauner Ton, Reste von schra-
gem Kammstrich (Taf. 36,6); 1! Randscherbe; 1
Wandscherbe, Graphitton, Spatlatene; 4 Wandscherben,
unverziert, Spatlatene. - FU: 1962, Flache 41, aus altem
Humus.

Inv.Nr. 1988/5309:
3 Wandscherben, unverziert, eine davon aus Graphitton,
Spatlatene. - FU: 1962, Flache 42.

Inv.Nr. 1988/5310:
4 Eisenfragmente. - FU: 1962, Flache 42, (43 N).

Inv.Nr. 1988/5311:
Randscherbe von grobkeramischem Topf mit ausgebo-
genem Rand, Dm. 12,5 cm, mittelbrauner harter Ton,
pords, Horizontalrille im Halsbereich (Taf. 35,13); 1
kleine Wandscherbe, Graphitton, Spatlatene; 15
Randscherben, 2 davon glasiert, Mittelalter; 4 Boden-
scherben, Mittelalter; 19 Wandscherben, unverziert, Mit-
telalter; 1 Glasscherbe. - FU: 1962, Flache 42, (43 N).

Inv.Nr. 1988/5312:
Holzkohle. - FU: 1962, Flache 44, NW-Ecke beim
Jungrind-Skelett.

Inv.Nr. 1988/5313:
Eisenschlacke. - FU: 1962, Flache 45.

Inv.Nr. 1988/5314:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit ausgebogenem
Rand und regelmaBigem Kammstrich (Feinkammstrich-
topf), Dm. 15,5 cm, hellbraun-rétlicher Ton, maRig hart,
geringer Graphitanteil (Taf. 35,4); Wandscherbe, unver-
ziert, glimmerhaltig, Spatlatene. - b) 2 Eisenfragmente,
-c) 1 Knochenfragment; 1 Tierzahn. - FU: 1962, Flache
46, Verlangerung, aus altem Humus.

Inv.Nr. 1988/5315:
a) 3 Wandscherben, verziert, Mittelalter; 1 Wandscherbe,
unverziert, Mittelalter. - b) 4 Eisenfragmente. - FU:
1962, Flache 45 S.

Inv.Nr. 1988/5316:
1 Knochenfragment (Metatarsus). - FU: ohne Jahres-
angabe, Fundzettel Nr. 901.

Inv.Nr. 1988/5317:
5 Knochenfragmente. - FU: unleserlicher Fundzettel Nr.
96.

Inv.Nr. 1988/5318:
13 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5319:
24 Tierzahne und Knochenfragmente (Kiefer). - FU:
ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5320:
23 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.
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Inv.Nr. 1988/5321:
9 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5322:
4 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5323:
32 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5324:
12 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5325:
18 Knochenfragmente. - FU: ohne Fundzettel.

Inv.Nr. 1988/5326:
Pferdeskelett: a) 10 Pferdeknochenfragmente; 23
Pferdezéhne. - FU: April 1962, Part 1, (Kopf vom Bagger
abgerissen). - b) 26 Pferdeknochenfragmente. - FU: April
1962, Part 2. - c) 30 Pferdeknochenfragmente. - FU:
April 1962, Part 3 + 5 (nicht zu trennen). - d) 16
Pferdeknochenfragmente. — FU: April 1962, Part 4. - e)
107 Pferdeknochenfragmente (verteilt auf 2 Kartons, 67
und 40). - FU: April 1962, Part 6. - f) | Pferde-
knochenfragment; 2 Pferdezahne. - FU: April 1962, ohne
Zettel (offensichtlich aus Plastiktiiten mit Pferdeknochen
herausgerutscht). - g) 104 Pferdeknochenfragmente. -
FU: April 1962, Part 7. - h) 91 Pferdeknochenfragmente.
- FU: April 1962, vom Bagger abgerissene Knochen. - i)
1 kleine Wandscherbe, unverziert, Mittelalter - FU: April
1962, aus der Osthélfte der Grube unter den Rippen
(Anmerkung: Fundort des Pferdeskeletts zwischen Flache
38 und 40; vgl. Beilage 1).

Inv.Nr. 1991/4308:
a) Randscherbe von Graphittontopf mit hohem
Woulstrand, leicht gekehlt, Dm. 26,5 cm, hellbrauner
weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 33,4);
Randscherben von groem Graphittontopf mit
Woulstrand, Dm. 32 cm, hellgraubrauner weicher Ton,
hoher Graphitanteil, verwaschener Kammstrich (Taf.
33,7); Randscherbe von Graphittontopf mit Wulstrand,
leicht gekehlt, Dm. 21,5 cm, mittelgraubrauner weicher
Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 33,3); Randscherbe von
Graphittontopf mit Wulstrand, Dm. 21 cm, mittelgrauer
weicher Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 34,2);
Randscherben von Graphittontopf mit hohem Wulstrand,
Dm. 27,5 cm, dunkelgrauer Ton, maRig hart, hoher
Graphitanteil, auen auf dem Rand umlaufende Rille
(Taf. 33,8); Randscherben von Graphittontopf mit
hohem Wulstrand, Dm. 24,5 cm, mittelbrauner weicher
Ton, hoher Graphitanteil (Taf. 33,10); 2 Randfragmente
von dinnwandigen GefaRen, Drehscheibenware,
Oberflachen geglattet, hellbraun und braungrau, Ton fein
mineralisch gemagert, Dm. 125 und 16 cm; 35
Wandfragmente von verschiedenen groben Graphitton-
gefaRen, darunter 20 mit Kammstrich verziert, Dreh-
scheibenware, Oberflachen rostbraun, braungrau bis
dunkelgrau, Ton mineralisch gemagert; 2 Wandfrag-
mente von grobkeramischen GefaRen, Oberflachen
angegriffen, Ton fein mineralisch gemagert; !
Bodenfragment von grobkeramischem GefaR, Ober-
flache geglattet, hellbraun-grau, Ton mineralisch gema-
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gert. - b) 2 Wandfragmente von verschiedenen  Inv.Nr. 1991/4310:

GeféalRen, Mittelalter; 1 Bodenfragment von einem mit- Fragment von neolithischem Schuhleistenkeil aus Hom-
telalterlichen (?) GefaR. - ¢) 9 Tierknochenfragmente. blendenschiefer, Lange noch 4,8 cm (Taf. 31,13). - FU:
- FU: Flache 45, Verléngerung, aus altem Humus an der ohne Fundzettel.

NW-Grenze.

Anmerkungen zum Fundmaterial

Das spatlatenezeitliche Fundmaterial aus den Grabungen besteht zum groRten Teil aus Keramikscherben.
Kleinfunde aus Glas oder Metall sind vergleichsweise sparlich, wenn man dies mit dem Fundaufkommen bei
Grabungen im Bereich von Grofisiedlungen vergleicht. Vergleicht man das Verhaltnis mit den mittlerweile aus
anderen Viereckschanzen Siddeutschlands vorliegenden Fundspektren, so liegen der geringe Kleinfundanteil
und auch der geringe Anteil von qualitatvoller Drehscheibenkeramik (siehe unten) im selben Bereich. An ande-
rer Stelle wurde darauf bereits hingewiesen9 - hierin auBert sich das Phanomen, daB die Viereckschanzen ein
Element des landlichen Siedelwesens sind, welches sich in seiner Sachkultur doch etwas von der protourbanen
Oppidakultur unterscheidet. Die zahlreich gefundene neuzeitliche Keramik in den obersten Humusschichten
dirfte im Rahmen der landwirtschaftlichen Nutzung des Areals dorthin gelangt sein und wird hier nicht weiter
behandelt.

Funde aus Metall, Sapropelit und Glas

Fiir einen eisernen Osenstift mit gebauchtem und gekerbtem Schaft (Taf. 31,1) lassen sich zahlreiche Parallelen
aus Oppida, Grabern und anderen Fundzusammenhéangen nennenl0. Jacobi vermutete eine Zugehdrigkeit solcher
Stifte zu einer Verriegelungskonstruktion bzw. einem VerschluBmechanismus an Turen oder Kisten, lieR die néhe-
re Verwendung aber offen. Die jingste Zusammenstellung dieser Stifte stammt aus der Feder von
M. Schénfelderll. Dieser diskutierte in seiner sehr detaillierten Analyse auch die Zugehorigkeit solcher Osenstif-
te mit gekerbtem Schaft zu zweirddrigen Wagen, hielt aber - zumindest fur die Exemplare aus Bronze - auch eine
Verwendung als dekorativer VerschluB von Ledertaschen oder -riemen fir wahrscheinlich. Der Stift aus
Holzhausen zeigt schwache Reste einer Bronzeverzierung, d. h. eine gewisse dekorative Funktion scheint auch
hier gegeben. Eine eindeutige funktionale Zuweisung kann aus den Fundumsténden aber nicht vorgenommen wer-
den. Die aus den Grabinventaren erschlossene Datierung dieser Osenstifte reicht von LT CI bis LT D2.

Fir die eisernen Haken (Taf. 31,2; Taf. 31,5 und Taf. 31,7) kann keine sichere Funktionsansprache vorge-
nommen werden, sie sind in vielerlei Varianten u. a. aus dem Oppidum von Manching bekanntl12. Taf. 31,5 istein
typischer Vertreter der u-férmigen Haken, die zu unterschiedlichen Zwecken, meist wohl als Aufhéangevorrichtung,
in Holzwande eingeschlagen waren. Taf. 31,2 und Taf. 31,7 dlrften eher in den Bereich der Klammern gehéren,
fur die noch vielfaltigere Verwendungsmaoglichkeiten bestehen. Taf. 31,2 kdnnte z. B. auch eine Attasche eines
Eimers oder eines anderen Holzgefasses darstellen13.

Vollig offen bleiben muf} die Funktionszuweisung der bandférmigen Eisenfragmente (Taf. 31,3 und 4).

Ein Eisenring mit offener Schlaufe (Taf. 31,6) und ein runder Eisenring (Taf. 31,10) kénnen zu Ketten gehdren
oder in der Verbindung mit Osenstiften zu unterschiedlichen Aufhingevorrichtungeni4.

9 Vgl. Wieland 1999, 54 ff.

10 Jacobi 1974, 229 ff. Taf. 63,1070-1074.

11 M. Schonfelder, Das spatkeltische Wagengrab von Boe. Studien zu Wagen und Wagengrabem der jiingeren Latenezeit. Monographien
RGZM 54 (Mainz 2002) 200 ff.

12 Jacobi 1974, 234 ff.

13 Jacobi 1974, Taf. 36,609; Taf. 37,632.

14 Vgl. Jacobi 1974, Taf. 57-61.



75

Das Bronzeblech mit Flickungen (Taf. 31,8) kénnte von einem Kessel stammen. Die MetallgefaRe wurden
wegen ihrer hohen Wertschatzung haufig repariert, solange dies moglich war. Allerdings ist die latenezeitliche
Datierung des Fragments wegen der Fundumstédnde (Humus) alles andere als sicher.

Eine abgebrochene Eisentille (Taf. 31,9) kann zu einer Tullenspitzhacke gehdren, einem auch aus Manching
mehrfach bekannten landwirtschaftlichen Gerét. Ebenso mdglich ist eine Deutung als Lanzenschuh - dann wére
es einer der relativ seltenen Belege fiir Teile der Bewaffnung aus Viereckschanzen.

Die Bronzeschnalle (Taf. 31,11) gehort am ehesten zum Schirrzeug oder zur Gurteltracht des spaten Mittelalters
oder der friihen Neuzeit, worauf auch die Fundumstédnde hinweisen.

Die verbogene Bronzenadel (Taf. 31,12) koénnte zu einer Fibel gehéren. Im Fundverzeichnis (s.0.) werden
eiserne Fibelreste benannt, darunter eine Fibelspirale mit drei Windungen und oberer Sehne. Sie kénnte demnach
am ehesten zu einer Fibel vom Mittellatenschema gehdren. Leider sind die beschriebenen Fibelreste im vorhan-
denen Fundmaterial z. Zt. nicht auffindbar und kénnen deshalb auch nicht ndher angesprochen werden.

Das bekannteste Fundstiick aus Holzhausen ist zweifellos der eiserne Fleischhaken (Taf. 31,17). Er wurde in
der Verfillung des Stidwestschachtes (Schacht 2) gefunden und hinsichtlich seiner Funktion mit Fleischopfem in
Verbindung gebracht. Fleischhaken mit tordiertem Schaft geh6ren zum géngigen Fundgut in jingerlatenzeitlichen
Siedlungenib. Sie dienen zum Herausfischen des gekochten Fleisches aus dem Kessel, gehdren also zum Kiichen-
und Essgerat. Ihr Vorkommen in Grabzusammenhéngen belegt, dal’ solche Fleischgabeln sowohl im kultischen als
auch profanen Bereich Verwendung fanden.

Relativ gut ansprechbar ist auch ein gebogenes flaches Eisenfragment mit hochgebogenem Ende (Taf. 36,10).
Es handelt sich um eines der mehrfach aus Manching und anderen Siedlungen bekannten Laubmesserl16, die zum
Schneiden von Weidenruten, Laub, Reisig und &hnlichem Verwendung fanden.

Die Axt (Taf. 36,9) stammt aus der Humuszone des Torbereichs und scheint doch eher neuzeitlichen Datums zu
sein - dafiir sprechen sowohl die Erhaltung als auch das ovale Auge. Ahnliche Formen sind zwar im Spétlatene
belegt, doch haben diese in der Regel ein rundes Auge und einen breiteren Nackenl7.

Der im Querschnitt quadratische Wetzstein (Taf. 31,16) gehort zur im Spatlatene geldufigen Form. Er bildet
gerade im landlichen Milieu ein unverzichtbares Gerat zum Scharfen von Messern, Sicheln und Sensenl18. Das
Fragment eines neolithischen Schuhleistenkeils (Taf. 31,13) kdnnte ebenfalls in sekundérer Verwendung als
Wetzstein gedient haben.

Das Fragment eines Sapropelitarmringes mit leichter Profilierung (Taf. 36,12) findet Parallelen in Manching
und gehdért nach O. Rochna zur jungeren Auspragung dieses Ringschmucks, was einer Zeitstellung am Ende der
Mittellatenezeit, bzw. dem Beginn der Spétlatenezeit entsprechen wirde. Sapropelitarmringe gehdren zum
Frauenschmuck, die Profilierung kdnnte sich in Anlehnung an profilierte Glasarmringe entwickelt haben19.

Eine Melonenperle aus blauem Glas (Taf. 36,11) wurde im Bereich des Stidwestwalles gefunden, leider liegen
keine ndheren Angaben zur Fundsituation vor. Neben einem Keramikgefall aus dem Graben (siehe unten) ist diese
Perle ein weiterer Beleg fur eine rdmerzeitliche Nutzung des Viereckschanzengelandes. Gute Parallelen zu dieser
Perle sind z. B. aus Augst bekannt20. Thren zeitlichen Schwerpunkt scheinen diese Perlen im 1. Jh. gehabt zu
haben, besonders hinzuweisen ist auf das Vorkommen in einem friihkaiserzeitlichen Grab der Gruppe Heimstetten
aus Starnberg-Perchting21.

15 Jacobi 1974, 126 ff.

16 Jacobi 1974,Taf. 24,391-398.

17 Jacobi 1974, 33 ff.

18 Jacobi 1974, 129 ff.

19 0. Rochna, Zur Herkunft der Manchinger Sapropelit-Armringe. Germania 39, 1961, 329 ff.

20 E. Riha, Der rémische Schmuck aus Augst und Kaiseraugst. Forschungen in Augst 10 (Augst 1990) 77 ff. Taf. 36.

21 E. Keller, Die fruhkaiserzeitlichen Korpergraber von Heimstetten bei Minchen und die verwandten Funde aus Studbayem. Munchner

Beitr. Vor- u. Frihgesch. 37 (Minchen 1984) Taf. 12,1.



76

Scherbenrundeln

Die mit mindestens vier Exemplaren im Holzhausener Fundgut vertretenen Scherbenrundeln sind eine fir die jin-
gere Laténezeit charakteristische Form. Es gibt sie als massive runde Variante (Taf. 31,14-15) und als eher unre-
gelmaRige durchbohrte Variante (Taf. 34,12). Die Rundeln wurden aus Keramikscherben zurechtgeschlagen. Was
die funktionale Deutung angeht, hielt Jacobi bei den durchbohrten Exemplaren wohl zu recht eine Verwendung als
Spinnwirtel flr sicher22. Schwieriger ist es bei den nicht durchbohrten Exemplaren - hier kénnte man durchaus
auch an Spielsteine oder ahnliches denken23,

Keramik

Wie oben bereits angesprochen, stellt die Gefalkeramik den Grofteil des Fundmaterials dar - sehr selten sind
Fragmente von bemalter Keramik, z. B. das Bodenfragment mit Standrille (Taf. 35,9), das sich hinsichtlich sei-
nes charakteristischen ziegelroten Tons von der grautonigen glatten Drehscheibenware abhebt24. Es dirfte zum
Unterteil einer Flasche oder einer Tonne gehdren.

Von der aus Manching gut bekannten glatten Drehscheibenware lassen sich Randfragmente von Flaschen (Taf.
35,8 und 11; Taf. 36,5) und Bodenscherben mit Standring von Flaschen oder Tonnen (Taf. 35,10 und 12) identi-
fizieren25. Die Randscherben (Taf. 35,6 und 13 sowie Taf. 35,15-17) dirften zu feinkeramischen Topfen
gehoren, die dunnwandigen Randscherben (Taf. 35,3 und 7) zu weitmundigen Tépfen oder Schalen. Die
Verzierung mit eingeglatteten Wellenlinien (Taf. 35,11) gehort zu den géngigsten Zierweisen der glatten
Drehscheibenware26.

Die Feinkammstrichware aus Graphitton ist ebenfalls mit zwei Randscherben von Toépfen und einer
Wandscherbe belegt (Taf. 35,2; Taf. 35,4-5). Diese diinnwandige und qualitatvolle Variante der Graphittonware
scheint ihren zeitlichen Schwerpunkt im LT D zu haben, wie sowohl das Manchinger Material als auch das eini-
ger Grabinventare belegen27.

Bei weitem am zahlreichsten ist die Gebrauchskeramik aus Graphitton. Es sind dies die in unterschiedlichen
Auspragungen vorliegenden Topfe mit Wulstrand und flachigem vertikalem Kammstrich auf dem Gefalkérper
(Taf. 32 bis Taf. 34). Inwiefern Details wie die Gestaltung der Randlippe oder Verzierungselemente eine nahere
zeitliche Eingrenzung innerhalb von LT C und D erlauben, soll hier nicht weiter diskutiert werden. Sichelférmige
Gestaltung der Wulstrander scheint eher bei jingeren Formen vorzukommen, die Tépfe aus Holzhausen wiirden
demnach am besten ein gut entwickeltes LT D charakterisieren.

Hervorzuheben ist eine Schissel mit eingebogenem Rand und Wellenlinie aus Graphitton (Taf. 35,1)- eine eher
seltene Form - sowie das Bodenstiick eines Graphittontopfes mit einer Bohrung und einem festgerosteten
Eisenstift darin, der Nachweis einer GefaRflickung mittels einer Eisenklammer.

Gegenliber der - sicherlich regional begriindeten - Dominanz der Graphitton-Gebrauchskeramik tritt die hand-
gemachte grobe Gebrauchskeramik stark zurlick. Hier sind einige Randscherben der typischen Schisseln mit ein-
gebogenem Rand (Taf. 36,1-4) zu nennen sowie der Rand eines Topfes mit ausgebogenem Wulstrand und schré-
gem Kammstrich auf der Schulter (Taf. 36,6) und eine Wandscherbe mit dreieckigen Spateleinstichen (Taf. 36,8).
Bei der handgeformten Grobkeramik ist eine Herstellung vor Ort, d. h. im landlich-bauerlichen Milieu sehr wahr-
scheinlich, wahrend die scheibengedrehte Feinkeramik und die Graphittonkeramik sicherlich aus einer
GroRsiedlung stammt.

Ein zylindrischer Becher (Taf. 5,2; Taf. 35,14) mit spitz zulaufender Randlippe aus dem Graben der
Viereckschanze gehdrt in romische Zeit und belegt eine Nutzung der Schanze im 1. Jh. Die rémerzeitliche

22 Jacobi 1974, 60 f.

23 Wieland, Fellbach-Schmiden 245.
24 Maier 1970, 15 ff.

25 Vgl. Pingel 1971, 19 ff.

26  Pingel 1971, 70 ff.

27 Kappel 1969, 9 ff. - Wieland, Fellbach-Schmiden 233 f.
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Nutzung der Viereckschanzen, vor allem was die friihe Kaiserzeit angeht, wurde jetzt umfassend von W. Zanier
diskutiert28.

Insgesamt gesehen fallt das Fundmaterial aus Holzhausen nicht aus dem Rahmen des bislang bekannten
Spektrums aus Viereckschanzen. Die Fundmenge scheint nicht sehr grol - es wurde auch schon argumentiert,
gerade die Fundarmut der Viereckschanzen sei ein Argument fiir eine kultische Nutzung. Vor dem Hintergrund der
mittlerweile flachig untersuchten Viereckschanzen in Siddeutschland kann man diese angebliche Fundarmut in
Holzhausen aber relativieren: der GroRteil des Fundmaterials stammt in der Regel aus den verfillten Graben -
diese wurden in Holzhausen aber nur mit wenigen Schnitten untersucht. Mit den Fundmengen aus GrofRsiedlungen
kann man das Material aus Viereckschanzen ohnehin nicht vergleichen, weil durch die Konzentration von spezia-
lisiertem Handwerk in den Oppida sicherlich auch die qualitatvolle Feinkeramik wesentlich besser verfiigbar war.
Hinsichtlich der Fundzusammensetzung 148t sich nichts benennen, was fir eine rein kultische Deutung der Anlage
sprechen wiirde.

By, Zanier, Ende der keltischen Viereckschanzen in friher rémischer Kaiserzeit? Fundber. Baden-W(rttemberg (in Vorbereitung).



DIE VIERECKSCHANZE VON HOLZHAUSEN UND DER HEUTIGE STAND DER
VIERECKSCHANZENFORSCHUNG

Zur Befundinterpretation von Klaus Schwarz

Zunéchst ging Schwarz von einer Dreiphasigkeit der Anlage aus; im Verlauf seiner Auswertungsarbeiten nahm er
schliellich eine Funfteilung der Baubefunde (Abb. 4-9) vor (Schwarz 1975).

Abb. 4. Bauphase 1 nach Schwarz: Lediglich im Siidwesten besteht eine lineare Abgrenzung, im Bereich
des spéteren Eckgebdudes befinden sich ein Pfosten und Herdstellen (von Schwarz als Brand-Altére be-
zeichnet). Die Zugehdrigkeit des Nordostschachtes (Schacht 3) ist stratigraphisch nicht gesichert (nach

Schwarz 1975, 328 Abb. 4). - M. 1:1500.
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Phase | (Abb. 4): Ganz an den Anfang stellte er Spuren einer 48 m langen Pfahlwand an der Sudwestseite. Die
sudliche Ecke war durch eine kurze winkelférmige Pfahlwand markiert, die Westecke durch einen einzelnen Pfahl.
Ein Pfostenpaar in der Mitte der Siidostseite diirfte den Zugang markiert haben. Die Nord- und Ostecke dieser
Anlage konnte Schwarz archéologisch nicht erfassen, er dachte neben einer punktférmigen Eckmarkierung auch
an eine Anlage, die im Norden und Osten (ber die Grabungsgrenzen hinausreichte.

Abb. 5. Bauphase 2 nach Schwarz: Im Siidwesten und Nordwesten besteht die lineare Abgrenzung
durch Pfahlgrébchen 2. Der Stuidwestschacht (Schacht 2) wird angelegt. Die Zugehdrigkeit des Nordost-
schachtes (Schacht 3) ist stratigraphisch nicht gesichert (nach Schwarz 1975, 329 Abb. 5). - M. 1:1500.

Unklar ist, ob der 35,3 m tiefe Schacht 3 (Nordostschacht) bereits zu dieser Anlage gehort hat. Schwarz merkt
hierzu richtig an, dal er - im Gegensatz zu dem Sudwest- und Nordschacht - keinerlei stratigraphische Anbindung
hat. Aus eben diesem Grund kénnte man namlich - hypothethisch - den Nordostschacht auch als den jingsten die-
ser Schachte ansprechen. Argumente dafir finden sich durchaus: Er ist am weitesten in den Innenraum hinein
gesetzt, was vielleicht ein Hinweis darauf ist, dall der Wall schon existierte (die beiden anderen Schéchte werden
ja vom Wall Uberlagert, bzw. tangiert). Auch ist er der aufwendigste Schacht, der in die grofite Tiefe vorgetrieben
wurde. Vorausgesetzt, man stimmt der mittlerweile an vielen anderen Viereckschanzenschachten erwiesenen
Funktion als Brunnen zu, kénnte man die groBte Tiefe damit erklaren, daf man in den schwierigen
Grundwasserverhaltnissen einen wasserfiihrenden Brunnen anlegen wollte. Zum Erfolg hat allerdings auch dieser
Versuch nicht gefihrt, dazu lag der Grundwasserspiegel einfach zu tief.
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Abb. 6. Bauphase 3 nach Schwarz: Es besteht eine allseitige lineare Einfriedung (Ausbau Pfahlgrabchen
2) mit einem Zugang im Stidosten. In der Westecke wird Gebdude 1 errichtet (nach Schwarz 1975, 330
Abb. 6).-M. 1:1500.

Phase 11 (Abb. 5): Als ndchste Ausbauphase stellte Schwarz Pfahlwénde aus vierkantigen Pfosten an der Sid-
und Nordwestseite fest. Mdglicherweise gehdrte schon der 18,35 m tiefe Stidwestschacht zu dieser Umfriedung.

Phase 111 (Abb. 6): In der dritten Bauphase stellte sich erstmals eine allseitig linear eingefriedete Anlage dar;
teilweise wurden die Pfahlwénde der zweiten Phase Ubernommen. Rétselhaft scheinen Spuren eines doppel-
ten Zaunes an der Siid- und Nordwestwand: Wurde hier ein schadhaftes Zaunstuck ersetzt, oder handelte es
sich um einen doppelten Zaun, dessen Zwischenraum mit Reisig und Gestriipp aufgefillt war? Diese einfach
zu errichtende Einfriedung stellt durch ihre Breite ein wirkungsvolles Hindernis dar und kann trotz relativ
geringer Hohe weder Uberklettert noch tbersprungen werden. Beispiele fiir diese Art der Umzaunung gibt es
etwa heute noch in Sudosteuropa. Aufgrund erhdhter Phosphatwerte in diesem Bereich dachte Schwarz auch
an eine Funktion als Viehpferch, diese kdnnen aber auch durch das Verrotten organischer Substanzen
(Strauchwerk, Reisig, Abfélle) zustande gekommen sein. Mdglich wére auch, daR die doppelte Zaunfiihrung
mit der Errichtung des Walles zusammenhangt, da er in etwa die gleiche Breite einnimmt - vielleicht wurde
der Wall in einzelnen Abschnitten errichtet und die restlichen Seiten wurden zundchst mit einer doppelten
Zaunfiihrung versehen? Dies widersprache allerdings der Zuweisung zu Phase 3 - die doppelten Z&une wéren
dann in Phase 4 angelegt worden.
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Pfosten Grabungsflache

Abb. 7. Bauphase 4a nach Schwarz: Wall- und Grabenumfriedung wird angelegt. Im Zuge dieses Aus-
baus wird in der Westecke Gebdude 1 zwangslaufig aufgegeben. Mit gleichem Grundrif? und Ausmafien
wird Gebdude 2 wenige Meter nach Osten versetzt errichtet (nach Schwarz 1975, 332 Abb. 8). -

M. 1:1500.

Der Zugang im Sidosten ist in der dritten Phase durch ein Umbiegen der Palisade nach auflen gekennzeichnet.
Zwei grof3e ovale Gruben schlief3en sie nach auflen ab, so daf’ eine Torgasse von 5,5 m Breite und 3,5 m Tiefe ent-
stand. Das Fehlen von Pfostenstandspuren in den beiden Gruben kdnnte mit dem Entfernen der Torpfosten im
Zuge eines weiteren Ausbaus zu erklédren sein. Erstmals ist in dieser dritten Bauphase ein zugehdriges Gebaude
(Gebdude 1) im Innenraum nachweisbar: In der Westecke fand Schwarz Pfostengruben und Spuren von
Schwellbalken, in denen er die Reste eines Tempelbaus mit Cella und Umgang sah. Innerhalb des
Gebaudegrundrisses fanden sich Spuren einer ovalen Feuerstelle. Mdglicherweise gehdrt der Stidwestschacht
bereits zu dieser Bauphase.

Phase IV (Abb. 7 u. 8): In der vierten Bauphase wurde ein durchgehender Spitzgraben ausgehoben und der Aushub
als Wall aufgeschittet (Phase 4a; Abb. 7). Etwas spater wurde eine neue Pfahlwand als innere Begrenzung des Walles
errichtet (Phase 4b; Abb. 8). Der Sudwestschacht muB in dieser Phase aufgegeben worden sein, da er von der
Wallschittung Uberlagert wird. Nur wenige Meter nach Siidosten verschoben und mit fast exakt den gleichen AusmaRen
wurde wahrend der vierten Bauphase das Gebdude in der Westecke neu errichtet, nachdem der VVorgangerbau fir die
Aufschittung des Walles beseitigt worden war. Neu angelegt wurde auch der 6,1 m tiefe Schacht in der Nordecke.
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______ | Pfahlwand Brand-Altar A Andeutung des
ehemaligen Fichtenwaldes
* Einzeln stehender Untersuchte und der Rodungsinsel
Pfosten Grabungsflache

Abb. 8. Bauphase 4b nach Schwarz: Am inneren Wallfu? wird Pfahlgrdbchen 3 angelegt. Der
Stdwestschacht (Schacht 2) wird verfillt, der Nordschacht (Schacht 1) neu angelegt (nach Schwarz
1975, 333 Abb. 9). -M. 1:1500.

Phase V (Abb. 9): Nach den Beschreibungen von K. Schwarz scheint der Graben dann in einer letzten
Ausbauphase verflllt worden zu sein. Gleichzeitig wurde die Zugangsliicke im Wall auf 12 m verbreitert und ein
symmetrischer Torbau aus acht méachtigen Pfosten errichtet.

Ratsel gibt in diesem Zusammenhang der Fund eines romischen GefaRes in den unteren Schichten des Grabens
auf, denn somit ware seine Verfiillung frihestens in romischer Zeit erfolgt. Schwarz beabsichtigte, diese
Unklarheiten durch weitere Grabenschnitte zu lésen.

Die Ausrichtung der Anlage blieb in Holzhausen im wesentlichen Uber alle finf Bauphasen hinweg die gleiche,
mit Ausnahme der ersten Bauphase wohl auch die GréfRe. Wurden bei anderen Viereckschanzen Vorgangeranlagen
nachgewiesen, so scheint auch dort die Ausrichtung immer die gleiche geblieben zu sein; die Gréle und die enge-
re Platzwahl scheint dagegen variabel: in Bopfingen29 etwa war die Viereckschanze doppelt so grol? wie die alte-
re Palisadenumfriedung und etwas nach Siidwesten versetzt.

29 Krause/Wieland 1993.
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______ | Pfahlwand Brand-Altar A. Andeutung des
ehemaligen Fichtenwaldes
» Einzeln stehender Untersuchte und der Rodungsinsel
Pfosten Grabungsflache

Abb. 9. Bauphase 5 nach Schwarz: Es besteht nur noch die Wallumfriedung, der Graben ist weitgehend
verfillt, im Zugangsbereich besteht der groRe hdlzerne Torbau. Der Nordschacht (Schacht 1) wird ver-
flllt (nach Schwarz 1975, 336 Abb. 11).-M. 1:1500.

Interpretationsansatze zum Befund von Holzhausen vor dem Hintergrund der
Viereckschanzenforschung 1978-2002

Hauptséchlich aufgrund von Vergleichen mit Heiligtimern des mediterranen Raumes interpretierte Schwarz
bekanntlich die Gesamtheit der Viereckschanzen als ,,Temene*, d. h. als Umfriedungen heiliger Pl&tze30. Den drei
Schéchten in der Holzhausener Schanze mall Schwarz dabei eine wichtige Rolle zu, indem er sie als
Opferschéchte interpretierte, in denen Gaben fir unterirdische Machte deponiert worden waren. Er stutzte sich
dabei auf Analysen der Schachtfilllung: diese hatten erhdhte Nitrit- und Nitratkonzentrationen ergeben, wie sie
beim Zersetzen organischer Substanzen wie Blut und Fleisch entstehen. Der Fund einer eisernen Fleischgabel
palte ebenfalls gut zu der Vorstellung vom Opfern geschlachteter Tiere. Weil Schacht- und Versenkungsopfer in
vorgeschichtlichen Zeiten ein verbreitetes Phdnomen sind, lag diese Deutung sicher nahe. Vergleicht man ande-

30 Vgl. Schwarz 1975. - Zur Forschungsgeschiche vgl. Schumacher 1899; Paret/Bersu 1922; Drexel 1931; Bittel 1978; Irlinger 1994;
Reichenberger 1995; Wieland 1995; ders. 1999.



84

rerseits die Holzhausener Schéchte mit Brunnen aus spétkeltischen und romischen Siedlungen, finden sich auffal-
lende Ahnlichkeiten: Die doppelte rechteckige Holzverschalung im Nordost-Schacht findet etwa eine unmittelba-
re Parallele in der Bauweise von Brunnen in der mittel- und spétlatenezeitlichen Siedlung von Breisach-
Hochstetten am Oberrhein. Ebenfalls als Brunnen erwies sich der holzverschalte Schacht in der Viereckschanze
von Fellbach-Schmiden (Rems-Murr-Kreis, Baden-Wirttemberg), den Dieter Planck 1978 bis 1980 untersucht
hat. Die Analyse der organischen Substanzen in der Fillung ergab, dal der Brunnen mit Siedlungsabféllen und
Stallmist verféllt, vielleicht sogar regelrecht vergiftet worden ist31.

Unklar ist auch, ob es sich bei den Resten einer Holzstange im Nordschacht von Holzhausen um einen auf die
Sonne ausgerichteten Kultpfahl gehandelt hat. Schwarz gab dieser Interpretation den Vorzug, auch deshalb, weil
sich diese Stangen in zwei weiteren Viereckschanzen-Schéchten fanden, namlich in Tomerdingen (Alb-Donau-
Kreis, Baden-Wurttemberg) und Schonfeld (Main-Tauber-Kreis, Baden-Wirttemberg). Doch dréngt sich auch
hier der Vergleich mit Brunnenbefunden auf: die viel zu grofR dimensionierte Steinverkeilung der Stange ware auch
als steinverkleideter Wassersammler am Grund eines Brunnens erklarbar, die Stange als Rest der Schopf-
vorrichtung32. Brunnen, die eine Verkleidung aus trocken aufgeschichteten Steinen und am Grund einen
»Wassersammler* haben, wurden auch bei den Grabungen im keltischen Oppidum von Manching entdeckt.
Beispiele fur Stangenschdpfbrunnen aus der jlingeren Vergangenheit gibt es mehrfach.

Wegen des in Holzhausen erst in erheblicher Tiefe (iber 70 m) anstehenden Grundwasserspiegels dirfte keiner
der drei Schéchte jemals dauerhaft Wasser gefuihrt haben. Fir den Nordschacht kénnte man eine zistemenartige
Funktion als Sammler von Oberflachenwasser vermuten, was zum fast identischen Befund von Dornstadt-
Tomerdingen auf der ebenfalls wasserlosen Albhochflache passen wiirde. Da auch die beiden tieferen Schéchte
keine dauerhaften Wasservorkommen erreichten, kénnen sie am ehesten als migliickte Versuche Brunnen zu boh-
ren angesehen werden. Das wiirde auch die relativ bald erfolgte Wiederverfiillung der Schachte erklaren - viel-
leicht sind in diesem Zusammenhang auch kultische Handlungen vorgenommen worden. Eine solche Deutung der
Schéchte als Brunnen muB also nicht grundséatzlich kultische Handlungen in Viereckschanzen ausschlief3en.
Brunnen oder Zisternen wurden primér zur Wasserversorgung von Mensch und Vieh angelegt; daB sie dartiber hin-
aus eine Rolle im religiésen Brauchtum gespielt haben, zeigen die Funde von Opfergaben und Kultbildem, die wir
aus vorgeschichtlichen und rémerzeitlichen Brunnen kennen.

Aufgrund von Forschungen der letzten Jahre, die auch das Umfeld berticksichtigten, sind die Viereckschanzen
als ein Charakteristikum des landlichen Siedelwesens der Spatlatenezeit zu sehen33. Ihre Funktion kann vielfalti-
ge Aspekte aus dem kultischen und profanen Bereich umfalt haben. Diese im Denken des vorgeschichtlichen
Menschen eng verflochtenen Bereiche heute im Einzelbefund sicher zu trennen, bereitet grote Schwierigkeiten.
Dies zeigt sich auch bei der Zweckbestimmung von Geb&uderesten.

Fir Schwarz stellte das Geb&ude in der Westecke das einzige nachgewiesene Bauwerk in der Holzhausener
Schanze dar. Einzelne Kultgebaude in der Ecke eines umfriedeten Bereichs kannte man etwa aus hellenistischen
Heiligtimern des Mittelmeerraumes. Wegen der GrundrifRgestaltung lag es nahe, dieses Gebéaude als Vorlaufer der
spateren gallorémischen Umgangstempel zu sehen. Ahnliche Gebaudereste wurden mittlerweile auch in anderen
Viereckschanzen freigelegt - ob sie kultischen oder profanen Zwecken gedient haben, geht in keinem einzigen Fall
aus dem Befund hervor.

Beispiele fir die Platzkontinuitét eines Gebaudes kdnnen nicht als Beleg fur einen Sakralbau gewertet werden,
dieses Phanomen findet sich auch in Siedlungen. Ein schdnes Beispiel ist etwa von der Heuneburg bekannt, wo
neben den Pfostengruben sogar die Ofen einer Werkhalle nahezu am selben Platz liegen, wie beim
Vorgangerbau34.

Weitere Gebaudereste diirften sich in Holzhausen durchaus noch im Bereich der nicht ergrabenen Flachen befin-
den. Wéhrend der Grabungskampagne 1962 wurde dann auch wenige Meter nordéstlich von dem Gebéaude in der
Westecke eine Gruppe grofRer Pfostengruben freigelegt, zu deren Deutung sich Schwarz AufschluB von spéteren

31 Wieland, Fellbach-Schmiden 22 ff.

32 Wieland 1996, 46 ff.; ders. 1999, 44 ff.

33 Krause/Wieland 1993; Venclova 1998; Wieland 1999; ders. 2001.

34 Vgl. E. Gersbach, Baubefunde der Perioden 1Vc-1Va der Heuneburg. Heuneburgstudien 1X (Mainz 1995) 112 Abb. 71.
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Grabungen erhoffte. Mit Sicherheit diirfte es sich bei diesen Pfostengruben (Beilage 1, Pfosten 42,43, 46—-48) um
die Uberreste eines teilweise erfaten Hauptgebaudes handeln35. Aus verschiedenen Viereckschanzen sind mitt-
lerweile diese groflen Bauten bekannt, die regelhaft gegeniiber dem Eingang liegen. Eine Fortfihrung der
Untersuchungen in Holzhausen wére vor dem Hintergrund des mittlerweile erreichten Forschungsstandes ein
dringendes Desiderat. Um nur einige Beispiele aus dem Fragenkatalog zu nennen: Kénnten Grabungen im néhe-
ren Umfeld der Schanze, wie sie auch Schwarz schon beabsichtigt hatte, Aufschlu® zu méglicherweise vorhande-
nen zeitgleichen Siedlungsresten ergeben? Spuren von Eisenverarbeitung in Form von Schmiedeschlacken fanden
sich schon 1959 zwischen den beiden Holzhausener Schanzen in einem Kabelgraben. Welcher Art war die
Beziehung von zwei so eng benachbarten Viereckschanzen zueinander, bzw. haben sie gleichzeitig oder nachein-
ander bestanden? Die Bedeutung der Schanze in nachkeltischer Zeit ist ein weiteres ungeldstes Rétsel. Wie in
anderen Schanzen zeigen auch in Holzhausen romische Keramikfunde eine Nutzung in dieser Zeit. Spuren von
mehrfach erneuerten Pfosten auf der Wallkrone wurden von Schwarz als Reste eines neuzeitlichen Weidezauns
gedeutet; das genaue Alter konnte allerdings nicht festgestellt werden. Zahlreiche Fragmente von Hafnerware
belegen, dal die Schanze vom Mittelalter bis in die jungere Vergangenheit in irgendeiner Weise genutzt wurde.

Der Fund des wohl friihkaiserzeitlichen Keramikbechers (Taf. 5,2 und Taf. 35,14) im Graben steht in gewis-
sem Widerspruch zur Phasengliederung von Schwarz, da dieser Fund einen terminus post quem fiir seine Phase 5
(zugefullter Graben) darstellt. Klarheit kénnten hier ebenfalls nur weitere Untersuchungen bringen.

Am Beispiel von Holzhausen zeigt sich, daR wir fir die Viereckschanzen heute durch zahlreichere
Vergleichsmoglichkeiten auch vielfaltigere Interpretationsansatze haben, die nicht mehr den rein kultischen, son-
dern - wie schon zu Beginn der Viereckschanzenforschung Ende des 19. Jahrhunderts36 - vermehrt auch wieder
den profanen Aspekt berlcksichtigen. Damit werden stets auch neue Fragen aufgeworfen, die vor dem
Hintergrund eines angewachsenen, aber nie endgultigen Forschungsstandes einer Antwort n&her gebracht werden
missen.

Die Verdienste von Klaus Schwarz um die Viereckschanzenforschung werden dadurch in keiner Weise
geschmélert. Er hat durch eine heute noch vorbildliche Grabungstechnik einem Bodendenkmal so viel Information
wie moglich abzugewinnen versucht und hat mit seinem Interpretationsversuch nicht nur die dingliche
Hinterlassenschaft, sondern auch den geistigen Hintergrund mit Leben zu fillen gesucht. Wie bereits angespro-
chen, neigt man heute mehr dazu, die Viereckschanzen als eine landliche Siedelform, eine Art Rechteckhof zu
sehen. Dall unter anderem auch die Kultlibung im Bereich solcher Siedlungen ein nicht wegzudenkendes
Funktionsdetail war, bedarf keiner Erklarung.

3 Eine 1997 erfolgte geophysikalische Untersuchung des Schanzeninnenraums und eines Bereichs ostlich der Viereckschanze durch H.

Becker (Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege) mittels eines Céasium-Magnetometers. Damals konnten keine archdologisch rele-
vanten Strukturen erkannt werden. Auch ein erneuter Versuch, die Messdaten 2004 mit weiter entwickelten Programmen auszuwerten,
erbrachte keine sicher zu deutenden Ergebnisse. Das negative Ergebnis muf nach Becker mit den magnetischen Eigenschaften der Boden

erklart werden. H. Becker sei an dieser Stelle fiir die Untersuchung und die Mitteilung der Ergebnisse ganz herzlich gedankt.
36 Schumacher 1899.



ZUSAMMENFASSUNG

In den Jahren 1957 bis 1963 wurde von Klaus Schwarz die Viereckschanze 2 in Holzhausen archdologisch unter-
sucht. Flachig freigeigt und dokumentiert wurden dabei der Torbereich, der Schanzeninnenraum im Bereich der
Nordwestecke, groRere Teile des Stdwestwalles, Teile des Nordwestwalles sowie kleinere Flachen im Bereich der
Schanzenecken. An allen Seiten wurden Schnitte durch Wall und Graben gelegt.GroRe Bereiche des Innenraums
wurden nicht untersucht, namentlich das nérdliche Viertel, sowie fast die gesamte Siidosthélfte.

Schwarz konnte aus dem Befund fiinf Bauphasen der Viereckschanze erschliefen. Die wesentlichen archéolo-
gischen Befunde lassen sich folgendermalien zusammenfassen: Unter dem Wall wurden Spuren von Zaun- oder
Palisadengrabchen erfasst, die zu einer &lteren Einfriedung des Platzes gehéren. Die Anlage von Wall und Graben
ist somit erst als eine Ausbaustufe der Anlage zu sehen. Mit dieser Abfolge der Einfriedung korrespondieren die
Befunde in der Nordwestecke und der Torflache: Ein Geb&aude in der Nordwestecke, dessen Funktion Schwarz in
der Art spaterer gallorémischer Umgangstempel deutete, wurde im Zuge der Aufschiittung des Walles wenige
Meter nach innen versetzt in gleicher Form wieder errichtet. Im Torbereich wurde die einfache Torkonstruktion
der Zauneinfriedung durch einen méchtigen in den Wall eingefuigten Torbau abgeldst.

Sicherlich eine der bedeutendsten Entdeckungen waren die drei Schachte im Innenraum. Wahrend der Schacht
1 in der Nordecke und der Schacht 2 unter dem Stidwestwall durch entsprechende Befundiiberschneidung in die
Bauabfolge der Anlage zuverlassig eingeordnet werden konnten, war eine entsprechende Datierung des tiefsten
Schachtes 3 in der Nordosthalfte der Schanze nicht méglich.

Die von Schwarz vertretene Deutung als Opferschachte ist mittlerweile vor dem Hintergrund zahlreicher ahnli-
cher Befunde in anderen Schanzen zugunsten einer Erklarung als Brunnen zur Wasserversorgung eher unwahr-
scheinlich geworden, wie auch die Funktionsbestimmung der Gesamtanlage bzw. aller Viereckschanzen als ein-
heitlich aufgebaute Heiligtimer. Hierzu muss auch auf die groRen Pfostengruben im Zentrum der Nordwesthélfte
hingewiesen werden, welche Schwarz in der letzten Kampagne freigelegt hat. Zweifellos handelt es sich um die
Spur eines Zentralgebaudes, wie es in dieser Position aus allen mittlerweile untersuchten Viereckschanzen nach-
gewiesen ist. Eine 1997 erfolgte geophysikalische Prospektion durch H. Becker erbrachte hierzu wegen der
schwierigen Bodenverhaltnisse leider kein Ergebnis.

Das spétlatenezeitliche Fundmaterial aus der Viereckschanze stellt sich umfangreicher dar, als dies bislang
geglaubt wurde. Es enthélt keine Hinweise auf eine kultische Nutzung, die durch Funde nachgewiesene Nutzung
der Viereckschanze in romischer Zeit ist auch aus anderen Anlagen bekannt. Ebenso hat die neuzeitliche land-
wirtschaftliche Nutzung Spuren in Form entsprechender Funde hinterlassen, hierher gehdrt wohl auch ein
Pferdeskelett am Nordwestwall.

Leider lag die Dokumentation der Jahre 1957 und 1960 bis 1963 nur in Teilen schriftlich vor, die auf Tonband
gesprochenen Beschreibungen wurden bislang nicht aufgefunden. Komplett vorgelegt werden konnte hier der
Fundkatalog, die Befunde der Kampagnen 1958/1959 und die Auswertung der Tierknochen durch W. Kruszona
und A. von den Driesch.

Es bleibt abschliefend zu betonen, dass die Verdienste von Klaus Schwarz fiir die Viereckschanzenforschung
nicht geschmalert werden, wenn sich die Forschung heute mit guten Grinden immer mehr fur eine profane
Deutung des Phanomens entscheidet. Sicherlich gehorte die Kultiibung mit in das Funktionsspektrum einer land-
lichen Siedlung, so dass man diesen Aspekt nicht ganzlich von den Viereckschanzen wegdiskutieren sollte. Auch
ist unsere Detailkenntnis trotz zahlreicher Grabungen noch nicht in der Lage, das Gesamtphanomen
Viereckschanzen in seinem gesamten Funktionsspektrum zweifelsfrei darzustellen.



SUMMARY

From 1957 to 1963 the square enclosure 2 (Viereckschanze) at Holzhausen, Bavaria, was excavated by Klaus
Schwarz. During this, the following areas were extensively uncovered and documented: the gate zone, the north-
western corner of the internal space, major parts of the south-western bank, parts of the north-western bank as well
as minor areas around the corners of the enclosure. On all sides the bank and ditch were sectioned in profiles.
Major parts of the internal zone were not investigated, particularly the northern quarter as well as almost the entire
south-eastern half.

From the archaeological evidence, Schwarz was able to infer five construction phases of the square enclosure.
The fundamental archaeological features can be summarized as follows: Under the bank there were traces of fence
or palisade trenches belonging to an older enclosure of the site. Therefore, the construction of bank and ditch must
be considered the first phase of extension of the complex. This sequence of enclosures corresponds with the fea-
tures of the north-western comer and the gate area: A building in the north-western comer, the function of which
was interpreted by Schwarz in analogy to later Gallo-Roman gallery temples, was rebuilt to an identical shape but
shifted inwards by a few metres in the course of the construction of the bank. In the gate area, the plain gate con-
struction of the fence enclosure was replaced by a mighty gatehouse inserted into the bank.

Certainly, one of the most important discoveries was three shafts in the internal area. While shaft 1 in the nor-
thern corner and shaft 2 under the south-western bank were reliably inserted into the construction sequence of the
complex by means of appropriate intersections of features, a corresponding dating of the deepest shaft 3 in the
north-eastern half of the enclosure was impossible.

Against the background of numerous similar features in other square enclosures, an explanation as sacrifice
shafts, supported by Schwarz, since then has become rather unlikely in comparison to an explanation as wells for
water supply. The same is true for the functional explanation of the entire complex, respectively of all
Viereckschanze enclosures as uniformly structured sanctuaries. With regard to this, special attention must be paid
to the large post pits in the centre of the north-western half of the enclosure, which were uncovered by Schwarz
in his last campaign. Undoubtedly, one is dealing with traces of a central building of the type documented at this
very position in all square enclosures excavated in the mean time. A geophysical survey conducted by H. Becker
in 1997 unfortunately failed to bring any results due to difficult soil conditions.

The Late Latene find material from the square enclosure turned out to be much more substantial than was thought
until now. It contains no hints as to a ritual use of the site. The use of the square enclosure in Roman times attes-
ted by finds is parallelled at other sites. In exactly the same way, modem agricultural use has left its traces in the
shape of corresponding finds. This is probably also, where the horse skeleton at the north-western bank belongs to.

Unfortunately, the documentation of the years 1957 and 1960 to 1963 only partly consisted of written texts,
while the descriptions dictated on tape have not yet been recovered. This volume contains the complete find ca-
talogue, the features of the campaigns 1958/59 and the analysis of the animal bones by W. Kruszona and A. von
den Driesch.

In conclusion, it remains to be stressed that Klaus Schwarz's merits on behalf of the research of Viereckschanze
enclosures remain undiminished, even if, for good reasons, present-day researchers increasingly decide in favour
of a profane explanation of the phenomenon. Certainly, the practising of cults belonged to the functional spectrum
of rural settlements, so that this aspect should by no means be completely argued away from the square enclosures.
Also, despite of numerous excavations our detailed knowledge is not sufficient yet to explain beyond doubt the
whole phenomenon of the Viereckschanze enclosures with its complete functional spectrum.

(Translated from the German by Janine Fries-Knoblach)



RESUME

Dans les années 1957-1963, Klaus Schwarz étudia la Viereckschanze 2 (la cléture carrée) de Holzhausen. On
dégagea alors la zone de la porte, I'intérieur de I’enceinte dans I’angle nord-est, une bonne partie du rem-
part sud-ouest, une section du rempart nord-ouest et des petites zones dans les angles de I’enceinte. Sur tous
les cotés, on fit une coupe dans le rempart et le fossé. Une grande partie de I'intérieur de la Viereckschanze
ne fut pas étudiée, notamment le quartier nord et presque toute la moitié sud-est.

A partir des structures archéologiques, Schwarz put déduire cing phases de construction de la Viereck-
schanze. Les structures les plus importantes se résument comme suit ; sous le rempart, on a découvert des traces
de petits fossés de cléture ou de palissade qui appartenaient a une enceinte antérieure. La construction du rem-
part et du fossé doit alors étre interprétée comme une phase d’aménagement. Les structures dans I'angle nord-
ouest et dans la zone de la porte correspondent a cet ordre chronologique : lors de la construction du rempart,
un batiment dans I'angle nord-ouest, auquel Schwarz préte la fonction d’'un fanum gallo-romain comme on en
trouve plus tardivement, fut déplacé de quelques métres vers I'intérieur et reconstruit a I'identique. Dans la zone
de la porte, la construction simple de la cl6ture fut remplacée par une porte massive intégrée au rempart.

Les trois puits a I'intérieur de I'enceinte comptent certainement parmi les découvertes les plus impor-
tantes. Alors que le puits 1 dans I’angle nord et le puits 2 sous le rempart sud-ouest peuvent étre classés avec
certitude dans I'ordre de construction du site par les chevauchements des structures concernées, une telle
datation n’est pas possible pour le puits 3, qui est le plus profond.

L’interprétation comme puits de sacrifice, défendue par Schwarz, est devenue improbable, vu les nom-
breuses structures semblables dans d’autres enceintes, et I’'on préfére une interprétation comme puits pour
I’alimentation en eau ; il en est de méme pour I'interprétation de la fonction du site et de toutes les
Viereckschanzen comme sanctuaires construits selon le méme schéma. A ce sujet, il faut signaler les grands
trous de poteau au centre de la moitié nord-ouest, que Schwarz a dégagés lors de la derniere campagne de
fouille. Sans doute, il s’agit de la trace d’'un batiment central, découvert entre-temps dans toutes les
Viereckschanzen étudiées. Une prospection géo-physique de H. Becker n’a malheureusement pas donné de
résultat en raison des conditions difficiles du sol.

Parmi le matériel archéologique provenant de la Viereckschanze, les découvertes datant de La Téne Finale
sont plus nombreuses qu’on ne le pensait jusqu’a présent. On n'y trouve aucun indice d’une utilisation cul-
tuelle, I'utilisation de la Viereckschanze aux temps romains, attestée par le matériel archéologique, est éga-
lement connue dans d’autres sites. L’agriculture moderne a aussi laissé des traces, dont probablement un
squelette de cheval prés du rempart nord-ouest.

Malheureusement, la documentation des années 1957 et 1960-1963 n’est qu’en partie disponible, les des-
criptions enregistrées sur bande magnétique n’ont pas encore été retrouvées. Ici, on ne peut présenter de
maniére compléete que le catalogue des découvertes, les structures des campagnes 1958/59 et I’analyse des
ossements d’animaux par W. Kruszona et A. von den Driesch.

Il reste a souligner que le fait que la recherche actuelle privilégie de plus en plus une interprétation profa-
ne du phénomene ne minore en rien les mérites de Klaus Schwarz concernant les Viereckschanzen. La pra-
tique cultuelle faisait certainement partie de la diversité des fonctions dans un habitat rural ; ainsi, il ne fau-
drait pas nier totalement cet aspect des Viereckschanzen dans les discussions. Quoi qu’il en soit, nos
connaissances ne suffisent pas encore, malgré de nombreuses fouilles, pour appréhender dans le détail le
phénomene des Viereckschanzen dans toute sa diversité fonctionnelle.

(Traduit par A. Muller-Depreux)
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ZOOLOGISCHE BESTIMMUNG DER TIERKNOCHENFUNDE AUS DER
VIERECKSCHANZE 2 VON HOLZHAUSEN

Angela von den Driesch und Wiestawa Kruszona

Einfuhrung

Die keltische Viereckschanze bei Holzhausen (Schanze 2) bildet eine annahernd quadratische Anlage mit
Seitenlangen von ca. 85 zu 90 m. Umgeben ist sie von einem Graben und einem nach innen aufgeschutteten Wall,
der z. Zt. der Ausgrabung teilweise abgetragen war (Keller 1971). Wéahrend der Ausgrabungen konnten drei
Bauphasen festgestellt werden, spater konnte Schwarz fiinf Phasen herausarbeiten (vgl. S. 78 ff. Abb. 4-9). Die
alteste Anlagen (Bauphasen 1-3) besalen weder Wall noch Graben, Bauphase 3 hatte eine hélzerne Einfriedung
und einen Eingang in der Mitte der Stidostseite (Abb. 6). In der Westecke des umzaunten Raumes wurden
Pfostenstellungen von zwei grofRen Gebauden gefunden (vgl. S. 39 ff. mit Abb. 3). Zu dieser Anlage gehérte der
18,35 m tiefe Siidwestschacht (Schacht 2), der in den unteren Bereichen Holzkohle und Asche enthielt, Gber der
eine 8,5 m machtige Zone schwarzlichbraunen tonigen Lehms, dessen chemische Analyse Abbauprodukte orga-
nischer Substanzen wie Blut und Fleisch ergab, im Wechsel mit neutralen Kiesschichten folgte (Keller 1971, 253).

Waéhrend der vierten Bauphase umfalite man die Viereckschanze mit Wall und Graben. Das Gebaude wurde
abgerissen und mit den gleichen Ausmalien wieder aufgebaut. Wéhrend dieser Bauphase wurde unter anderem ein
neuer, 6,5 m tiefer Schacht angelegt (Schacht 1). Sein Oberteil verlauft konisch. Im Bereich der oberen Halfte, die
wohl langere Zeit offen stand, erfolgte die Deponierung organischer Dinge (Keller 1971, 254).

Ein dritter Schacht (Schacht 3) wurde archdologisch erst 1961 entdeckt. Er bestand jedoch seit der ersten Phase
der Anlage. Dieser Schacht hatte eine Tiefe von 35,6 m und eine obere Miindungsbreite von 3,6 m. ,,Bis in 16,5
m Tiefe war eine quadratische, von unten nach oben gezimmerte Verschalung eingebracht, weitere 19,1m blieben
ohne zusétzliche Sicherung“ (Keller 1971, 255; siehe auch Schwarz 1967 und 1975).

Zusammensetzung und Verteilung des Tierknochenfundguts

Bei den Tierknochen handelt es sich zum einen um typischen Schlachtabfall, zum anderen um Reste von
Kleintieren, wie Mausen und Kroten (Tab. 1), die keinen Kulturabfall darstellen. Insgesamt wurden uns knapp
2.750 Fundstiicke tibergeben. Die Masse entstammt der Innenflache der Viereckschanze, nur wenige Funde kom-
men aus anderem Fundzusammenhang. Im einzelnen entfallen auf (s. auch Tab. 2):

- die Innenflache  2.545 Tierknochen

- die Graben 87 Tierknochen (Tab. 2)

- Schacht ! 24 Tierknochen, darunter die Skelette aller Kleintiere (Tab. 2)
- Schacht 2 34 Tierknochen und ein Rinderskelett (Tab. 2)

- Schacht 3 55 Tierknochen (Tab. 2)

- das Gebaude 4 Tierknochen (je 2 von Rind und Schwein)

Die obige Verteilung zeigt an, dall die Knochenabfélle der geschlachteten und verzehrten Tiere weitgehend im
Innenraum liegen blieben und selten in die Schéchte verbracht wurden, mit Ausnahme eines Rindes im Schacht 2.
Ob die in diesem Schacht festgestellten Abbauprodukte von Blut und Fleisch (s. oben) allein von der Gegenwart
dieses Rindes herriihren oder ob noch weitere Fleischteile ohne Knochen und das Blut von anderen Tieren geop-
fert wurden, entzieht sich unserer Kenntnis.
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Abb. 1. 1 Rind. Sagittal gespaltener Halswirbel. 1988, 5256 (Schacht 2). - 2 Rind. Quer abgehackte Gelenkflache des 2. Halswir-
bels. 1988, 5256 (Schacht 2). - 3 Schwein. Distalende eines Femurs. 1959, 438 (Flache 15). — 4 Rind. Distalende einer Scapula.
1908, 529d (Flache 15). - 5 Rind. Proximalende eines Femurs, dessen Gelenkende teilweise abgehackt ist. 1988, 5259d (Flache 15).
- 6 Rind. Proximales Radiusende. 1959, 422 (Flache 15). - 7 Rind. Segmental durchgehackter Brustwirbel. 1988, 5256 (Schacht 2).
- 8 Schwein. Humeruskdrper. 1959, 427 (Graben 3). - 9 Schaf. Tibia, distal von Hund angenagt. 1988, 5306 (Schacht 2). - 10
Schwein. Gelenkende einer Scapula. 1988, 597a. - 11 Rind. Metacarpusffagment. 1959,473 (Flache 18). - 12 Schwein. Heraus-
geldste Beckenpfanne. 1988, 529a. - 13 Schwein. Talus mit Abschlagspuren an seiner Dorsalflache. 1959,427 (Graben 1).
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Mit Ausnahme eines Pferdeskeletts aus dem Innenraum (Taf. 28) und des oben erwadhnten Rinderskeletts
sowie der spéteren Bileintierintrusionen sehen die Tierknochen wie gewoéhnlicher Schlachtabfall aus. Kaum ein
Knochen ist ganz erhalten. An den meisten Funden finden sich Hack- und Abschlagspuren, wie sie bei der
Zerlegung der Schlachtkérper in ,,klichengerechte* Portionen entstehen. Einige Beispiele stellt die Abb. 1 vor.
Von Hunden verbissene Knochen (Abb. 1,9) weisen darauf hin, daB viele Knochen eine Zeitlang auf der
Oberflache herumlagen.

Unter den Schlachtabféllen tiberwiegen die Haustiere bei weitem. Sie machen tiber 99% aus (Tab. 1). An jagd-
barem Wild sind nur Reh und Hase nachgewiesen. Am zahlreichsten sind die Reste vom Schwein, mit Abstand
folgen Rind, dann die kleinen Wiederkéauer, schlieBlich Pferd. Hund, Katze, von der nur ein Knochen vorliegt, und
Huhn beschlieBen die Liste der Haustiere. Das Vorkommen von Pferde- und Hundeknochen unter den
Schlachtabféllen kommt nicht tberraschend, denn die Kelten allen genau so selbstverstandlich Pferde- und
Hundefleisch wie dasjenige der anderen Nutztiere (vgl. z. B. Boessneck et al. 1971, 8).

Wenn auch dreimal so viel Schweine wie Rinder geschlachtet wurden, stand der Rindfleischverzehr dem
Schweinefleischgenuf’ nicht nach, denn ein Rind liefert bekanntlich die mehrfache Menge an Fleisch im Vergleich
zum Schwein. Die grofRe Bedeutung des Rindes als Heischlieferant geht aus dem Vergleich der Knochengewichte,
die bei allen Tierarten die gleiche Relation zum Schlachtgewicht haben, hervor (Tab. 1). Verbrannte und kalzinierte
Knochen kommen selten vor, und wenn dies der Fall ist, dann sind es immer Schweineknochen. Dies zeigt, dafl
hin und wieder Schweinefleisch Uber dem offenen Feuer gerdstet wurde, aber auch, dal? Schweineknochen nach
dem Abessen des Fleisches ins Feuer geworfen wurden. Sicher am SpieR gebraten wurde je ein Vorder- und
Hinterschlegel von einem Schaf oder einer Ziege, denn ein Radius- und ein Femurkdrper sind jeweils an ihrem
distalen Ende angebrannt, sonst aber vom Feuer unversehrt geblieben.

Obwohl die Stichprobenumfange aus den einzelnen Schachten und aus den Griiben so gering sind und sich
daher ein statistischer Vergleich mit den vielen Funden aus der Innenfléche eriibrigt, scheint es keine Unterschiede
in der quantitativen Zusammensetzung der Tierarten zu geben. Ob nun in den Grében, in den Schachten oder im
Innenraum, Uberall dominieren Reste des Schweines (Tab. 1 und 2).

Noch einige Worte zu den Skeletten von Pferd und Rind: Bei letzterem handelt es sich um insgesamt 159
Skeletteile einschliefflich Reste des Schadels einer jungen Kuh von ca. 2 bis T/i Jahren. Sie wurden unter der
Fundnummer 5.256 registriert und 1960 aus Schacht 2 aus der humosen Randschicht in Tiefe 655,40 cm gebor-
gen. Sie gehoren also nicht in die Zone schwarzlich-braunen tonigen Lehms, deren chemische Analyse
Abbauprodukte von Blut und Fleisch ergab. Dennoch zeigt das Rinderskelett Zerlegungsspuren und gehort somit
zum Schlachtabfall. Da alle Knochen beisammen lagen, kénnte das Heisch dieses Tieres anlaRlich eines einzigen
Events, etwa eines groRen Festes, gegessen worden sein.

Das fast vollstandige Skelett einer ausgewachsenen Stute kommt aus dem Innenraum der Schanze 2 und besteht
aus 302 Einzelknochen und -zdhnen, die mit der Fundnummer 5.326 a-i versehen wurden. Der Oberschédel ist
bei den Baggerarbeiten weitgehend zerstort worden. Der Abreibungsgrad der Backenzdhne und Incisivi lasst auf
ein Alter von 6-7 Jahren schlieen. Das Skelett lag nach den Grabungsprotokollen in einer Art Grube (Taf. 28),
die in die Oberflache eingetieft war. Eine dort mitgefundene, kleine unverzierte Wandscherbe mittelalterlicher
Provenienz zeigt an, daB das Pferd erst in nachkeltischer Zeit in der Schanze verscharrt wurde. Die Widerristhohe
betrug 1,40 m Stockmal, eine GroRe, die keltische Pferde nur selten erreichten (vgl. Boessneck et al. 1971, 28 f.).
Trotzdem wurden die Knochen gemessen und in Tab. 6 dokumentiert.

Schwein

Die Schweineknochen reprasentieren mindestens 37 Individuen. Da es sich, wie ausgefuihrt, um Mahlzeitreste
handelt, bei denen die Zugehorigkeit zu ein und demselben Individuum nicht mehr zu ermitteln ist, kann die
Mindestindividuenzahl (MIZ) ebenso um ein Vielfaches mehr betragen.

Reste von Ebern iberwiegen bei den Kieferfunden. Die Relation Eber zu Sau betréagt bei den Oberkiefercanini
10 : 6, bei den Unterkiefereckzahnen 15 : 5. Der Altersverteilung der Unterkiefer zufolge schlachtete man selten
Tiere, die jinger als 1 Jahr alt waren. Zur Schlachtung kamen tiberwiegend Uber I-2jahrige, des 6fteren sogar iber
3jahrige Schweine (s. unten).
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Altersverteilung der Schweine aufgrund der Unterkiefer:

Zahnstand Alter Links Rechts MIZ
Ml fehlt noch (Ferkel) Jiinger als 3 Monate - 1 1
MI im Durchbruch bis M2 geringgradig abgerieben 3 Monate bis 1 Jahr 4 2 5
M 3 im Durchbruch bis geringgradig abgerieben 114 bis 2 Jahre 6 8 14
M 3 mittel- bis hochgradig abgerieben 3 Jahre und alter 7 10 17
Summe 17 21 37

Die in Tab. 3 zusammengestellten Knochenmafe kennzeichnen die Schweine aus Holzhausen als schlankwiich-
sig und hochbeinig mit hohem Ricken. Die Tiere waren zwar relativ groB, jedoch leichtgewichtig. Sie unter-
schieden sich nicht von anderen Schweinepopulationen der Keltenzeit (vgl. Tab. 3 mit Boessneck et al. 1971, Tab.
158).

Rind

Als Mindestzahl an Individuen ergibt die Gesamtheit der Rinderknochen 15 (Metapodien- und Radiusfunde),
wobei die gleichen Unsicherheiten bestehen wie bei den Schweinefunden angemerkt. Das Untersuchungsmaterial
beinhaltet mehrheitlich Knochen von 14 bis 4jahrigen Rindern, d. h. man hat die Tiere im besten Alter ausge-
wahlt. Die folgenden Zusammenstellungen tber das Zahnalter und den EpiphysenfugenschluR sollen diese
Aussage untermauern.

Altersverteilung der Rinder aufgrund der Unterkiefer:

Zahnstand Alter Links Rechts MIZ
M 2 fehlt noch bis geringgradig abgerieben 1 bis 2 Jahre 1 3 4
M 3 im Durchbruch bis geringgradig abgerieben I'/i bis 4 Jahre 4 5 7
M 3 mittel- bis hochgradig abgerieben Uber 4 Jahre 1 1 2
Summe 6 9 13

Altersverteilung der Rinder aufgrund des Epiphysenfugenschlusses von Radius (a), Metacarpus (b) und
Metatarsus (c):

a b c

Links  Rechts \Y/1 V4 Links  Rechts MIZ Links  Rechts MIZ

Distal offen 3 2 4 1 2 2 2 8 9
Distal geschlossen 1 1 2 2 - 2 - - -
Distal ? 4 5 9 3 6 9 2 4 6
Summe 8 8 15 6 8 13 4 12 15

Die Knochenmale der Rinder aus Holzhausen dokumentiert die Tab. 4. Wie nicht anders zu erwarten, waren die
Kiihe kleinwiichsig, ohne dal} wir in der Lage sind, genaue Angaben uber die Lebendwiderristhohe zu machen.
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Sie besaRen kleine Horner, wie ein einziger besser erhaltener Homzapfenfund zu erkennen gibt. Ein Stier, von dem
ein in ganzer Lange erhalten gebliebener Radius vorliegt, maR gut 1,20 m im Widerrist. Die Widerrist-
héhenberechnung erfolgte nach der Methode von Matolcsi (1970). Bei ihr wird die GL mit dem Faktor 4,30 mul-
tipliziert. Auch dieser Wert reiht die Holzhausener Rinder in das fir die Keltenzeit bekannte Bild ein (vgl. z. B.
Boessneck 1971, Tab. 105; Arbinger-Vogt 1978, 60; Ekkenga 1984, Tab. 57).

Schafund Ziege

Wie immer kdnnen die Knochen der kleinen Wiederkauer wegen ihrer Bruchsttickhaftigkeit nur selten als Schaf-
oder Ziegenknochen angesprochen werden (Tab. 1). Unter den wenigen artbestimmten Knochen kommen dreimal
so viele Schaf- wie Ziegenknochen vor. In ihrer Gesamtheit repréasentieren die kleinen Wiederkéuer mindestens 17
Tiere, also mehr als die Rinderknochen, die mehr als doppelt so haufig vorkommen. Das zeigt wieder einmal das
MiRverhaltnis in den Berechnungen der Mindesinduviduenzahlen (MIZ) zwischen Kleintieren und Rind. Die
Knochen der letzteren Art werden in besonderem Mal3e zerstiickelt und wegen ihres hohen N&hrwertes ausgekocht
(nicht so z. B. die Pferdeknochen), weshalb durch das Ubergewicht an anfallenden Knochensplittern die Fundzahl
der Rinderknochen meist zu hoch ausfallt.

Unter den Kieferfunden von Schaf und Ziege liegen Belege fir zwei L&mmer (Ml durchgebrochen, M2 fehlt
noch) und fur ein Jungtier (M2 durchgebrochen, M3 fehlt noch) vor. Der Rest an zahntragenden Skeletteilen
gehdorte zu mindestens finfjungadulten bis alteren Schafen oder Ziegen (M3 gering- bis mittelgradig abgerieben).
Diese geringe Zahl an altersmaRig einzuordnenden Kieferfunden gibt kaum Hinweise auf die
Alterszusammensetzung in den Herden der kleinen Wiederkauer und sie sagt auch nichts dariiber aus, ob bestimm-
te Altersklassen beim Schlachten bevorzugt ausgewéhlt worden sind und wann die Schlachtungen stattfanden.

In der GréRRe entsprechen die Schafe und Ziegen anderen Schafen und Ziegen der spaten Keltenzeit. Nur gering-
fligige GroRRenunterschiede zeigen sich zu den Schafen und Ziegen aus Manching (Boessneck u.a. 1971, Tab. 142
ff.) Die Tiere waren klein bis gut mittelgro3, wobei wegen der sparlichen Menge an unbestimmbaren
Ziegenknochen keine Aussage darlber getroffen werden kann, ob die Ziegen gréi3er waren als die Schafe, wie dies
fir Manching festgestellt wurde. Der einzig ganz erhaltene Radius eines Schafes ergibt mit dem Faktor 3,98 nach
Teichert (1975) eine Schulterhdhe von 58 cm (Tab. 5).

Pferd

Das Skelett aus der mittelalterlichen Grube wurde bereits besprochen. Die ibrigen 73 Pferdeknochen ergeben eine
MIZ von 5. Diese Zahl basiert auf den Metatarsenfunden, unter denen sich zwei von zwei Jungpferden (distale
Epiphysenfuge noch nicht verwachsen) befinden. Lose und im Verband gefundene Ober- und Unterkieferzdhne
erhohen die MIZ nicht. Sie stammen von einem 2jahrigen Pferd und 3 Pferden im Alter zwischen 5 und 10 Jahren.

Die Mehrheit der in der Tab. 6 verzeichneten Pferdeknochenmalle gehort zu besagtem Stutenskelett aus der
Innenflache der Schanze. Die anderen Pferdeknochen sind meist kleiner als diese Stute, wie es fir die keltischen
Pferde bekannt ist. Ausnahmen davon machen die beiden in ganzer L&nge erhaltenen Metatarsen (Tab. 6). Mit dem
Faktor 5,33 (Kiesewalter 1888) rekonstruierten wir fiir den MittelfuBknochen der Nr. 347, zu dem ein hinteres
Fesselbein gleicher Nummer gehort, eine Schulterhéhe von 1,44 m und fiir den Metatarsus Nr. 359 eine solche
von 1,39 m. Beide Knochen belegen also fiir keltische Verhaltnisse relativ grofle Pferde. Vielleicht waren sie romi-
scher Herkunft. Caesar schildert in seinem Buch tber den gallischen Krieg (4,1,2), daf’ die Gallier eine besonde-
re Vorliebe fur groRe rémische Pferde hatten und dafir sehr viel Geld ausgaben.

Hund

30 Hundeknochen, z. T. mit deutlichen Zerlegungsspuren (Tab. 1), von mindestens 4 Hunden belegen, dal}
Hundefleisch in Holzhausen zu den Nahrungsmitteln gehoérte. Die Individuenzahl 4 ergibt sich wie meist aufgrund
der haufiger vorkommenden Unterkieferreste: ein Hund war 4-5 Monate alt (M| und M2 im Durchbruch begrif-
fen), zwei waren jungadult (Zahne nicht abgerieben) und ein Hund war alter (Ml deutlicher Zahnabrieb).
Nachstehend werden einige MalRe zusammengestellt. Sie kennzeichnen die Hunde als mittelgrof? und groR:
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Humerus: (Fundnr. 472) Bd 38; Radius: (Fundnr. 5259 d) Bp 20,7;
Acetabulum: (Fundnr. 5250 c) LAR 24,5; Tibia: (Fundnr. 473) Bd 26.5.
Alle Angaben lauten wie blich in mm.

Katze

Es ist nicht sicher, ob die Hauskatze in der Spétlatenezeit in Bayern bereits heimisch war. Uber den einzigen
Katzenknochen aus Holzhausen, einer linken Scapula eines sehr kleinen Tieres, lesen wir in der archdologischen
Dokumentation folgende Bemerkung: ,,Nr. 354, Flache 4/1957, alter Humus* (vgl. S. 64 Inv.Nr. 1959/354). Diese
Angabe 18Rt Zweifel an der Herkunft des Fundstiickes aus der Zeit der keltischen Nutzung der Schanze aufkommen.

Huhn

Angesichts der beiden einzigen Hiihnerknochen - ein Humerus und Coracoid, beide von Junghihnem -, kénnte
man glauben, daR der Genuf3 von Hihnerfleisch in Holzhausen keine Bedeutung hatte. Vorsicht bei einer solchen
Interpretation ist jedoch geboten, denn gerade Hiihnerknochen werden bevorzugt von Hunden aufgefressen, die es
im keltischen Umfeld zur Gentige gab.

Reh

Soweit es die Funde erkennen lassen, ist das Reh die einzige Wildtierart, die eine gewisse Rolle in Holzhausen
spielte. Die 6 Rehknochen reprasentieren mindestens 2 ausgewachsene Individuen. Alle Knochen entstammen der
Hinterextremitat. Folgende MalRe wurden festgestellt: Acetabulum (Fundnr. 5258 ¢) LA 30; Tibia (Fundnr.
5297 a) Bp 39; Calcaneus (Fundnr. 5297 a) GL 57,4, GB 20,5; Metatarsus (Fundnr. 435) Bd 26 mm.

Gesamtbefund

Die Tierknochen aus den Graben, den Schachten und der Innenflache der Schanze 2 aus Holzhausen stammen
zumeist von Wirtschaftstieren - Pferd, Rind, Schaf, Ziege und Schwein. Neben 30 Hundeknochen wurden aufRer-
dem wenige Reste von Hihnern und Jagdwild geborgen. Im Schacht 1 fanden sich dariiber hinaus Knochen von
Tieren einer natlrlichen Totengemeinschaft in Form von Skeletten oder Teilskeletten von Kleinsaugern und der
Erdkréte.

Die Mehrheit der Knochen der Wirtschaftstiere entstammt der Flachengrabung der Innenflache der Schanze.
Aus dem die Schanze umgebenden Graben und den 3 Schéchten liegen nur wenige Belege fiir Tierknochen vor.
Als einziges echtes ,,Opfer* oder, besser gesagt, als Rest einer Feierlichkeit kann hier ein fast vollstandiges
Rinderskelett angesehen werden, das offenbar zerlegt in den Schacht 2 eingebracht wurde. Die Ubrigen
Knochenfunde sehen aus wie profaner Kiichenabfall. Sollte also die Viereckschanze von Holzhausen als keltischer
Temenos, in dem Opfermahlzeiten und Kulthandlungen stattfanden, zu verstehen sein, dann verdeutlichen die
Ergebnisse der Untersuchungen an den Tierknochen, daf’ sich die Gepflogenheiten nicht vom taglichen Leben
unterschieden. Man a8 zu Festlichkeiten das gleiche wie im Alltag. Ein solcher Befund stinde dann im krassen
Gegensatz zu den Gepflogenheiten bei den spateren romischen Mithras-Heiligtimern, wo nur auserlesenes Fleisch
von ganz jungen Tieren zubereitet wurde (von den Driesch u. Péllath 2000).

Um die Wertigkeit der einzelnen Tierarten, die in Holzhausen zur Schlachtung kamen, darzustellen, sei die
Fundzahl und die Mindestindividuenzahl noch einmal vereinfacht zusammengestellt. Von 100 in der Schanze
geschlachteten Tieren waren nach den Fundzahlen: 3 Pferde, 21 Rinder, 9 kleine Wiederkauer, 65 Schweine, 1 bis
2 Hunde und ab und zu einmal ein jagdbares Wild (Reh/Hase). Unter Zuhilfenahme der Mindestindividuenzahlen
verschiebt sich die Wertigkeit: 6 Pferde, 20 Rinder, 20 kleine Wiederkauer, 45 Schweine, 5 Hunde, 3 bis 4 Rehe
oder Hasen. Welche Basis man auch immer als die der Wirklichkeit nahe kommende annehmen mdochte, so viel
steht fest: Schweine wurden am haufigsten geschlachtet.
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Tabellen

Tabelle 1: Gesamtiibersicht.

Tierart Anzahl Gewicht
Haustiere:

Pferd 73 + 1 Skelett 2612 (+9374)
Rind 468 + 1 Skelett 8908 (+1575
Schaf 12}

Schaf oder Ziege 179} 195 1015
Ziege 4

Schwein 1419 7777
Hund 30 146
Katze 1 4
Huhn 2 -
Wildtiere:

Reh, Capreolus capreolus 6 69
Hase, Lepus capensis 1 2
Hausspitzmaus, Crocidura russula 1+2 Skelette

Hausmaus, Mus musculus 4 + 2 Skelette

Waldmaus, Apodemus sylvaticus 7 Skelette

Feldmaus, Microtus arvalis 2 Skelette

Unbest. Vogel 1

Erdkrote, Bufo bufo 2 Skelette

Cepea hortensis 1

Summe 2219 20.533 (+10.949)
Unbestimmte Knochen 531 721

Gesamtsumme 2750 21.253
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Tabelle 2: Verteilung der Funde aus den Graben und aus den Schachten auf die Tierarten.

Tierart Graben

Pferd

Rind

Schaf
Schaf/Ziege
Schwein
Hund
Hausspitzmaus
Hausmaus
Waldmaus
Feldmaus
Erdkrote

Unbestimmt

Oberkiefer
Abkg./Geschl.
LI3-P1
LP1-M3
LP2-M3

LMR

LPR

LM3

BM3

1

15

5263c
+/o
39,4

102,3
96,7
62,0
42,8
29,4

17,2

Abkg.
LM3

BM3

21

Summe

17

48

10

Schacht

1 2

1 22

1

1+2 Skel.

442 Skel.

7 Skel.

2 Skel.

2 Skel.

Tabelle 3: MaRe an Schweineknochen.

5259d

36,4

52970

31,9

18,7

5259d

0

42,2

5297a
++
29,0

17,5

5264

30,0

17,0

5263c

30,0

17,5

5258c 5258¢
+++ ++
32,0 30,8
17,6 17,9
Mw
30,2
17,6

3 Summe
3 3
18 28+1
2 2
9 13
23 46
5297a
+
28,2
17,0
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Abkg.

LM3

BM3

KLC

GLP

LG

BG

KLC

GLP

LG

BG

Unterkiefer
Abkg./Geschl.
LC-M3
LP1-M3
LP2-M3
LMR

LPR (P1-P4)
LPR (P2-P4)
LM3

BM3

5260c

31,5

148

5263c
41,0

20,8

405

15,9

5259d

355 377a
+/0 ++
119,1
112,9
92,8
61,8
51,4
31,0
28,7 32,8
14,0 15,3
5260c 5288b
+ +
24,1 27,1
14,0 14,3
5263c
39,2
24,8
477 500
215 20,0
28,0
20,9
5259d 5259d
22,4 23,4
33,0 31,3
27,4
22,2 215

5258c

19,4
28,7
24,0

20,0

5257¢ 5258¢c 5258¢
+++ +/0 +++
30,6 34,7 29,7
16,5 15,4 14,5
5288b 5297a 5297a
+ + +
30,4 33,9 28,9
13,6 13,9 14,8
Os lacrimale
5263c 5297a
429 42,4
20,0 20,4
Scapula
5258c 5258¢c 5258c
20,0 20,4 21,5
31,8 29,4
17,7
21,7 21,3
5259d 5260c 5260c
24,5 20,3 19,8
35,5
(28,5)

5259d

49,8

34,3

52970
++
27,3

13,5

5259d
55,0

18,2

5258¢c

215

5260c

21,0

5259d
67,6
32,5
15,0
5297a
++ Mw
30,0 30,1
13,9 145
Mw
44,1
20,8
5259d 5259d
20,5 215
5263c 5296b
22,5 19,2
32,0
25,1
22,3 23,1



KLC

GLP

LG

BG

408

Bp

KD

Bd 39,0

Bp

KD

438
Modlv 1
GL
Bp
B

Bd 16,6

* ein Paar

438

321

354
27,6

19,3

Bp

KD

446

13,2

5296b

446

37,1

408

27,4

5256

70,8
131
11,2

15,6

5297a 5297a
19,8 21,4
31,0
18,0 18,7
Humerus
461 462 500
18,0
(30,4) 34,4 38,0
Radius
426 435 475
29,0 24,0 26,4
16,2
5259d 5259d 5259d
28,0 28,6 29,2
15,9
Metacarpus
5259d 5260c 5260c
1] H* 1V*
71,5 73,7
13,7 14,8
14,2 12,2
174 16,0

5258¢
23,6

15,4

5297a
22,2
316

(26,0)

19,0

5250

16,1

35,8

5258¢c
25,6

16,8

5297a

26,1

17,1

143

5306

24,0

5257¢

38,1

5259d

24,6

5260c

77,8
15,1
13,0

17,0

5305

16,7

(37,2)

5259d
25,4

16,3

26,4

17,0

5289
11
66,7
15,5
12,9

15,7

Mw
211
31,4
25,2

21,0

5360c

24,4

5259d
26,6

18,9

5297a
1n*
74,8
18,1
15,2

18,0

103

16,9

35,8

5297a
IV*
72,5
14,7
12,8

17,0
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LA
I od. IV
GL

LoP

Bp

B

Bd

402

89,5
13,5
13,0

15,5

5259d 5259d
27,1 (28,4)
438
Bd 27,3
427 460
11 11
82,0
155 12,8
13,0 10,4
17,0
5259d
Il od. IV 1V
GL
LOP
Bp 13,7
B
Bd

Acetabulum

5260c 5260c 5263c

(27,5) 295 29,3

Tibia

425 430  5258c 5250

26,4 28,0 25,0 25,8

Talus

5297a 424
GL1 34,5 37,0

GLm 32,0 35,0

Metatarsus

5259d

81,6
13,4
119 11,3

15,1

5263c  5288b

v v v

15,6 14,7 13,0

5263c

30,0

5297a
38,0

35,5

5259d

14,0

11,7

5297a
1V
81,9
80,4
13,3
115

15,2

5304

30,5

5296b

29,0

5297a

28,6

5259d 5260c

29,0

14,5

5297a

?

133

29,3

5259d

14,7

5297a

?

14,4

Mw

28,7

84,1
80,7
13,6
12,1

15,0

5259d

82,8

12,4

16,3



Abkg.

LMR

LM3

BM3

* p2 fehlt

KLC
GLP
LG

BG

GL
Bp
BFp

KD

Tabelle 4: MaRe an Rinderknochen

Unterkiefer

347* 5305* 347 500* 500* 5272¢c
+ _ + ++ ++ -
83,7 88,5
33,4 35,8 35,2 374 36,6 32,8
14,7 12,9 15,0 15,2 16,9 12,8
Homzapfen
Nr. 5288b o GDB 48,4 KDB 38,2 UB 134,0
Scapula
5288b 5259d 5297¢c 5322
48,2 36,9
54,0
47,9 48,0 (47,9)
384 38,5 (36,1)
Humerus
Nr. 408 KD 31,2 Bd 67,0 BT 61,4
Radius
422 4260 436 5258¢c 5288b 5394
(283,0)
74,0 (81,6) 70,0 74,9 (78,0) 71,4
(66,0) (74,5) 64,5 65,1 65,1

74,9

5322

36,8

75,0

67,0

35,2

14,6

105
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Metacarpus
4000 424° 5259 5287b 5305
Bp 55,0 60,0 52,3 53,9
KD 30,5 30,7
Bd 55,5
Acetabulum
Nr. 5257 c o LA 68,6
Tibia
5250 5250 5306 5326h
KD 33,1 38,3
Bd 46,5 57,7 52,1 61,6
Talus
347 347 438 5259d 5259d
GL1 54,6 62,5 58,5 56,0 58,1
GLm 53,1 58,3 54,0 52,1 54,6
Bd 34,6 39,1 35,0 33,9 35,3
T1 28,4 34,2 32,4 31,6 33,2
Os centroquartale
Nr. 5258¢c GB 49,6
Metatarsus
347 380 400
Bp 44,6 44,8 45,0

KD 23,5 27,0 26,0

Mw
57,9
54,4
35,6

32,0



Phalanx 1
380 500
GLpe (50,2) 47,4
Bp 24,7
KD 21,8 22,4
Bd 24,8 25,0
Phalanx 2
357 381 454
GLpe 31,7 32,0 39,4
Bp 23,9 24,3 28,8
KD 17,7 18,5 24,2
Bd 20,6 25,2
Phalanx 3
430
DLS (59,5)
Ld 50,0
MBS 23,0

Tabelle 5: Male an Knochen von Schaf (S) und Ziege (Z)

Unterkiefer S/Z
500 5258c 5288b 5306
Abkg. ++ +++ ++ ++
LP2-M3 72,2
LMR 22,4
LPR 50,3
LM3 22,0 21,0 23,2 20,5

BM3 8,3 8,6 9,6 17,9

107
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Art
Bp
KD

Bd

Epistropheus, S

431 331

BFcr 47/Z 42,4

KBW 20,7
Humerus, S

Acetabulum, S

Nr. 5258¢ LA 30,2

Tibia
5297a/S/Z  5259d/S 5259d/S 5259d/S
42,5
14,6 15,9 13,6

24,3 25,7 24,6

5259d/Z



LP2

BP2

LP3

BP3

LP4

BP4

LM1

BM1

LM2

BM2

LM3

BM3

LMR

LPR

Abkg.

LP2
BP2
LP3
BP3
LP4
BP4
LM1
BM1
LM2
BM2
LM3
BM3
LPR

Abkg.

Tabelle 6: MaBe an Pferdeknochen

5326aL

38,9

26,7

27,9
29,1
26,1
28,9
26,9
27,6
30,7
25,2

82,4

5326aL
32,0
18,6
28,8

20,2

Dentes superiores

39,2
257
28,6
28,9
27,9

29,5

30,8

254

94,7

5326aR

5258¢

++

Dentes inferiores

5326aR
32,3
18,2
28,4
20,3
28,0

19,7

32,6

15,7

347
33,6
16,7
29,3
18,3
29,8
18,6
25,5
16,7
26,1

15,9

92,4

+/++

430

24,0
15,5
27,0

14,0

++

5259d

25,0

20,6

++

462

27,4

17,8

+/++

109

5296b

23,9

24,5

462

27,8

18,1

+/++
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KLC
GLP
LG

BG

GL
GL1
GLC
Bp
KD
Bd

BT

GL

PL

LI

Bp

BFp
KD

Bd

BFd
Index
KDxIOO

GL

5326d/L

334,8
323,2
317,1
85,7
76,8
355
76,7

65,4

10,60

Scapula

5326d/L 5326b/R

58,8
94,7
56,3

49,6

Humerus

5326d/L
2835
279,0
273,0
94,5
34,8
79,5

75,5

Radius

5326b/R 500
334,8
323,2
316,9
86,5
78,0
35,9
77,8 62,6

64,7

10,72

59,0
94,2
56,5

49,5

5326b/R

279,1

2731

34,1
79,4

75,6

5305

66,1
61,3

32,1



Ulna

5326d/L 5326b/R

DPA 59,3 58,3
KTO 47,7 47,9
BPC 43,0 42,6
Os carpale
3 Nr. 5326d/L GB 42,9 Nr. 5326b/R 43,0
Metacarpus
5326d/L 5326b/R 438
GL 234,0 234,0
GL1 232,0 231,0
LI 226,0 226,0
Bp 52,5 52,9
Dp 34,9 34,7
KD 31,3 31,4
DD 244 23,9
Bd 48,8 49,2 41,5
Td 38,6 38,6
Index
KD x 100 13,38 13,42
GL
Acetabulum

Nr. 5326¢/L LAR 66,0; Nr. 5326¢ + Nr. 532617R LA 73,0 LAR 68,3

Osfemoris

5326¢/L 5326a/R
TC 60,4
KD 43,0

Bd 96,0
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Patella

5326d/K 5326a/R

GL 70,2 70,9
GB 70,5
Tibia
5326¢/L 5326a/R
GL 346,1 3454
LI 314,2
Bp 99,2
KD 39,4 38,7
Bd 76,7 75,6
Dd 47,6 48,7
Index
KDxIOO 11,38 11,20
GL
Talus
5326¢/L 5326a/R
GH 63,0 61,0
GB 66,0 63,0
Bd 54,6 50,7
LmT 64,8 64,5
Calcaneus

347
59,0
61,0

51,7

Nr. 5326¢/L GL 112,3 GB 54,9; Nr. 347 53,5

Os tarsi centrale

5326¢/L

GB 54,6

5326h/R

53,5

Os tarsale 11

GB

5326¢/L

50,4
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Metatarsus
5326C/L 5326h/R 3471) 359 5288b
GL 275,0 277,0
GL1 273,2 274,0 263,6
LI 269,7 270,5 260,6
Bp 53,5 52,0 47,8 46,0 36,9
KD 29,6 29,0 30,6 28,0 23,3
DD 28,7 29,6 31,1 25,5
Bd 49,4
Td 40,0 37,0 (35,7)
Index
KDxIOO 10,76 11,05
GL
Phalanx 1
5326d/v.L 5326b/v.R 5326¢/h.L 5258c/v.R 347/h.RY
GL 87,5 87,0 81,0
Bp 53,2 53,6 55,9 48,5 54,2
BFp 49,2 49,5 51,1 42,9 50,4
Tp 369 38,4 40,4 337 34,7
KD 33,8 34,6 35,0 33,8 (34,8)
Bd 45,6 46,4 46,3
BFd 44,7 45,1 42,0
1’zusammengehdrend
Phalanx 2
5326h/v.L 5326b/v.R 5326h/h.R
GL 47,0 47,0 49,0
Bp 52,5 52,6 52,5
BFp 48,0 47,5 48,0
Tp 325 32,2 34,7
KD 445 44,8 42,6

Bd 51,6 52,1 48,3
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Phalanx 3

5326h/v.L 5326h/h.L 5326h/h.R

GB 84,6
LF 272 30,1
BF 53,0 485
La 497

H 37,0

Nr. 5326 L und R = linke und rechte Seite der Knochen zu dem Stutenskelett gehdrend.
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TAFEL 1

1 Holzhausen, Viereckschanze 2 (vorne) und 1 (hinten) wéhrend der Grabung 1958 (Blick von Nordosten).

2 Holzhausen und Viereckschanze 2 wéhrend der Grabung 1957 (Blick nach Osten).



TAFEL 2

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schnitt 4 durch den Nordostwall (Blick nach Nordosten).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schnitt 3 im Bereich der Sudsudostecke. In der Wallkrone Pfostenprofile
einer Palisade.



TAFEL 3

iBM/gj -

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schnitt 3 im Bereich der Sudstidostecke. Kiesgrédbchen am inneren Wall-
fuB (Blick nach Norden).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schnitt 1 durch den Studwestwall mit den Pfahlgrabchen 2, 3 und 4 (Blick
nach Sudwesten).



TAFEL 4

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schnitt 2, Palisadenreihe unter dem
Wall (Blick nach Nordwesten).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schnitt 6, Stidwestecke des Walles.
Ascheschicht mit Graphittonscherben sowie verbrannten und unver-
brannten Knochen.



TAFEL 5

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Torliicke im Siidostwall und Schnitt 3 im Bereich der Stidstidostecke.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. R6mischer
Becher von der Sohle des Siidwestgrabens
(Schnitt 1). - M. 1:2.



TAFEL 6

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Stidwest-
wall, Flache 11/1958, oberes Planum, Grab-
chen 3 (rechts) und 4 (links).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordost-
wall, Flache 9/1958, Schnitt durch Graben
und Wall.



TAFEL 7

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Tor, Flache 10/1958, erstes Planum mit Profilstegen.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Tor, Flache 10/1958, wahrend des Schneidens der Pfosten.



TAFEL 8

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Tor, Flache 10/1958, Profil durch Pfostengrube 1.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Tor, Flache 10/1958, Pfostengrube 3, Steinfundament des Pfostens.



TAFEL 9

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Siidecke, Schnitt 6, Grdbchen 1 (rechts und hinten) und Grébchen 2 (links).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordecke, Fl&che 9/1958, Schacht 1 (Nordschacht) im obersten Planum, dahinter
Grabchen 2 und 3 im Nordwestwall.



TAFEL 10

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordecke, Flache 9/1958, Grébchen 2 (Ecke) und Teil des Schachtes 1/Nord-
schacht (Nordquadrant).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Die Mitarbeiter der Grabung 1959, von links nach rechts: Titze, Scholtyssek,
Kollinger, Bdrner, Geiser, Brunner, Bichler, Rathenau, Ring, Strecker.



TAFEL 11

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Stidwestwall, Flache 14/1959, Wallprofil bei y 37 m. Grabchen 1 in der Mitte
des Profils (Blick von Nordwesten).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Stidwestwall, Flache 15, Profil bei y 60,0 m. Grébchen 4 (links), Grabchen 3
(Mitte) und Grabchen 2 (rechts). Blick von Nordwesten.



TAFEL 12

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Siidwestwall, Uberblick iiber Fliache 16 (vom) bis 14 (hinten).

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Stidwestwall, Flache 16, unteres Planum, y 70,0
bis 78,4 m. Grabchen 2 bis 4. Blick von Nordwesten.



TAFEL 13

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Sudwestwall, Flache 17 (x 5,5-7,4, y 90,2-92,8 m).Windbruch unterhalb des Wal-
les und zwischen Pfahlgrdbchen 1 und Graben. Die Humusdecke innerhalb des Windbruchs ist nicht regeneriert.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordwestwall, Flache 19, Pfahlwand 3,
Nordwestseite mit Blick auf die Westecke.



TAFEL 14

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Westecke. Westliche Ecke des Pfahlgrabchens 3
mit Feuerstelle des Gebaudes 1.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Siidwestwall. Grabchen 1 vor der Westecke, hinten Pfosten von Gebaude 1, lipks
Windbruch.



TAFEL 15

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Westecke. Gebadude 1 und 2, Pfostenschnitte.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Westecke. Pfosten 5, 9 (links) und 12-15 (Mitte) sowie Grabchen 1 auf der spat-
latenezeitlichen Oberfl&che.



TAFEL 16

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Westecke, Gebaude 1. Pfosten 12-15 (links), 5 und 9 (rechts). Rechts von Pfosten
5 das Wandgrabchen.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordecke, Schacht 1 (Nordschacht). Blick in
den verschalten Schacht, unten die Steinpackung.



TAFEL 17

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordecke, Schacht 1 (Nordschacht). Bis Planum 18 (661,8 m UNN) freigelegt.
Oberer Teil der Kies- und Steinpackung mit dem GipsabguR des Pfahles.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordecke, Schacht I (Nordschacht). GibsabguR des vergangenen Pfahles mit
einem Teil der Kiesverkeilung.



TAFEL 18

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Innenraum. Flachen 28, 27, 25, 24 und 22. Blick von Sudwesten.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordostwall. Flache 21, Planum 2 von Nordwesten.



TAFEL 19

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Nordostwall. Nordwestteil der Flache 33, Profil des Nordostgrabens.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 2 (Siidwestschacht). Oben Planum 4 (668,20 GNN), unten Planum 5
(667,35 m GNN) mit Profil, Tiefe 1,0 bis 1,85 m. Blick von Stidwesten.



TAFEL 20

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 2 (Sudwestschacht). Planum 26 (653,05 m UNN), Tiefe 16,15 m.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 2 (Stidwestschacht). Planum 30 am Boden des Schachtes (650,80 m UNN).



TAFEL 21

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 2 (Stidwestschacht). Unterster Teil im Nagelfluh nach der Leerung.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 2 (Sudwestschacht). Oberster Teil nach der ersten Verschalung. Blick
von Suden.



TAFEL 22

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Die Grabungsmannschaft 1960/61, von links nach rechts: Titze, Wagner, Reith,
Meier, Geiser, Kdschinger, Holnburger, Rathenau, Scholtyssek, Stadler, Ring, Dr. Strobel.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Flache 32 und 34 von Siidwesten. Hinten Planum !
(667, 25 m UNN), vorne Planum 2 (667,10 m GNN).



TAFEL 23

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Flache 38. Unteres Planum. Blick von Sidwesten.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Flache 39. Planum 2 (von Siidwesten), links
Pfahlgrabchen 2, rechts Pfahlgrédbchen 3, dazwischen Kieslinsen.



TAFEL 24

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Planum 4 (666,6 m GNN) von Sudosten.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Planum 5 (665,8 m UNN) von Siidosten. Der
Holzrahmen der duBeren Verschalung ist an der Stidwest-, Stidost- und Nordostseite erkennbar.



TAFEL 25

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Teilplanum 5 (oben) und 7 (unten), dazwischen
Profil mit der duBeren Verschalung (665,8-664,9 m (NN). Blick von Siiden.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Planum 7 (664,9 m GNN) von
Sudwesten. Innere und aufere Verschalung.



TAFEL 26

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Hauptprofil zwischen Planum 7 und 8 (664,9-664,3 m
UNN) mit innerer und &uferer Verschalung. Blick von Stiden.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Schachtabschnitt im obersten Teil der Nagelfluh zwi-
schen Planum 19 und 21 (653,6-651,6 m GNN). In den beiden Ecken links sind die Ausbuchtungen fiir die Uberblat-
tungen der inneren Holzverschalung erkennbar.



TAFEL 27

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Partie im unverschalten Teil des
Schachtes zwischen Planum 23 und 24 (649,6-644,96 m UNN). Die unterschiedliche Dichte des
Gesteines ist an den Ringen erkennbar.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Die kleinere Arbeitsverschalung im
obersten Teil der Nagelfluh und Blick in den wahrend des ersten Grabungsabschnittes unverschalt
gebliebenen Schachtabschnitt.



TAFEL 28

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Flache 40. Pferdeskelett mit abgetrennten Extremitaten vor der
Profilwand in Flache 40.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Flache 40. Pferdeskelett mit abgetrennten Extremitaten.



TAFEL 29

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Flache 54/55. Pfostenloch 42 im Planum und Profil. Blick von Flache 54
nach Flache 55.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Planum 33 (632,7 m UNN)
mit der Nordosthélfte des gewachsenen Bodens unter dem Planum 32.



TAFEL 30

1 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Die ausgerdumte
Schachthélfte zwischen Planum 33 (632,7 m UNN) und der Schachtsohle (632,4 m UNN). An
der rechten Schachtwand lehnt der hdlzerne Gegenstand.

2 Holzhausen, Viereckschanze 2. Schacht 3 (Nordostschacht). Holzerner Gegenstand am
untersten Teil der Schachtwand zwischen 632,7 und 632,4 m tber NN.



TAFEL 31

13

Holzhausen, Viereckschanze 2. Funde aus Bronze (8,11-12), Eisen (1-7, 9.10, 17), Keramik (14.15) und
Stein (13.16).-M 1:3.



TAFEL 32

Holzhausen, Viereckschanze 2. Funde aus Keramik. - M 1:3.



J

Holzhausen, Viereckschanze 2. Funde aus Keramik. - M 1:3.

TAFEL 33



TAFEL 34

Holzhausen, Viereckschanze 2. Funde aus Keramik. - M 1:3.



TAFEL 35

% p15

Holzhausen, Viereckschanze 2. Funde aus Keramik. - M 1:3.



TAFEL 36

Holzhausen, Viereckschanze 2. Funde aus Glas (11), Sapropelit (12), Eisen (9.10) und Keramik (1-8). - M 1:3



Legende zu den Profilen und Plana auf den Beilagen 2 bis 6

hellgelber Lehm

gelber Lehm

Geschiebelehm

hellbrauner Lehm

dunkler Lehm

braungrauer sandig-lehmiger Kies
braunschwarzer lehmiger Kies
verziegelter Lehm
Holzverschalungsreste
anstehender verfestigter Moranenkies
verfullter Moranenkies

Nagelfluh

Holzkohle

Humus Anwandung
anstehender gelber Kies (sandig)
gelber Kies (sandig)
gelblicher Kies (grob)

kiesiger Humus

lockerer Kies (grob)
hellbrauner Kies (sandig)
humos-kiesiger Sand (dunkel)
dunkler Kies

humoser Boden

humoser Boden mit Kies
dunkler Humus

hellbrauner Sand
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Holzhausen. Gesamtplan Viereckschanze 2 mit Eintragung der Grabungskampagnen. - M. 1:500.
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Holzhausen. Befunde in der keltischen Viereckschanze. — M. 1 : 50.
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FPA 7

SCHACHT 2 (= Stdwestschacht)

Flache 15
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Holzhausen. Befunde in der keltischen Viereckschanze. — M. 1
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SCHACHT 3 (= Nordostschacht)
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FPA 7 BEILAGE 5

Flache 9

Sudprofil durch Wall und Graben an der Nordostecke der Viereckschanze
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Holzhausen. Befunde in der keltischen Viereckschanze. — M. 1:50.
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Flache 21 |
Grabchen 2 und 3, Planum 2 (667,20 m U. NN
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Flache 36

Grabchen 1 und 3, Profil und Detailplanum
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Holzhausen. Befunde in der keltischen Viereckschanze. — M. 1:50.
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