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Sitzung vom 8. November 1379,

Philosophisch-philologische Classe.

Herr Bursian hielt einen Vortrag tiber :

sEine neue Orgeonen-Inschrift aus
dem Peirieus.*

In der athenischen Zeitung Palingenesia vom 18. Sep-
tember (a. St.) 1879 hat Herr Alexandros DMeletopulos
eine vor Kurzem im Peirdeus an einem nicht niher be-
kannten Platze gefundene Inschrift verdffentlicht, welche
auf einer 0,83 Meter hohen, 0,39 breiten, 0,8 dicken, im
Besitz eines Kaufmanns, des Herrn Nikolaos Hadschidimitrios
befindlichen Marmorstele eingegraben ist. Die von dem
Herausgeber in Minuskeln wiedergegebene Inschrift, deren
4 letzte Zeilen von ‘einem Kranze umrahmt sind, lautet
folgendermassen :
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Offenbare Irrthiimer des ersten Herausgebers, welche
ich verbessert habe, sind Z. 2 6 Nyoixgirog statt ‘Ovyolxgt-
vog; 4. 10 o0ddv statt odd’ &v; Z. 26 7. ool statt f
Yvelg; orthographische Fehler des Steinmetzen, welche
durch die Aussprache veranlasst smd,.d1e Schreibungen
Seoam;ag fiir Seganszag Z. 81, tsgnatg statt tsgewug Z. 16,
sweﬂnag statt edoeBelag Z. 25, Iz0vog statt eixovog Z. 27 f.
(vgl. die Schreibung ixadag statt elzddeg in der Inschr.
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C. L A.II, Add., n. 489*° Z. 4); vielleicht auch (wenn nicht
anf Versehen des Abschreibers oder des Setzers beruhend)
gworaeloow fir ovveradoow 7. 11 f.

Der Stein enthdlt ein von einer Cuitgenossenschaft
(ogyecives, otvodog Tiw Opyewvwy) zu Ehren ihres Sekretirs
(yoeuuarels), Chaireas des Sohnes des Dionysios aus dem
Demos Athmonon, der sich mannigfache Verdienste um die

Genossenschaft erworben hatte, erlassenes Decret, wie uns

deren schon mehrere gerade aus dem Peirdeus bekannt
sind: vgl. P. Foucart Des associations religieuses chez les
Grecs (Paris 1873) p. 85 ss. nebst den [Inschriften ebds,
p. 189 ss.; C. I. A. II, n. 610 ff. Die Gottheit, zu deren
Cult die Genossenschaft zusammengetreten war, wird in
unserem Decret nicht genannt; eine Andeutung in dieser
Beziebung giebt aber die Formel in Z. 24 f., wonach Chae-
reas belobt und bekrinzt werden soll dperig Evener xai
etoeBelag €l te Tag Jedg uel vols dgyedvag, eine Formel,
die wir in einem ebenfalls aus dem Peirieus stammenden
Ehrendecret der Orgeonen fiir die Priesterin Krateia (Fou-
cart p. 196, n. 8 = C. I. A, II n. 622) wiederfinden,
welche gleichfalls belobt und bekrinzt wird edoeBeiag
Everev Tig elg Tag Yeag zal qulotwuiag Tig &lg Eavtorg
(Z. 21 f.; vgl. ebds. Z. 12 ff. von derselben xai zov iv-
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Fragen wir nun, welche Gottinnen unter den Yeal zu
verstehen sind, so diirfte man geneigt sein nach dem ge-
wohnlichen griechischen, insbesondere attischen Sprach-
gebrauche an Demeter und Kora zu denken. Allein unter
den zahlreichen Heiligtiimern, deren Existenz im Peirdeus,
jenem Sammelpunkte von Fremden der verschiedensten
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Nationalititen, bezeugt ist!), finden wir keines der Demeter
und Kora; das in der Inschrift C. L A. 1L, n. 573° (Addenda
p. 421 erwihnte @eouogogrov ist, wie diese Inschrift
Jehrt, nicht Eigenthum einer einzelnen Cultgenossenscbaft,
sondern der (emeinde, des Demos Peirdeus. Wir haben
also unter den 9eai andere Gottinnen zu verstehen. Die
Hauptgottheit , Jeren Verehrung der eigentliche Z.weck der
peiriiischen Cultgenossenschaft der Ooye@ves 1st, sk, wie
verschiedene Inschriften bezeugen, die phrygische Gotter-
mutter, die Mg e, vou 'deren Heiligtam, dem Me-
troon, noch Ueberreste sidwestlich vom Hafen Zea erbalten
sind (vgl. Hirschfeld iiber die Peiraieusstadt in den Berich-
ten d. k. sichs. Ges. d. Wiss 1878, S. 10 nebst Anm. 36
g. 95 und Anm. 43 g. 97). Mit ihr erscheint, wie schon
Foucart (p. 99) nachgewiesen hat, mehrfach im Cult ver-
einigt die Aqeodity Svoia oder Qleavia; wir haben also
unter den Yeai unserer and der obenerwihnten analogen
Inschrift die Gottermutter und die syrische Aphrodite,
unter den in Z. 16 und 27 unserer Tuschrift erwihnten
itgeron die’ Priesterinnen dieser beiden Gottinnen, die in
einem gemeinsamen Hieron (Z. 9 und 7. 30) fungiren, zu
verstehen. Zu dem Culte der Gottermutter passen die
in 7. 15 unserer Inschrift erwihnten von den Priester-
ionen zu verrichtenden Cultbriiuche der dyeppot  und
orowoetg; vgl. die Inschrift C. 1. A I, n. 624, Z. 9 fl.:
GTQWYYLEW Jgovorg dbw g #aAMoTors, meQuTLdévaL 8¢ Tals
gualngdgots #ol raie megl TV Jedy oboaug v TH CYEQUO
zoopov und im Ehrendecret fir die Priesterin Krateia (C.

1) Ein Verzeichniss derselben hat G. Hirschfeld gegeben in seinem
Aufsatz @ber die Peiraieusstadt in den Berichten der k. sdchs. Ges. d.
Wiss. 1878, 8. 27 ff. Hinzuzufigen ist aus einer im “ASijvaioy Bd. V
(1877) S. 427 f. publicirten Inschrift der romischen Kaiserzeit ein
Heiligtam 7s Eonogius $eds Bedjdus %ol @y megl «vTRY Jeav,
welches ebenfalls von einer Spyrwveny otvodos mit gzahlreichem Cult-
personal unterhalten wurde,



112 Sitaung der philos-philol. Classe vom 8. November 1879,

I A. II, n. 622) 8. 9 f.: &orowoer 08 nal wdivyy el dugo-
Tepa va Avtidaa.

Der Archon Swwixog, unter welchem unser Decret er-
lassen ist, ist uns bereits aus einem anderen Decrete der-
selben Cultgenossenschaft (Foucart p. 192, n. 5 = C. L
A. II, n. 624, Z. 21 ff) bekannt; unter demselben Archon
ist auch nach U. Kohler's sehr wahrscheinlicher Vermuthung
der uns nur in einer ungenauen Abschrift Fourmont’s er-
haltene athenische Volksbeschluss C.I. Gr. n. 122 = C, L
A. II, n. 435 zu Ehren des Philetiros Bruders des Konigs
Eumenes II. von Pergamon abgefasst, welchen Boeckh in
die Zeit der Regierung des Konigs Eumenes II. (Ol. 145,4
— Ol 155,3) setzt, wihrend Kohler bemerkt, dass er auch
nach dem Tode desselben erlassen sein konne. Dumont
(Essal sur la chronologie des archontes atheniens = KEssai
sur 'éphébie attique Vol. II, p. 130) mochte den Sonikos
schon um die 122. Olympiade, mit welcher bekanntlich die
. Liicke in unserem Verzeichniss der athenischen Eponymen
beginnt, ansetzen; Foucart will ibn dem 2. Viertel des
3. Jahrhunderts vor unserer Zeitrechnung zuweisen; allein
sowohl die Buchstabenformen der Inschrift C. I. A. n. 624
als die oben erwihnten orthographischen Fehler unserer
Inschrift scheinen mir vielmehr fiir eine spitere Abfassungs-
zeit zu sprechen und ich setze daher den Sonikos mit
Kohler um die Mitte des 2. Jahrhunderts vor Chr. an.
Der in Z. 6 unserer Inschrift genannte bisher unbekannte
Archon Theoxenos hat, wie der Zusammenhang lehrt,
eine Anzahl Jahre vor Sonikos sein Amt bekleidet.

Auch in sprachlicher Hinsicht bietet unsere Inschrift
einiges Interessante dar. Z. 16 finden wir das bigher un-
~ bekannte Wort mgoevygnoreiv im Sinne von ‘vorschiessen’:
Chireas hat zu wiederholten Malen in Abwesenheit des
Schatzmeisters der Orgeonen zur Bestreitung dringender
Ausgaben ein Capital ohne Zinsen vorgeschossen. Ein
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hiibsches Beispiel einer freien, nur den Sinn, nicht die
grammatische Wortfiigung beriicksichtigenden Construction
_ einer sogenannten Constructio ad semsum = giebt der
die Erwigungsgriinde des Decrets abschliessende Satz
7. 19 ff.: D oi Eqapildoy 7 olg ael rleou‘LtovAuévozg
eld0Teg 0T yoOLTAG GElag routotvral Gy Qv ebeoyeTnowow:
hier wird mit dem Nominativ eidoreg statt des Dativs
eiddowy fortgefahren als ob vorhergegangen Wire Yy 04
(= abT@s nimlich 7¢ Xeagég: oder steht etwa auf dem
Steine oty statt 0i?) dpaphho dow 06 el QrhoTLuoTuEYoL,
oder, wie die Formel hiufiger lautet, Suwg Gy wol 0t
Mdor Gmevveg (oder dg mAELOTOL) quhoTiuwyral xth. Ein
ganz shnliches Beispiel einer solchen Construction findet
‘qich in dem Ehrendecret der Orgeonen fiir Hermiios, den
Qohn des Hermogenes aus dem Demos Pionidi (Foucart
p. 193, n. 6 = C. 1. A. 11, n 621) Z. 20 f: Grrwg av
dpapthhoy § (= 17) el 7O Aowrroig TOIg Bovhopévots
@ihoTeuciodal eldbTag OmL yaoras QElag xouLOVVTAL o
by edegyeTiowoy TO cowdy 1@y Goyecvoy, wo der Accusativ
adorag gar keine rationelle Erklirung zul'eisst;\ doch kehrt
dieselbe Formel wieder in einem Probuleuma der atheni-
schen Bule zu Ehren des Bithys Sohnes des Kleon aus
Lysimacheia C. I. A, II, n. 320, Z. 21 f: Srwg by dpo-
widdov €l maow qihoTrugiodat sregl TOV OfUOY wov A Yrpoi-
wv eldézac [der eine schrige Strich des 4 ist auf dem
Stein erhalten] Or¢ ydeures Grodovrat ravatlag TAY €0
egyemyéﬂov ; @hnlich ferner in einem sehr fragmentirten
Decret der Bewohner der marathonischen Tetrapolis C. L
A. II, n. 601, wo Kobler Z. 13 ff. folgendermassen erginzt
bat: [De Ovroy adr@v]  wvelwy wal  ou[vre]lovuvey
glihortipdveat Srceveg] greodeiavealdel] wi[v elig w0 »[otvov
1Gy Terparroléwy euvoiar] ceiddTag 0Tt ;([o'tgt]rag aflog

alowtotvrar #th, Ganz weggelassen ist das Participium
3 ! Y o? I . :
(s106owy, eldoreg oder eidérag), natiirlich nur durch ein
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Versehen des Steinmetzen, in einem Ehrendecret der Cult-
genossenschaft der Swgomiaoral fir mehrere Beamten der
Genossenschaft C. I. A. I, n. 617, wo wir Z. 17 ff. lesen:
[ows & Elgduddor 7 Toilg elg alvrorg] giroteovu]évoyg
0Tt TeundioovTar ratadlwg.

Endlich muss als ungewdhnlich in unserer Inschyift
der Gebrauch der Partikel Yy statt des regelmissigen
dnwg & in der Formel Do of Spcguddov § 2zd. (Z. 19 £)
“bezeichnet werden. Eine von mir zu diesem speciellen
Zwecke der Feststellung des Sprachgebranches in dieser und
dhnlichen Formeln vorgenommene Durchsicht des I. wund
IL. Bandes und des 1. Heftes des IV. Bandes des Corpus
mscriptionum Atiicarum hat Folgendes ergeben. Aus der
Zeit vor dem Archontat des Eukleides ist uns ein einziges
Beispiel einer derartigen Formel erhalten ¢, 1. A. I, n. 64,
frg.® 7. 12 [Snwe] & wheioro glthoriudivren . . ., wo
die Erginzung Smewe durch das auf dem Steine erhaltene
dv sicher gestellt ist.  Ausserordentlich hiinfig dagegen
finden sich derartige Formeln in den im C. I. A. Vol. II
gesammelten Decreten aus der Zeit vom Archontat des Iu-
kleides bis zur Regierung des Augustus, und zwar ist hier
durchaus der Gebrauch der Partikeln omwg &y die Regel,
daneben erscheint nicht selten besonders in jiingeren In-
schriften 67wg ohne &v. Eine Zusammstellung aller Bei-
spiele wire bei der grossen Zahl derselben eine unniitze
Arbeit; ich habe statt dessen alle Beispiele zusammenge-
stellt, in welchen anstatt 6nwg &y oder Gnwg die Partikel
Dve: gebraucht ist, da diese eben als Ausnabhmen von der
Regel erscheinen. Die Stellen, in welchen {va auf Ergénzung
beruht, ohne dass irgend ein Rest davon auf dem Steine er-
halten ist, habe ich in eckige Klammern gesetzt:

e oty el § duog gavegog 7 yoow dblay dmodidovg
HEOw G001 ioTipotvrar elg wotg Adypalovg n. 310, 9;
vgl. Add. n. 438®, 19.
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Yya oty wal of Ogyedveg qadvonrar Ty atlav yaow
dmodidbvreg n. 623, 11.%)

Do 08 ol Drduvnuc $rdoyy (oder 7j) mit folgendem
Genetiv: n. 398, 12. [427, 12]. 438, 21. 455, 15. 592,
16. 593, 21.

e oty 1 Bovk] xod 6 Oijuog galvewva Tolg avaoTeo-
gévrag & Tais aoyais wohog xei ano mavrog Tov felriorov
Tig xFROVOTS TLUTS SEotvreg web waow pduiddov 3 %k,
. &.: n. 469, 63. 470, 43. 471, 88. [480, 25}. 481, 5Y.
(482, 51]; vgl. [605, 11].

Sya vobTwy ovveehovuévwy ¥ Bovk) wai 6 dijuog gai-
yoveos Twudvres xtho u, d.: [n. 478 A 10]. 478 D 16.
479, 17; 32; 43. [480, 7]; 33. [481, 13; 47]; 67.
[482, 153 39]; 58. 484, 17. 488, 24. [552 B 1]. [56Y, 12].

Yy TolTwY ouvtehovudvoy waddg Exy wod evoeBag T
dqup — Te 700G TOUG Seolg: n. 595, 14; vgl. Add.
n. 489 B 30 und 9nvecov VI, 8. 489, n. 6, 1.

Yo Byrwy alrey wvplwy el ovvielovuévey QuloTiu@Y-
tar Gmevreg [n. 601, 13].

o 08 ebowviow wal GMo dyadoy magd TOD drjuov
Add. 1 B 36.

Yo 08 nai IMroleuaiog magarovoy [n. 464, 13].

Wa & dduog galvyter [n. 548, 6: dorisch].

Ya eldivee oi A%yvaior n. 551, 31 (delphisch); vgl.
ebd. Z. 87.

Von den im Vorstehenden aufgefihrten Inschriften
scheint, wenn wir von Add. 1 B und n. 601 absehen, 'in
welchen das %re auf Erginzung beruht — in n. 1 B ist
iiberdies die Formel anderer Art als die, welche uns be-
schiftigen, und von m. 601, einem Decret der Bewohner

1) Ich fige nachtriglich aus einem m A4 jvecior Th. VIII, 8. 232 f.
veroffentlichten Decret des xowdy Mesoysiwy die Formel bei &' oy
el [16 xowdv] 1@y Seowr@r pavidy mouy) ncoy tois PBovdouévors
(pzlotlydd#at.
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der marathonischen Tetrapolis, sagt Kohler selbst satis
memiorabile esse videtur guod formulae sanctionis a formuli
atticis recedunt’ —, wenn wir ferner n. 548, 551 und 539
als nicht-attischen Ursprungs bei Seite lassen, n. 310,
welche Kohler in die Zeit kurz nach dem Chremonideischen
Kriege, also um 260 v. Chr. setzt, die dlteste zu sein; von
den iibrigen lisst sich keine einzige mit Sicherheit oder
auch nur mit Wahrscheinlichkeit iiber den Beginn des
2. Jahrhunderts vor unserer Zeitrechnung hinaufdatiren.
Wir diirfen also behaupten, dass erst seit dieser Zeit in
der von uns behandelten Klasse von Formeln die Partikel
¢va neben dem auch dann noch in der weit iiber wiegenden
Zahl von Beispielen angewandten ¢rrwg &v (67rwg) in Athen
in Gebrauch gekommen ist. Durch diese Beobachtung wird
die Annahme bestiitigt, dass unsere Inschrift nicht iiber die
Mitte des 2. Jahrhunderts v. Chr. hinauf zu riicken ist.
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