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Maldivische Studien IIL?)

Von Wilhelm Geiger.
(Vorgelegt in der philos.-philol. Classe am 8. Mai 1902.)

I. Neue Materialien zur Kenntnis der maldivischen
Verbalflexion.

Durch die Vermittelung meines Colomboer Freundes
A. Mendis Gunasekara habe ich von meinem Gewiihrsmanne
Sheik Ali eine Liste von maldivischen Verbalparadigmen er-
halten. Ich vertffentliche dieselbe in entsprechender Form,
und zwar um so lieber, weil gerade die maldivische Verbal-
flexion f{iberaus bemerkenswert ist, und weil meine eigenen
Zusammenstellungen (ZDMG. LV, 8. 383ff.) durch die neuen
Materialien in vieler Hinsicht ergiinzt und verbessert werden.
Zugleich beniitze ich die Gelegenheit, meine fritheren Angaben
(Sitzungsber. der K. Bayer. Akad. der W. 1900, S. 648) fiber
die Personalien meines Gewiihrsmannes Sheik Ali zu be-
richtigen. Er ist nicht ein Bengali, sondern entstammt einer
arabischen Familie, welche von Cairo nach Indien ilbersiedelte.
Auch verfolgte er auf den Maldiven nicht merkantile Zwecke,
sondern er bekleidete dort den wichtigen Posten eines obersten
muhammedanischen Richters und war auch zehn Jahre lang
Mitglied des Kabinets. Es ist diese Berichtigung insoferne

) 8. Sitzungsber. der K. Bayer. Akad. der Wiss. 1900, S. 641 ff;
IDMG. LV, 8. 3711,
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auch sachlich von Belang, weil Sheik Ali in seiner Stellung
als Kazi natfirlich in weit intimere Beziehung zu dem mal-
divischen Volke zu treten Gelegenheit hatte, als dies einem
Héndler moglich gewesen wiire. Seine Aufzeichnungen als die
eines Mannes von Rang und Bildung gewinnen an Autoritit.

1. Priisentische Formen.

Ich habe, um Missverstiindnisse moglichst auszuschliessen,
in der Regel ,jetzt, gegenwirtig®, mald. mihidu (mi = sgh.
pron. me + hidu oder hindu ,Zeit*, wohl = sgh. sainda, vgl.
e-hidu ,damals* sgh. e-sanda) beigesetzt.

a) Verbum hadan ,machen, bereiten* = sgh. hadanu.

Sg. 1.  timan mihidu hadani
2. iba mihidu hadani
3.m. ena mihidu hadani
3.f. e-kabulege mihidu hadani

PL 1. timanmen  mihidu hadame
2.  kaléemen milidu hadamu
3. c-mihun mihidu hadane.
b) Verbum kan ,essen* = sgh. kanu.

Sg. 1. timan m. kani
2. iba m. kani
3. éena m. kane

Pl. 1. timanmen m. kamu
2. iburemen m. kamu
3.  e-mihun m. kane.

¢) Verbum balan

psehen® = sgh. balanu.

Sg. 1. timan m. balame
2.  ia m. balani
3. éena m. balant
Pl 1. timanmen m. balame
2. iburemen m. balamu
3. e-mis-ta m. balane.
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d) Verbum annan ,kommen* = sgh. enu.
Sg. m. annani
m. annani
m. annani

1.
2
3.
Pl. 1. {timanmen m. annamuvé
2.
3.

g

L

kalemen m. annamu
e-mas-la’ m. aude.

e) Verbum dan ,gehen®.

Sg. 1.  timan m. dani
2. iba m. dant
3. ena m. de

PlL 1. timanmen m. dame
2.  ibaremen m. damuve
3. e-mihun m. deye.

f) Verbum irinnan ,sitzen® zu sgh. hitinu. Das LV.
schreibt irinan, mein Gewiahrsmann irinnan.

Sg. 1. timan m. irinnani ')
2. iba m. irinnani
3. ena m. trinnani

Pl. 1. timanmen m. irinnamu
2.  iburemen m. irinnamu
3.  c-mihun m. irideye.

2. Priteritale Formen.?)

a) Sg. 1. timan iyye hadaifin
2. iba iyye hadaifimu

3. ema iyye hadaifi
Pl. 1. timanmen iyye hadaifimu
2. iburemen®) iyye hadaifimu

3. e-mithun  iyye hadaifi.

1) Geschrieben iri"nani.
%) Der Reibe nach von den Verben hadan, kan, balan, annan, dan,
srinnan unter Beifiigung von iyye ,gestern®.

8) iburemen (oder ibaremen) wechselt beliebig mit kalemen, wie in
der 3. Pl. e-mis-ta’ mit e-mihun,
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b) Sg. 1. ¢t i. ke Pl. 1. ¢t i kaifimu
2. Q. i kat) 2. i i. kaifimu
3. e i ke 3. e i. kaifa.

¢) Sg. 1. & i. belimu
2. 4. i. balaifimu oder dekefimu
3. é&. i. balaifi . dekefi

Pl 1. ¢ i balaifimu , dekefimu

2. i i balaifimu , dekefimu
3. e i. balaifa . dekefu.

-d) Sg. 1. 1. i. ain PL 1. & i aimu
2. i. i. aimu 2. i i aimu
3. e i ai 3. e i au

e) Sg. 1. t. i. diyain Pl 1. ¢ i. diyaimu
2. i. i diyaimu 2. i i. diyaimu
3. e i. diya 3. e i diyai.

f) Sg. 1. & i inin PlL 1. ¢ i inimu
2. i ioim 2. i i inimu
3. & i int 3. e i inu.

3. Futurale Formen?).

a) Sg. 1. timan mddan hadafanan
2. iba madan hadini
3. éna madan haddfdne

Pl 1. timanmen madan hadafanamu

2. iburemen mdadan hadiafanamu
3. e-mihun madan haddfane.

b) Sg. 1. & m. kam PL 1. & m. kanu
2. i m. kan 2. i m. kank
8. & m. kam 3. e. m. kine.

1) Sheik Ali schreibt hier kekei, wohl nur auns Versehen.
2) Von den gleichen Verben unter Zufiigung von madan ,morgen”.




c) Sg. 1. ¢
2. i

3. &

PL 1. ¢
2. i

3. e

d) Sg. 1. &
2. i.

3. e

e) Sg. 1. ¢
2. i

3. e

f) Sg. 1. &
2. i

3. &

4. Imperativische Formen.

PL

TEF BRF B3R os3soap
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balane

annanan

. annant
. anngne

danan
dany
dané
irinnanan
rinnani

. irinndne

a) Sg. hada »mache!“

b) , kai ,iss! 3
¢) , balakh ,sieh!*

d) , annaré ,komme!*;
e) , dé ,gehe!® :
f) , iride ,sitze!* s

. balanan oder
. balane
. balane
. balanamu

. balanamu

dekenan
dekene
dekene
dekgnamu
dekenamu
dekene.

PL 1. &

PL

Pl.

WP o N
(1Y

TE ossy g3

. M.
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annaniu

. annanamu
. annane.

. danu
. danamu
. daneé.

irinnanamu
trinnanamu
irinnane.

haddava ,machet!®
kén ballava ,esset!®
ballavd ,sehet!“

annaré ,kommet!¢
dé ,gehet!*
irmnava ,sitzet!*

5. Ich fiige hier noch das Paradigma des zusammengesetzten
Verbums waffailin ,fallen machen, fillen, hinwerfen® bei.

Priis. Sg. 1.
2.
3.

Prit. Sg. 1.
2.

8.

S

vattailani
vattailani

. vaftailani

vattaili

. vatlaili

vattaili

PlL

]
=
@0 oo

S TR O N

vattailamu

. vattailamu
. vaftailai.
. vattailimu
. vattailimu
. vaftailu.
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Fut. Sg. 1. ¢t catteilawi Pl. 1. & vattailing
2. i. vattailam 2. i. valtailanu
3. . raftailam 3. e. vaftailane.

Imp. Sg. 2. vatiailah Pl. 2. valtailarvih.

6. Einzelne Formen und Sitzchen.

a) Er stirbt. — sie starb. -
ena maruvani. —  e-kabulége maruvi. —
er wird morgen sterben.
éna madan  maruvam.
b) Er isst jetzt Reis. — er ass gestern Reis. —
éna mihare bat kani. — €na  iyye bat kaifi, —

er wird morgen Reis essen.
ena madan bat kaifane.

¢) Alle Menschen miissen sterben.
emmehda mis-takun maruvan vani.

d) Du trinkst jetzt Wasser. — du trankest gestern Wasser. —

kale mihidu fen boni. — iba tyye fen boifimu, —
du wirst morgen Wasser trinken. — trinke Wasser! —
iba madan fen boifane. — iba fen boi! —

trinket Wasser!
kalemen fen baffavd!

¢) Wir brauchen heute Reis.
timanmennai-') mi-adu bat benun vejje.

f) Leget die Last auf der Erde nieder! —

hin-mattai ¥y bura-bodi vaftailavoah! ——
Stelle die Schale auf den Tisch!
misu-maltar ')y bo-tari vaftailah!

I Gesprochen -o'. Vgl ZDMG. LV, S. 375, sowie unten in der

glistiblehire”,
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II. Maldivische Lautlehre.

Vorbemerkung. Mit Chr. verweise ich auf Curisrorner's Vocabulary
of the Maldivian Language, JRAS. VI, 1841, 8. 42; mit P. auf Pyraros
Worterverzeichnis nach der Bearbeitung von Gray, JRAS. n. s. X, 1878,
8. 178 ff.; mit LV. auf das ,Vocabulary Persian and Hindoostanee* der
India Office Library mit den handschriftlichen maldivischen Uebersetz-
ungen; mit KV. auf das Vocabular der Kopenhagener Bibliothek. Vgl.
Sitzungsber. der K. Bayer. Akad. der Wiss,, Cl. 1, 1900, S. 647 ff. Ggr.
bezieht sich auf meine eigenen Sammlungen; ES. auf meine ,Etymologie
des Singhalesischen* Abhdl. der K. Bayer. Ak. der Wiss. I. Cl,, Bd. XXI,
Abt. 2, 8. 177 f.

Meine Darstellung der maldivischen Lautlehre beruht auf
ungefiihr 430, wie ich glaube, gesicherten Gleichungen. Ein
Blick schon in ihre Liste zeigt den engen Zusammenhang
zwischen dem Maldivischen und dem Singhalesischen. Die
Grammatik des Maldivischen bietet mancherlei Schwierigkeit.
Man wird da eben die Beeinflussung durch eine Sprache nicht-
arischer Urbewohner der Inseln oder durch Berithrung mit
fremden Volkern annehmen miissen. Entscheidend aber fiir
die linguistische Einordnung einer Sprache ist die Lautlehre.
Die maldivischen Worter nun zeigen in ihrer Form alle die
Einwirkungen, welche im Singhalesischen bis herab zum
10. Jahrhundert n. Chr. bestimmend gewesen sind.?) Das M. hat
alle ursprilnglichen Doppelconsonanten, alle langen Vocale, alle
Aspiraten eingebiisst. Doppelconsonanten und Langvocale sind,
wie im Singhalesischen, stets erst secundir entstanden. Der
Ausfall der Nasale vor Consonanten findet im M. wie im Sgh.
statt, und zwar ist, wie wir sehen werden, der Process, von
einer - mundartlichen Erscheinung abgesehen, weiter fortge-
schritten. Das gleiche gilt von dem Uebergang des Zisch-
lautes s in % und von dem Abfalle des letzteren. Intervocalische
Mutae waren schon damals samt und sonders geschwunden, als
das M. von seiner Muttersprache sich abzweigte, und ebenso

1) Geiexr, Litteratur und Sprache der Singhalesen, Ind. Grdr. I, 10,
S. 40.
1902, Sitzgsb. d. philos.-philol, u. d. hist. Cl. 8
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hatten die Palatale bereits ihre charakteristische Verwandlung
(c zu 8, h und j zu d) durchgemacht. Endlich sind die Wir-
kungen von Vokalassimilation und Umlaut genau ebenso er-
kennbar wie beim Sgh. Mit einem Wort: das Maldivische
kann sich erst zu einer Zeit vom Singhalesischen ab-
getrennt haben, als dieses in lautlicher Hinsicht
bereits im wesentlichen die Form angenommen hatte,
die es in der Gegenwart besitzt. Dieses war aber, wie
ich dargethan zu haben glaube, um das Jahr 900 n. Chr.
der Fall.

Zu den jiingsten spezifisch singhalesischen Spracherschei-
nungen gehirt ohne Zweifel die sekundiire Stiitzung eines
Nasals durch die Beifiigung der entsprechenden ténenden Muta.
Ich denke an Wortformen wie paiiguru ,Geschenk® (ES. Nr.765)
= p. pannakara, bambara ,Wespe* (ES. Nr. 964) = p.
bhamara.') Mit Recht betont Ep. MtiLLer, dass solche Formen
zuerst in der Mihintale-Inschrift (Nr. 121) sich finden?), die
dem Ausgange des 10. Jahrhunderts angehért.’) Aber auch
diese Spracherscheinung filllk noch in die Zeit vor der Ab-
trennung des Maldivischen. Es wird dies, zum mindesten fiir
den Uebergang von m zu mb, erwiesen durch die m. Worter
kaburu ,Schmied“ (Chr., LV. 83) = sgh. kamburu, p. kam-
mara; taburu ,Lotosblume* (LV. 68) = sgh. tamburu, pkr.
tamarasa ; sowie durch m. maburu ,Biene* (Chr.), das — mit
jingerer Dissimilation des Anlautes — sich dem sgh. dani-
buru, p. bhamara vergleicht. In allen diesen Fillen hat das
M. (vgl. dariiber weiter unten) den Nasal nachtriiglich voll-
stiindig abgeworfen.

Noch von einer anderen, sicherlich relativ jungen Sprach-
erscheinung des Sgh. liisst sich endlich nachweisen, dass sie
zeitlich vor der Abzweigung des M. liegt. Es ist dies die
gelegentliche Ersetzung eines p durch mb.*) Wir ersehen dies

1) Grioer, Litteratur und Sprache der Singhalesen. S. 48; § 25, 5.
2) Wiener Zeitschr. f. d. Kunde des Morgenlandes XVI, 8. 79.

3) Geiger, a. a. 0. 8. 20.

%) Griakr, a.a. 0. S. 44; § 20, 2b.
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aus m. kubue ,Mastbaum® (Chr., LV. 86), das, wieder mit Ab-
fall des Nasals, dem sgh. kumba, p. kupa entspricht.

Es ist nun aber durchaus nicht befremdlich, dass trotz
seiner spiten Abtrennung das M. Worter besitzt, die aus der
prakritischen Grundlage des Sgh. stammen, aber diesem fehlen.
Ebenso zeigt es in einzelnen Wortern lautliche Abweichung
von seiner Muttersprache, die auf eine andere Grundform
schliessen lisst, als sie fiir das Sgh. angenommen werden muss.
Das M. hat z. B. das Verbum fuhen ,fragen (LV. 189) er-
halten, das dem p. pucchati entspricht. Im Sgh. findet sich
our das dem M. gleichfalls bekannte akhanu. M. bis ,Ei“ (Chr.,
LV. 45) entspricht dem skr. p. b7ja nach speziellen Lautgesetzen,
die ich spiiter zu erdrtern haben werde; im Sgh. ist aber das
Wort nicht vorhanden. Auch heki ,Zeuge* (Chr.,, LV. 105)
und huvai ,Eid* (LV. 106, Chr.: -vie) = p. sakkhi, skr.
saksin und p. sapatha, skr. $apatha haben im Sgh. kein
Aequivalent.

Fir solche Einzelerscheinungen gibt es verschiedene Mdg-
lichkeiten der Erklirung. Wenngleich die betreffenden Worter
in der sgh. Litteratur nicht vorkommen und auch der gegen-
wiirtigen Volkssprache unbekannt sind, so ist doch nicht aus-
geschlossen, dass sie in fritherer Zeit gebrduchlich waren. Sie
mogen durch Synonyma ersetzt worden sein. So wird z. B.
ein Wort *puhanu ,fragen® vermutlich im &lteren Sgh. ur-
spriinglich neben ahanu existiert haben, aber in Abnahme
gekommen sein. In anderen Fillen hat unter dem Einflusse
der Litteratur und der gelehrten Grammatik das Lehnwort die
Oberhand gewonnen iiber das echt sgh. Wort. Man gebraucht
z. B. jetzt bijaya ,Ei“, saksi ,Zeuge‘, sapatha ,Eid*.

Es ist aber auch denkbar, dass dem M. eine sgh. Mundart
zu grunde liegt, die in der Litteratursprache und in der gegen-
wirtigen Verkehrssprache nicht ihren vollkommenen Ausdruck
findet, sondern von deren Grundlage wenigstens in Kleinigkeiten
sich unterschied. Darauf werden wir auch durch den Umstand
gefihrt, dass die lautliche Gestalt einzelner m. Worter auf eine

andere Grundlage hinweist, als die Form der entsprechenden
8-
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sgh. Worter. So ist z. B. m. firi ,miinnlich® (z. B. firi-kanbali
,Bulle* LV, 87), firi-kalege ,Gatte* (LV. 13) ohne Zweifel
altertiimlicher und steht dem p. purisa niher als das sgh.
pirimi mit seinem riitselhaften -mi. Pyrard hat noch piris.
Ebenso ist has ,tausend die direkte und regulire Entwicke-
lung aus p. sahassa, wihrend sgh. dahas mit seinem Anlaute
offenbar dem Num. daha ,zehn“ angeglichen wurde.
Interessant sind auch die beiden Worter fabu ,Pfosten,
Pfeiler und #iki ,etwas, ein wenig“. Mit ihrem dentalen ¢
stimmen sie zu p. thambha und thoka, weichen aber ab von
sgh. timba und tika. Es muss also im Altsgh. Doppelformen
mit Dental und Cerebral gegeben haben; jene haben ihre Fort-
setzung in den m., diese in den heutigen sgh. Wortern. Auf
frither vorhandene Doppelformen weist auch m. us ,Zucker-
rohr“ gegen sgh. wk hin. Ersteres entspricht dem p. ucchu,
letzteres dagegen einem *ukkhu. Bekanntlich ist ja skr. ks 'in
den Prakrits teils zu cch, teils zu kkh geworden, ohne dass
eine scharfe Trennung moglich wire. Umgekehrt stimmt sgh.
sohon, son, hon ,Grab* (ES. Nr. 1659) zu p. susana, wihrend
m. mahanu') (Chr.) eine Nebenform voraussetzt, die in pkr.
masana vorliegt.
' In manchen Fillen, in welchen das M. altertiimlichere
Formen zeigt, erklirt sich dies auch daraus, dass im Sgh. die
jingere Wortgestalt sich erst in der Sprachperiode nach Ab-
trennung des M. ausbildete. Im allgemeinen mogen hicher die
Worter geziihlt werden, welche in ihrem Vokalismus urspriing-
licher erscheinen, als die sgh. Aequivalente. Es ist aber dabei
natiirlich nicht ausgeschlossen, dass bei dem einen oder dem
anderen schon von Haus aus mundartliche Verschiedenheit vor-
liegt. Zweifellos gesichert wiire erstere Annahme nur dann, wenn
im einzelnen Fall aus dem Altsgh., etwa aus frithen Inschriften,
sich eine Wortform nachweisen liesse, die von der jetzigen
Form sich unterscheidet und mit dem m. Worte iibereinstimmd.
Einen solchen Fall habe ich jedoch bisher nicht aufgefunden.

1) Das @ ist auffallend.
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Worter, wo das M. urspriinglicheren Vokalismus als das
Sgh. aufweist, sind z. B.

kura-fat ,Rasiermesser* (LV. 85) = p. khura gegen sgh. kara;
hus ,leer* = pkr. cuccha, gegen sgh. his;

lonu ,Salz* = p. lonu, gegen sgh. lupu;

furi ,voll* = p. purita, gegen sgh. piri;

muri ,Hammer* (Ggr.) = p. multhi, gegen sgh. miti;
minan ,messen* = p. mindli gegen sgh. mananu;

diri ,Kiimmel“ = skr. jira, gegen sgh. duru;

tin ,drei* = p. tinn-am, gegen sgh. tun.

Hieher gehért auch aburan ,drehen, winden* mit dem
u-Vokal gegen sgh. ambaranu, wenn das Verbum auf skr. Wz.
bhur zuriickgeht. Bei hila ,Stein“, gegen sgh. hel, ist zu be-
denken, dass schon im P. Doppelformen sela und sila vorliegen.
Bemerkenswert sind auch einige Fille, wo das Sgh. einen
Umlaut zeigt, ohne dass er durch einen folgenden i-Laut
motiviert wire, im M. dagegen der Umlaut fehlt.

tabu ,Pfeiler* = p. thambha, sgh. timba;

haw ,Hahn* (hd'%) = p. capala, sgh. sivul;

dau ,Netz* = p. jala, sgh. dal.

Umgekehrt findet sich im M. dekunw ,rechts, siidlich*
= p. dakkhina, wihrend das sgh. dakunu den zu erwartenden
Umlaut nicht aufweist. Bei maw ,Schiff*, gegen sgh. ndiv
mogen wieder von Haus aus Doppelformen, navd und *navi
angenommen werden.

_ Durch solche Einzelfille, in denen das M. gegeniiber dem
Sgh. einen altertiimlicheren Eindruck macht, wird natiirlich
der Gesamtcharakter des M. nicht in Frage gestellt. Es ist
eine relativ junge mundartliche Abzweigung des Sgh. Mit
diesem teilt es, wie gesagt, alle charakteristischen Sprach-
erscheinungen.

Doppelkonsonanten fehlen, oder sie sind erst sekundiir
entstanden. So ist vannan ,eintreten, hineingehen“ nach Vokal-
syncope durch Assimilation aus *wvadnan entstanden und
entspricht dem sgh. vadinu (ES. Nr. 1281) = p. vajati; ebenso
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vikkan ,verkaufen® aus *viknan = sgh. vikunanu = p. vikki-
nati. M. dakkan ,zeigen* kommt von *dakvan = sgh. dak-
vanu. Lediglich Vokalsyncope haben wir im M. wie im Sgh.
in dannan ,wissen* = sgh. dunnu aus *daninuy und gannan
.kaufen® = sgh. gannu aus *ganinu; dazu konnan ,graben*
== sgh. kaninu. Aber in diesen drei Fillen sowie in vannan
scheint im M. ein doppeltes Infinitivsuffix vorzuliegen. Schwer
zu erkliren sind annan ,kommen* gegen sgh. enu und hunnan
,sitzen, verweilen, bleiben* = indinu, hindinu. Auch in kekkula
ostark, hart (Ggr.), wenn ich das Wort richtig aufgezeichnet
habe und nicht vielleicht kekula zu schreiben ist, sowie in kessan
ohusten® (Chr., LV. 29) ist die Doppelkonsonanz auffallend,
keinesfalls aber alt.

Selbstverstindlich kann Doppelkonsonanz erscheinen in der
Kompositionsfuge durch Assimilation. Beispiele sind vak-
kan ,Diebstahl‘ aus vag ,Dieb* = sgh. vag (hier nur ,Tiger*)
+ kan ,Werk, That* = sgh. kam; ebbadu ,echt (z. B. echter
Bruder, nicht Stiefbruder) aus ek -4 badu ,Mutterleib®; eddalu
,Elfenbein® aus ef ,Elefant* + dalu ,Zahn® u. a. m.

Ebenso fehlen Vokallingen im M., bezw. sie sind erst
sekundir durch Kontraktion entstanden. Das M. setzt den
Prozess fort, der auch im Sgh. zu beobachten ist, indem es
noch hiufiger als dieses ein intervokalisches 4 auswirft und
den Hiatus durch Kontraktion beseitigt. Die Aussprache des &
ist eben im M., wie auch aus anderen Erscheinungen sich er-
gibt, noch diinner und fliichtiger geworden wie im Sgh. Bei-
spiele solcher Kontraktionslingen sind.

bes ,Arznei® = sgh. behet, p. bhesajja;

beru ,draussen® = sgh. bdhdra, p. bakiram;
biru ,taub® = sgh. bikiri, p. badhira;

firu ,Feile®* = sgh. pihiri;

miru ,angenehm® = sgh. mikiri"), p. madhura;
faru ,Wunde* = sgh. pahara, p. pahara;

varé ,Regen‘ = sgh. vaharé; '

1) Im Sgh. auch miyuruy ES. Nr. 1091, 2.
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naru ,Sehne* = sgh. nahara, p. nahara;
diila ,Teppich® = sgh. duhul,') p. dukula.

Auch in fila ,Brett* = sgh. palika liegt Kontraktion vor; es
muss von einer Grundform *filika, *fihila ausgegangen werden.
Mit dem Sgh. stimmt das M. iiberein in mo ,Stossel* = sgh.
mol neben mohol; ba ,Arm* = sgh. ba, p. baku; fa ,Fuss*
(Chr.) = sgh. pa, p. pada; fila ,Griines, Kraut* = sgh. pala,
p. palasa; has ,tausend* = sgh. dis neben dahas, p. sahassa;
mudu ,Ocean* = sgh. mudu neben muhudu, p. samudda; lé
»Blut* = sgh. I, p. lohita; wru ,Schwein® = sgh. uru,
p. sikara u.a.m. Auch né ,Nase* = sgh. ni und ré ,Nacht*
== sgh. rd seien hier erwihnt. Vgl. ES. Nr. 757 und 1225.
Immerhin ist beachtenswert, dass da, wo das Sgh. Doppelformen
aufweist, das M. nur die weiter entwickelten kontrahierten

Formen zu kennen scheint. Eine Doppelform im M. ist Ais.

Sige® neben kiyas = sgh. kiyat.?)

Einige Lingen freilich bleiben unerklért.?) So z. B. in
dem oben schon angefilhrten mahdanu ,Grab“ (Chr) = pkr.
masana ; in bara ,zwolf* = sgh. bara; in tera ,dreizehn* =
sgh. teles; in bari ,Nachtschatten* = sgh. bafu; in doni ,Boot*
= p. doni. Auch das Verhiltnis von mihuw ,Mensch, Mann*“
zu sgh. minis ist dunkel. Bei einsilbigen Wortern endlich er-
scheint gelegentlich der Vokal sekundir gedehnt, wie in bon
oder bon ,trinken“, lan oder lan ,setzen, legen“, dar oder
dan ,gehen®, 0 oder o' ,Kern, Korn“.

Was den Abfall der Nasale vor einer Muta betrifft,
so ist das M. hier wieder weiter fortgeschritten als das Sgh.,
d. h. der Nasal ist im M. hiufig ganz ausgefallen, wo er im
Sgh. noch erhalten ist. Es scheinen jedoch mundartliche
Schwankungen vorzuliegen. Speziell habe ich in meinen Auf-

1) Im Sgh. auch diyul ES. Nr. 597.

%) Schwierig ist va@t LV. 20, vai Chr. ,linker Arm“. Ich glaube,
es ist kontrahiert aus v@ ,link* = sgh. vam, p. v@ama (vgl. na" LV. 26
»Name*“) und at, ai = sgh. ai, p. hattha.

3) Lingen im Auslaut, die durch Stummwerden eines Endkonso-
nanten entstehen, werden weiter unten besprochen werden.
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zeichnungen Formen mit dem Nasal, wie ich sie aus dem
Munde meines Gewihrsmannes Ebrahim Didi vernahm, wihrend
in den gedruckten und handschriftlichen Vokabularen un-
nasalierte Formen sich finden. Ich habe bangu-ra ,Wein,
Arak*® (skr. bhanga 4 rasa?), Chr., LV. 55 dagegen bagu-ra;
ebenso bandu ,Leib* (= sgh. landa, p. bhanda), endu ,Bett*
(= sgh. dnda), andiri ,dunkel* (= sgh. asiduru, p. andhakara),
ingili ,Finger* (sgh. dngili, p. anguli), dandi ,Stab“ (sgh.
danidu, p. danda), ungulu ,Zinnober* (sgh. ingul, p. hinguli),
tambu ,Pfosten, Pfeiler“ (sgh. tamba, p. thambha) gegen badu,
edu, adiri, igili, dadi, uguli, tabu der anderen Gewihrsmiinner,
Chr.,, LV., KV. Andere Worter, in denen der Nasal ausge-
fallen ist, sind abi ,Frau“ (Chr.) — P. hat hier noch amby —
= sgh. ambu ; aguru ,Holzkohle* (Chr., LV. 9) = sgh. anguru,
p. angara; kibu ,Krokodil* (LV. 45) = sgh. kimbul, p. kumblila;
“kotabiri ,Coriander* (LV. 87) = sgh. kotamburu; kukun ,Saff-
ran (LV. 69) = p. kunkuma ; vedun ,Geschenk* (Chr.) = sgh.
vindum »Verehrung“. Es sind hier auch m. faburu ,Lotos-
blume* (LV. 68) = sgh. tamburu, maburu ,Biene* (Chr) =
sgh. bamburu, kaburu ,Schmied* = sgh. kamburu, sowie kubu
»Mastbaum® = sgh. kumba (vgl. oben S. 114—5) zu vergleichen.

Die urspriinglichen Palatale ¢ (ch) und j zeigen im
M. durchaus die gleiche Vertretung wie im Sgh., némlich
durch s, das weiterhin zu & wurde, und gelegentlich d,
die Media durch d.?) Ich bemerke dabei, dass, was den
Uebergang von s zu % anlangt, das M. wieder einen Sprach-
prozess fortsetzt, der schon vor seiner Abtrennung vom Sgh.
begonnen hatte. Im Sgh. liegen sehr hiiufig Doppelformen

1) Ich halte trotz Ep. MOrier's Einwendung (WZKM. XVI, 78) an
der Ableitung von sgh. m. r@ aus p. rasa fest. Es spricht dafiir schon
die sgh. Nebenform raha. Fiir das M. ist bei Pyvranp iibrigens noch
die Form ras direkt bezeugt.

?) Geiakr, a.a. 0. 8. 46; § 23. Der m. Palatal ¢ hat so wenig wie
der sgh. etwas mit den urspr. Palatalen zu thun. Er ist vielmehr, wie
dieser, aus ti entstanden. Dies zeigt uns maca’, macca’ ,auf* gegen
mats (sgh. matu) ,oben“. Ggrices, 2.a. 0. S. 38; § 18, 2.



Maldivische Studien III. 121

vor, wobei, wie ich ausgefihrt habe, die Formen mit A im
allgemeinen als die jiingeren zu gelten haben!). Im M. sind
Formen mit s iiberaus selten geworden. Fast iiberall erscheint
h, sowohl an Stelle eines urspriinglichen Zischlautes wie eines
urspr. stimmlosen Palatals, und das A ist dann vielfach ginz-
lich abgefallen. Nur wo das s in den Auslaut zu stehen
kommt, bleibt es, genau so wie im Sgh., stets erhalten.

Fir die Vertretung des stimmlosen Palatals durch A (aus s)
mdgen ein paar Beispiele geniigen.

Anl. han ,Fell* = sgh. ham, sam; p. camma;
ha(n)du ,Mond* = sgh. haida, s°; p. canda;
hat ,Schirm* = sgh. hat, sat; p. chatta;

Inl. fahun ,spiter® = sgh. pasu; p. paccha;
mehi Fliege* = sgh. mdsi; pkr. macchia;
uhulan ,aufheben* = sgh. wsulanu; p. uccaleti;
kahabu ,Schildkrote* = sgh. kdsubu; p. kacchapa.

Im Auslaute steht s, wie z. B. gas ,Baum®, aber gahu-fat
»Blatt am Baum*; as ,Pferd¢, aber ahu-kotaii ,Mihne*: fas
Lfunf* aber fahéi (Ggr.), pahet (P.); us ,Zuckerrohr* = p.
ucchu; us ,hoch* = sgh. us, p. ucca.

Das aus urspriinglichem Zischlaut entstandene A unterliegt
ganz den gleichen Gesetzen. Wir haben hakuru ,Zucker® =
sgh. hakuru, s°, p. sakkhard; hat ,sieben* = sgh. hat, sat,
p. satta u.s. w.; inl. fahan ,nihen* = sgh. pahanu, zu p.
pasa, skr. pase und pasayati ,bindet*; diha ,zehn“ = sgh.
daha, p. dasa u. a. Ginzlich abgefallen ist anl. 4 in wi ,Faden¢
= sgh. hu; inl. A mit folgender Kontraktion in b¢s ,Arznei*
== sgh. behet, p. bhesajja. Ein aus urspr. Palatal entstandenes
anl. o wurde abgeworfen in dem in mancher Hinsicht dunklen
irfinnan sitzen“, das doch wohl zu sgh. hitinu, pkr. citthati
gehoren muss. Dass % des verschiedensten Ursprunges inlau-
tend zwischen Vokalen gerne schwindet, dariiber ist oben S. 118
zu vergleichen. Ich erwihne hier noch faulwx ,klar, offenbar*

1) Geiogs, a. a. Q. 8. 45; § 21,
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= sgh. pahala und pala, p. pakata, wo h als ,Hiatustilger*
fungierte.

Als ein Beispiel fiir die seltenere Vertretung von ¢ durch d
lisst sich aus dem M. eduru ,Lehrer® = sgh. dduru, p. dcariya
erbringen. Hiiufig sind die Fille von d aus j:

Anl. dau ,Netz® = sgh. ddl, p. jala;
diri ,Kiimmel* = sgh. duru, p. jira;
di ,Zunge* = sgh. div, p. jivha.

Inl. medu ,mittler = sgh. mdda, p. majjha;
a(n)dun ,Collyrium* = sgh. aidun, p. anjana;
adu ,heute* = sgh. ada, p. ajja.

In zwei Fiillen ist im M. inlautend zwischen Vokalen 4
statt d aus j eingetreten. Es sind das die Worter rike
»Schmerz® = sgh. ruda (ridenu), p. rwjg und riki ,Silber*
= sgh. ridi, p. rajata.

Fiir den Ausfall der einfachen intervokalischen
Muten, welche sich bereits in vor-maldivischer Zeit vollzog,
bedarf es kaum besonderer Beispiele. Als Hiatustilger
finden sich, wie im Sgh., y, v und % verwendet. Dass . dann
regelmiissig geschwunden und Kontraktion -eingetreten ist,
haben wir bereits gesehen. Der Hiatustilger y liegt beispiels-
weise vor in riyan ,Elle* = sgh. riyan, p. ratana und in miyaru
pHaifisch® = p. makara, wo das Sgh. meines Wissens nur
das Lehnwort gebraucht. Andererseits haben wir v in avi
»Sonnenschein® (Ggr., LV. 2, KV.) = sgh. ave, p. atapa und
hueqi ,Eid¢ (LV. 106) = p. sapatha. Hier ist auch fauru
(= *favuru) ,Mauer* = sgh. pavuru, p. pakara, sowie hau
(spr. ha'u, oder genauer ha'ii, vgl. weiter unten) ,Hahn¢ =
sgh. sdrul, p. capala zu erwihnen. In einigen Wortern hat
das M. den Hiatustilger y, wo das Sgh. v aufweist. Dem y
geht dann, weil zwischen Hiatustilger und vorhergehendem
Vokal unverkennbare Beziehung besteht, ein i voraus: hiyalu
.Schakal* gegen sgh. hival = p. siyala; hiyani ,Schatten®
(LV. 26) gegen sgh. hevan, s° = p. chadana; riyau ,Segel*
gegen sgh. rucal.
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Schliesslich sei noch bemerkt, dass das M., wie das Sgh.,
in seinem Vokalismus im wesentlichen — abgesehen von der
schon besprochenen Kiirzung urspriinglicher Lingen — durch
den Einfluss des Wortaccents und durch die beiden Gesetze
der Vokalassimilation und des Umlautes bestimmt wird.

Den Einfluss des Wortaccents nehmen wir, wie im
Sgh."), in den hiufigen qualitativen Veriinderungen des Vokals
der zweiten Wortsilbe wahr. So erklirt sich das » in akuru
»Buchstabe* = sgh. akuru, dekunu ,rechts® = sgh. dakunu,
madulu ,Distrikt* = sgh. maduli u. a. gegen p. akkhara,
dakkhina, mandala; so das i in rakis(-bodu) ,Fledermaus* zu
sgh. rakas, rakis gegen p. rakkhasa. Gelegentliche Abweich-
ungen des M. vom Sgh. werden unten besprochen werden.
Auch fir die Vokalassimilation?) mag es geniigen, auf
i(n)gili ,Finger* = sgh. diigili, p. anguli; biru ,taub* durch
*bihiru = sgh. bihiri, p. badhira; lui (d.i. l@ s. w. u.) durch
*luhu = sgh. luhu, p. lahu; tuni ,dinn* = sgh. tunu, p. tanu
zu verweisen. Als Umlaut von a, entsprechend dem charak-
teristischen d des Sgh., haben wir im M. e, mit offener Aus-
sprache. Wie im Sgh. tritt Umlaut auf bei der Bildung der
Intransitiva (Passiva), z. B. balarn ,sehen“: belen ,gesehen
werden, erscheinen®; kadan ,abhauen, schneiden®: keden ,ab-
gehauen werden® (wie sgh. kadanu: kidenuw) und oft. Die
Beispiele einzelner Worter, wo beide Sprachen iibereinstimmen,
sind {iberaus zahlreich:

den ,nachher, darauf* = sgh. ddn, p. dani;
et ,Elefant = sgh. dt, p. hatthi;
fen ,Wasser* = sgh. pdn, p. paniya;

mehi ,Fliege* = sgh. mdsi, pkr. macchia;

res ,Menge* = sgh. rds, p. rasi;

veli ,8and* = sgh. vdli, p. valuka;

vew ,Teich = sgh. vdv, p. vapi.

Oben 8. 117 ist auch auf dekunu ,rechts, siidlich* hin-
gewiesen worden, wo — gegen sgh. dakunu — der Umlaut

1) Geicer, a.8. 0. 8. 31, §6. ?) Geioer, a.a. 0. S. 34, § 9.
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durch das i in p. dakkhina wohl begriindet ist. Ebenso gibt
es Worter wie hau ,Hahn® = sgh. sivul und tabu ,Pfosten*
= sgh. tdmba, in denen einem d des Sgh. im M. a gegeniiber
steht, wo aber das d& im Sgh. nicht durch den Einfluss eines i
sich erkliren ldsst. In ein paar Filllen hat das M. i gegen
sgh. d; so in ¥(n)gili ,Finger* gegen diigili und in biru ,unmig-
lich“, das ich mit sgh. bdri vergleiche. Umgekehrt steht m. e
gegen sgh. i in feli ,Baumwollenstoff* = sgh. pili, p. pati.
Wie endlich ¢ dem sgh. @, so entspricht dem @ ein m. & in
né(-fat) ,Nase* = sgh. nd@ und r¢ ,Nacht* = sgh. ra.

Das Maldivische teilt also alle die wesentlichen Eigen-
timlichkeiten des Sgh. in lautlicher Beziehung. Auch in
Einzelheiten tritt die unmittelbare Abhingigkeit des M. vom
Sgh. hervor. In kibz ,Krokodil* liegt gegen p. kumbhila die
gleiche Vokalumstellung vor wie in sgh. kimbul; die gleiche
Konsonantenmetathese haben wir in mudu ,Ocean® (aus muhudu)
gegen p. samudda und in bilat ,Betel* gegen p. tambula wie in
sgh. muhudu und bulat. Die Mundart der Rodiya hat hier noch
tabala bewahrt. Nun zeigt aber daneben das M. gewisse laut-
liche Besonderheiten, die nach der Abtrennung vom Sgh. sich
herausgebildet haben miissen, und die seine dialektische Eigen-
art bestimmen.

Die Vokale haben mancherlei qualitative Veriinderung
erfahren, namentlich durch die Einwirkung der Lautumgebung.
So erscheint vielfach der u-Vokal in der Nachbarschaft von
Labialen. Vgl. bunan ,sprechen® gegen sgh. bayinu, p. bhanati;
bulaw ,Katze* gegen sgh. balal, p. bilala; bura ,schwer* gegen
sgh. bara, p. bhara; buma ,Augenbraue* gegen sgh. bima,
p. bhama; funa ,Kamm*® gegen sgh. pana; ebenso vielleicht
furu ,Seite* gegen sgh. pita, p. pittha.') Hier kinnte aber mog-
licherweise schon eine Grundform mit « neben der mit ¢ angenom-
men werden, wie wir thatsiichlich pkr. puftha neben piftha haben.

1) o hinter f liegt vor in foni ,sliss® gegen sgh. pdini. Dagegen
vgl. fid ,Kriuter, Griines* = sgh. pala, p. paldsa.
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Auch hinter g und % hat sich vielfach der #-Vokal ent-
wickelt. So in guman ,zéhlen* gegen sgh. ganinu, p. gancti;
gurai ,Papagei® gegen sgh. gir@; kuran ,machen® gegen sgh.
karapu, p. karoti; kuli ,Spiel* gegen sgh. keli; kulu ,Speichel*
gegen sgh. kela; kuren Postpos. ,her von..* gegen sgh. keren;
kekuri ,Gurke* gegen sgh. kdkiri, p. kakkari'). Der o-Vokal
findet sich in konmnan ,graben, pfliigen“ gegen sgh. kaninu,
p- khanati und in kolu ,Ende* gegen sgh. kela, aber auch p. koti,
dessen o freilich nach dem Umlautsgesetze zu ¢ werden musste.

Andrerseits bedingt ein Dental mehrfach Entstehung des
i-Vokals: dida ,Fahne* gegen sgh. duada, p. dkaja; diha ,zehn*
gegen sgh. daha, p. dasa; tila ,Oberfliiche* gegen sgh., p. tala;
tima ,selbst* gegen sgh. tama; a(n)diri ,dunkel, blind“ gegen
sgh. anduru, p. andhakara?®).

Beachtenswert ist die Entwickelung eines 0-Vokals aus a (i)
vor # (= sgh. t). Sie liegt vor in mugori ,Ichneumon® = sgh.
mugafi. Den gleichen Vorgang haben wir aber auch vor
ausl. {, das dann lautgesetzlich stumm werden muss. So in o
(Chr. og, LV. 78 on) ,Kern (einer Frucht)* = sgh. dfa, p.
atthi und in vo’ (Chr. vog, LV. 60 von) ,Lampe* = sgh. vita.
In madoii ,ein best. Gewicht* = sgh. madata liegt urspr. i
vor: p. mawjittha. Ist hier das a des Sgh. erst sckundiir,
d. h. nach Abtrennung des M. entstanden, steht also m. o an
Stelle von i, so haben wir auch eine Ableitung fiir o' ,Wachs*
(Chr. og, LV. 47 un) gefunden. Es entspricht dann genau
dem sgh. iti ES. Nr. 124,

Ich verweise hier noch, was den Vokalismus betrifft, auf
eine merkwiirdige Differenz zwischen M. und Sgh. in Bezug
') Dagegen kilau ,Lehm, Schmutz® gegen sgh. kalal,

%) Mebr isolierte Erscheinungen sind honu ,Eidechse® gegen sgh.
Aéinu; honu ,Blitz* gegen sgh. hena; hukuru ,Planet Venus* gegen sgh.
sikurdi(-da) ,Freitag® u. a. In duas ,Tag* (= ducas) ist u durch
dingt, wie auch in nuca ,neun®, gegen sgh. dacas, nara. Die Vorl

fir » in der zweiten Wortsilbe, die auch im Sgh. beobachtet wiri
kliart mirus Pfeffer® gegen sgh. miris, foruran ,bedecken® gegen
poravanu. Ueber ni ,blau® s. w. u.
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auf den Vokal des Nominalstammes!). Dabei muss ich voraus-
schicken, dass wir bei der Spérlichkeit maldivischer Texte nicht
immer feststellen kionnen, in welcher Form, ob in Stamm- oder
in Nominativform, unsere Gewihrsménner die einzelnen m.
Worter mitgeteilt haben. Ferner bemerke ich, dass ich in
meiner , Etymologie des Singhalesischen* leider nicht konsequent
genug war, sondern im Anschlusse an Crouem's Vocabulary
bald den Stamm, bald den Nominativ der Substantiva angesetzt
habe. In meinen spiteren Arbeiten, namentlich in Litteratur
und Sprache der Singhalesen habe ich diese Inkonsequenz ver-
mieden. Aber ich mochte darauf aufmerksam machen, dass
beziiglich des M. fiir uns zur Zeit noch die Gefahr besteht,
freilich weniger durch eigene Schuld als durch den gegen-
wirtigen Stand unseres Wissens, zuweilen in den gleichen
Fehler zu verfallen. Immerhin gibt uns natiirlich die Ver-
gleichung des Sgh. einen gewissen Anhalt. Da machen wir
denn die merkwiirdige Beobachtung, dass in sehr zahlreichen
Fiillen der Stammausgang im M. und Sgh. sich unterscheidet
und zwar so: 1) Wo das Sgh. » hat, hat das M. i;- 2) wo
das Sgh. i hat, hat das M. u; 3) wo das Sgh. a hat, hat
das M. u?). .

Wir haben so die m. Wortstimme ali ,Asche®, avi ,Son-
nenschein®, bari ,Nachtschatten®, boli ,Muschel“, dari ,Kind*,
fani ,Wurm*, duni ,Bogen“, huni ,Kalk, Mortel*, Fkari
.Knochen®, koM ,Kifig“, kuni ,Schmutz®, madi ,Qlattrochen®,
mudi ,Ring*, tari ,Stern*, taii ,Tasse, Schale‘; ali ,hell®,
a(n)diri ,dunkel*, bari ,schwer®, hiki ,trocken, kudi ,klein®
gegen sgh. alu, avu, batu, bolu, daru, panu, dunu, hunu, katu,
kotu, kunu, madu, mudu, taru, fatw; alu, aiduru, baru, hiku,
kudu. Andererseits kiru ,Milch*, biru ,unmdoglich®, biru ,taub®
gegen sgh. kiri, biri, bikiri. Endlich cdu ,Bett*, furu ,Seite®,
ha(n)du ,Mond*“, hanu ,Schleifstein®, ko(r)du ,Schulter®, kuluw

1) Ueber die Ausgestaltung des Nominalstammes im Sgh. vgl. Geickr,
a.a. 0. 8.52; § 30fF.

2) Es handelt sich in allen diesen Fillen m. E. um den aus einem
urspr. reduzierten (unbestimmten) Vokal entstandenen Stammvokal.
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.Speichel“, ladu ,Scham*®, madu ,Mark*, madu ,Schmutz*,
magu ,Weg*, ndru ,Sebne*, fabu ,Pfeiler®, tudu ,Spitze*,
ralu ,Loch*; madu ,langsam®, medu ,mittler* gegen sgh.
dnda, pita, handa, hana, koida, kela, lada, mada, mada, maya,
nahara, timba, luda, vala; mada, mida. Es bedarf wohl kaum
der Hervorhebung, dass natiirlich in vielen anderen Fiillen der
Stammvokal im M. und Sgh. {ibereinstimmt.

Unter diesen Differenzen im Vokalismus zwischen Sgh.
und M. mégen natiirlich auch manche Fille sein, wo bei
ersterem die sekundiire Umgestaltung vorliegt und das M. die
direkte Fortsetzung der alten Sprachform darstellt. Von tiefer
gehendem Einflusse sind jedenfalls gewisse spezifisch maldivische
Lautgesetze, die den Konsonantismus betreffen.

In einigen wenigen Wortern ist n statt sgh. ! cingetreten.
Wechsel der beiden Laute findet sich auch im Sgh. und schon
im P.") Im M. steht kakuni ,Krabbe“ = sgh. kakulu, p. kak-
kataka; makunu .Spinne“, wie sgh. makunu neben makul =
p- makkata, und wohl auch ridani ,Blitz* = sgh. viduli, withrend
dem sgh. vidu auch im M. vidu gegeniibersteht.

Generelle Gesetze sind 1. der Uebergang von p in f und
2. der von ¢ in 7, das ein dem M. eigentiimlicher und schwer
zu beschreibender Laut ist.

Fir das Auftreten des Ueberganges von p in [ haben
wir einen interessanten chronologischen Anhalt. Pyraun, der
1602—1607 auf den Mildiven verweilte, schreibt nimlich stets
noch p. Der Lautwandel ist also allerjiilngsten Datums. Beispiele
sind bereits gelegentlich vorgekommen. Ich fiige noch hinzu:

Aunl. fas ,Staub® = sgh. pas, p. pamsu;
feni ,Vision* zu sgh. pepenu, p. pannayati;
fiya ,Fuss* = sgh. piya, p. pada;
fi-van _faul werden, stinken®, zu skr. pata, payati;
fot ,Buch* = sgh. pot, p. potthaka :
furd ,Axt* = sgh. porava, poro ES. Nr. 922;
futu ,Sohn* = sgh. put, pit, p. putta.

) Grioxs, a.2a.0. S. 48, § 25, 8.
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Inl. kafa ,Baumwolle* = sgh. kapu, p. kappasa;
hafan ,kauen“ = sgh. hapanu;

ufulyan ,emporheben® == sgh. upulvanu;
ufuran ,ausreissen® = sgh. upuranu, p. uppateti;
bafa ,Vater* (Ggr.) = sgh. bapa.

Beispiele fiir den Uebergang von ¢ in # — Curisrorrer

schreibt #& — sind folgende:
ara ,acht* = sgh. ata, p. aftha;
a7l ,drunten, unterhalb® = sgh. yafi, p. hettha;
faran ,anfangen“ zu sgh. pafan;
fuiuw ,Seite® = sgh. pita, p. pittha;
kari ,Stachel* = sgh. kate, p. kantaka;
kofan ,abhauen® = sgh. kotanu, p. kotfcti;
“koii ,Kiifig* = sgh. kotu, p. kottha;
madori ,ein Gewicht = sgh. madata, p. manjiitha;
mugoii ,Ichneumon® = sgh. mugati;
naran tanzen* = sgh. natanu, p. natta;
muri ,Hammer* = sgh. mifi, p. muithi;
varan ,drehen, flechten® zu sgh. wditi.

In vereinzelten Fillen schwanken unsere Berichterstatter
zwischen # und r. So habe ich z. B. irinna ,sitzen“ gehort,
weshalb ich das Wort zu sgh. hitinu stellte; Sheik Ali schreibt
das Verbum irinndn, im LV. 183 haben wir irina. Ich habe
farui ,Seide“ aufgezeichnet, das ich als Kompositum aus faia
= sgh. pata und ui ,Faden* fasse; ebenso schreibt das LV. 49,
Chr. aber hat farui.

Sehr auffallend ist, bei der reguliren Vertretung von
sgh. ¢ darch m. #, das V. wvelfan ,fallen*, LV. 183 wveffen,
trans. vetfdilan ,fillen®, das doch mit sgh. wifenu ES. 1404
sich zu vergleichen scheint, sowie i« ,Ziegelstein® = skr. is-
taka, p. ifthaka. '

Schliesslich habe ich noch im besonderen einige Bemer-
kungen iiber die Behandlung von An- und Auslaut beizuftigen.

Im Anlaut wechseln vereinzelt Media und Tenuis. M.
giguni ,Glocke* und gudu ,krumm, buckelig® stehen gegen-
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iber dem sgh. kikini und kudu. Bei Chr. finden wir foi
»Schale (eines Eis u. s. w.)*, fiir das ich tlbrigens keine Ety-
mologie vorzuschlagen weiss, im LV. 64 dagegen dori. In a#i
.unten® gegen sgh. yati haben wir vielleicht Abfall von an-
lautendem y, moglicherweise aber geht das Wort auf eine
Grundform mit anl. A zurlick, die dem p. keftha entspricht.

Merkwiirdiger ist, dass fiir mehrere Worter die Verwand-
lung von anl. y in d feststeht. Es sind diese Wirter dagadu
»Eisen* = sgh. yakada; ferner dan ,Wache* (als Zeitein-
teilung) = skr. yama; dan, dan ,gehen® = sgh. yanu, p. yati;
und dafuru ,Reise* = sgh. yaturu, skr. yatra. Im Anschlusse
erwihne ich auch m. jahan ,schlagen®, das dem sgh. gahanu,
9as® zu entsprechen scheint, und wo vielleicht — ich gebe die
Gleichung als eine isolierte mit allem Vorbehalt — Palatali-
sierung des Anlautes eingetreten ist.

Fir den Auslaut charakteristisch ist vor allem das Stumm-
werden der Konsonanten ¢, k, #, 1.

Was zuniichst ¢ betrifft, so ist es in der Regel zu i ge-
worden, doch werden die betreffenden Worter noeh (historische
Schreibung) im LV. wie in den wenigen in maldivischem
Alphabet aufgezeichneten Texten (auch bei P.) mit ¢ geschrieben.
Man schreibt also at ,Hand*, bat ,Reis*, dat ,Zahn*, fat ,Blatt*,
rat ,rot*; aber gesprochen wird ai, bai, dai, fai, rai, und so
steht auch in allen neueren Aufzeichnungen nach milndlichen
Mitteilungen. Wir haben also auch fiur gai ,Kérper* (Chr.),
goi ,Art und Weise* (Ggr.), mui ,Perle* die Schreibungen
gat, got, mut = sgh. gat, got, mutu anzunehmen, und anderer-
seits fir hat ,Sonnenschein* des LV. 111 = sgh. hat, p. chaita
die Aussprache hai. Wo solches ¢ in den Inlaut geriickt wird,
da bleibt es natfirlich auch in der Aussprache erhalten, wie
z. B. ratu-lo ,rotes Metall, Kupfer®.

Ganz anders dagegen ist das i zu beurteilen, das im Aus-
laute von Wortern wie gui ,Koth*, Auvai ,Eid“, vai ,Wind*
= p. gutha, sapatha, vata vorkommt. Hier hatte, da einfaches
t (th) der Palistufe, nicht Doppelkonsonanz vorliegt, bereits in
der vormaldivischen Zeit der Konsonant abfallen miissen. In
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der That haben wir auch im Sgh. g% ,Koth* und vz , Wind*.
Das i. ist also hier im M. kaum mehr als ein Zeichen flir die
Dehnung des Endvokales. In der That haben wir denn auch
eine ganze Reihe solcher Schreibungen im M. zu verzeichnen:
bai ,Anteil® = sgh. bG, p. bhaga; fai ,Bein® (LV. 20, neben
fa Chr.) = sgh. pa, p. pada; kurubai ,junge Cocosnuss* (LV. 66)
= sgh. hurumba; lei ,Blut* = sgh. le, p. lokita; rei ,Nacht®
(LV. 9, neben Ggr., Chr. ré) = sgh. rd aus *rafi; oi ,Strom*
= sgh. 0, p. sota; wi ,Faden* = sgh. hu; lui ,leicht* fur lu
== sgh. luhu, p. lahu.

Hinter dem e des Wortes e ,Elefant* aber ist ¢ nicht
zu i geworden, sondern Kehlkopfverschluss eingetreten. Wir
werden gleich sehen, dass das n#imliche der Fall ist bei dem
Stummwerden von anderen Konsonanten. Man hat also ¢ zu
umschreiben, wenn man die gegenwirtige Aussprache fixieren
will. Carisrornee hat eg, und auch er wird mit seinem g wohl
nur den Kehlkopfverschluss wiedergeben wollen. Pyrarp schreibt
merkwiirdigerweise el, und er gibt auch in anderen Wortern, wo
keineswegs etwa urspriinglich ein ! vorhanden war, diesen Laut
an Stelle des Kehlkopfverschlusses der heutigen Aussprache.

Beildufig erwihne ich hier einen, freilich nur scheinbaren
Uebergang von ¢ zu s in bés ,Arzenei® = sgh. behet, p. bhesajja
und in Kiyas, kis ,Sige = sgh. kiyat. Fiir letzteres Wort
kenne ich keine Etymologie; bei dés aber haben wir es mit
einem in den Auslaut getretenen, aus j entstandenen d zu thun,
das vermutlich ganz anders behandelt wurde, als das ¢ der oben
zusammengestellten Worter. Die Gleichung bés gibt uns aber zu-
gleich die Etymologie des Wortes bis ,Ei*, das zu skr. bija gehort.

Auch % und # schwinden im Auslaut, bezw. es tritt Kehl-
kopfverschluss ein. Eine historische Schreibung hat sich hier
aber nur sporadisch erhalten.’) Wir diirfen daraus wohl
schliessen, dass der Schwund von ausl. & und # dlter ist als
der von ¢. Beispiel fiir den Schwund von k ist r«’ ,Baum*
(P. roul!) = sgh. ruk, p. rukkha; ferner fuva’ ,Arecanuss® (Chr.

') 8o oben in den Beispiclen, Siitzchen e und f.
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fuvag) = sgh. puvak. Es gehdren hieher die zahlreichen Fille,
wo das Subst. mit dem angehidngten sog. unbestimmten Artikel
erscheint, der dem Zahlworte c¢ka entspricht. Im Sgh. lautet
er -ak, -¢k, im M. -a’, -¢, z. B. mih¢' ,ein Mann®, male’ ,eine
Blume*, gahe ,ein Baum®.})

Statt des oben angefiihrten fuva’ schreibt nun das LV. 68
fuvan. Es erscheint hier also Nasalierung an Stelle des Kehl-
kopfverschlusses. Ich bemerke dabei, dass stets velarer Nasal
gesprochen wird; die genaue Transkription der Aussprache
wire also fuvan. Solche Nasalierung im Auslaute findet sich
im M. picht selten. So entspricht z. B. fahun ,nachher, spiiter®
dem sgh. pasu. Es wird auch m am Ausgang der Nominal-
stimme zu (velar gesprochenem) n, wie in bin ,Erde*, dan
(neben dam bei P.) ,Nachtwache“, dun ,Rauch*, falan ,Briicke*,
han ,Haut®, ,Fell*, vedun ,Geschenk® u. s. w. = sgh. bim,
—, dum, palam, ham, vindum u. s. w. Besonders hiufig aber
erscheint Nasalierung im Wechsel mit Kehlkopfverschluss unter
Verhiltnissen, die vorliufig noch nicht festzustellen sind. In
dem Satze 2, 7 (Mald. Stud. I, S. 666) stehen beide Pluralformen
mida-tan und mida-ta’ ,die Ratten® — nach der Aussprache
niedergeschrieben — neben einander, wie {iberhaupt das Plural-
suffix bald -ta’, bald -tan gesprochen wird. Ebenso wechseln
bei der Postposition, welche ,hinzu“ bedeutet, die Aussprache
gita’ (Text 3 A, 3 a. a. 0. S. 670) und gatan (Text 2, 8 a. a. O.
S. 666). Statt mi-tan ,hin* wird umgekehrt auch mi-fa' ge-
sprochen und sogar (a. a. 0. S. 681) so geschrieben. Neben
mihun ,Leute* steht mihu', neben -¢ auch -en, wie z. B. sahiben
(8. a. 0. 8.679). Wir konnen also wohl so viel sagen, dass
im Auslaut Kehlkopfverschluss und Nasal mit einander im
Wechsel stehen. Die niheren Umstinde, unter welchen der
eine oder der andere eintritt, werden sich erst dann ergeben,
wenn ausfiihrlichere und genau aufgezeichnete Texte uns zur
Verfiigung stehen werden.

1) Aber, wenn nicht mebr im Auslaut, z. B. hiyalak-G vagal-i ,ein
Schakal und ein Lowe* (mit «-Vokal!), ebenso funnaka’ (Dat.) ,aufl ¢in
Haufen®, doniyaka® ,zu einem Boot®,



132 W. Geiger, Maldivische Studien III.

Kehlkopfverschluss, bezw. Nasalierung tritt nun auch statt
ausl. # ein. So erklirt sich uns der m. Dativ auf -an oder -a’,
der, wie ich (Mald. Stud. II, S. 875) dargelegt habe, dem sgh.
Dat. auf -fa entspricht; also m. gaka’ = sgh. gahata ,dem
Baume“, m. vala’ ,dem Walde* = sgh. valata. Ebenso haben
wir Kehlkopfverschluss statt # = sgh. ¢ in dem Absol. ko' des
V. kuran ,machen® = sgh. kofa. Nominalstimme auf # sind
ra’ ,Land*!) = sgh. rafa; o ,Kern, Same‘ = sgh. dtfa;
0 ,Kamel* = sgh. ofu, vielleicht auch o ,Wachs*, das ich
oben schon erwiihnte, = sgh. iti. Bei Chr. finden wir hier
wieder die Schreibungen rag, 69, 0g; im LV. mit der Nasalie-
rung on, on, un, aber allerdings ra’; bei P. ral, ol.

Endlich noch zur Behandlung von ausl.  im M. Hinter
a ist dasselbe zu u geworden, hat also eine Verinderung
erfahren, die etwa der des ¢ analog ist. Wir haben dem-
gemiiss bulau ,Katze* = sgh. balal; dau ,Fischernetz® = sgh.
dal; fulaw ,breit, weit* = sgh. palal; gaw ,Stein“ = sgh. gal;
kilaw ,Schmutz, Lehm* = sgh. kalal; mau ,Blume* = sgh.
mal; riyaw ,Segel® = sgh. ruval; vau ,Wald* = sgh. val.?)
Ebenso steht few ,Oel* = sgh. fel. Wo ein u oder ein 0 dem
urspr. vorhandenen ! vorherging, ist dann lediglich Dehnung
des Endvokals eingetreten: mu ,Wurzel* = sgh. mul; kaku
»Knie* = sgh. kakul; kibu ,Krokodil* = sgh. kimbul; & ,Gabel *
= sgh. ul; bo ,Schiidel* = sgh. bolu; b5 ,dick, grob* = sgh.
bol; mo ,Morserkeule, Stossel® = sgh. mohol, mal. Die richtige
Schreibung wird also wohl auch nagi ,Schwanz“ sein, aus
*nagul = sgh. nagul, und ha# ,Hahn* aus *ha*ul = sgh. sdvul.
In dem einzigen mir bekannten Falle, wo dem [ ein i vorher-
ging, wurde dieses in # verwandelt. Wir haben nimlich »n&
oblau® = sgh. #il.

1) Im Wortinnern aber, mit Erhaltung des ¥, rafun ,aus dem
Lande®, rafu-gai ,im Lande®.

2) Im Inlaute ist ! wieder erbalten, z. B. male’ ,eine Blume*; valu-
vagu ,Tiger*.



