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Rritische Uebersicht
der
einzelnen Arten aus der Gattung von Eidechsen, welche
ich Wandkletterer nenne, Linné aber und andere,
Geckonen,
von
.G Scucesivben,

zu Frankfurt an der QOder.

E_?’zc Geschichte dieser Thiere, als -Gattung betrachtet, habe ich
grofstentheils bereits in meiner zweyten Probe von der Physiologie
der Amphibien 1792 mit kritischer Genauiglieit erzihlt. Ich werde
daher diesen Theil der Abhandlung hier als bekannt voraussetzen
und iibergehen, so wie auch iiberhaupt die ausfithrliche Beschrei-
bung der einzelnen Arten hier nur kurz berithrt wird, so vicle de-
ren und so weit sie damals bekannt und bestimmt waren; weil
Bechstein’s Uebersetzung von Lacepede das Voraziigliche da-

gezogen hat. Nur wo neuere, eigene oder fremde, Unter-

gen und Beobachtungen neue oder bessere Merlkmale an die
oder neue Arten hinzugefiigt haben, werde ich sie
olen, damit man den ganzen jetzigen Zustand dieses
Theils der Naturwissenschaft in dieser Gattung iibersehen kann.
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Aber die Hennzeichen der Gattung mufls ich hier vorausschicken
und wiederholen, weil ohne deren Kenntnifs manche meiner Ur-
theile unverstindlich und ungegriindet erscheinen wiirden. Auch
hat die Bechstein’ische Uebersetzung davon nichts gemeldet,
weil in der franzosischen Urschrift die einzelnen Arten zerstreut
beschrieben werden, obgleich eina Abtheilung (die fiinfte) die Ei-
dechsen besonders abhandelt, deren Zehen unten mit grofsen dache=
ziegelformig tubereinander liegenden Schuppen bedeckt sind.  Aber
dieses einzige zu unbestimmte Merlmal hat nicht verhindern kén-
nen, dafs Lacepede selbst, so wie vor und nach ihm andere,
Thiere aus dieser Gattung bald zu den Salamandern, bald zu einer
andern Gattung gezogen haben. Also die vorzitglichsten, in die
Augen fallenden, (denn von den anatomischen, ehen so bestimme
ten, lann hier die Bede nicht seyn, ) entweder allen oder den
meisten Arten, zusammen, oder in verschiedener Anzahl, eigen~
thiimlichen , Merkmale der Gattung scheinen mir folgende zu feyn.

wDer Kopf grofs, breit, platt; die Augen grofs, vorragend,
wrund; die Spalte der Pupille vertical.” (Brongniart setzt noch
den Mangel der Augenlieder hinzus) ,, Die Hinnladen haben eine
ss Rethe kleiner, spitziger, nach innen gekehrier Zihne; die Zunge
nist breit, dick, vorn zugerundet und leicht eingekerbt, Die Be-
,,deck‘u.ng des Korpers besteht aus isleinen, runden, schildartigen
» Schuppen, oder aus kleinen kegelformigen Schuppen, die wie
» Chagrin aussehen; bey andern erscheint die ganze Qberfliche des
» Hiorpers und der Gliedmaafsen mit rauhen oder spitzigen Warzen
»oder Schilderchen, nach einer gewissen Ordnung pgestellt, besetzt
wOald stehen diese zerstreut bald einzeln. Den After bezeichnet eine
w Querspalte.  Auf der untern Fliche der Huften haben Viele Drii-
»senoffnungen, d.i. durchbohrte Schuppen, in einfacher Rethe auf
» jeder Seite; wenigen fehlen sie; nur eine hat eine eEnfac?ze wethe
win der Mitte zwischen den Huften. Die Gliedmaafsen kurz und
»dick; die Zehen, einander ziemlich an Linge gleich, sind mit eis
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, nem hautigen, aufgeschnittenen Ansatze eingefafst; bey allen ist
»das zweyte Glied unten mit hautigen, rauhen, zugerundeten Blat=
»tern, in die Quere gestellt, und einander deckend, vermehrt. Diese
. Blitter sind entweder ungetheilt, wie bey vielen Arten, die freye
»und entblofste Krallen haben; bey andern sind sie in der Mitte
. getheilt und durch eine Furche in die Linge in zwey Rethen von
» Bliittern abgesondert, zwischen welchen durch die Spalte und
» Furche die zurickgezogene, in einer hautigen Scheide verborgene,
sund oben uler dem zweyten Fingergliede emporsiehende Fralle
»nach dem Gefallen des Thiers, wie bey Lowen und Hatzen, hervor
»tritt.”  Die Blédtter selbst sind mit einem klebrigen Safte gefillt,
dessen Nutzen zu seyn scheint, die Fulssohlen an glatte Horper zu
befestigen, an welchen und iiber welche diese Thiere in die Hohe
klettern oder weglaufen; daher sie sich auch an den Decken der
Zimmer in umgekehrter Lage erhalten und bewegen koénnen, wel-
ches man in vorigen Zeiten der Schirfe und Stirke ihrer Hrallen
zuschrieb. Die Quelle dieses Safts, so wie seine chemischen Eigen-
schaften hat man noch nicht erforscht; obgleich diese Untersuchung
von grofsem Nutzen seyn miilste. Denn in Ansehung des Ursprungs
und der Einleitung des Saftes' zu dem benannten Gebrauche wiirden
wir vielleicht auch zugleich Licht iiber den #hnlichen klebrigen Saft
erhalten, welcher die Ballen an den Zehen der Laubfrésche fullt,
und damit die Fiilse an glatte Horper, so wie an die Blitter und
Zweige der Biume, befestiget. Die Eigenschaften des Safts werden
wohl bey den verschiedenen Arten verschieden seyn, weil nur von
einigen erzihlt wird, dafs sie durch das Berithren mit den Fufsblit-
tern im Laufen Speisen vergiften, und dem Menschen einen Aus-
schlag verursachen. Sie lehen gewohnlich in Gesellschaft mit den
Menschen ; klettern an den Winden unther, vm Insecten zu fangen,
und werden oft sehr zahm und vertraut. Im Freyen lriechen sie
auf Biaumen, Mauern und Gebiuden herum, um ihre Nahrung zu
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bey andern hat man noch keine Stimme bemerkt. Die Y.ebensweise
der Plattschwinze kennen wir noch fast gar nicht.

Um die Geschichte und Bestimmung dieser Gattung haben
nach meinem zweyten Versuche sich vorziiglich Shaw, Brongni-
art, Latreille und Daudin, am meisten der letzte, verdient
gemacht. Brongniart traf fast in allen Arten mit mir zusammen.
Daudin hat die von Lacepede vermischten und verworrenen
Arten meistentheils gliicklich entwicltelt und unterschieden, auch
einige neue Arten hinzugefigt. Einige sah er fir neu und unbe-
kannt an, weil er meine Abhandlung nicht Lkannte. Andere hat er
aus dieser Gattung in andere versetzt. Manche hat er nur in ein-
fachen oder verstimmelten Exemplaren unterfucht, und also nicht
genau grenug bestimmen kénnen. Die Merkmale der Gattung giebt
er also an: ,, Der Forper ziemlich dick (tra};u), etwas niederge=
» druckt, mit sehr kleinen rundlichen, mehr oder weniger gewolbten,
» Schuppen bedeckt; bey den Geckotten sind sie spitzig. Der Fopf
» ziemlich dick, vorzyglich an der Ferbindung der beyden Hinnla-
»den, welche mit kleinen Platten einc

afst sind. Die Schnauze
» etwas dunn; die Oberfliche des Fopfs mit kleinen Schupper, de-
»nen auf dem Rucken ziemnlich dhnlich, bedeckt; die Zunge dick,
wetwas platt, am Ende leicht ausgeschnitten und klebrig, aber nicht
s nach aussen dehnbar; die Ohrbﬁmmg wenig deutlich von aussen;
s, die FHehle kann sich zu einem falschen ERropfe aufblihen. Der
» Schwanz bey den eigentlichen Geckonen und bey den Geckotten
¥ walzenfdrmig, bey den Plattschwiinzen platt in Gestalt eines Ru-
»ders. Die Fufse etwas dick, mit Junf breiten und vorziglich am
» Ende platten Zehen; unten mit kleinen Querschuppen, die uber-
»einander wie Dachziegeln liegen, versehen, oberwirts uber dem
»inde mit einer krummen Rralle. Nur eine Art hat vorn vier
» Zehen.” Die eigentlichen Geclkonen haben nach ihm einen glat-
ten Korper, walzenformigen Schwanz, und finf Zechen. entweder
getrennt, oder kaum zur Hilfte durch eine Haut verbunden. Die

€ Gecliot-
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Geckotten haben auf dem Leibe spitzige Schuppen, einen walzen-
formigen Schwanz, finf Zehen, wie die vorigen. Die dritte Ab-
theilung mit plattem Schwanze hat diesen mit einer Haut eingefalst,.
einen glatten Horper, fiinf Zehen wie die vorigen oder zur Hilfte
verbunden; nur eine Art hat vorn vier, hinten funf, zur Hilfte ver-
bunden. Ueberhaupt hat er 16 Arten beschrieben, aber einige nach
fremden Angaben, ohne sie sclbst gesehen zu haben; daher kam

zweymal beschrieb, und die Arten in der frem-

es, dals er einig
den unvolllilommenen Beschreibung nicht wieder erliannte. Gleich-
wohl hat er drey bis vier Arten, welche ich hier noch auffiihre, in
dic neue von ihm zuerst richtig bestimmte Gattung: Anolis, welche
ich Pluattfiifse nenne, versetzt, und also die Anzahl der bisher be=

Kannten oder angenommenen Arten vermindert.

Ueber diese neue Gattung muls ich mich noch vorher erkli-
ren. Sie hat mit der hier beschriehenen nur in Ansehung des Baues
der Zehen, wunten am letzten Gliede mit Querblittern versehen,
Aechnlichlteit; in allen iibrigen Theilen des viel schlankern, ge=-
schmeidigern Horperbaues, so wie in dem weit gefilligern Ansehn ,
weicht sie ganz ab. Die am ldngsten beliannte Art daraus ist Lac.
principalis Lin. Nur von einer Art, Lac. bullaris, welche ich die
Rothkehle nenne, ist bekannt, dafs sie in Gesellschaft mit dem
Menschen lebt, und in sciner Wohnung sich wie die meisten Ge-
clkoarten ndhrt. Uebrigens sind die Hennzeichen dieser newen Gat-
tung nicht so bestimmt, und sondern die darin begriffenen Arten
nicht so genau von den tibrigen Eidechsen ab, als es die Gecko-
arten sind. Man sicht diefs schon daraus, weil die bekannten Az-
ten dieser Gattung bald zu dieser, bald zu jener Gattung, und zu-
letzt von Brongniart und Latreille zu den Iguanen, gerechnet
worden sind.

Ganz neuerlich hat noch der treffliche Peron eine neue
XA 117 nirer = N azraa ¥ * . v 1 3
Gattung unter dem Namen Geckoides in V orschlag gebracht, im

5" wel-




96 st o
o

/

welche er den Blatfschwanz Nro. 17 versetzen wollte, der® sowohl
in Bildunz als in Lebensweise sich von den eigentlichen Geckoarten
unterscheidet. Er lebt nimlich an niedrigen und kothigen Oertern.
Die Lebensweise der Plattschwinze kennen wir noch zu wenig; nur
voan der Art Nco. 11 bringt Daudin ein Zeugnils bey, dals sie
sich auch im Wasser aufhalte, wie die Salamander, denen diec Platt-
schwinze dieser Art etwas gleichen. Von den tihrigen lifst sich
dasselbe vermuthen, obgleich die blittrigen Fulssohlen zugleich auf
den Aufenthalt im Trocknen und auf das Hlettern hinzudeuten
scheinen.

Auffallend ist es, dafs wir iiber die in Italien und dem siid-
lichen Franlireich lebenden Arten noch leine zuverlifsige und be-
stimmte Nachricht haben, sondern uns noch mit wahrscheinlichen
Vermuthungen aus unbestimmten Nachrichten begniigen miissen.
Ueber den grico‘nischcn Askalabotes oder Galeotes glaube ich so
ziemlich ins Reine gellommen zu seyn; ich nchme die erste Art
dafiir an. Ueber die Lebensweise dieser Art haben uns die Grie-
chen viele und bestimmte Nachrichten iiberliefert, welehe ich in der
zweyten Probe gesammelt und berichtiget habe. Ebendasélbst habe
ich einige von den anatomischen Merlkmalen ausgehoben und ange-
zeigt, auf deren Henntnils die Unterscheidung und. Bestimmung der
sussern Merkmale im Horperbau der verschiedenen Arten allein be-
ruhet. Diese will ich hier nicht wicderholen; aber bemerken muls
ich, dafs Daudin auf diese anatomischen Hennzeichen gar leine
Riicksicht, so wenig bey dieser Gattung als tiberall, genommen hat,
vermuthlich weil er keine Kenntnifs davon hatte, wie sich denn diese
Unwissenheit bey ihm. gar oft in den Beschreibungen offenbaret
und der Bestimmtheit geschadet hat.

Zuletzt muls ich noch bemerken, dals der treffliche Dume-
ril in seiner analytischen Zoologie (S. 82.) Daudin’s neue Gat-

tung Anolis auch angenommen, aber die Hennzeichen falsch angege-
1
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ben hat, in dem er den Geckoarten platte Zehen mit dachziegel-
artig liegenden Lamellen unter der ganzen Zehe, den Anolisarten
aber nur unter dem Ende der Zeche, beylegt.

I. Abtheilung.

Geckonen mit runden Schwanzen.

1. Der cemeine Gecko, wmit runden, in Linien gestellten ,
Schildern auf dem Riicken, nackten Firallen, Daumen eohne Fral-

len, ungetheilten szrhlfiitcrn der 1"1{[%80}12(%, und in der Mitte

zusammenlaufenden Reihen der Drisendfinungen -auf den Hiiften.

( Lacerta Geclio Liin.; Stellio Gecko, Specimen Physiologiac am-

phibiorum, II. p. 12 seqq.; Bechstein’s Lacepede II. S. 153;

>
i
Daudin Hist. nat. des Reptiles, IV. p. 122—125 pl. 49, Gecko &
gouttelettes blanches. )

Zu der angefithrten Beschreibung will ich hier noch einige
Zusiitze liefern. Gronov’s Beschreibung (Museum Nro. 53 p. 78)
ist sehr gut und folgende: Der breite convexe Riicken ist oben mit
kleinen Warzen besetzt, welche durch die Stellung Linien vom
Hopfe bis auf die Mitte des Schwanzes vorstellen. Die Farbe ist
ein wenig réthlich, von rundlichen weifsen Flecken auf dem Hopfe,
Riiclien und Schwanze bunt. Ich habe an den Exemplaren, welche
ich untersuchte, 10 Reihen von dergleichen kleinen runden Schil-
dern gezdhlt, welche sich von den kleinen Schuppen sehr deutlich
unterscheiden. Houttuyn nennt sie Perlen. Dergleichen stehen
auch auf den Schenkeln. Heine andere der mir bekannten Arten
hat dergleichen Schilderchen. Diese sowohl als die weilsen runden

Flecken auf dem rothbraunen Grunde ( dergleichen ich aber noch

ni gefunden habe, weil der Weingeist, wenn er zu scharf und
nicht gehorig gemischt ist, die Farben auszieht) gaben den alten

Dichtern die Veranlassung zu der Fabel, dafs, als die erziirnte
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Ceres den Rest ihres Labetrunks iiber das verwandelte Geschopf
ausgegossen. hatte, aus den Tropfen die Flecken auf der Haut des
Geclio entstanden, Hieraus erkennt man zugleich die Gestalt der
hellen Flecken auf der Haut des Thiers, welche die lateinischen
Schriftsteller lieber mit Sternen vergleichen mochten, und daher
das Thier Stellio nannten. Unterdessen lifst sich aus mehrern Stel
len des Plinius schliefsen, dafls der griechische Gecho in Italien
sich nicht fand, sondern eine andere Art;  wahrscheinlich dieselbe,
welche auch in dem siidlichen Frankreich einheimisch ist , und Ta-
rente heiflst.

Neuerlich hat Daudin ein Exemplar des pariser Habinets
genau beschrieben, so dals es unbezweifelt ist, er habe diese Art
vor sich gehabt. Die Farbe ist daran unten weiflsgelblich ohne
Xlecken; oben gleicht sie der von Haffé mit Milch, mit 12 Lings
reihen kleiner rundlicher weilser Flecken » wie Tropfen, tuber den
Riicken und die Seiten. Jeder Fleck hat in der Mitte cine Schup-
pe, grofser als die andern, sechseckig oder fast rund, etwas ge-
wolbt, und mit mehrern kleinen Schuppen umgeben. Diese gewolba
ten Schuppen sind etwas spitzig, und stehen auf dem Halse und
Anfange des Schwanzes nicht so hédufig. Hinter den Augen und der
Trommelhaut steht eine Reihe von vier fhnlichen Schuppen neben
einander; andere ihnliche stehen zerstreut auf den Gliedern. Hin-
ter jedem Winkel des in die Quere stehenden Afters befindet sich
eine Reihe von drey runden nebeneinander stehenden Schuppen.
Jede Hinnlade umgicbt eine Reihe von viereckigen glatten Platten.
Die ganze Haut auf Kopf, Hehle, Hals, Bauch, Gliedern und an
dem Anfange des Schwanzes ist mit kleinern sechsecligen Schuppen
besetzt, welche auf dem Hopfe rundlicher, auf dem iibrigen Theile
des Schwanzes sogar viereckig sind. Dieser ist am Anfange ziem-
lich dick, “walzeniormig, halb so lang als der iibrige Kérper, und
hat amtAn{‘ange sechs breite Ringe; hierauf wird er diinn, und
endiget mit einer Kleinen Slait;e, Vor dem After steht eine Reihe

von
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von fiunfzehn Schuppen, in Gestalt von Dachbalken gebogen, deren
Mitte mit einem lédnglichen, rothbraunen, etwas vorstehenden, Loche
durchbohrt ist. Die Fiifse haben jeder fiinf lingliche Zehen, an
deren rundlichem Ende oberwirts eine deutliche und an ihrem Ende
umgebogene Kralle steht. Die Linge dieses Exemplars betrug 8 Z.

=

: 1 i 1 T 5 i P
6 L., des Hopfes 1 Z. g L., des Leibes 3 Z, 9 L., des Schwanzes
1

s |

g Z.; die Breite des Halses g L., des Leibes 1 Z. 6 L., des Schwan-
zes am Anfange 6 L., am Ende 3 L. Als Abarten nernt D. ein
Thier mit hellblauen Flecken, ein anderes mit gelblichen; ein drit-
tes mit gelblichen Flecken und brauner Hehle soll sich in der
blochischen Sammlung zu Berlin befinden und aus Indien
stammen.

D. hilt das von ithm beschriebene Thier fiir neu und noch
unbeschrieben. = Die Abbildung von oben ist eine der besten; aber
in der Besehreibung sind die an den Daumen fehlenden Hrallen
itbersehen worden; es miifste denn seyn, dals gerade das einzige
von ihm beschricbene Exemplar vollstindiger war, als die vielen

andern, welche ich untersucht habe,

2. Der gabelstreifige Gecko (Stellio bifurcifer, Specimen II.
p. 22. Nro. 12; Bechstein’s Lacepede IL S. 800 Fal 2. Fro:
Daudin IV. p. 136, pl. 50.) hat auf dem ILeibe oben kleine Schil-
derchen zerstreut, einen kurzen Schwanz, vorn geringelt; won den
Augen bis zum Schwanze geht mitten tiber den Riicken eine weifse,
vorn und hinten gabelformig gespaltene Linie; auf den Hiiften
unten steht eine lange Reihe von Drusendffnungen; die' Krallen
blafs, die Daumen ohne Erallen, die Querblatter der Fuﬁsohlcn
ungetheilt.

Bechstein hat Nau’s Abbildung wiederholt; eine schlech-
tere hat neuerlich der Englinder Shaw (The Naturalist’s Miscellany
nro. 89.) gegeben, welcher das Thier Lacerta unistriata nennt.

Aus
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Aus Daudin mufs ich nachholen, dafs Al Brongniart
eine Beschreibung und Abbildung von dem Thiere unter dem Namen
Gecko a bandes gegeben hat (Bulletin de la Société philomathique
année 2 nro. 36. fig. 3. a. b.), welche ich noch nicht gesehen hatte.
D. selbst giebt nach der Vergleichung von mehrern Exemplaren im
pariser Habinet folgende Beschreibung:' Die Linge betrigt ~ £
Z.; der Schwanz allein hat 3 Z. 4 L.; der Hopf ist etwas plait ge-
driickt, gesgen die Schlife zu breit, die Schnauze niedergedriickt
und zugerundet; die Augen ziemlich grofs, rund, wenig gewolbt,
mit elliptischer Pupille in senkrechter Richtung. Um den Rand der
Kinnladen steht eine Reihe von kicinen viereckigen Schuppen, wel-
che an der untern von mechrern rundlichen eingefalst werden. Die
ganze Oberfliche des Thiers, die Seiten und der Hopf unten sind
mit sehr kleinen rundlichen Schuppen bedeckt, die etwas gewdlbt,
an Grolse verschieden, unregelmilsig untereinander stehend, sehr
den kleinen runden Héckern (tubercules) gleichen, welche die Ober-
fliche der Schale der Secigel bedecken. Die Schuppen unten am
Halse, Leibe, Schwanze und an den Gliedern sind klein, rautens
formig, glatt und in schiefen Linien gestellt. Der Schwanz ist ete
was kiirzer als das iibrige Thier, ziemlich diinn, walzenférmig, aus
32 oder 3j Ringen bestehend, welche 2 Linien breit sind, und viele
kleine Schuppen in mehrern Querreihen stehend haben. Hinter je-
dem Winkel der in der Quere stchenden Afteréffnung stehen zwey
oder drey runde HKérmer. Die Glieder ldnglich, diinn zugehend,
mit finf getrennten Zehen, welche am letzten Gliede breit und
rund werden; die Hrallen iiber dem letzten Gliede sind deutlich,
etwas gelirtimmt, wund ragen kaum iiber das letzte Glied hinaus.
Die Farbe ist ochen braunrithlich, unten weifslich; tther den ganzen
Riicken gcht eine regelmilfsige weifse, zwey Linien breite, Binde
in die Linge. Diese theilt sich im Nacken in eine Gabel, wo-
von jeder Zweig sich bis hinter das eine Auge erstreckt; hinten

5
klcine zugerundete, -etwas ‘auseinander stehende Theile, um den

endiget sich die Binde auf dem Anfange des Schwanzes in zwey

Schwanz
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Schwanz selbst gehen funf zirkelférmige, weit auseinander stehende
weilse Binder.

Sonach hat D. auch bey dieser Art die fehlende Daumen-
kralle nicht bemerkt. Ich halte es fir einen Mangel von Autmerk-
samblieit. Was er von den bey Cin?ffen E‘;cmp}m’cn fehlenden Drii-
sendffnungen nach Lacepede’s spiterer Bemerkung hinzufigt, ist
cin offenbarer Irrthum, dergleichen sich in L. {rithern Beschreibun-

i Tt e R e
gen dieser Gattung schr hidufig finden.

3. Der surinam’sche Gecko. (Daudin, IV. p, 126.) Blafs
aschfarbig mit einer blafsgelben, braun eingefufsten, Binde von
den Augen an bis an die Hiiften, braunen Ringeln des Schwanzes.
bedechten hrallen und ohne Drusenoffnungen.

Diese ‘Art hat D. nach einem von Vaillant aus Surinam
mitgebrachten Ex.emp?ar beschrieben. Hopf und Leib

lang; die nidmliche Linge hat der Schwanz.

rF
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Die Hauptfarbe ist
blafs aschgrau, oben mit kleinen bridunlichen Flecken, welche ver-
wischten” Tropichen gleichen. Hinter jedem Auge steht eine schma-
le, blafse gelbliche Binde, an den Seiten mit cinem briunlichen,
etwas verwischten Striche eingefalst. Diese Binde verlingert sich
und geht iiber die Aerme und Seiten, und verliert sich unmerklich
jenseits der Hiiften. Der Untertheil ist weilslich aschfarbig. Der
walzenformige Schwanz ist am Anfange ziemlich dick und etwas
breit, hat oberwirts einige braune Binden, mit einer dergleichen
sehr breiten gegen die Mitte. Die Schuppen auf der Haut
serordentlich ldein und alle gleich, nur auf und unter dem
etwas grolser; daher sicht der Schwanz wie chagrinirt aus. Um
die Kinnladen herum steht eine Reibe kleiner Platten; aber auf
dem ganzen Leibe sicht man

sind aus-

Schwanze

keinen Hocker, keine Ringe am
Schwanze, auch keine Driisenoffoun 1igen an den }{vﬁen unten. Pie
Gestalt des Thieres ist ziewmlich linglich und schmal (élancée)

6
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Korper schlank, und schmiler als der lingliche Hopf, mit dem

nicht stumpfen Riissel. Alle Glieder diinn; jeder Fufs mit fiinf
platten Zehen versehen, die am Ende breiter und etwas ausge-
schnitten, und am Grunde kaum zur Hilfte durch eine Haut ver-

bunden sind.

Dieses Thier ist von der vorigen Art sowohl in der Farben-
zeichnung, mnoch mehr aber in der Gestalt der Iifse und dem
Mangel der Driuisendffnungen unterschieden. Ich nehme nidmlich an,
dafs auch hier D. die bedeckten Hrallen tibersehen hat. Wenn ‘die-
ses ist, so wird das Thier auch unten getheilte Fufsblitter haben,
welches im Ganzen der vorigen Art sehr dhnlich zu seyn scheint.

4. Die Geckotte des Lacepede. (Stellio perfoliatus, Speci-
men IL. p. 26, nro. 4; Bechstein’s Lacepede II. 5. 164 folgd.
und S. goo; Lacerta squalida Hermanni Gomment. ad Tabul. af-
finit. p. 251, Observ. Zoolog. 1. p. 266; le Gecko chagriné Dau-
din IV. p. 134—5.) Der Gecko mit durchbrochenen Blattern der
Fufssohlen und bedeckten Hrallen, ohne Daumenkrallen und Dru-
scra[)'f;f‘nungcn, der ‘ersten Art ahnlich, aber wvon kiurzern Glied-

ma(y”sen, dunklerer Farbe und ohne die runden Schilder.

Lacepede hat diese Art mit der ersten und mit der T.
mauritanica gar wundersam verwechselt und in der Beschreibung
vermischt, und also keine genau gekannt. Auch in der spitern
Abhandlung (Annales du Museum d’hist. nat. An. 1 nro. 17 p. 358)
iiber zwey Eidechsen, giebt er abermals deutliche Beweise, dals er
auch nachher die drey Arten nicht zu unterscheiden gelernt hatte.
Shaw tritt meiner Meinung bey (Gener. Zool. S. 269), dals die
Geckotte des Lac. die von mir bestimmte Art sey. Aus der Ab-
bildung des blochischen Exemplars (1. T. 1. u. 2. Fig.) wird man
sich eine deutliche Vorstellung von den von mir angegebenen Merk-

e}

malen -machen konnen. Zu der gegebenen und von Bechstein

aus-
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ausgezogenen Beschreibung weifls ich nichts hinzuzusetzen. Nur
mufs ich erinnern, dals der Name Tarenta und Tarente dieser Art
gar nicht zukomme, wund dals sie wahrscheinlich weder in Italien,
noch im sidlichen Frankreich wohne, sondern, dafs alle die von
Lacepede angegebenen Umstinde und ¥

men allein auf den fol-

genden rauhen Gecko passen, und ihm

Dafls die von Joh. Hermann beschriebene

cchse hicher
gehore, hatte ich schon ehemals bemerkt: dieselbe hat Daudin
mit dessen VWorten beschrieben. Weil aber Hermann weder die
Farbe noch den Schwanz des von ihm gesehenen Thiers beschrieben
hatte, so bemerkie Daudin nicht, dals es dasselbe Thier sey,
welches er nachher unter dem Namen le Gecko a gueue turbinde
beschrieben und auf PL 51 nach einem Exemplar, welches Levail-
lant aus Surinam mitgebracht hatte, gut abgebildet hat. Zu
Houttuyn’s Beschreibung setzt er noch folgendes hinzu. In der
Gestalt des Hopfs und des linglichen Leibes gleicht diese Art der
ersten gar sehr; die funf Zehen sind zur Hilfte durch eine Haut
verbunden, am Ende dreyeclig wegen der vorspringenden Hralle,
wie beym glatten und chagrinirten Gecko; unter den breiten Zchen
stehen zwey Reihen getrennter, einander deckender Schuppen,
parallel; hinter jedem Auge steht ecin weilslicher Strich in die
Linge, mit braun eingefalst; unter den Hiiften stehen keine durch-
bohrten Hérner; aber gegen jeden Winlkel der in die

Quere ste-
henden Afteroffnung steht ein Hocker hinterwirts ;

der Schwanz
zieht sich am Anfange zusammen, wird plotzlich dicker wie ein

Knollen, und geht alsdann dimner auf eine Spitze aus; er hat ohn-

gefihr 2 der ganzen Linge von 7 Z. g L., also 2 7Z. 6 1...

2 .3 die
Linge des Kopfs 1 Z. 6 1. , des Halses 9 L., des Leibes bis an
den After 3 Z.; Breite des Hopfs 1 Z., des Halses g L., des Lei-
bes 1 Z. = L., d¢s Schwanzes’ am- Hunollen. 1 Z. 3 L., in der Mitte
8 L. Die Oberfliche des Schwanzes ist ganz mit sehr ldeinen

schuppigen Kornern bedeckt.




Man sieht, dafs D. auch hier die fehlenden Davmenkrallen
itbersehen hat. Nach den hier beygebrachten Beyspiclen wird der
Leser sich nicht wundern, wenn ich behaupte, dals Daudin die
Verwirrung in der Naturgeschichte mehrerer Arten noch vermehrt
hat. Die Ursache mag wohl seyn, weil er nicht alle Arten zusam-
men hatte und nicht miteinander vergleichen komnte. So weils ich
seine erste Art, welche er fiir die gemeine dgyptische Art ausgiebt,
nicht unterzubringen. Er sagt nicht, wo er die Art geschen hat,
und giebt auch keine vollstindige Beschreibung, wie er doch bey
der ersten Art thun sollte. Blofs eine Vergleichung mit andern
stellt er in folgender Stelle an: ,,Sie gleicht schr der glatten ame-
ricanischen Art, der weils gefleckten und Houttuyn’s Stachel-
schwanze in der platten, breiten gedrungenen Gestalt des Horpers,
vorziiglich aber den beyden, ersten und letzten, in der schmuzigen
graulichen Farbe, der Gestalt der Schuppen, Grélse des Hopfs und
in der Taille; aber der Schwanz ist ziemlich dick, walzenférmig,
fast so lang als das ubrige Thier, gegen das Ende zu diinn, am
Anfange in sechs Ringe getheilt, und mit sehr kleinen Schuppen
besetzt. Die After6ffnung steht in der Quere mit drey kleinen
Hockern an jedem Winkel. Der dicke Hopf fast dreyeckig; - die
Augen auch ziemlich grofs; die Zunge platt, etwas warzig, am
Ende gekerbt; die Zihne sehr klein ; unter den Huften steht eine
Reihe von ohngefihr 13 durchbohrten Hornern; doch fehlen diese
Horner bey einigen Exemplaren. Die Fiifse haben alle finf breite,
platte Zehen, nnten mit kleinen Schuppen in die Quere liegend,
einander deckend, iibrigens aber voneinander abgesondert, bedeckt,

und mit spitzigen krumm gebogenen Hrallen itber dem Ende; die

Zehen sind’ mit einer schmalen Haut eingefalst.” Dies ist alles,

was D. sagt. Der Umstand von den bey einigen Exemplaren feh-
lenden Driisentffnuncen, welchen D. von Lacepede itibergetragen
il E (<)
hat, machte mich eleich Anfangs zweifelhaft, ob D. nicht mehrere
P 8 8 )
Arten mit einander verwechselt habe, ohne eine bestimmte Art vor
sich zu haben. Dals er iiberall Lacepede’s verworrcne Beschrei-

bung
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bung vor Augen hatte, zeigen die beyden Anmerkungen unter dem
Texte. Die erste betrifft die kleinen Schuppen auf der Zunge,
welche Lac. dieser Art beylegt, und welche D. in Warzen ver-
wandelt hat. Die zweyte besagt, dals Linné dieser Art die Hral-
len ganz, Lacepede aber nur am Daumen abgesprochen habe.
Also sollen nach ihm alle Zehen finf nackte Hrallen haben. Gleich-
vohl hat Haflselquist, welcher in Aegypten selbst diese Art
senau beschrichen hat, die Blatter der Fufssohle als in der Mitte
getrennt und die Krallen bedeckt angegeben. Dieses einzige Merk=
mal allein zeigt, dafs D. den dgyptischen Gecko nicht gekannt oder
beschrichben habe.

Der glatte americanische Gecko hat mach D. (S. 112) die
grofste Aehnlichkeit mit dem vorigen in den Hauptmerkmalen, und
in den Maafsen der Theile, so wie dieselbe Farbenzeichnung und
Sitten. Man treffe ihn aber nur im siidlichen America an; er stche
gleichsam in der Mitte zwischen dem vorigen und dem Hnollen-
schwanze von Houttuyn; doch unterscheide er sich vom erstern
durch den Mangel der Driisendffnungen, und der Ringe am Anfange
des Schwanzes; von dem andern durch den Mangel des Knollens
am Schwanze. Die Haut ist durchaus mit sehr kleinen Schuppen
besetzt, welche sie glatt machen; unter dem Bauche und Schwanze
sind die Schuppen etwas deutlicher und zugerundet. Der Schwanz
walzenformig, am Anfange dicl(, geht allmahlig dimn zu und endiget
mit einer Spitze; die Lénge desselben betrdgt fast die ganze Linge
des Thiers, welches nicht iiber 10 Z. lang ist. Der Leib gedrungen,
die Glieder dick, kurz, mit fiinf breiten zugerundeten Zehen; wel-
che am Grunde kaum zur Hilfte durch eine Haut verbunden sind,
mit kurzen Hrallen oberwirts, welche hervorstehen, und mit klei-
nen Schuppen bedeckt sind; so dafs jedes Ende der Zehen drey
Seiten hat und der Samenkapsel einer Tulpe gleicht. Die Farbe ist

schmutzig aschgrau, oben aber dunkler. - D. bat diese Art bey

Bosc und Brongniarg gesehen.

Die-
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Dieselbe Verlegenheit findet bey mir iber den porphyr-
artigen Geclio Statt, wovon D. im pariser HKabinet ein lleines
Exemplar, 2 Z. 1 L. lang, obne Schwanz fand. Den Namen gab er
ihm von den zerstreuten braunen und réthlichen Flecken, womit er
oben marmorirt ist; ausserdem stehen noch viele zerstreute, kleine,
runde, blalse Flecke auf dem Leibe, den Seiten und den Glicdern :
unten ist das Thier blafs weilsrothlich. In Ansechung der Gestalt
aller Theile und der Schuppen gleicht es vollkommen der suri-
nam’schen Art. Die Fiifse haben alle fiinf kurze platte Zehen .
am Ende breiter und aufgeschnitten; die lileinen XKrallen stchen
iiber dem letzten Giliede.

Am meisten verwirrte mich seine Beschreibung des Stachel-
schwanzes (Geclo a queue epineuse), welchen er fur Houttuyn’s
Geclio aculeatus ausgiebt. Um diese Art kennen zu lernen. schrieb

’ .
D. nach Holland an Van Ernest; dieser verwies ihn an das
3
pariser Habinet, wohin das Exemplar geliommen sey, welches er
1785 dem statthalterischen Habinet einverleibt habe. Dieses Exem-
plar will D. aufgefunden haben, und beschreibt es S. 116 u. folgd.
Das Thier soll dem d&gyptischen Gecko ausserordentlich gleichen,
und daher leicht mit ihm zu verwechseln seyn. Es ist breit, etwas
, J : ’

latt, dickbauchi oben schmutzig aschgrau, mit einigen braunen
P ’ 9 ) ) s o
Schattirungen aut dem Riicken; unten schmutzig und blafs grau-

gre
gelblich. Der Kopf breit, etwas platt, das Ende der Schnauze et-
was zugerundet. Der Rand der Hinnladen ist mit einer Reihe von
viereckigen Platten eingefalst, und diese wieder von kleinen finf-
und sechseckigen Schuppen. Die Augenhélen stehen oben etwas
hervor. Die ganze Oberfliche, so wie der Hopf und Schwanz un-
terwérts, sind mit sebr kleinen runden Schuppen bedeckt, unter
- welchen einige etwas grélsere zerstreut stehen, vorziiglich auf dem
Riicken; andere spitzige stehen auf dem Anfange des Schwanzes.
Der Leib und die Glieder haben unterwirts ldeine rundliche oder
rautenférmige, glatte, und in schiefen Reihen, wie Dachziegel

iiher-
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ithercinander liegende Schuppen, welche untereinander gleichsam
ein Netz bilden. Unter jeder Hiifte steht eine Reihe etwas grifse-
rer, rundlicher, durchbohrter Schuppen, finfzehn an der Zahl; die
Oeffnung braunroth. Die Schuppen unter dem Schwanze sind, zu-
mal am Anfange, ziemlich grofs, und liegen wie Dachziegel iiber=
einander. Der Schwanz fast so lang, als der ubrige Kérper, wal-
zenformig, am Anfange dick, und daselbst in drey breite Ringe
getheilt; hierauf wird er sehr diinn. Die Afteroffnung steht in die
Quere gerichtet; Arm und Schenltel dimn. Die Hiiften aber ziem-
lich dick. Die Hrallen gehen etwas iiber das Ende der Zehen
hinaus; diese sind breit, und an den Réndern fein gekerbt. Die
ganze Linge betrégt 6 Z. 6 L., die des Kopfs und Leibes 3 Z. 6 L.,
die des Schwanzes 3 Z.; die Breite des Hopfes 1 Z., des Leibes
v Z. 6 L.

Wenn das hier beschrichene Thier wirklich eine eigene Art
ausmachen sollte, so ist es doch nicht hinlinglich beschrieben, um
es unterscheiden zu kénnen. WWas aber mir unbegreiflich ist und
jedem Leser seyn wird, ist die Vergleichung dieses Thiers mit der
Houttuynischen Beschreibung, welche D. tibersetzt eingeriickt hat.
Hier heilst es vom Schwanze: elle est de couleur grisatre, avec des
¢cailles en forme de perles, beaucoup plus grandes et plates en
dessous: en outre, toute la base de la queue, depuis le eroupion
jusque vers le milieu de sa longueur, est divisée en cercles ou
larges anneaux, qui ont chacun sur leur cété, de part et d’autre,
une petite écaille pointue; et entre ces anneaux il y a quatre pe-
tites perles plus apparentes que les autres. Nach dem hollindischen Ori-
ginal aber lautet diese Stelle also: Der Schwanz, unterwirts platt,
ist bis auf die Mitte in Ringe getheilt, und am scharfen Rande
emes jeden Ringes steht an jeder Seite eine Spitze hervor; zwi-
schen den beyden Spitzen eines jeden Ringes ist der Schwanz
oben mit vier grifsern Perlen besctzt. Eben so sagt Houtt. zu

Anfange, dals er mit grofsern Schuppen in Gestalt von Perlen be-

deckt
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deckt sey. Wenn IL. hier den Ausdruck Perlen eben so braucht,
wie bey seinem G. perlatus, welcher mein gemeiner Gecko ist, so
versteht er lleine runde, etwas gcwé}bte Schilderchen, welche
freylich ein ganz anderes Ansehen und cine verschiedene Aehnlich-
keit geben, als die mit L. mauritanica L., womit Gmelin sowohl
als ich (Specim. Physiol. 1I. p. 25.) den Houtt. Gecko verglichen
haben, und worzu uns vorziglich der unien platte Schwanz berech-
tigte, welchen Daudin ganz ausgelassen hat.

II. Abtheilung.

«

Geckonen mit halb platten und ganz platien
Schwanzen.

Hier nshert sich die Natur dieser Gattung, deren Gestalt
schon berhaupt etwas niedergedriickt ist, mnoeh weit mehr der
Gattung der Salamander; einige unter ihnen haben auch ceinige
Merkmale der Chamaeleonen.

5. Der rauhe Gecko mit spilzigen dreyechigen Hockern (In
mauritanica L.; Stellio muricatus, Specimen IL Phys. Amph. p. 24
nro. 3; Bechstein’sLacepede II. S. 297 —299; le G. a écailles
triedres Daudin IV. p. 155.) hat oben zwischen sehr klcinen
Schuppen iiberall spitzige wvorstehende dreyseitige Warzen oder
Hicker , einen unterwiirts platten Schwanz, in der Mitte mit brei-
ten Schildern besetzt, die ()ucrbl(izﬂter der .Z~’ufssohlen zugerundet ,
und getheilt, die Rrallen entblofst.

Nachdem ich das zweyte Specimen Physiol. herausgegeben
hatte, sind mir zwey wohl erhaltene Exemplare bey Bloch in die
Hinde geliommen, welche eben aus Ostin dien ankamen, und
wovon das eine Exemplar grofser war als die andern alle, welche
ich bis dahin gesehen hatte. Das kleine und sehr junge Exemplar

hatte
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hatte am Schwanze 174 deutliche Reihen von Spitzen; am hintern
Theile des Leibes warcn sie viel kleiner, am vordern unmerklich;
das Schwanzende schwirzlich. Am grofsern Exemplare fand ich
am Schwanze nur 10 Reihen grofser Spitzen auf der obern Seite;
die grofse und hintere Hilfte des Schwanzes war ohne Spitzen und
einfarbig. Auf der einen Hiifte standen sieben, auf der andern acht
Driisenéffnungen, und hinter dem Afier an jeder Seite eine Warze
mit einem Dorne. Die Schenkel waren unten mit grofsern Schup-
pen bedeckt. Hinter den Augen bis an das Ohr gieng ein schwirz-
licher Streif; der Rand des obern Augenliedes war eingekerbt ; die
Zihne klein und kegelformig. An einem Exemplare, welches ich
1795 zergliederte, fand ich unter der Haut der Driisenéfinungen
sicben Driisen, in Gestalt von rundiichen Blittern iibereinander lie-
gend. Auch Joh. Hermann hat ein Exemplar aus Trankebar
erhalten, und daran sechs stachelige Wirbel am Anfange des
Schwanzes, so wie die Schilder unten bemerkt (Observ. Z.col.

1. 5. 267).

Nun trug ich weiter kein Bedenken, den siamischen Tokay
fir diese Art zu erkldren, obgleich an der Figur der Jesuiten einige
minder wesentliche Dinge auszusctzen zu seyn scheinen. Von dem-=
selben Thiere fand ich noch eine Nachricht in Histoire eciuile et
naturelle du royaume de Siam par M. Turpin, Paris, 1771, Tome
I p. 312, welche ich hersetzen will, um daran zu zeigen, wie ein
Thier durch eine ungeschickte Beschreibung ganz unkenntlich wer-
den Ionne. Doch enthilt die Stelle zugleich einige Data, welche
ich sonst nirgends gefunden habe. Der Togné, heilst es, ist eine
grofse Eidechse, 3 Fufs oder § Zolle lang, 1 § Z. breit, deren
Riiclien in lauter viereckige Fécher getheilt ist, jedes mit semner
eignen Farbe, als: roth, griin, gelb und violet. Der Kopf ist grols,
mit weils und dunkelbraun emaillirt. Das so schone Thier ist dus-
serst gefihrlich zu berithren; daher tédet man es wberall, wo man
es sieht. Seine Hrallen sind so durchdringend, dals es damit ins

~ Glas

7
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Glas greift; auch geht es umgelichrt an den hélzernen Decken,
woran es seine Eyer befestiget, welche auf einer Seite platt und so
grofs wie die Daumenspitze sidd. Der Auswurf gleicht einem Stiicke
Chave? und wenn er in das Essen kommt, verursacht er eine
Sprachlosigleit, die fast einen Monat dauert. Der Harn macht auf
der Haut des Menschen unausloschliche Flecke. Wenn er beilst,
lifst er nicht wieder los; wund mit seinen Hrallen nimmt er immer
das Fleisch weg, worcin er sie setzte. Das Geschrey fingt mit ei-
nem Quitschern an, das immer stirker wird, und hernach wiederum
stufenweise abnimmt,

Dafs diese Art in Italien einheimisch sey, und daselbst Ta-
rantola heifse, kam mir erweilslich vor. Erstlich sagt dieses Briin-
nich (Spolia maris Adriatici p. 93.), und setzt hinzu, dafs sie an
dunlieln Stellen der Girten und Strafsen wohne, gegen Abend aber
auf die Mauern llettere. Nur setzt Br. in dem Charaliter einen
Umstand digitis subtus lamellatis muticis, der nicht zutriffi; denn
die Krallen sind sehr sichtbar und liegen blofs. Einen zweyten Be-
weils gab mir das Buch von Paulo Ant. Paoli de la religione
de’ Gentili per riguardo ad alcuni animali, Napoli 1771, welches
den Satz ausfithrt, dafs der Stellio der Rémer eine Geclioart sey.
Schon Hermolao Barbaro verglich den Stellio mit der rémischen
Tarantola, weils von Farbe, so wie Redi mit der florentinischen
Tarantola, weilslich mit vielen Flecken. Derselben Meinung war
Matthioli, welcher noch den Namen Terrantola anfithrt. Aber
Vallisnieri (Saggio d’ Istoria med. e nat. T. 3. p. 461) wider-
sprach, und verglich mit dem Stellio der Alien eine Art, welche er
Stellaria nennt, und welche er zu Genua allein, nicht aber in der
niedern Lombardei gefunden hatte. Olig. Jacobaeus (de Ranis
P. 43) sagt, dals eine in Italien bekannte Eidechse (Laccﬂus Face-
tanus ) von andern Tarantala genannt, auf dem Leibe hin und wie-
der vorstehende Rauhigkeiten, runde Zehen, und an den beyden
mittelsten wenigstens Hrallen, einen platt gedruckten Hrotenkopf

und
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und eine dicke Zunge habe, womit sich das Thier von Zeit zu Zeit
die Augen belecke. Doch selbst Paoli gesteht, dals dasjenige,
was Vallisnieri davon gesagt hat, zu wenig ist, um die Verglei-
dmnw darnach gehorig anzustellen. FEr selbst vergleicht mit Stellio
die Art, welche zu Neapel in den Hiusern hiufig lebt und lucerta
verminara heifst. Dieses Thier beschreibt er S. 187 u. folgd., aber

‘hieren meg und neige

f”,z

unvollstidndig. Die Farbe sey an jungen T

sich zum Gelben; weiter hin werde sie };iey: ':md endlich

dunkel und schwirzlich; der Riicken sey sicts mit einigen Ringen
wic mit Sternen gcﬂccht. Dics 1st alles, was P. von der Farbe

act, Aber wenn man die A bbildung ‘auf der Vignette zu 8. 107

s
vergleicht, so ist die Art, von welcher P. s;n‘ic}n, offenbar leine
andere, als Lac. mauritanica L.; d enn die Zeichnung hat die rau-
hen E f‘.ial'j{fnhciu:-u des Leibes und Schwanzes sdlr deutlich ausge-
driticlit.  An dieser Art aber, ob sie g;mch gefleckt ist, lilst sich
keine Achnlichkeit mit Sternen entdecken, welche die italienischen
Naturforscher bey der Vergleichung des lateinischen Namens Stellio
aufsuchten. Beyliufig bemerkt Paoli noch, dafls Apollo Saurocto-
nus (der Eidechsentddter), wie er auch auf einigen noch vorhan-
denen Denkmilern der alten Kunst vorgestellt wird, von dieser Art
den Beynamen erhalten habe; welches ich ihm nicht glauben kann.
Doch ist mir diese Frage jetzt ganz gleichgiiltig! Die iibrigen Zeug-
nisse von der Eidechse Taranla habe ich im Specimen II. p. 28
angefuhrt; worzu jetzt noch das von Pococle kommt, in seiner
Reiseheschreibung 2. B. S. 335 der schreberschen Uebers., wo
er sagt, dals auf der Insel Cyprus-eine braune Eidechse in den
Héiusern wohne, welche an dem Theile des Leibes, welchen sie im
Laufen bertthre, e¢in ziemlich heftiges und anhaltendes Juclken vers
ursache.

Lacepéde hat in einer neuern Abhar (huﬂfr (Annales du

{ennzeichen seiner

k‘x‘

A A
Museum an I nro. 11. P- 358 u. folgd.)

beyden Arten Gecko und Gecliotte genauer zu bestimmen gesucht,

e ist

/




o2 :

ist aber nicht gliucklicher als vorher gewesen. Nur so viel sieht
man deutlich, dafs er die hier beschriebene Art meinte, wenn er
seiner Geclotte ausser den kleinern Hornern auf der Haut Warzen
wie dreyseitige Pyramiden beylegt. Diese stchen auf dem Hopfe
und Leibe; bey jungen Thieren auch auf dem Schwanze. Diecse
hilt er fur das sicherste Merlkmal dieser Art. An beyden Arten
will er Exemplare mit und . ohne Driisendffnungen an den Hiuften
gefunden haben. Eben so auch bey meiner zweyten Art.

Endlich hat Daudin, welcher die linnéische Fidechse,
so wenig als Lacep¢de erkannt, sondern mit andern verwechselt
hat, dennoch dieselbe als eine neue Art kenntlich genug beschrie-
ben. Sie hat auf dem T.eibe und den Seiten achtzehn Reihen ziem-
lich grofser, dicht stehender Schuppen mit drey Seiten, wie kleine
dreyseitige Pyramiden, in die Linge stechend; auf dem Anfange des
Schwanzes stchen nur sechs Reihen, und auf. dem ibrigen Theile
nur vier von ihnlichen Schuppen. Die ganze Haut des Ropfs,
Riicliens, des Schwanzes oberhalb, so wie der Hehle und der
Glieder oberhalb, ist mit ausserordentlich ldeinen sechseckigen
Schuppen besctzt. Auf dem Bauche sicht man wenigstens 25 Rei-
hen ziemlich deutlicher, sechseckiger Schuppen, in die Linge ste-
hend; ganz gleiche stehen unten auf den Glicdmaafsen und auf
dem Anfange des Schwanzes bis hinter die in die Quere stehende
Afteréffnung. Dann folgen mehr als 50 schmale glatte Platten 1in
die Quere gestellt, wie an den Riesenschlangen (Boae ). Unter den
Hiiften steht eine Reihe von acht Schuppen in die Linge, welche
in der Mitte eine lingliche, etwas vorstehende, rothbraune Oeft-
nung haben. Alle Schuppen iiberhaupt, vorziiglich aber die auf

dem Leibe oberwirts, sind mit einer unzihligen Menge von sehr
Kleinen schwirzlichen Pinktchen oder Atomen iibersiet, welche
man mit dem Sucher leicht erkennt. Die Hauptfarbe ist blofs
gelblich, etwas schmutzig, mit einem braunen, lénglichen Flecke
zwischen zwey weilslichen langen hinter jedem Auge. Auf dem
Hin-
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interkopfe und dem Teibe sicht man einige Ideine bréunliche
Schattirungen, und gegen die Seiten des Riickens mehrere kleine
rundliche weifse Flecke. Die etwas liurzen Fiifse haben getrennte,
langgestreclite Zehen, gleich dem weilsgefleckten Geclio ( Nro. 1.).
Dic ganze Linge des Thiers betrug 7 7. 6 1., die des Hopfs 1 Z.

5 L., des Leibes 2 Z. 3 L., des Schwanzes 4 Z.; die Breite des
hopis 10 L., des Leibes 1 Z., des Schwanzes am Anfange 5 L.
Das \utcrlap'l des im pariser Habinet befindlichen Thieres blieb

dem Verfasser unbekannt,

Hierbey bleibt es mir nur unbegreiflich, wie D. unbemerkt
lassen lionnte, dafs der Sehwanz oben convex, unten aber platt
und breit sey, welches schon die in die Quere ges»eﬂten Schilder,
wie an den Riesenschlangen, zu erkennen geben. Eben dieselbe
Beschaffenheit hat nach meiner Vermuthung die folgende sehr dhn-

liche Art, welche D. zuerst beschrieben hat

6. Der stachlice Gecko mit Dornbiindeln (Gecko fascicu-
e/

laris Daudin, IV. p. 144.) hat oben zwischen den sehr. kleinen

s I + ]

Schupper. Bindel von spitzigen W arzen oder Hockern stehen, und

vor dem After eine einzige Reihe von 45 Drusendffnungen.

Diese Art hat auf dem Leibe zwolf Reihen kleiner Schup-
penbiindel; nur in der Mitte bestehen die vier Reihen aus einfachen
Schuppen. Die Biindel bestehen jeder aus einer gewdlbten spitzigen
Schuppe, mit zwey oder vier andern dhnlichen, aber weniger er-
habenen Schuppen umgeben. Unter den Seiten itber dem Bauche
sicht man eine Falte der Liénge nach gehen. Die Schuppen auf
dem HKopfe sind klein, rundlich und wenig gewdlbt; die auf dem
Riicken ausserordentlich klein, und sehr zahlreich um die Biindel
herum gesetzt. Die am Bauche, der Hehle und an den Gliedern
anterwirts sind etwas (weniger?) klein, finfeckis und etwas
einander decliend. Jede Hinnlade ist mit kleinen Platten eingefafst,

Tnter




z B P — Y

54

Unter den Hiften stehen 1{§inc Schuppen mit Léchern, sondern 45
durchlocherte Horner in einer einzelnen Reihe vor der in die Quere
stchenden Afteréfinung. Der lurze, dicke Schwanz hat am Anfange
zwey breite schuppige Ringe, oberhalb mit spitzigen Schuppen oder
auch Biindeln wibersdet; der iibrige Theil wird etwas diinner, und

“ist mit unregelmilsigen, lkleinen, glatten Schuppen bedeckt, die

unterhalb deutlicher und in die Quere gestellt sind. Die Farbe ist
grau asclifarbig; aber die Bindel sind alle briunlich, so wie die
Zehen, deren Beschaffenheit und Bewaffnung D. ganz #ibergangen
hat. Die Linge des ganzen Thiers betrdgt an dem Exemplar im
pariser Habinet 4 Z. 4 L., die des Hopfs 1 Z., des Halses und
Leibes 2 7., des Schwanzes 1 Z. 4 L.; die Breite des Hopfs 1o
L., des Halses 8 L., des Leibes 1 Z. 2 L., des Schwanzes am

Anfange 5 L. Die Aufschrift fubrte den Namen Gecliotte de Tri-

poli yon Lacepéde’s Hand.

Man sieht, dafs sich aus dieser Beschreibung das Thier nicht
genau als eigne Art charalterisiren lifst, weil die Fiifse nicht be-
5 i

schrieben sind. Doch sind die tbrigen Hennzeichen hinlinglhich,

diese Art von der vorigen zu unterscheiden.

Daudin figt noch einige Anmerkungen hinzu, welche La-
néde’s Geckotte betreffen. Er glaubt, dafs Liac. unter diesem
Namen auch diese Art, mit andern verwechselt, beschrieben habe.
Eben so deutet er auf diese Art das von Olivier in der Pro-
vence unter dem Namen Tarente beobachtete Thier; ferner den
Geclio muricatus des Laurenti, die sardinische Tarentola bey
Getti, und die Tarantola bey Livorno. Von der letatern hat
D. durch L. 8. Rafinesque folgende Nachricht erhalten (S. 153).
Von den zwey untersuchten Thieren war eins jung, das andere er-
wachsen; beyde aber beschidiget, weil man sie getédet hatte, nach
der gemeinen Einbildung von ihrer Schidlichkeit, Das grofsere war
6 7. lang, wovon der Schwanz fast die Hilite einnahm. Der Hopf

etwas
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etwas dick und platt, so wie der Leib und der spitzig zugehende
Schwanz. Die Breite des Leibes betrug fast 1 Zoll. Die Farbe ist
oberwiirts dunkelgrau, mit regelmifsigc der Linge nach gestellten
Legelformigen Hockern (tubercules); die Oberiliche des Hopfs und
Schwanzes dhnlich; aber nur der Schwanz hatte Hocker; die untere
Seite des Hopfes, Halses, Leibes, Schwanzes und der Glieder ganz
einfach weils. Die Tiifse haben fiinf grolse breite, sehr platte Ze-
hen, oben grau, unten bldulich. Das junge Thier glich dem &dltern

vollkommen, war aber nur 3 Zolle lang.

Auch diese Nachricht reicht nicht hin, beyde einander so
dhnliche Arten gehorig zu unterscheiden; es bleibt also vor der
Hand noch unbestimmt, welche von beyden in Italien und im
siidlichen Frankreich unter dem Namen Tarantola und Tarente

belkannt und einheimisch sey.

7. Der stachlige Gecko mit spitzigen runden Schildern (G.
tuberculosus Daudin, IV, p. 158). Zwischen sehr kleinen Schup-
pen stehen runde zugespitzte Schilderchen, unter den Huften 22
Drusendffnungen, auf dem braunlichen Rucken paarweise kastanien-
braune Flecke.

Die ganze Haut auf dem Korper ist mit ausserordentlich klei-
nen Schuppen bedeckt, zwischen welchen auf dem Halse, Riicken,
dem Anfange des Schwanzes und auf den Gliedern andere Sc‘huppen
zicmlich dicht stehen, etwas dick (grosses), rundlich, gewdlbt und
spitzig, aber ohne Fazetten, wie bey Nro. 5. Auf dem Schwanze
sind die Schuppen sehr klein, unten aber deutlicher, schmal, und
in die Quere gestellt. Unter jeder Hufte steht eine Beihe von 22
durchlscherten Hérnern. Die ganze Linge betrigt an dem im pa-

riser liabinet autbewahrten Exemplare 5 §+ Z. Die Farbe ist hell«

O 2

T L Telnt sl s e , .
braunlich, mit einigen unregelmilsigen kastanienbraunen Flecken,
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welche auf dem Riicken zwey und zwey neben einander stehen.
Hinter jedem Auge steht cin brauner Strich.

D. fihrt diese nebst den beyden vorhergehenden in dem
zweyten Abschnitte unter dem Namen Geckotten auf, welche an
den Filsen finf getrennte oder kaum zur Hilfte durch eine Haut
verbundene Zehen, einen walzenférmigen Schwanz und oben einen
mit spitzigen Schuppen besetzten Horper haben. Hieraus muls man
den Mangel der fehlenden Tennzeichen bey dieser und der vorigen
Art ersetzen, so weit ¢s angeht. Ich nehme auch hier einen unter-
wirts platten Schwanz wegen der schmalen deutlichen in die Quere
gesteliten Schuppen an. Uebrigens sagt D. mm Allgemeinen, dafs
die letzte Art sehr nahe an meine erste grinze, und sich von ibr
nur durch die angegebenen Merkmale unterscheide.

Ich finde unter meinen Papieren eine Beschreibung von vier
Thieren in der lampe schen Sammlung zu Hannover, welche
ich damals auf keine mir bekannte Art deuten konnte, jetzt aber
:n der von D. beschrichenen Art wieder erkenne. Hier ist die DBe-

schreibung, wie ich sie damals aufsetzte.

Das erste grofse Exemplar hatte auf dem graubraunen cha-
grinirten Horper &dusserst wenige, sehr kleine, runde Hnopfchen
zerstreut; am Anfange des Schwanzes aber, wo sich drey Wirbel
oder Ringe deutlich unterscheiden lielsen, standen sechs Reihen
grofserer spitziger Lnopfchen oder Warzen. Unten ist der Schwanz
platt und mit sehr breiten Schildern in die Quere bis an das Ende
belegt. Auf den Hiften zeigte sich keine Driisensffnung; die Fulse
haben alle funf Zehen mit freyen Hrallen, und unten mit getheilten
Querblattern.

Das zweyte Exemplar, etwas Llemner, war schén auf grauem
Grunde briunlich marmorizt, hatte auf dem Riclen mehr dusserst

kleine
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Knopfchen zwischen dem Chagrin zerstreut: an den neun
P 5 5

igeln des Schwanzes, also etwas wiber die Hilfte, oben sechs
Reihen etwas grofserer, stachliger Hndpfchen ;; unten ist der
Schwanz nicht so platt, aber bis an das Ende mit Schildern be-
setzt; die Driusenéffuungen an den Hiiften laufen in der Mltte des
Unterleibes nicht zusammen.

Das dritte Ileine Exemplar glich oben auf dem Hopfe, ILecibe
und den Fiifsen dem gemeinen (;-cuxo vollikommen in Anschung der
viel kleinern runden Hn6pfchen, welche hiufig auf dem feinen Horn
der Haut zerstreut stehen. Die Farbe des ganzen Leibes ist oben
und unten hellbraun; am Schwanze, der, wie bey den beyden vo-
igen, wenig linger als der ganze iibrige Hérper ist, .gehen dunlde,
reite Flecke oben in die Quere; und bis tiber § der Linge hinaus

st sechs, hernach vier, und zuletzt zwey Reihen spitziger

,.,
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/arzen; unten ist er wenig oder gar mnicht platt, aber dennoch
anz, in der Mitte, mit Schildern belegt. Die Driisensffnungen an

2

d oj:

den Hiften laufen in der Mitte zusammen,

Das vierte Exemplar war blalser, und die Querflecke am
Schwanz undeutlicher; sonst aber war es dem dritten ihnlich. Bey
allen vier Exemplaren sind am Bauche und auf den Fiufsen unten
deutlichere Schuppen zu erliennen, als oben, wo es mehr Chagrin-
korner sind.

Ich halte alle vier Exemplare fur eine wund dieselbe Art,
viclleicht durch das Geschlecht unterschieden, woraus sich etwa
dic mancherley Abweichungen in der Bildung des Schwanzes und
in der Farbe erlliren lz»ssu) mochten. Die Abwesenheit der Drii-
ien Exempla

senoffnungen bey dem are mochte ich jetzt nicht als

sicher nehmen; vielleicht waren die ()eimbngen zu sehr einge-
schrumpft. Wenigstens habe ich noch an keinem Thier dieser Art

wahrgenommen, dals die Urusencffnungen bald da wiren, bald

8 fehl-
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fehlten. Den oben angegebenen Charaliter habe ich aus Daudiu

iibergetragen.

8. Der chinesische Gecko (Stellio Chinensis Osbeckii, Spe-
- ¢cimen I p. 28; Bechstein’s Lacepéde, II. S. 305). Der oben
stachlige Leib schwarz und weifs gefleckt, die Augen mit einer
Haut bedeckt, welche mit einer Querspalte sich Gffnet; am  Fopfe
vorn mehrere Oeffrnungen.

Dafs dies eine Geckoart scy, beweisen die Worte in Os-
beclk’s Beschreibung: ,,die Vorder- und Hinterfifse finfzehig mit
getheilten (getrennten) Zehen und halenformigen Nigeln; die fiinfte
Zehe ist die Liirzeste; alle Zehen haben unten Querblitter;” ferner
die Lebensart, weil sie an den Winden der Zimmer, mit Papierta-
peten iberzogen, auf und abléuft, um Insecten zu fangen. Die
itbrige Beschreibung ist etwas zweydeutig; ich will sie mit Osbh.
eigenen Worten hersetzen, weil Bechstein sie theils abgels

theils mit andern Worten gegeben hat. Der Ifiopf platt, flach,
linglich, eben; die Augen oben mit einer Haut bedeckt, welche an
der Quersffnung in der Mitte drey gegeniiber stchende goldgelbe
Puncte hat. Die Nasenlocher rund, an jeder Seite nahe am
Schnabel ein grifseres; hoher hinauf auf jeder Seite drey kleinere,
und an den Augen vicle noch kleinere Locher. Die Zihne zahl-
reich, llein; die Zunge flach, abgestumpft, in der Mitte gekerbt.
Der Leib breit, platt, mit zusammengedriickten Seiten; der Riicken
mit schwiirzlichen und weilslichen Erhéhungen bedeckt; der After
in die Quere. Der Schwanz ein wenig linger als der Leib, zwey-
seitig, platt gedriickt, hat an den Seiten sparsam sitzende gelbliche
Schuppen. Die Farbe des Horpers oberhalb aschgrauj; der Schwanz
hat 11 schwarze Wolken ; der Bauch weils.

Hier deuten die mit einer Haut bedeckten und mit einer
Oeffnung in die Quere versehénen Augen auf eine Verwandtschaft
mit
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mit den Chamaeleonen; die vielen auf dem Hopfe vorn zerstreuten
Ocffnungen aut eine Aehnlichlieit mit den Salamandern. Die erste
Verwandtschaft zeigt sich in der folgenden Art noch deutlicher, die
zweyte in einigen der folgenden. In der Beschreibung des Leibes
sollte es wohl heifsen: mi¢ niedergedruckien Seiten. Der zweysei-

tige Schwanz wird wohl ein solcher seyn, wie ihn mcine Art nro.

hat, cben cenvex und unten platt. In meiner ersten Beschrei-

|

5

bung (Specimen II. p. 28) hatte ich die zweyseitige Gestalt anders
erhlirt.

9. Der chamaeleonartige G. (Lacerta Tjitja, Ljungh, longl.
Vetensk. Academ. Nya Handlingar {6r Julius, Aug., Sept. 1804. p.
12 ; };“ig. V.) hat uber den grauen Leib oben vier schwarzbraune

r'ezf(é der Ldnge nach, darzwischen drey graue; uber den
volf bis funfzehn gebogene schwdrzliche Querbinden ;

)

Schwanz

die Aug it, rnit ausgezackier Querdffnung der Haut; am
Ende der Zehen stent ausser den gewohnlichen Blattern noch voran

ein Ballen mit Lang$falten und an den Seiten mit Querfalien.

Diese vom Probst Joh. Brandes im Februar 1784 auf
Java beobachtete, beschriebene und abgebildete Art, welche in
dem oben angezeigten Jahre erst der Schwede Ljungh bekannt
gemacht hat, grinzt zunidchst an die von Osbeclt beschriebene
chinesische. Bey beyden hat die bildende Natur einige Grundziige
aus dem Bau der Ghamaeleons in die Organisation dieser Gattung
gemischt, welche eine Verwandtschaft beyder Gattungen, die mir
bey der chinesischen Art noch zweifelhaft schien, in dieser spiter
bekannt gewordenen bestédtigen. Ich will den Inhalt der schwedi-
schen Beschreibung lurz, jedoch in einer andern Ordnung, wieder-

bolen.

Das Thier hilt sich in den Hiusern auf, und heifst deswe-

1

gen auf Java Hauscidechse; ldettert an den Winden, Spiegeln und
2 Tea-

)
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Tensterscheiben sehr fertig herum, um Tliegen zu fangen; wandele
seine Farbe, und nimmt die von den Gegenstinden an, worauf es
sich befindet, nimlich weils, griin, aschgrau, schwirzlich. Seine
Stimme lautet, wie wenn jemand schnell hintereinander vier - oder
finfmal den Laut 7Tje wiederholt; wovon der Schwede ihm den
Zunamen gegeben hat. Wenn es durch Zufall den Schwanz ver-
liert, so wichst er wieder.

Der Horper ist 2  Zoll lang, der Schwanz 3 1 Zolle. Das
ganze Thier ist grau mit schwarzbraunen Streifen und Flecken; der
Kopf aschgrau, etwas gefleckt; Hals und Riicken grau mit vier
schwirzlichen ausgezacliten Streifen von ungleicher Linge. Die zwey
mittelsten fangen im Nacken an, die beyden dussern aber vor den
Augen nahe an der Spitze der Nase; alle vier zusammen gehen bis
an den Schwanz. Ucber den Riicken gehen (zwischen den Streifen)
drey graue Binder, wovon das mittelste schmal, gerade und sleich
breit, die beyden an den Sciten aber breiter und ausgezackt sind.
Alle vier Fiifse haben fiinf Zechen; die hintersten aber sind dicker
an allen sind die zwey innersten Zchen etwas zusammen gewachsen ;
alle Zehen haben HNrallen. Der Schwanz an der Wurzel dicker,
ist grau, walzenférmig, etwas linger als der Rumpf, mit zwolf oder
finfzehn schwirzlichen gebogenen Querbinden, wovon die Spitzen
der Bogen nach hinten gekehrt stehen. Die untere Seite des Lei-
bes ist griulich. Die Augen sind mit einer Nickhaut versehen,
welche eine ausgezackte Querdffnung hat, die sich nach dem Belie-
ben des Thiers erweitert und verkleinert. Die Nasenlocher auf der
Spitze der Nase sind klein und rund; die Zunge kurz und rund,
kaum gespalten. Im Bauche fanden sich bey einem gedffneten
Thiere zwey Eyer, weilslich, drey Linien lang und zwey L. breit.

Nach des Schweden Urtheil Lommt diese Art der Spuck-
eidechse am michsten; nur dals diese krallenlose Zehen und Giirtel
ither den Riicken habe, auch meinte er durch folgende Merkmale

diese
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diese Art von allen iibrigen Eidechsen zu unterscheiden : Lacerta
Tjitja: cauda tereti mediocri fusco - fasciata, pedibus p(:n‘fﬂca.d;a.(;Ly].115:»i,7
unguiculatis, corpore cinereo vittis quatuor fuscis dentatis.

Die Aﬂ,iuvng Fig. V. a stellt das Thier in natiirlicher
Grolse dar, worin man die breiten f’f hen und die drey ausgezack-

e
ten Oeffnungen in der Querspalte der Nickbhaut deutlich erkennen
Lkann. Das Auge, von Farbe weils, ist besonders in natiirlicher
Griofse unter f, und etwas vergrofsert mit den drey ausgezackten
Oeffnungcn in der Querspalte der Nickhaut unter g vorgestellt. Von

Schuppen erkennt man in der Hauptfigur nichts, ausser an den
beyden Seiten dcs, wie es mir vorkommt, oben convexen, unten
aber platten, elleicht auch mit Schildern daselbst besetzten

Schwanzes, wo sie zaclig und nach hinten gekehrt vorstehen.

Doch scheint es, als wenn der Zeic

pen iitberall durch das liniirte Netz tiber den ganzen Hopf, Horper
und iber die Fiifse habe andeuten wollen. Deutlich sind sie als

klein und rundlich unter b am ganzen Tufse von oben dargestellt;
O 3

hner die gleichférmigen Schup-

aber zugespitzt erscheinen sie unter e, wo sie die ganze Basis der
Hralle bis zur Hilfte der ganzen Linge besetzen; ein merkwiirdiger
Umstand, den auch die Erldédrung der Figur, so wie die Silbe rfarbe
der Klaue angemerlit hat. Die untere gelblichweilse Seite des
Fufses stellt die Tigur unter ¢ vergréfsert und deutlich dar. Die
Erllirung davon besagt, dafs diese Scite iiberall schuppig sey,
ausser an den breitern Enden der Zehen, wovon eine jede mif
zwey Reihen von Héutchen verschen ist. Die Zahl dieser ist in
jeder Reihe sechs; nur in der rechten Reihe der mittelsten Zche
finden sich sichen Hiutchen. Jede Zehe hat ausserdem am Ende
zunichst unter der Hralle einen herzférmigen Huollen oder Ballen,
welchen die Figur unter d vergrifsert vorstellt, nebst einer Haut
oder hiutigen Falte (Blatte) zur Seite. Hier sieht man deutlich,

1B B ¥

was die Erklirung beme H, dals der Ballen 36 gerade ausgechende

nd die Lappen oder Hiute zur Scite, in
3

aen

hiutige Falten hat, wi
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den zwey Beihen, jede chenfalls 36 von der Mitte nach beyden
Enden zu auswirts gecbogene Falten in die Quere hat. Diese kleine
Talten, von Farbe silberweils, sperren sich auseinander, und das
Thier kann damit, wie der Schwede meint, die Gegenstinde um-
stofsen und sich daran festhalten. Es ist also hier durchaus nicht
die Rede von einem klebrigen Safte, den die Driisen an den Zehen
zwischen die h#utigen Falten ergélsen, und vermdge dessen das
Thier sich festhielte und gleichsam an die Gegenstidnde anklebte.
Noch will ich erinnern, dals die in der FErklirung bemerkten
Schuppen der Unterfliche in der Zeichnung durchaus rund, wie
Kreise, und ganz verschicden von den Schuppen der Oberfliche
crscheinen. Ueberhaupt hat die Beschreibung die Gestalt des Hopfs
und, der Schuppen ziemlich im Dunleln gelassen. Von letstern
spricht sie nur in folgender Stelle: Damit das Thier sich an den
glatten Korpern festhalten kann, hat der Schopfer dessen Zehen
mit ganz feinen Schuppen und Hauten versehen, welche wiederum
ihre Lappen und kleinen Ballen haben, sammt schuppigen Firallen
mit weifsen Spitzen, womit das Thier die feinsten Poren und
kleinsten Unebenheiten festhalten und darauf klettern kann.

10. Der Gecko mit kegelformigen Schuppen (Stellio platyu-
rus, Specimen Physiol. Il. p. 30; Bechsteins’s Lacepéde, IL
S. 306). Der Schwanz oben convex, unten platt mit 56 langen
Quewschiidern in der Mitte, am scharfcn Rande mit langern vor-
stehenden Schuppen, der Leib mit kegelformigen kleinen Schuppen,
unten mit grifsern besetzt; an den Seiten des Fiopfs geht ein brau-
ner Streif durch die Augen zu den Forderfufsen.

Das einzige von mir untersuchte Exemplar, welches nachher
in die blochische Sammlung kam, liefere ich von unten gezcich-
net in natiiclicher Grofse (1. Taf. Fiz. g.).

11.




11. Der gefranzte Gecko (Stellio fimbriatus, Specim. II p.
g2 nro. 10; Bechstein’s Lacepcde, IL 5. 168. Taf. 14. £ 4;
Daudin, IV. p. 160 pl. 52). Den obern Theil des Iiopfs, Leibes
und der Glieder scheidet ein hdutiger gefranzter Rand; der platie
Schwanz ist spatelformig; die Frallen bedeckt.

Daudin hat nach Lacepéde dieselben fiinf Exemplare,
welche Bruguiere (so nennt D. den Entdecker richtiger ) nebst
seinen Bemerltungen im pariser Habinete niedergelegt hatte, von
neuem uniersucht, und folgende Umstinde bemerkt, welche Lace-
péde tibergangen hat. Die gefranzte Haut, welche an den Seiten
herumgeht, hat am Rande der Ausschnitte sehr kleine spitzige
sicherte der Englinder Williams

L.'!
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Ernest, dals dicses Thier sich einige
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Monate lang in dem VWasser auf Madagascar aufhalte;

worzu auch seine Fiifse sowohl als sein Schwanz eingerichtet sind.

Spiter fand ich in dem BMMagazin fur die neuesten Ent-
deckungen in der gesarnnten Naturgeschichte, von der Gesellschaft
naturforschender Freunde in Berlin, 3. Jahrg. 4tem Quartal, S. 266
u. folgd. eine Beschreibung und Abbildung eciner ganz nahe ver-
wandten Art durch den H. Doctor Creveld zu Bonn, welche
mich veranlafst, diesen Nachtrag zu liefern, um die Merkmale fest-
zusetzen, welche beyde so #hnliche Arten voneinander ‘trennen.
Der verdiente Besitzer der neuen Art hat dieses nicht in der Art
gethan, dals man sie hinlinglich unterscheiden kénnte; ob ich
gleich zugebe, dafs die hiutige und nach Art der gefiederten Blat-
ter eingeschnittene Einfassung des ungleich lingern, und nur gegen
das Ende wenig schmiler werdenden Schwanzes mit zu den Henn-
zeichen gerechnet werden konne, wodurch diese Art wiederum der
verwandten, und von Seba und Feuillée allein beschriebenen L.
caudiverbera I.. sehr nahe kommt. Ausserdem aber unterscheidet
sie sich von der vorher durch Lacepé¢de bekannt gemachten Art

durch
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durch die ungetrennten Blitter der Fufssohlen, die frey stehenden
Erallen, von welchen die an den Daumen kurz und abgerundet
sind; die 21 in horizontaler Richtung stchenden Afterdriisen, wel-
che der andern Art fehlen.

Der ganze Oberleib ist fein chagrinirt; Hehle, Brust, Bauch,
Membranen, und die Fiifse oben und unten sind mit bald grofsern,
bald kleinern Schuppen bedeckt. Unter dem Schwanze sind sie
am grofsten und etwas ldnglich breit. Sie befinden sich auf Taf.

VIIL £ 2, 3, 4, 5 alle besonders abgebildet. Die Einschnitte der
hiutigen Schwanzeinfassung verlieren sich am Ende allmidhlig ganz;
vorn aber sind sie oben convex, unterwirts concav. Ueber den
Leib gchen oben in die Quere okerfarbige zickzacldférmige Linien ;
in die Linge aber stehen vorn zwey, von der Mitte an vier Reihen

kleiner Warzen, welche auch iiber den Schwanz weg gehen, aber
darauf enger neben einander stehen, und dabey erhabener und

spitziger sind. Die hiutigen Ansidtze des Leibes sind nicht allein
hiuficer (so hat z. B. die Ohréffnung einen hdutigen lappigen An-
O S O o] 11_ g
hang), sondern sie haben auch emnen glatten Rand. Sie sind mit
ldeinen runden Schuppen besetzt. Die Farbe des Thiers ist ein
» i
schmutziges Weils ; nur auf dem Vorderkopfe stehen einige fahle
braune Tlecke. Die ganze Linge betrigt 6 Z. 8 L., nach dem al-

ten franzosischen Maalse.

Sonach wiirde ich die erste, vorher beltannte Art immer
noch die gefranzte nennen, aber so unterscheiden: Der Schwanz
spatelformig mit einer ganzen Haut eingefafst; der ubrige Leib und
Fopf mit einer gefranzten Haul gesiumt. Die Blatter der Fufs-
sohle getheilt, die Hrallen bedeckt; die Afterdrusen fehlen.

Die neuve wirde ich unter dem Zunamen der lappigen unter-
scheiden: Der lange etwas schmiiler zulaufende Schwanz mit einer
gefiederten Haut; der ubrige Leib, Hopf und Fiifse mit einer gan-

zen
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zen Haut ez'ngefq/'sf; die Blatter der FLgfésthen ungetheilt, die
Tirallen entdldfst; 21 Afterdrusen.

12. Der vierzehige Gecko (Stellio tetradactylus, Specim. IL
pP- 855 Bechstein’s Lacepéde IL S. 292; Gecko Sarroubé
Daudin, IV. p. 176). Gleicht dem wvorigen vollkommen, unter-
scheidet sich aber durch den Mangel der gefranzten Haut, die vier
Zehen der Vorderfiifse, die zwey Reihen gelber Schuppen oben auf
dem breiten Halse, die kleinen runden Schuppen des Bauchs und

die eingekerbten Hinnladen.

Man kann ihn also als eine Mittelart zwischen den Salaman-
dern, zu welchen ihn Lacepé¢de mit Bruguiere gerechnet hat,
und den Geckonen ansehen. Nach den angegebenen Hennzeichen
aber gehort er offenbar in diese Gattung; auch hat Daudin ihn
hicher gerechnet, ohne jedoch an den Exemplaren im pariser

f{abinete etwas neues bemerkt zu haben.

13. Der Gecko mit dem Kamme (Stellio cristatus, Specimen
I p. 48; Lacerta caudi verbera Lin.; Bechstein’s Lacepéde
I S. 447—¢9 mit der Sebaischen Abbildung Taf. 23 f. 2). Hat
auf dem Rucken und Schwanze einen Famm, einen platten spatel-
formigen, am Rande ausgeschnittenen, Schwanz, einen Firopf, und

verborgene hrallen.

Ich habe dieses von Seba und Feuillée allein beschrie-
bene Thier zuerst zu dieser Gattung zuriick gefithrt, welches auch
Lacepede falsch classificirt hatte. Nach mir hat Al. Brongni-
art dassclbe gethan, und diesem Beyspiele ist Daudin gefolgt.

Y
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I11. Abtheilung.

Zweydeutige oder unbestimmte Arten.

14. Die 'Spuckeidechsé (Lac. sputator Sparmanni, Spe-
cimen II. p. 29; Bechstein’s Lacepede IL S, 147 Taf. 13
£ 1. 2%

Sparmann erwidhnt zwar der Querblitter der Fufssohlen
nicht, wohl aber der rundlichen Ballen am Ende der fiinf Zehen;
aber dennoch zeigt der ganze Bau, sc wic die Lebensart des Thiers,
dals es in diese Gattung gehort, worzu ich es schon vormals ge-
rechnet habe. Nach mir hat Brongniart dasselbe gethan. Ganz
neuerlich aber hat Daudin (IV. 8. 9g9) es in die von ihm be-
stimmte ncue Gattung Anolis gebracht, welche im Bau der Zchen
den Geclionen gar sehr dhnlich ist, sonst aber in manchen Stiiclien
ganz von ihrem Baue abweicht. Ich habe diese Thiere Breitzechen
genannt, und gebe am Ende dieser Gattung meine Griinde an,
warum ich dem Franzosen jetzt noch nicht beystimmen kann.

15. Der Lanzettenschwanz (Lac. Geitje Sparmanni, Spe-
cimen Il p. 34; Bechstein’s Lacepéde II. S. 309 Taf. 23
£ 2).

Die Abbildung, welche Bechstein wiederholt hat, driickt
auch vorn fiinf Zehen ohne Nigel aus, wo nach der Beschreibung
nur vier stehen sollten. Auch die grofsen Augen deuten auf eine
Geckoart. Gmelin hat nur die gothenburgischen Abhand-
lungen angefithrt, worin die vollstindige Beschreibung und Abbil-
‘dung steht. Diese habe ich nicht vergiecichen konnen, so wenig als
Daudin, welcher (IV. S. 385 folgd.) die von mir iibersehene Stelle
aus Sparmann’s Reise (S. 606, 6o7) ausgezogen hat. Hier steht
nun mit klaren Worten, dafs am Rande der untern Hinnlade zwilf
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bis vierzehn Warzen stehen, und an jedem Fufls fiinf Zehen; dafls
ler Leib ohne Schuppen sey. Gmelin hingegen schreibt dem
Thiere Vorderfifse mit vier Zchen und VWarzen am ganzen Leibe
zu, ohne des Mangels von Schuppen zu erwihnen, woraus Dau-
din auf eine Salamanderart schliefsen wollte.

16. Die tirkische Eidechse (I. Turcica L., Specimen II. p.
34; Bechstein’s Lacepede IL S. 87 Taf. 6 f. 2 ).

Nicht allein Gronov (Musei II. p. 58) hat die von Bech-
stein wiederholte Abbildung des Edwards auf eine Geckoart ge-
deutet, sondern auch Brongniart, und nach ihm Latreilie.
Und allerdings deutet der ganze Bau auf ein Thier dieser Gattung
hin; nur missen erst die besondern Merkmale der Art durch ge-
nauere Untersuchung erforscht werden. Weder Linné noch I.a-
cepede scheinen sie selbst gesechen zu haben; und Edwards hat
blols solche Merkmale angegeben, welche das Thier von den ihm
damals bekannten Eidechsen unterscheiden. Daudin ist iiber die
Classification desselben noch ungewifs; doch ist er geneigt, dasselbe
mit Lepechin’s Lac. uralensis in der von ihm angenommenen

Gattung Agame zu vereinigen (1II. S. 424.).

17. Der Blattschwanz (Stellio phyllurus, Specimen IL p. 31;
Bechstein’s Lacepede II. S, go7 Taf, 23 £ 1),

Diese Art kennen wir noch nicht genau; und White’s Ab-
bildung, von Bechstein wiederholt, ist lmvolistﬁndig. Nicht bes-
ser ist diejenige, welche Shaw (The Naturalist’s Miscellany nro. 63)
gegeben hat, ohne der von White zu erwihnen. In der allgem.
Thiergeschichte (S. 247) fiihrt er cinige Bemerkungen an, welche
der in White’s Reise von ihm gelieferten Beschreibung eine an-
dere Bestimmung geben.  Das ganze Thier ist oben rauh von klei-
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nen Warzen, die an den Sciten des Schwanzes sich in scharfe
‘Spitzen verlingern. Der Kopf grols, etwas platt, hinten breiter,
vorn schmiler; der Hals fast so dick als der Leib; und dieser et-
was linger als der Schwanz. Die Glieder milsig lang, und mehr
schwach als stark; alle fiinf schlanle Ziehen an den vier Fifsen mit
krummen lirallen verschen. Die Farbe oben dunkel braungrau, un-
ten blasser; auch ist die Unterfliche glait.

Daudin hat nach der Beschreibung von White das Thier
unter den Stachelschwinzen aufgestellt, und le Stellion a queue

plate genannt (1V. S. 24. )

Lacepede hat die nimliche Art aus Neuholland schr
lkurz beschrieben. Der Korper soll mit kleinen Hocliern (tubercules)
bedeckt seyn; wodurch er das Anschen von chagrin bekomme. Die
tellerformige Verlingerung am Anfange des Schwanzes soll ohnge-
fihr die Grofse des Kopfs, und das ganze Thier sehr grofse Achn-
lichlieit mit der von Shaw beschricbenen Eidechse haben (An-
nales du Museum d’histoire mnat. T. IV. p. 1g91.).

Der treffliche Peron sagt (Rcisé I. B. 338 S.), dals die
von Shaw abgebildete Art durch ihre Bildung und Lebensweise
ganz von den cigentlichen Geclionen verschieden sey. Er bringt
sie daher in eine eigene Gattung, Gecloides, die zunichst in der
natiirlichen Classilication auf die Geckonen folgt. Sie hat diinne,
verlingerte, auf den Seiten sehr zusammen gedriickte Zehen, und
die Blittchen nicht daran, wie die Geclionen. Daher klettern diese
Thiere auch nicht, sondern halten sich ‘an den niedrigsten und
l{othigéten Qertern auf. Thre Nahrung daselbst besteht in einigen
Larven von Wasserinsecten, und einigen dieser Insccten selbst.
Sie haben iibrigens, wie die Geckonen, eine traurige und zuriick-
schreckende Physionomie. Thre Augen sind grofs und hervorragend ;
ihr Augapfel (Pupille?) nadelférmig und senkrecht; ihr ganzer Hor-
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per ist #usserst platt, und ihr Schwanz geformt, wie eine Lanzen-
spitze, und so gelenkig, dafs er bey der Berithrung sich sogleich

abloset.

18. Der brasilische Gecko (Specimen IL p. 34; Bechstein’s
Lacepéde II. S. 110. 310).

Soll nach Marcgrav’s und Piso’s Beschreibung hinten
nur vier Zehen haben; aber in der Abbildung in der berliner
Sammlung des Prinzen Moritz von brasilischen Thieren er-
scheinen finf Zehen an allen vier Fifsen. Der ganze Bau zeigt
cine Geclioart an; ob sie aber nicht vielleicht schon mit unter den
vorigen begriffen sey, mufls eine nihere Untersuchung des Thiers

selbst zeigen.

Noch will ich eine Nachricht von einer unbestimmten Art
von der Insel a Reunion aus der Reise von Bory de St. Vin-
cent anfithren, wie sie der weimar’'sche Auszug im 26ten Bande

der Biblicthek der neuesten Reiscbeschreibungen 8. 155 liefert.

Sie ist sehr platt, etwas dem Gecko dhnlich, hat einen blei-
chen oder graulichen und etwas durchsichligen Horper; ihre Zehen
endigen sich in kleine Fissen, womit sie sich an alles anhalten
kann, sogar an Glasfenster, an denen sie ziemlich hurtig hinauf
klettert. Sie lebt von Insecten, deren Schatten sie oft an der
Decke der Zimmer verfolgt. = Sie legt ihre Eyer in die Spalten
des IY(€/ﬁ€Zw€7‘IiS. IThre Stimme gleicht, obgleich schwdcher, dem
Geschrey des griinen Laubfrosches; ihr Schwanz bricht bey dem

geringsten Drucke ab.
> [

Was den von mir chemals als Art aufgefihrten gefleckten
Gecko (Specimen 1L p. 31, Bechstein’s Lacepede II. S. 163)
betrifft, so bin ich jetzt gencigter, nachdem ich eine in Ostindien
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verfertigte, und von Andr. Cleyer an Chr. Mentzel geschickte,
Abbildung des von Bontius beschriebenen Salamanders gesehen
und verglichen habe, ihn fiir meine erste Art zu halten; wenigstens
berechtigen mich dazu die vielen auf dem Leibe und Schwanze
zwischen den Schuppen stehenden runden, vielfarbigen Schilder-
chen. Daudin hingegen (IV. 8. 119) deutet dieses Thier auf
Houttuyn’s Art mit dem Stachelschwanze.
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