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Beitridge zur néheren Kenntnis der Schlupfwespen-
Familie Pelecinidae Hal.

Von W. A. Schulz,
(Bingelaufen 4. Julil)

(Mit Taf. I.)

Die Peleciniden sind eine kleine Gruppe eigentiimlich ge-
stalteter, geschlechtsdimorpher Schlupfwespen, die in der Neuen
Welt, vornehmlich in deren iiquatorialen Gegenden, und, nur
in einer bekannten Art, in Australien heimaten. Monographisch
sind sie zuletzt von dem verdienstvollen sterreichischen Hymeno-
pterologen August Schletterer im Jahrgange 1889 der Berliner
entomologischen Zeitschrift bearbeitet worden, der unter ihnen
die drei Genera Pelecinus Latr.,, Ophionellus Westw. und
Monomachus Klug begriffen wissen wollte. Ophionellus ist
seither als Synonym der iilteren Pharsalia Cress. erkannt und
mit Recht als aberrante Gattung zu den Ophioniden (Noto-
trachinen) gestellt worden. Von den iibrigbleibenden beiden
Gattungen war es Monomachus, gegen deren Angliederung an
Pelecinus frither lange Bedenken gehegt wurden. Namentlich
machte Cameron in der Biologia Centrali- Americana, 1887,
S. 422 geltend, dass jenes Genus zwei, dieses aber nur einen
Schenkelring besitzt, gewiss ein, bei Hymenopteren schwer ins
Gewicht fallendes Moment. Allein bei Untersuchung der son-
stigen morphologischen Verhiiltnisse ergibt sich doch eine hin-
reichend grosse, schon im ganzen Habitus zum Ausdruck ge-
langende Verwandtschaft, um die Zusammenstellung der heiden



436 Sitzung der math.-phys. Klasse vom 4. Juli 1903.

letztgenannten Gattungen in eine eigene Familie, die Peleciniden,
zu rechtfertigen.

Zowveifelhaft bleibt nun cinstweilen noch, welchen Platz im
Tmmensysteme die Peleciniden einnelimen. Withrend die meisten
iilteren Autoren sie den Fvaniiden beigesellten, ohne indes fiir
dieses Vorgehen Griinde von Belang anzufithren, wurden sie
von Haliday. Cameron und Ashmead den Proctotrupiden, von
Dalla Torre endlich in seinem grossen neuen Catalogus Hymeno-
pterorum der Iamiliengrappe um die Ichneumoniden ange-
gliedert.  Am natiirlichsten scheint ihre Stellung immerhin,
nach der Bildung des weiblichen Ilinterleibsendes und dem
sonstigen Habitus zu urteilen, bei den Proctotrupiden, etwa m
der Nihe von Epistenia Westw, und Thaumasura Wesbw.,
zu sein, cenaueres wird sich aber erst durch anatomische Unter-
suchung, die mir mangels Spiritusexemplare jetzt nicht mog-
lich ist, feststellen lassen.

Unklar ist, was Ashmead in seiner Tabelle: Classification
of the Ichneumon-Flies, 1900, p. 3 unter den Peleciniden ver-
stelit, denn das von ihm in der Rubrik ¢ angegebene Merkmal:
-trochanters always one jointed® passt, wie wir oben gesehen
haben, nur auf Pelecinus selbst, nicht aber auch auf Monomachus.

Es eriibrigt nunmehr nur noch, ein hichst seltsames
Schlupfwespen-Genus kurz zu erwithuen, das frither mit Pele-
cinus verglichen wurde und im Systeme bisher ebenfalls nicht
zwanglos untergebracht werden konnte, niimlich den von Smith
aus Panama beschriebenen, seither jedoch anscheinend nie mehr
wiedergefundenen Leptofoenus. Soweit die Originalbeschrei-
bung ein Urteil zuliisst, steht diese Gattung den Kvaniiden,
speziell der Subfamilie der Gasteruptioninen, niiher als den
Peleciniden und ist denn auch bereits von Dalla Torre dorthin
verwiesen worden. Wenn Smith auf das in der Anlage dem-
jenigen von Pelecinus idhnelnde, gleichfalls verschwommene
Flugelgeiider des Leptofoenus hindeutete, so ist dies bei der
sonstigen grossen morphologischen Verschiedenheit beider Gat-
tungen ein ziemlich hedeutungsloses Merkmal, werden doch
auch Monomachus und Pelecinus selbst namentlich dureh das
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Fliigelgeiider, das bei diesem verschwommen, bei jenem scharf
ausgepriigt und anders angelegt ist, getrennt.

Nach dieser Kinleitung diirfte es angezeigt sein, eine De-
finition der Peleciniden-Familie zu geben, sie lautet folgender-
massen:

mono- oder ditroche, geschlechtsdimorphe Schlupfwespen

von schlanker allgemeiner Kiorpergestalt. Kopf verhiiltnis-
miissig flach, d. h. von vorn nach hinten zusammengepresst,
von vorn betrachtet, entweder anniitherungsweise dreieckig
oder quadratisch erscheinend; Wangen deutlich; Oberkiefer
gross, am Vorderrande geziihnt; IFiihler fadenférmig, beim &
14-, beim Q 14- bis 15-gliedrig, linger als Kopf und Brust-
stiick mitsamt Mittelsegment; Schaft verdickt; Nebenaugen
i ein Dreieck gestellt, miissig gross. Bruststiick linger als
breit und hoch; Hals (Prosternum) sehr kurz, Vorderriicken
sattel- oder kantenformig vom Halse abgeschieden, Mittel-
riicken hickrig, durch zwei deutlich gepriigte, nach vorn
divergierende Furchen in einen grisseren, mittleren und in
zwei seitliche, kleinere Abschnitte geteilt; Schildchen durch
starke Punktfurchen in zwei vordere und zugleich seitliche,
kleinere Abschnitte und in einen grijsseren, mittleren, hinteren
Abschnitt zerlegt: Hinterriicken sehr verkiirzt, seitlich rinnen-
artig vertieft; Metapleuren vom Mittelsegmente nur undeut-
lich abgegrenzt, dieses gross, von oben nach unten leicht
zusammengedriickt, nach hinten {iber den Ursprung der
Hiiften IIT hinaus verliingert und dort kegelartig verschmiilert,
auf seinem hervorragenden Ende entspringt der Hinterleibs-
stiel; Beine beim © schlanker als beim Q, bei diesem
Schienen III bis auf den diinnen Grund auffallend stark
verdickt; Fliigel glashell, Vorderfliigel an der Spitze ofters
rauchig gefleckt, Fliigelgeiider entweder deutlich ausgepriigt
oder verschwommen, mit verschiedenem Aderverlauf. Hinter-
leib beim O gestielt, gegen das FEnde hin verbreitert oder
verdickt, heim Q betriichtlich linger, vorn oder in der Mitte
verdickt, gegen das Knde sehr verdiinnt, Spitze nach unten
gebogen, olmne Legestachel.
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Die Unterschiede zwischen den beiden einzigen Gattungen
sind gross und sofort in die Augen springend; im einzelnen

werden sie am besten in nachstehender Gegeniiberstellung ver-

anschaulicht:

Pelecinus.

Kopf, von vorn gesehen, fast
dreieckig, etwa von der Gestalt wie
bei der Braconiden-Familie der Aga-
thididen; Oberkiefer
rande mit einem stumpfen Zahn;

am  Vorder-

Kiefertastersehrlang, 5-gliedrig;

Tippentaster kurz, 3-gliedrig;

Gesicht mit einer nasenartigen
Lrhebung in der Mitte;

Stirn gegen die Mitte hin ein-
aedriickt;

Hinterkopf sehr verkiirzt, hinten
steil abfallend;

Netzaugen elliptisch;

Fiihler in beiden Geschlechtern
14-gliedrig, ungefiihr doppelt so
lang wie Kopf und Bruststiick samt
Mittelsegment, beim Q@ vor der
Spitze hell geringelt;

Vorderriicken mit deutlich her-
vortretender Oberrandskante, die
bogenformig gewdlbt, mitten sehr
leicht ausgerandet ist und seitlich
in Ecken vorspringt;

Schildchen hochgewdlht;

Ein Schenkelring;

Monomachus.

Kopf, von vorn und oben ge-
sehen, viereckig, ctwa wie bei den
Braconiden-Familien der Alysiiden
und Dacnusiden, dick und breit,
d. h. so breit oder noch breiter als
der Thorax; Oberkiefer mehr oder
weniger flach, am Vorderrande mit
zweil stumpfen, nebeneinandeyr ge-
legenen Zithnen;

Kiefertaster kurz;

Lippentaster sehr kurz;

Gesicht flach, manchmal
Linaskielen oder Vertiefungen, je-
denfalls aber ohne nasenformigen
Hocker in der Mitte, vor der An-
satzstelle der TFiihler erhebt sich,
gewissermassen als Schotzwehr, ein
mitten geteilter Wulst oder Wand;

Stirn flach oder leicht konvex;

mit

Hinterkopf  sehr
Schliifen breit;

verliingert,

Netzangen rund-eiformig;

Fiihiler beim & 14-gliedrie und
Iiinger als der ganze Korper, beim
@ 15-gliedrig und ungefihr halb
so lang wie der ganze Korper, in
beiden Geschlechtern einfarbig;

Vorderriicken sattelformig;

Schildehen ziemlich flach;

Zwei Schenkelringe;
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Pelecinus.

(tied 1, 4 und 5 der Tarsen 111
kurz, 8 liinger, 2 am lingsten;

Geiider im Vorderfliigel teilweise
verschwommen, imHinterfligelgiinz-
lich fehlend; |

Hinterleib (ausschliesslichMittel-
segments) in heiden Geschlechtern
mit 6 Segmenten, beim & deutlich
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Monomachus.

Glied 1 der Tarsen III am ling-

sten, 2,3
zesten;

und 5 kiirzer, 4 am kiir-

Vorder- und Hinterfliigel mit
scharf ausgepriigtem Geiider von
anderer Anlage als bei Pelecinus;

Hinterleib(ausschliesslichMittel-
segments) beim & mit 6, beim @
mit 7 Segmenten, bel erstem am

keulenformig, beim @ sehr stark
verlingert und diinn, zylindrisch,
Hinterleibsstiel verdickt.

Ende verbreitert, jedoch nicht
keulenformig, sondern abge-
plattet, bei letztem lang gestreckt,
mitten verdickt und gegen das Ende
| wieder verjiingt, seitlich, wie bhei
den Ophioniden, zusammengedriickt.

Was wir zur Zeit von der Biologie der Peleciniden wissen,
beschriinkt sich auf eine kurze Notiz bei Dalla Torre, Catalog.
Hymenopt., vol. III, pars II, p. 1086, laut deren Pelecinus poly-
turator bei dem Kiifer Aegeria acerni schmarotzen soll, wofiir
als Gewiihirsmann Ashmead genannt wird. Auffillig bleibt nun
allerdings, dass dieser Autor in den erst vor wenigen Jahren
erschienenen ,Insects of New Jersey®, worin auch P. polyturator
behandelt wird, von dessen Wirtstier nichts erwiithnt.

Pelecinus Latr.

Von den beiden in Dalla Torres Katalog aufgefiihrten Spezies
1st mir bruneipes Patton aus Tennessee unbekannt, weshalb ich
iiber seine eventuelle Artberechtigung nichts zu sagen vermag.
P. polyturator {Drury), die dlteste Form, war frither unter einer
ganzen Reile von verschiedenen Namen beschrieben worden,
bis Schletterer alle diese mit Recht unter der vorgenannten
Drury’schen Arthezeichnung wieder vereinigte. Damit ist nun
aber unsere systematische Kenntnis von polyturator keineswegs
erschipft, denn manche der vermeintlichen besonderen Spezies
der iilteren Autoren kdnnen gar wohl Lokalrassen oder geo-
graphische Subspezies darstellen, und Dalla Torre hat denn
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auch die Romand’schen und Klug'schen Formen schion wieder
als , Varietiiten® hervorgezogen. Die Frage der geographischen
Verbreitung ist durch die Vaterlandsangabe: | Nord-, Mittel- und
Stidamerika® auch nicht erledigt, denn withrend P. polyturator
in den Ost- und Siidstaaten der nordamerikanischen Union,
ferner in Mejico, auf dem Isthmus von Panama und in Peru
recht hilufig sein muss, scheint er in den Tiefebenen des weiten
Amazonasbeckens selten zu sein, wo nicht gar zu fehlen, wenig-
stens 1st er mir withrend meines dreijithrigen Aufenthalts am
unteren Amazonenstrom nie zu Gesicht gekommen. Trst liings
des Hochplateaus von Mattogrosso, dann weiter hinab nach den
La Plata-Staaten zu und in Siid- und Ostbrasilien scheint die
Art wieder aufzutreten. IThr Entstehungszentrum diirfte,
wie dasjenige mancher anderen Insektenforen, in der gebirgigen
Nordwestecke Sitdamerikas zu suchen sein, von wo aus
die Verbreitung in zwel miichtigen Bigen einerseits iiber Mittel-
amerika, Texas und Karolina bis nach Pennsylvanien und New
York, andererseits ither Pert, Bolivien und Mattogrosso nach
Uruguay, Rio Grande do Sul und der Ostkiiste Brasiliens er-
folate. Wie weit P. polyturator dann hier nach Norden, etwa
bis Bahia oder zu der Stidgrenze der Hylaea am Rio Paranahyba,
vorgedrungen ist, entzieht sich heute noch unserer Kenntnis.

Monomachus Klug.

Es war chedem eine offene Frage, wer als Autor dieser
Gattung zu gelten hat, Klug oder Westwood, die sie beide in
gleichen Jahrve (1841) aufstellten. Schletterer entschied sich
fiir den letztgenannten, weil Klug keine Beschreibung gab,
obwohl er erwiescnermassen der erste war, der Monomachus
erwithnte.  Nach den allgemein anerkannten Nomenklatur-
bestimmungen der Deutschen Zoologischen Gesellschaft hat Klug
aber trotzdem das Autorrecht, da er eine Type, den Pelecinus
fuscator Pty., nannte, welcher Auffassung sich auch offenbar
Herr Prof. Dalla Torre anschloss, als er in Band [II seines
Riesenkatalogs Klugs Namen hinter Monomachus setzte.

Monomachus uwmfasste hisher nach Abzug der nicht oder
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unzuliinglich beschriebenen fuscator (Pty.), apicalis Westw., fal-
cator Westw., Klugii Westw., lateralis Westw. und segmentator
Westw. die hinreichend gekennzeichneten Arten antipodalis
Westw. (die einzige australische), gladiator Brull. (non Westw.),
megacephalus Sehlett., pallescens Schlett., glaberrimus Schlett.,
ruficeps Brull,, variegatus Schlett., eurycephalus Schlett. und
viridis Stdlm. M. fuscator (Pty.) war von Schletterer fraglich
zu seinem M. variegatus gestellt worden. Durch die Giite der
Herren Prof. Dr. Hertwig und Konservator Dr. Doflein habe
lch nun Einsicht in das in der hiesigen Staatssammlung auf-
bewahrte typische Exemplar von fuscator nehmen kinnen und
bin nach dessen sorgtiltigster Untersuchung in der Lage zu
erkliren, dass diese Art mit M. variegatus Schlett. nichts zu
schaffen hat, sondern mit M. ruficeps Brull,, Schlett. identisch
ist, woriiber ich weiter unten einige Irliuterungen geben werde.
Aus derselben Sammlung liegt mir ferner in mehreren Exem-
plaren das bisher unbekannte @ von M. pallescens Schlett. vor,
dessen Beschreibung ich gleichfalls folgen lasse.

Lin wichtiges Merkmal fiir die Unterscheidung der Mono-
machus-Arten, das den fritheren Autoren entgangen ist, liefert
die Aussenkontur der Mandibeln. Diese zeigen niimlich am
Grunde, unmittelbar bei den Wangen, ein mehr oder weniger
breites und tiefes Loch oder Spalte, und die bis zur Spitze der
Mandibeln verbleibende Aussenfliiche ist bei den einzelnen
Spezies verschieden gestaltet, entweder flach, ein wenig gewslbt
oder auch ungeheuer, blasenformig angeschwollen. M. pal-
lescens @ hat die tiefste und breiteste Mandibelnspalte, die,
von oben gesehen, als weites, tiefes Loch erscheint. Bei mega-
cephalus @ ist sie kleiner, aber hinter ihr schwillt der Ober-
kiefer bis zur Hiilite seiner Aussenfliiche ausserordentlich auf.
Wie sich diese Verhiiltnisse bei den mir in natura unbekannten
Arten ausnehmen, lisst sich zur Zeit nicht sagen, da die je-
weiligen  Originalbeschreibungen keinen Aufsehluss dariiber
geben. Der Gedanke lag nahe, dass das besprochene Loch am
Oberkiefergrunde ein generisches Merkmal von Monomachus
sein konnte, allein auch bei Pelecinus erscheint bei Unter-



442 Sitzung der math.-phys. Klasse vom 4, Juli 1903,

suchung daranthin ein leichter Lindruck an der betreffenden
Stelle, wieder ein Bewels fiir die Verwandtschaft beider Gat-
tungen. Gleichzeitig ergibt sich aber meines Krachtens aus
dieser Wahrnehmung, dass Pelecinus phylogenetisch die iiltere,
Monomachus die jiingere Gattung ist, wofiir u. a. der weitere
Umstand spricht, dass diese ein fast vollkommen ausgebildetes
Fliigelgeiider — nur im oberen Teile des Venenrohrs der Dis-
koidalquerader findet sich eine Unterbrechung —, jene hingegen
solches nur unentwickelt, teilweise verschwommen, besitzt.

Kin zweites, fiir die Artunterscheidung gut verwendbares
Kennzeichen habe ich in der verschiedenen Linge der inneren
Submedialzelle des Vorderfliigels, verglichen mit derjenigen der
Medialzelle, gefunden, iibrigens ein Verhiiltnis, das auch sonst
bekanntlich vielfach bei Hymenopteren, pamentlich auch bei
Schlupfwespen, zur Auseinanderhaltung von Arten, biswellen
sogar von Gattungen, herangezogen wird.

Ich gebe jetzt zu einigen bis heute ungeniigend bekannt
gewesenen Spezies Frliuterungen und fiige am Schlusse, unter
Verwertung der durch meine Untersuchungen gewonnenen lr-
gebnisse, einen neuzeitlichen Bestimmungsschliissel der Weib-
chen aller sichergestellten Monomachus-Arten und -Subspezies
bei. Minnchen sind nur mehr erst von M. pallescens Schlett.
und M. viridis Stdlm. beschrieben, und diese sind schon rein
fiusserlich, an der Korperfarbe, leicht zu unterscheiden. Bei
letztgenannter Art fehlt, beiliufig bemerkt, im Dalla Torreschen
Katalog die Geschlechtsangabe.

Monowmachus fuscator (Pty.).

! Pelecinus fuscator Perty, Delect. anim. artic. Brasil.
(1830—34), p. 131 (sine indicatione nec sexus nec patriae)

Monomachus fuscator Klug, Zeitschr. f. Entomologie, III.
(1841), p. 378

Monomachus fuscator Westwood, Ann. a. Mag. Nat. Hist.
VIL (1841), p. 536 Q

Monomachus fuscator Westwood, Trans. ntom. Soc.
London IIL P. 4 (1843), p. 253, no. 4 @
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Pelecinus fuseator Romand, Rev. zool. (1844), p. 98, no. 5
(per errorem &)

Monomachus ruficeps Brullé, Hist. mnat. Ins. Hymén.,
tome IV (1846), p. 535, no. 1 @

Monomachus  ruficeps  Westwood, Trans. Entom. Soc.
London (2) I P. 7 (1851), p. 216 @

Monomachus ruficeps Schletterer, Berl. entom. Zeitschr.,
Bd. XXXNIII (1889), p. 216 @

Monowmachus ruficeps Dalla Torre, Catal. hymen. hucusque
cognit., vol. 1L, p. II (1901[02), p. 1088 @

nee Monomachus variegatus Schletterer, Berl. entom. Zeit-
schrift, Bd. XXXIII (1889), p. 214

nee Monomachus variegatus Dalla Torre, Catal. hymen.
hucusque cognit., vol. IIE, p. II (1901/02), p. 1088,

Die in der hiesigen zoologischen Staatssnmmlung auf-
bewahrte, leidlich gut erhaltenc Type Pertys, welche auf einem
angestecktem Zettel in der Originathandschrift dieses Autors die
Fundortsangabe , Brasil.® triigt, liess sich nach der Tabelle und
der, wie Immer, vorziiglichen Beschreibung Schletterers sogleich
miihelos als M. ruficeps Brull. deuten. Letzter Name ist posterior
und muss dem dlteren fuscator Pty. weichen. Nach dem Befunde
an dieser Type ergiinze ich die bisherigen Beschreibungen noch
in folgenden Punkten:

in der Mitte des Gesichts zeigt sich eine deutlich
abgegrenzte, glinzend glatte Stelle von dreieckiger
Gestalt, mit dem clipeus zngekehrter Spitze. Dieser triigt
dort, wo das Gesicht aufhirt, beiderseits je cinen
tief ecingestochenen Punkt. Der Kopfschild-Vorderrand
ist, soweit sich durch Lupenuntersuchung erkennen liisst, unbe-
wehrt, abgestutzt, hochstens vielleicht  ein
wenig  krenuliert. Das iibliche Loch am
Obherkicfergrunde erscheint verhiiltnis-
miitssig nicht schr breit, mehr spalten- Monomachius fuscator
formig. Sein grosster Durchmesser in der s
Liingsrichtung der Mandibeln hetriigt etwa die Liinge des ersten
Fiihlergeisselgliedes. Die tibrige Oberkiefer-Aussenfliiche ist nur



























