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Zu den Einrichtungen des byzantinischen Staates, die sich
ciner gewissen Anerkennung erfreuen, gehéren sein Beamten-
apparat und seine Verwaltung. Diese Verwaltung, so kann man
lesen, habe dem byzantinischen Staat eine deutliche Uberlegen-
heit tiber die anderen mittelalterlichen Staaten gesichert, und ihr
sei es zu verdanken, wenn er den unablissigen Wechsel der Herr-
scher zu iiberstehen vermochte, ohne in Anarchie abzusinken.!
So betrachtet wird natiirlich Verwaltung zu einem tiberaus wich-
tigen Posten innerhalb der byzantinischen Verfassungsgeschichte,
die sich dann auf die Formel bringen 14Bt: Herrschaftsausiibung
eines absoluten Monarchen mit Hilfe einer wohldurchformten,
zentral geleiteten Beamtenapparatur. Die Formel ist verbliiffend
einfach, und verdient deshalb unser Mi3trauen. Es steht zu be-
flirchten, daB3 sie Ausdruck eines Denkens ist, in dem das Funk-
tionieren von Apparaten dem Leben eines Staatswesens gleich-
gesetzt wird, die Vielschichtigkeit dessen aber, was in Byzanz
Herrschaft bedeutet, wie sie errungen und ausgeiibt wird, nicht
voll zur Geltung kommt.

Doch das Mifitrauen bedarf der Begriindung, und ihr sind die
folgenden Ausfiihrungen gewidmet. Sie wollen Tatbestinde
zeigen, die der genannten Formel zwar nicht widersprechen, sie
aber doch zurechtriicken. Den Mediivisten wird vieles davon von
ihrer Sicht aus bekannt sein; doch das Entscheidende ist, daf}
diese Tatsachen fiir Byzanz — so weit ich sehen kann — noch nicht
in den Zusammenhang gestellt worden sind, in den sie gehéren,
und dal} sie strukturell wenigstens teilweise von den Parallel-
erscheinungen im westlichen Mittelalter verschieden sind. Ich

1 Vgl. z. B. L. Bréhier, Le monde byzantin I1., Paris 1949, S. 168: ,,I.a
bureaucratie byzantine représentait un systéme rationel de gouvernement.
Ses défauts ne sont pas niables ... mais on a dit avec raison qu’elle rendit
possible une vie sociale, fondée sur le pouvoir de la loi, qui distinguait
Byzance des autres pays.” Ferner A. Andreades in: N. H. Baynes — H. St.
L. B. Moss, Byzanz, deutsch von A. Hohlweg, Miinchen 1964, S. 115: ,,Die
Verwaltung ebenso wie die Armee erhob das Ostrémische Reich so weit iiber
die iibrigen Staaten und versetzte es in die Lage, die dauernden Thronwech-
sel ohne Abgleiten in die Anarchie zu itberstehen.**

*
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stelle an den Anfang meiner Ausfiihrungen ein konkretes histori-
sches Beispiel, das ich eingehend analysieren werde, und schicke
ein paar erliuternde Bemerkungen voraus.!

Kaiser des ostromischen Reiches in den Jahren 842 bis 868 ist
Michael II1., der letzte Spro3 der amorischen Dynastie. Die ersten
Kaiser dieser Dynastie, Michael II. (820-829) und sein Sohn
Theophilos (820-842) sind in die Geschichte als bése Bilder-
stirmer eingegangen. Die Witwe des Theophilos und Mutter
unseres Kaisers Michael, Theodora, lie3 sich von ihrer Umge-
bung bestimmen, den geidnderten Verhiltnissen Rechnung zu
tragen und den Bilderkult wieder herzustellen; sie fithrte zusam-
men mit hohen Beamten, vorab dem Logotheten Theoktistos, dic
vormundschaftliche Regierung fiir ihren Sohn, und es bedurfte
eines Staatsstreiches, um dieser Vormundschaft im Jahre 856 cin
Ende zu machen. Michael 111, war jetzt siebzehn Jahre alt, doch
verdankte er die gewonncne Selbstindigkeit weniger seinem
eigenen Bemiihen als dem Ehrgeiz seines Onkels Bardas, der an
Stelle des ermordeten Theoktistos die Fithrung der politischen
Geschifte fiir seinen Neffen tibernahm und bald zur hohen Wiirde
eines Caesar emporstieg. Michael fand an der Routinearbeit der
Verwaltung wenig Gefallen, widmete sich vielmehr lieber dem
Pferdesport und — wie die Quellen wissen wollen — einem un-
kaiserlichen, ja ausschweifenden Lebenswandel. Im Jahre 865
allerdings entledigte er sich seines liastig gewordenen Onkels
Bardas durch Meuchelmord, wobei ihm ein neuer Mann tat-
kriftig an die Hand ging: Basileios der Makedonier. Schon 866
erhob ihn Michael aus Dankbarkeit zum Mitkaiser. Aber 868 liel3
der Mitkaiser seinen Génner vom Thron stoBen und ermorden.
Jetzt war Basileios Alleinherrscher (868-886). Er begriindet eine
neue, die sogenannte makedonische Dynastie. Damit sind die
Protagonisten genannt.

Die Kultur dieser Zeit, — dies scheint mir fiir unser Thema
nicht ohne Bedeutung zu sein — entspricht meines Erachtens nur
wenig den Vorstellungen, die sich eine landlaufige Essayistik vom
byzantinischen Leben macht. Sie ist keineswegs vordringlich von

1 Zur Zeitgeschichte vgl. bes. H. Grégoire, Etudes sur le neuvieme siécle,
Byzantion 8 (1933) 515-550 und allgemeiner G. Ostrogorsky, Geschichte des
byzantinischen Staates, 3. Aufl. Miinchen 1963, S. 176ff.
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ménchischen oder klerikalen Leitbildern bestimmt. Natlrlich ist
sie religids eingefirbt; sie ist orthodox, wenn man so will und
wenn man unter Orthodoxie in diesem Zusammenhang eine
Summe religiéser Briauche und Vorstellungen versteht, die zum
Alltag gehoéren und deren metaphysischer Hintergrund nicht in
Frage gestellt wird, die aber den Eigenrhythmus des sikularen
Daseins nicht zu stéren imstande sind. Es ist eine hofisch-ritter-
liche Kultur, ebenso raffiniert wie derb, angefangen von der
Hauptstadt bis hinaus zu den Sitzen der Militiraristokratie in
den kleinasiatischen Provinzen. Die Ideale dieser Kultur haben
sich nicht zuletzt geformt im Verlauf der dauernden und frucht-
baren Auseinandersetzung mit einem Erbfeind — wie ja Erbfeind-
schaft zu den anregendsten Faktoren der Kulturgeschichte ge-
hort. Der Erbfeind ist die islamisch-arabische Welt, die selbst
schon auf weite Strecken hellenisiert ist. Gerade im 9. Jahrhundert
hat sich Byzanz den zivilisatorischen und kiinstlerischen Impul-
sen des Kalifats erstaunlich weit gedffnet. Im setben Jahrhundert
freilich setzt es auch zu einem neuen militirischen Gegenstol3
gegen den Islam an, der dann zur groBartigen Reconquista des
10. Jahrhunderts fiihrt.! Es ist die Zeit, aus der der Stoff des be-
deutendsten ritterlichen Epos der Byzantiner, des Digenis Akri-
tas, stammt.2

Die Historiker und Chronisten, die uns von dieser Zeit berich-
ten, gehdren zumeist dem 10. Jahrhundert an.3 Thre Darstellung
ist teilweise verzerrt durch die dynastische Propaganda ihres
Jahrhunderts, der sie sich verschrieben haben. Die Ziele dieser
Propaganda sind unterschiedlich, doch fast allen ist es gemein-
sam, das Andenken der amorischen Dynastie in diisteren Farben
zu halten. Die ersten Kaiser dieser Dynastie waren als Ikono-
klasten vogelfrei, Michael III. aber muBte abgewertet werden —
vielleicht nicht ganz so unverdient, wie neuere Forscher wollen —

1 A. A. Vasiliev, Byzance et les Arabes, I. I, 1, Bruxelles 1935-1950.

2 Zur epischen Welt dieser Zeit: H. Grégoire, La geste d’Amorion, Prace
der poln. Ges. f. d. Studium Osteuropas und des Nahen Ostens 4 (1933)
150-161; ders., L’Age héroique de Byzance, Mélanges N. Jorga, Paris 1933
S. 383-397.

3 Zur Charakteristik: Ostrogorsky a.a.O. 176-181; R. J. H. Jenkins,
The classical background of the Scriptores post Theophanem, Dumbarton
QOaks Papers 8 (1954) 111f.
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weil nur so der krasse Undank seines Morders Basileios, des Be-
grinders der neuen Dynastie, gerechtfertigt werden konnte. Die
andere Seite der Propaganda ist es, da3 nun der Lebensweg dieses
Basileios mit besonderer EinldBlichkeit geschildert und mit einer
Fille von legendiren Ziigen aus der Herrschermythik und
-mystik angereichert wird, so daB3 Dichtung und Wahrheit nur
schwer voneinander geschieden werden kénnen.?

Der Weg, auf dem dieser Basileios zur Macht gekommen ist,
kann unser Thema in besonderer Weise erhellen. Und ich glaube,
daf3 wir ithn ohne Bedenken als Beispiel wihlen kénnen. Denn
hier kommt es nicht auf die Legenden und nicht auf die Topik der
Herrschaftsmystik an, sondern allein auf den sozialgeschicht-
lichen Rahmen, in dem diese Topik ihre Bliiten treibt. Dieser
Rahmen aber verdient unser Vertrauen, denn es sind Zeit-
genossen der Ereignisse, die ihn abstecken. Fiir sie ist der Rah-
men die selbstverstindliche, véllig glaubwiirdige zeitgeschicht-
liche Wirklichkeit, die sie benétigen, um die zeitlosen Wander-
legenden aktualisieren und fixieren zu kénnen. Die Legenden
sollen von der Glaubwirdigkeit dieses Rahmen profitieren und
in ihm selbst historische Wirklichkeit werden.

Basilejos ist in der Umgebung von Adrianupolis (Edirne) ge-
boren und fihrt deshalb die Bezeichnung der Makedonier, denn
die thraktische Stadt gehorte damals zum Verwaltungsbezirk
Makedonia. Er stammte ohne Zweifel aus drmlichen Verhilt-
nissen, und was ihm das Leben mitgab, war nichts als Kraft und
gutes Ausschen. Damit zog er aus, das Gliick zu suchen, d. h. er
begab sich nach Konstantinopel. Die Kaiserstadt von damals bot
tausend Moglichkeiten, doch der Biograph unterstellt dem jun-
gen Basileios, daf er von vornherein mit einem festen Plan in die
Stadt kam: er wollte in den Haushalt eines Mannes von Rang
eintreten und sich diesem Mann auf besondere Weise verpflich-
ten.? Materielle Sicherheit und Entlohnung spielten dabei gewif3

1 M. Adontz, L’age et origine de Basile Ier, Byzantion 8 (1933) 475-500;
9 (1934) 223-260, besonders aber G. Moravcesik, Sagen und Legenden iiber
Kaiser Basileios I., Dumbarton Oaks Papers 15 (1961) 59-126.

2 Die wichtigsten Stellen sind Theophanes continuatus (Konstantin VII.)
223: &V duvatdy Tt xol meptoovdy wpoopifar xal el Sepdmetoay ol Sov-
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ihre Rolle, doch was er damit beabsichtigte, war zunichst der
soziale Aufstieg, er will im Rahmen dieser Verpflichtung selbst
,, Patron‘ werden. Wir miissen uns diesen Plan niher besehen und
versuchen, uns unter den Termini, mit denen er zum Ausdruck
gebracht wird, umzuschen. Dabei ist eine Erscheinung zu beob-
achten, dic in den byzantinischen Quellen immer wieder begeg-
net: Der byzantinische Historiker versucht nach Méglichkeit,
termini technici zu vermeiden; prizise Sachverhalte werden weit-
laufig umschrieben, der Terminus durch Synonyma variiert und
in Adjektiva oder Verba verpackt. Nur mit Geduld gelingt es,
dem, was wirklich gemeint ist, auf die Spur zu kommen. Basileios
will zu einem Herrn, zu einem xdgtoc, der gewisse Voraussetzun-
gen erfiillt: er muBl Anschen besitzen, émpaviis, upavig, TepLpavic
sein. GHicklicherweise fillt auch die Bezeichnung Suvatéde, denn
damit lassen sich die genannten vagen Bezeichnungen sozial-
geschichtlich einengen.® Wir kennen den duvatée aus der Gesetz-
gebung der Zeit; er ist ein Mann ,,in Position‘’, von Bedeutung
im offentlichen Leben — eine Bedeutung, die vom Reichtum zu-
nichst unabhingig ist. Der materielle Unterbau stellt sich meist
bald ein und fiithrt zur Gleichung von Suvetés und miedetog, doch
ist diese Gleichung nicht von Anfang an gegeben. Basileios will
dolros und — synonym — depdnov dieses Herren werden. Es wiire
falsch, in diesem Wunsch den Verzicht auf persénliche Freiheit
zu sehen; denn der Weg zum Gliick, den Basileios sucht, geht
auch im christlichen Byzanz nicht iiber die Sklaverei und tber
kein Hintersassen-Verhiltnis. Aovieta bedeutet jedwedes Dienst-
verhiltnis, auch das eines Freien, gegentiiber einem Herrn, und in
der spiteren Epoche bezeichnet sich selbst der hochste kaiserliche
Beamte, auch wenn er kaiserlichen Gebliits ist, als SoU)o¢ seiner

Kty Eautdv dmerdior %ol drosticar und a. a. 0. 224: dvouucHivar kol mpde
Bovicion Sodvor Tév Eppaveatépmy Tivi.

1 Zum Begriff Suvatde und seinem Gegensatz wévng vgl. z. B. P. Lemerle,
Esquisse pour une histoire agraire de Byzance, Rev. Hist. 219 (1958) 268 ff.
Aquivalent zu Suvatds auch loyvpbrepoc, z. B. Novelle des Kaisers Roma-
nos I. Zepi, Jus graecoromanum I. Athen 1931, S. 208; *Empavig als syno-
nym mit dem spiteren uvatds z. B. schon bei Libanios, Ilepl mpoostasiéy, S. 11
(H. Harmand); zu parallelen Begriffspaaren im gleichzeitigen Westen vgl.
K. Bosl, Friihformen der Gesellschaft im mittelalterlichen Europa, Miinchen
1904, S. 106-134: Potens et Pauper.
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Majestit. Ebenso oft wie doBlog begegnet flir ein solches Dienst-
verhiltnis eines Freien die Bezeichnung évdpwmoc, die natiirlich
sofort an den ,,homo** der mittelalterlichen Gesellschaft erinnert.
Am hiaufigsten jedoch ist die Bezeichnung oixetlog, familiaris,
domesticus, zum Hausstand gehorig, obwohl auch sic nicht ohne
weiteres als Terminus technicus bezeichnet werden darf.! Keine
der angefiithrten Benennungen fiir sich geniigt, um in jedem
Falle das Besondere eines solchen Dienstverhiltnisses zu charak-
terisieren. Aber sowohl ihre Massierung wie weitere gelegentliche
erzihlende Angaben tber diese Kategorie von Dienstleuten ge-
statten es doch in manchen Fillen, ein eindeutiges Bedeutungs-
feld abzugrenzen. Den Eintritt in den Dienst bezeichnen die
Quellen da und dort mit wpospifar und éverxteHMvar. Ersteres hat
im byzantinischen Griechisch kaum noch eine intensive Bedeu-
tung.? *Evouusdivar beinhaltet zwar das Adjektiv olxsiog, kann
aber auch ein einfaches Mietsverhiltnis zum Audsruck bringen.
Etwas anderes ist es mit €xutdv &motdrrety, denn damit wird ein
Wort bemiiht, das in einem anderen, dem Byzantiner wohlver-

1 Es ist zu beachten, daf3 gerade in der frithmittelalterlichen Chronistik
der Byzantiner olxsiog sehr hiufig, auch in Urkunden, Ersatz fiir das Posses-
sivpronomen ist, aber auch jedes Vertrauensverhiiltnis bezeichnen kann.
Zum possessiven Gebrauch vgl. z. B. (allerdings unzureichend) St. B. Psaltes,
Grammatik der byzantinischen Chroniken, Gottingen 1913, S.197. Ver-
trauensverhiltnis jeglicher Art z. B. Theoph. cont. 189 (yvésis te ol olxet-
waotg des Philosophen Leon gegeniiber Kaiser Theophilos), Zonaras XVI, 9:
ovetaoato (Bonn); XVI, 17: olxetdoasdor u. a. Auf die Notwendigkeit einer
Untersuchung des Begriffes olxelog hat schon ~ in Verbindung mit derFrage
nach der ,,Familie der Kénige* — hingewiesen F. Dolger, Byzanz und die
europiische Staatenwelt, Ettal 1953 (Neudruck Darmstadt 1964), S. 54.
Anm. 48. Ohne Zweifel bekommt das Pridikat in der spitbyzantinischen
Zeit eine protokollarische Bedeutung, doch ist dies in der hier behandelten
Frithzeit sicher noch nicht der Fall. Im Hofstaat des Kaisers begegnen in
der mittelbyzantinischen Zeit nur die olxewoxot, die jedoch mit den olxeiot
nicht verwechselt werden diirfen. Uber sie vgl. F. Dolger, Beitrige zur Ge-
schichte der byzantinischen Finanzverwaltung, Leipzig 1927 (Neudruck
Darmstadt 1960) bes. 43f. und H. Glykatzi-Ahrweiler, Recherches sur
l’administration de ’empire byzantin aux IXe-XIe siécles, Paris 1960,
S. 28 (abgedr. auch in Bulletin de Correspondance hellénique 84 (1960).

2 Dasselbe gilt von mgooxexdihnrar, das Genesios an der Parallelstelle
(S. 109 Bonn) gebraucht. Es ist freilich im Anschluf an Psalm 72, 28 zu
einem Leitwort der Sprache des geistlichen Lebens geworden.
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trauten Lebensbereich nun doch liangst terminus technicus
geworden ist.! ’Amordrropat und dnérabig bedeuten den Verzicht
auf ein selbstindiges Leben eigener Wahl in der Welt und die Er-
greifung einer neuen Berufung, nimlich des Ménchtums; sie be-
sagen emphatische Bindung an cine neue Lebensweise und An-
erkennung cines Meisters, der diese Lebensweise bestimmt. Was
den Gedanken an sozialen Aufstieg innerhalb des Dienstverhilt-
nisses anlangt, so kommt er deutlich in der Hoffnung des Basileios
zum Ausdruck, als Diener seines Herrn selbst in die Rolle eines
Patrons hineinzuwachsen, selbst npostastia ausiiben zu kénnen,
zunichst natiirlich seinen armen biuerlichen Verwandten in der
Provinz gegeniiber.? Ilposrasia ist seit alters und noch in dieser
Zeit terminus technicus fir die bekannte Patrociniumsbewegung,
deren Triger ausschlieBlich Suvarel waren und sein konnten3.
Und damit ist implicite das Verlangen des Basileios zum Aus-
druck gebracht, selbst ein duvatés zu werden.

Sind dies alles irreale Wunschvorstellungen eines Bauern-
buben aus der Provinz ? Natiirlich nicht. Der Biograph des Hel-
den, der die sozialen Méglichkeiten seiner Zeit genau kennt,
nimmt die kiinftigen Schicksale des Basileios vorweg, er unter-
stellt sie ihm als seine Pline. So ist es keineswegs tiberraschend,
daB sich die Pline auch ausfithren lassen. Der Weg fiihrt den
jungen Gliicksritter zunéchst an eine Kirche an der Peripherie
Konstantinopels. Er findet beim Prosmonarios — die spitere
Amplifikation macht einen Abt daraus — Aufnahme und Unter-
kunft und nach einiger Zeit schlieBen beide, wie die Legende will,
weil dem Prosmonarios das kiinftige Kaisertum des Basileios ge-
offenbart wurde, Blutsbriiderschaft, d. h. sie vollziehen jenen von
Staat und Kirche immer wieder verbotenen und doch unausrott-

1 Man vergleiche die Belege bei Lampe, A Patristic Greek Lexikon s. v.

2 Theoph. cont. 221: &fovlkedero . . . Eavtd 7e xol Toig adTod wposmoplont T&
Séovta %ol peyoreeehd] Thy neoostactay EmdeifucSor wal mpophdetay.

3 Zur frithbyzantinischen Patrociniumsbewegung sei hier nur genannt:
Libanius, Discours sur les patronages, ed. L. Harmand, Paris 1955. Zum
Fortleben in der mittelbyzantinischen Zeit vgl. die Novelle Romanos’ I. von
922 (Zepia. a. 0. I 203), wo wpostacte im Sinne des MiBlbrauchs der Stellung
eines Suvatds verwendet wird.
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baren Ritus der adehgomotte, deren Bande sich oft als stirker erwei-
sen als die einer natiirlichen Verwandtschaft.! Aus dieser Inter-
essenverwandtschaft heraus gelingt der Sprung nach oben. Der
Prosmonarios hat einen Bruder, der als Arzt im Dienst (Sovisder)
eines Michtigen, eines duvartde steht.? Dieser heifit Theophilos,
wird wegen seiner kleinen Gestalt gewohnlich Theophilitzes ge-
nannt und ist Kommandeur der Landverteidigung von Konstan-
tinopel,® zugleich aber Verwandter der amorischen Dynastie.
Theophilitzes hatte den Ehrgeiz, sein Anschen noch dadurch zu
unterstreichen, daB er sich mit einer Schar junger Leute umgab,
die edler Abkunft waren oder doch wenigstens durch gutes Aus-
sehen, Mut und grofle Korperkraft den Mangel edler Abkunft
wettmachten.* Er kleidete sie in Samt und Seide, bewaffnete sie
und bediente sich ihrer auch als einer Art Leibwache.® Der ritter-
lichen Hofkultur entsprechend bildete die Beschiftigung mit den
Waffen, Reiten, Jagd und Sport — z. B. Polo — den Zeitvertreib
dieser jungen Leute. Die Gruppe besafl einen Fiihrer, der wohl in
Anlehnung an die kaiserliche Hofhaltung die Bezeichnung Pro-
tostrator fiihrte -- Marschall also im alten Sinn des Wortes. Auf
dem Weg lber den Arzt, den Bruder seines mystisch durch die
Blutsbriiderschaft mit ihm verbundenen Prosmonarios, findet
Basileios Aufnahme in diese Gruppe, und bald bringt er es dank
seiner Stirke und Gewandtheit zum Protostrator. Dieser Vorgang
zeigt nicht nur cine véllig offene byzantinische Gesellschaft, in der
es keine durch Herkunft bestimmte abgeschlossene Kliingel gibt;
er beweist uns dariiber hinaus, dal3 das Dienstverhiltnis dieser

1 G. Michaelides-Nuaros, Tlepl tfig ddchgomortus &v f doyaia ‘EXA%S %ol
&v 16 Bulavtie, Téuos Kevetavrivov “Appevomoddrov, Thessalonike 1932,
S.251-313.

2 Pseudo-Symeon, 656 (Bonn).

3 Ps.-Symeon 655: & ©év voupépwv tére ol Toh Telyoug xdpns. Zur Ver-
bindung beider Amter vgl. R. Guilland, Etudes sur I’histoire administrative
de ’empire byzantin: Le comte des murs, Byzantion 34 (1964) 17-23.

4 Theoph. cont. 225: el owoudny Exov yewatoug Svdpag xal edeudeic xab
edfheag xod & dvdpefa pddioTa xol popy copatos dpépovrag uexthodat

mepl adrhv nod éml todroug wéyo gpovelv wal cepvivesSor . . . onpxais xocpov-
uévoug Eadijor . .. Genesios 109: & Tic émdvdpon %ol veavinfc culhoyig éme-
©PGVTLETO . . . xod TovToLg dusyudadyet coBupeuduevos.

5 Theoph. cont. 226: Sopugopta.






