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VORBEMERKUNG

Die Anregung zu einer biographischen Arbeit iiber Johann Heinrich Plath
wurde dem Vortragenden zuerst 1955 von Fritz Jiager, dem emeritierten Ham-
burger Ordinarius fiir Sinologie, gesprichsweise gegeben. Jiger hatte, wie er
mir mitteilte, bereits vor dem Kriege begonnen, Material fiir eine Biographie
zu sammeln, sah sich aber durch andere Arbeiten veranlaBt, von der weiteren
Durchfithrung dieses Planes Abstand zu nehmen. Nach seinem vorzeitigen
Dahinscheiden 1957 ermunterte mich Herr Babinger wiederholt, einmal aus-
fithrlicher iiber Plath zu handeln. Dankenswerterweise hat mein Kollege
Wolfgang Franke, der Nachfolger Jiagers auf dem Hamburger Lehrstuhl, mir
die in Jigers NachlaB vorgefundenen Notizen ,die vorwiegend Plaths Ham-
burger Jahre betreffen, zuginglich gemacht. Wo solche, noch von Fritz Jiger
stammenden Materialien verwendet worden sind, ist dies im folgenden stets
angemerkt. Jiger wire, als geborener Miinchener und Professor in Hamburg,
wie kein zweiter geeignet gewesen, eine Biographie des geborenen Hamburgers
und spiteren Miinchener Akademikers Plath zu schreiben. Umso mehr ist es
zu bedauern, dafl anderweitige Pflichten und sein vorzeitiges Dahinscheiden
ihm die Vollendung seines Planes untersagten. Dem Andenken an Fritz
Jiger und sein vornehmes, giitiges, stets hilfsbereites Wesen die vorliegende
Arbeit zu widmen, ist deshalb dem Autor ein herzliches Bediirfnis.

Mein Dank gilt sodann den verschiedenen benutzten oder befragten Ar-
chiven: dem Bayerischen Hauptstaatsarchiv und dem Kreisarchiv in Miinchen,
dem Stadtarchiv Miinchen, dem Stadtarchiv Gottingen, dem Niedersich-
sischen Staatsarchiv in Hannover, dem Archiv der Georg-August-Universitit
zu Goéttingen, dem Bundesarchiv Abteilung Frankfurt/Main, der Deutschen
Biicherei Leipzig, der Stadt- und Universititsbibliothek Frankfurt, dem
Staatsarchiv Hamburg und dem Universititsarchiv Miinchen. Sie alle haben
meine Arbeit in der liebenswiirdigsten Weise gefordert. Ebenso danke ich der
Bayerischen Akademie der Wissenschaften dafiir, da sie mir durch einen
ReisekostenzuschuB Archivstudien in Hannover ermdglichte.



JOHANN HzeinricH PLATH, der erste Sinologe, der zum ordent-
lichen Mitglied der Bayerischen Akademie gewihlt wurde (1865)
und dessen Wahl zum ao. Mitglied sich gerade zum hundertsten
Male jihrt, ist eine in dreifacher Hinsicht bemerkenswerte Per-
sonlichkeit gewesen, deren Leistungen und Schicksal eine aus-
fithrliche Behandlung rechtfertigen. Plath war eine der Haupt-
gestalten der Gottinger Unruhen von 1831; er wurde im Jahre
1848 Reichsbibliothekar und Initiator des Planes einer Deutschen
Biicherei, und er war ein Gelehrter, der neben WILHELM SCHOTT
(1807-1889) und GEORG CONON VON DER GABELENZ (1840-1893)
als der bedeutendste deutsche Sinologe des vergangenen Jahr-
hunderts gelten darf. Es ist die Absicht meiner Ausfiihrungen,
uber die vorliegenden gedruckten biographischen Angaben? hin-
aus einiges neue Material aus Archiven vorzulegen und auch eine
Wiirdigung der vielseitigen wissenschaftlichen Leistungen unseres
fritheren Mitgliedes zu versuchen.

Diese Aufgabe ist durch eine Reihe von Umstinden recht er-
schwert worden, denn es mag fast scheinen, daf3 iiber dem Schick-
sal des schon zu Lebzeiten von mannigfachem Ungliick betroffe-
nen Gelehrten auch nach seinem Tode noch eine Verschwérung
des Schweigens waltet. Nicht nur, daf3 die Allgemeine Deutsche
Biographie, der sonst selbst hochst mittelmiBige Gelehrte des
19. Jahrhunderts kaum entgangen sind, nichts {iber Plath ent-
hilt — ein Versiumnis, auf das kiirzlich noch FrRANzZ BABINGER

1 Dies sind namentlich: Der Nachruf von KARL v. PraNTL, Sitz.-Ber. der
philos.-philol. und hist. Classe der Kgl. Bayer. Akademie der Wissenschaften
zu Miinchen, Jahrg. 1875, Bd. I, S.259-261; HaNs Scuroper-C. R.W.
KrosE, Lexikon der Hamburgischen Schriftsteller bis zur Gegenwart Bd. VI
(1873) Nr. 3025 S. 74; Romanische Forschungen Bd. XXIII (Erlangen 1907)
S. 1065-1066; AuBerordentl. Beilage zur Allgemeinen Zeitung, Nr. 356 vom
22. Dezember 1874 S. 5610; ALBERT Pavust, Die Reichsbibliothek von 1848
und die Deutsche Biicherei, Leipzig 1938, sowie neuerdings HEINricH UHLEN-
vanL, Die Bibliothek der Deutschen Nationalversammlung von 1848/49,
Leipzig 1950 (mit wertvollen Angaben iiber Plath) und ALBErT PausT, Ein
‘Wegbereiter der Deutschen Biicherei. Zum 150. Geburtstag von Johann Hein-
rich Plath am 25. August 1952, in: Das Antiquariat, Halbmonatsschrift fiir
alle Fachgebiete des Buch- und Kunstantiquariats, Wien, 8. Jg. 1952, Nr. 13~
18, S. 64-67.
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hingewiesen hat! — auch diejenigen Stellen, wo man am ehesten
noch hitte erwarten diirfen, Material zu finden, haben nichts
iiber Plath geliefert. Im Bayerischen Hauptstaatsarchiv sind keine
Personalakten erhalten, das Miinchener Stadtarchiv hat iiber die
alten Miinchener AdreBbiicher hinaus nichts beizusteuern ver-
mocht, und selbst die Bayerische Staatsbibliothek, an der Plath
Jahre hindurch gewirkt hat, bewahrt keinerlei archivalische
Nachweise seiner Titigkeit auf, sondern nur, in der Abteilung
Autographa, zwei vollig belanglose Schreiben aus Plaths Frank-
furter Bibliothekarszeit.? Und schon am 22. November 1938
schrieb der damalige Syndikus der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, daB auBler den Wahlvorschligen fiir Plath
nichts iiber ihn vorhanden sei.® Unter diesen Umstinden muf3
eine Biographie Plaths noch zahlreiche Liicken aufweisen, doch
gestattet das aufgefundene Quellenmaterial, den Lebenslauf
Plaths wenigstens streckenweise nachzuzeichnen. Dies gilt na-
mentlich fiir seine Beteiligung an den Gottinger Unruhen. Hier
flossen die archivalischen Quellen am reichsten, so daf3 bei dieser
Gelegenheit auch mannigfaltiges Material zur Geschichte der
Georgia Augusta in den Jahren 1830-1832 anfiel.

1 Zeitschrift der deutschen Morgenlindischen Gesellschaft Bd. 107 (1957)
S. 268 Anm. 3.

2 Im recht umfangreichen NachlaB von Plaths Schwager Konrap Hor-
MANN (1819-1890) in der Handschriftenabteilung der Bayer. Staatsbibliothek
(,,Hofmanniana‘‘) fand sich nichts, was auf Plath Bezug hitte.

% Brief an Fritz Jicer (NachlaB Jager).
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ILPLATHS STUDIEN-UND DOZENTENZEIT

Plaths GroBvater war Johann Joachim?® Plath, ein hamburgi-
scher Biirger, der sich als Moblilienhandler ,,ein hibsches Ver-
mogen‘? erworben hatte und 1805 das Haus Herrengraben Nr.
192 (nach 1833 die Nr. 10) kaufen konnte. Sein Sohn Johann
Hinrich wurde am 14. April 1777 geboren und war wie der Vater
Mobilienhédndler (gest. am 14. Februar 1816 zu Hamburg). Am
12. August 1800 heiratete er Hanna-Agneta Friedrica Wilckens
(geb. am 14. Mai 1781 in Hamburg, gest. am 12. Juli 1804
ebenda).? Am 25. August 1802 wurde dem Paar ein Sohn geboren,
der am 5. September 1802 zu St. Michaelis auf die Namen
Johann Hinrich getauft wurde.? Das niederdeutsche Hinrich hat
Plath dann spéter zu Gottingen mit der hochdeutschen Namens-
form vertauscht. Von 1813 bis 1821 besuchte Plath das damals
unter der Leitung des bekannten Schulmannes und Philologen
JouANNES GOTTFRIED GURLITT (1754-1827) stehende Johan-
neum. Von diesem ist auch das den 6. Oktober 1821 datierte
Maturititszeugnis fiir Johann Heinrich Plath unterschrieben,
dessen Original sich in den ProzeBakten seines Schiilers vorge-
funden hat. Durch Gurlitt, der am Johanneum das Griechische
und Hebriische vertrat, sich aber auch mit dem Chaldiischen,
Syrischen, Koptischen und Arabischen abgab, diirfte der junge
Plath wohl zuerst auf die Beschiftigung mit den Orientalia hin-
gelenkt worden sein. Einer seiner Mitschiiler und Freunde war
der spitere Sanskritist PETER v. BOHLEN (1796-1840, seit 1828
o. Professor an der Universitit Konigsberg). Mit v. Bohlen und
einigen anderen strebsamen Mitschiilern gehorte Plath zu den
ersten Mitgliedern des 1817 begriindeten ,,Wissenschaftlichen

1 So nach Schreiben des Hamburgischen Staatsarchivs vom 26. Januar 1960
(nicht Johann Heinrich, wie ScHRODER-KLOSE, op. cit. Bd. VI, S. 71 an-
geben).

2 ScHrODER-KLOSE, 1. c.

3 Auskunft des Hamburgischen Staatsarchivs vom 26. Januar 1960.

4 Ich verdanke eine Abschrift der Taufeintragung dem liebenswiirdigen
Entgegenkommen von Franz BaBINGER. Das in v. PRaANTLs Nachruf ange-
gebene Geburtsjahr 1801 ist somit in 1802 zu korrigieren.
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Vereins‘, einer Vereinigung, die sich aus der Griindung begei-
sterter Gymnasiasten zu einer dauerhaften Institution entwickelt
hat.

Vom Johanneum aus ging Plath dann im Oktober 1821 an das
Hamburger Akademische Gymnasium, das er ein Jahr lang be-
sucht hat und in welchem er sich namentlich der evangelischen
Theologie widmete, denn die Matrikel fiihrt ihn als ,,Joan. Henr.
Plath, Th. st.” auf.2 Das Abgangszeugnis dieser Schule, dessen
Original sich gleichfalls in den Plathschen ProzeBakten vorfand,
ist vom 28. September 1822 datiert und in Vertretung des Rek-
tors unterzeichnet von Dr. J. G. H. Lehmann, d.i. JOHANN
GEORG CHRISTIAN LEHMANN (1792-1860), welcher sich in spi-
teren Jahren als Botaniker auszeichnete. Die Zeugnisse selbst
lassen keine besonderen Riuickschliisse zu, da sie dem Brauche der
Zeit gemil keine Einzelnoten kennen, sondern nur in wohlge-
formten lateinischen Perioden den erfolgreichen Abschlull der
Gymnasialstudien bestitigen. Man darf insgesamt sagen, dal}
Plath in Hamburg eine denkbar gute Schulbildung genossen hat
und schon wihrend sciner Gymnasiastenzeit, wie seine Mitglied-
schaft im ,,Wissenschaftlichen Verein‘ zeigt, sich zu selbstindi-
ger, nicht an das Schulcurriculum gebundener geistiger Tatigkeit
aufgerufen fuhlte.

In Géttingen, wohin der junge Plath zum Wintersemenester
iibersiedelte,® studierte er zunidchst Theologie, dann Philologie
und Geschichte. Bei wem er Orientalia gehort hat, 1a6t sich nicht
belegen, doch muf} dies wohl HEiNrRicH EWALD gewesen sein,?
der seit 1824 als Repetent fiir die alttestamentlichen Studien an
der theologischen Fakultit wirkte, und 1827 ao. Professor in der

1 Vgl. Epuarp MEYER, Geschichte des wissenschaftlichen Vereins von 1817
an der Gelehrtenschule des Johanneums zu Hamburg. Festschrift zur Feier
seines hundertjihrigen Bestehens. Halle 1923, S. 15-16.

2 C. H. Wirn. SitLeM, Die Matrikel des Akademischen Gymnasiums in
Hamburg 1613-1883. Hamburg 1891, S. 166 (Notiz Nachlafl Jiger).

3 Plath wurde am 18. Oktober 1822 immatrikuliert, vgl. G6Tz v. SELLE,
Die Matrikel der Georg-August-Universitit zu Gottingen, Hildesheim-Leip-
zig 1937, S. 679. Als Vater ist angegeben ,,Burmester, Wechsler in Hamburg*,
d. h. wohl sein Vormund.

* So auch Gorz voN SELLE, Die Georg-August-Universitit zu Gottingen

1737-1937. Géttingen 1937, S. 271.
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philosophischen Fakultit wurde. Denn Ewald las auch gelegent-
lich Chinesisch, obschon das Hauptgewicht seiner Arbeiten dem
Hebridischen galt, und war der Adressat eines ,,Sendschreiben
iiber einige der neuesten Leistungen in der chinesischen Litera-
tur®, das der in Paris wirkende junge Sinologe Hrinrica Kurz
1830 dort erscheinen lieB.! Von Plaths hebriischen Studien zeu-
gen manche Stellen in seinem Werk, doch hat das Hauptgewicht
seiner Studien auf der Geschichte gelegen und zwar insbesondere
der Alten Geschichte. Insbesondere scheint er sich in Géttingen
an ARNOLD HEEREN (1760-1842) angeschlossen zu haben. Noch
ins Celler Zuchthaus lie3 Plath sich Heerens ,,Ideen iiber Politik,
den Verkehr und den Handel der vornehmsten Volker der Alten
Welt* schicken, die damals gerade (1824-1826) in vierter Auf-
lage erschienen waren, und auch seine erste grofle Arbeit ,,Die
Vélker der Mandschurei‘' 148t durchaus den Einflu von Hee-
rens universal- und kulturgeschichtlicher Betrachtungsweise er-
kennen. Am 4. September 1824 promovierte Plath? und erhielt
1829® die venia legendi fiir Geschichte auf Grund einer Disser-
tation aus dem Bereich der Alten Geschichte ,,Quaestionum
Aegyptiacarum specimen’’, Gottingen 1829. Diese Arbeit ist
nicht dgyptologisch im modernen Sinn, denn die Entzifferung
der Hieroglyphen war damals trotz Champollions Entdeckungen
noch nicht weit genug fortgeschritten, um die Inschriften histo-
risch auszuwerten. So beschrinkte Plath sich auf eine, freilich
mit groler Akribie vorgenommene, vergleichende Interpretation
der griechischen und lateinischen Quellen, mit besonderer Be-
riicksichtigung der Herrscherfolge und der Chronologie nach
Manetho und anderen.? Zur gleichen Zeit wie die Plathsche Arbeit

1 Vgl. iiber ihn jetzt H. FRANKE in Studia Sino-Mongolica, Festschrift fiir
Erich Haenisch zum 8o. Geburtstag, Wiesbaden (im Druck).

2 PUTTER-OESTERLEY, Geschichte der Universitit Géttingen in dem Zeit-
raume vom Jahre 1820 bis zu ihrer ersten Sicularfeier im Jahre 1837, Gottin-
gen 1838, S. 404. Einzelheiten iiber die Promotion konnten leider nicht in Er-
fahrung gebracht werden.

3 PUTTER-OESTERLEY, Op. cit. S. 512, in Verbesserung zu S. 404.

4 Wer die auf dem Titelblatt der Arbeit genannten Opponenten waren,
148t sich nicht ermitteln. Bekannt gewordene Gelehrte scheinen es jedenfalls
nicht gewesen zu sein: A. Gdschen, Repetent der theol. Fakultit, A. Holz-
hausen, desgl.; sowie ein ,,Dr. phil. et Ass.* C. F. Culemann.
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erschienen einige weitere Géttinger Dissertationen, darunter
auch die von dem mit Plath befreundeten THEODOR BENFEY
(1809-1881) ,,Observationes ad Anacreontis fragmenta genuina®,
dem Numismatiker und Historiker CARL LUDwIiG¢ GROTEFEND
(1807-1874) und schlieBlich auch Carr WirneLm Threopor
ScHUSTER (1807-18 ), einer der drei anderen Privatdozenten,
die 1831 neben Plath als Hauptradelsfithrer der Géttinger Un-
ruhen verfolgt werden sollten. Schuster hat sich freilich im Ge-
gensatz zu dem gleichfalls 1831 steckbrieflich verfolgten JuLius
HeiNricH AHRENS (1808-1874) ein durchaus unverfingliches
Thema fiir seine Dissertation ausgesucht, denn sie behandelte die
unerlaubten Handlungen nach gemeinem Recht (,,De praesump-
tione doli mali in factis illicitis*). Uber die Rolle der beiden
Juristen und die Griinde ihres schon seit 1830 bestehenden
Zwistes mit der Universitdt wird weiter unten noch zu handeln
sein.

Die entscheidendste Begegnung fiir Plath war jedoch in G6t-
tingen die mit dem Philosophen KARL CHRISTIAN FRIEDRICH
Krause (1781-1832), der seit 1824 in Gottingen als Privatdozent
titig war und rasch einen begeisterten Schiilerkreis um sich zu-
sammeln verstand. Sein Schicksal in Goéttingen nach den Un-
ruhen und die von den Behérden vermutete geistige Urheber-
schaft — war doch Ahrens einer seiner glithendsten Anhinger—
sollen spiter noch an Hand der Géttinger Universititsakten ge-
nauer geschildert werden. Plath verkehrte im Hause des ebenso
tiefsinnigen wie in weltlichen Dingen ungeschickten, mit 14 Kin-
dern gesegneten und stets in driickender Not lebenden Privat-
dozenten Krause, dessen Tochter Sopuia Christiane Friederike
er nach kurzer Bekanntschaft am 4. April 1825 ehelichte. Plaths
finanzielle Umstinde waren damals noch durchaus giinstig. Das
elterliche Haus am Hamburger Herrengraben war 1824, also im
Jahr von Plaths Promotion, verkauft worden, und von dem auf
ihn entfallenden Anteil konnte Plath sich fiir 6000 Reichstaler
ein Anwesen vor dem Weender Tor erwerben,! in dem er auch

1 Nach seiner Immatrikulation hatte Plath zunichst BurgstraBe Haus 389
bei Neuburg gewohnt; das AdreBbuch von 1826 verzeichnet ihn schon als am
Weender Tor, Garten wohnhaft (Mitteilung des Stadtarchivs Géttingen vom
11. Mai 1960).
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der vielképfigen Familie seines Schwiegervaters Aufnahme ge-
wihrte. Das Zusammenleben im Plathschen Hause hat freilich
die Mittel des jungen Hamburger Gelehrten bald aufgezehrt, so
daBl nach den Unruhen die Verhiltnisse beider Familien als zer-
riittet bezeichnet werden (vgl. Anhang Nr. 1). Sophie Plath war
von ihrem Vater zu einer kiinstlerischen Laufbahn als Singerin
ausersehen worden und trat auch verschiedentlich zu Géttingen
in 6ffentlichen Konzerten auf. Diese Ausbildung erwies sich nach
der Katastrophe, die beide Familien 1831 ereilte, als ein Segen,
denn Sophie Plath konnte sich wihrend der Gefangenschaft ihres
Mannes als Musiklehrerin in Miinchen, wo sie seit Mirz 1833
bei ihrer Mutter lebte, durchschlagen.! Thre musikalische Bega-
bung hat sie zweifellos von ihrem Vater ererbt, der nicht nur eine
Anzahl Werke zur Musiktheorie oder besser Musik-Philosophie
verfaBte, sondern auch selbst als Musiklehrer titig war und sogar
eine Klavierschule herausgab.? Dem Ehepaar Plath wurde nach
den beiden Téchtern Henriette AmaLia Sophia (geb. am 20. Mai
1826) und Caroline Sidonie MATHILDE (geb. am 19. Dezember
1827) als letztes Kind noch am 21. August 1829 ein Sohn namens
CArL HEINRICH geboren, tiber dessen Leben auch kein gliickli-
cher Stern stand. Er wurde Arzt und lie3 sich 1856 in Hamburg
nieder, machte jedoch 1866 Bankrott und zog daraufhin, nach-
dem ihm die Praxis entzogen worden war, nach Miinchen zu
scinen Eltern, wo er kurz darauf am 21. September 1867 ver-
starb.?

1 Sie verdffentlichte wihrend dieser Zeit ,,50 alte und neue Volkslieder und
ihre Singweisen mit Klavier- oder Harfenbegleitung*, Miinchen 1836.

2 K. C. F. Krausg, Vollstindige Anleitung, allen Fingern beider Hinde
zum Clavier- und Pianofortespielen Stirke und Gewandtheit zu verschaffen,
Dresden 1808; Darstellungen aus der Geschichte der Musik nebst vorbereiten-
den Lehren aus der Theorie der Musik, Goéttingen 1827; Anfangsgriinde der
Theorie der Musik, nach den Grundsitzen der Wesenlehre. Vorlesungen fiir
Gebildete aus allen Stinden, herausgegeben von B. StrauB3, Prag 1838. Vgl.
auch die Biographie Krauses in der ADB Bd. 17, S. 75-79 (v. PrANTL),
insb. S. 77, wo Krauses Musiklehrertitigkeit erwihnt wird.

3 Vgl. ScurépER-KLOSE, op. cit. Bd. VI (1873) S. 71 Nr. 3023. Carl Hein-
rich Plath studierte auch in Miinchen, vgl. Franz X. FRENINGER, Das Ma-
trikelbuch der Universitit Ingolstadt-Landshut-Miinchen, Miinchen 1872
S. 325, und hatte schon als Kind in Miinchen die 6ffentliche Lateinschule des
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Plaths duBere Verhiltnisse waren also bereits nicht mehr rosig,
als er im Sommersemester 1830 seine Lehrtitigkeit als Privat-
dozent der Geschichte aufnahm. Er las damals ein enzyklopidi-
sches ethnographisch-geographisches Kolleg {iber die Bewohner
der Erde ,,mit Vorzeigung von Kupfern und Karten*, ferner
5-stiindig tber ,,Asiatische Geschichte mit besonderer Riicksicht
auf die gesamte religiose, politische und wissenschaftliche
Cultur — die Bezeichnung der Vorlesung spiegelt deutlich Hee-
rens kulturgeschichtliche Richtung wieder. Mit China beschifti-
gen sich seine Kollegs ,,China und seine Bewohner* (unentgelt-
lich) sowie die zweistiindig gleichfalls gratis angekiindigte ,,Ein-
leitung in die chinesische Sprache*,! der Plath das Chung-yung
und den Meng-tzn zugrunde legte, also zwel konfuzianische
Texte, von denen einige Jahre zuvor neue Ubersetzungen erschie-
nen waren.? Im Wintersemester 1830-1831, also dem Semester,
in dem Universitit und Stadt durch die Unruhen erschiittert
wurden, hatte Plath angekiindigt unter der Rubrik ,,Historische
Wissenschaften Geographie und Ethnographie, ferner ,,Alte
Geschichte, mit Riicksicht auf die gesammte Cultur*’ sowie eine
»»Geschichte des stlichen Asiens, 2-stlindig unentgeltlich, der

Alten Gymnasiums besucht. Uber seinen Religionsunterricht kam es zu einem
Konflikt, da seine Mutter, die anscheinend Sympathien fiir den Katholizismus
hegte, ihn in den katholischen Religionsunterricht geben wollte. Hiergegen
erhoben das protestantische Dekanat und das Oberkonsistorium bei der Re-
gierung von Oberbayern Einspruch (22. Januar 1842). Es kam zu einer lan-
gen Auseinandersetzung zwischen den Kirchenbehorden und der Regierung,
in deren Verlauf der damals noch im Zuchthaus zu Celle einsitzende Vater zu
einer Stellungnahme aufgefordert wurde (25. August 1842). Plath gab den
Wunsch nach protestantischer Erziehung zu Protokoll. Die Regierung von
Oberbayern (Kammer des Innern) beschied aber schliellich die Kirchenbehér-
den dahin, daBl die Angelegenheit nicht im Verwaltungswege geregelt werden
kénne, sondern daf8 Plath gegebenenfalls die Einhaltung seines Wunsches im
Wege der Zivilklage zu erreichen suchen miisse. Seine Freilassung und die
Riickkehr der Familie nach Hamburg beendete den Streit. Vgl. hierzu den
Akt des Miinchener Kreisarchivs RA 640/6 ,,Religioese Erziehung des Plath,
Heinrich, Schiilers der lateinischen Schule in Miinchen betr..

1 Vgl. Gottingische Gelehrte Anzeigen 1830, Erster Band, 44. Stiick
S. 437-439.

2 J. P. ABeL-REMUsAT, L’Invariable Milieu, Paris 1817; STANIsLAS JU-
LIEN, Meng Tseu vel Mencium inter Sinenses philosophos . .. edidit ... et
illustravit Stanislaus Julien. Paris 1824.
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er sein gerade erschienenes groBes Werk tber die Volker der
Mandschurei zugrunde legte. Eine Einleitung in die chinesische
Sprache war gleichfalls angekiindigt und zwar mit Ubersetzung
des von ihm herausgegebenen ,,Lun-yu sinice et lat. Fasc. 1.
Gottingae 18302

ILDIE GOTTINGER UNRUHEN VON 1831
UND DER PROZESS GEGEN PLATH

Der Verlauf der Géttinger Unruhen vom Januar 1831 darf in
seinen groflen Ziigen als geklirt und bekannt vorausgesetzt wer-
den, nachdem eine ganze Anzahl Veréffentlichungen und Dar-
stellungen hieriiber vorliegt.? Bei den Darstellungen, die im
19. Jahrhundert erschienen sind, muf} freilich stets in Anschlag
gebracht werden, dafl die Autoren durch politische Parteinahme
stark beeinfluit sind, was bereits fiir das Spezialwerk von GEORG
WILHELM BOuMER gilt (Der Aufstand im Kénigreich Hannover
im Januar 1831 actenmiBig dargestellt mit besonderer Riicksicht
auf seine Entstehungsursachen und Folgen, Leipzig 1831) — eine
durchaus regierungstreue, freilich durch die zahlreichen Ab-
drucke aus offiziellen Dokumenten auch heute noch unentbehr-
liche Publikation. Und auch etwa die recht detaillierte Darstel-
lung in TrEITSCHKES Deutscher Geschichte (Ausg. F. Hendel
Verlag 1927, Bd. IV S. 150-156) ist nicht nur flagrant parteiisch
gegen die Aufstandischen eingenommen, sondern auch in Teilen
durchaus irrefithrend.? Zuzustimmen vermag man Treitschke

1 Gottingische Gelehrte Anzeigen 1830, Dritter Band, 148. Stiick S. 1477
bis 1479. Von der hier genannten Edition und lateinischen Ubersetzung des
Lun-yii scheinen nur einige wenige Druckbogen erschienen zu sein, Ein Exem-
plar dieser Fragment geblicbenen Arbeit Plaths scheint sich nicht mehr erhal-
ten zu haben .(Auskunft der U. B. Géttingen vom 11. Januar 1941 im Nach-
laB Jager).

2 Aufgefithrt bei GoéTz v. SELLE, op. cit. S.262 Anm,. 1, ferner S. 263
Anm. 1 und S. 264 Anm. 1 bis 3.

3 Soz. B. wenn TREITSCHKE (S. 151) den Dozenten der Universitit geradezu
einen Revolutionsplan unterschiebt. Die ProzeBakten lassen dagegen deutlich
erkennen, daB bei der illegalen Bildung des Gemeinderats Géttinger Biirger
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nur dort, wo er den gemiitlich-anarchischen Charakter des ,,Auf-
standes’‘ (bei dem kein Tropfen Blut floB) unterstreicht.! Eine neu-
ere, auf Grund der erhaltenen Archivalien verfaBte Darstellung
der Unruhen scheint nicht zu existieren. Dabei gestatten es die im
Niedersidchsischen Staatsarchiv aufbewahrten ProzeBakten gegen
die Teilnehmer an den Unruhen (Hannover Des 70, IXa), ins-
gesamt eine umfangreiche Papiermasse von nicht weniger als
23 Fach, die Ereignisse minutids genau zu registrieren, und auch
die im Gottinger Universititsarchiv erhaltenen Akten tber die
Unruhen ermdéglichen es, die Auswirkungen der Ereignisse auf
die Universitit auf das genaueste darzustellen (,,Acta liber die
Unruhen vom 8. Januar 1831 sowie ,,U. Gottingen. Polizey.
Disziplin. Generalia®). Es kann an dieser Stelle nicht versucht
werden, einen solchen Gesamtiiberblick iiber die Unruhen zu
geben; vielmehr soll nur das Plath und seinen Schwiedervater
Krause Betreffende daraus ausgehoben werden, soweit es von
Interesse ist. Zur Vorgeschichte der Unruhen sei hier nur in aller
Kiirze das folgende mitgeteilt:

Die Unzufriedenheit weiter Kreise des Bauern- und Birger-
tums im Kénigreich Hannover richtete sich vornehmlich gegen
die Vorherrschaft des Adels, insbesondere aber die noch fast un-

fiihrend waren und die Dozenten und Studenten, abgesehen von ganz wenigen
Ausnahmen wie v. Rauschenplat, sich erst im Lauf der Ereignisse anschlossen.
Auch wurde die Besetzung des Rathauses nicht unter Fithrung von Universi-
titsangehorigen, sondern der beiden Advokaten Seidensticker und Eggeling
vorgenommen.

1 Vgl. z. B. die Schilderung des Augenzeugen HEINRICH ALBERT OPPER-
MANN (1812-1870), der als Jurastudent und Burschenschafter an den Ereig-
nissen personlichen Anteil genommen hatte, in seinem Erinnerungsroman:
Hundert Jahre. 1770-1870. Zeit- und Lebensbilder aus drei Generationen.
6. Theil Leipzig 1870 S. 149: ,,Aber es war eine guthmiitige, lustige, burschi-
kose, romantische Anarchie, die dem Kronprinzen von Preulen gewi3 Freude
gemacht haben wiirde, wenn er in Géttingen studirt hiitte, vielleicht auch dem
Ludwig von Baiern, der in Géttingen studirte, und noch mehr seinem Sohne
Max, der erst vor kurzer Zeit seinen groen Abschiedscommers gegeben, wo-
bei aus wirklichen Kanonenstiefeln getrunken ward.“ In einem anderen pseu-
donymen Werk Oppermanns (Studentenbilder oder Deutschlands Arminen
und Germanen in den Jahren 1830 bis 1833. Von Hermann Forsch. Hamburg
1835 S. 192) wird berichtet, daB3 die Mehrzahl der Studenten die ganze Sache
fiir einen ,,Carnevalsspaf3‘‘ hielt.
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geschmilert weiter bestehenden grundherrlichen Vorrechte. Als
Stiitze dieser Verhiltnisse galt vielen der Kabinettsminister Ernst
Friedrich Herbert GRAF zU MUNSTER-LEDENBURG (1766-1830),
gegen den um Weihnachten 1830 ein scharfes Pamphlet ,,An-
klage des Ministeriums Miinster vor der 6ffentlichen Meinung*,
aus der Feder des Osteroder Advokaten Kénig erschien und auch
im Druck verbreitet wurde. In Osterode kam es daraufhin am
5. Januar 1831 zur Zusammenrottung von Biirgern, die einen
Gemeinderat bildeten und eine eigene Kommunalgarde schufen.
Am 8. Januar griff die Unruhe auf Géttingen tiber. Auch dort
wurde das Rathaus von einer Menge unter der Anfithrung zweier
Advokaten, Eggeling und Seidensticker, besetzt; die Magistrats-
beamten wie auch der Polizeichef verschwanden undiiberlieen
die Ratsstuben den neuen Herren, denen sich bald Studenten in
groBerer Zahl anschlossen. Mitglieder des Gemeinderats waren,
neben Géttinger Bilirgern und einigen Studenten namentlich
auch vier Privatdozenten der Universitit: die Juristen Johann
Ernst Arminius v. RAUSCHENPLAT (1807-1868),! Carl Wilhelm
Theodor ScHUSTER, Julius Heinrich AHRENS und schlieBlich
Praru. Das erkliarte Ziel des Gemeinderats war die Aufsetzung
einer Petition an den Konig, welche die Gravamina der Burger
und Bauern vortragen sollte.2 Die erste Proklamation, angeblich
von 2000 Biirgern und 500 Studenten unterschrieben, schlug un-
mittelbare Vorstellung beim Kénig vor und forderte, eine Stinde-
versammlung sowie selbstgewihlte Volksvertreter zusammentre-
ten zu lassen. Ferner wurde eine Nationalgarde errichtet.® Zuerst
sollte ihr der berithmte Mediziner Hofrat LANGENBECK vorste-
hen, doch ibernahm die Leistung der hitzképfige junge v. Rau-
schenplat, nachdem der Professor sich dem Ansinnen versagte.
Eine Proklamation vom 9. Januar gab die Bildung eines Ge-

1 Sein Anteil an den Unruhen wird durchaus zutreffend in seiner Bio-
graphie in ADB Bd. 27, S. 446—447 beschrieben.

2 Die entsprechenden Proklamationen sind abgedruckt bei GEore WiL-
HELM BonMER, Der Aufstand im Kénigreich Hannover, Leipzig 1831.

3 Urspriinglich war die Idee der Errichtung einer Sicherheitsgarde aus Stu-
denten und Dozenten zur Wahrung der Ruhe und Ordnung im Senat der
Universitit entstanden. Dieser von Prorektor und Senat gebilligte Aufruf war
jedoch nicht verdffentlicht worden (Gott. Univ. Akten XXXI vol. 1 C 1, 2).

Miinch, Ak. Sb, 1960 (Franke) 2
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meinderats bekannt (unter dessen Mitgliedern Plath jedoch noch
nicht erscheint). Als Erkennungszeichen trugen die Mitglieder
der Nationalgarde eine weille Armbinde und eine Kokarde mit
den Farben des Herzogtums Calenberg (rot-griin-lila). Trotz des
Zuzugs von mit Sensen und Dreschflegeln bewaffneten Bauern
kam es zu keinerlei Tétlichkeiten; die wenigen Garnisonstruppen
in Géttingen hatten das Feld schon am 8. in aller Stille gerdumt.
Am 10. Januar forderte ein erneuter Beschlul3 des Gemeinderats
(diesmal von Dr. Plath mit unterzeichnet) nochmals unmittel-
bare Verwendung beim Kénig ,,behufs Abhiilfe unserer allge-
meinen Klagen‘ und wies, unter gleichzeitiger Versicherung un-
verbriichlicher Anhinglichkeit an die Welfenkrone, darauf hin,
daf} nur um Exzesse zu verhiiten die Garde sich bewaffnet habe.
Am 11. Januar wurde die Universitit geschlossen, am 15. emp-
fing der Generalmajor L. voN pEM BUsScCHE, der vom Vizekonig,
dem Herzog von Cambridge mit Wiederherstellung der Ordnung
beauftragt worden war und der mit einer gréBeren Truppen-
macht vor Géttingen stand, eine Deputation des Gemeinderats.
Bis zum 16. Januar 9 Uhr war eine Frist zur Kapitulation gesetzt,
die dann auch eingehalten wurde. Das Unterwerfungsprotokoll
des Gemeinderats vom gleichen Tage ist nicht mehr von Plath
gezeichnet worden, der damals bereits abgereist war. Ohne einen
SchuB3 abgeben zu miissen, zogen die Truppen in der Stadt ein,
die freilich iber die Masseneinquartierung nicht gerade gliicklich
war, wovon auch die Universititsakten zeugen.! Die Studenten
verlieBen scharenweise die Stadt, da die Universitit bis Ostern
geschlossen bleiben sollte.

Insgesamt bietet sich also das Bild einer durchaus biedermeier-
lichen und niedersichsisch-behibigen Revolution, die diesen Na-
men cigentlich kaum verdient.? Nichts kénnte das Nebeneinander

1 Vgl. ferner H. OpPERMANN: Hundert Jahre, Sechster Theil (1870) S. 162:
,,Drei bis vier Tage war die Stadt von sechstausend Mann Soldaten iiberfiillt,
und die Hannoveraner wiitheten, zum Theil von den Offizieren gehetzt, in
ihrem eigenen Lande drger als spiter dic Strafbaiern in Hessen®.

2 Bei den Prozefiakten liegt auch ein von der Polizei eingelicferter Zettel,
sichtlich von einem damaligen ,,Halbstarken verfaBt, der in ungelenker
Schulschrift neben aufgemalten Totenképfen den schonen Neologismus
»» Rebbelution‘ trigt.
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von welfischer Kénigstreue und uberschdumender Freiheits-
rhetorik besser illustrieren, als die Tatsache, daB3 auf Straflen und
Mirkten Géttingens nebeneinander die ,,Marseiller Hymne",
wic man die Marseillaise nannte, und ,,God save the King* ge-
sungen wurden, wie denn tiiberhaupt die ,,Revolutionire* in
ihren Verlautbarungen stets nur auf das alleruntertinigste von
des Konigs Majestiit sprechen.

Bevor Plaths Rolle bei den Unruhen niher geschildert wird,
mufl noch erwidhnt werden, dall sein Kollege als Privatdozent
und im Gemeinderat, der Jurist AHRENS schon vorher bei der
Universitit schlecht angeschrieben war. Seine Schrift, mit der
er sich in der juristischen Fakultdt habilitierte, ,,Commentatio
de Confoederatione Germanicarum civitatum‘, nahm ungliick-
seligerweise ausgerechnet die Verfassung des Deutschen Bundes
zum Gegenstand, also ein im Zeitalter der Verfassungskimpfe
nach der Julirevolution noch sehr heiBles Eisen. Der Censor der
Fakultit, Dekan Gustav Huco (1764-1844), c¢in ausgezeichne-
ter Romanist und Pandektist, verweigerte namens der Fakultat
das Imprimatur, falls Ahrens nicht einen Satz der Vorrede
streiche, der die Nichterfullung der in Art. 13 der Bundesakte
gemachten Versprechungen einer landstindischen Verfassung
beklagte.! Ahrens setzte sich zur Wehr, und schrieb der Fakultit,
er kénne die gestrichenen Worte nicht durch andere ersetzen,
»da kein Mensch verpflichtet werden kann, positiv etwas zu
schreiben, was seiner Uberzeugung zuwider ist, was die Facultit
auch gewill nicht verlangen wird". Auch nahm er Zuflucht zur
Presse, indem er im Ausland, nimlich in Sachsen-Altenburg,
offentlich protestierte, zusammen mit v. Rauschenplat und Schu-
ster, also den mit ihm nachher bei den Unruhen hervorgetretenen

1 Das unzensierte Original in den Géttinger Universititsakten (fasc. 64
Nr. 3) 1iBt erkennen, welcher Satz der Fakultit anstoBig erschien: Atqui
multa quamquam, quae juste prius sperabantur, mulfum habuerint
exitum, atque bona ipsorum principum mens et wvoluntas, quam in
Vindobonensi congressw professi sunt, exspectatos fructus non praestiterit,
atque multa practerea, quae ex ipsorum concessu, male erant relicta atque
omissa, neque suppleta neque emendata sint (Proemium S. 3). Diese harmlosen
Bemerkungen geniigten also in einem Zeitalter, da die Meinungsfreiheit in der
Wissenschaft noch nicht zu den verbrieften Grundrechten gehorte, einen Zwist
mit der Fakultit hervorzurufen.

L
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anderen Privatdozenten seiner Fakultit.! Ebenso hatte sich auch
v. Rauschenplat der Fakultat verdichtig gemacht, weil er 1830
in seinem Kolleg iiber die Institutionen ,,revolutionire AuBerun-
gen‘ getan haben sollte.? Von Plath dagegen wird nichts der-
gleichen berichtet — er scheint sich von den politischen Bestre-
bungen seiner Mitdozenten ferngehalten zu haben, wie er denn
auch in seinem Antrag auf Zeugenvernchmung wihrend des
Prozesses (Gesuch vom 19. August 1833) behauptet, er habe
seine Vorlesungen ,,nie zu politischem Risonnieren und Schwa-
dronieren gemiBbraucht wie Ahrens & Rauschenplat®. So konnte
ihm denn auch der Magistrat der Stadt Géttingen unter dem
22. Oktober 1832 bescheinigen, daf} ,,derselbe wihrend seines hie-
sigen Aufenthalts ein stilles ruhiges Leben gefiihrt habe, und dem
Magistrat nichts Nachtheiliges tiber ihn bekannt geworden sei.‘®

Umso mehr mag es verwundern, dafl der stille Gelehrte Plath,
der zu Anfang 1831 mit der Ausarbeitung seiner,,Geschichte des
ostlichen Asiens' beschiftigt war und am Nachmittag des
8. Januar sich gerade einige Binde des Asiatic Journal von der
Bibliothek hatte holen lassen (Art. 44 des Gesuchs um Verneh-
mung von Defensionalzeugen vom 19. August 1833, ProzeB-
akten Nr. IV, 4 Nr. 87), sich bereit erkldren konnte, dem an
diesem Tage gebildeten Gemeinderat beizutreten. Dieser Beitritt
geschah ohnehin erst spiter, am g. Januar, nachdem die Ereig-
nisse bereits ihren Lauf genommen hatten. Irgendwelche Initia-
tive bei der Bildung des Gemeinderats hat Plath keinesfalls ge-
zeigt. Es geht aus den Akten nicht ganz klar hervor, wer ihn dazu
bewegt hat — vermutlich doch wohl Ahrens, den er im Hause
seines Schwiegervaters Krause kennen gelernt haben wird. Die

11n ,,Der Eremit No. 139 (Altenburg 1830) S. 1109-1110, datiert vom
30. Oktober 1830.

2 Einzelheiten in Nr. 4 ad fasc. 64 der Goéttinger Universititsakten.

3 Niedérs. Landesarchiv, ProzeBakten Nr.IV, 4, Nr.127. DaB v. Rau-
schenplat, Schuster und Ahrens als die aktiven Elemente zu gelten haben, be-
tont auch PAUL SATTLER, in: Aus dem NachlaB eines politischen Gefangenen,
Niedersichsisches Jahrbuch Bd. 3 (1926) S. 154. Diese Arbeit ist unter Benut-
zung des Nachlasses von GEORG SEIDENSTICKER (1797-1862), eines der Mit-
verurteilten im Celler Proze8, entstanden und gibt eine im ganzen durchaus
zutreffende Beurteilung der Vorgiinge, wie jetzt nach Kenntnisnahme der Pro-
zeflakten gesagt werden kann.
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Teilnahme an den Sitzungen des Gemeinderats hat Plath denn
auch wahrend der gerichtlichen Untersuchung niemals geleugnet,
und konnte sich auch unwidersprochen darauf berufen, daB} er
stets zu den gemifigten Elementen in dieser an sich ungesetz-
lichen Kérperschaft gehort hatte. Zwar wurde ihm nachgesagt,
er habe eine Proklamation entworfen, in der zum Widerstand
gegen die Truppen von dem Bussches aufgefordert werden sollte.
Eine solche Proklamation ist jedoch von dem Gemeinderat nie-
mals herausgegeben, ja nicht einmal zum Druck beférdert wor-
den. Und auch daf3 Plath ausdriicklich zu Widerstand und Barri-
kadenbau aufgefordert haben sollte,! hat er stets geleugnet, wih-
rend er die Existenz des Konzepts eines solchen Aufrufs nicht be-
stritt. Vielmehr scheint dieser Aufruf, in dem jedoch auch nichts
von siedendem Ol und kochendem Wasser stand, von Ahrens zu
stammen.? Mehr 148t sich nicht ausmachen, da der Wortlaut des
Aufrufs selbst den untersuchenden Richtern nicht vorgelegen hat.
Ein Manuskript dieses Aufrufs ist zwar, wie aus den Akten er-
hellt, dem mitangeklagten Buchdrucker Baier ausgehindigt wor-
den, doch verschwand das inkriminierende Dokument begreif-
licherweise bald, noch vor Baiers Verhaftung.

Dagegen hat sich dasjenige Dokument erhalten, welches in
allererster Linie Plath zu seiner langjihrigen Zuchthausstrafe
verholfen hat: ein Aufruf des Gemeinderats, von Plath gezeich-
net, der die Blirger aufforderte, weiter Steuern zu zahlen und
zwar an die bisherigen Behorden (Anhang Nr. 2). Die Veranlas-
sung zu dieser Proklamation war die Anfrage biederer Géttinger
Biirger (die namentlich in den ProzeBakten genannt werden), ob
die stidtischen und staatlichen Abgaben weiterhin gezahlt wer-
den sollten.? Die Konzipierung dieses Aufrufs hat Plath niemals
bestritten — sie scheint auch die einzige Proklamation des Ge-

1 S0 auch C. O. MULLER (1797-1840) in: Otto und Else Kern, Carl Otfried
Miiller. Lebensbild in Briefen an seine Eltern, Berlin 1908, S. 204: ,,Im Ge-
meinderath ging es indessen bunt zu. Ein neues Mitglied desselben, ein win-
ziges Minnchen, Dr. Plath (der Schwiegersohn des ofter erwihnten Dr.
Krause) wollte eine Proclamation drucken lassen, worin er die Frauen auffor-
derte, siedendes O auf die Soldaten zu giefien.* (Brief vom 18. Januar 1831).

2 ProzeBakten Nr. II, 4 Nr. 33.

3 ProzeBakten Nr. II, 4 Nr. 53.
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meinderats gewesen zu sein, an der er mitgewirkt hat. Es ist be-
zeichnend fiir die Hast der Abfassung und die gespannte At-
mosphire, in der der Aufruf verfafit sein muf3, daf3 als Datum
der 14. Januar 1830 angegeben ist, also mit einer falschen Jahres-
zahl — ein Versehen, das einem jeden wohl zu Anfang des Jahres
einigemal zu unterlaufen pflegt, bevor man an die neue Jahres-
zahl gewdhnt ist. Plath aber, der sogar ein Komma hineinkorri-
gierte, hat diesen Fehler tibersehen. Die Aufforderung, Abgaben
und Steuern an die bisherigen Behdrden weiter zu zahlen, wurde
Plath dann spiter im Urteil als Aufruhr ausgelegt, und es ent-
behrt nicht einer grausamen Ironie, dall gerade der Versuch,
Ordnung zu schaffen und eine Anarchie verhindern zu helfen,
dem jungen Gelehrten zum Ungliick wurde, wie er denn immer
wieder in seinen Verhoéren betont, dal} der Gemeinderat keines-
wegs die Absicht gehabt habe, sich in die Arbeit der legitimen Be-
hérden einzumischen.

An den sonstigen Titigkeiten des Gemeinderats — sie bestand
vorwiegend darin, Proklamationen zu entwerfen — nahm Plath
so gut wie keinen Anteil, denn andere Wortfithrer standen im
Vordergrund. Zwar war Plath auch ein Mitglied der Delegation
des Gemeinderats, die mit dem kgl. Landdrost Nieper verhan-
delte, aber das Wort scheint er nicht dabei gefiithrt zu haben.Da-
gegen hat er bei einer anderen Episode seine Hand im Spiele ge-
habt, die bei einigem MiBwollen des Gerichts auch gegen ihn aus-
zulegen war, obgleich sie sich aus der zeitlichen Ferne eher er-
heiternd ausnimmt. Ein ungenannter Autor, vermutlich ein Stu-
dent, der mehr burschenschaftlichem Uberschwang als den Mu-
sen zuginglich gewesen zu sein scheint, hatte eine ,,Gottinger
Hymne** verbrochen, deren erste Strophe lautete:

,, Wir sammeln uns in frohen Chéren

Am heilgen Vaterlandsaltar.

Tyrannen ! Hort die groBe Lehre,

die euch so lang vergessen war:

Die Vélker fordern ihre Rechte

Aus eurer Riuberhand zuruck;

Sie sind nicht mehr der Firsten Knechte,
Sie schaffen sich nun selbst ihr Glick.*
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Es folgen zwei weitere Strophen von dhnlicher Machart.! Dieses
Elaborat wiinschten einige hitzkopfige Gemeinderatsmitglieder
zudrucken und an die auf StraBen und Platzen gliickselig randalie-
renden Studenten verteilen zu lassen. Hiergegen will Plath, der
frithere Theologiestudent, sich im Gemeinderat gewandt haben?
und dafiir eingetreten sein, Blirger und Studiosi sollten ,,Ein feste
Burg ist unser Gott*“ singen. Mit diesem Vorschlag ist er aber
nicht durchgedrungen. Denn was schlieBlich der Buchdrucker
Baier auf Plaths Geheif3 druckte, war ein Bogen mit vier Lie-
dern,? die sich von der ,,Gottinger Hymne‘* nur durch das Fehlen
des Tyrannenhasses, nicht dagegen in ihrer poctischen Qualitét
unterschieden. Allerdings entstammten sie alle dem damals be-
liebten Kommersbuch von ALBERT GOTTLIEB METHFESSEL, eins
war von Theodor Kérner (,,Vater, ich rufe Dich*).* Die Verbrei-
tung dieser Lieder unter Biirgern und Studenten — welch letztere
sie ohnehin in ihren Kommersbiichern hatten — wurde vom Ge-
richt spiter dahin gehend gedeutet, sie sollten ,,bei der Menge
Waffenlust und Begeisterung erregen®’.

Von sonstigen Vorwlirfen hinsichtlich der Teilnahme an den
Unruhen lie sich Plath nichts nachweisen. Insbesondere hat er
niemals selbst Waffen getragen oder der Blirgergarde angehort.
Auch war ein Gericht leicht zu entkraften, das in der klatsch-
haften Kleinstadt Géttingen kolportiert wurde, ndmlich dall
Sophie Plath Gewehre aus ihrem Hause in die Stadt getragen
und dic Biirgergarde zum Ausharren ermutigt habe (vgl. An-
hang Nr. 1). So bleibt denn an greifbaren Tatsachen im Falle
Plaths nur bestehen, dal3 er am 9. Januar dem Gemeinderat bei-
getreten ist, die Abgabenproklamation entworfen und den Druck
der Kommersbuchlieder veranlaf3it hat, wihrend es nicht aus-
gemacht ist, dal} er an der — wie gesagt, nicht veréffentlichten —

1 Abschrift in ProzeBakten Nr. 1V, 4, Nr. 115.

2 ProzeBakten Nr. II, 4, Nr. 7.

3 Ein Original liegt in den Prozefakten I 1 A, Nr. 66.

4 Die andern Lieder waren ,,Feinde ringsum*‘ von K. G. Cramer, ,,Wo Mut
und Kraft in deutscher Seele flammen‘ von E. Hinkel und ,,Der Himmel unser
Hort‘“. Mit Ausnahme des letztgenannten haben die drei anderenLieder auch
noch in dem im 19. Jahrhundert populidrsten Kommersbuch, dem ,,Allgemei-
nen Deutschen Kommersbuch® von F. SiLcaeEr und F. Erk (seit 1858 viele
Auflagen) Aufnahme gefunden.
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zum Widerstand aufrufenden Proklamation Anteil hatte. Nach
der Besetzung der Stadt durch die Regierungstruppen vermoch-
ten manche der Gemeinderatsmitglieder, darunter die Dozenten
v. Rauschenplat, Schuster und Ahrens zu entflichen. Auch Plath
verlief Gottingen, freilich in einer Art und Weise, die nicht auf
ein besonders schlechtes Gewissen schlieBen 1ifit. Denn unter-
tauchen hitte er ohne weiteres kénnen, trotz der Polizeistaatlich-
keit jener Zeit, denn die Steckbriefe, die hinter den Fliichtigen
her erlassen wurden, waren in ihrer Personenbeschreibung recht
vage (vgl. Anhang Nr. 3), und was etwa Ahrens und den anderen
gelang, hitte einem geschickteren Verfolgten als Plath es war,
auch gelingen kénnen. Plath reiste mit seinem Freund Dr, KrosEg?!
uber Heiligenstadt ins Ausland nach Gotha, ohne irgendwie den
Versuch zu machen, seine Identitit zu verbergen. In Gotha lebte
ein Schwager Plaths? bei Dr. Diibner, einem Studienkameraden
des Fliichtigen, d. h. wohl dem damaligen Inspector coenobii des
Gymnasiums zu Gotha, Dr. Jonax~ HeinricH DUBNER. Es
wire dies dann der nachmals in Frankreich zu Ruhm gelangte
klassische Philologe Diibner (1802-1867) gewecsen, cin Schiiler
von Mitscherlich, Heeren und Krause. Plath glaubte sich bei
Diibner einstweilen sicher und geborgen,® doch sollte er sich
hierin tduschen. Diibner zeigte nimlich Plath an,* und die Ver-
haftung folgte auf dem FuBe, am 18. Januar 1831, zunichst we-
gen ,,Mangel an Reiselegitimation®. Sogleich fragte das Herzog-
lich Sichsische Polizei-Oberkommissariat in Gotha bei dem seit
dem 17. Januar mit der Untersuchung in Géttingen beauftragten

1 d.i.der damalige Privatdozent an der Universitit Gottingen KArRL RuboLF
WiLneLm Krose (1804-1873), der sich spiter als Theologe und Theologie-
historiker einen Namen machte. Klose stammte gleich Plath aus Hamburg
und ist der Mitherausgeber des Lexikon Hamburgischer Schriftsteller gewesen,
der einzigen Biographiensammlung, die Plath einen Artikel widmet.

2 Vermutlich Otto Krause, der 1833 in Jena Medizin studierte (ProzeBakten
Nr. IV, 4 Nr. 61).

3 ,D. ist ein Universitits-Freund von mir und wird sich fiir mich wahr-
scheinlich verbiirgen*‘; Vernchmungsprotokoll in Gotha vom 18. Januar 1831,
ProzeBakten I, 2 Nr. 19.

4 Plath fithlte sich von Diibner verraten, vgl. auch den Brief Krauses an v.
Leonhardi vom 22. Januar 1831, in A. ProkscH: Karl Christian Friedrich
Krause. Ein Lebensbild nach seinen Briefen dargestellt. Leipzig 1880 S. 87.
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Justizrat ISENBART an, der schon am 19. die Auslieferung Plaths
nach Géttingen erbat. Auffillig ist, wie offen Plath bereits bei
der ersten Vernehmung durch die sdchsische Polizei seine Teil-
nahme an dem Gemeinderat und die Unterzeichnung der von
diesem an die Offentlichkeit gegebenen Proklamationen zugibt.
Als Grund fir das Verlassen Géttingens nennt er den der Sicher-
heit, was er spiter in Celle dahingehend erldutert, er habe ,,mili-
tirische Exzesse, wie sie anderwirts vorgefallen sein sollen‘* be-
flirchtet.! Furcht also vor dem Militér, nicht vor der Justiz scheint
der Beweggrund zur Flucht gewesen zu sein. Am 21. Januar
schon ist Plath wieder in Géttingen, ausgeliefert von Sachsen-
Koburg-Gotha unter Inanspruchnahme des (preuBischen) Land-
rats in Langensalza, und wird im Wirtshaus zum Kénig von
PreuBen einlogiert. Die gesamten Transportkosten, der hanné-
verschen Justizkasse in Rechnung gestellt, betrugen 29 Taler
11 Gute Groschen 4 Kreuzer.? Von Géttingen aus wurde Plath
dann kurz danach mit militirischer Begleitmannschaft nach Celle
ins Zuchthaus eingeliefert, dessen Tore sich fir 12 lange Jahre
hinter ihm schlossen.

Der Prozel3 gegen Plath wie gegen die anderen insgesamt 13
wegen Teilnahme an den Goéttinger Ereignissen Verhafteten
wurde von der Kéniglich Hanndéverschen Justizkanzlei in Celle
gefiihrt. Die Akten geben ein eindrucksvolles Bild von der Art
des gemeinrechtlichen Inquisitionsprozesses. In zihem FluB
walzt sich eine stetig wachsende Papierflut dahin, mit Verhor-
protokollen, Fragstiicken seitens des Angeklagten, Defensions-
schriften, Antrigen und ihren darauf erfolgenden Reskripten,
Berichten an das Ministerium in Hannover, an den in London
weilenden Konig selbst, und immer wieder neuen Verhéren —
alles schriftlich und unter AusschluB jeglicher Offentlichkeit.
Man versteht nach der Einsicht in diese Papierberge, warum der
Ruf nach Schwurgerichten englischer Art und 6ffentlicher Ver-
handlung immer wieder von den nach Reformen dringenden
Liberalen des 19. Jahrhundetts erhoben wurde. In der Hand
eines wohlwollenden, allein nach Wahrheitsfindung strebenden

1 ProzeBakten Nr. II, 4 Nr. 1.
2 ProzeBakten Nr. I, 3, Nr. 276,
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Inquirenten mochte ein solches ProzeBrecht noch dem Angeklag-
ten gewisse Garantien fur rechtliches Gehor bieten. Waren die
Untersuchungsfuhrer dagegen voreingenommen oder dem An-
geklagten feindlich gesonnen, so war deren Schicksal nicht be-
neidenswert. Denn die Rolle der Verteidiger war im gemein-
rechtlichen Proze3 im wesentlichen auf die Formulierung der
Antrige der Angeklagten beschrinkt. Eine Gegeniiberstellung
von Belastungszeugen und Angeklagten oder von Zeugen unter-
einander gehdérte zu den Ausnahmen, und bei allen Verhoren
wurden die zu stellenden Fragen vorher vom Gericht formuliert.
Was nicht vom Inquirenten erfragt wurde, das zéhlte nicht far
die Rechtsfindung — quod non est in actis, non est in mundo. In
Celle lag die Untersuchung gegen die Gottinger und Osteroder
Angeschuldigten in den Hinden des Justizrats KARL FRIEDRICH
Ernst Aucust v. BoTHMER (1797-1861), einem in vielen Stel-
lungen bewihrten hannoverschen Beamten, der es spiter (1855)
bis zum Kultusminister im Ministerium v. Borries brachte und
dem sein Biograph nachsagt, dafl er in Celle die ,,unpopulire
und schwierige Aufgabe mit Strenge und Gerechtigkeit durch-
fithrte.! Es ist aus den Akten nicht zu verkennen, daf3 v. Both-
mer, der streng konservativ gesonnene Beamte, seine Aufgabe
sehr ernst nahm und sich nichts schenkte, anderersecits aber von
seiner Superioritit so durchdrungen war, dal ein, noch dazu biir-
gerlicher, Angeklagter klug gehandelt hiatte, wenn er demiitig
den reuigen Untertan gespielt hitte. Gerade das aber tat der
querkopfige Hanseate Plath nicht. Mit ihm hatte v. Bothmer
kein leichtes Spiel, jedenfalls nicht so wie mit den biederen, von
recht unklaren Vorstellungen bewegten Goéttinger Biirgern, die
vor seinem Richterstuhl standen, und die etwa Gastwirt, Schnei-
der, Papierhidndler und Schwertfeger von Beruf waren. Plath
war der einzige Universititsdozent, dessen man hatte habhaft
werden kénnen und man mufl sagen, er machte es v. Bothmer
nicht leicht. Es ist faszinierend, an Hand der Akten zu verfolgen,
wie hier der Inquirent einem ihm geistig gewachsenen Inkulpa-
ten gegeniiberstand, der sich nicht im mindesten einschiichtern

1 FrensporFF in ADB Bd. III, S.199. Von ,unerbittlicher Strenge*
spricht auch P. SATTLER, op. cit. S. 156.
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licB. So heiB3t es in der 1832 erstellten ,,Gefingnis-Charakteristik"
Plaths unter Punkt XIV ,,Gemiithsart, Neigungen, Leidenschaf-
ten‘ von ithm: ,,voll Diinkel auf seine Gelehrsamkeit; von hochst
leidenschaftlicher, cholerischer Gemiithsart“.? Die in den Akten
liegenden Schreiben Plaths bestitigen das durchaus. Bis zur end-
giiltigen Verurteilung 1838 bleiben seine Schreiben gleich sclbst-
bewuBt — nur seine Schrift wird im Lauf der Jahre fahriger und
nervoser. Als Beispiel mogen zwei Schreiben Plaths dienen, die
im Anhang wiedergegeben sind (Nr. 4 und 3).

Die Einzelheiten des Prozesses kénnen hier nur in grof3en Zii-
gen geschildert werden. Das ganze Jahr 1831 und der Friihling
1832 vergingen mit Vernehmungen, bis am 2. April 1832 end-
lich ein ,,summarisches Schlufiverhér protokolliert werden
konnte.2 Thm folgte noch Ende April ein ,,artikuliertes’, also in
einzelne ,,Inquisitionsartikel*‘ gegliedertes Verhor, welches iibri-
gens, weil es chronologisch angeordnet ist, den besten Uberblick
iber die Ereignisse in Gottingen vermittelt.? Als Verteidiger
hatte sich Plath unter dem 25. November 1831 den Advokaten
PuiLipp SAMUEL GANS erbeten, der auch die tibrigen Angeklag-
ten verteidigte — eine Wahl, die man als psychologisch ungliick-
lich bezeichnen muB, denn Gans selbst war bei den Behérden
schlechtestens angeschrieben als Verfasser einer politischen
Schrift, die die sozialen MiBstinde in Hannover anprangerte.
Die ersten ZusammenstéB8e Plaths mit v. Bothmer lieBen nicht

1 ProzeBlakten Nr. IV, 4, Nr. 52. — Aufschlufireich ist fiir jene Zeit, da die
Erfassung des Biirgers von der Wiege bis zum Grabe durch die Behdrden noch
nicht zur Reife gediehen war, daB Plath auf die Frage nach seinem Geburts-
jahr angibt ,,1803 oder 1804 — er kannte also sein Geburtsdatum nicht !

2 ProzeBakten Nr. 1T, 4 Nr. 74-84.

3 dto., Nr. 85-80.

4 Uber die Verarmung der Stidte und des Landmanns, und den Verfall der
stidtischen Gewerbe im nérdlichen Deutschland, besonders im Kénigreich
Hannover. 3. Aufl. Braunschweig 1831. Gans war jedoch gleichzeitig ein be-
deutender und scharfsinniger Jurist, wie sein zweibindiges Werk zeigt, wel-
ches er zur Kritik des Entwurfs eines hanndverschen Strafgesetzbuches ver-
faBte (Kritische Beleuchtung des Entwurfs eines Strafgesetzbuchs fiir das
Konigreich Hannover, Celle 1827-1828). Von Interesse ist vor allem, daB er
sich in seinem Werk (Theil 2, S. 55 ff.) auch gegen die Fassung des Entwurfs
hinsichtlich des Delikts des Aufruhrs (Art. 152) wandte.
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lange auf sich warten. Bereits im Mai 1831 beklagt sich v. Both-
mer in seinem Bericht an die Justizkanzlei iiber ,,calumniése
Aufziige' und ,,ungebiihrliches Benehmen‘‘ und von da an reien
die Klagen iiber Plaths Benehmen nicht ab, Klagen, die im
Grunde die mangelnde Unterwiirfigkeit des Inkulpaten zum
Gegenstand hatten. Die heutige Justizpraxis sihe im Verhalten
Plaths, das sich aus den Protokollen auf das genaueste rekonstru-
ieren 146t, wohl keine ,,Ungebithr vor Gericht mehr. Damals
jedoch war man auf Wahrung der Menschenwiirde der Angeklag-
ten weniger bedacht und forderte statt dessen in erster Linie Ge-
horsam. Da mullite es als ungebiihrliche Widersetzlichkeit er-
scheinen, wenn etwa Plath sich {iber nicht wortgetreue Wieder-
gabe seiner AuBerungen wihrend des Verhors im Protokoll be-
klagte! und sogar dic Ablosung des Protokollanten zu erreichen
verstand. Oder etwa der Perhorreszenzantrag gegen v. Bothmer
und seinen Assessor Wyneken — wir wiirden heute sagen: Antrag
auf Ablehnung des Gerichts wegen Besorgnis der Befangenheit.
Uberhaupt bestritt Plath zunichst die Zustindigkeit des Sonder-
gerichts in Celle und berief sich auf die Universititsprivilegien
von 1736, worin gesagt sei ,,da} die Universitit ein eigenes mit
einer jurisdictio omni modu begnadetes corpus von aller Juris-
diction und Gerichtszwange der ordentlichen Gerichte eximiert
seyn solle*.? Diese exceptio fori verfing jedoch nicht.

Ein anderer Zwischenfall ereignete sich, als Plath in einem
Brief an seine Frau im Juli 1831 schrieb, er kénne dem Justizrat
es nicht iibel nehmen, daB er ihm strafweise fiir 8 Tage seine Bii-
cher habe fortnehmen lassen ,,du wei}t ja, die Hundstage sind
nahe*. Diese AuBerung in einem Privatbrief trug ihm am 27. Juli
1831 ein Conclusum ein, das eine ,,achtthigige, im WeiBen-
Hause an ihm zu vollstreckende, durch abwechselnde Speisung
nur mit Wasser und Brodt zu verschirfende Gefingnisstrafe
zudiktierte,! die er auch, nach Ablehnung einer Supplik wegen
Straferla3 (Anhang Nr. 4) vom 15. bis 22. August absaB, alter-
natim juncta carena, wie die Vollzugsmeldung bestitigte. Am
24. November 1831 wurde er wiederum verurteilt ,,wegen vollig

1 ProzeBakten Nr. IV, 4, Nr. 1.
2 ProzeBakten Nr. 1V, 4, Nr. 24.
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unzuldssigen und niemals zu entschuldigenden, gréblich inju-
ridsen Ausfillen wider den Inquirenten, und zwar zu drei Wo-
chen Gefingnis, ,,die ersten und letzten 8 Tage durch abwech-
selnde Speisung mit Wasser und Brodt zu verschirfen‘‘. Diese
Haftstrafe, ohne Blicher, Schreibmaterialien und Licht, verbiiBte
Plath vom 235. November bis 17. Dezember 1831.

Aber auch ohne diese zusitzlichen Strafen war die Unter-
suchungshaft schon Strafe genug. Einen um den anderen Tag
durften sich die Hiftlinge je eine Stunde im Garten des Zuchthaus-
kommissairs ergehen, des damaligen Hauptmannes WILHELM V.
GOEBEN (1791—1872), der tbrigens der Vater des spiter in preu-
Bischen Diensten beriihmt gewordenen Feldherrn AuGustT KARL
v. GOEBEN (1816-1880) war, des Siegers von St. Quentin im
Jahre 1871. Von den sonstigen Beschwernissen — Zellen, die beim
Miflverhalten der Gefangenen verdunkelt wurden,? strafweise
Wegnahme von Biichern und Schreibmaterial — geben die wieder-
holten Antrige Plaths auf Hafterleichterung ein lebhaftes Bild.
Die ausfiihrlichste Schilderung der Haftbedingungen enthilt ein
Brief des Mitangeklagten Dr. LAUBINGER vom 1. August 1833.%
Dort wird geklagt tiber Kilte und die durch das Vernageln der
unteren Fensterhilften herrschende Dunkelheit in den Zellen,
uUber den Gestank aus dem unterirdischen Kanal, in den die
Nachtstiihle entleert werden, iiber Ratten- und Mauseplage, tiber
fest Flohe und dariiber, daBl in den ganzen fast 3 Jahren Haft die
Betten nicht einmal an die Luft gebracht worden seien. Lautes Re-
den und Singen war untersagt; wurden die Gefangenen an einem
anderen Fliigel vorbeigefiihrt, durften sie nicht hinschauen.
Plath insbesondere hatte unter der Beeintrichtigung seiner ohne-
hin kurzsichtigen Augen zu leiden. Er verfaBte Oktober 1833 ein
Gesuch um Hafterleichterung, in dem er auf seine zarte Gesund-
heit hinwies, da er schon als Kind schwéchlich gewesen sei und

1 Prozeflakten Nr. IV, 4, Nr. 18.

2 Vgl. den Brief Plaths Anhang Nr. 5.

3 ProzeBakten Nr. III, 3 B vol. I Nr. 231. — Hierzu sei angemerkt, dafBl die
Ordnung fiir das Zuchthaus zu Celle aus dem Jahre 1732 stammte und, wie
1846 geschrieben wird, erst ,,in neuester Zeit* aufgehoben wurde. ApoLrH
LeonuarpT, Commentar iiber das Criminal-Gesetzbuch fiir das Konigreich
Hannover, Bd. I, Hann. 1846, S. 100 Anm. 2.
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viel frische Luft bendtige, so daf3 er auch in Géttingen im Sommer
den ganzen Tag im Freien im Garten habe arbeiten miissen. Seine
Bitte um Stadtarrest gegen Kaution wurde natiirlich wie alle
seine sonstigen Antrige auf Hafterleichterungen abgelehnt.
Anfang 1833 war es endlich so weit, dal3 Plath seine Verteidi-
gungsschrift fertigstellen konnte (datiert 31. Januar 1833). Er
beantragt in dem umfangreichen Schriftstiick, welches 153 Seiten
Folio umfalit,! Haftentlassung gegen Kaution, und schildert
nochmals mit allen, oft belanglosen Einzelheiten den Verlauf der
Ereignisse und seinen Anteil, wobei er vor allem den Vorwurf der
Hauptteilnahme und Anstiftung zuriickweist und zeigt, daf3 bei
den gravierendsten Vorwiirfen, nimlich der Bewaffnung der Biir-
gergarde und dem angeblich geplanten Barrikadenbau sein Name
in den Inquisitionsakten {iberhaupt nicht erscheine. Die Abfas-
sung der Steuerproklamation und den Druck der Lieder gibt er
dagegen zu. Er bezeichnet sich als stillen, friedfertigen Gelehrten,
fern jeder Politik,? und weist darauf hin, daB er stets Klassenerster
gewesen sei. Auch seine wissenschaftliche Beschiftigung mit
China mache, daB er auf ultraliberales Wesen nicht versessen sein
koénne. Die von ihm in seinem Buch ,,Geschichte des dstlichen
Asiens‘‘ vertretene ,,rein objective Geschichtsauffassung‘‘ zeige,
daB er nichts auf papierene Verfassungen geben kénne. Géttingen
und Hannover hitten ihm ferne gelegen. Diese Verteidigungs-
schrift enthilt im Grunde das gleiche wie die kurze, unter dem
6. Oktober 1832 an den Magistrat von G&ttingen gerichtete Bitte
um Erteilung eines Leumundszeugnisses, welche im Anhang

1 ProzeBakten Nr. ITI, 3 B vol. I Nr. 245.

2 Dies bescheinigt ihm eine Zeugenaussage eines o. Professors in Goéttingen,
des Historikers und Staatswissenschaftlers FRIEDRICH SAALFELD (1785-1834),
1832 zum Abgeordneten fiir Gottingen gewihlt. Von ihm, der sich wiederholt
fiir die Celler Hiftlinge offentlich einsetzte, stammt auch ein Artikel ,,G6ttin-
genim Jahre 1831 im Conversations-ILexikon der neuesten Zeit und Literatur,
Leipzig 1833 (F. A. Brockhaus), 2. Band S. 196—204, in dem das aristokra-
tisch verstockte Hannover dem reformfreudigen Preufien gegeniibergestellt
wird und wo Saalfeld die Géttinger Ereignisse zu rechtfertigen sucht. Er
muBte wegen seines Eintretens fiir Reformen das Land verlassen, nachdem er
auf seine Professur verzichtet hatte. S. gehérte zu den ganz wenigen Gottinger
Professoren, die mit bitrgerlichen Kreisen Fithlung hatten.Vgl. ADB Bd. XXX,
S. 102-103.



Zur Biographie von Johann Heinrich Plath (1802-1874) 31

(Nr. 6) wiedergegeben ist, da sie die nachtrigliche Haltung Plaths
gegeniiber den Unruhen recht kennzeichnend wiedergibt.

Von Interesse ist Plaths Gesuch vom 19. August 1833, in dem
er die Vernehmung von ,,Defensionalzeugen’ mit insgesamt 207
Beweisartikeln erbittet.! Er will sich ndmlich in erster Linie be-
stitigen lassen, dafl er stets ein stiller Gelehrter ohne politische
Ambitionen gewesen sei. Die lange Liste der angebotenen Leu-
mundszeugen fiihrt kein Geringerer an als WiLHELM v. HuM-
BOLDT. Es ist zu vermuten, dal Plath mit Humboldt korrespon-
diert hat, ihm vielleicht auch ein Exemplar seines 1830 erschiene-
nen Buches iiber ostasiatische Geschichte zugeschickt hat. Von
personlichen Beziehungen zu Humboldt ist mir jedoch nichts be-
kannt geworden. Auch manche andere Honoratioren werden zur
Bekriftigung von Plaths friedlichem Gelehrtentum angerufen,
so der damalige Justiz- und Kultusminister des Kénigreichs
Hannover, KARL WILHELM AUGUST FREIHERR V. STRALENHEIM
(1777-1847) und, erstaunlicherweise, auch der Geheime Lega-
tionsrat FRIEDRICH V. LAFFERT (1779-1841), der das heikle Amt
des Regierungsbevollmichtigten fiir die Universitit Géttingen
versah, also sozusagen einer der ,,politischen Kommissare** war,
wie sie an den deutschen Universititen durch die Karlsbader Be-
schliisse eingesetzt worden waren. Freilich scheint v. Laffert zu
den Familien Plath und Krause frither in freundschaftlichem Ver-
hiltnis gestanden zu haben, denn er war 1826 einer der Paten
von Plaths &ltester Tochter Amalie gewesen. An Universitits-
angchdrigen werden unter anderem namhaft gemacht der zur
Zeit der Unruhen amtierende Prorektor GOTTFRIED CHRISTIAN
FriepricH LUckE (1791-1853), ein Theologe,? ferner der Uni-
versititsrat GEORG HEINRICH OESTERLEY (1774-1847), der Pro-
zessualist FRIEDRICH CHRISTIAN BERGMANN (1785-18453), der
Chirurg und Anatom KoNRAD JOoHANN MARTIN LANGENBECK
(1776-1851), sowie sein Lehrer ARNoLD HEEREN. Auch Dr.
D#BNER in Gotha, der Plath seinerzeit angezeigt hatte, ist merk-
wirdigerweise aufgefiihrt.

1 ProzeBakten Nr. IV, 4 Nr. 87.
2 Vgl. H. A. OppErMANN, Hundert Jahre, 6. Teil, Leipzig 1870 S. 107:
,,Der Prorector war beliebt, denn es war der gefiihlvolle Theologe Liicke*.
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Die allgemeine, von der Advokatur Gans erstellte Verteidi-
gungsschrift fiir alle Angeklagten war Ende 1833 fertiggestellt
— ein unférmiges, ungeheuer weitschweifiges Werk von 1668
Seiten und 455 Seciten Anlage,? das sich mit der gleichen Lust
und Licbe in die Einzelheiten verliert wie die Vernehmungspro-
tokolle und Beweisbeschliisse des Gerichts, welches halb Géttin-
gen im Lauf der Jahre 1831 und 1832 vernommen zu haben
scheint und sogar die Federn in Bewegung zu versetzen verstand
fir die ,,Acta wider den ZinngieBer Rott zu Géttingen wegen Be-
leidigung eines Nachtwichters‘‘. Aber noch mehr als zwei Jahre
vergingen uber der zdhflussigen Prozeffithrung, bis endlich am
19. Mai 1836 das Urteil in erster Instanz gefillt wurde: ,,Wegen
Aufruhrs und Majestitsverbrechens erkennt die Koéniglich Bri-
tannisch-Hannoversche Justiz-Canzlei zu Zelle, nach angehérter
Relation und Correlation und in Erwigung der angeschlossenen
Entscheidungsgriinde, in erster Instanz fiir Recht: daf3 genann-
ter Inquisit auf die Dauer von 12 Jahren zur Strafe des Zucht-
hauses zu verurtheilen, und die Kosten der Untersuchung in
solidum mit den iibrigen Inquisiten zu erstatten schuldig sei.*3
Von den anderen Mitangeklagten erhielten die Advokaten Egge-
ling, Seidensticker und Laubinger lebensliangliches Zuchthaus,
Dr. Kirsten 15 Jahre, Dr. Brauns 12, Dr. Braunhold 8, Heinrich
Braunhold 6, der Buchdrucker Baier 8 und der Gastwirt Ulrici
gleichfalls 8 Jahre Zuchthaus. Die Entscheidungsgriinde resii-
mieren noch einmal die Geschehnisse aus der Sicht der Behérden.
Plath wird vorgeworfen, er habe Steuern fiir die Zwecke der Auf-
riihrer erheben wollen, ferner eine Proklamation entworfen, in
der zur Gegenwehr gegen die hannoverschen Truppen aufge-
fordert wurde und schlieBlich durch die Verteilung der Lieder
zum Widerstand anreizen wollen. Plath wird noch als einer der
»Haupt-Theilnehmer und Forderer des Aufruhrs' bezeichnet,
weil er sich schon am ersten Tage angeschlossen habe. Sonst geht
die Urteilsbegriindung auf Plath {iberhaupt nicht weiter ein.

2 ProzeBakten Nr. 111, 3, vol. I-11I.

3 ProzeBakten Nr. III, 4 Nr. 22, Gezeichnet ist das Urteil vom Grafen
Kielmannsegge als dem Vorsitzenden, d.i. CHRISTIAN FRIEDRICH JOHANN
Grar KiELMANNSEGGE (geb. 1782), damals Direktor der Kgl. GroBbritan-
nisch-Hannoverschen Justizkanzlei in Celle.
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Gegen dieses zweifellos gegeniiber Plath auch nach dem da-
maligen Recht! als hart zu bezeichnende Urteil legte Plath zu-
sammen mit den Mitverurteilten Berufung ein. Trotzdem erklirte
er am 30. September 1836, seine Strafe vorldufig antreten zu
wollen, worauf einen Tag spiter die gerichtliche Weisung erging,
ihn im Zuchthaus separiert zu halten.? Seit jenem Tage erscheint
der frithere Inkulpat Dr. Plath als ,,der Strifling Dr. Plath* —
den Titel belieB man also auch dem Zuchthiusler, denn daf3
Universititen den Doktorgrad wegen einer strafrechtlichen Ver-
urteilung aberkannten, gehért einer spiteren Stufe der Entwick-
lung strafrechtlichen Denkens an, von der das frithe 19. Jahr-
hundert noch nichts wulte. Am 7. Januar 1837 reichte Plath,
wiederum assistiert vom Advokaten Gans, seine Verteidigungs-
schrift fur die Verhandlung in zweiter Instanz ein. Sie enthilt
gegeniiber der Darstellung in der erstinstanzlichen Verhandlung
iiberhaupt nichts neues, trotz ihres wiederum gewaltigen Um-
fangs von 483 Seiten.® Freilich benétigte das Appellationsge-
richt in Stade nicht so lange wie die Justizkanzlei in Celle, um
zu einem Erkenntnis zu kommen. Fast genau zwei Jahre nach
dem Urteil erster Instanz beschlof3 die Berufungsinstanz am
22. Mai 1838 die fiir Plath festgesetzte Strafe von 12 auf 8 Jahre
Zuchthaus herabzusetzen.? Eine Begriindung fiir diese Milderung
des erstinstanzlichen Urteils wird nicht gegeben.

1 Zur Zeit des Urteilsspruchs bestand im Konigreich Hannover noch keine
Kodifikation des Strafrechts, vielmehr fanden die Bestimmungen des gemeinen
(romischen) Strafrechts, insbesondere der Carolina, Anwendung. Der bereits
seit 18235 vorliegende Entwurf eines hannoverschen Strafgesetzbuchs wurde
erst 1840 nach langen Beratungen und vielfiltigen Anderungen in Kraft ge-
setzt (1. November 1840). Vgl. Dr. Aporpr LEoNHARDT, Commentar iiber
das Criminal-Gesetzbuch fiir das Konigreich Hannover, 1. Band Hannover
1846, S.19-20. Die gemeinrechtlichen Bestimmungen, die demnach dem
Celler Urteil zugrundelagen, finden sich u. a. dargestellt bei ANsELM RITTER
voN FeuveEreacH, Lehrbuch des gemeinen in Deutschland giiltigen peinlichen
Rechts, 11. Ausgabe GieBen 1832 (Aufruhr § 20t1-205, Verbrechen der belei-
digten Majestiit § 171-175).

2 ProzeBakten Nr. III, 4 Nr. 107 und 108.

3 ProzeBakten Nr. III, 4 E.

4 Von den Mitgliedern des Gerichtshofs stimmten 4 fiir Bestitigung des
Urteils erster Instanz, ciner fiir ErmiBigung auf 8 Jahre, und die ibrigen fir
noch gelindere Bestrafung. Vgl. ProzeBakten Nr. III, 4, Nr. 195 und 206.

Miinch. Ak. Sb. 1960 (Franke) 3



34 Herbert Franke

Damit hatte fiir Plath der ProzeB sein Ende gefunden. Er
weigerte sich, um eine Begnadigung zu bitten und konnte erst
1843, ,,gebrochen und mit eisgrauen Haaren‘‘, wie v. Prantl
schreibt, das Zuchthaus verlassen. Aber nicht nur fiir ihn selbst
war aus den Goéttinger Unruhen Unheil entsprungen. Auch sein
Schwiegervater Krause hatte unter der Tatsache zu leiden, dal
sein Schwiegersohn und einige seiner Schiiler in die Unruhen
verwickelt waren. Eine kurze Schilderung der Vertreibung
Krauses aus Gottingen mag auf Grund der aufgefundenen Doku-
mente hier Platz finden, zumal sie einen Einblick in die inneren
Zustinde der Universitit und die Behandlung der Privatdozen-
ten in damaliger Zeit gestattet.

III. DAS VORGEHEN GEGEN K. C. F. KRAUSE

Krause selbst hat ganz zweifellos an den Unruhen keinerlei
aktiven Anteil genommen. Er distanzierte sich z. B. von dem
ganzen Wesen in einem Brief an v. Leonhardi vom 22. Januar
1831, wo es zum Schlufl mit fast Hegelschen Worten heif3it: ,,Das
kommt heraus, wenn man von dem allgemeinen Gesetze: das
Recht nicht durch List und staatsgesetzwidrige Gewalt herzu-
stellen, beliebige Ausnahmen macht. Jedes Gesetz ist in seinem
reinen Gebiete ohne alle Ausnahmen. .. .*! Trotzdem schritten
die Universititsbehorden gegen Krause und sein weiteres Ver-
bleiben an der Universitit Goéttingen ein. Im dortigen Universi-
tatsarchiv hat sich ein ganzer Akt erhalten ,,U. Géttingen, Poli-
zey, Disciplin, Generalia. Ad acta die zu Gottingen stattgehabten
unruhigen u. aufrithrerischen Bewegungen, in specie den Privat-
Docenten Dr. Krause betr. Nr. g ad. fasc. 64, aus dem klar her-
vorgeht, welche Vorwiirfe gegen den an sich unbeteiligt geblie-
benen Krause erhoben wurden. Es war dies nicht nur die Tat-
sache, dal3 Plath, Schuster, Ahrens, Seidensticker und andere in
die Unruhen verwickelte Personen zum Schiilerkreis Krauses ge-
hort hatten — man empfand seine Philosophie als verderblich.

1 A. Prokscu: K. C. F. Krause. Ein Lebensbild nach seinen Briefen dar-
gestellt. Leipzig 1880 S. 87.
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Dies dirfte wohl kaum aus dem philosophischen System Krauses
selbst zu begriinden sein. Zwar war Krause in seiner Jugend be-
geisterter Freimaurer gewesen, hatte sich aber spiter von der
Maurerei abgewandt. Der hochabstrakte Charakter der Krause-
schen Philosophie bot wohl kaum eine Gelegenheit, konkrete
politische Rezepte daraus abzuleiten. Zudem bediente sich
Krause in seinen spédteren Werken einer von ihm selbst erfun-
denen deutschen Terminologie, die nicht gerade zur Verstand-
lichkeit beitrug und fast genau so grofie Anforderungen an den
Leser stellt wie manche gegenwirtigen Existenzphilosophen. Da-
bei ist nicht abzustreiten, daBl Krause einer der eigenartigsten
und tiefsinnigsten deutschen Denker des frithen 19. Jahrhunderts
gewesen ist, und einer der umfassendsten Systematiker. Wenn-
gleich er heute fast nur noch als Schépfer des Wortes Panentheis-
mus, welches die Grundlage seines Systems bezeichnet, fortlebt,
so ist doch bekanntlich sein Nachwirken auBBerhalb Deutschlands
sehr betrichtlich gewesen, in Belgien, Spanien und Latein-
amerika, und gerade dem Dr. Ahrens kommt ein bedeutender
Anteil hieran zu. Der ,,Krausismo‘‘ hat in der spanischen Geistes-
geschichte eine bedeutende Rolle gespielt.1

Was der Universitit und der staatlichen Kultusaufsicht da-
gegen in erster Linie mif3fallen muBte, war der Lehrerfolg Krau-
ses. Es ist auffallend, dal3 die Schiiler Krauses, mochten sie nun
von der Theologie, der Jurisprudenz, der Philosophie oder den
Naturwissenschaften herkommen, nur mit den Ténen schwirme-
rischster Verehrung von ihrem Meister sprechen — sie bildeten
eine Gemeinschaft, die vielleicht weniger durch das Bekenntnis
zu dem philosophischen System als zur Personlichkeit ihres
Lehrers zusammengehalten wurde. In der Tat schildern auch
Krause selbst fernerstchende Biographen, wie etwa v. Prantl in
der ADB, ihn als einen liebreichen und bescheidenen Mann, fern
allem Alltiglichen und darum auch in weltlichen Geschiften
denkbar ungeschickt, aber ,,von allem Reinmenschlichen innigst
begeistert‘. Nimmt man noch seine oben erwihnte musische Be-

1 ALBERT ViGoLEls THELEN schildert auf das launigste in seinem Roman
,,Die Insel des zweiten Gesichts*‘, Diisseldorf 1953 S. 520 ff. die Begegnung
mit einem solchen Krausista in Palma de Mallorca.

*
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gabung hinzu, so versteht man, wieso er auf junge, begeisterungs-
fihige Menschen wirken muBte und da8 er Studenten aus allen
Fakultiten in seinen Kollegs sah. Dergleichen wird von dem da-
maligen Ordinarius fiir Philosophie in Géttingen, AMADEUS
WENDT (1783-1836) nicht berichtet — er gehdrt zu den verges-
senen Universititsphilosophen jener Zeit.

Die Géttinger Unruhen boten nun der Universitit eine Hand-
habe, den schon lange scheeldugig betrachteten Krause zu ent-
fernen.! Die Universititsgerichts-Deputation, welcher die Auf-
rechterhaltung der Disziplin und die Strafgewalt iiber die Uni-
versititsangehdrigen oblag,? bestand zur fraglichen Zeit aus dem
Prorektor LickE, dem Universititsrat OESTERLEY, dem klassi-
schen Philologen CHRisTOPH WILHELM MITSCHERLICH (1760-
1854), dem oben genannten Philosophen WENDT, und dem
Pandektisten JoHANN FRIEDRICH LUDWIG GOESCHEN (1778-1837),
welch letzterer Liicke im Prorektorat abloste. Dieses Gremium
schrieb unter dem 7. Februar 1831 dem zunichst mit der Unter-
suchung der Unruhen beauftragten Justizrat Isenbart, daBl die
Untersuchung auch auf Krause und Frau Plath ausgedehnt wer-
den mége (Anhang Nr. 7). Noch aufschluBreicher ist ein Bericht
der Universititsgerichtsdeputation an das Kultusministerium
vom 6. Februar, in dem die Zustinde im Plath-Krauseschen
Haushalt geschildert werden und sodann die Wegweisung Krau-
ses angeregt wird. Aus dem Bericht geht auch die krasse Not
hervor, in der manche Privatdozenten damals lebten. Die Armut
eines Dozenten war dem Universititsgericht ein ausreichender
Grund, die polizeiliche Ausweisung des betreffenden zu fordern
(vgl. Anhang Nr. 1). In dhnlichem Sinne hatte sich der politische
Uberwacher der Universitit, Geheimer Legationsrat v. Laffert,
gegeniiber dem Staatsministerium am 5. Februar geduBert (An-

1 Vgl. hierzu auBer v. PRaNTLS Biographie in der ADB Bd. 17 S. 75—79 na-
mentlich HERMANN Frur. v. LEoNuarpi, K. C. F. Krause’s Leben und Lehre.
Aus dem handschriftlichen NachlaB des Verfassers her. von Dr. Paul Hohl-
feld und Dr. August Wiinsche, Leipzig 1902, S. 34-35 sowie das oben mehr-
fach zitierte Werk von A. ProkscH, welch letzteres von v. Prantl ausgiebig
fiir den Lebenslauf K.s in der ADB benutzt worden ist.

% Vgl. die Schilderung der Kompetenzen bet PUTTER-OESTERLEY, 0p. cit.
S. 198.
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hang Nr. 8). Insbesondere mit dem Einflusse Krauses beschiftigt
sich ein weiterer Bericht v. Lafferts vom 27. Februar (Anhang
Nr. 9), der freilich zugeben muB, daB3 Krause keinesfalls in seinen
Vorlesungen Aufruhr gepredigt habe. Aber der rechtliche Isen-
bart zeigte sich im Grunde der wohl aus Angst geborenen Denun-
ziation des Universititsgerichts nicht geneigt — sein Schreiben
vom 13. Februar 1831 lehnt die Eréffnung eciner Strafunter-
suchung gegen Krause, ja selbst seine gerichtliche Vernehmung
ab. Niemand kénne gezwungen werden, wider einen Familien-
angehdrigen auszusagen (Anhang Nr. 10). Das Staatsministerium
in Hannover antwortete unter dem 17. Februar der Universitit,
daB eine Entfernung Krauses erwiinscht sei; wenn nichts Straf-
wiirdiges gegen ihn vorlige, sollte doch wenigstens in Anwen-
dung der Karlsbader Beschliisse auf polizeilichem Wege gegen
ihn vorgegangen werden. Inzwischen wurde Krause durch das
Universititsgericht vernommen und das Ergebnis unter dem
25. Februar nach Hannover gemeldet (Anhang Nr. 11). Das Ge-
richt, diesmal unter dem Vorsitz des neuen Prorektors Goeschen,
stimmte bei, gab aber zu erwigen, daB ein Privatdozent keine
Lehrperson im Sinne der Karlsbader Beschliisse sei — also ein
Zuriickgehen von der wenige Wochen vorher eingenommenen
grundfeindlichen Haltung gegeniiber Krause und gleichzeitig
ein Beweis dafiir, daf} der Privatdozent damals unter Umstinden
freier dastand als der Professor. Vielmehr schlug das Universi-
titsgericht vor, Krause auf friedlichem Wege zum Verlassen
Gaottingens zu bringen und beantragte 200 Taler Reisegeld, nach-
dem Krause seit der Verhaftung Plaths keine Mittel mehr habe.
Dem stimmte das Ministerium am 4. Mirz zu und schlieBlich
wurde die Universitatskasse am 22. April angewiesen, die 200 Ta-
ler an Krause zu zahlen. Einige Wochen spiter sah sich die
Universitit endlich ihres unbequemen Privatdozenten ledig, denn
am 13. Mai konnte Goeschen dem Ministerium melden, daf3
Dr. Krause am 10. Mai ,,nebst seiner Familie, ausschlieBlich der
Doctorin Plath, von hier abgereist ist und sich, dem Vernechmen
nach, nach Miinchen gewendet hat*.1

1 Das Vorgehen der Universitit gegen ihren Privatdozenten Krause, das
im Verhalten des Angeschuldigten keinerlei Begriindung finden kann, steht
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In Bayern starb denn Krause auch bald nachher, ein ge-
brochener Mann (27. September 1832). Aber noch nach seinem
Tode wurden die Behérden Bayerns, ja Kénig Ludwig selbst mit
dem Philosophen und seinem Kreis befal3t, Vorginge, die ans
Licht zu ziehen in diesem Zusammenhang nicht ohne Interesse
sein mag, denn aus ihnen geht nicht nur der Zusammenhalt der
Krauseschen Schiiler und ihr Eintreten fiir den Lehrer hervor,
sondern auch das noch lange nach den Géttinger Ereignissen
nachwirkende MiBtrauen der Behdrden gegen ecine schwer ver-
stindliche und darum miBverstindliche Gedankenwelt. Unsere
Quelle ist ein Akt im Bayerischen Hauptstaatsarchiv (M Inn
45 333). Am 19. Februar 1834 meldete die Polizeibehérde zu
Miinchen, man habe im Garten des Lehrers an der polytech-
nischen Schule Schester (sic! lies: Schriéder)! Papiere gefunden,

in krassem Gegensatz zu der nachsichtigen Beurteilung, die ein Professoren-
sohn damals fand. Es war dies der Studiosus der Naturwissenschaften ROBERT
WiLHELM BunseEN (1811-1899), also der nachmals weltberithmte Chemiker.
Er sollte nach einem Ministerialreskript vom 16. April 1831 unter Unter-
schrift des Consilii abeundi sich zur Enthaltung von aller Einmischung in biir-
gerschaftliche Angelegenheiten verpflichten. Das Universititsgericht setzte
sich mit warmen Worten fiir den Kollegensohn ein und hielt einen Verweis fiir
ausreichend. Dabei hatte der junge Bunsen immerhin die sog. Quentin’sche
Petition, eine der damals kursierenden und als aufrithrerisch angesehenen
Bittschriften, unterzeichnet. Vgl. den ,,Unterthiinigsten Bericht des Univer-
sititsgerichts den Zustand der Universitit betreffend* vom 27. April 1831.

1 Es ist dies der Krauseanhinger HEINRICH ScHRODER, geb. 28. September
1810 zu Miinchen, gest. 12. Mai 1885 zu Karlsruhe. Seit 1833 war er Professor
der Physik an der polytechnischen Schule in Miinchen, wurde 1835 Professor
am Lyzeum in Solothurn und 1840 Direktor der hdheren Biirgerschule in
Mannheim. Er gehort zu Vorliufern Louis Pasteurs. Von ihm liegt bei dem
benutzten Akt noch cin langes Promemoria, welches die Vorziige der Krause-
schen Mathematik zu schildern unternimmt, die als geniale Weiterfithrung der
bisherigen Mathematik angesehen wird. In dem Promemoria ist auch von
20 Binden nachgelassener Handschriften Krauses die Rede, deren Heraus-
gabe fiir wiinschenswert gehalten wird. — M. W. ist eine vollstindige Heraus-
gabe des Krauseschen, auBerordentlich umfangreichen Nachlasses nicht er-
folgt. Vgl. den geplanten GrundriB des Gesamtwerks bei JonanNy Epuarp
ErpmMANN, Versuch einer wissenschaftlichen Darstellung der Geschichte der
neueren Philosophie, Neudruck 1931, Bd. III, 3, S. 346-347. Auch in der
11, Auflage von UeBerwEG-HEINZE-OEsTERREICH, Grundrifl der Geschichte
der Philosophie, IV (Berlin 1916) S. 9t ist von dem ,,unerschépflich schei-
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die wohl die Einleitung einer Untersuchung rechtfertigen kénn-
ten, ndmlich Korrespondenz zwischen dem Frhr. v. LEoNHARDI!
und dem zu Paris fliichtigen Dr. Ahrens sowie auf Krauses Nach-
1aB3 bezligliche Papiere. Dies wurde dem Koénig Ludwig zur
Kenntnis gebracht, der am 16. Juli 1834 vom Fiirsten Ottingen-
Wallerstein ndheren Bericht erbat. Unter dem 5. September
konnte Graf v. Seinsheim als Regierungsprasident des Isarkreises
einen Bericht des K. Kreis- und Stadtgerichts Miinchen iber-
senden. Danach bestehe kein Grund zu gerichtlichem Einschrei-
ten; es handle sich um Korrespondenz v. Leonhardis mit an-
deren Krauseschiilern, wie AHRENS, THEODOR SCHLIEPHAKE
(1808-1871) und anderen, darunter auch Krauses Sohn Karl
Erasmus. Die Korrespondenz betraf die Herausgabe der posthu-
men Werke Krauses, die unter dem Titel ,,Deutsche Philo-
sophie‘* erscheinen sollten, wobei v. Leonhardi glaubte, mit Hilfe
von Ahrens Saint-Simonistische Kreise in Paris an der ge-
planten Edition interessieren zu konnen, ein Plan, der jedoch wie
die Korrespondenz zeige, als gescheitert anzusehen sei. Staats-
gefihrliches sei in den Papieren nicht zu finden gewesen, die im
ubrigen eine ganze Anzahl von Krauses Schriften enthalten hit-
ten. Der Bericht kennzeichnet sie wie folgt: ,,Die vorliegenden
Fragmente geben nur einen unverstindlichen metaphysischen
Unsinn, bespickt mit sehr vielen neugeschaffenen Worten.*
Konig Ludwig freilich war anderer Ansicht und hielt die Krause-
sche Philosophie nicht fiir krausen aber harmlosen Unsinn, son-
dern fiir gemeingefihrlich, wie sein vom 16. September zu
Aschaffenburg datiertes Handschreiben zeigt (Anhang Nr. 12).
Auf diesen koniglichen Riiffel hin beeilten sich seine Minister
nun auch ihrerseits, die Krauseschen Gedanken staatsgefihrdend
zu finden. Sie seien nicht nur fiir den bayerischen Staat, sondern
fiir die guten Sitten, ja selbst die Heiligkeit der Ehe verderblich —
ein Vorwur{, der gerade gegeniiber dem vierzehnfachen Fa-
milienvater Krause besonders grotesk anmutet. Trotzdem, so

nenden NachlaB‘“ Krauses die Rede. Ib. auch ein Verzeichnis des bis dahin
Erschienenen,

L HerMaNN KarL Frur. v. LEonnarp1 (1809-1875), Philosoph, Anhinger
{und Schwiegersohn) Krauses, zuletzt 0. Professor fiir Philosophie in Prag.
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fuhr der Bericht fort, sei strafrechtlich nichts zu machen, da
selbst die von Ahrens abgefafiten Schreiben wie alle anderen
Briefe vollig harmlos seien (Bericht vom 30. November 1834,
gez. von FREIHERR V. SCHRENCK, also dem damaligen Justiz-
minister; vgl. den Auszug Anhang Nr. 13). Damit hatte es end-
lich sein Bewenden.!

IV.PLATH IN HAMBURG UND FRANKFURT

Wir wissen nicht genau, wann Plath aus dem Celler Zucht-
hause entlassen wurde, auBer dal3 es im Fruhjahr 1843 war.? Seit
1844 fihren ihn die Hamburger AdreBbiicher wieder auf und
zwar als im fritheren elterlichen Hause Herrengraben 10 wohn-
haft. Er hat in Hamburg v. Prantls Nachruf zufolge eine Biblio-
thekarsstelle angestrebt, doch aus was fir Griinden immer nicht
erhalten.® Dagegen trat Plath wieder in Verbindung mit seiner
ehemaligen Schule, dem akademischen Gymnasium, und hielt im
Rahmen dieser hohen Schule seit 1844 O6ffentliche Vorlesungen

1 Einzelheiten iiber die von der bayerischen Regierung im Mirz 1832 ver-
fiigte Ausweisung des Philosophen aus Miinchen und dem Kénigreich enthal-
ten die Akten des Miinchener Kreisarchivs RA 1485/299 V. A 4 und RA
1158/157. Die iiber Krause eingeholten Auskiinfte, auch seitens der von der
Polizei gegen Krause angesetzten Spione, lauteten jedoch {ibereinstimmend so
giinstig, daB die Regierung am 18. Mai 1832 die Verfiigung zuriicknahm und
Krause den weiteren Aufenthalt in Miinchen gestattete. Auf die Géttinger
Ereignisse wird in den Akten iiberhaupt nicht Bezug genommen. Von beson-
derem Interesse sind dabei die Eingaben Krauses vom 20. Mirz 1832 (an die
Regierung des Isarkreises) und 7. April 1832 (an Ludwig 1.), in denen er
Rechenschaft iiber sein Leben und seine Arbeiten ablegt. Eine Verdffentli-
chung wire vielleicht lohnend.

2 Die Kabinettsorder Kénig Ernst Augusts, mit der Plaths Haftentlassung
ausgesprochen wurde, ist vom 1. Mirz 1843 datiert, vgl. H. UnLENDARL, Die
Bibliothek der Deutschen Nationalversammlung von 1848/49, Leipzig 1950,
S.6.

3 Die Personalakten der Bibliothek der Hansestadt Hamburg enthalten
nichts hieriiber (Schreiben des damaligen Direktors Prof. Dr. Wahl an Fritz
Jager vom to. 11. 1938 im NachlaBl Jager).
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ab, zunichst iiber China im allgemeinen,! dann 1845-1846 iiber
Ostindien, 18461847 {iber Agypten und Abessinien, 1847-1848
tiber die Geschichte des 18. Jahrhunderts,? also im Rahmen eines
Programmes, welches ganz Asien umfaBte. Wihrend seiner Ham-
burger Jahre unternahm er auch einige Reisen nach England
und in die Schweiz, scheint sich aber sonst nicht weiter in 6ffent-
lichen Dingen betitigt zu haben.® Uber die im Britischen Museum
aufbewahrten chinesischen Biicher hat er eine Schrift veroffent-
licht ,,Bericht iiber die chinesische Sammlung in London‘
(0. O.u.].), von der ich jedoch bisher kein Exemplar ausfindig
machen konnte.

Als im Jahre 1848 eine neue politische Epoche anzubrechen
schien und allerorten Amnestien fiir im Vormirz abgeurteilte
politische Straftaten erfolgten, hielt sicher auch Plath die Ge-
legenheit fiir gekommen, ein 6ffentliches Amt im Rahmen seiner
Fahigkeiten anzustreben. Man weif}, daB3 er am 25. Oktober 1848
zum Bibliothekar der Reichs- und Parlamentsbibliothek in
Frankfurt ernannt wurde und zwar durch das Prisidium der
Nationalversammlung, d. h. wohl in erster Linie durch HEINRICH
v. GAGERN selbst, der der Paulskirchenversammlung in ihrer
136. Sitzung (15. Dezember 1848) mitteilte, daBl angesichts der
Biichereinsendungen von deutschen Verlegern das Prisidium
sich fiir erméchtigt gehalten habe, einen Bibliothekar zur Fiir-
sorge fiir die rasch anwachsenden Bestinde einzustellen.* Zwar
haben sich die Akten iiber die Reichsbibliothek von 1848 voll-

1 Index scholarum in Gymnasio Hamburgensium Academico a Paschata
1844 usque ad Pascha 1845 habendarum (Hamburgi 1844) S. VIII: ,,Neque
illud hoc quidem loco praetermittendum arbitror, auditorium nostrum libera-
liter esse concessum viro rerum orientalium studiosissimo Joanni Henrico
Plath, philos. Doctori, qui res, instituta moresque Chinensium exponeret®.
(Exzerpt im NachlaB Jiger).

2 Verzeichnisse der éffentlichen und Privat-Vorlesungen am Hamburgischen
Akademischen Gymnasium fiir die betreffenden Jahre (NachlaBl Jiger).

3 4847 ist er als Mitglied des Vereins fiir hamburgische Geschichte aufge-
fiihrt; vgl. Zeitschrift des Vereins fiir hamburgische Geschichte, 2. Bd.
(Hamburg 1847) S. 661 (Notiz im NachlaB Jager).

4 Franz Wicarp (Herausgeber), Stenographische Berichte iiber die Ver-
handlungen der deutschen constituicrenden Nationalversammlung zu Frank-
furt am Main, Bd. VI, S. 4137-4138.
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stindig im Bundesarchiv zu Frankfurt erhalten, doch fehlt in den
Akten Plaths Ernennungsurkunde und auch jegliche der Er-
nennung vorangehende Korrespondenz, aus der man hitte ent-
nehmen kénnen, auf wessen Empfehlung hin sich Plath damals
nach Frankfurt gewandt hat. Denn er war nicht der cinzige, der
sich fiir die Bibliothekarsstelle interessierte. Im NachlaB3 des
Advokaten DRr. HEINRICH JucHO in der Frankfurter Stadtbiblio-
thek findet sich ein Schreiben, das JoHANN WILHELM WoOLF
(1817-183535), der Germanist und deutsch-katholische Publizist,
iibrigens auch der Lehrer WiLHELM MANNHARDTS, am 25. Ok-
tober 1848 an Dr. Jucho richtete und das seine Bewerbung um
die Bibliothekarsstelle enthilt. Er hatte sich vorher an den Vize-
prasidenten der Nationalversammlung, EDUARD SiMsoN gewen-
det. ,,Er (Simson) sagte mir offen und ehrlich, daf3 er mir seine
Stimme nicht geben kénne; meine Anspriiche auf die Stelle seien
ganz denen des Herrn Dr. Plath gleich, nur habe dieser die
Prioritit beziiglich seines Gesuches. AuBlerdem aber glaube er
auch, Herrn Plath den Vorzug geben zu miissen, weil dieser sein
ganzes Vermogen durch seine freisinnigen Bestrebungen ver-
loren habe.” Wolf weist dann auf seine eigenen Verdienste um
dic deutsche Sache hin, und erbittet sich von dem einfluBreichen
Frankfurter Fursprache bei den Zentralbehérden. Insgesamt aber
mul} dunkel bleiben, welchen Bezichungen Plath seine Frank-
furter Stellung verdankte, in der er zwar fiir die Entwicklung
einer deutschen Zentralbibliothek Entscheidendes geleistet hat,
die aber keine dauernde Existenzmoglichkeit mit sich brachte
und auch wihrend seiner Tétigkeit nur hdchst kirglich besoldet
wurde, ndmlich mit 50 Talern preuBisch im Monat (der Biblio-
theksdiener bekam 20).

Die Verdienste Plaths um den Ausbau der Bibliothek brauchen
hier nicht geschildert zu werden, da sie bereits in einer einschli-
gigen Schrift von ALBERT PAust zutreffend gewiirdigt werden.!

1 Die Reichsbibliothek von 1848 und die Deutsche Biicherei. Gesellschaft
der Freunde der Deutschen Biicherei. Leipzig 1938 (insbes. S. 4 ff., sowie
S. 14). Hierzu auch neuerdings Heinricat UnLENDANL, Die Bibliothek der
deutschen Nationalversammlung von 1848/49, Leipzig 1950, sowie [Albert
Paust] Zur Vorgeschichte der deutschen Biicherel, in: Neue Mitteilungen
aus der Deutschen Biicherei Nr. 17 (Januar 1959, mit Bildnis Plaths).
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Als wichtigstes ist hier hervorzuheben, daB3 es Plath gewesen
ist, der von Anfang an konsequent das Ziel vertreten hat,
aus der Reichs- und Parlamentsbibliothek eine zentrale deutsche
Blicherei, als ein ,,Denkmal der deutschen Einheit®, zu machen,
in die jeder deutsche Verleger ein Exemplar secines Verlags zu
geben hatte. Die spétere Deutsche Biicherei in Leipzig hat dann
diesen Gedanken in die Wirklichkeit umgesetzt, und noch heute
ist in der Eingangshalle des vom Kriege verschont gebliebenen
Gebidudes in Leipzig auf dem Gedenkstein unter den Namen
derer, die sich um die Deutsche Bliicherei verdient gemacht
haben, der von Johann Heinrich Plath zu lesen. Aus den Frank-
furter Akten geht hervor, mit welchem Nachdruck sich Plath der
bibliothekarischen Arbeit widmete und um eine Erweiterung der
Bestdnde bemiiht war. Nicht nur, daB} er die Verleger anschrieb;
auch die einzelnen Bundesstaaten wurden von ihm {iber ihre
Frankfurter Vertreter gebeten, ein vollstindiges Exemplar ihrer
Gesetzessammlungen der Bibliothek zu Uberweisen. Der Zufall
wollte es, daf3 damals kein anderer der ,,Kéniglich Hannoversche
Bevollmichtigte bei der provisorischen Central-Gewalt fiir
Deutschland** war als v. Bothmer, also Plaths Untersuchungs-
richter wahrend des Celler Prozesses. Es spricht fir das von
jedem Ressentiment freie SelbstbewuBtsein Plaths, aber auch fiir
v. Bothmers Fahigkeit, Vergangenenes vergangen sein zu lassen,
daf3 das Verhiltnis zwischen vormaligem Zuchth&usler und Rich-
ter unbelastet blieb, dafl Plath v. Bothmer aufsuchte und um
Unterstiitzung durch Uberweisung der hannéverschen Gesetzes
sammlungen bat (Schreiben v. Bothmers an den Reichsminister
der Justiz ROBERT v. MoHnL vom 25. Februar 1849) und daf} v.
Bothmer zu denjenigen gehérte, die die von Plath fiir die Biblio-
thek geleistete Arbeit anerkannten (vgl. Plaths Pro Memoria vom
7. Mirz 1850).

In gleichem Mafe, wie die Ansitze zu gesamtdeutschen Insti-
tutionen nach 1848 wicder schwanden, minderten sich auch
Plaths Aussichten, eine dauernde Anstellung als Reichsbibliothe-
kar zu finden. Als der Bundestag am 11. Oktober 1851 in seiner
26. Sitzung die Ubernahme der Reichsbibliothek und damit auch
Plaths weitergehende, in Richtung auf eine deutsche Zentral-
bibliothek zielende Pline ablehnte, war seines Bleibens in Frank-
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furt nicht langer. Schon vorher, seit 1850, war seine Lage prekir
geworden ; der Sachwalter der Bibliothek, Jucho, muf3te Plath aus
dem Erl6s von Makulaturbestinden besolden.! Der von Plath er-
stellte fiinfbandige handschriftliche Katalog der Bestinde (es
waren 1850 rund 4500 Bidnde und 300 Broschiiren) wanderte
1855 mit der ganzen ehemaligen Reichsbibliothek zunichst nach
Nirnberg ins Germanische Nationalmuseum, dann kurz vor dem
zweiten Weltkrieg 1938 nach Leipzig in die Deutsche Bicherei,
wo er jetzt noch liegt.?

V.PLATHS MUNCHENER JAHRE

Uber die letzten beiden Lebensjahrzehnte Plaths, die er in
Miinchen verbrachte, konnte nur sehr wenig Konkretes ermittelt
werden.So hat er zwar 6 Jahre lang in der Kéniglichen Bibliothek
gearbeitet und mit der Herstellung eines Realkatalogs begonnen,
dessen Blitter, in seiner unverkennbaren Handschrift geschrieben,
heute noch Zeugnis von seiner Titigkeit ablegen.® Aber archiva-
lische Belege iiber scin dortiges Wirken waren nicht greifbar.t
Auch haben sich im Stadtarchiv weder Polizeimeldebogen noch
Indigenatsakten auffinden lassen. Nach Ausweis der AdreBbii-
cher hat Plath seine Wohnung in Miinchen oft gewechselt, seit
1856, dem ersten Jahr, in dem er aufgefithrt wird, bis zu seinem
Tode 1874 nicht weniger als siebenmal.’ In die joer Jahre, also

1 Brief von Oberarchivrat Dr, Walter Latzke vom Bundesarchiv Frankfurt
vom 16. Dezember 1959.

2 Vgl. HEinricH UHLENDAHL, op. cit., S. 7.

% Plath scheint diesen Auftrag nicht sehr geschitzt zu haben, denn er
schrieb spiter (Abh. d. philos.-philol. Cl. der K. Bayer. Ak. d. Wiss. Bd. IX,
III, S. I der Vorrede zu ,,Religion und Cultus der alten Chinesen‘‘), er sei
»,an 6 Jahre durch die colossale, undankbare Arbeit an der Herstellung eines
historischen Realcatalogs der hiesigen Staatsbibliothek iibermiBig in An-
spruch genommen‘‘ gewesen.

4 Siehe auch HANs StriEpL, Vom Folioband zum internationalen Format.
150 Jahre Katalogentwicklung. In: DFW Dokumentation Fachbibliothek
Werksbiicherei 7. Jahrg. H. 2 (Dez. 1958) S. 48.

5 1856-1861 TheresienstraBe 61/2, 1862 Theresienstr. 5/3, 1863 Gabelsber-
gerstr. 12/2, 1864-1870 Gabelsbergerstr. 11/1. 1871 Gabelsbergerstr. 7/1,
1872-1873 Veterinirstr. 1/1, 1874 Adalbertstr. 10/1.
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im wesentlichen seine Miinchener Zeit, fillt jedenfalls eine rege
schriftstellerische Tatigkeit und zwar sowohl rein gelehrter wie
auch mehr publizistischer Art, jedoch stets {iber sein besonderes
Fachgebiet, die Geschichte Asiens, wobei er auch auf zeitgenés-
siche Ereignisse eingeht. 1860 wurde ihm eine Anerkennung zu-
teil, die dem von mannigfachem Ungliick getroffenen Gelehrten
eine innere Genugtuung bereiten muB3te. MARKUS JoSEPH MUL-
LER (1809-1874), seit 1858 wieder Klassensckretir der philoso-
phisch-philologischen Klasse, schlug der Kgl. Akademie der
Wissenschaften die Wahl Plaths zum auBerordentlichen Mit-
gliede vor. Sein Vorschlagsschreiben hat, im Original bei den
Sitzungsprotokollen und als Abschrift im Nachla8 Fritz Jagers,
den zweiten Weltkrieg iiberdauert (Anhang Nr. 14). Die Aka-
demie brauchte diese am 24. Juli 1860 einstimmig vorgenommene
‘Wahl nicht zu bereuen, denn Plaths sinologische Arbeiten, die
seit 1861 in rascher Folge in den Abhandlungen und Sitzungs-
berichten erschienen, nachdem er schon vor seiner Wahl zum
Mitglied an den ,,Gelehrten Anzeigen seit 1855 hiufig mitge-
wirkt hatte, erweisen ihn als eines ihrer titigsten Mitglieder.® So
konnte denn M. J. Miller guten Gewissens 18652 Plaths Wahl
zum ordentlichen Mitglied vorschlagen (Anhang Nr. 15). Frei-
lich war es Miiller, dessen besonderes Wohlwollen Plath demnach
genossen haben mufB, nicht mehr vergénnt, den Nachruf auf
Plath zu verfassen, da er ihm um einige Monate im Tode voraus-
ging. DaB3 den Nachruf fiir diec Akademie nicht MArTIN HAavc
(1827-1876) verfaBite, der als Orientalist seit 1866 der Akademie
angehorte und an sich dazu berufen gewesen wire, sondern der
den orientalischen Studien fernstehende Philosoph v. PRANTL,
mag in Haugs damals schon gefihrdeter Gesundheit begriindet
gewesen sein.

1 Als Laudatio fiir das Ernennungsdiplom beschloB die Klasse fiir Plath: de
historia Asiae orientalis meritissimum (Sitzungsprotokoll vom 4. November
1860). Am 1. Dezember 1860 nahm Plath erstmals an einer Klassensitzung teil
(Sitzungsprotokoll vom 1. Dezember 1860).

2 Nicht 1864, wie v. Prantl filschlich in seinem Nekrolog schreibt. Die
Wahl erfolgte in der Sitzung vom 14. Mai 1865 mit 7 weiBen Kugeln gegen
eine schwarze.
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Um ein Lehramt an der Universitit Munchen hat sich Plath,
obwohl dies nahegelegen hiitte, nie beworben. Vielleicht fiirch-
tete er, nicht zuletzt in Erinnerung an seine Goéttinger Dozenten-
zeit, durch eine Dozentur oder Professur in die auch damals
immerhin noch denkbaren akademischen Querelen einbezogen
werden zu kénnen. Nach dem kurzen Zwischenspiel von HEIN-
rICH KURz im Winter 1831-1832, der Uber chinesische Sprache
und Literatur las, und der 1832 erfolgten Amtsenthebung KARL
Friepricu NEUMANNS waren die chinesischen Studien an der
Universitdt Miinchen nicht mehr vertreten gewesen. Mit Plaths
Tod am 16. November 1874 verlor dann die Sinologie ihren ein-
zigen in Miinchen wirkenden Vertreter. Plath fand seine letzte
Ruhestitte auf dem alten siidlichen Friedhof, wo die Familie
am 2. 11. 1868 eine Begribnisstiitte erworben hatte. Seine Gattin
Sophie war ihm um ein Jahr im Tode vorausgegangen und dort
am 27. Dezember 1873 beerdigt worden. Die Téchter Amalie und
Mathilde, beide als Lehrerinnen titig, iiberlebten ihre Eltern um
ein betrichtliches. Mit dem Tode der jungeren, Mathilde, 1899
erlosch die leibliche Nachkommenschaft Plaths.!

VI.PLATH ALS SINOLOGE

Bibliographien von Plaths verdffentlichten Arbeiten finden
sich, von ihm selbst zusammengestellt, in den Almanachen der
Koénigl. Bayerischen Akademie der Wissenschaften fiir das Jahr
1867, S. 147-154 und fir 1871, S. 120-122. Fir die Zeit danach
existiert keine Bibliographie. Wihrend dieser Jahre erschienen
von ihm, soweit festzustellen, folgende Arbeiten:

Die 4 grofien chinesischen Encyclopidien der koniglichen Staatsbibliothek.
I. Der Wen-hien-thung-khao von Ma-tuan-lin. Sitz.-Ber. der philos.-philolo-
gischen und historischen Klasse 1871, S. 83-154.

1 Ich verdanke die Abschrift der betreffenden Eintragungen aus dem Grab-
buch des alten siidlichen Friedhofs im Stadtarchiv Miinchen der Liebenswiir-
digkeit Herrn Babingers. Die Grabstitte selbst ist im 2. Weltkrieg durch
Bomben vollig zerstort worden.
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Confucius und seiner Schiiler Lehren. II. Leben des Confucius. Nach chi-
nesischen Quellen. Abhandlungen der philos.-philol. Classe der Kénigl. Akad.
der Wiss. Bd. XII, II. Abtheilung (1870) S. 1-83; III. Abtheilung (1871)
S. 1-96.

Confucius und seiner Schiiler Leben und Lehren. III. Die Schiiler des
Confucius. Abhandl., Bd. XIII I. Abth. (1872), S. 149-246.

Confucius und seiner Schiiler Leben und Lehren. IV. Samtliche Aus-
spriiche von Confucius und seinen Schiilern, systematisch geordnet. 1. Ab-
handlungen Band XIII II. Abth. (1873) S. 109—-210.

Das Kriegswesen der alten Chinesen, Sitz.-Ber. der philos.-philol. Cl. 1873,
S. 275-348.

Die fremden barbarischen Stimme im alten China. Sitz.-Ber. 1874, S. 450
bis 522.

Die Landwirtschaft der Chinesen und Japaner im Vergleich zu der europii-
schen. Sitz.-Ber. 1873, S. 753-842.

Die Beschiftigungen der alten Chinesen, Ackerbau, Viehzucht, Jagd, Fisch-
fang, Industrie, Handel. Abhandlungen der philos.-philol. Cl. Bd. XII, I.
Abth. (1869) S. 103~167.

Die Provinz Schantung. Bruchstiicke einer noch ungedruckten Geogra-
phie Chinas. In: Das Ausland, Jg. 46 (1873) Nr. 4 (S. 66—70), 6 (109-112),
8 (148-151).

Leider 14Bt sich nicht mehr feststellen, welche der China be-
treffenden Artikel und kiirzeren Notizen in den Jahrgingen
1870-1874 des ,,Ausland‘‘ von Plath stammen, da diese fast alle
keinen Verfassernamen tragen. Zu dem Schriftenverzeichnis von
1867, welches an sich recht vollstindig zu sein scheint, kann hier
noch nachgetragen werden

Die Erfindungen der Chinesen, in: Hamburger Morgen-Zeitung Jg. 1857,
Nr. 361 mit 365, Jg. 1858 Nr. 1.1

Ferner hat Plath wihrend seiner Frankfurter Bibliothekarszeit
einen die Reichsbibliothek betreffenden Aufsatz im Bérsenblatt
fiir den deutschen Buchhandel Jg. 16 (1848) Nr. 103 verdffent-
licht.?

Uberblickt man die gesamten Veréffentlichungen Plaths, so
fallt zunichst die Breite seiner Interessen auf. Zwar gilt das
meiste China, aber auch Stid- und Westasien, ja Abessinien hat

1 Diesen Aufsatz fand ich auf einem Zettel in Fritz Jigers NachlaB erwihnt.
2 Vgl. PausT, op. cit. S. 6.
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er behandelt, zumeist vom geographisch-ethnologischen Ge-
sichtspunkt her. Auch die Studien zur dgyptischen Geschichte
auf Grund antiker Quellen hat er, ein Menschenalter nach seiner
Dissertation (vgl. oben S. 11), wieder aufgegriffen, so in einem
sehr ausfithrlichen Rezensionsaufsatz in den ,,Gelehrten Anzei-
gen'’ fiir 1858. Auch in den Sitzungen der Akademie hat er noch
hie und da iiber dgyptische Dinge vorgetragen, freilich mehr
referierend und stets mit besonderem Bezug auf die antiken
Uberlieferungen. Eigentlich dgyptologisch sind diese Arbeiten
nicht, und brauchten es im iibrigen auch wohl nicht mehr zu sein,
nachdem 1866 mit FraNz-JosEr LauTu (1822-1895) ein Agyp-
tologe von Fach der Akademie angehérte und regelmaBig seine
Forschungen dort vortrug. Einmal hat Plath auch in der Aka-
demie einen philosophischen Vortrag gehalten und zwar liber die
Philosophie seines Schwiegervaters (,,Uber Krauses Unsterblich-
keitslehre‘’, am 9. November 1867), doch ist dieser Vortrag nicht
im Druck erschienen.

Die schriftstellerische Tatigkeit Plaths ist ferner gekennzeich-
net durch eine grofle Zahl von Aufsitzen, die er in solchen Zei-
tungen und Zeitschriften veréffentlichte, die fiir ein weiteres
Publikum bestimmt waren. Auch hat er zu enzyklopidischen
Werken Artikel beigesteuert, so z. B. Bluntschlis Deutschem
Staatsworterbuch und der Allgemeinen Realencyklopiddie. Man
geht wohl nicht fehl, wenn man vermutet, daB3 Plath durch solche
Arbeiten zu seinem Lebensunterhalt beisteuern wollte, denn nach
dem Verlust seines ererbten Vermégens infolge der langjidhrigen
Haft kénnen seine Umstinde nicht die besten gewesen sein. Nicht
wenige seiner Aufsitze behandeln Ereignisse der damaligen Zeit-
geschichte, sind also alles andere als nur historisch-antiquarisch.

Plaths wissenschaftliche Arbeiten sind mit nur ganz wenigen
Ausnahmen alle innerhalb der Sitzungsberichte und der Abhand-
lungen unserer Akademie erschienen. Es kann hier nicht der Ort
sein, sie einzeln zu wiirdigen, doch soll der Versuch gemacht
werden, sie zusammenfassend zu kennzeichnen. Man darf, auch
nach dem heutigen, unvergleichlich viel weiter fortgeschrittenen
Stande der Sinologie sagen, daf} sie in Anbetracht der damals ver-
fiigbaren Hilfsmittel treffliche Leistungen darstellen. Dies ist
umso bemerkenswerter, als Plath in der Sinologie als Autodidakt
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zu gelten hat.! Denn Chinesisch konnte er in Géttingen allenfalls
in geringem MaBe und aus zweiter Hand, nidmlich von Ewald
lernen, und eine andere Universitit hat er nicht besucht, auch
nach seiner Entlassung aus der Haft nicht. Man merkt seinen
Arbeiten gelegentlich dieses Fehlen einer systematischen Schu-
lung an, ndmlich an der Uneinheitlichkeit der Umschrift des
Chinesischen, die sich weitgehend an die von den Franzosen ver-
wendete anlehnt, aber doch auch wieder Konzessionen an die
deutsche Aussprache macht. Aber Plath wollte kein Linguist
sein, sondern Historiker, und als solcher hat er, namentlich in
seiner Miinchener Zeit, Arbeiten veréffentlicht, die auch heute
noch wertvoll sein kénnen. Sein erstes im Druck erschienenes
Werk iiber Ostasien ,,Geschichte des 0Ostlichen Asiens. Erster
Theil. Chinesische Tartarey. Erste Abtheilung. Mandschurey*
(Géottingen 1830, 2 Bde.) ist bezeichnenderweise noch nicht aus
den chinesischen Quellen geschépft, verwertet dafiir mit unge-
meiner Belesenheit so gut wie alles von Belang, was damals in
curopdischen Sprachen tber China greifbar war. Es blieb dies
seine umfangreichste Publikation i{iberhaupt (1036 Seiten), und
ist auch heute noch mit Nutzen zu befragen, wenn man sich iber
die iltere Literatur zur Geschichte des Mandschureiches orien-
tieren will. Das Werk bietet nach einer Einleitung iiber die geo-
graphischen Grundlagen eine Geschichte derjenigen Vélker, die
von ihrer Heimat im Nordosten aus es zur Bildung eigener Staats-
wesen gebracht haben, also der Kitan, jur&en und der Mandschu.
NaturgemiBl nimmt die Geschichte der Mandschu und ihrer
Herrschaft iiber China den meisten Raum ein, da hierzu aus der
Feder der gelehrten Jesuiten zu Peking ein reichliches, anschau-
liches Material aus erster Hand vorlag. Dal daneben immer wie-
der pE MarLLA’s ,,Histoire Générale de la Chine benutzt
wurde, versteht sich fast von selbst. Das Buch ist FRIEDRICH
CHRISTOPH SCHLOSSER (1776-1861) gewidmet, dessen universal-
geschichtliche Unternehmungen Plath als Schiiler Heerens wohl

1 Vgl. Plath in ,,Religion und Cultus der alten Chinesen*. Abh. der philos.-
philol. CL. Bd. IX, III, Vorrede S. IV: ,,Ich muBte meine ganze Kenntnis des
Chinesischen mir ganz allein und urspriinglich mit sehr geringen literirischen
Hilfsmitteln, die ich mir selber schaffen mufite, erwerben.‘

Miinch, Ak, Sb, 1960 (Franke) 4
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ebenso begriuBt haben wird wie seine liberale und aufklirerische
Grundhaltung.

Sinologische Quellenforschung wird in Plaths Werk erst mit
scinen Miinchener akademischen Vortriagen und Abhandlungen
spiirbar. Es stand ihm in Miinchen die fiir die damalige Zeit be-
achtliche Sinica-Sammlung der Staatsbibliothek zur Verfiigung,
die er denn auch nach Kriften nutzbar zu machen verstanden
hat. Einige seiner Vortrige vor der philosophisch-philologischen
Klasse unternahmen es, den Inhalt von auf der Staatsbibliothek
aufbewahrten Sammelwerken bekannt zu machen, so etwa der
— von ihm zutreffend als Staatshandbuch gekennzeichneten —
Enzyklopidie Wen-hsien t'ung-£ao (SB 1871, 1, S. 83—134), von
der er cinen catalogue raisonné bietet. In gleicher Weise analy-
sierte er das umfangreiche Sammelwerk Han-Wei #s'ung-shu
(SB 1868, I, S. 241-299). Seine Hauptanliegen bildeten jedoch
zwel andere Arbeitsgebiete, nimlich zum ersten die Realien-
kunde des alten vorhanzeitlichen China, und sodann die Gestalt
und die Lehren des Konfuzius. Auf beiden Gebieten kénnen
seine Arbeiten, mégen sie im einzelnen auch durch die neuere
Forschung iberholt sein, als methodisch vorbildlich gelten.
Plaths Abhandlungen tber Religion und Kultus, Gesetz und
Recht, Verfassung und Verwaltung, die Beschiftigungen der
alten Chinesen, ihr Erziehungswesen und Familiensystem sind
sidmtlich mit ungeheuerem Fleil aus den ihm zuginglichen
Quellen zusammengestellt, namentlich den Klassikern. Es kam
ihm nicht darauf an, einen einzelnen Text in vollstindiger Uber-
setzung vorzulegen, sondern darauf, das reiche realienkundliche
Material der Quellen, also die Friichte seines LesefleiB3es, syste-
matisch geordnet und interpretiert, darzubieten. Ahnlich umfas-
sende Arbeiten wird man im 19. Jahrhundert in der europaischen
Sinologie nur sehr selten finden, und erst in den letzten Jahrzehn-
ten ist die von Plath gepflegte Art der Sachforschung in der west-
lichen Sinologie wieder mehr in den Vordergrund geriickt,
diesmal freilich nicht auf das Altertum beschrinkt, und auch
nicht auf die literarischen Quellen, sondern mit Hinzunahme der
Ergebnisse der Archiologiec. Was an Plaths Arbeiten grundsitz-
lich als tiberholt zu gelten hat, ist seine Auffassung der Quellen-
angaben der Klassiker hinsichtlich der iltesten Geschichte als
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vollhistorischer Berichte und die Hinnahme von Texten, wie des
Li-chi und Chou-lZ, als Beschreibung tatsidchlicher Zustidnde,
Texten also, die die neuere Forschung in Teilen mehr als ideali-
sierende Konstruktionen bzw. Programmschriften wertet. Aber
das kann man Plath nicht zum Vorwurf machen, denn die Er-
kenntnis z. B., daB} viele Angaben {iber die alteste chinesische
Geschichte teils euhemerisierte Mythen darstellen, teils quasi-
rationalistisch erst im 4. und 3. Jahrhundert erfunden worden
sind, ist ganz neuen Datums und kaum 4o Jahre alt (MASPERoO,
HALOUN).

Wenn also Plath auch noch nicht dem Quellenwert seiner
Texte so kritisch gegentiber steht wie die heutige Forschung, so
ist er doch kritisch im einzelnen. Man merkt seiner Arbeitsweise
die Schulung durch die klassische Philologie stets an. Er hat sich
darum auch immer wieder bemiiht, die priméiren Quellen aufzu-
finden und konnte so, lange vor CHAVANNES, die Vorlagen zu
den ersten Kapiteln des SuiH-cur aus Werken wie dem Shu-
ching und dem 7so-chuan ausheben. Diese Quellenkritik philolo-
gischer Art fiihrte ihn als ersten westlichen Sinologen zu der Ent-
deckung, daf3 die Logia-Sammlung C/ia-vii, eine konfuzianische
Apokryphe, fast nur aus solchen Ausspriichen des Meisters be-
steht, die auch in anderen Texten iiberliefert sind (SB 1863, I,
S. 419-4357). So brachte diese erste westliche Monographie tber
den Text bereits ein in der Folge als endgiiltig zu akzeptierendes
Ergebnis.! Die verwickelten Textbeziige freilich konnte Plath
mit seinen Mitteln nicht auflésen. Eine kritische Arbeit von
hohem Rang ist auch Plaths Reihe von Vortrigen und Abhand-
lungen ,,Confucius und seiner Schiiler Leben und Lehren*, die
auch heute noch als wertvoll zu gelten hat. ALFRED ForkE hat
sie darum auch im ersten Bande seiner ,,Geschichte der chinesi-
schen Philosophie* (1927) immer wieder herangezogen und be-
hauptet nicht zu Unrecht, sie erdriicke durch die Fiille ihres
Materials.? In der Tat durfte unter den deutschen Sinologen des

1 Vgl. noch kiirzlich R. P. Kramers, K'ung Tzu Chia Yi, Leiden 1949,
S. 12. Ergiinzungen zu Plaths Quellenhinweisen gab G. HaLouw in ,,Friih-
konfuzianische Fragmente 1%, Asia Major vol. VIII (1932) S. 460-463. Vgl.
auch A. ForkE, Gesch. der alten chin. Philosophie, Hamburg 1927, S. 122.

2 A. FoRkKE, op. cit. S. 99 Anm. 1.

*

4
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19. Jahrhunderts niemand Plath an Belesenheit in den Klassikern
gleichgekommen sein.

Neben der Realienkunde des chinesischen Altertums und
dem frithen Konfuzianismus hat Plath aber noch zu manchen
anderen Teilgebieten der Sinologie Beitrdge geliefert, so etwa
zur Linguistik in seinem Vortrag Uber die Tonsprache der alten
Chinesen (SB 1861, II, S. 212-260), in dem er bereits die Er-
kenntnis ausspricht, man kénnte dem Chinesischen nicht mit den
Kategorien der lateinischen Schulgrammatik beikommen - eine
Erkenntnis, die leider auch heute noch nicht Allgemeingut ist.
In dieser Arbeit wie auch allen anderen zeigt sich Plaths umfas-
sende wissenschaftliche Bildung — er war eben nicht in einem en-
gen Sinn Nur-Sinologe, sondern verstand es, die Ergebnisse
anderer Disziplinen vergleichend und verstindig heranzuziehen.
Dieser Hang zur Universalitit muBte natiirlich in erster Linie
seinen historischen Darstellungen zugute kommen. DaBl man
ithm den Festvortrag in der 6ffentlichen Akademiesitzung am
28. November 1861 anvertrauen konnte, spricht fir seine Dar-
stellungsgabe. Dieser Vortrag ,,Uber die lange Dauer und die
Entwickelung des chinesischen Reiches, gehalten zum Geburts-
tag von Kénig Maximilian II., ist nicht nur als Versuch bemer-
kenswert, ein Gesamtverstindnis der chinesischen Geschichte
zu vermitteln, sondern enthilt auch manche seiner Zeit weit vor-
ausstrebenden Bemerkungen. So wendet er sich gegen die unter
dem EinfluB Herders und Hegels im 19. Jahrhundert vorherr-
schende Anschauung, China sei ein Land ewigen Stillstandes
und weist das Gegenteil an Hand der Entwicklung der materiel-
len Kultur wie auch der von auBlen kommenden Einfliisse nach.
Ebenso lehnt er schon damals ein europazentrisches Geschichts-
bild ab und fordert eine weitere und tiefere Fassung des Begriffs
von Weltgeschichte. Auch ist seine Darstellung frei von der oft
so uberheblichen und absprechenden Art, dic namentlich die
Werke mancher angelsichsischen Missionare Gber China in
jener Zeit kennzeichnete. Ist auch der Vortrag in manchem nach
heutigen MaBstiben tuberholt, etwa hinsichtlich der Wirtschafts-
und Sozialgeschichte Chinas im Mittelalter, so bleibt er doch
ein heute noch lesenswertes Dokument wahrhaft universalge-
schichtlicher Betrachtungsweise. Man kann nur hoffen, dal3 er
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ihn nicht in extenso verlesen hat, denn sein Umfang ist be-
trichtlich.

Es gehort zu den Merkwiirdigkeiten der Wissenschaftsge-
schichte, da3 die Werke des Miinchener Akademikers nicht die
Resonanz fanden, die ihnen auf Grund ihres Wertes zukommt.
Erst zwei Generationen spiter begann man wieder in Deutsch-
land auf ihn aufmerksam zu werden, bezeichnenderweise am
nachdriicklichsten in der kulturhistorisch orientierten ,,Leipziger
Schule* AucusT CoNRADYS und seiner Nachfolger.2 Aber auch
Orro FrANKE hat, wie es bei ihm als dem groBen Historiker
Chinas nahelag, Plaths Verdienste gewiirdigt.? Der Kuriositit
halber sei angemerkt, daB3 auch die annalistische Tabelle tiber die
westliche Sinologie, die der Japaner Kondo Moku seinem S/kina-
gakugei Daijii (2. Aufl. 1944) beigab, auf S. 127 unter dem Jahr
1863 eine Arbeit iiber die Quellen zum Leben des Konfuzius
(ndmlich die oben erwihnte Abhandlung iiber die C/ig-yi) von
,,Purato‘’, d.i. Plath auffithrt. Und man kann ebenso voll Ge-
nugtuung feststellen, daB auch ein zeitgenossischer Gelehrter in
der Sowjetunion Plaths Arbeit iiber das Kriegswesen der alten
Chinesen zumindest kennt und nennt.*

1 Die ,,Allgemeine Zeitung** berichtete in Nr. 333 vom 29. November 1861
iiber die Sitzung, ohne jedoch auf Plaths Vortrag einzugehen.

2 Vgl. insbesondere EpUARD ERKES und BRUNO SCHINDLER, Zur Geschichte
der europiischen Sinologie, OZ Jg. V (1916-1918) S. 112. Ferner B. ScHiND-
LER, Das Priestertum im alten China, Leipzig 1919, S. 35: ,,Plath, wohl der
beste Kenner der altchinesischen Religion im 19. Jahrhundert®, ferner S. 100,
wo Plaths ,,Religion und Cultus‘ als das ,,noch heute bei weitem beste Spezial-
werk iiber altchinesische Religionsgeschichte’* bezeichnet wird. WILHELM
Grusk in ,,Religion und Kultus der Chinesen‘‘ (Leipzig 1910) S. 19 nennt
Plaths gleichnamige Abhandlung grundlegend. Auch Erxis hat immer
wieder in seinen Arbeiten itber Realien des alten China Plaths Verdienste her-
vorgehoben, so etwa in T’oung Pao vol. 36 (1940) S. 26 Anm. 1, vol. 37 (1944)
S.21 Anm. 4 und S. 186 Anm. 1.

3 Orro Frankg, Die sinologischen Studien in Deutschland, in: Ostasiati-
sche Neubildungen, Hamburg 1911, S. 359: ,,der viel zu wenig anerkannte
Joh. Heinrich Plath in Miinchen*. Vgl. ferner O. FrRaNKE, Keng Tschi T’u,
Hbg. 1913, insb. S. 146 Anm. 20; Studien zur Geschichte des konfuzianischen
Dogmas, Hbg. 1920, S.253 Anm. 3; Geschichte des chinesischen Reiches
Bd. III (1937), S. 88.

4 G. N. Kararv, Voennoe iskusstvo drevnego Kitaja, Moskau 1959, S. 103.
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Es ist die Hoffnung des Vortragenden, daf3 die obigen Aus-
flilhrungen dazu beitragen, Leben und Werk eines bedeutenden
Mitgliedes unserer Akademie der Gegenwart ins Gedichtnis zu
rufen und einer halben Vergessenheit zu entreifen. Uber die
Geschichte der deutschen Sinologie hinaus darf die Gestalt
Plaths aber wohl auch Aufmerksamkeit beanspruchen, war er
doch durch sein Schicksal und seine freiheitlichen Uberzeugun-
gen hineingestellt in die groBen politischen Auseinandersetzungen
des vorigen Jahrhunderts in unserem Vaterlande. Wenn es mir
nicht gelungen ist, alle Stationen seines Lebensweges geniigend
aufzuhellen, so darf ich vielleicht abschlieBend die gleichen
Verse anfiithren, die Plath in der Vorrede zu seinem Frithwerk
zitiert:2

Tu si quid rectius novis,
candidus imperti, si non, his utere mecum.

2 Die Volker der Mandschurey, Vorrede S. XV. Die Stelle (Horaz, Ep. I, 6,
v. 67-68) lautet eigentlich: si quid novisti rectius istis etc. Plath hat hier
offensichtlich aus dem Gedichtnis zitiert, nennt auch Horazens Namen nicht,
was freilich in jener Zeit auch kaum nétig gewesen wire.
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Nr. 1

Bericht der Universititsgerichts-Deputation Géttingen an das
Universitits-Departement in Hannover vom 6. 2. 1831 (Auszug).
(Universititsarchiv Géttingen, Nr. 9 ad fasc. 64)

»Dem ihnen zunichst stehenden Doctor philosophiae Plath

fillt notorisch eine bedeutende Theilnahme an jenen Unruhen
zur Last, in Folge deren er auch bereits arretiert ist; er ist aufler-
dem tief verschuldet, hat mehrfach Executionen gegen sich er-
kennen lassen und hat unsres Wissens keinen Erwerbszweig, wo-
durch er seine Subsistenz einigermaBen sichern koénnte. Allen
Umstinden nach ist anzunehmen, daB sein Vermégen von ihm
und der Familie seines Schwiegervaters, des Doctor philosophiae
Krause, wo nicht bereits ganz verzehrt, doch gar sehr verringert
ist.

Schon seit mehrern Jahren hat der eben gedachte Doctor
Krause grofie Besorgnisse bey uns erweckt. Seine sowohl in den
miindlichen Vortridgen als in seinen Schriften ausgesprochenen
philosophischen Ansichten sind zu bekannt, als daf3 dariiber noch
etwas hinzuzusetzen nothig scheinen koénnte. Mehrere traurige
Beyspiele haben es erwiesen, wie sehr sich die zu seiner Schule
sich bekennenden Jiinglinge in ihren Grundsétzen verwirren, mit
sich selbst, ihrem Glauben und Hoffen uneins, und von dem
griindlichen Studium positiver Wissenschaft abgeleitet werden.
Welchen Ton und welche Handlungsweise sich diese Verirrten
aneignen, davon hat das Benehmen des Studirenden von ILeon-
hardi und seiner Genossen den redendsten Beweis gegeben. Uber
die Denk- und Handlungsart des Doctor Krause in Anschung
politischer Verhiltnisse, und namentlich der hier Statt gefunde-
nen Unruhen, kdénnen wir zwar, noch zur Zeit, bestimmte ihn
direct betreffende Thatsachen nicht angeben; allein folgende er-
hebliche Umstinde treffen bey ihm zusammen. Von den Haupt-
theilnehmern an den Unruhen sind die Doctoren Ahrens, Plath,
und zum Theil der Doctor Schuster seine Schiiler. Der Doctor
Plath, in dessen Hause vor dem Thore er wohnt, ist sein Schwie-
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gersohn; die Frau dieses Plath hat sich nicht entschen, in der un-
ruhigen Woche Gewehre in die Stadt zu tragen, und sich {iber-
haupt auf eine die Excesse so billigende Art betragen, daf} eine
Untersuchung gegen sie eroffnet ist. Kann nun freylich nach
dem, was vorliegt, die Mitwirkung oder Mitwissenschaft ihres
Vaters, des Doctor Krause, keineswegs als entschieden ange-
nommen werden, so erscheint der Verdacht einer solchen doch
dringend genug, um den Antrag, ihn deshalb durch den Justiz-
rath Isenbart zur Untersuchung zu ziehen, zu begriinden. Wel-
chen Ausgang aber auch die Untersuchung nehmen mag, so
konnen wir nicht verhehlen, daf3 es sowohl fiir das Beste der Uni-
versitit, als auch, wegen der notorischen grofien §conomischen
Noth und Zerriittung in der Krauseschen und Plathschen Fa-
milie, in polizeylicher Hinsicht wiinschenswerth wire, wenn die,
wie es heillt, von ihm beabsichtigte und, dem Vernehmen nach,
durch eine kiirzlich gethane Erbschaft erleichterte Entfernung
des Doctor Krause von hier, baldigst in Erfiillung ginge.*

(im weiteren Verlauf des Berichts wird nahegelegt, zwei
Priv. Doz., Dr. jur. Gerbode und den Doctorandus Zimmer-
mann, ,,wegen Armuth fortzuweisen, weil ihnen die Subsi-
stenzmittel fehlen. Das Kgl. Ministerium wird gebeten, die
Abreise der betr. durch eine Geldunterstitzung zu erleich-
tern)

Liicke d. Z. Prorector

(AufschluBreich ist ferner ein)
Unterthinigstes Postscriptum

Wihrend der der Ausarbeitung des Berichts hatte sich der
Doctorand Zimmermann wiederum zu einer Unterstlitzung aus
dem ArmenFiscus gemeldet. Obwohl ihm nun frither erdffnet
worden war, da8 er, in Betracht der bereits 6fters erhaltenen Bey-
hiilfen, auf fernere Unterstiitzung nicht rechnen diirfe, so be-
willigten wir ihm doch, in Berlicksichtigung seiner groen Noth,
noch eine Gabe von zwey Pistolen, mit der wiederholten Erkli-
rung, daB} er fernere Beyhiilfe nicht zu erwarten habe. Da wir in-
dessen, nach den bisherigen Erfahrungen, erneuerte Antrageder
obigen Art besorgen mufiten, so wurden ihm die Griinde erdfinet,
weshalb seine Entfernung néthig und rathsam erscheine; daneben
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Aufforderung

Q[ﬁc auten Dirger werden biemit aui bas Dringendite auf:
geforbert, alle bidherigen Staatd: und Stddtifde
Abgaben bid auf weitere Anordmung auf das Promptefte
on Die bidherigen Behorben u besablen.  Unferer Jmwec
ift eite newe und beffete Ordnung der Dinge aber mit Ord:
ming.  Obne Abgabe faun Fein Staat befieher.  Geld ift
bos Qebensprincip bed Stanted. Die Abgaben alfo verroer-
geers,  Diefe die Dterven unferer Kraft abfhmeiden.  Unfere
Gorge wird e8 bann fepn, fir Siberung und wectmdpige
LWermwendung dicjer Gelder nur gum Deften der guten Sade
M forgen. “

@6tting?n/ ""jfﬂ,} j’r‘hx ald,. /’L‘f,\ :
ben 14. Sanuar. 1830.

Nr. 2

Aufruf des Gottinger Gemeinderats vom 10. Januar 1831 (Niedersiichsisches
Staatsarchiv Hannover, Des 70 1Xa, [ 1 A)
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3u N 6.

Hannoverfden Anzcigen

Mittwoed, den 19. Januar 1831

Behanntmachunag.

e

Anf Barfiigung des Herrn General :Majess von dem Bufide, ols Mintair
und Givil: Gommiffaiz bes Fhrflenthums Gttingen, follen wwegen der in den lLegten
Tagen bicfelvit Statt gebabten Unruben bie bievuntes verseidneten und, fo viel
thunlidy gewsien, . fignalifisten neun Pesfonen fofort in Haft uad jur Unterfudung
gejogen werben.

Da diefe Perfonen nun hiefeld nidt 3u treffen find, fo werden alle Dbrige

Beiten biedurdy erfudit und die Kiniglidhen Landbragoner aufgefordert, folde 3u are
setiren und an bie biefige Hauptwacye abzuliefern.

1)

2)

3)

Doctor juris Quliud Heintidy Abrensd, cug Gitter, Amts Licben:
burg, im §hrfenthum Hilbesheim, poanzig und cinige Jabr alt, mittler
©tatur, blafen, breiten Gefichss trdat eine Wrille.

Doctor philosophiac Jobann Heintidy Plath, gebirtig eus Ham:
burg, angefeffen ju Glttingen, gegen 30 Jabr alt, Heiner Statuz, blaffen
Gefidyts, fpiger Nafe; tvdge bden Kovf vorgebeugt.

Doctor juris Qobann Grnft von Raufdenplatt, aus Alfeld,
ymangig und eimige Jabr alt, Heiner Statur, [ebhafter Gefichtdfarde, bat
tlonbed faar, hervortretende Badentnodyen.

4)

5)

6)

7

8)

9)

Doctor juris Garl MWilhelm Theodor Schufter, aus Line im Hans
novetfdhen, ctoa 24 Jabr aft, grofer, fhlankr Statur; fhielt fart.
Studiosus medicinae Auguft Henge, aus Gatlenvurg, grofier, fdhlans
ber Statu:, lange Nafe, grane Gefidytsfarbe; hat eine Narbe im. (Sefld;t,
Studiosus juris Fricdrid) Wilbelm Hitbotter, aus a‘cii‘c, fiernr:
Statur, Lat blondes Haar, lebbafte Gefidtsfarbe und cine Narbe im
Gefdte. - i
Studiosus medicinae Frichridy Adolf ®erding, aus Winfen M
ber Alter, grofier Statur, rundes Gefidhe, belled Daar.

Studiosus juris Guftay &tditing, ons Gbingergde im Kdnigreidy
Hannover, grofier, {dHlanfer Statur. .
Studiosus camer. Glemend von £0%, aus dem Glevifden, mitler,
qedrungener Statur; rundes Gefidt, entzindete Augen

Gdttingen, ben 16. Jenuar 1831,

Koniglided Univerfitdts. Gericht.

Nr. 3 Steckbrief gegen die an den Géttinger Unruhen Beteiligten
(Universitatsarchiv Gottingen, Nr. 4 ad fase 64)

1AV.L

¥

111
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wurde ihm gesagt, daB3, wenn er bis Ostern dieses Jahres Gottingen
verlassen wolle, wir geneigt sey wiirden, ihm zur Erlangung der
AdvocatenMatrikel, in pecuniirer Hinsicht, behiilflich zu seyn;
auch wurde ihm Speisung aus der jetzt hier errichteten Suppen-
Anstalt angeboten. Allein alle Vorstellungen waren vergeblich,
er lehnte die angebotene Beyhiilfe ab, und beharrte darauf, nur
hier seinen Unterhalt finden zu kénnen.
Liicke
d. Z. Prorector

Nr. 2
(siehe Tafel II)

Nr. 3
(siehe Tafel IIT)

Nr. 4

Bittschrift Plaths um StraferlaB (Nieders. Staatsarchiv Hannover
Des 70 1Xa, Nr. IV, 4)
D. Kénigl. Justiz-Canzeley zu Celle
Supplik
des Dr. Jo. Heinr. Plath, Docent a. d. Univ. Gotting.
wegen Straferlafl

Da aus den ganzen vorigen ( ?) Worten des Briefes an m. Frau,
falls aber {iberall ein Zweifel darliber seyn konnte, aus meiner
sofortigen, unumwundenen Erklirung, genugsam erhellet, da8
es {iberall nicht meine Absicht gewesen, den Hrn. J. R. v. Both-
mer zu beleidigen, diese Aecusserung iiberdem, sowie die im
Briefe an Dr. Klose, bloB PrivatiuBerungen in Privatbriefen
sind, die der Ordnung nach dem Inquirenten gar nicht zu ge-
sichte kommen, und ich uberall nicht wulBte, daB3 eine Privat-
duBerung iiber ein gerichtliches Verfahren als eine Beleidigung
des Gerichtes ausgelegt werden kénne, die missbilligende Aeusse-
rung uberdem im Briefe an Dr. Klose das Wegnehmen der
Biicher betrifft, wozu ich keinen rechten Grund sah, so
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ersuche ich eine K. Justiz Canzeley mir giitigst die dictirte
Strafe zu erlaflen
um so mehr, da meine Gesundheit nur darunter leiden wirde.

Celle, d. 7. Aug 1831 Dr. Jo. Heinr. Plath

Nr. 3

Gesuch Plaths um Hafterleichterung (wie oben)
An
Hrn. J. R. v. Bothmer, Hochwohlgeboren

Ich habe bemerkt, daBl es den gréssten Unterschied in der Be-
leuchtung des Zimmers macht, ob das Fenster getffnet ist, wovon
Sie sich auch leicht durch Autopsie gefilligst tiberzeugen kénnen.
Wenn ich nun dermalen, als die frither gedffneten unteren Fenster
vernagelt wurden, zu dieser Maasregel gar keinen speciellen An-
lass gegeben hatte, sondern nur einer allgemeinen Maasregel mit
unterworfen wurde, so glaube ich, darum ersuchen zu dirfen,

das meiner Augen wegen die untern Fensterfliigel mir wieder

geoffnet wiirden.

Ich verspreche dagegen, nicht aus dem Fenster hinaus zu spre-
chen, bey Verlust der Vergiinstigung. Da jetzt ein Zimer frey
geworden, kénnen Sie zum Ueberflusse ja es noch so einrichten,
dass zwischen meinem Zimer und dem der iibrigen Gefangenen
eines frey dazwischen liegt. Da Sie in der Regul(?) sind und ich
nicht sehe, daB es Threr Pflicht zuwider laufen wiirde, glaube ich
die Gewidhrung meines Wunsches erwarten zu diirfen.

Ergebenst
Celle, d. 2 Sept. 1834 Plath G.

Nr. 6

Gesuch Plaths an den Magistrat der Stadt Géttingen um Aus-
stellung eines Leumundszeugnisses (Stadtarchiv Géttingen, Ak-
ten: Stadtverwaltung, Unruhen ,,Acta die am 8. Januar 1831 in
der Stadt Géttingen ausgebrochenen Unruhen betr.” Bl. 323-324)
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den wohlléblichen Magistrat der Stadt Gottingen.

Gehorsamstes Gesuch
des
Drs. Joh. Heinrich Plath, Docenten der Geschichte
an der Universitit Géttingen,
wegen zu erteilenden Zeugnisses.

In die unglicklichen Géttinger Auftritte vom Januar v. J.
mit hineingezogen, glaube ich, seit linger als 7 Jahren Biirger
der Stadt Gottingen, sowohl wegen meines fritheren Lebens, als
auch wegen meines derzeitigen Verhaltens auf das Zeugnis mei-
ner Obrigkeit mich berufen zu kénnen, und ich erlaube mir des-
halb, das gefillige Zeugnis eines wohlléblichen Magistrats in
Anspruch nehmen zu diirfen.

Als ein fleissiger stiller Gelehrter, der nur mit wissenschaft-
lichen Arbeiten beschiftigt gewesen, glaube ich bei der Unbe-
scholtenheit meines Lebens, da dic ganze Zeit iiber, die ich in
Géttingen gwohnt, auch nicht ein einziges Mal die geringste Klage
oder Beschwerde iiber mich laut geworden seyn kann, zunichst
dafiir das Zeugnis meiner Hohen Obrigkeit mir erbitten zu dirfen.

Die ungliicklichen Begebenheiten zu Anfang des vorigen
Jahres, in die ich verflochten worden bin, sind zu bekannt, um
mehr, als blo daran erinnern zu diirfen. Wenn nun auch aus
den Berichten des wohlloblichen Magistrats sowohl als der tibri-
gen Behorden, die bei den Acten sich befinden, wie auch aus
allen Vernehmungen bereits genugsam hervorgeht, dal man
mich auch nicht mit dem entferntesten Scheine des Rechtes als
Anstifter der nicht genug zu beklagenden Unruhen hat bezeich-
nen kénnen, und wenn gleich aus den Acten bereits mit voll-
kommener Gewissheit hervorgehet, da das gewaltsame Ein-
dringen ins Rathhaus, die Errichtung der Biirgergarde, — an der
ich Giberhaupt niemals theilgenommen, wie ich denn eine Waffe
der Zeit iiberall nicht einmal in Hinden gehabt habe, — und end-
lich die erste Constituierung des sogenannten Gemeinde Raths
mir ginzlich fremd sind, indem es eidlich erwiesen ist, daf} ich
erst gegen 2 Uhr Nachmittags den 8ten Januar v. J. zur Stadt
gekommen bin, die gedruckten Proclamationen aber es schon er-
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geben, dafl ich erst Sonntag Abend, nachdem bereits eine Menge
ruhiger Biirger, nur in der Absicht, auf Ruhe und Ordnung zu
halten, dem Gemeinde-Rathe beigetreten waren, demselben eben-
falls beigetreten bin; - so glaube ich doch, daB das ausdriickliche
Zeugnis meiner hohen Obrigkeit, dass auch nicht der geringste
Grund dazu da sey, mich fir einen der Anstifter der Unruhen zu
halten, indem ich bei dem Ausbruche iiberall nicht einmal zu-
gegen gewesen bin, mir vortheilhaft seyn werde, und wage des-
halb gehorsamst darum zu bitten.

Auch dafiir glaube ich das Zeugnis eines wohllgblichen Magi-
strats in Anspruch nehmen zu diirfen, daf3 iiberall kein Grund
sich finde, mich als einen ausgezeichneten Theilnehmer und Wort-
fiithrer der Partei haben betrachten zu miissen. Die ganzen Acten,
so wie simtliche Berichte des Landdrosten Nieper nicht weniger,
als die des wohllgblichen Magistrats und der Polizei-Commission,
deren keiner mich auch nur ein einziges Mal nennt, Zeugen zwar
schon daftr genugsam, indess zweifle ich nicht, dal das Zeugnis
meiner hohen Obrigkeit es v6llig ins Klare setzen wird, und er-
laube ich mir daher, auch darum gehorsamst zu bitten.

Obwohl ich, eben weil ich nie eine eigentliche Rolle derZeit
spielte, nur selten Gelegenheit gehabt habe, mit dem wohllob-
lichen Magistrate zu verkehren, so bin ich doch derzeit mehrmals
mit demselben in Berithrung gekommen und hat der wohlléb-
liche Magistrat Gelegenheit gehabt, mich zu beobachten. Ich
glaube mit vélliger Zuversicht es aussprechen zu diirfen, daB3
auch nie eine einzige exaltierte oder excentrische AuBerung der
wohllbliche Magistrat von mir gehért habe, wie deren leider von
anderen den Acten nach eingezeugt sind, wihrend ich vielfach
titig gewesen bin, die gestérte Ruhe und Ordnung wenigstens
ein bilchen wieder herzustellen, zu dem Ende 3, 4 Nichte ge-
wacht habe, die ruhigen Biirger herbeizurufen und zusammen zu
halten, bemiihet gewesen bin und dergleichen. Auch dafiir darf
ich mir das Zeugnis meiner hohen Obrigkeit wohl erbitten.

Schliefllich wird auch das der wohllgbliche Magistrat mir ge-
wiss gern bezeugen, dafl, wenn ich mit demselben oder mit einzel-
nen Mitgliedern des geehrten Collegii zu verkehren gehabt habe,
ich es nie an derjenigen Achtung habe fehlen lassen, die der
Obrigkeit gebiihrt.
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Da ich nichts als die Wahrheit verlange, glaube ich das Zeugnis
des wohllgblichen Magistrats fiir das alles in Anspruch nehmen
zu diirfen. Es versteht sich {ibrigens von selbst, dal ich nur die
damaligen Mitglieder des wohlléblichen Magistrats um ein sol-
ches Zeugnis hiermit angehen kann.

Mit der vollkommensten Hochachtung verharre ich

Eines wohlléblichen Magistrats
gehorsamster
Dr. Jo. Heinr. Plath
Celle, den 6. October 1832

Nr. 7

Schreiben der Universititsgerichts-Deputation Gottingen an
Justizrat Isenbart (Universititsarchiv Gottingen, Nr. 4 ad fasc.64)
Herrn Justizrat Isenbart.

Eurer Wohlgeboren halten wir uns verpflichtet, Folgendes zur
gefilligen Berticksichtigung mitzutheilen.

Der Dr. Plath, der bekanntlich in die Untersuchung wegen des
hiesigen Aufstandes verwickelt ist, hat mit der Familie seines
Schwiegervaters des Dr. philos. Krause in einem Hause vor dem

Albani Thore gewohnt. Seine Ehefrau hat mer Zeit Gewehre
in die Stadt getragen u. einige Personen [ [am Rand steht hinter
dem Zeichen [ mit Bleistift der Zusatz: ,, ,um sie zur Beharrlich-
keit in ihrem strafbaren Unternehmen anzufeuern, 6ffentlich ?*]
umarmt, wie der Hauptmann v. Wickede aufler Dienst — im
Hause des Hofraths v. Werlhof wohnhaft — bezeugen wird. Da
es nun nicht unwahrscheinlich ist, daB3 auch der Dr. Krause, der
schon seit lingerer Zeit in mehrfacher anderer Riicksicht, die
Aufmerksamkeit der academischen Behoérden auf sich gezogen
hat, von jenem Treiben seiner Tochter u. deren Mannes Kenntnif3
gehabt u. direct oder indirect mitgewirkt hat, so diirfte es rathsam
seyn, den Dr. Krause u. dessen Tochter zu verhéren, wobey wir
nur bemerken, daB die Ehefrau des ersteren sehr schwer hort.
Daneben wiirde es fiir uns besonders wiinschenswerth seyn, wenn
der Dr.Krause auch iiber seynen kiinftigen Aufenthalt, den
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Zweck desselben u. seine Subsistenz-Mittel befragt wiirde, da
er in den letztern Zeiten keine Vorlesungen gehalten u., allen
Umstinden nach, von dem Vermégen seines, itzt auch verschul-
deten, Schwiegersohnes gelebt hat.

(Der Rest des Schreibens betrifft Studierende und Burschen-
schaften)

G. 7. Feb. 31 K. U. Gericht Lck. G. B.

Nr. 8

Schreiben des Regierungsbevollmiachtigten fir die Universitit
Gottingen, Geh. Legationsrat F. v. Laffert, an das Staats- und
Kabinettsministerium in Hannover vom 5. 2. 1831 (Universitéts-
archiv Géttingen, fasc. 64, Magistratsakte) (Auszug)

... Die Entfernung des Dr. Krause, die wohl nicht unter-
bleiben darf, scheint allenfalls dadurch erleichtert werden zu
kénnen, wenn zugleich mit ihm mehrere privat Docenten, die auf
keine Weise auf der Universitit ihre Subsistenz finden, sondern
wie der Dr. Zimmermann und Gerbode der Armenkasse zur Last
fallen, jetzt durch eine polizeyliche MaBiregel schnell von Géttin-
gen entfernt werden. . ..

Sollten sich der sofortigen Ausfiihrung einer allgemeinen MaB3-
regel gegen mehrere privat Docenten, Hindernisse in den Weg
stellen, so scheint es mir doch, daf3 der Dr. Krause, dessen nach-
theiliger Einflus auf viele Studierende schon lange erkannt ist,
Géottingen noch vor Oster verlassen miiite. Derselbe steckt un-
fehlbar in ausgedehnteren Verbindungen und es mégte in dieser
Beziehung nicht zu {ibersehen seyn, dal einer der eifrigsten An-
hinger von Krause, der sich ihm seit den letzten Jahren ganz
hingegeben hat, — der arme Riehn aus Andreasberg dem es an
allen Geldmitteln fehlt, — wenige Tage vor dem Ausbruch der
Unruhen in Gottingen, eiligst nach Paris abgereist ist.

Nr. g

Bericht des Regierungsbevollmichtigten fiir die Universitat Got-
tingen v. Laffert an das Staats- und Kabinettsministerium vom
27. 2. 1831 (Universititsarchiv Géttingen, Nr. 9 ad fasc. 64)



Zur Biographie von Johann Heinrich Plath (1802-1874) 63

Ew. Konigliche Hoheit und Ew. Excellenzen haben mir be-
fohlen iiber den Dr. philos. Krause und tiber dessen Gefdhrlich-
keit als Lehrer auf der Universitit meinen Bericht zu erstatten.

In den letzteren Jahren habe ich mich vielfach von einem héchst
nachtheiligen Einflusse des Dr. Krause auf die seine Vortrige
und sein Haus besuchenden Studierenden tiberzeugen miissen,
welcher darin bestanden hat, daf3 die jungen Leute, welche bis zu
einer niheren Bekanntschaft mit diesem Docenten, sich durch
Flei und Liebe zu der von ihnen erwihlten Wissenschaft ausge-
zeichnet hatten, von der Zeit an ihre bisherigen Studien, so wie
den mit ihren Eltern verabredeten und bereits seit Jahren ver-
folgten Lebens-Plan, ginzlich verlassen haben, um dagegen bei
dem Dr. Krause einen umfassenden philosophischen Kursus zu
machen. Diese jungen Leute, unter welchen sich mehrere Theo-
logen befinden, sind auf die frither von ihnen betretene Bahn
nicht zuriickgekehrt und da wo sie ihre Gesinnungen und ihre
Handlungsweise an den Tag gelegt haben, zeigten sie sich in
einem hohen Grade unklar, excentrisch und den bestehenden Ein-
richtungen und Gesetzen sich ungern figend. Ob nun der Dr.
Krause durch seine Lehre geradezu die Verirrung sciner Schiiler
veranla3t hat und daher als ein eigentlicher Verfihrer der Ju-
gend betrachtet werden muB, oder ob er der Geistesschwiche
seiner exaltirten Zuhorer, welche den tieferen Denker nicht ver-
stehen noch folgen konnten, — zuzuschreiben ist, daB sie sich auf
schwindelnden Abwegen finden lassen, ist bis jetzt weder ausge-
mittelt, noch scheint mir Hoffnung hierzu irgend vorhanden.

Ew. Koniglichen Hoheit und Ew. Excellenzen muf} ich zwar
wiederholt meine Uberzeugung aussprechen, da3 der Dr. Krause
als Lehrer, auf die Studirenden die sich in den letzteren Jahren
zu ihm gehalten haben, sehr nachtheilig gewirkt hat, was deut-
lich daraus hervorgeht, daB3 unter der im Ganzen kleinen Zahl
seiner Schiiler, sich so viele ungliickliche, verwirrte junge Min-
ner aufzihlen lassen, — namentlich sein Schwiegersohn der Dr.
Plath, studi. v. Leonhardi, Riehn u. a. — zugleich muf} ich aber
auch hier hinzu setzen dal sich durchaus nicht bestimmt nach-
weisen 1a68t, dafl die Krauseschen Lehrvortrige die offene Ten-

denz haben, die Grundlagen der bestehenden Staats-Einrichtun-
gen zu untergraben. v. Laffert
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Nr. 10

Schreiben des Justizrat Isenbart vom 13. 2. 1831 an die Universi-
titsgerichts-Deputation (Univ. Archiv Géttingen, wie Nr. 9)
(Auszug)

... Den ferneren Inhalt des angezogenen geehrten Schreibens
anlangend, so haben sich die darin entwickelten Vermuthungen
ohnerachtet einer sorgfiltigen Vernehmung des Hauptmanns
auBer Dienst v. Wickede, des Studierenden Jiger und der Doc-
torin Plath nicht bestitiget gefunden.

Ich habe es daher um so bedenklicher halten miissen, zu den
vorliegenden Untersuchungs Acten Verhére mit dem Doctor der
Philosophie Krause anzustellen, da es eines Theils nicht zulissig
seyn diirfte ihn zum Zeugnisse gegen seinen Schwiegersohn den
Doctor Plath zu néthigen, andern Theils keine, eine criminelle
Untersuchung wider ihn begriindende Anzeigen vorliegen.

Die Vernehmung desselben iiber seinen kiinftigen Aufenthalt,
den Zweck desselben und seine Subsistenzmittel ist lediglich poli-
zeylicher Natur und liegt daher nicht in den Grinzen des Auftra-
ges welchen das hohe Konigliche Cabinets Ministerium mir zu er-
theilen geruht hat.

Nr. 11

Bericht der Universititsgerichts-Deputation Géttingen an das
Staats- und Kabinettsministerium vom 25. 2. 1831 (Universitits-
archiv Géttingen, Nr. 9 ad fasc. 64) (Auszug)

. . . Die Vernehmung des Dr. Krause hat die Resultate ergeben
welche die angebogenen Protocolle enthalten, auf deren und der
anliegenden Documente demnichstige Zuriickferticung wir in
Ehrerbietung antragen.

Hinsichtlich des Thatsichlichen diirfte aus der Deposition des
pp. Krause auszuheben seyn:

1. DaB3 er von den in die hieselbst Statt gehabten Unruhen ver-
wickelten Doctoren Schuster und Ahrens den ersteren gar nicht
zu kennen behauptet, dagegen zugiebt, von dem letzteren seit
Michaelis vorigen Jahres verschiedentlich besucht worden zu
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seyn, bei welcher Gelegenheit das Gesprich, jedoch angeblich nur
oberflachlich, auf Staatsverbesserungen im Hannéverschen, als
wiinschenswerth, gekommen sey. Er rdumt

2. ein, von dem Studierenden Riehn, welcher niheren Um-
gang mit ihm gepflogen, auf der von demselben nach Paris un-
ternommenen seinerseits durch Mitgabe einiger Adressen unter-
stiitzten Reise, Briefe erhalten und mit dem ihm genau bekannten
Studirenden von Leonhardi fortwidhrend in Briefwechsel gestan-
den zu haben.

Er betheuert, dem letzteren keine Anleitung zu den von dem-
selben bekanntlich vor einiger Zeit in dem Auditorio des Hofraths
Wendt hieselbst sich erlaubten Unziemlichkeiten (wovon ihn auch
der Hofrath Wendt nach seiner individuellen Ueberzeugung frei-
spricht) gegeben, ihm vielmehr von derartigen Schritten abgera-
then zu haben und beruft sich hinsichtlich der von ihm verbreite-
ten Lehren auf seine im Druck erschienenen Schriften.

Bei der Vernehmung vom 23. dieses Monats hat er zwar die
Erklirung iiber die thm aus den UntersuchungsActen wider den
v. Leonhardi vorgelegten Handschriften des letzteren verweigert
und sich nicht zur Einlieferung der Riehnschen und v. Leonhardi-
schen Briefschaften anheischig machen wollen, jedoch am 24. die-
ses Monats dem desfallsigen Verlangen des Commissarii, wie das
betreffende Protocoll ergiebt, sich gefiigt und ist ihm die discrete
Benutzung der eingereichten Documente und deren demnéch-
stige Riickgabe zugesichert worden.

Endlich 3. behauptet er, dal wenn ihm bislang die Erndhrung
seiner aus seiner Ehefrau und 9. unversorgten Kindern bestehen-
den Familie gelungen sey, er dazu gegenwirtig durch schrift-
stellerische Arbeiten und die jener zugefallene Erbschaft, in Be-
ziehung auf welche er eine beglaubigte Abschrift des betreffenden
Testaments zu den Acten geliefert, um so mehr im Stande seyn
werde.

So viel nun unsere unvorgreifliche Ansicht iiber die gegen den
Dr. Krause zu treffenden Maasregeln anlangt, so diirfte

1. von einem peinlichen Verfahren gegen ihn zu abstrahiren
seyn; dasselbe kann auf der einen Seite durch sein vertrautes Ver-
haltnis mit den Studirenden Riehn und v. Leonhardi nicht be-
griindet werden, weil gegen diese selbst iiberall kein Verdacht

Minch. Ak, Sb, 1960 (Franke) s
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einer Betheiligung an den Unruhen vom 8. vorigen Monats be-
steht; auf der anderen Seite ist in diese Unruhen zwar sein
Schwiegersohn Plath und der Dr. Ahrens verwickelt; allein
seine protocollarischen Aussagen sind so beschaffen, daf durch
sie die freilich gegen beide genannte Individuen anderweit eruir-
ten Verdachts-Momente nicht bedeutend unterstiitzt werden und
in dieser Beziehung erhebliche Griinde einer bei ihm zu suppo-
nirenden Mitwissenschaft nicht vorwalten; die gestindlich von
ihm mit dem Dr. Ahrens gefithrten allgemeinen Gespriiche iiber
Staatsverbesserungen diirften einen erheblichen Anhalt-Punct
flir ein zu erdffnendes Criminal-Verfahren, zumal so lange der
Dr. Ahrens nicht behandfestigt wird, nicht bilden und daher sich
voraussehen lassen, daf3 ein Verfahren der bezeichneten Art zu
einem bedeutenden Resultate nicht fiihren wiirde. . .

Wenn uns diesemnach die Entfernung des Dr. Krause von
hiesiger Universitdt in Riicksicht auf die Disciplin wiinschens-
werth und zulédssig zu seyn scheint, so halten wir uns zugleich
verpflichtet Hochst- und Hochdenselben in schuldiger Ehrerbie-
tung die Griinde vorzutragen, aus welchen die Entfernung des-
selben mit bestimmter Hinweisung auf den Bundestags-Be-
schlul vom 2o0. September 1819 sich als bedenklich darstellen
diirfte, ‘

Wire auch die Anwendbarkeit der betreffenden Stelle des Be-
schlusses auf den Dr. Krause nicht in so fern fiir zweifelhaft zu
halten, als daselbst von Individuen die Rede ist, welche &ffent-
liche Lehrimter bekleiden, dergleichen der bekanntlich nur die
veniam docendi besitzende Dr. Krause nicht versieht, so diirfte
doch gegen ihn eine Abweichung von seiner Pflicht oder Ueber-
schreitung der Grinzen seines Berufs durch MiBlbrauch seines
rechtmiBigen Einflusses auf die Gemuther der Jugend, durch
Verbreitung verderblicher, der 6ffentlichen Ordnung und Ruhe
feindseliger, oder die Grundlagen der bestehenden Staats-Ein-
richtungen untergrabender Lehren — als factische Bedingungen
der Anwendbarkeit des Beschlusses — nicht erweislich vorliegen,
da ein solcher allgemeiner Character seines doctrinellen Wirkens,
welches zu rechtfertigen er sich auf seine &ffentlich erschienene
Schriften beruft, kaum auf anderem Wege, als durch Priifung
Sachverstiandiger einigermaallen festzustellen seyn diirfte und die
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in den Riehnschen und v. Leonhardischen Briefen enthaltenen
Specialititen nur in so fern zum Beweise der Schuld gegen ihn
dienen kénnten, als scine etwaige veranlassende Schreiben herbei
zu schaffen stinden, wozu jedoch keine Aussicht vorhanden ist.

Geschihe nun dem Dr. Krause Intimation aus dem Bundes-
tages-Beschlusse vom 20. September 1819, so diirfte sehr zu be-
sorgen seyn, daf3 er insonderheit Hoéchst- und Hochdenselben
durch Weiterungen und Querelen lingere Zeit beschwerlich fallen
mochte.

(Das Schreiben macht sodann den Vorschlag):

,;0b es nicht angemessen und zulissig seyn mogte: densclben
im Wege der Giite zur Raumung der Stadt zu disponieren, bevor
ihm solche aus policeilichen Riicksichten befohlen wird ?

Der Dr. Krause bietet ndmlich gegenwirtig das Bild ecines
durch schwere Krankheit sichtbar entkrifteten Mannes dar und
mégte schon in diesem Betracht der vorgingige Versuch einer
Entfernung desselben im giitlichen Wege sehr viel fur sich haben,
zumal da besonderer Anlaf3 zu einem solchen Versuche sich in
den Acten befindet.*

Nr. 12

Handschreiben Kénig Ludwigs I. die Krausesche Philosophie
betreffend (Bayer. Hauptstaatsarchiv Miinchen, M Inn 43 333)

Der Lehrer, in dessen Garten die fraglichen Papiere gefunden
wurden, heif3t nicht Schefter sondern Schréter, ist an der poly-
technischen Schule. Er soll dem Finder, Gértner Senger fiir die
Aushindigung der Papiere Geld geboten, und da er diese verwei-
gert, ihn aus dem Dienst gejagt haben. Schon frither war die
Polizey auf diesen Schroter aufmerksam, und vernahm sogar des-
sen Onkel, den Buchhalter Schréter. Dal3 die Krausische Philo-
sophie, deren Endresultat an den in den Papieren, als Ich solche
an Praesidenten von Hoérmann mit No. IT und III bezeichneten
Stellen, als nothwendiger Umsturz alles positiven, aller geoffen-
barten Religion, aller Herrschaft bezeichnet wurde, nicht politisch
gefihrlich sey, daB8 Leute, welche einen sogenannten Mensch-

o=
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heitsbund stiften wollen, worin es jedem Pflicht sein soll, die Fir-
sten zu haflen, zu Lehrern taugen, das ist wohl beides unwahr.
Der Referent des Stadtgerichts scheint die Papiere ziemlich
oberflichlich gelesen zu haben. Wenn die Zwecke dieser Leute so
einfach waren, warum ist denn hin- und wieder die Furcht vor
der Polizey so lebhaft ausgedriickt ? Ist Leonhardi noch in Miin-
chen ? Was hat er dort zu thun ? Ist Schréter noch Lehrer ? Ich
finde ihn nicht dazu geeignet. In den Papieren selbst kommtvor,
man miifle sich zur Férderung des Zweckes [ der sauberen Philo-
sophie und des Menschheitsbundes [ so vieler Lehrstiihle be-
michtigen als moglich. In Meinem Reiche soll dieses der Fall
nicht sein. Ich erwarte baldigst weitere Aufkldrung.
Aschaffenburg den 16ten September 1834 Ludwig

Nr. 13

Bericht des bayerischen Justizministers an das Staatsministerium
des Innern vom 30. November 1834 (Bayerisches Hauptstaats-
archiv M Inn 45 333. Auszug)

... Wenn nun gleich die fragmentarischen und rhapsodischen
Bemerkungen tiber alle diese Zweige des menschlichen Wi3ens
in einer sehr mystischen oft ganz unverstindlichen mit neu ge-
schaffenen Worten Formen und Figuren ausgespickten Sprache
dargestellt sind, so 148t sich jedoch soviel mit GewiBBheit behaup-
ten, dall die an vielen Orten aufgestellten Doktrinen und Lehr-
sitze flir den bayerischen Staat, seine VerfaBung, die bestehenden
Glaubens-KonfeBionen, die Sitten, die Heiligkeit der Ehe, die
Begriffe des Eigenthums pp sehr gefihrlich sind, und dall man
auf hdufige Spuren einer Verbindung mit der Germania und
anderen unerlaubten Vereinen st68t; vorziiglich ist die von Dr.
Krause hervorgegangene Idee der Griindung eines Menschheits-
bundes, welcher sich nach der Meinung ciniger Schiiler desselben
dem verderblichen Systeme der St. Simonisten annihert, und
itber deflen innere Einrichtung und Zweckbestimmung sammt
den vielen daraus abgeleiteten héchst wichtigen Folgen sich in
diesen Papieren ausfithrlich verbreitet wird, ein fiir die 6ffent-
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liche Sicherheit, Ruhe und Ordnung sehr gefihrliches Institut;
ja cs sind sogar in den beiden Aufsitzen vom 12. Februar und
12. May 1832 betitelt: ,,Aufruf zur Vereinigung an die Jugend*
Aufforderungen zu staatsverritherischen Handlungen nach Art.
308 Theil I des Strafgesetzbuches enthalten, indem hier dem
Volke mit lebhaften Farben vorgepredigt wird, dal nur das ge-
schehen kdnne, was es wolle, daBl gegen seinen Willen und seinen
Ankampf Schwerter und Feuerschliinde nichts vermégen, und
die Jugend zum gewaltthitigen Einschreiten, zur Selbsthiilfe und
zum Sclbstfreymachen herausgefordert wird. . . .

Freiherr v. Schrenk

Nr. 14

Schreiben des Klassensekretérs der philosophisch-philologischen

Klasse betr. Wahl J. H. Plaths zum auBerordentlichen Mitglied

der Kgl. Bayerischen Akademie der Wissenschaften (Akademie-
archiv, Sitzungsprotokolle)

Nach Vorschrift der Geschifts-Ordnung muf3 der Vorschlag
zur Wahl eines auflerordentlichen Mitgliedes zuerst dem Herrn
Prisidenten und den Herren Klassensekretiren mitgetheilt und
von diesen gebilligt werden, bevor er zur Abstimmung an die
Klasse kommt.

Ich wende mich daher an die hochzuverehrenden Herren, um
ithrem Urtheil die Wahl des Herrn Dr. Plath zum auBerordent-
lichen Mitglied unserer Akademie (in der philosophisch-philol.
Klasse) unterzubreiten.

Herr Dr. Plath ist als fleifiger, kenntnissreicher und genauer
Forscher in der gelehrten Welt hinreichend bekannt. Sein Werk
tiber die Mandschurei ist die beste Arbeit {iber diesen Gegen-
stand und hat allgemeine Anerkennung gefunden. Unsere ge-
lehrten Anzeigen enthalten seit mehreren Jahren ausgedehnte
und gehaltreiche Artikel, in welchen sich eine grof3e Vertrautheit
mit chinesischer Sprache und Literatur ostasiatischer Geschichte
und Ethnographie sowie Aegyptologie aufgreift.

Unsere Klasse entbehrt cine Specialitit fiir die genannten
Fiacher und es wird ihr zu groBem Gewinn gereichen, einen Ver-
treter dieser Studien in ihrer Mitte zu haben.
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Zur Ausfillung dieser Liicke erlaube ich mir Herrn Dr. Plath
vorzuschlagen.
Miinchen, den 22. Juli 1860
Der Sekretir der 1. Klasse
Marec. Jos. Miiller.
gez.
Einverstanden Freih. von Liebig
- von Martius
- von Rudhart.

Nr. 13

Vorschlag des Klassensekretiars betr. Wahl Plaths zum ordent-
lichen Mitglied (Akademiearchiv, Sitzungsprotokolle)

Seit Herr Dr. Plath auflerordentliches Mitglied unserer Klasse
geworden ist, hat er sich als einer der thitigsten und frucht-
barsten Theilnehmer an unseren Arbeiten bew#hrt. Seine For-
schungen bezogen sich zumeist auf das dunkle Gebiet der
chinesischen Alterthumskunde, das er durch seinen Fleil3, Scharf-
sinn und Combinationsgabe auBerordentlich aufhellte, so daf§
seine Resultate die freudige Beistimmung competenter Richter
gefunden haben. Seine Festrede in der o6ffentlichen Sitzung
28. November 1861 iiber die lange Dauer und die Entwicklung
des chinesischen Reiches eréffnete den Reigen seiner Publika-
tionen. Dann folgten in den Sitzungsberichten 1861. II p. 212
die Abhandlung tiber die Tonsprache der alten Chinesen; 1863 I.
p. 419 lber die Quellen zum Leben des Confucius, namentlich
seine sogenannten Hausgespriche.

1863 II. p. 155 Proben chinesischer Weisheit nach dem Ming
sin pao kien.

in den Denkschriften:

IX. Band, uber die Religion und den Cultus der alten Chinesen,
X. Band, iiber die Verfassung und Verwaltung Chinas unter den
3 ersten Dynastien.
Miinchen, den 13. Mai 1865.
gez.
Mark. Jos. Miiller.



