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Kasia.

Von K. Krumbacher.

(Vorgetragen in der philos.-philol. Classe am 6. Juni 1896.)

Mit 2 Tafeln.

T.
Die Person der Kasia.

Fiir die Beurteilung und Schlichtung des uralten, gegen-
wiirtig durch die Frauenbewegung in das Stadium der hichsten
Aktualitiit getretenen Streites iiber die Bedeutung und Kigen-
art der geistigen Fihigkeiten des Weibes ¢ibt es kein besseres
und zugleich anzichenderes Hilfsmittel, als eine sorotiltive Be-
trachtung der geistig hervorragenden Frauen in der Geschichte
und bhesonders i der Litteratur und Kunst.  In grosserer Zahl
sind - die Frauen allerdings erst in der neueren Zeit in den
Wetthewerh mit dem starken Geschlechte eingetretens aber
auch das Altertum und Mittelalter darf nicht ibersehen werden.
Im griechischen Altertum haben die Frauen namentlich auf
dem Gebiete der Poesie mit den Minnern um die Palme ge-
rungen.  Wie sehr aber die Bethitigung der Frau auf litte-
rarvischem Gebiete von ihrer sozialen Stellung abhiingt, zeigt
die Thatsache, dass alle griechischen Dichterinnen der vor-
alexandrinischen Zeit, wie Sappho, Erinna, Korinna, Telesilla,
Praxilla u. a. dem aecolischen oder dorischen Stamme ange-
hiren, wo die Stellung der Frauen seit alter Zeit eine freiere
war als bei den Joniern und in Attika.t)  Merkwiirdiger Weise

1) Vol. W. S. Teuffel, Die Stellung der Frauen in der griechischen
Poesie, in seinen: Studien und Charakteristiken zur griechischen und
vomischen Litteraturgeschichte 2, Teipzig 1889 S. 18 ff.
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hatten die grossen politischen und kulturellen Umwiilzungen
der alexandrinischen Zeit auf die Stellung der Frauen keinen
erheblichen Einfluss.  Die Wohlthaten einer freieren Geistes-
hildung blieben dem weiblichen Geschlechte — mit Ausnahme
der fiirstlichen Kreise und der Halbwelt — nach wie vor ver-
sagb, und kiinstlerisch oder wissenschaftlich thiitige Frauen
erscheinen auch jetzt wie in der friiheren Zeit als Raritiiten.t)
In der romischen Zeit horen wir von zahlreichen Frauen,
die mit den Minnern in litberarischen und sogar in gelehrten
Studien wetteiferten.  Vornehme Romerinnen traten hinfig in
ein personliches Verhiiltnis zur Litteratur, liessen sich neue
Werke vorlesen, nahmen Widmungen an und versuchten sich
sclbst litterarisch sowohl in lateinischer als griechischer Sprache.
Manche scheuten sogar vor der Beschiifticung mit der Philo-
sophie nicht zuriick, und wenn hier auch viel Modekram und
wertlose Tindelet mit unterlief, so fehlte es doch nicht an
Frauen, die mit aufrichtigem Bemithen in der Weltweisheit
cine Richtschnur fiir das praktische Leben zu finden suchten.?)
Mit der regen Teilnahme, welche im romischen Zeitalter die
Frauen der Bildung und der Litteratur entgegenbrachten, steht
ihve selbstiindige litterarische Produktion mnicht im richtigen
Verhiiltnis.  Wenn auch einige Griechinnen?®) und Rmerinnen®)
dieser Zeit ausdriicklich als Dichterinnen bezeugt und auch einige
Kleinigkeiten von ihnen, zum Teil sogar auf Stein, erhalten sind,
so finden wir doch keine einzige durch eine starke Individualitiit
und grissere Fruchtbarkeit hervorragende Erscheinung.
Miichtiger als von allen anderen geistigen IKlementen
wurden die Frauen im ersten und zweiten und noch mehr im

1) Vgl. E. Rohde, Der gricchische Roman und seine Vorlkinfer,
Leipzig 1876 S. G2 {f.

2) Vgl. L. Friedliinder, Darstellungen aus der Sittengesclichte
Roms 61 (1888) 492 ff.

3) 7. B. Melinno, die (kaum vor Augustus) im sapphischen Masse
ein Gedicht anf die Stadt Rom verfasste. Vgl. Th. Birt, De Romae
urbis nomine, Universitiitsschrift, Marburg 1887 S. XI f.

4) Vel. L. Friedlinder, a. a. 0. S. 495 f.
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dritben und vierten Jahrhundert der Kaiserzeit von den reli-
gitsen Bewegungen fortgerissen, von jenen mystischen Speku-
lationen und orientalischen Iulten, mit welchen das sinkende
Heidentum sich der neuen Weltreligion gegeniiber zu behaupten
versuchte.  Noch eifriger aber ergriffen die Frauen die Lehre
Christi selbst, durch welche die Stellung des weiblichen Ge-
schlechtes in der Familie, in der Gesellschaft und im Staate,
zuniichst vielfach nur in der Theorie, zum Teil aber auch
schon in der Praxis, so griindlich umgestaltet wurde. Auch
auf die geistige und moralische Selbstiindigkeit der Frau hatte
das Christentum zweifellos eine giinstige Wirkung. Sie iusserte
sich im Mittelalter in einer ziemlich regen Teilnahme der
Frauen an der gelehrten Bildung und Litteratur. Doch ist
von jetzt an zwischen dem Abendlande und dem Osten
wegen der ganz verschiedenen politischen und kulturellen Iint-
wickelung zu unterscheiden.  Im romanischen und germanischen
Occident war die Stellung der Frauen seit alter Zeit eine freicre
cewesen als im Orient, und durch das Christentum wurde diese
I'reiheit nur noch veredelt und in eine hihere sittliche Sphiire
cgchoben; das kommt im  lateinisch-germanischen Mittelaltcr
auch m den Bezichungen der Frau zur Bildung und Litteratur
zum Ausdruck.r) Im Osten, wo die Frau nie zu jener Selb-
stiindigkeit gelangt war wie bei den Romern,?) wurde die he-
freiende Wirkung der christlichen Lehre wesentlich behindert
und eingeschriinkt durch die schnell um sich greifende, auf
allen Gebicten des dffentlichen und privaten Lebens, besonders
in Sitten und  Gebrituchen erkennbare Orientalisierung  des
rimischen Reiches.  Trotzdem fehlt es auch bei den christ-
lichen Griechen nicht an Frauen, die sich durch wissenschaft-
liche Kenntnisse oder durch dichterische Begabung auszeichneten

1) Nither auf dieses Thema einzugehen, ist hier nicht der Ort.
Ueber die Bildung und litterarische Thiitigkeit der Frauen im deutschen
Mittelalter handelt eingehend F. A. Specht, Geschichte des Unterrichts-
wesens in Deutschland von den iiltesten Zeiten bis zur Mitte des drei-
zelmten Jahrhunderts, Stuttgart 18385 S. 255 {f.

2) Vel. K. Rohde, Der griechische Roman S. 354 ft.
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und litterarisch in die Oecffentlichkeit traten. Die crste geistig
hervorragende Byzantinerin, von der wir horen, war allerdings
noch Heidin, die berithmte Philosophentochter Hypatia; das
Studiengebiet, das sie sich auswiihlte, scheint mit seiner er-
barmungslosen Logik dem weiblichen Charakter mehr als jedes
andere zu widerstreben, die Mathematik und Astronomie; leider
ist von den litterarischen Versuchen der Hypatia nichts erhalten.
Was uns aber die gelehrte Tochter des Theon menschlich nither
bringt und ihr unsere wiirmste Sympathie gewinnt, ist ihre
edle Persomlichkeit, ihr freundschaftliches Verhiilinis zu Synesios,
den sie in-die neuplatonische Lehre einfiihrte, und vor allem
ihr tragisches Ende durch den fanatisierten christlichen Pobel
von Alexandria (i. J. 415).1) Nach allem, was heidnische und
christliche Zeugen iiber Hypatia berichten, muss sie eine ganz,
ausserordentliche Frau gewesen sein; geistreiche Herrin cines
litterarischen Salons, durch gliinzende Schinheit ausgezeichnet,
aber von unnahbarer Keuaschheit, bildet sie ein byzantinisches
Seitenstiick zu Madame Recamier.

Noch beriilnter ist cine Zeitgenossin der Hypatia, ehen-
falls eine Philosophentochter und ebenfalls urspriinglich Heidin,
Athenais, als Christin Budokia genannt, die Gemahlin Kaiser
Theodosios” I, Den Ruhm, den sie heute geniesst, verdankt
sic weniger ihren platonischen Studien und ziemlich lenden-
lahmen Dichtungen, als ithren merkwiirdigen Schicksalen und
emigen neueren  belletristischen Darstellungen, besonders  der
warmen und poesievollen, wenn auch zu empfindsamen und
optimistischen Schilderung von I'. Gregorovius.?) Kudokias
uns mehr oder weniger vollstiindig erhaltenen Gedichte: Para-
phrasen von Teilen des alten Testaments, das Leben der Miir-
tyrer Cyprianus und Juliana und Homercentonen, sind kiinstliche
Machwerke im homerischen Stil, aber arm an pocetischer Kraft
und Kigenart.  Kin verlorenes Gedicht auf den Sieg des Kaisers
iiber die Perser war schwerlich besser als die erhaltenen

1) Vgl. Rich. Hoche, Hypatia, die Tochter Theons, Philologus 15
(186G0) 435—474.
2) Athenais, 3. Aufl., Leipzig 1892.
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Werke.') Zweifellos steht Eudokia in geistiger Hinsicht unter
Hypatia.

In den nun folgenden Jahrhunderten ist das weibliche
Geschlecht in der Litteratur nur durch eine hichst merk-
wiirdige Krscheinung vertreten, durch Demo. Thre Zeit liisst
sich nicht mit villiger Sicherheit bestimmen; doch ist es sehr
wahrscheinlich, dass sie etwa in der zweiten Hiilfte des 5. Jahr-
hunderts lebte; denn in den ihr von Ludwich mit triftigen
Griinden zugeteilten Allegorien ist eine Schrift des Theodoretos
von Kyrrhos (f um 458) beniitzt, und etwa ins 5. Jahrhundert
weisen auch die Spuren neuplatonischer Einfliisse. Bs ist so-
mit der neuplatonische Kreis, mit dem die ersten drei
Frauen m der byzantinischen Litteratur verbunden erscheinen.
Mit Eudokia hat Demo die Vorliebe fiir die epische Dichtung
cgemeinsam. Sie versuchte sich aber nicht wie jene in selb-
stiindigen Dichtungen nach dem Muster des Homer, sondern
begniigte sich mit dem bescheidenen Ruhme der Scholiastin.
Thre Erklirungen sind nun freilich hochst eigentiimlicher Art.
Sie erkennt den Schliissel zum Verstiindnis des Homer 1n der
Amnahme, dass seinen Worten kosmische Ideen zugrunde
liegen; dieser verriickte Finfall wird von ihr mit echt weib-
lichem Eigensinn durchgefiihrt. In der Folgezeit, wie es scheint,
wenig beachtet, hat Frau Demo im 12. Jahrhundert auf ein-
mal einen Kritiker gefunden in der Person des Urtypus byzan-
tinischer Scholiastenweisheit, in Johannes Tzetzes. In seinen
Allegorien zur llias und Odyssee gedenkt er zweimal seiner
exzentrischen Kollegin.?)

Im Prooemion der Allegorien zur Odyssee®) prahlt Tzetzes,

1) Eine genaunere Kenntnis und bessere Wiirdigung der Eudokia als
Dichterin verdanken wir vor allem den Schriften von A. Ludwich:
Kudokia, die Gattin des Kaisers Theodosius II., als Dichterin, Rhein.
Mus. 37 (1882) 206—225; Eudociae Augustae carminum reliquiae, Konigs-
berger Index lect. fir das Sommersemester 1893; Zu den Fragmenten
der Kaiserin Eudokia, Berliner philol. Wochenschr. 13 (1893) 770—772.

2) Matranga, Anecdota gr.1 S. 166 V. 651 ff. und S.225 V. 31 ff.

3) Matranga, a. a. 0., S. 225 V. 31 ff.

1897. Sitzungsh. d. phil. u. hist. CL 21



310 K. Krumbacher

er habe zum ersten male in durchsichtiger und jedem verstiind-
licher Weise allegorisiert, nicht wie Demo (Dimo), die den
Klugen als Mimo (Aeffin) erscheine, das aufgeputzte, hoch-
trabende Frauenzimmer, das nichts Brauchbares zu Homer bei-
bringe; man moge nur die Schriften der Demo, des Heraklit,
des Kornutos, des Palaephatos, des Psellos und sonstiger
Allegoristen mit seinen eigenen Schriften vergleichen:

& Aékel yoapwy dwavyel, yrwoti] xal Tole Tvyoloty,
obyl zaddmeo 1 Anud, wud 0¢ tois goovoiat,
yovatov xousoldxvdoy evdvynyoooyodpov,

\ \ \ \ e, ~ ’ ’
wunoév 0¢ moos tov “Ounoov t@v cvrtelobytwy Aéyor.
p T S S
drets dyuots o olyyoauua xal to toi Hoaxlefrou,
Kogrovror xai Halaiparov xal tov Wellov odv todrois

\ 3 4 ’ P - ) ’
xal el g dlhos Aéyeraw yodyas dllnyoplas,

avegevvijoas elgioxe xal ta tod T(élov [léme.

Aehnlich verlangt Tzetzes in den Allegorien zur Ilias,?)
man moge seine cigenen Lrklirungen mit denen der Mimo,
der prahlerischen und hochniisigen Sphinx, vergleichen.?)

Von Demo gelangen wir in chronologischer Folge zur
berithmtesten Frau des byzantinischen Zeitalters, der Kaiserin
Theodora. Wie Kudokia aus niedrigem Stande auf den Thron
erhoben, ist sie wie diese mehr durch ihre romantischen Schick-
sale und die zahlreichen Bearbeitungen in der neueren Litte-
ratur als durch eigene Verdienste bertihmt geworden. An der
Litteratur nimmt Theodora nur Anteil durch einen von Prokop®)
erhaltenen Brief an Belisar, der in manchen Handschriften*)
auch gesondert iiberliefert ist. In weiteren Kreisen bekannt
ist durch ihre Beziehungen zu Karl dem Grossen auch die

1) Matranga, a. a. O, S. 166, V. 651 ff.

2) Das Verdienst, Demo als Person erkannt und in ihr freilich
bescheidenes Besitztum eingesetzt zu haben, gebithrt A. Ludwich,
Die Homerdeuterin Demo, Festschrift zum 50jihrigen Doktorjubiliium
L. Friedlinders, Leipzig 1895 S. 296—321.

3) Historia arcana 4 = II1 33, 13 ff. ed. Bonn.

4) Z.B.in den Codd. Paris. gr. 3023, fol. 24 und Bodl. Canon, 41,
fol. 187v.
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Kaiserin Irene, {ibrigens eine mit schwerer Schuld heladene,
grausame Frau, die zum Verweilen noch weniger einliidt als
Theodora. Kine erfreulichere Erscheinung ist Theophano,
die Gemahlin des deutschen Kaisers Otto I1.Y) Tine vierte
byzantinische Iaiserin, Kudokia, die Gemahlin des Konstan-
tin Dukas (1059—1067), hat den litterarischen Ruhm, den sie
mehrere Jahrhunderte lang als vermeintliche Verfasserin des
mythologischen Sammelwerkes fowyid genoss, an den Griechen
Konstantin Palacokapypa abtreten miissen, der im 16. Jahr-
hundert das ,Veilchenbeet* aus bekannten, zum Teil sogar
gedruckten Quellen kompiliert und zur Empfehlung mit dem
Namen der Kaiserin geschmiickt hat.?) Gegen das Ende des
11. und im Anfange des 12. Jahrhunderts lebte die litterarisch
fruchtbarste und bedeutendste aller byzantinischen Irauen, die
hochgebildete, geistreiche, aber egoistische und herrschstichtige
Prinzessin Anna Komnena, die Verfasserin des grossen Ge-
schichtswerkes Alexias; auch ein Epigramm und ein rhetorisches
Stiick werden ihr zugeschrieben.®) Weiterhin horen wir bet
den Byzantinern nichts mehr von geschichtlich oder litterarisch
hervorragenden Frauen. s ist fiir die Schwierigkeiten, welche
in dem halborientalischen Byzanz dem personlichen oder litte-
rarischen Hervortreten des schonen Geschlechtes entgegenstan-
den, recht hezeichnend, dass die Mehrzahl der erwiithnten Frauen
den allerhichsten Kreisen angehdrten und dadurch eine be-
sonders sorgfiiltige Irziehung genossen und leichter Gelegen-
heit fanden, sich litterarisch oder politisch zu bethitigen.
Gemeinsam ist den meisten dieser Frauen auch ein energischer,
unweiblicher Charakter; zwei von ihnen, Irene und Anna Kom-
nena, scheuten selbst vor einem schweren Verbrechen bezw.
dem Plane eines solchen nicht zuriick. Dass auch Hypatia

1) Ueber Athenais-Eudokia, Irene und Theophano handelt v. Stefa-
novic¢-Vilovsky, Frauencharaktere im alten Byzanz, Neusatz 1893 (serh.).
Ueber die Herkunft der Theophano vgl. Karl Uhlirz, Byz. Zeitschr. 4
(1895) 467—477.

2) Vgl. meine Geschichte der byz. Litt. 2 8. 578 f.

8) Vgl. ebenda S. 278 f.
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ein gut Teil miinnlicher Derbheit besass, zeigt die seltsame
Art, wie sie einen allzu feurigen Anbeter zuriickwies.!) Will
man sich ein konkretes Bild von diesen IFrauen machen, so
muss man gewiss jede Vorstellung von gretchenhaftem Wesen
fernhalten; man darf sich wohl vielmehr viragines denken,
kriittig gewachsene Mannwetber mit feiner Adlernase, gewdlbten
Augenbrauen, feurigem Blicke und einer mehr tiefen als hellen
Stimme, Frauentypen, wie sie noch heute in siidlichen Liindern
viel hiufiger sind als bei uns.

Recht verschieden von den genannten Irauen ist eine bis-
her wenig beachtete?) Byzantinerin, die, obschon nicht aus
kaiserlichem Blute entsprossen und nie zu hohen Ehren erhoben,
in der stillen Zelle des Klosters nicht ohne Gliick und Origi-
nalitiit litterarisch thiitig war, Kasia. s hat sich gliicklich
gefiigt, dass uns iiber die Personlichkeit dieser interessanten
Frau einige Nachrichten iiberliefert sind, die, im Verein mit
ihrem litterarischen Nachlass, uns die Moglichkeit geben, ihr
Gesamthild mit einiger Schiirfe zu erkennen. Die Lebensge-
schichte Kasias gleicht einem lieblichen Miirchen. Tuphrosyne,
die Witwe des Kaisers Michael des Stammlers, liess nach dem
Tode ihres Gemahls aus allen Provinzen des Reichs die schinsten
Jungfrauen zusammenkommen, aut dass ihr Sohn Theophilos
sich aus ihnen eine Braut erlese.  Als die Miidchen im Perlen-
triklinion (rowediviov uaoyaoizov) versammelt waren, iibergab
die Kaiserin ihrem Sohne einen goldenen Apfel mit der Weisung,
ihn der Jungfrau zu reichen, die ihm am besten gefalle. Unter
den versammelten Jungfrauen war ein wunderschines Miidchen
aus edlem Geschlechte, namens Kasia (Fikasia, Ikasia). Von
ihrem Liebreiz bezaubert, wandte sich Theophilos zu ihr mit
dem Worte: ,Durch das Weib ist das Bise entstanden® ("Qg
doa 0wt yvraixds 2380y ta qavla). Hierauf erwiderte die

1) Vgl. R. Hoche, Philologus 15 (1860) 444 Anm. 42.

2) G. Olearius, De poetriis graecis, Diss., Leipzig 1708, der 76
griechische und byzantinische Dichterinnen aufziihlt, hat Kasia ganz
iibersehen. Aber auch in der neueren Zeit ist ihr Name sehr wenig
genannt worden.
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Jungfrau schamhaft, aber unerschrocken: ., Aber aus dem Weibe
erspriesst auch das Gute® (CAA2a xal dwd yurawos anydle ta
zoeitrova).  Ueber diese schlagfertige Antwort, die wohl der
Hofetikette zuwiderlief, verdrossen, gab der byzantinische Paris
nicht ihr den Apfel, sondern der Theodora aus Paphlagonien.
Kasia, die durch ihr freimiitiges Wort den Thron verscherzt
hatte, stiftete ein Kloster und weihte sich als Nonne dem
Dienste Gottes. Dazu fiigt der Chronist die Bemerkung, dass
Kasia eine Menge Schriften hinterlassen habe, wie das Lied
Kbows 5 & mollals Guaptios, das Tetraodion fiir den Char-
samstag: “Agpowy yoaiée und anderes.

An der Glaubwiirdigkeit dieser Erzithlung ist nicht zu
zweifeln.  Sie wird uns von mehreren Chronisten — Symeon
Magistros(S.624f. ed. Bonn.), Leon Grammatikos(S. 213 ed.
Bonn.), dem (aus Symeon Magistros?) interpolierten Georgios
Monachos (5. 700 ed. Muralt = S. 790 ed. Bonn.), Zonaras,
Buch 15 Kapitel 25 (ed. Teubneriana Vol. 3 S. 401 f.) und
Michael Glykas (S. 535 f. ed. Bonn.) — allerdings in einer
ziemlich {ihereinstimmenden und offenbar aunf dasselbe Original
zuriickgehenden Form  erzithlt.  Aber dieses Original ist vor
Symeon Magistros, d. h. vor ca. 963 geschrieben worden und
also von der Zeit des Ereignisses selbst wenig mehr als 100 Jahre
entfernt.  Fine miichtige Bestiitigung erhiilt die Geschichte
durch die Thatsache, dass der Verfasser der [Tdrota von
Konstantinopel das von Kasia gegriindete Kloster ausdriick-
lich als ein zu seiner Zeit, d. h. am Ende des 10. Jahrhunderts
vorhandenes erwithnt und dabei iiber die schriftstellerische
Thitigkeit der Stifterin Aehnliches herichtet wie die Chronisten:
H uovl) tijs Lixaclas 8xticly maga Fixactas povayis elaoefle-
otduys xal wagdévov moalas T &lder, fjris cogpwtdry olca xal
xavovas worlovs xal otynod xal dAla rva afodaduacta dxolyae
zal uelonoey v tois yodrowis Ocopilov tob facitéwst)  Auch
die Geschichte von dem goldenen Apfel ist an einem so sehr

1) Kodinos, De antiquitatibus Constantinopolitanis ed. Bonn. 123,
13 ff. Ueber eine Variante des Textes s. unten,
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dem orientalischen Geschmacke ergebenen Hofe nicht im min-
desten auflilllig. Zwar kennt die hyzantinische Geschichte noch
eine andere Hrziihlung von emem Kaiser und einem Apfel;
allein diese ist von der unserigen so verschieden, dass an eine
Doublette nicht zu denken ist. Ich meine die von mehreren
Chronisten iiberlieferte Krzithlung vom Apfel der Athenais-
Fudokia. Kaiser Theodosios II schenkte einst seiner Gemahlin
Euadokia einen Apfel von aussergewohnlicher Grisse; Kudokia
ithrerseits tristete mit dem Apfel den schinen Hofbeamten
Paulinus, der eben an der Gicht darniederlag, und dieser wusste
mit dem Apfel nichts Besseres anzufangen, als ihn dem Kaiser
zu verehren. Nun fragte Theodosios Kudokia, was sie mit dem
Apfel gethan habe; sie erwiderte, sie habe ihn verzehrt. Diese
Liige machte aus Theodosios einen Othello. Der schine Hot-
ling wurde verbannt und spiiter hingerichtet; die Kaiserin
unternahm eine wohl nicht ganz freiwillige!) Wallfahrt nach
Jerusalem, von der sie nicht mehr zuriickkehrte. Diese offen-
bar im Kerne ebenfalls historische Geschichte, die mehrfach
auch in orientalische Frziihlungen, z. B. in 1001 Nacht tiber-
gegangen ist,?) ist von der Nasiageschichte villig verschieden
und mit 1hr auch nicht durch den diinnsten Faden verbunden.
Das Gemeinsame beider Erzithlungen ist nur der Apfel, aber
auch dieser Apfel ist nicht der gleiche; in der ersten Geschichte
ist es ein Bvaapfel, in der zweiten ein Parisapfel.

In der neueren Zeit ist die Geschichte der Kasia zweimal
novellistisch behandelt worden, von Hermann Lingg und von
Alexandra Papadopulu. Lingg hat in seiner Novelle Nikisa
(Byzantinische Novellen Nr. 3; jetzt in Reclams Universalbibl.
Nr. 3600) nicht nur den Namen der Heldin ohne ersichtlichen
Grund geiindert, sondern auch die FErziihlung durch unwahr-
scheinliche und schlecht erfundene Zusiitze verballhornt. An-
spruchsloser, aber der historischen Ueberlieferung niither stehend

1) Trotz des der Eudokia gewidmeten Epigramms (Anthol. Pal. I 105),
das ihre Wallfahrt als spontanen Ausfluss reiner Frommigkeit darstellt.

%) Vgl. die von E. Rohde, Der griechische Roman, S. 355, Anm. 1,
angefihrte Litteratur,
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ist die kurze Nacherzihlung T6 uijlo 7ijc dydans von Papa-
dopulu (Foria vom 6. Juni 1893).

Die Lebenszeit der Kasia wird durch die Frzihlung der
Chronisten mit Sicherheit bestimmt. Die Brautschau des Kaisers
Theophilos fand um das Jahr 830 statt; also muss Kasia um
das Jahr 810 geboren worden sein. Ueher die Zeit ihres Todes
ist nichts Nitheres bekannt. Aus ihren Werken, die mannig-
faltige Erfahrung und einen gereiften Verstand verraten, lisst
sich mit Wahrscheinlichkeit schliessen, dass sie erst geraume
Zeit nach 830 gestorben ist. Dazu stimmt auch der Wortlaut
des Schlusses der erwiihnten Erziihlung der Chronisten und
besonders die Bemerkung in der topographischen Redaktion
der Patria von Konstantinopel, dass Kasia (Ikasia) unter Theo-
philos und seinem Sohne Michael (842-—867) gedichtet
habe. 1)

Die Handschriften der Chronisten und der Patria nennen
das Miidchen, dessen Geschichte eben erziihlt worden ist, meist
nicht Kasia, sondern Tkasia (Eikasia). Ebenso schwankt der
Name in den Handschriften der geistlichen und  weltlichen
Poesien, die bald einer Kasia, bald einer Kassiane, bald einer
Ikasia zugeteilt werden. Man mag daher woll die Frage auf-
werfen, ob sich nicht unter dieser Verschiedenheit der Namen
eine Verschiedenheit der Personen verberge, d. h. oh die Jung-
frau, mit der Theophilos sprach, wirklich mit der Dichterin
identisch sei, von der uns geistliche und weltliche Poesien er-
halten sind. Diese Frage wird im bejahenden Sinne?) ent-
schieden schon durch die eine Thatsache, dass die bei den

1) Der die topographische Redaktion enthaltende Cod. Paris. 1788
bietet nach einer freundlichen Mitteilung des Herrn Dr. Th. Preger in
dem  Abschnitte Heol *fraclas (= Codinus, De antiquitatibus Cpol. ed.
Bonn. S. 123, 13 fI.): ... §jris xal zavdras zai aryyoa woujcaca v tois
rodvors Oeopilov xai Miyanl o viod alrod dézoia T &z Ty
adoryy xal eis 10 pidoov' abrijs ydo slow dxavra radra. Nach den Schluss-
worten ist zu vermuten, dass einige Liedertitel ausgefullen sind.

2) Gegen Chrysanthos, Qcwontizdr péya tijs xxlyoiactixijs wov-
owije S. 87. Vgl. Lampros, delvior zijs ioropixijs »al édvoloy. fraiplas

7ijs “Ellddos 4 (1894) 533,
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Chronisten und in den Patria genannten Lieder unter den Dich-
tungen, die in den liturgischen Handschriften der Kasia (bezw
Kassiane oder Ikasia) zugeschrieben werden, wirklich vorkommen.
Hs bletht mithin nur die Frage zu Igsen, wie sich die ver-
schiedenen Benennungen zu einander verhalten und welche von
ihnen die richtige ist. In den Handschriften der Chronisten,
der Patria, der Kirchenlieder und der Profandichtungen findet
man folgende Vavianten: Kaooiln, Nacila, Nacowrij, Eixacic,
‘[xacla. Lieon Grammatikos 213, 8 ed. Bonn. bietet [xacia;
Symeon Magistros 624, 19 und 625, 1 ed. Bonn. FEixaoia;
Georgios Monachos 700, 9 ed. Muralt (790, 6 ed. Bonn.)
Eitxacio; Zionaras XV 25 Fixacia; Michael Glykas 536, 1
ed. Bonn. Kaocia. In den Patria schwankt die Ueberlieferung;
der gedruckte Text (8. 123, 13 ed. Bonn.) bietet Itxasia; dic
topograph. Redaktion in dem oben erwiihnten Cod. Paris. 1783
*Ixacia, der Cod. Palat. gr. 528, fol. 70" dageg
schriftt: meol 7ijs xaoios, 1m Texte ixacics. Im Kommentar

ren 1n der Ueber-

des Prodromos zum Kanon des Charsamstags lesen wir Kaoin
(s. Christ, Anthologia graeca carminum christ. S. XLVIII; der
von mir eingesehene, denselben Kommentar enthaltende Cod.
Barbh. I 48, fol. 182 bhietet Kaooia). Kaosia bietet endlich
Nikephoros Kallistos Xanthopulos (s. unten). Xbhenso
schwanken die Handschriften, welche Werke der Kasia enthal-
ten: Der Cod. Marec. 408, s. 14 bietet *Ixacia; der Liaur. 87, 16,
s. 13/14 (und der aus ihm stammende Paris. Bibliotheque
Mazarine P. 1231, s. 15) Kaooia; der Cod. British Mus.
Addit. 10072 Kaola. Die Handschriften der Kirchenlieder
bediirfen heziiglich dieser Frage noch der nitheren Untersuchung;
der unten zu erwithnende Codex von Grotta-Ferrata bietet Kaooia.
Die Form Kaocoiori] kenne ich bis jetzt nur aus der Ueber-
schrift des Idiomelon auf den Charsamstag (Naocowarvijs povayijs
bei Christ a. a. 0., S. 104).

Kine rein palacographische Fntscheidung der Streitfrage
ist auf grund der angefithrten Belege nicht mdoglich; zu diesem
Behufe miissten alle Handschriften der einzelnen Chronisten
und alle liturgischen Handschriften, in denen Werke der Kasia
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vorkommen, eingesehen werden, eine Aufgabe, die ein einzelner
selbst bei sehr ausgedehnten persinlichen Verbindungen nicht
bewiiltigen kann. Wir miissen daher versuchen, die Frage mit
den bis jetzt zugiinglichen Mitteln zu lésen. Die genannten
Varianten gehen offenbar auf zwei Haupttypen zuriick: Kasia
und Tkasia. Die, soweit ich sehe, ganz vereinzelte Form
Kagowr) ist entweder durch den Minnernamen Aasoards
veranlasst oder sie beruht auf der irrtiimlichen Ansicht, die
Dichterin stamme aus Kasos; zwar heisst das alte gentilicium
von Kasos Adowoc; aber die Weiterbildung auf -ards ist im
Mittel- und Neugriechischen sehr beliebt; val. Dvowavds, Zaxvr-
Dwavis, Kalauariavds, Kaorogiards, Paowards u.s. w. Die Form
Kaoaayi) kann mithin villig ausser acht gelassen werden, und
es bleiben nur die Typen Kasia und Ikasia iihrig. Soweit
wir nach den oben angefiihrten Belegen urteilen kinnen, ist
Tkasia vornehmlich durch die Chronisten und die Patria,
Kasia zwar nur durch einen Chronisten (Glykas), recht out
aber durch mehrere alte Handschriften von Werken der Dich-
terin bezeugt.  Schon diese Thatsachen sprechen zu gunsten
der Form Kasia. Die Entscheidung gibt der Cod. Cryyp-
toferr. I . V. Hier steht ein Kavdw drazaieiyios eis xol-
popowr (s. unten) mit der im Anfang durch Ausfall der 3 Strophen
der zweiten Ode liickenhaften Akrostichis + vze % % orroraua-
rowtwxacoas.  Es steht, wie hilufig, der Verfassername im
Genitiv am Iinde der Akrostichis. Die Dichterin trug also den
Namen der Tochter des Job. Seine Orthographie schwanlkt
zwischen Kaolo und Kacola; in der ehen erwiithnten Akrostichis
erscheint die Form mit oo; doch scheint die Schreibung mit o
sonst besser bezeugt, und es diirfte sich empfehlen, in die
Litteraturgeschichte die Form Aaoia cinzufiithren.

Wie ist nun aber die Form Ikasia — ein in der Litte-
ratur und Geschichte sonst vollig unerhirter Name — zu er-
kliiren? Ich vermute, dass in der viitselhaften Vorschlagssilbe
Ei- oder °I- der weibliche Artikel # steckt. TIrgend jemand,
walrscheinlich ein Chronist, hat #) xaciu als ein Wort aufge-
fasst und Txaoia (Eixaocia) geschrieben; der Fehler ist dann in



318 K. Krumbacher

andere Chronisten und endlich auch da und dort in dic Ueber-
schriften von Werken der Kasia iibergegangen. Dieser Vor-
gang ist bei Appellativen ziemlich hiiufig; vgl. jjord Feuer,
aus 19 oud (fir éotria) schon im 12. Jahrhundert bei Ptocho-
prodromos und in vielen vulgiirgriechischen Texten des 13.
und der folgenden Jahrhunderte; #joxud Schatten, aus 7 oxud;
foa Lolch, aus 1) aioa; 4jyij Erde, aus # yij. Auch Beispiele
mit dem maskulinen und dem neutralen Artikel finden sich da
und dort wie 69eds Gott, aus & deds; rovoddw Schwanz, aus
70 0dpddw.t) Bei Personennamen scheint die Verschmelzung
des weiblichen Artikels bis jetzt nicht belegt zu sein; aber
dass die seltsame Missbildung auch Eigennamen nicht ver-
schont, beweist das hiiufige ‘Ofioids, aus 6 [foaios; und eine
eng verwandte Erscheinung, niimlich die Verwachsung des
Schluss-» vom Artikel 7ov, =iy mit dem folgenden Substantiv,
kommt gerade bei Eigennamen hiiufig vor, z. B. Negroponte,
aus Néyowros, thy "Eyoimov; Nixaoud, aus tpy fTxagiar; Nij,
aus =y Tov u. s. w.2) Es ist also durchaus nicht autfillig,
dass auch ein seltener und daher wenig bekannter Personen-
name wie Nacfa einer missverstiindlichen Erweiterung durch

den Artikel zum Opfer fallen konnte.

1) Belege und weitere Beispiele s. bei G. Mey er, Zur neugriechischen
Grammatik, Analecta Graeciensia, Graz 1893 S. 1-—23.
2) Zahlreiche Beispiele bei G. Meyer, a. a. O.
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11.
Schriften der Kasia.

Die erwiihnte Schlussbemerkung der Chronisten iiber die
litterarische Thiitigkeit der Kasia hat nicht gelogen. Wir be-
sitzen in der That von Kasia mehrere Dichtungen, die sich
durch Originalitiit der Gedanken und kriiftiges Selbsthewusst-
sein auszeichnen und vollig zu dem Charakterbilde stimmen,
das wir uns von Kasta aus der Erziihlung der Chronisten zu
bilden geneigt sind. Der litterarische Nachlass der Kasia zer-
fillt in kirchliche und in profane Dichtungen. Sowohl
die kirchlichen (mit Ausnahme der in die spiiteren Redaktionen
der Liturgiehiicher aufgenommenen Stiicke) als die profanen
Dichtungen sind in den Handschriften iiusserst selten.

1. Kirchenlieder.

Dass Kasia als Kirchendichterin allgemein bekannt und
geschittzt war, erhellt schon aus der Thatsache, dass sie von
Nikephoros Kallistos Xanthopulos in sein metrisches Ver-
zeichnis der bertthmten Meloden aufgenommen wurde; der letzte
Vers dieses Memorialgedichtes!) lautet:

Lechoyoe, Adéwv e, Mdoxos, Nasla.
97 9

Auch in der die bedentendsten Kirchendichter darstellen-
den Bildergallerie, die, jedenfalls nach handschriftlichen Vor-
lagen, dem Venezianer Triodion von 1601 beigegeben ist, hat
Kasia ihre Stelle gefunden.?)

Eine erschopfende Charakteristik der Wirchenlieder Kasias
kann zur Zeit noch nicht gegeben werden; denn wir haben

1) Vgl. Christ, a. a. 0., S. XLL
%) Vgl. G. I. Papadopulos, Svufolal eis thy ioroplar 1ijic tao’
qutr dxxlyotactixijs povouxfis, Athen 1890 S. 150 Anm. 504,
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noch keine das sehr zerstreute und zum Teil noch unbekannte
Material zusammenfassende Ausgabe. An der erwithnten Stelle
des Georgios Monachos werden als Werke der Kasia aus-
driicklich genannt das Lied Kvowe, ij & moldals duaptios und
das Tetraodion fiir den Charsamstag “Apowy ynoalée. ITm Codex
Parisinus 1788 (s. o. S. 315) werden genannt das Lied ILiig
iy oy (identisch mit dem oben erwithnten Liede AUgpe,
i) & mollaic duaoticns) und das Lied [is to wipor. Zu diesen
Zeugnissen kommt noch eine Stelle im Kommentar des Pro-
dromos zum Kanon des Charsamstags, durch welche wir er-
fahren, dass der Bischof Markos von Otranto in den den Kanon
des Kosmas von Jerusalem auf den Charsamstag ergiinzenden
ersten vier Oden sich an die von Kasia geschaffenen Hirmen
anschloss: ‘O zagow xavaow molyua uév ot dyov tijc aéuatys
@0ijs Mdpxov &uoxdmov “Yopobrrog, & 6¢ tabuys dyoc érva-
s 10D peydlov momrod Kooud: dlla mold mpdtepor, s éx
ayodgpov Eouey magaddoems, yuvi) s 1@y Ldaatoddr cogi)
xai mapdévos, Kool tolivoua, tob e wélovs doynyos yonpud-
Tioe xal TOV xavdve cvvemepdrvato” ol 0¢ Tatepov to pélog uiy
aywaduevor, ard&ov 8 Guws zolvaytes yuyazelors ovppifo
Adyots ta tob ijowos Exelvov poveovoyiuata, 10 uélos mapa-
ddvres 13 Mdpx xal Tods elouods &yyeoioartes Ty wloxiyy T@y
Tpomtapiwy todTem wbve (udvay rovre em. Christ) éméroeypar.’)

Mithin sind durch alte Zeugnisse als Werke der Kasia
anerkannt: das Lied auf die Buhlerin, das Lied auf die Salbe
und das Tetraodion auf den Charsamstag, dessen Hirmen spiiter
der Bischof Markos heniitzte. Dazu kommen einige in Hand-
schriften liturgischer Biicher ausdriicklich der Kasia zuge-
schriebene, zum Teil auch noch durch die Akvostichis als ihr
Gut bezeugte Lieder, von denen nur ein Teil verdffentlicht ist.

1) Vgl. Christ, a.a. 0. 8. XXXVI; XLVIIf; 196 Anm. Die Stelle
des Prodromos kommt anch separat ohne seinen Namen in Hss des
Kanons tod peydiov Sapfdrov vor, z. B. im Codex der Evangelischen
Schule in Smyrna B. 9. Vel. A. Papadopulos Kerameus, Kardloyos
v yewoyodpmy Tic év Subovy fiflodixns Tijs Edayyelieic oyoli,

Smyrna 1877 S. 33.
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Die bekanntesten Kirchenlieder der Kasia sind die drei
Idiomela auf Christi Geburt, auf die Geburt Johannes’ des Tiiufers
und den Charmittwoch; das letztere ist 1dentisch mit dem oben
erwiithnten Liede auf die Buhlerin (Kdpte, 1 & mollais duap-
tias).t)  Im ersten Idiomelon vergleicht Kasia Augustus und
Christus; durch Augustus habe die Vielherrschaft der Menschen
ein Ende genommen, durch Christus sei die Vielgitterei abge-
schafft worden; durch ihn haben sich die Volker vom Dogma
des Kaisers abgewandt und sich dem menschgewordenen Gotte
zugewandt. Im [diomelon auf Johannes den Tiufer weist Kasia
zuerst darauf hin, dass das Wort des Propheten Isaias jetzt
durch die Geburt eines grisseren Propheten erfiillt worden sei,
und schildert dann die Thittigkeit des Johannes als Vorliufers
Christi und als Heiligen. Hier hiilt sie sich nicht frei von
(remeinplittzen der Legenden- und Hymuensprache (dyreiar yao
gavteli] xal omppoolryy domacdueros) und operiert sogar mit
rhetorischen Antithesen, die dem Hymnus schlecht anstehen
(elye wév 70 xard @iow, Epvye 0t 0 maoa @law, Umtp @law
aymnedueros).  Weit glitcklicher ist das Gedicht auf den Char-
mittwoch, das ins Triodion Aufnahme gefunden hat. Kasia
malt hier die tiefe Zerknirschung der Buhlerin, die zur Be-
stattung Christi Salbsl spendete. Dieses Lied wird bei den
Chronisten und in der Patria ausdriicklich als Werk der Kasia
erwithnt. Dagegen ist in einem Typikon der Kirche von Jeru-
salem der Patriarch Photios als Verfasser genannt;?*) doch ist
diese Zuteilung wegen der grossen Anziehungskraft des Namens
Photios an sich verdiichtig und steht so veremzelt, dass sie
keinen Glauben verdient. Vielleicht ist der Name der Kasia
hier aus dem Grunde ansgemerzt worden, den Prodromos in
seinem Kommentar®) andeutet, niimlich, weil man kein Weiber-
werk in liturgischen Biichern haben wollte. Das Lied FEis 70
wigor habe ich noch nicht gefunden; vielleicht ist es identisch

1) Alle drei bei Christ a. a. O. 8. 103 f.

3 A.Papadopulos Kerameus, Hrdlexra “Teoocolvuirizijs orayvo-
Aoyios 2 (1894) 78; vgl. seine Vorrede S. .

3) 8. Christ a. a. 0. S. XLIX.
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mit dem auf die Buhlerin; auch das Tetraodion auf den Char-
samstag CAgpowy yyoalée) habe ich im Triodion (Venedig 1538)
vergeblich gesucht.

Endlich werden der Kasia zugeteilt emn Sticheron auf
die Mirtyrer Gurias, Samonas und Abibos und zwei
Stichera auf die Mirtyrer Eustratios, Auxentios und
Genossen.l)

Villig unbekannt war bisher ein Grabgesang der Kasia,
der unten aus Codex Cryptoferratensis 1" f. V. s. XI zum ersten-
male verdffentlicht wird. Tr bildet beziiglich des Stoffes ein
Seitenstiick zu dem beriihmten Liede des Romanos bei der
Leichenfeier eines Monches: Qs dyamnra ta oxprduard cov?)
Doch sind beide Werke grundverschieden. Romanos hebt an
mit einem stimmungsvollen, diisteren Blick auf die Vergiing-
lichkeit aller irdischen Dinge und versenkt sich dann mit
warmer Begeisterung in die ernsten Forderungen des Lebens
der Weltabgeschiedenheit, fiir das er, fihnlich wie Theodoros
von Studion in seinen Kpigrammen, eine Reihe allgemeiner
und spezieller Vorschriften erteilt. HKs verriit den erfahrenen
Menschenkenner und feinen Psychologen, dass Romanos den
grossten Nachdruck auf die Bekiimpfung des auch unter der
Ménchskutte nicht ersterbenden Lasters der Selbstiiberhebung
und Eitelkeit legt. Die Unabhiingigkeit und Tiefe seines (reistes
offenbart sich in der geringen Beachtung der dogmatischen
und schriftgelehrten Grundlagen. Das meiste, was Romanos
iiber die Vergiinglichkeit und Wertlosigkeit des Irdischen, iiber
die Anfechtungen des hosen Feindes und iiber das Klosterleben
sagt, konnte man mit geringen Aenderungen auch dem Pro-
pheten irgend.einer anderen Religionsgenossenschaft in den
Mund legen. Trotz dieses Verzichtes auf dogmatisches Bei-
werk und auf reichlichere Verwertung von Stoffen aus der
hl. Schrift versteht es Romanos, mit unnachahmlicher Kunst

1) Die Texte stehen in den gedruckten Menaeen am 15. Nov. und
13. Dez. mit dem Autorenvermerk ,’Ixaclac.

2) Veroffentlicht von Pitra, Analecta Sacra 1 (1876) 44 ff.
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durch 30 Strophen hindurch sein Thema, ohne zu ermiiden,
fortzufiihren.

Kasia bleibt hinter ihrem Vorbilde weit zuriick. Das liegt
zum Teil an ihrem Stoffe. Sie wollte ein allgemein giltiges
Requiemlied verfassen. Die Beziechung auf eine bestimmte
Menschenklasse und ihre speziellen sittlichen Ziele, durch die
Romanos seine Darstellung so reichlich befruchten und indivi-
dualisieren konnte, musste hier wegfallen. Die Dichterin be-
schriinkt sich demgemiiss auf allgemeine Bitten um Gnade fiir
den Hingeschiedenen, fiir den das Totenamt gefeiert wird.
Aber auch hierin verfihrt sie weniger frei als Romanos.
Wiihrend bei diesem das Theologische zuriicktritt und das
allgemein Menschliche dominiert, schliesst sich Kasia ziemlich
eng an die heiligen Schriften an und entnimmt ihnen das
Detail ihrer poetischen Gebete. Romanos beniitzt die Gelegen-
heit des Totenamtes zu eindringlichen und mannigfaltigen Mah-
nungen an die Lebenden, Kasia erhebt sich nicht iiber den
engen Kreis der Fiirbitten fiir den Toten und der Betrach-
tungen iiber das letzte Gericht. So konnte sie denn auch eine
gewisse Kintonigkeit nicht vermeiden. Am liistigsten wirkt
die Wiederholung des an das bekannte Schriftwort ankniipfen-
den Gedankens ,Stelle den Hingeschiedenen auf die rechte Seite
zu den Schafen® in den ersten Strophen der 4. und 5. Ode: rods
7005 ot petactditas debiols cov mpofdros xardrafor (V. 64 f.)
und: debiols mpopdrows Tods & Hudv cvvagd wjcas netacrdyrag
(V. 93 ff). KErst am Schlusse des Kanons im letzten Theo-
tokion erscheint ein individueller Zug: Die Dichterin wendet
sich an den Gottessohn mit der Bitte, den gliubigen Kaiser
zu kronen und seine Feinde durch die Gottesmutter!) zu ver-
nichten. An Originalitit der Gedanken und an Tiefe der
poetischen Auffassung steht das Gedicht der Kasia zweifellos
tief unter dem Hymmnus des Romanos.

1) Das letztere Motiv erklirt sich aus der grossen Rolle, welche die
Gottesmutter in der byzantinischen Geschichte als Erretterin der Haupt-
stadt und anderer Stiidte aus Feindeshand spielt. Vgl. meine Gesch. d.
byz. Litt. 2 S. 672 f.
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Was den Bau des Gedichtes der Kasia anlangt, so besteht
es als regelrechter Kanon aus 9 Oden. Jede Ode hat ihren
eigenen Hirmus und besteht aus drei Strophen, denen ein
Theotokion angehiingt ist; die drei Strophen und das Theo-
tokion sind unter sich gleich gebaut. Inhaltlich bilden die
Theotokien eine Art Krginzung zu den Odenstrophen. Im
letzten Theotokion wird, unabhiingie von dem Inhalt des Kanon
selbst, fiir den Kaiser gebetet. Dem losen Zusammenhange
der Theotokien mit den Oden entspricht es auch, dass sie
ausserhalh des verkniipfenden Bandes der Akrostichis stehen,
die allein durch die Initialen der Odenstrophen gebildet wird.!)
Leider ist die Akrostichis, wie oben bemerkt, durch den Aus-
fall der 3 Strophen der zweiten Ode?) verstiimmelt: vme * % *
ortovauayototwxacotas.  Kine sichere Ergiinzung der drei {eh-
lenden Buchstaben weiss ich nicht vorzulegen; es scheint, dass
eine 1. oder 3. Pers. Pl. Imperf. oder Aoristi eines Verbums
(z. B. daélapor) dastand.

Sehr bezeichnend fiir die Kluft, die zwischen der alten
Hymnendichtung und der spiiteren Kanonenpoesie besteht, ist
die Thatsache, dass man unter den von Kasia gewithlten Hirmen
keinen einzigen der in der alten Hymmendichtung geliiutigen
findet.®) Hs sind lauter neue, spiitere Melodien. TIm Bau der
einzelnen Strophen scheint sich Kasia grosse Freiheiten erlanbt
und hiiufig, ohne Beachtung der Accente, nur die Silben ge-

1) W. Christ, Carmina Christiana S. LXI nimmt an, dass die Stel-
lung der Theotokien ausserhalb der Akrostichis eine spiitere Interpolation
dieser Strophen beweise. Doch diirfte das wohl nicht ohne weiteres als
allgemeine sichere Regel gelten. Is ist schwer zu glauben, dass die
Frau Kasia, in deren Zeitalter die Marienverehrung schon eine hohe
Bliite erreicht hatte, die Zufiigung der Theotokien einer spiiteren Inter-
polation iiberlassen habe. Jedenfalls bedarf dieser Punkt noch einer
umfassenden Untersuchung.

2) Wie in dem Kanon des Joseph, den Christ a. a. 0. S. LXIV
bespricht, ist die zweite Ode hier, wie die Liicke in der Akrostichis
zeigt, von einem Abschreiber weggelassen worden, nicht, wie in den
meisten Kanones, vom Autor selbst.

3) Vgl. Pitra, Analecta Sacra 1 (1876) LIV f.
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zithlt zu haben. Nicht selten sind auch iiberschiissige Silben,
besonders am Schlusse der Verse.!) Manche Fehler scheinen
allerdings auf Kosten spiiterer Umarbeitung und schlechter
Ueberlieferung zu kommen; aber alle Unebenheiten lassen sich
unmoglich auf solche Weise erkliiren; es hat daher auch keinen
Ziweck, durch kithne Textiinderungen die wirklichen oder schein-
baren Forderungen der Metrik zu befriedigen; denn diese
Aenderungen kiimen einer vollstiindigen Umdichtung gleich,
die natiirlich nur den Wert einer rein subjektiven Leistung
beanspruchen und bald durch eine neue Handschrift griindlich
umgestossen werden konnte.

Da ich vor Jahren aus der Handschrift von Grotta Fer-
rata, welche den Kanon der Kasia enthiilt, aus Mangel an Zeit
nur einige Notizen genommen hatte, wandte ich mich an Pro-
fessor Graf K. Piccolomini mit der Bitte, mir eine genaue
Abschrift des Kanon zu vermitteln. Einer seiner Schiiler,
Herr G. Picerleoni, unterzog sich der Mihe, nach Grotta
Ferrata zu reisen und das Gedicht zu kopieren. Ks ist mir
eine erfreuliche Pflicht, beiden Herren auch an dieser Stelle
meinen innigen Dank auszusprechen. Ueber die Handschritt,
die den Kanon bewahrt, den Cod. Cryptoferr. I' fp. V
s. XI macht Pierleoni in Erginzung der Beschreibung von
A. Rocchi, Codices Cryptenses, Romae 1882, S. 253 ff., fol-
gende Mitteillungen: ,Nella indicazione delle pagine ho con-
servato la antica numerazione quale ¢ nel catalogo del Rocchi;
ora perd il Canone di Cassia non e pit a pag. 17 e segg.,
giacche 1l padre Rocchi ha ritrovato, posteriormente alla pub-
blicazione del suo catalogo, altri fogli che fin ad ora aveano
fatto parte a sé come un codice distinto, ma che appartene-
vano al codice I' . V e precedevano immediamente il foglio 1,
e 1i ha fatti rilegare insieme al resto del codice I . V.

1) Ueber die Eigentiimlichkeit der {iberziihligen Silben und andere
TFreiheiten der rythmischen Poesie vgl. die eingehenden Darlegungen von
W. Christ a. a. 0. 8. LXXV und XCVII ff,, und W. Meyer, Anfang
und Ursprung der lateinischen und griechischen rythmischen Dichtung,
Abhandl. d. k. bayer. Akad. d. Wiss,, 17. Bd, 2. Abteil. (1884) S. 345 ff.

1897. Sitzungsb. d. phil. u. hist. CL 22
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Ma nemmeno ora il codice & integro al principio. Nel Canonc
di Cassia si nota una seconda mano che perd poco si differenzia
dalla prima, tanto per il tempo che per la forma, e di inchiostro
quast identico. Questa seconda mano ha corretto quasi
tutte le forme di plurale che occorrevano nel Canone,
adattando questo per una sola persona!® TIch habe mich
bei der Herstellung des Textes genau an die Kopie des Herrn
Pierleoni gehalten und die erheblichen Varianten unter dem
Text notiert; unbeachtet liess ich die in der Handschrift ziem-
lich hiiufigen, belanglosen Accentfehler (wie dueaim).

2. Profanpoesien (Epigramme).

So gut wie unbekannt war bis vor kurzem die Thatsache,
dass Kasia auch Profanpoesien abgefasst hat.  Dass dic
Chronisten von ihnen nichts erwiihnen, ist bei ihrer emscitig
kirchlichen Richtung natiirlich. Aber auch in der neueren
Zeit hat man sie wenig beachtet. Zwar hat schon Bandini?)
aus dem unten zu erwithnenden Codex Laurentianus das Fpi-
gramm auf die Armenier verdffentlicht; doch wurde sein Hin-
weis nicht einmal von den Gelehrten bemerkt, die sich speziell
mit der Sentenzen- und Epigrammenlitteratur beschiittigen.

A. Die Handschritften der Epigramme.

1. Erst vor dret Jahren hat Sp. Lampros aus der Hand-
schrift des British Museum Addit. 10072 s. 15, fol. 93
eine kleine Sammlung von Gnomen der Kasia ediert.?). Ks sind
20 Sentenzen, von denen 12 aus je zwel jambischen Versen,
8 aus je einem Verse bestehen, also zusammen 32 Verse.
Siimmtliche Sentenzen ausser V. 30 behandeln das Thema der
Freundschaft.

Da ich tiber einige Lesarten m der Ausgabe von Lampros

1) Catalogus codicum mss bibliothecae Mediceae Laurentianae 3
(1770) 402.

2) dedziov tijs laroo. xai é)voloy. Eraplus tijs “Ihiados 4 (1894) 533 f.
Ueber den sonstigen Inhalt der Hs vgl. List of additions to the Manu-
scripts in the British Museum in the years 1836—1840, London 1843 S. 8.
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Bedenken hegte, bat ich Herrn 1. W. Brooks in London um
eine Nachvergleichung der Handschrift und schickte ihm zu-
gleich meine Abschriften der zwei italienischen Codices (s. u.)
mit der Bitte, nachzusehen, ob nicht auch in der Londoner
Handschrift Stiicke aus ihnen vorkommen. Dieser vorsichtige
Schritt wurde gliinzend belohnt.  Die Kollation des von Lam-
pros edierten Stiickes lieferte zwar wenig Krgebnisse: um so
wichtiger aber erwiesen sich die Mitteilungen, welche Brooks
an seine Kollation kniipfte: Der (bei Lampros weggelassene)
Titel I'v @ par Kaclas steht iiber einem Texte von 113 Zeilen.
Mehrere Verse des Codex Marcianus und des Codex Lauren-
tianus kehren in der von Lampros weggelassenen Partie des
Londinensis wieder. Véllige Klarheit hrachte eine Photographie
der vier in Rede stehenden Seiten (fol. 93-—947), fiir deren
Anfertigung Herr Brooks mit grisster Liebenswiirdigkeit Sorge

trug.  Bs zeigte sich, dass die metrische Sammlung, von der
Lampros die ersten 32 Verse mitgeteilt hat, sich bis an den
Schluss von fol. 947 erstreckt; erst fol. 94% kommt etwas Neues:
eine ganz verschiedenartige, grisstenteils aus Prosa bestehende
Gnomensammlung.  Alles Vorhergehende aber, d. h. der Inhalt
von fol. 937, 937, 94" zeigt nach Inhalt, Darstellung und Metrik
die grosste Verwandtschatt mit dem von Lampros edierten Stiick
und den unten zum ersten male verdftentlichten Epigrammen
und Sentenzen der Kasia. Hier wie dort herrscht dieselbe tiefe
Religiositiit, dasselbe innige Gottvertrauen, dieselbe riicksichts-
lose Schiirfe der Anschauung, dieselbe Derbheit des Ausdrucks:
das mit Kopelooor eingefithrte Antithesenmotiv des Laurentianus
(V. 11 ff\) kehrt hier 6tter wieder (V. 60; 77 ff.); die Steigerung
V. 130 f. beruht auf demselben Gedanken, den Nasia im lipi-
gramm auf die Armenier (Laur. V. 38 f£)) verwendet hat: auch
die ecigentiimliche Einfthrung selbstiindiger Sentenzen mit o0&
kehrt in dieser Partie wieder (V. 64; 112); endlich zeigt der
Vershau hier wie dort dieselbe Ungezwungenhett. Dazu kommt,
dass das von Lampros edierte Stiick und die folgenden Teile
auch inhaltlich zusammenhingen: In dem von Lampros mit-
geteilten Texte wird das Thema der Freundschatt behandelt,
22
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im folgenden allerlei Gegenstiicke, wie der Neid, der Zorn, dic
Unverséhnlichkeit u. s. w.

Den Ausschlag gibt ein fiusseres Argument: Sechzehn Verse
der erwithnten Textpartien sind identisch mit Versen, die im
Marcianus und im Laurentianus in dem durch die Ucher-
schriften sicher bezeugten Gute der Kasia vorkommen. Noch
konnte jemand einwenden, der Umstand, dass einige Themen
der Londoner Sammlung (z. B. der Reichtum) mit Themen der
Florentiner identisch sind, spreche gegen die Annahme des-
selben Autors. Mit nichten; denn das ist gerade eine Kigen-
tiimlichkeit der Kasia, dass sie ein ihr zusagendes Thema in
mehrfachen Variationen behandelt; vergl. die Sammlung des
Laurentianus V. 4 ff. mit V. 8 ff,, 20 ff. und 23 f. oder V. 43 ff.
mit V. 55 ff. und 59 ff. Auch die anaphorischen Sentenzen
des Marcianus und Laurentianus (Mwoé ete., Movayds ete.) be-
ruhen auf der Neigung, ein gefundenes Motiv weiterzuspinnen.

Warum hat nun Lampros nur die ersten 23 Verse der
ganzen Sammlung als Werk der Kasia verdffentlicht und alles
Uebrige weggelassen? Wegen einiger Randnotizen. Auf fol. 93°
steht am rechten Rande neben V. 34 hezw. neben der V. 33
und V. 34 umfassenden Zeile, soweit ich nach der Photographie
urteilen kann, von erster Hand die Abbreviatur peyanl; sie
wiederholt sich auf fol. 94 am rechten Rande neben V. 113
und V. 121.  Lampros hat offenbar angenommen, durch dieses
Wort, von dem er iibrigens in seiner Einleitung nichts erwiihnt,
werde ein neuer Autor eingefithrt und das Eigentum der Kasia
schliesse mit dem Verse vor der Zeile, welcher die Abkiirzung
beigesetzt ist.  Allerdings bezeichnet die Notiz wohl einen
Autor Namens Michael; aber Lampros hat iiberschen, dass
sie sich nach der ganzen Anlage der Handschrift nur auf den
Vers oder den Doppelvers beziehen kann, nchen welchem sie
steht. Hiitte der Vermerk, wie offenbar Lampros meinte, Be-
zug auf die ganze folgende Partie, so miisste er, wie die Auf-
schrift I'véuar Kaolas, in der Mitte der Zeile stehen; ferner
hiitte dann die zweimalige Wiederholung desselben Namens am
Rande von fol. 94" keinen Sinn. Endlich zeigen die Autoren-
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vermerke auf fol. 947 deutlich, dass der Schreiber, wenn es
sich um die Autorangabe fiir eine einzelne Gnome handelte,
den Namen zu der betroffenen Zeile an den Rand notierte.
Wie die Namen auf fol. 94¥, so haben auch die Randnotizen
fol. 93" und fol. 94* nur Geltung fiir die auf gleicher Hihe
stehende Zeile, vielleicht sogar nur fiir einen Vers derselben.
So erkliirt sich wohl das mit Punkten eingefasste Kreuz vor V. 113,
d. L. der Schreiber wollte damit andeuten, dass dieser Vers von
Michael zugesetzt worden sei. Vgl. die zwei Facsimiletafeln.

Ueber die Person dieses Dichters Michael ist nicht das
Mindeste hekannt; an Michael Psellos ist sicher nicht zu denken;
wahrscheinlich handelt es sich um einen sonst unhekannten
Mann, der zu den Versen der Kasia Ergiinzungen lieferte.
Ich habe in der Ausgabe die durch die Randnotizen als dem
Michael gehorig bezeichneten Verse in [ | eingeschlossen.

Das echte Gut der Kasia umfasst also in der Londoner
Sammlung 153 Verse. 8 derselben sind identisch mit Versen
der Sammlung des Marcianus, 8 mit Versen der des Lauren-
tianus; neu d. h. sonst nirgends {iberliefert sind 137 Verse.

Ganz fiir sich stehen die Texte auf fol. 94%: der Schreiber
hat sie von dem Vorhergehenden wohl nur deshalb nicht durch
einen leeren Raum oder eine Wellenlinie getrennt, weil sie
eine neue Seite beginnen. Ks ist eine kleine Auslese antiker
Sentenzen, denen achtmal ein Autorname heigesetzt ist. Vom
Vorhergehenden unterscheiden sie sich schon villig durch ihre
Form. Mit Ausnahme von 4 cingestreuten Trimetern sind alle
in Prosa abgefasst. Um den Forschern auf dem weiten Gebiete
der griechisch-byzantinischen Florilegienlitteratur die Beur-
teilung und Beniitzung der kleinen Sammlung zu ermiglichen,
mige sie unten Platz finden.

Noch sei zum Aeussern der Handschrift hemerkt, dass die
Anfiinge der einzelnen Sentenzen graphisch angedeutet sind,
auf fol. 93" durch rote, der Zeile vorgesetzte Punkte, auf fol. 937,
947, 94" durch rote Anfangsbuchstaben (wie im Codex Lauren-
tianus); doch hat der Schreiber die Punkte und Initialen zu-
weilen irrtiimlich gesetzt.
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2. Der Codex Marcianus gr. 408 s. 14, eine interessante
byzantinische Miszellanhandschrift, enthiilt fol. 144¥ eine Sen-
tenzensammlung unter dem offenbar in dieser Fassung vom
Redakteur des Miszellenbandes oder vom Schreiber herriihren-
den Titel: Mévgov ixadiac dia oriywy idupfwr. Es sind
27 Trimeter, die siimtlich mit dem Worte Mis® heginnen.

3. Kine grossere Sammlung von Sentenzen und Epigrammen
bewahrt der Codex Laurentianus 87, 16, cine wertvolle,
wahrscheinlich gegen das Ende des 13. Jahrhunderts geschriebene
Sammelhandschrift, auf fol. 353—353".  Der rot geschriebene
Titel lautet: xaooias. Die Verse sind fortlaufend wie Prosa
geschrieben; doch ist der Anfang jeder Sentenz durch eine rote
Initiale bezeichnet; zuweilen stehen diese Initialen aber an

unrechter Stelle.  Ieh habe diese Handschrift vor Jahren in
Florenz selbst kopiert; da mir jedoch nachtriiglich iiber einige
Stellen Zweifel aufstiegen, bat ich Herrn Prof. Go Vitelld,
meine Abschrift noch einmal mit der Handschrift zu vergleichen,
cine Bitte, welche der bertihmte Palacograph mit gewohnter
Liehenswiirdigkeit und nicht ohne Nutzen fiir die Genaniglkeit
des Textes erfiillte.  Bin diirfeiges und textkritisch villig wert-
loses, offenbar aus dem Cod. Laurentianus selbst geflossenes
Exzerpt dieser Sammlung steht, mit der Ueberschrift xacoias,
im Cod. Paris. Bibl. Mazarine P. 1231 s. 15 fol. 222,
Kine Kollation dieses Codex verdanke ich der Liebenswiirdig-
kett meines Freundes J. Psichari.  Die Sammlung des Lau-
rentianus besteht aus 97 Trimetern, die sich auf verschiedene
von einander unabhiingige Gnomen und Epigramme vertetlen.

B. Imhalt und Charakter der Epigramme.

Aus der vorstehenden Beschreibune der Hss ergibt sich,
dass uns die Profanpoesien der Kasia in drel nach Umfang
und Inhalt verschiedenen Gruppen {iberliefert sind. Die erste
(Londinensis) umfasst 153, die zweite (Marcianus) 27, die dritte
(Laurentianus) 97 Verse. Da jedoch 8 Verse des Londinensis
im Marcianus und weitere 8 im Laurentianus wiederkehren, so
bleibt als Gesamtsumme der erhaltenen Profanpoesien der Kasia
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nur 137 + 27 4 97 = 261 Verse iibrig. Vollig sicher kann
diese Zahl nicht gestellt werden, weil im Londoner Codex bei
einigen Versen Kasia mit dem unbekannten Michael um die
Autorschaft streitet. Doch kann es sich in jedem Falle nur
um ein Plus oder Minus von einigen Versen handeln.

Wie die Ueberlieferung dieser Epigramme in drei unter
sich verschiedenen, aber doch auf kleine Strecken identischen
Sammlungen erkliirt werden muss, ist eine schwer mit villiger
Sicherheit zu beantwortende I'rage. Hochst wahrscheinlich
aber gehen unsere drei Sammlungen nicht etwa auf die sub-
jektive Auswahl spiiterer Redaktionen zuriick, sondern auf ver-
schiedene von Kasia selbst zu verschiedenen Zeiten an Freunde
oder Gonner verteilte Blumenlesen ihrer epigrammatischen Kunst.
Ist diese Annahme richtig, so wird wohl die Londoner Sanmm-
lung zeitlich die erste sein; denn mehrere Motive, die hier nur
in wenigen Versen behandelt sind, erscheinen im Marcianus
und Laurentianus reichlicher ausgearbeitet und in einer gros-
seren Zahl von Versen durchgefithrt. Vollig deutlich zeigt
sich die umarbeitende Hand in dem Distichon des Londinensis
V. 134 f. = Laurentianus V. 23 f. Im Londinensis sind
die Verniinftigen zu den Reichen, Dummen und Ungebildeten
i Gegensatz gestellt:

Alpetddrepov poovinors ovvdudyewy

fimep ahovolos pwpois xal damadedtors.

Im Laurentianus ist dieser verschwommene und wenig
epigrammatische Gedanke zu einer scharfen Pointe ausgearbeitet:

Aiperchrepor pooripows ovumtmyeiew

17eQ oVUTAOVTEY UWEOTs xal ATmardedTols.

Ebenfalls auf Umarbeitung weist der Umstand, dass das -
Distichon auf den Dwmmen im Londinensis V. 146 f. im
Laurentianus V. 8—10 zu einem Tristichon erweitert ist.

Fir die Losung der weiteren Frage, welche von den zwei
spiteren Sammlungen (Laur. und Mare.) zeitlich frither anzu-
setzen sei, finde ich keinen brauchbaren Anhalt.
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Der Inhalt der drei Sammlungen ist ziemlich mannigfaltig
und verschiedenartig, mehr als man es von den Erzeugnissen
einer auf den engen Lebenskreis eines Klosters beschriinkten
Nonne erwarten sollte.

In der Londoner Sammlung behandelt Kasia sittliche
Verhiiltnisse, Eigenschaften und Charaktertypen. Eine ganze
Reihe von Sentenzen widmet sie dem, iihnlich der Liehe, alten
und ewig neuen Thema der Freundschaft. In sechs an Um-
fang ungleichen Gnomen handelt sie iiber ein Gegenstiick der
Freundschaft, den Neid. Selten in der Fassung ist das vor-
letzte Neidepigramm, das ein Zwiegespriich mit dem Neide
enthiilt.  Den Beschluss dieser Gruppe bildet ein Tristichon,
i welchem Kasia zu Christus fleht, er moge sie bis zur Todes-
stunde vor dem Laster des Neides hewahren, sie selbst aber
in gittlichen Dingen andern neidenswert machen. Weniger
lange verweilt sie beim Zorne und der Rachsucht. In vier
Epigrammen behandelt sie ein Thema, das auch im Lauren-
tianus wiederkehrt, den Reichtum und die Armut. Is folgen
Sentenzen iiber Gliick und Ungliick, iiber Steigerung des
Schmerzes, der allein getragen werden muss, und Milderung
des Leids durch Mitgefiihl, iiher Charakterstirke und nutz-
losen Widerstand gegen das Ungliick, iiber die Symmetrie,
den Tadel, den Eidschwur, die Streitsucht, die Vorsicht
im Urteil iiher unsichere Dinge, den Geiz, die Klugheit,
iiber die Erlangung des Guten und Bosen, das ewige Pech
des Ungliicklichen, die Standhaftigkeit im Ungliick, die
Geduld gegen Schimpfreden, die Ueberlegenheit des
Verniinftigen, den Hochmut, die Vorlautheit, den Nutzen
des Ungliicks u. s. w.

In diese Reihe von Einzelsentenzen sind einige Gruppen
und grossere Stiicke eingefiigt. Zwei Gruppen sind wie ein
Teil der die Sammlung erdffnenden Freundschaftssentenzen
anaphorisch gebaut; sie beginnen mit Koeivoor und mit
Miis®. Die mit Kpeiosor anhebenden antithetisch gebauten
Gnomen vergleichen die Einsamkeit mit schlechter Gesell-
schaft, die Krankheit mit schlechtem Wohlbefinden,
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das Schweigen mit dem Schwiitzen. Die Hasssentenzen
werden unten im Zusammenhange des Marcianus zu betrachten
seln.  Ganz cigenartig ist das Kpigramm V. 93—103, das in
der Form einer kleinen Krzithlung unverschuldete korper-
liche I'ehler und Miingel den verschuldeten Stinden
und Lastern gegeniiber stellt.  Aehnlich ist das Kpigramm
aut den Geizigen in die Form der Frzihlung gekleidet: Rin
Geiziger, der einen Freund (Ikommen) sah, versteckte sich und
hiess die Diener liigen.!) Auch das wahrscheinlich dem Michacl
gehorende Kpigramm iiber das den Ungliicklichen stets ver-
folgende Ungemach (V. 120—124) zeigt die erzihlende Form.
Man erinnert sich bei dieser Art von Kinkleidung des Gedankens
an die Vorliebe des mittel- und neugriechischen Sprich-
wortes fiir die erzihlende, anckdotenhafte, epilogische Form
statt der abstrakten.?) Der Gedankengang unserer Sentenzen-
anekdote (V. 93
des Marcianus, wo in iihnlicher Weise gegensiitzliche Typen
zusammengestellt werden (der Buhler und der Hurer; der

103) erinnert an einige der Hasssentenzen

Morder und der Zornige).

Ein Lieblingsthema der Kasia sind die Dummképfe. In
ciner ganzen Reihe von Epigrammen bekommen sie die Bitter-
keit ihres Ingrimms zu fithlen. In einem sechszeiligen Ge-
dichtchen verdammt sie die Dummen als unheilbar und rettungs-
los verloren, als aufgeblasen und frech. In anderen Sinn-
gedichten verbietet sie den Umgang mit geistic Schwachen,
vergleicht die Einsicht der Dummen mit einer Schelle am Riissel
eines Schweines und tadelt den Dwmmen, der sich gescheit
diinkt und vielgeschiiftig ist. Bin scharfes Tetrastichon ver-
dammt die armen Dummen in eciner dreifachen Steigerung des
Gedankens, die iihnlich im Fpigramm auf die Armenier wieder-
kehrt.  Bin Distichon endlich enthiilt die eigentiimliche Um-

1) Das Priisens ,dtddoxec statt des zu erwartenden Aorists ist nur
des Metrums halber gewiihlt.

) Vel K. Krumbacher, Mittelgriechische Sprichwirter, Sitzungs-
berichte der k. bayer. Ak. d. Wiss., philos.-philol. und histor. Cl. 1893,
Bd 1L 5. 22 {1,
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inderung des Sophokleischen Satzes: Besser wiire es fiir den
Dummlkopt, gar nicht geboren zu werden oder wenigstens die
Erde nicht zu betreten, sondern gleich wieder in den Hades
zu fahren (der drvitbe Vers nur im Laur. V. 10).

In der Sammlung des Marcianus tritt der energische und
polemische Charakter der Kasia fihnlich hervor wie in einzelnen
Ipigrammen des Londinensis. Indem Kasia alles aufzihlt, was
sic hassen zu miissen glaubt, entwickelt sie manche feinere
Ziige ihrer Lebens- und Weltanschauung.,  Sie hasst z. B. den
Buhler, wenn er den Hurer richtet, den Dummen, der sich
gescheit diinkt, den Richter, der auf Personen achtet, den
Schuldner, der sorglos schliift u. s. w.  Die schon oben (S. 321)
i einem Kirchenliede hemerkte Vorliehe fiir rhetorische Kunst-
mittel zeigt sich auch hier nicht bloss in der anaphorischen
Form der ganzen Sammlung, sondern auch in einzelnen Anti-
thesen; Kasia hasst z. B. den Kleingewachsenen, der einen
Tiangen verachtet, aber auch den Langen, wenn er ungeheuer-
lich ist; sie hasst den Greis, der mit jungen Leuten scherzt,
den unzeitigen Schwiitzer, aber auch das Schweigen, wenn
Reden not thut u. s w.

Die cigentiimliche Schiirfe, die in mehreren Epigrammen
der Londoner Sammlung und in der ganzen Sammlung des
Marcianus herrscht, kehrt auch in der Sammlung des Lauren-
tianus wieder und steigert sich hier zuweilen zu emmer pessi-
mistischen, mit der christlichen Liebe kaum noch vercinbaren
Hirte.  Vor allem sind es die unseligen Dummkipfe, aut die
Kasia auch hier die Schale ihres Zornes ausglesst, zum Teil
mit Wiederholung einiger Epigramme der Londoner Sammlung.
Kasia fleht hier sogar zu Christus, er mige ihr lieber ein miih-
seliges Leben in Gesellschaft weiser Minner als Freude im
Verein mit Dummkopfen gewithren.  Wie tief in Kasia die
auffallende Feimdseligkeit gegen die Geistesschwachen gewurzelt
war, zeigt sich selbst in ihren Freundschaftsepigrammen; V. 12
der Londoner Sammlung erteilt sie den Rat: ,Iinen gescheiten
Freund hege wie Gold am Busen, einen dwmmen aber fliche
wie eine Schlange.® Auch in den Hasssentenzen des Mar-
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clanus erhalten die Dummen einen Hich (V. 4). Diese stark
ausgepriigte Abneigung gegen die Borniertheit ist offenbar die
Frucht eciner reichen Lebenserfahrung und — eines kriiftigen
Selbsthewusstseins.

Noch galliger als gegen die Dummen iiussert sich Kasia
gegen dic Armenier. Sie sind ihr ein ganz entsetzliches Volk,
tiickisch, vollig bosartig, toll, wankelmiitic und neidisch, auf-
geblasen und voll Hinterlist; ganz treffend habe ein weiser
Mann von ihnen gesagt: Die Armenier sind bisartig, so lange
sie in niedriger Stellung sind; noch bosartiger werden sie,
wenn sie zu FBhren gelangen; durch und durch hise, wenn sie
wohlhabend werden; wenn sie aber grossen Reichtum und hohe
Ehrenstellen erreichen, zeigen sie sich gegen jedermann als
Ausbund aller Bosheit. In der unbarmherzigen Hiirte, mit
welcher hier ein fremdes Volk samt und sonders in den Abh-
grund der Verdammnis gestiirzt wird, klingt etwas von der
altgriechischen Ausschliesslichkeit nach, die ausser Hellenen
nur Barbaren kennt, und die christliche Lehre von der Gleich-
heit der Vilker und Menschen hat hier die fromme Nonne
offenbar vergessen. Der schlechte Ruf, den die Armenier in
der byzantinischen Zeit genossen, wird iibrigens auch durch
mittelgriechische Sprichworter hezeugt: *doudviov Eyeis pilov,
yetoor’ Eydoov way Déde.  , Armenischer Freund, der firgste Feind
(Usener).!) Gegen die Armenier richtet sich wahrscheinlich
auch das Sprichwort: Iy tfj letper v ayyélwv xai & Mdo-
dagis dyyelos.  ,Wo keine Engel sind, da ist auch ein Mann
aus (der armenischen Stadt) Mardara ein Engel“, d. h. wo
keine braven Leute sind, gilt auch der armenische Schuft fiir
einen braven Mann.?) Heimtiickisch und bisartig heissen die
Armenier auch in der von dem Skeuophylax Nikephoros

) BEd. Knrtz, Die Sprichwortersammlung des Maximus Planudes,
Leipzig 1886 S. 20 Nr. 53. Vgl. K. Krumbacher, Mittelgriechische
Sprichwérter, Sitzungsberichte d. k. bayer. Akad. d. Wiss., philos.-philol.
u. histor. CL. 1893 Bd 1I 8. 246 f. :

3 Ed. Kurtz, a.a. 0. S. 41 Nr. 225. Dazu die Erklirung von
0. Crusius, Rhein. Mus. 42 (1887) 418.
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verfassten Vita des Theophanes.!) Das ungiinstige Leumunds-
zeugnis, das die Byzantiner den Armeniern ausstellten, erkliirt
sich wohl vornehmlich aus der starken Konkurrenz, welche
die Griechen im Handel und Verkehr und bei der Besetzung
der Hof- und Staatsiimter von den Armeniern auszuhalten hatten.
Bekanntlich stehen die Armenier auch heutigen Tages in einem
sehr iiblen Rufe. Hin erfahrener Orientreisender, Alfred
Korte, meint sogar,®) fast jeder, der in den Provinzen mit
dem Kerne des Volkes in Bertihrung komme, lerne die Tiirken
achten und lieben, die Griechen gering schiitzen, die Armenier
hassen und verachten. In ihnlicher Weise #iussern sich auch
andere Zeugen. s ist hier nicht der Ort, zu untersuchen,
ob diese Urteile begriindet sind und in wie weit fiir die an-
gebliche sittliche Minderwertigkeit der Armenier die politische
(reschichte des Volkes verantwortlich zu machen ist. Darf
man aber den ecrwithnten byzantinischen Zeugnissen trauen,
so waren die Armenier schon verrufen, noch che die Triib-
salen der grossen Vilkerstiime und der Druck des tiirkischen
Joches die Sittlichkeit der christlichen Orientalen ungiinstig
beeinflussten.

In mehreren Epigrammen des Laurentianus hetrachtet Kasia
ihr eigenes Geschlecht. Emmal stellt sie wie einst Simo-
nides und wie spiiter Pediasimos das fleissige und kluge Weib
dem faulen und schlechten gegeniiber. Dann betont sie unter
Berufung auf Esdras die Ueberlegenheit des weiblichen Ge-
schlechtes. Hochst seltsam klingt im Munde einer Nonne der
Satz, ein Uebel sei auch ein schones Weib, doch gewiihre die
Schonheit einen Trost; doppelt aber sei das Ungliick und villig
trostlos, wenn ein Weib hiisslich und zugleich bosartig sel.
Diese wohl nicht ganz ernst gemeinte Selbstanklage hat Kasia
so entziickt, dass sie ihr in zwel Epigrammen Ausdruck verlieh.

Y Aéovra tov Eldyioror, Os Aoueriorc te xal Accvolois éxavagéomy
70 péros Ty piv Exlobrsr to Tmovlor xal xaxdndss ete. Theophanes ed.
C. de Boor 11 22, 35 ff.

2) Anatolische Skizzen, Berlin 1896 S. 52.
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Uebrigens durfte sich die einstige Siegerin in der byzantinischen
Schonheitskonkurrenz wohl zu der ersten Gruppe der in ihren
Epigrammen mitgenommenen Frauen rechnen.

Andere Epigramme des Laurentianus handeln iiber die
Anmut, den Begrift der menschlichen Schinheit, die richtige
Anwendung des Reichtums u. s. w. Den Schluss der Samm-
lung bildet eine Reihe von Sentenzen, die iihnlich wie ecinige
Gruppen des Londinensis und die Sammlung des Codex Mar-
cianus eine anaphorische Spielerei enthalten. Am Rande
steht die Ueberschrift wjc aftijs meol woraywr. s folgen
19 Sentenzen {iber den Ménch und das Ménchsleben; die
ersten 14 beginnen mit Morayds oder Movayob pios, die letzten
5 mit Bilos poractod. Zwel Sentenzen bhestehen aus je zwei
Versen, die tibrigen aus je einem Verse. Am Schlusse folgt
ein aus drei Versen bestehender KEpilog. Inhaltlich mdgen
diese Sentenzen mit den Kpigrammen verglichen werden, in
denen etwa cin Menschenalter vor Kasia der edle Theodoros
Studites das Klosterleben verherrlichte.

Die Form der Epigramme Kasias ist die denkbar ein-
fachste. Dass sie das heroische Mass und die epische Diction,
die in der alten christlichen Epigrammatik (z. B. im ersten
Buche der Anthologie, bei Gregor von Nazianz u. s. w.) vor-
herrschen, nicht wiihlte, erkliivt sich ohne weiteres aus ihrer
Litteraturhistorischen Stellung.  Der byzantinische Dichter, an
den die 1 9. Jahrhundert wieder auflebende Kpigrammatik
runitchst ankniiptte, Georgios Pisides, hat sich fast aus-
schliesslich des byzantinischen Trimeters bedient.  Dass  die
Dichter, dem Pisides folgend, auf das heroische Mass und die
epische Sprachform verzichteten, war ein grosses Gliick; denn
nur dadurch konnte die Epigrammatik aus der Gelehrtenstube
wieder in weitere Kreise der Gebildeten eingefiithrt werden.
So erscheint denn die sprachliche Darstellung der Kasia, wenn
man sic mit der der christlichen Ipigrammatik vor Pisides
vergleicht, einfach, leichtverstindlich und frei von gelehrtem
Prunk. Weniger lobenswert ist, dass die wackere Nonne ihre
Gleichgiltigkeit gegen die Schulgelehrsamkeit auch auf das
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Gebiet der Metrik ausgedehnt hat. Entweder hat sie, was
bei einer Dame ja nicht auffallend wiire, keinen ordentlichen
Unterricht in der antiken Metrik genossen oder sie hat sich
mit weiblichem Kigensinn um die Regeln der Schule nicht
gektimmert; jedenfalls sind ihre Trimeter mit souveriiner Miss-
achtung der alten Quantitit gebaut. Im 9. Jahrhundert ist
eine solche Ungebundenheit allerdings unerhort; aber man darf
nicht vergessen, dass man es mit einer Dame zu thun hat, die
den grissten Teil ihres Lebens in den miinnerscheuen Gemiichern
thres Frauenklosters zubrachte und daher wohl ausserhallh der
strengen Schultradition stand.  Wenn man schliesslich bedenlkt,
dass die Beobachtung der alten metrischen Gesetze infolge des
Obsiegens der vokalischen Isochronie zu einer fiir den poetischen
Wohlklang bedeutungslosen Spielerei herabgesunken war, darf
man der kiihnen Neuerin, die sich der Gefahr aussetzte, von
Isidor Hilberg den Stitmpern beigesellt zu werden, nicht ein-
mal ernstlich hiose sein.  Spiiter behalfen sich die Dichter,
denen der alte Quantitiitstrimeter zu unbequem war, mit dem
accentuicrenden  politischen Verse; aber aut’ diesen Ausweg
konnte Kasia nicht verfallen; denn zu ihrer Zeit war das poli-
tische Mass noch nicht im eigentlichen Sinne litteravisch ver-
wendet.  Aus dem Gesagten evgibt sich auch, dass es nicht
angeht, die metrischen Unebenheiten der Epigramme Kasias
durch tiefer cingreifende Aenderungen systematisch zu heseitigen.
Das wiire der gleiche IFehler, der leider in den meisten Aus-
gaben byzantinischer Texte beziiglich der sprachlichen Form
begangen worden ist und der uns jetzt verhindert, auf grund
des gedruckten Materials die feineren Details der Sprach-
geschichte mit Sicherheit zu studieren.

C. Verhiiltnis zur iilteren und spiiteren Ipigrammatik
und Gnomologie.

Zuletzt erhebt sich die Frage, ob und in wie weit diese
Sentenzen Anspruch auf Originalitiit haben. Die Ansicht,
dass alles byzantinische Schrifttum mit Ausnahme der rein
zeitgeschichtlichen Werke auf einer sklavischen Nachahmung
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der Alten beruhe, ist so weit verbreitet, dass manchem die Be-
griffe originell und byzantinisch unvereinbar erscheinen. Noch
vor kurzem richtete ein hochangesehener Gelehrter die iiber-
raschende Frage an mich, ob die Byzantiner iiberhaupt jemals
einen eigenen Gedanken gehabt haben. So villig vertrocknet
war denn doch das Gehirn der Byzantiner nicht. Wie die
Verdammung der byzantinischen Litteratur im allgemeinen, so
hat auch die schlechte Zensur beziiglich ihrer Selbstiindigkeit
weit iiber das Ziel hinaus geschossen. Zu den byzantinischen
Menschen, die ihre eigenen Wege gingen, gehirt die Dichterin
Kasia. Trotz der grossen Vorriite alter Erzeugnisse, die ge-
rade auf dem Gebiete der gnomischen und epigrammatischen
Weisheit die byzantinischen Epigonen niederdriickten und ilinen
den Mut und die Freude originellen Schaffens verkiimmern
mussten, hat sie frisch und frohlich es gewagt, eigene Sinn-
spriiche zu gestalten, in denen sie ihren Hass und ihre Tiche,
thre personliche Erfahrung und ihre individuelle Anschauung
iber manche Dinge der Welt unerschrocken zum Ausdrucke
brachte. Damit soll nicht gesagt sein, dass Kasia die alte
epigrammatische und gnomische Litteratur villig ignoriert habe.
Einzelne Anregungen verdankt sie ihr thatsiichlich; namentlich
hat sie mehrfach die pointierte Form alter Epigramme und
Sentenzen in freier Nachbildung zum Ausdruck ihrer cigenen
Gedanken verwertet. Wie sie dabei verfuhr, zeigt am besten
das Bpigramm auf die Armenier. Sein Vorbild ist ohne
Zweifel das boshafte Sinngedicht des alten Demodokos aus
Leros auf die Kappadokier (Anthol. Pal. XI 238):

> g ’ ~ \ - (BB P \ ’
Kaanaddxar padlor uév ael, Cdrns 08 tvydrres
pavidregot, xéodovs O elvexa @avidrator.

My & doa dis xai tols peydlns dpdéwvrar dmijrys,
01 fa 16T el dgas @aviempavlitaror.

7‘; \ ’, [ ~ \ ’ 2 \ 5 m 15
My, Mropar, facided, i) terpdug, Spoa ) adros
Kéouos 8liodijoy rammuadoxilduevos.

Kasia hat dem alten Epigramun nur den allgemeinen Ge-
danken von der proportionellen Zunahme der Schlechtigkeit
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mit Reichtum und Ehren, von Einzelheiten nur den Superlativ
pavlempavlétaror entnommen.

So deutliche Entlehnungen sind aber, wie es scheint, ge-
ring an Zahl. Véllige Sicherheit hieriiber lisst sich in folge
der grossen Zerstreutheit der Sentenzenlitteratur und des Mangels
einer zusammenfassenden Ausgabe schwer erlangen, und dic
Spezialisten der Florilegienlitteratur werden sicher noch manche
Nachtriige beibringen, und namentlich wird die Zahl der nur
allgemein verwandten Parallelen sich leicht verzehnfachen lassen;
trotzdem wird das oben ausgesprochene Gresamturteil schwerlich
cine wesentliche Veriinderung erleiden. In den Sentenzen der
Kasia, welche allgemein menschliche und in der gnomischen
Litteratur sehr beliebte Themen, wie die Freundschaft, den
Reichtum, die Tugend, behandeln, finden sich natirlich viel-
fach Anklinge an alte Ausspriiche; doch kommt es in der
Sentenzenlitteratur bei der Quellenuntersuchung nicht auf die
allgemeinen Gedanken, sondern auf das Detail der Fassung an,
und nur, wenn dieses iibereinstimmt, kann von einer KEntleh-
nung gesprochen werden; das gilt sogar fiir Fiille, wo der
(redanke verschieden ist. So ist zu V. 20 der Londoner Samm-
lung: Didos tov @ilov xal ydoa ydoav awler das Vorbild
offenbar die Menandersentenz: “Avijo wov dvdoa xal adic ocslet
aédo.t)  Solche Fiille sind aber selten, und meist beschriinkt
sich die Uebereinstimmung auf eine gewisse Aechnlichkeit des
Gedankens. Von einer systematischen Ausbeutung iilterer Epi-
gramme, wie sie z. B. in Lessings Sinngedichten vorliegt, ist
bei Kasia keine Rede.

Zu den Freundschaftsgnomen der Londoner Samm-
lung findet man natiirlich zahlreiche Parallelen in profanen
wie in heiligen Florilegien. Vgl. z. B. Maximus, Migne,
Patrol. gr. 91, 754 f.; Pseudo-Johannes, Migne, Patrol.
gr. 96, 404 ff. uw. s. w. Zu V. 9 f. der Londoner Sammlung
vel. speziell die Sentenz des Demokritos: Oi dalydwol qiio

1) Menandri et Philemonis reliquiae ed. A, Meineke, Berlin 1823
S. 312 V. 29.

1897, Sitzungsb. d. phil. u. hist. CL.

o
2
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xal Tas @ulias Hdelas »al tas cvugpopas Elapootéoas sotobow,
@y udv ovvamolavorres, v 0t ueralaufdvovres.') Kine ent-
fernte Verwandtschatt mit V. 18 Poayuoc mépuxey 4 zdv
glov ayamy und V. 11 Dodviwor pilov ds yovody xdélaw
pdAlde hat der Spruch des Sirach bei Maximus, Migne, Patrol.
gr. 91, 755 B: ®Didos mords oxémy zoarard: 6 O& eboaw
adroy eboe 9noavodr. Vgl auch den Menanderspruch: Pilove
v véule Inoavools Eew?)

Fiir das Schema der mit Mo beginnenden Sentenzen
dienten als Vorbilder Menanderverse, wie: Miod mévyra ntdovoic
dwoodueror®) (zum Gedanken vgl. speziell V. 7 des Marcianus)
und: Miod movnody yonerov Srav elmy Adyor?) (zum Gedanken
vgl. V. 1 des Laurentianus).

Auch fiir das Schema der mit Koeiooor heginnenden Kom-
parativsentenzen (V. 60; 77—80 des Londinensis; V. 11, 12 f,
28 des Laurentianus) konnten einige Menanderverse, in denen
jedoch der Komparativ nicht an der Spitze steht, als Vorbild
dienen, z. B. V. 870: Ndov ydo &ot xpeirov i) ouyyy &yew,
V. 383: Ndoor 8¢ xpeixtdy orwr 4 Admmy pépeww, V. 387: Néois
10 otydy xoeirtdy dott Tob Aaketv, V. 401: Eéveo 8¢ oyav xpeir-
tov i) wexpayérar®) Speziell zur Komparativsentenz V. 80 des
Londinensis vgl. die Menanderspriiche V. 221: 6 otwndy i)
lalety @ pi) mpéner, V. 290: Kpeittov owwndy &ty i) lalely
wdryy, und V. 484: Zyay dupewov i) lalety i wi) moémer.®)

Zur Idee der anaphorischen Spielerel iiberhaupt (vgl. oben
S. 338), vgl. z. B. das Epigramm auf Lukian, dessen 5 erste
Verse mit Pjrwe beginnen,”) das Fpigramm, dessen 5 erste
Verse mit Pudd beginnen,®) die Prosasentenzen des Nilos, die

1) L. Sternbach, Photii P. opusculum paraeneticam etc., Diss.
classis philol. Acad. Litt. Cracoviensis 20 (1893) S. 756 Nr. VI 9.
2) Men. et Phil. rel. ed. Meineke S. 333 V. 526.
3) Ebenda S. 327 V. 360.
1) Ebenda S. 326 V. 352.
5) Ebenda S. 327 f.
6) Ebenda S. 321 ff.
7) Anthol. graecae appendix III 224 (Ed. Didot vol. III S. 328).
8) Ebenda 1V 91 (Ed. Didot vol. 1 8. 416).

2]
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alle mit Maxdoios beginnen,!) und die Verse des Theodoros
Studites auf die Kreuze der Monche:

Eis oravpovs povaotaw.
2ravgos Plendvrwy dotpumnedpov oélas.
2ravgos povactdv ebdpouos owripia.

v \ ; / 2 qQ 7/ o ~
2ravpds pilotvrwy vdéws mogvoxtdros.
Zravgds xladviwy Ealeintwp mracudrwy.
Zravpos plldyvwy dopaléotatos @ilaé.?)

Zu V. 70 der Londoner Sammlung: ,Zur Qual wird das
Leben dem von Schmerz Geplagten®, vgl. die Menanderverse:
Avrar yag avdodmoww tixrovew véoor,®) und: Odx Eore Mbays
zelpor avdodmots xaxdy.?)

Zum Verse iiber die Vorlautheit (maddyoia) vgl. den
Vers des Menander: ’Avoviénzdy éotwv 4 maddnoia.®)

Die auffallende Einfithrung selbstiindiger Gnomen mit ¢,
die (nur!) 1im Londinensis V. 15, 16, 19, 27, 64, 112 heob-
achtet wird, beruht vielleicht auf einer missverstiindlichen Nach-
ahmung ilterer Sammlungen, wo aus dem Zusammenhange eies
dramatischen Werkes gerissene Stellen mit 6¢ vorkommen,
z. B. V. 147 der Menandersammlung: *Ey 7ois xaxoior 0¢ tobs
pilovs edepyérer.t)

Nur als ein entferntes und ziemlich lendenlahmes Seiten-
stiick zu den geharnischten Epigrammen der Kasia gegen die
Dummen erscheint der Menandervers: X uwola didworr dr-
Yodmows zaxd.") Vgl. die Spriiche des Sirach: *E&ijyyoic nwood
ws & 60w qogtior, und: "Auuoy xal dlas xal fdlov 6tdyoodr
axonddtrepoy Omeveyxely 1) dvdowmoy dgpoora.®)

1) Migne, Patrol. gr. 79, 1248 f.
%) Migne, Patrol. gr. 99, 1796.
3) Men. et Phil. rel. ed. Meineke S. 325 V. 316.
4) Ebenda S. 329 V. 414.
5) Tbenda 8. 313 V. 49,
6) Ebenda 8. 318; vgl. ebenda S. 336 V. 6.
7) Ebenda S. 321 V. 224,
8) Bei Maximus, Migne, Patrol. gv. 91, 818 A und 981 C. Vgl. auch
Antonius Melissa, Migne, Patrol. gr. 136, 797 {f.

23*
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Ebenso vermochte ich zu den zwei Epigrammen gegen das
te] D8
Weib, Laur. V. 55 ff., 59 ff., nur entfernte Verwandte aufzu-
finden, z. B. die Antwort des Diogenes: ‘O adrds Zowrndels,
70 xaxor & fiw, &y Lvvl) xaly v eided') und die zahl-
reichen gegen die Weiber iiberhaupt gerichteten Ausspriiche,
wie die des Menander?) und Secundus.®’) Der den pi-
grammen der Kasia entgegengesetzte Gedanke, dass kirper-
liche ‘Hiisslichkeit durch geistige und moralische Vorziige ge-
mildert werde, findet sich o6fter, z. B. in dem Ausspruche des
Plutarch: FEis 10 xavomrgor xbypas Jeddger xal, e jév xalds
’ 3 & , ~ " > \ 5 7 \ ~ 2 5 3
paivy, d&a tovTov modrte: &l 0 aloyods, TO Tijs dyems Elhmés
wodile zaloxayadiy,*) und in  Ausspriichen des Bias und
Thales.?)
Sehr alt und oft ausgesprochen ist der im Laurentianus
V. 63 ff. enthaltene Gedanke, dass die Tugend einem Wege
bergauf, das Laster einem Wege bergab vergleichbar ist.  Kr
stz B. enthalten m dem Zwiegespriiche zwischen Sokrates
und der Hetiive Kallisto: Kalliotoy 1 éraipa #leye 165 Swxpdre
ot zpelttwy ool el Eydd dyay yap ddvauar Tods col's mdyTag
> ’ \ \ 5 Qs ~ 3 o~ 3. e Q7 \ ’ 5 .
anoomdcat, ov 0t obdéva Ty dudy - 6 O mal pdla ye elxd-
F) 5 . \ \ \ 5 v\ \ ’ 5 \ > Bu oy Ay Ayt
Tw¢g &lmme” oV ‘USV }’(lQ ETTL TO XATAVTES AVTOVS ayees, {‘f}’(l) () ETTL
Ty qoetijy dpdia O els abtyy ofpos xal 0dx FJios Tois 10Aloid k)
Vegl. auch Basilios bei Georgides:?) dvodywydy oty moo

I

> 3 \ ’ ~ 3 (] & \ \ \ c \ ) ’
apetyy 10 yévos 1@y ardodawy, dur 10 mpods fjdoviy molhdxis
Py

uddemé

vy

1) L. Sternbach, Photii Patriarchae opusculum paraeneticum ete.,
Dissert. classis philol. acad. litt. Cracov. 20 (1893) S. 36 Nr. 40.

2) Ed. Fr. Boissonade, An. gr. 1 (1829) 159 f.

8) Z. B. bei Sternbach a. a. 0. S. 43 Nr. 96 und mehrere Epi-
gramme in der Anthologie.

1) L. Sternbach, Photii Patriarchae opusc. par. (s. 0.) S. 75 Nr. 90.

5 Ed. Wolfflin, Spriiche der siehen Weisen, Sitzungsher. d. k.
bayer. Akad. d. Wiss., philos.-philol. u. hist. Cl. 188G S. 295 V. 152 ff.
und S. 296 V. 177 ff.

6 L. Sternbach, Gnomologium Parisin., Dissert. classis philol.
acad, litt. Cracov. 20 (1893) 140 Nr. 39.

) Ed. Fr. Boissonade, An. gr. 1 (1829) 30.
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Manche Parallelen finden sich zu V. 60 des Londinensis
und V. 12 f. des Laurentianus, z. B. Menandersentenzen V. 300:
Kalés mévesdar udllov i) mhovrely xaxde.') Achnlich: Koeio-
ooy mevia i) dwalas xtijoews.?)  Auch zu dem Epigramm iiber
Reichtum und Armut im Laurentianus V. 69 ff. findet man
entfernte Verwandte. Vgl. z. B. die Sentenzen des Photios:
“Og tolg érdecic »al mevouévovs maopdy tovpd, mhovtel, nedie
nEdny Tije andyotias, avakiov Eavroy Yelas edueveias eloydoaro,?)
und des Chilon: 10 uy =extijodar ahovror frapyy od xouile
Tooadtyy: 1O OF Tols 0lat xaxds yoljolar dmdllver 1o ottws,
paal, xeyonuévor flov.t)

Der letzte Vers des Laurentianus: dedr zowiodar iy doyipy
xal 10 télos 1st eine Nachbildung des ersten Verses des erbau-
lichen Alphabets des Gregor von Nazianz: *doyiy dadrrmy
xai télos mood Jedr.®)

Von Nachahmungen der Kasia in der spiiteren Litteratur
habe ich bis jetzt nichts zu entdecken vermocht.  Am niichsten
liecgt es, Spuren der in ihren Sinngedichten enthaltenen (ze-
danken und Ausdriicke zu suchen in der Sammlung breiter,
pointearmer und rhetorisch iibertreibender Epigramme, die dem
Koustantinos Manasses zugeschriehen wird.?)  Doch wird
diese Frwartung getiuscht; zwar behandelt Manasses zwm Teil
dieselben Themen wie Kasia, z. B. den Hid, den Zorn, den
Neid, die Rachsucht, das Weih, die Freundschaft, den Tadel,
den Reichtum w. s. w.; aber er hat die Epigramme seiner Vor-
giimgerin sicher nicht beniitzt, wahrscheinlich nicht einmal ge-
kannt. In den 916 Versen, welche die Sammlung des Manasses
umftasst, findet sich nur eine Stelle, die mit emer Stelle der

Y Men. et Phil. rel. ed. Meineke S. 324 V. 300.
2) Antonius Melissa, Migune, Patrol. gr. 136G, 892 A.
) L. Sternbach, Photii Patriarchae op. par. (s. 0.) S. 7 Nr. 52,
4) Bei Maximus, Migne, Patrol. gr. 91,985 D. Eine andere Fassung,
auf die mich E. Kurtz hinwies, bei Orelli, Opuse. sentent. T 170, 9.
5 Mign e, Patrol. gr. 37, 908.
) Ediert von K. Miller, Annuaire de l'assoc. pour l'encouragement
des ¢t. gr. 9 (1875) 23—75.
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Kasia enger verwandt ist. Das Epigramm iiber den Neid
schliesst V. 158 . mit dem Gedanken, den Kasia in der Lon-
doner Sammlung V. 40 ff. ausgedriickt hat:

Kal yag dexdxis swépuxe yeiowv 6 @iddvos qpdvov,?)

s Aéyovor Ta yodupuara, povys puds Aetmodons.

Allein an eine direkte Entlehnung dieses ziemlich nahe
liegenden Wortspiels ist kaum zu denken; hiitte Manasses die
Verse der Kasia wirklich beniitzt, so miissten sich auch andere
Ankliinge finden.

1) E. Miller schreibt irrtiimlich: ¢ @ddvos pdorov.
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1. Der Totenkanon.
(Nach Cod. Crypt. I . V fol. 1¥—6.)
Kavoy dvanadoipos els xoiunowy. Iidyos o'
Qi (o). (Hods 10) Apparnidryr.
“Yypos xal pados tic Expodoar dbvara
tijs aijs aoplas, Xototé,
xal tijs dvvdueds oov
70 dmewoy mTélayos,
3 ads fx i) Svtow dmarta
7j] flovdi] xai T3 Adym
) 0y wapijyayes, dédomora;

Sdev oe amaborws dofalmyier.

’ \ 3 \ \ ? 4
1émovder moly dmfovlyy 10 mhdona cov
10 & 1jj Eoép, lvrowrd,
\ \ 1 ~ - 4
zal to Lis yijy adds
aneledoer ijxovoey
s & Tijc yijs yevouevoy:
obx &véyxas shny TobToO
15 $70 tod “Aidov xpatoievor
nhdes, 6 owtjo pov, xal E6mous.

11 Gen. 3, 19 (Die Nachweise der Schriftstellen verdanke ich
meinem Freunde Dr. C. Weyman)
Abweichende Lesung der Hs (Cod. Crypt. I . V): ' (nach *Qud5)
om Das in der Hs stets fehlende ITods ro habe ich der Deutlich-
keit halber eingesetzt 5 dx punévrwr 11 xai 1@ 14 rotrem
15 ddov
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Eail tijs yijs 0 & iwylotos yéyoras
oapxos mrijs petacydy,
va Jvyrods mavrag,
20 agpdapaias déonota,
xal els Thy 7wply anddeway
peractijoas Lwaoys:
oo xal viy, obs uetéotyoag,
taéoy v oxprais Tév dalnr cov.
Asoroxior.
dedolacuéva meol oot Aeddlyran

o
[S33

&y yeveaic yevedv,
c \ 1 F d
i Ttov Jeov Adyoy
&y yaotpl ymoéouca,
Eii ,
. ayrny 0¢ dwpelvaoa,
30 Ocotdxe Mapia:
\ , ,
oo moeofelats aov Mromoar
Tols mpoxouniérrag Tijs xpioems.
Oy B
deest
Oeororior.
deest
0y . (Mods 10) O orepeddons xar' (apyas).
“Orav 8lebay, 6 Dedg,

e Y S6E
énl Tijs yis uwera 00&ng

85 xal s uélles ta mpaxtéa Exdatov
Héyor Aoyov maototdy
k) ~ 3 ’ ~
apyot te &vvoias pili,
TAY UETAoTAYTWY (PEloal
zal SUodt ToUTovS Tijs xoloEmS.
24 Psalm. 117, 15 37 val. gijpro apysr Matth. 12, 36
23 6y peréornoas: Ueber die von zweiter Hand herrithrende Ersetzung
der Pluralformen durch den Singular s. oben S. 326 25 AedoEaonéras
Ledallnra 26 & 32 rovg| rob in ras. Die zweite Ode mit dem

zugehorigen Theotokion fehlt in der Hs, ohne dass durch einen leeren
Raum eine Liicke angedeutet ist 35 wélns ta oaxraia 36 mwapeorar
37 ynhis 38 7ov peracrdvia pijoat 39 robroy
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140 Nexpdv & tooum xai amnovdj
- v | ;
@Y TAdPWY ATOTOELSVTMOY
xal tijc oddmyyos fyodons, owrio pov,
xai ayyéhwv qpofeodw
60V TRO00TREYOITWY, xUUE,
45 1dy ueractdvrov peloa

xal td&ov toltovs &y yaou Lwijs.

o~ 5 ~ \ ~ ~

Tob odpavod ¢ =al tijs yijs

aalevouévar, olxtioumy,

xal arotyeimy vousdvar & gifiom
50 tolg olxéras oov patdpds

ads dadvtyotry swolnoor,

Gt 8x1os cov dAlov,

déamota, Jeov odx Eyvmoar.

(eotoxior.

Ty Xepovfiipn xal Xeoagln
55 20eiyiins Dymlotépa,

(eotdxe ab yap povy 20f&m

TOr dychonroy Peor

&y of] yaotol ymoioaca

Ao adtov dvoddmet,

: , G \ s g
60 xoloems Hvoar Tovs doviovs aou.
0n 8. (Iloos wo) X0 pov ioyis, xiote.

‘O tijs Lwijs | ®xboos xal tob Javdaror, Nowaté,

zal wry®r tagias Te,

G omUATMY

oray gowtds | wéllys éal yijs

Heta v ayyélov | rdv adv &y 008y Eletacaiw
© 40 ff. T Thess. 4, 16 48 Matth. 24, 29 49 1II Tetr. 3, 10
52 vgl. z. B. Deut. 32, 39

42 eis tijs odalmuyyos 44 vielleicht 7oorosyzortor 45 1 pere-
ordarre als Korrektur zweiter Hand; urspriinglich stand r@r percorarzon
46 toiiroy 50 7or oixérvr, aber ov und o von anderer Hand auf
Rasur; urspriinglich stand rois oixéras  E. Kurtz vermutet gacdoois
53 éyrwoey 58 &r ool yacroi ywploaca Hirmus] of worweyic. xiowe
62 rapcias
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65 xal xotrar mdoay xtiow,
700G 7POS OF UETAGTAYTAS

e y ;
dekiols cov mpofarois xardraloy.

Neboor, Xowoté

xVote, mpos ixeaiar Ny
xal tijs dvew | Jelas xingovyias cov

0 7Todg & fudv | miorel Tij els of
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2 3 /7 / 4
els qrdmavow tovtovs, dedueda.

~1
o

(4 \ 9 . ~ 2 3 \ ’
Anas Bootos | oiyerar: yij ydo Eotww zai omodds
\ \ ’ ’ E ] 9~ 2
ob 0& uovos | uéves els aidvas, Xowoté,
5 it / \ P
avellumijs® | uévers yao Veds
o oor Boduey: | This oijs alijxrov a&imooy
700G TOVS 00Vs oixéTag
80 710D fodv edyapiotme:
Tij dvvduer gov déka, glavidomme.
BOcsoroxio.
2V @Y ordy | xavynpa wéles, aviupevre,
o mpootdus, ob xal xaragvyov,
yoloTiav®y TElyos xal Ayuiy
85 mpos yao oV vidy cov dvrevels pépels, mavdumue
adtdy xal viv dvodmet,
Tovs mpotedeimdévras
Tijs ®oldoews Gloacdar, mdvayve.

oy €. (Ilpos ©0) "Iva i pe axciow axo.
b3 4 2 ’ [44 (24 ~ ~
Mera déns, oixtiopwr, | drav ijEes 1o xpival
90  duixalws nwaoay [thy] yijy
xal daymolioels

67 Matth. 25, 33 75 Gen. 18, 27 76 Joh. 12, 34

66 Tov mpos o¢ pEracravras 70 tov EE Hudw 71 aooxexoiuy-
LEvoy 74 todror 76 ool dg pdvos 77 avellewneis 79 1oy cob
olxézwy auf Rasur; urspriinglich stand tods 6ob (covs?) oixéras 82 dripu-

pEvTUL 83 mpootdrns 89 67’ av sjews 91 Swayworjoets
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Ry > 2 :
8 adixmy dxaiovs, s yéypantal,
dekiols moofarows

\ 2 c ~ ’
T0v¢ & Nudy cvvapuunoas
95 ueraotdrvras, olxtipuwy, avdmavooy.

3 ’ b-24 ~ -} 4 = I
Arelebtnyros dvrws | Tois dodrms (ijoaowy
ot 1) xdlacts,
6 Povyuos xai oxdiné
\ \ 3 ’ ’
zal xlavduos amapdxlntos, xdote,
NE TN
100 xat 10 nwdp éxelvo
70 dpeyyés, T0 oxdros mdlw,
5.(- T C’~ A ’ 27
é& v olioar tobvs dovlovs cov, elomlayyve.

A ~
Xapds tijs amepdytov | xai dpddpov Tovpijs dov,
Xowoté, owtio Huav,

105 700s mooxotunIévras
xata&imaoy s edouillaxtog

~ 2 ’ ¥
@y & Bl advrmy
apnpor®y duaotyudror:
T e T s, Siat i
o0 yap Eoyov &xtds cov Jedy, dyadé.
Ocotoxior.

110 °Ev dvoi telelaus Eva oe ywdoxopey
pioeat Voo,
évegyelaus dupm

) ; % ey
zal Heljoeow Bvra acdyyvror,
0¥ viov 100 Yeod,

115 & yvvaixds lafiévra adoxa,

ns Ty Péav tuduey tols aivalo.

92 Matth. 25, 33 98 Is. 66, 24 und Matth. 3, 12

94 7zor auf Rasur; frither stand rovs 95 uetaotarta
100 éxsive 102 7ov dodlor korr. aus tols dodlovs 103 adeapddnov
105 oy mooxowundérras korr. aus tovs mpoxowundévras 109 &oyer korr.

aus Zoyor dyadé] zur Herstellung des Metrums vermutet E. Kurtz dilor.
110 *Evdvoite tehelars 112 évspyetais
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by &' (IToos 10y “Thdedyte pot, owne, Tollial ydo.
Pevarol teydévres [oorol
doevotor avactnodpeda
q \ ’t (<4 \
xaddws & Tavov, ¢uyoly
120 s Iablos 6 mdvoogos,
poorvtdons tijs odlayyos
SR ey e
alla téte Hoa
xaraxgloems Tobs dotlovs Gov.
Thdodnte 6 Jeog
125 toic dodlows cov &v duéoq doyijs,
Srar yvuvol émi oobd
wapactijrar WéEldmaoy:
T0lTOVS, 0dTen, MiTomomt
Tijs qovijs éxelvys

130 7ijc el nmbp amomeumovons, ek,

Svyrleioas Gre, Noioté,
Wi ; G, Xt o e e
&rravda plov xai mpak Hudy
zal oT)oEls TArTOY Iy
@y Foyowr EEéracwy,
135 iy 8Aéy&ns, =,
= ;
wrmep mposelafov,
AraUaOTTE, TO. ATAGHOTA.
Ocoroxior.
c ’ ~ ~
Puadelyper émw dewanw
arawopdroyr Tais ixeoius oov,
1O Heoyervijimo ayvij,
xal ThyouLey, TAYAYYE,
tijc Deiag Eddupems
100 &% 60D ApodoTms

, e~ ~ ¢ s
U(IQZ(I)I?FI’T()Q vov 10U eol.

119 Rom. 13, 11 125 Sophom. 1, 15; Apocal. 6, 17

119 2&iaror 123 76w dodlor corr 125 7@ dodlw auf Rasur; friiher
stand  zoic  dodiows 130 Jeé] xdoros cwrip 131 Xvpxdelons

135 éi2é&ys 136 drazp 139 aawopdrwr 141 woynuer
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0y L. (Ipds 10) Oeob cuvyrardfacty, 16 xlp.

145 15 dotextor, xdote,

Tijc oijc pouddovs

Enaywyijs &vvody,

aws pélles duxaiws

xata (ra) Eoya xoivar Exdorov Hudr,
150 grévar fod oo

Ty doblwr cov mdoide

Ta & ayvoly, cwtip,

zal yradoer araicuara.

O~ 2n ; /9 >
Qs Eymr, uuxpsdoue,

165 gidavdomniog
2 ;
dnleroy wélayos,
TOY 7TOOS OF HETUGTAVTWY
iy otjans 6lws Td maguatdiiaTa
& )] érdoet

160 adtdw xara modommor,
siamoy : y
alia cvyydoncor xal

(WY

a@oor tovtovs, Xoioré.

Kowa dixadrare,
dre tas modfews
165 Lvyootatijoets fud,
Al Y 4 ¢
1y Owedons dualws,
5 \ ’ e 2 q 7
alla yoejoor ¥ ayadorys cov
dneporad udoa
iy aldotyya, xipte,
170 djymeo ta pabla, cwmtijo,

goya Pagirovew

149 za habe ich ergiinzt 151 1@ Jodlow auf Rasur von anderer
Hand; urspriinglich stand, wie es scheint, t@r Jodzwv 157 weracrdrra;
doch steht das letzte o auf Rasur und frither scheint wgerasrdrras
gestanden zu sein 160 «drér aus adr@r korrigiert 162 robror

166 dixdoeis 167 1ixtjoet
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Ocotosxiov.
Oavudrwy éréxewva

\ ’ -~

10 uéya Yavua

Tijs oijs xvijoews:

dwa Tobto Poduer:

Ayvi) magdéve, Yeoyevvijrowa,
A} . 2 F 3

Ta oa €én

3 \ /7

duol davuaorwoov

»al tijs uerlodons doyijs
6loar zal o@oov ue.

8y . (Ieds 16) ‘Enrarlaciows xdpuvos.
‘Araywyijs, pihdavdowmne,
100 7oodmov cov Abtomont
\ ~ ~ 2 -~ \ /
xal tijs @ofepds cov dmeldijs tols doblovs cov
xal rovtove aflwooy
100 poTioUod Tijc Yrdoems
xal tijs ovvovoiag cov fodr cot dmavorms:
4 ~ 3 ~
Oi naides edloyeie
(ieoels arvuveite)

2ob ¢ dvuds, plardommne,

Byvhjtw, dedueda,

- \ 3 \ \ 3 ’ ¢/ > 5 ’
éni tobs &v ool ui) flmixdras GAwe, Xowté,
c k- \ 124

6 oixtos 0¢ dua te

xal 1 whovata ydows oov

- \ 2 \ ’ /

énl tovs el o0& memotevxoras dodijtw.
Auds oov yag xal molury

xal mpdéfara vouijs cov”

zal o Umeguyoluey

els mavras (tovs aidvag).

178 Psalm. 16, 7 179 Matth. 3, 7 185 1I Cor. 4,6

187 Vgl

Psalm. 112, 1 191 Vgel. Jer. 10, 25 197 Psalm. 78, 13 und 99, 3
199 Vgl. Dan. 3, 28 u. 6.

Hand

182 lirpwoar 183 zov dodlov] Beide ov auf Rasur von anderer

184 toiiror 193 yimxdras 196 7emorevadras
/
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2 10 poTov TOTHOLOY
70D dxodTov #EQAOUATOS
\ 2 ~ F 4 ’ Y
70 &v Tj] yewl oov, vtpwrd, deoueda,
aoaityty ooy
205 xai tijs Tovylas Todrovs Tods codg
7/ 2 Y& (3] 3 ~ 3
MWrpwoar oixéras, obs éx yijs mpooeidfiov,
xal takov & i ydoa
Oy moadwy, olxtipuwy,
Suvely xal edloyely oe
3 4 3 3~
210 el mavrac tovs aldvas.
@eoroxior.
Y ~ -~ /
REURDS foduéy oot,
deotdne maviuvyre,
Hera @y dnelpwy vogpdy duvrducwy,
Haptdomy ooiwy TE
()15 % \ ~ A /l a L § ~ 4
215 xal dmootddwy xal mooEHTDH
woloov moeafelay bmio 1@V petaotdrTov,
yopevew adv ayyélo,
warlew 6t 15 viKd cov:
Aads, o7 (eovypoite
220 eic mdvrag Tols aldvag).
oy 9. (Ipds 1oy *Eéory (éal robro odoards).
CI -~ y i ) ’. ’ 5 \ 5 \ 7
6T®VTds dov, olxtipumy, 1O qofeomn
Sueaotijotor, Ote 1) ypij xal Hyod
@dpa M5 | eniy I dnolec | fometa
plfw molhd | xtijyy xal dnola xal Eomera
xal Tols vexpods Tods Eavtdy
225 [3v] roducw [oov, odreg] amoméuzovowy wpos Ty iy
ddviyow emovdaiws,
Tov¢ mioTrer ueraotdvras
uy xarawoydvys, dmepdyade.

201 Apocal. 14, 10 222 Apocal. 20, 13

201 Zoi 206 oixéuw Oy korrigiert aus oixéras ofs 208 Tpaaiwy
216 werasrdvroy] peravrov 225 & 1oduw cov edreo. Zur Herstellung

des Verses ist die oben vorgenommene Streichung erforderlich 227 7éy —
ueraoravral -or und -a auf Rasur von anderer Hand
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24 7 ’ v\ ’
‘Aetprgoror matéoes xal adelpol,
-~ \ ’ \ ? 4 ’
230 ovyyeveic e xal @ilor xal oluypvyol {ov),
) \ c \ 1 b \ ’
ol Ty 60ov | mpoxaralafidrtes Ty gofeody,
artl pepldos déace
ddgor o dpduror mag’ Euod

xal Goot mapenoius

o
o
ct

dtiyere, OV xtioTyy

e \ 3 ~ ;4
vIitEQ EUoOv xaduetevoate.

Zwtio anelmoudvwr, cov Ty QOXTIY,
Womeo elnas, Jvolar Telobrtes QoIxT®s
] \ \ | ' 4 2 ’ AR, | " \
xad Ty @ovany | Exobaor ayyéllorres [ty | opayiy
240 8”' f}/‘ g gt
2 s ixeolay dnavres
TalTyY oot mEoopéomuer Exterds
D7t TV UETAGTAYTOY
\ \ \ ’
1p0s o6& tov Lwoddtyy,

obs adv dylows cov avdmavcor.

Beoroxior.

ro
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(23

reN i ~ \ ’ e

i¢ Jeod xal Adye povoyeri]
70y quotoy facidéa orepdrwacor

: A , G B
7j] mavaevel, déomota, yewl cov, s ayadis
zal Svouevdy 1O xpdros viy

Odecor 1@ Omhew TW TOD O0TPUTOD

o
S8
o

dwi tijs Oeotdxov
xal odooy OV Aaoy cov

Sl LB s ,
& ] ayijow Pacilely cov.

237 Judith 9, 11 239 I Cor. 11, 26

230 pov supplev. E. Kurtz 232 dffacdau 233 8¢ ooy
5 xtioty 236 dmep pov; letzteres auf Rasur; frither stand Judv
1 mpoopéow v 242 o0 peracrarros; aber -od und -os auf Rasur
von anderer Hand 241 ov 245 loyopovoyeviy 246 r®v moror

[ oI o
>~

247 aavoderij 249 @lecor  orpurod] oravood vermutet Weyman
2592 dyelow fuaotlelas
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2. Epigramme der Kasia.
A. Sammlung des Cod. Brit. Mus. Addit. 10072,
Iol. 93. I'vduar Kaoclag.
Abo gihobvrwr iy dv Xopwr qiliay
;5 (b o age by 33t s o
loacuos odx Eveoty, aAl Epis udllov.

Dilcr pihotvre yapilov 10 @lleiodal,
D q ALY,

e, P /2 ) \ \ doko g
@ & dyvduore gls xevdy 10 @ileloda.

[oh1

/ \ ’ 2 c / 5 ’ X
Méya 10 puxgdy, dv 6 @ilos edyrauwr
10 O dyaglotw oxgdraror To uéya.
Ei 9édets mdvros xal glety xal @iletada,
@y prdvoot®y xal gloveody améyov.
Dilog & Ibmms cvvoy T0ls Qleotdrons
10 figpeawr eboe 1@y opodody dlyndévw.
Dobrior @ilov s yovedy xdiaw Pdlle,
o0 O al ye uweor qpedye xalddmeo dqu.
a : 2 % ;
Diloy (/)1,27]7()'; PULOVYTA GUYAYTIOAS
yéynide laumpds Gomep Syrov ebpwy yovalov.
15 Dilos O dypwdels ovvvypddoer Tods pilove.

Kociooor 0¢ marvtwe xal yovool xal jagydowy

fopds pllodytwy meos pillotvras yrnoiws.

Doayuds swépoxey 1§ Ty Pilov aydm

QUYy oS TEPUX I pLrc ya].

T5 o~ = 9 wiafl 3-4 \ ’ .

[Doitos 8 dyonotos, éav iy @idor &yy.
20 Dilos 1or pilov nal ydoa ydoay cailer

Dilwy globrtwy &y Maas Spulio

4 ¢ 4 /4 1 b | 3

f00teour péhitoc mavtos xal Gyou.

Doy yrjowor & 1) meolotacis deiler

ol yag amooticetar Tob POV UEVOL.

Abweichende Lesung der Handschrift: 2 loaouos 5 edyvduoy
7 adrrws em. Lampros] adrras 8 yudipwordv zal ¢dogéwr (em. Lampros)
9 Mmes 13 @idodvra em. Lampros| ¢ilodru 14 Zapzoos  Die iiber-
zithligen Fiisse kommen wohl auf Rechnung der Verfasserin; vgl. Samm-
lang des Cod. Laur. V. 36 17 Zouos (auch -Lampros) 19 &e
1897, Sitzungsb. d. phil, . hist. CL 24
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6 0 ad odr 06k od pllos, Al Eydpds cor
’ L > \ ’ \ i s
Ildvtas &' aydma: iy ddoper 0¢ Tois mdow.

’ \ #: ~ c P
I'dla xal péle ovyyevaw Suidion.
X'/ ’ ’ c ,
Ztveots maldwy yepdvrwy Suulio.
30 doxavddiioros fioc 3 mhoitos wéyac.
0 ANk L e i) ;
Qomecp oxotewos oixos odx Eyer téoyw,
obtws méquiey 6 mdoltos dvev pilwr.
% TORT 2 \ i
[ ZTooyl) =oldxwy s yoantl aavomlia
~ \ 1 { -4 ~ c ~ > ; 3
alavdow [yag]| duds Hdovais Erawéra.]

e

2

Qoneo Epdva Sijooer Ty Tetoxviay,

o p . \ % PO
oltws 6 @dovos tov gdovoivra JGyyvier.
Aoyl o0 @idvov tdwv xalaw edrvyia
Aoy Po oY zaloy evtvyia

\ , . / 5 ,
10ty xepdaivwy 6 @ddvos (amoxduved).

2 \ ~ 7 c s
Avdpos @dovepod péunvey 1) xapdia.
40 "E&ele mds s tod @ddvov O oToryEior:
\ ’ ’ N v ’ ~ a7 »

[zov] ddvardy g xal péoer tobTroy @iddvos

aollols yao ovupéfyxey éx phovov giros.

DYbve xndxiote, Tis 6 TERWDY GE, POUGOY,

xal tis 6 matdoowy ce xal OLaQEGaWY;
15 *IJué téroxe mdviws xevodolia,
aatdeeer 08 pe plladekpio dijlov,

Otyaler 0¢ pe Deod @dpos els 1élog
zal dwapoijocer Tamelvacis &is dmay.

26 gurdoio 27 Idyrac| wdvra schreibt Lampros, ohne die Lesung
der Hs (zdrras) anzugeben 30 ij whotros péya: 1) mlobros péyas ver-
mutete Lampros, ohne es in den Text zu setzen 31 oxotwds oixog)
Bios  schreibt Lampros, ohmne die Lesart der Hs (oixos) anzugeben
34 am Rande von erster Hand o, wodurch V. 84 und wohl auch der
auf derselben Zeile stehende V. 83 dem Michael zugeschrieben ist
35 pdooce 38 Die Liicke der Hs habe ich durch dzoxdurer ergiinzt:
Wenn der Neid nichts gewinnt (d. h. kein reiches Objekt hat), ermattet er
40 ouziov Nach der Abteilung der Hs wiirde V. 40 mit V. 39 zu ver-
binden sein, was unmdglich angeht 41 zobrov| wodr0
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50 10 0¢ pdovelodar d6s por modd ydo robro,
70 0¢ @doveiodar maviwe v Eoyos Delos.
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Jvuoc o0 Tud @iliay, odx aidelira
pos 0d wud giar, odx .
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55 yevyijTowa yao uynowaxia @ddvou.
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Oowlijy Eyer oxotwow xal dodvuiar.
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-
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49 wy dd¢] wndouds: em. E. Kurtz 53 Die Hs interpungiert
nach zuda 54 mpodijlos Am unteren Rande von fol. 93" steht von

einer spiiteren Hand in archaisierender Schrift der Doppelvers:
T&v edrvyotvrowr mdvres dvdommor @lhot
7 ks owzot @llot,
S e ; 5180 ot ) S
@y 8¢ JveTvyodvrwr 0dd adros ¢ yevrirop (sol).
58 mixdalvpa Vor V. 65 ein Kreuz mit vier Punkten wie vor V. 113
66 porodets
24 %
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Hoos »évroa wiy ddxuile yowrois mosl cov:

-3 \

\ o ~ 4
el ta xérroa pundauds xarafldapas

~1
<

cavToY TOMoeas xal ooy HIOTI|G).
Kodiooor ndvwois tijs =axijs ovrovalag.
Koeioooy »ai véoos Tijs xaxijc edebius.
Kocioooy acdeveiv i) xaxdds Oywdve.

80  Kotiooor cimadyv i) dalety & piy Déws.

&z ownmijs yao o xlvdvvos, o udpos,
.

0b uerduelos, odx Eyxinois, ody Goxos.
Méya 10 %éodos Tijs nalfjs cvuuerpias.
Ll quoeic 1o wépeodar, e i pélys.

85 Miwsd qovéa xolvorta tov Jvuddy. (= Mare. 1)
Misd tov pougov, brav xoivy tov mdgvor. (= Marc. 2)
Micid tov uweov qulocopely doxobrra. (= Marc. 4)
Mo yoedoryr auepiiwvmws dmvobvra. (= Mare. 8)
Mo xolofiov paxoov éfovdevotvra. (= Mare. 9)

90 Mwod owwmiy, ote xapds tod Aéyeaw. (= Mare. 18)
Mo iy Cyroduevov xal mpoouolodrra. (= Mare. 22)
Moy tov dddoxovra unddy elddra. (= Mare. 23)

- 1 8 \ \ A \ ’

Ao palaxoos xal xw@os xal wovdyeto,
’ &P \ \ \ 49

poyyidalos te zal xolofiog xal jiélas,

95 ) (C‘A ~ \ A \ o~ 3/ (24
LoE0s T0ls ool xal Tols Suuaoy dua
bfowedels maod Twos pood xal moevov,

76 odvtor todioas xal advoy msotion (der Buchstabe mach =z ist
undeutlich, vielleicht ist es ein verwischtes o mit Akut, also dzdorioy):
rodoetas em. B, Kurtz 82 odx' foxoc 83 owvpquprolas 89 xolwpor
91 @oocuolotvra hat priisentischen Sinn; ebenso steht pold als Priisens
bei Konstantin Sikeliotes, Matranga, An. gr. 2, 689; im Notsros wdoymr
(ed. Brambs) V. 215, 1872, 1877, 2202 u. s. w. Vel. Krumbacher, Kin irrat.
Spirant im Griechischen, Sitzungsher. d. philos.-philol. . histor. Cl. d.
k. b. Akad. 1886 S. 417 04 proyydlalds te  xwlofis
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uedvorob, xAéntov xal ywelotov xal (povéwms
el TGy alt@d ovufefnxormy Epy
Fyw uév odz aitios 1@y ovuflaudror:
100 0 yap Vélwv mépuxa towwdros Glms:
-
b 0¢ T@v cavtol magaitios wraGudTmY
E U e A
dnrep yap odx Elafes mapo tob mldorov,
Tabta xal wolsls xal péges xal flactdles.
Ao @lndns Exqedy dvrwe Goxov
o alndns Expedyer maviwg Goxov.
105 *Avdpoc aindodc ¢ Adéyos diomeo Goxos:
& ¢ <
ardoos 0¢ qpavdlov xal to webdos ued’ Goxov.
~ ’ 3 7 7’
Ilas nmoldogros els yevdopxiay mimrer.
Fol. 94 Kaxdr dudoat, yelooy émiopxijoal.
Xoy wavrdmacy guldrreaiar tov Goxov.

110 Ildc qgiddvewzoc mindiver xal tods Goxcvg:
0

ads quldvecos xal Jouor cvveaqpéosl.

By O qupifidlos veder mds s Exépomn.
[xal gebyer mauaar tobs Eydoaivortas pdrovs.|

Deidiwdos 0o Tov @ilov amexoif

115 xal tols ofxétas 1o weddecdar diddaxet.
Deiyer pedwlos cvumdata @y @ikmw.
Deidwlos dmas pllovs arwyots faocitac.
> y z ’, > ’ ) :
"Avijo otoyactis pdviis dototds oty
zexpaioeTar xwwdvvovs & TV Ay UATWLY.

120 [Edpwr dvervyns yovoior eile toito
xal yéyove zivdvros 8x toltov TolTE"

98 adr@d] adrdv 104 &xqpedyny aaryao Goxor 108 &xanr Sudaa
+ PEVYN e 0P |
109 Am Rande doa 110 O was guldreixos 113 Vor diesem Verse

ein Kreuz mit Punkten wie bei V. 65; am Rande von erster Hand w”';
vel. V.34 und 121  $ydoévorras pdrovs] pdryr vermutet K. Kurtz (nach
S. 864, 27) 118 dptoros Eoter 121 Am Rande von erster Hand %,
was sich wohl auf das ganze Epigramm (V. 120-—123) bezieht
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b B brusies ae Do oo
0 0" eUTVYNG, Hay O@w eV COYIa,
\

2 2/ 4 i / b
els Opelog ylvetar 1olte xal xépdos. |

2adroy dote 10b dyadob 1) xrijos,

125 700 0" ad ye naxob Aav edyeocordry.

v \ o F) ~ ,em
Avorvyys dnas &y ador xovdviilel,

N AR i A
0 O edrvyel wépuxey eIV T AdvTo.

Obzx ot pwo pdouaxor o xaidélov
000¢ (xal) fondea mhiy Tob Javdrov.
130 uweos tyuydels xaremalperar wdvrwy,
énawedels 08 Ppactverar (xal) mhéor.
ws yap dmogov xduypar xiova uéyay,
oltws 090’ dvdowmor puwedy KETUTOLET.

Afperddreoor pooviuors ovvdwdyery (= Laur. 23)
135 jjmep mlovoiois pwoois xal drnadevtos. (= Laur. 24)

Iyvéows &v pwow mwalw dldy nwmolin:
yrdows &y uwoed xddwy & dwil yoloov.

Aewoy tov puwoeov yrdoedds o petéyew: (= Laur. 4—7)
v (08) xai 06&ns, dewdrarov els dmay:

140 )y 8¢ =al véos 6 pweos xal dvvdorys,
manmal xal id, @ed xal odal xai wémot.

Oluor, =bote, pwoeot copilouévov:
7ol ws Todmowwo; mwol fléyor; mids bmoiool;

Mwods mdvrws mépuxe meQLo60mOdHTWO"
145 nweos faldy médlda maviayod toéyer.

Koeiooov oo, pwoé, mdumav pay yevrydirar (= Laur. 8—9)
i yewmPévra Tij yij uy Pypatioac.

Ilecpiotdoeow unimrwy py &lbov:
7 \ 2 \ ~ Y 4 ’
advtws yap ovoey Jeot mddoruey diya.

124 xtijows] xriow 127 @ dedrvyd 129 xai habe ich ergiinzt
131 Auch hier fehlt eine Silbe, fiir die ich ai eingesetzt habe 132 uéya
133 peramovijoar] em. E. Kurtz 1385 &iep 138 76 pwpor 139 oz
habe ich ergiinzt 141 wddmol 142 Oiuoc 143 Bléyer  daoloer
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Kusia. 3623
Ypowlduevos =ai ta ioa uiy Aéywv
oopos Secyhjon »ai podryos &ls dyar.
3 \ ’ k) % ) F
"Avijo @odvinos dmxoatis dpodvmy,
adtoxpdtwo 08 TdY maddv 6 TOL0DTOS.
k] \ [ 4 4 \ ~ c ~
Avijo dypadyny wontds tois Godoy,
-3 7’

énéoaaros 0t T0ls mdot Tamewdpomy.
*Anadevoiac wijtno 1 magoysic:
waponoia Léyetar mapa 10 icov”

qéga ydo éott tol ioov xal Tob wéroov.
Hyeyxé pol v »éodos 1) dvempalia,

e \ \ ) \ 3 /-
WOTTEY TOY YOVGOY &V TTUOL (SOA([IU!\,ELQ‘.

B. Sammlung des Cod. Marc. gr. 408,

Fol. 144 Mérpor Ixaaiac dua otiymy idufar.

10

Mus.

Mo @ovéa xolvovra tor Jvudon.
Mioéd ©ov poydy, Sray xolvy Tov mdovor.
Miod xeleqpov tov Aemoov EEmdodvra.
Misd Tov pmoov gilocogely doxodvra.
Miodd Sueaotiyy moocéyovra moocdmols.
Miséd> mlotowor ds mrwydy Sonvadobvra.
Miwod> tov arwydr xavydusroy & mlodro.
Mo yoeddaryr dueoluvms dmvodvra.
Miod =olofiov uaxopov éfovievodvra.
Mioéd ©ov paxpdv, 4y sedwlos Tvyyd).
Miocd oy yeboryy ceurvvduevor Adyos.
Mwiod> pédveor mivorra =ai dupdrra.

152 Zmuxparijs 160 doxealopey

Abweichende TLesart der Handschriften M (Mare. 408) und B (Brit.
Addit. 10072; s. 0.), von denen B nur Vers 1, 2, 4, 8, 9, 18, 22,

23 centhiilt: 9 xolwpor M B 10 wedwids tvyyaree M
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Micds tov Ayvov s Sliyoyiyoiivia.
Mo yégovra mailovra pera véwy.

15 Moo Ggdvuov xal tov darddy wialloy.
Mwd wov avaloyvvtor & mapoyaia.
M@ tov molvAdyov &y dxaipin.

Mo owwmiy, bre wapos ol Aéye.
Mw®d tov mdor ovupoopodieroy 1o0m0LG.

20 Mwod wov 06éns ydow mowolvia mdvra.
Mwod Tov Adyois odx dhelporta mavras (7).
Mo i) Enroduevoy xal mposhaloivia.
M@ tov dddoxovia undév elddra.
Mod pileydoor: o yag qihel 1o Jeior.

25 Mo pedwlov xal pdhiota wlovrodvra.
Mo Tov ayvauova xados “lovdav.

Miod tov pdiyy cvxopavtobvia ilovs.

C. Sammlung des Cod. Laur. 87, 16.
Fol. 353. Kaoaolias.
Diois mornod yonotov ndos od Tixrel

Koctoooy aAnid@e mpuliic duxaiov
ifinep TOVYNTOS doefidv magavduwy.

Aewor 1ov puweov yvdocws ovuueréyew:
5 dv 8¢ xal 0déns, dewdrarov els dmav:

13 dlyoyuvyotvra: em. K. Kurtz 17 woliloyor M 22 7pos-
wolodvra B

Abweichende Lesart der Hss L (Laur. 87, 16), P (Paris. Bibl. Maza-
rine P. 1231) und B (Brit. Mus. Addit. 10072; s. 0.), von denen P nur
Vers 2, 4—7, 12—13, 23—24, 31—32, 55—63, 69—70, B nur V. 23, 24,
4—7, 8—9 enthiilt: 2 dmpriis L 4 76 pwpov B yvdrosdds u B 5 iy
zal 0dys B 2 P elodmar L
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av 08 xal véos xal uwpods xal dvvdors,

qanal xai {0V, @eb xal odal xal momoL.
o~ =, ~ ’ \ ~ g
Koctooor 163 powe@ mdumay i yeyevvijoda
i) yevypdévra Tij yi] Wy Pyuaticos

10 a2la ovvtdums “Audy maoamepupdivar.

Koctoooy frrdaodar tob vxdy dmeixdtms.

Kociooov ddiyov xalov 8E edvouias

”n & \ 3 \ ’
i) 10 morootoy and mapavouias.

Kaxois ovveivaw mdumar odx 8Ewcyde

15 0 xextyuévos pusomdvnoor yvd .

Lyeoyeio uév t@v movmjody dawudvor,
7j] 100 Peol O mAvtws mapaywoerce
zaxomotoow ol xaxol Tods feltiovs

7005 1O detydijrar Todrovs edolotéoovs.

20 Mwoois qodrios ovvdudayenr ob oléver
arovjoer yap Ti] TovTwr drridéce,
i) s Ty toltwr Yoaclryra vixijoor;
Atgerchreoor goorvinos ovuarwyedew
TEQ GUUTLOVTETY L00Ts xaul GTadelTols.
25 xal pol doly ye Xowtos cuyxaxovyeioda
poorinos ardodct T #al GopmTATOLS

fimeo ovvevpoalvesdar pmoois Gléyois.

Tijc Aadoofiovyd{ov) xpclrrwy aydmys pdyy
guidttetar yao mds mis éx tijs devtépas,
30 ¢l Ot Ty moddtyy mwlavydels T % ou .

6 5y 0¢ B 6 pwoos B dvvdoris P 7w B 8 Kostagor oot
nwoé B yevvydijrac B 10 @dy L 12 éEwroplas P 13 éfaropias P
19 elovlotéoovs L 23 ouvrduwiyery B 24 Jjmeo Flovolors pwpols B
25 xal wor L 28 Zadpofodlov] L ¥*% jov Das Wort ist durch ein
Loch im Papier verstimmelt. E. Kurtz vermutet statt des von mir in
den Text gesetzten 2adpofodiov, das allerdings nicht belegt ist, lvxopiiov
x>oetrrr] #oetrroy 30 Das Metrum liesse sich, wie E. Kurtz bemerkte,
durch die Umstellung: el mpr d¢ bessern; doch scheint es mir bei den
zweifellos hochst lockeren metrischen Grundsiitzen der Kasia bedenklich,
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Fol. 853" [layv 70 fracdiy tdyos éxxldiver mdlw,

70 0" ad ooy xal udvipov HIAQYEL.

Ty *Aouevicv 1o dewrdratoy yévog
(24 ; & 2 \ v 2 ~(S 18 b7
TmovAdy éott xal gavdddes el dyay,

85 puan®dés te xal Toemtov xal facxaivo,
weqguaiwuévoy wdumleora xal 00lov mAijoes
einé s copos mepl TOUTMWY ElXOTMS
*Aouéror gadlor uév, =iy adofdot,
pavidregor 0¢ yivovrar dofacdévres,

40 Alovtjoarres 0¢ qpavidraror xadilov,
baeomlovtiodévres (O&) xal tiuydévies

paviempavidrator delxvvrtar wdot.

Lovl) poydnod xai @ilepyos xai odpowy
y dvorvyiar vevixnxe moodijdmg:

45 yori) 08 vwdoa xal uiceoyos xal paily
Y xaxy Oviws EmecnmdoaTo UOLOaY.

Pavida toyns eixdrms aiperéov
N /’ ) ~ -7 J_& /‘
1) nalldos poopiis dyav &Enonuévor.

? 7 ~ ~ i ’
Xdow xextijodar xoelrror mapd xvoiov
50 Jjmep dyaoltwrov xdAloc xal mlolrov.

Kdalldos mépuney ebyooia mod t@v Glow,
rera pepdv xal ueldy ovuuerola.

Dilov yvvauxdy bmegioyler adyTwy:
xal udotvs "Hodoas pera tije alydelas.

55 Kaxov 1) yvri xav woaia t¢3 xdhler
70 yao xdllos xéxtyrar magauvdior:

die Aenderung in den Text zu setzen. Das letzte Wort ist durch Locher
im Papier am Anfang und am Ende verstiimmelt, so dass nur # o0 *
iibrig geblieben ist; eine passende KErgiinzung ist weder E. Kurtz noch
mir gelungen 31 wdyos| rayéws P 34 eiodyar L 36 Der iiber-
zithlige Fuss kommt wohl auf Rechnung der Verfasserin 41 & hat
schon Bandini ergiinzt, ohne zu bemerken, dass das Wort in der Hand-
schrift fehlt 43 qideoyos L 45 quoegyos L 49 xexrijodar bis
(priore loco rubro deletum) 56 xéxrirar P
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) b i \ \ 4 9
el 0" ad dvoadys xal xaxdroomos ey,
dudody 0 xaxoy mapauvdios dteo.
Méroov naxov yvvi) gadoa tjj Déq,

60 Guws mapnydonua 1o xdllos Eyer
2 b o \ \ \ 7/ c ’
el 0 ad xal yvvi) xal ddopoopos VrdaoyoL,
PED Tijs GUUPOOAS, PED xaxilS ELUAOUEVYS.
‘Pididy éort 10 xaxdy tob feltiov:
L} \ 3 \ 7 3 ’
70 yao ayadov Eowxev arvapopm,

[=p]
(13

70 0" ad movnoeov olov TG xaTPéo®”

xal 7ds Ts 0ide, mdoov xatwpooilew
ebromddrepoy ijmep avagooile.
IoYeis énalvovs énaweréa modrre!
‘O wholtor &wy xal piy ddods Etéom,
e T S N S %
70 & ois edtvyel, dvotvyel Onlovot
2 \ L W4 3 ~
els Yooy guidrrov dledooy toltov.
6 0 al meviav edyaootio péowy
dvatvy @y edTiyncer els OV aidra.
Tijc adtijc meol poraydm.
Movayds oty Eavtov udvov &ymr.
75 Movayds &oti wovoidyiotos fios.
Movayos &wv prwtixas @ooviidag
obtog mollootds, o wovayos xexlijedw.
Movayo® pios rovgpdtepos dorvéov.
Movayot pilos mepieoyiac drev.
80  Movayot flos elonvinds diblov.
Movayob fios ardoayos xaddaal.
61 dmapyy LP 63 fore om P 65 xarapdom L 68 woarre L
70 dvorvyij P, der mit diesem Worte schliesst 74—75 statt ot und
dore steht die gewohnliche Abkiirzung, die von den Schreibern sowohl fiir
foriv als fiir forl gebraucht wird. Ebenso V.83 ff. Vgl. O. Lehmann,

Die tachygraphischen Abkiirzungen der griechischen Handschriften, Leip-
zig 1880 S. 102 f. 76 protizas L
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Movayov flos fjovyios didlov.
4 , s
Movayds ot memaudevérny ylirra.
14 -] \ / L1
Movayéds &otv pi) mlavduevoy dugia.
85 Morvayée éott yoic xarearnoiy itévos.
A ’ ) > ’ 7
Movayds éoty amagavowxtos Jvpa.
Y ’ 3 \ 5 ’
Movayds éotr otnouyos dotnoixrwy.

Morayds &ote xadioropov fifiiiov
detvbor Guod tovs timovs xal Ouddaxoy.

90 Bios poractob Ayros qaivwy tols sdot.
Bios (uova) otob 60nyds mhavwouévwy.
Blios povactot quyadevtis daudvmr.
DBios jovastod depa(m) evris ayyéhow.
Bios povactot moos dobay Jeotd uovov.

95 TG 8 ~ v 5 s

Tatws apioty 100 mavtos dpyouévov
(xal)y teleobvros mway Eoyov e xal Sijun
deov mowiodar Ty doyly zal 10 Télog.

96 = redetobvros  Von dem Vorhergehenden ist wegen eines Loches
im Papier nur noch ein undeutlicher Strich (Accent?) sichtbar. Nach
Vitelli deuten die Spuren auf das Kompendium von xal 7e] zé.
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Nachtrige.

1. Zu den S. 308 ff. genannten byzantinischen Schrift-
stellerinnen kommt noch die wegen ihrer Gelehrsamkeit von
Gregor von Cypern und Nikephoros Gregoras gefeierte Theo-
dora Rhaulaena Kantakuzene Palaeologina (§ 1301),
die eine Lebensbeschreibung der zwei Gezeichneten (/pamrol)
Theophanes und Theodoros verfasst hat. Diese Schrift ist vor
kurzem von A. Papadopulos Kerameus in seinen Ardiexra
Tegooodvinije 2rayvoloyias 3 (1897) 185—223 herausgegehen
worden. Ueber das Leben der Verfasserin vgl. die sorgfiiltigen
Nachweise von M. Treu, Maximi monachi Planudis epistulae,
Breslau 1890 S. 245—247.

2. Mein Freund E. Kurtz in Riga hat mir ausser den
schon oben mitgeteilten Kmendationen noch folgende Notizen
iiberlassen, fiir die ich ihm auch hier von Herzen danke:
S. 920 Mitte: St. ayuaoduevor 1. vielleicht dyacdueror, st. &y yei-
onoavtes 1. Eyyeoivavres, st. rodrw wdve 1. todrew pdvor. —
S. 342: Zur anaphorischen Spielerei vgl. auch die mit @Pofod
beginnenden Trimeter, die H. Schenkl, Wiener Studien 11
(1889) 41 ediert hat. — S. 357, 7 f.: Beide Emendationen von
Lampros sind iiberfliissig. — S. 357, 13 f.: Vielleicht: ¢ilos
pdnros @ihotrre und: ds dyxov ebpov yoveod. — S. 358, 34:
Ist wohl selbstiindig und zu schreihen: [lavdow ijuds fjdovijs
émawérar. — 8. 358, 38: Ist selbstindig und von V. 37 zu
trennen; am Schlusse vielleicht: adzov mijxer; vgl. Anth. Pal. XI,
193. — 8. 358, 40: Vielleicht: *Eé&eiérar wic; V. 41 ist wor zu
streichen. — S. 359, 49 ff.: Vgl. Burip. fr. 814. — S. 359, 51:
Vielleicht: 7o o). — S. 359 Vers im Apparat: Wortlich bei
Phrantzes ed. Bonn. 262, 1; vgl. Apostol. 15, 7. — S. 360, 93 ff.:
Offenbar Aesop. — S. 361, 118 f.: Vgl. Otto, Sprichworter

S. 362, — S, 362, 122: Vielleicht: (rov) dgpuo. — S, 362, 129:
Vielleicht: o062 (yap) oder oddé (ye). — S. 362, 137: Vgl
Prov. 11, 22. — 8. 365, 28 ff.: Vgl. Anth. Pal. X, 121;
XI, 390. — S. 367, 64 und 67: L. @rygpdom wnd avygoollew

(oder: arwe.).
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. Person der Kasia
Schriften der Kasia .

1. Kirchenlieder

EN HA LT,

2. Profanpoesien (Epigramme)

A. Die Handschriften der Epigramme
B. Inhalt und Charakter der Epigramme .

C. Verhiiltnis zur iilteren und spiiteren Epigrammatik und

Gnomologie

Texte

1. Der Totenkanon .

. Die Epigramme

A. Sammlung des Cod. But Mus Addit. 10072

B. Sammlung des Cod. Marc. 408
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