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Die Erforschung der rdmischen Grenzlinie gegen Germanien hat in
den letzten Jahren eine grosse Anzahl von Ménnern beschaftigt, die ent-
weder unmittelbar mit dem Spaten und Massstab in der Hand Schritt
fur Schritt dieselbe verfolgten und von den unsicheren Stellen die ver-
bergenden Hiillen entfernten oder durch ihre Schriften die Ergebnisse
der Forschung zusammenzufassen und ihren Leserkreisen verstindlich zu
machen suchten, und in Folge dessen ist die Linie der romischen Grenze
in ihrer Gesammtheit von der Donau bei Hienheim bis zum Rheine bei
Hoénningen derart festgestellt, dass fortan kaum eine wesentliche Aenderung
mehr sich ergeben wird. Auch die Richtung des bayerischen Anteils des
Limes ist lingst in einer Weise beschrieben, die sich an Genauigkeit mit
jeder anderen messen kann, nur vermisste man namentlich bei Mayers
fast zu ausfithrlichem Texte die notigen Karten und die beigegebenen
karrikirten Darstellungen der gefundenen Altertumsgegenstinde ver-
mochten diesen Abgang nicht zu ersetzen. Diesen Mangel empfand ich
in besonders fithlbarer Weise, als ich die gesammten romischen Ueber-
reste des Landes nach Fundorten zu verzeichnen unternahm, in der
Hoffnung durch genaue ortliche Bestimmung der romischen Spuren die
bisherigen Erfolge fritherer Forscher zu befestigen oder zu widerlegen,
wo moglich aber neuen umfangreichen und gesicherten Stoff fiir die
Greschichte der romischen Zeit zu gewinnen. Dass dabei die Abgrenzung
der romischen Herrschaft von hervorragender Bedeutung war, bedarf keiner
besonderen Versicherung. Deshalb suchte ich zunichst zur eigenen Be-
lehrung mit Hilfe der vorhandenen Schriften, Karten und Aufnahmen
ein getreues Kartenbild herzustellen, das im Jahre 1874 vollendet, mich
bei meinen Wanderungen begleitete. Es war dies trotz F. A. Mayers

Genauigkeit keine leichte Arbeit, denn die von ihm zur Orientirung beim
g*
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Aufsuchen des Limes angegebenen Flur- und Waldnamen sind selbst in
unseren grossten Karten, den Steuerkatasterblattern, nicht alle eingetragen,
sondern leben nur im Munde des Volkes und ein Teil der von ihm als
Kennzeichen angegebenen Biaume, Hecken u.s. w. war verschwunden und
erforderten deshalb erneute Aufnahme der Grenze an Ort und Stelle.

Urspriinglich waren diese Studien nicht zur Veroffentlichung be-
stimmt, indessen fast jede Besprechung der rdmischen Grenzlinie, die
mir zur Hand kam, liess das Verlangen nach einer neuen ausfiihr-
lichen Behandlung des Iimes Raeticus erkennen und ich wurde, nachdem
meine Beschiftigung mit dem Limes ruchbar geworden war, dazu form-
lich aufgefordert; da ich nun selbst in der nachsten Zeit nicht viel Aus-
sicht habe eingehendere Untersuchungen anzustellen, wozu es mir an Zeit
und an den notigen Mitteln fehlt, so glaubte ich mit den vorliegenden
Ergebnissen nicht linger zurtckhalten zu diirfen, da alles was in den
fritheren Schriften niedergelegt war, beniitzt und alles, was durch blosse
Besichtigung und Messung sich erreichen liess, erreicht war. Gerne hitte
ich gewartet, bis ich auch iiber alle Strassen und Befestigungen hinter
dem Limes und die Lager vor demselben ausfithrlich héatte berichten
konnen ; diejenigen, welche diese Gegenstande noch vermissen, bitte ich
zu bedenken, dass die ebenberthrten Punkte von meiner Gesammtaufgabe
der Durchforschung der rémischen Reste Bayerns nur einen Kkleinen T eil
bilden, und dass mir zur Bewiltigung dieser Arbeit nur ein Teil meiner
dienstfreien Zeit zu Gebote steht, ich gebe ihnen aber die Versicherung,
dass, sobald es die Umstande gestatten, die jetzt noch vermissten Kapitel
nachgeholt werden.

Die Besuche der Grenzlinie,!) deren Ergebnisse in folgenden Blattern
vorgelegt werden, erfolgten in mehreren Abschnitten. Zuerst sollte auf
Grund von Mayers und Buchners Angaben mit Hilfe der Katasterplane
und topographischen Atlasblatter die Richtung des Limes festgestellt

1) Ich muss diese Untersuchungen an Ort und Stelle, demen ich seit fiinfzehn Jahren meine
ganze Ferienzeit widme, deshalb betonen, um irrige Auffassungen, wie gie noch v. Cohausen in
seinem Nachtrag zum Romischen Grenzwall in Deutschland 8. 8 entwickelt, entgegenzutreten;
wenn v. Cohausen behauptet, es sei ,am bayerischen Anteil der Teufelsmauer trotz der sehr
dankenswerten kartographischen und bibliographischen Thitigkeit von Ohlenschlager auf dem
Felde nur wenig geschehen,“ so wird die Folge zeigen, wie unrichtig diese Behauptung ist;
geschrieben wurde zwar nicht viel, desto mehr aber untersucht, gemessen und gezeichnet.
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werden, dies geschah im September 1875 von Weissenburg bis nach
Hienheim, und im September 1879 von Ellingen bis zur wirtembergischen
Grenze. Eine dritte Wanderung im September 1880 von Kipfenberg
nach der Donau zu namentlich zur Bestimmung der Ueberginge tiber
das Schambachthal wurde durch anhaltendes Unwetter sehr beeintrachtigt.

In der Zwischenzeit kamen durch unablassiges Nachfragen, durch
die Gunst des Zufalls und die Giite der Besitzer auch Redenbachers und
Pickels Aufzeichnungen in meine Hénde, deren Beobachtungen bei einer
neuen Besichtigung des Limes gepriaft werden sollten. Der September
1886 wurde fiir diese Reise ausersehen, deren Hauptaufgabe darin lag,
die Punkte, iiber welche Mayers und Redenbachers Angaben von ein-
ander abwichen, zu untersuchen, namentlich aber die einzelnen Wachplatze
und Lager an der Grenze zu besichtigen und topographisch festzustellen.
Herrliches Wetter begiinstigte das Unterneéhmen, meist in anregender und
gleichzeitig ortskundiger Begleitung hatte ich den grossten Teil des Weges
zuriickgelegt und durfte die frohe Erwartung hegen, mein Vorhaben zu
einem guten Ende zu fithren, als ich in Gunzenhausen in Folge einer
Verletzung am Fusse meine Reise abbrechen musste und jede Moglichkeit
verschwinden sah, dieselbe in der nichsten Zeit wieder aufzunehmen.
Gerade auf der Strecke zwischen Gunzenhausen und der wirtembergischen
Grenze aber liegen noch einige zweifelhafte Strecken und Punkte, von
denen ich sehr bedaure, dass ich sie nicht neuerdings auf Grund mehr-
facher Erfahrungen besichtigen konnte. Ich suchte zwar brieflich iber
diese Stellen Auskunft zu erhalten, bis jetzt ohne FErfolg, doch glaube
ich darum nicht aufs neue die vorliegenden Mitteilungen verzogern zu
diirfen, sondern hoffe, dass gerade durch diese Veroffentlichung zur Aus-
filllung der noch vorhandenen Liicken Anlass gegeben und die angestrebte
Vollstindigkeit beschleunigt werde.

Ich moéchte iiberhaupt gleich hier der Meinung entgegentreten, als
halte ich mit dieser meiner Arbeit die Sache fiir abgeschlossen und erledigt,
Zweck dieser Abhandlung ist vielmehr neben der Feststellung und Mit-
teilung des Erreichten und Erforschten zu zeigen, was noch zu thun st
und wo angepackt werden kann und muss. Hier wie in jedem anderen
Falle ware die Meinung, man sei fertic und es konne nichts vollstindigeres
mehr geliefert werden, der grosste Feind einer besseren HKrkenntnis.
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Was die Vorginger richtig erforscht und itberliefert haben, wurde
mit ihren Namen bezeichnet und hiufig mit ihren eigenen Worten her-
iibergenommen, weil dieselben vor 50 und 80 Jahren wohl noch manches
deutlicher und besser erhalten sahen; wo Irrtiimer sich herausstellten,
bin ich mit den eigenen Krfahrungen herausgetreten, aber ich habe nicht
unterlassen jede Stelle selbst zu besuchen und manche zwel bis dreimal
angeschaut, ohne dies in jedem einzelnen Fall zu erwihnen. Abweichende
Beobachtungen entsprangen auch daraus, dass die einzelnen Teile der
Grenze bei den verschiedenen Besuchen nicht gleichmassig sichtbar waren,
indem manches frither Sichtbare seitdem vom Unterholz bedeckt, sich
dem Auge entzog, frither Unsichtbares durch Abholzen zu Tage trat.

Schriften iiber die Grenzlinie.

Aus dem Altertum ist uns keine Beschreibung dieses umfangreichen
Werkes erhalten, nur knappe Erwihnungen desselben finden sich, die,
soweit sie mit unsrer Aufgabe zusammenhiéngen, in dem Abschnitte tiber
die Benennung der Grenze ihren Platz finden werden. Auch das ganze
Mittelalter schweigt itber den Gremzwall und nur gelegentlich wird der
,Pfahl¢ oder eine ahuliche Form in Urkunden genannt, erst im Zeitalter
des Humanismus wendete man den Ueberbleibseln aus der romischen
Zeit ein aufmerksames Auge zu.

Der erste und fritheste Versuch, die kiinstlich errichtete Grenzlinie
der Romer den Deutschen gegeniiber nachzuweisen, ist fiir den jetzt baye-
rischen Teil dieser Anlage bei Aventin!) zu finden, der die romischen
Ueberreste, besonders die Inschriften, im Lande zuerst mit grossem Eifer
sammelte. erklirte, und dadurch eine Vorstellung iiber die rémische Zeit
Bayerns zu erwecken suchte. Unter den Fundorten romischer Inschriften
war auch die Ortschaft Nassenfels, an deren Erwahnung er folgende Worte
kniipft: ,Alda haben die Romer zu weren den Teutschen ein landwer mit
aufgeschiitten gribn und aufgeworfner wer neben dem holz und vorst
herumb gemacht, gét von Nassenfels durch Kissing bis hinab gén Pfering;
und in den graben haben die Romer das obg’nant mos bei Nassenfels

1) Aventini Annales, 1. II. ¢. 5. im Band II, 1. Hett, S. 151 der neuen Miinchener Ausgabe.
— Chronik Buch II, cap. 49, im Band IV, 2. Hilfte, S. 690.
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lassen, maint der g’main man und sag’ts, es sei etwan die Thonau daselbst
herab gerunnen. Man sieht noch alle anzaigen, diser lantwer, welche
die Romer ,vallum’ nennen; nents jetzo der g'main man seiner art nach
,auf dem pfal’ und — gét jezg'nante romische Landwer von Nassenfels
und der Altmiil bis gar an den Neckar hinab, davon auch meldung tuen
die alten Romer, als Spartianus und ander, die der romischen kaiser
leben und taten mit den Teutschen beschriben haben.“

Diese Worte konnen als Beginn der Forschung nach der Stelle und
Richtung des von Spartianus und anderen erwihnten rémischen Grenz-
walles in Bayern angesehen werden, wenn wir auch freilich bekennen
miissen, dass von der eben bezeichneten Strecke kein Fuss breit der
romischen Grenzlinie angehort, sondern dass Aventin durch den heutzu-
tage noch gebriuchlichen Namen ,Pfahl’ verleitet, die Romische Strasse
von Nassenfels iber Kosching bis Pforing fir die viel weiter noérdlich
gelegene Grenze gehalten hat. Philipp Apian 7 1589 thut in seiner
Topographie von Bayern derselben keine Erwéhnung. Bald aber wurde
Aventins Angabe aufgegriffen und von Gretser 1617%) und Gewold 1619%)
mit wenigen unwesentlichen Bemerkungen wiederholt. Beide halt der
gleich zu erwihnende Doderlein mit Unrecht fir Augenzeugen, denn sie
haben die Kenntnis der wahren Grenzlinie in keiner Weise gefordert.

Der erste Forscher, von welchem wir annehmen konnen, dass er
einen Teil der wahren Grenzlinie gesehen, erkannt und erwahnt hat, war
Christoph Wiagemann, Pfarrer zu Unteraspach (f 1716); sein Biichlein
fihrt den seltsamen Titel: Entwurf eines vermittelst gottlicher Hilfe vor-
habenden Traktitleins genannt Druiden-Fuss am Haynenkamm, Onolzbach
1712. 8° und enthalt die Kapiteleinteilung eines Werkes, an dessen
Herausgabe der Verfasser durch den Tod gehindert wurde und dessen
Nichterscheinen wir deshalb bedauern miissen, weil Wigemann ver-
sprochen hatte, ,zugleich die Rémischen Alterthiimer selbiger Gegend,
sonderlich die vom Kaiser Probo aufgerichtete Teufelsmauer oder Pfahl-

1) Philippus, ecclesiae Eystettensis XXXIX. episcopus de eiusdem ecclesiae divis tutelaribus
commentarius evalgatus, auctore Jac. Gretsero, Ingolst. 1617. 4. Append. C. II. de Aureato.
2509

9) Gewoldus, Christoph, delineatio Norici veteris eiusque confinium. Ingolst. 1619, 4.
S. 28. Areatum.
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rayn anzumerken“!) und damals gewiss noch manche Strecke der Grenz-
linie besser erhalten und kenntlicher war als heutzutage. Kurze Zeit
nach Wigemann’s Tode erhalten wir die erste Beschreibung des Limes
raeticus durch den Rektor des Lyceums in Weissenburg am Sand Johann
Alexander Déderlein in einem Programme: Schediasma Historicum Impp.
P. Aeli Adriani et M. Aur. Probi vallum et murum vulgo die Phahlheck,
Ptahlrayn item die Teufelsmauer dictum etec., das im Jahre 1728 in Nirn-
berg erschien und nochmals im Jahre 1731 in deutscher Bearbeitung heraus-
gegeben wurde unter dem Titel: Antiquitates in Nordgavia Romanae oder ge-
niuere Vorstellung des alten Rémischen Valli und Landwehre u. s. w.?)

Doderlein kannte das vallum zum Teil aus eigener Anschauung, er
beging dasselbe von Erkertshofen stdlich von Titting (NW. XLI. 12) bis
zur Gelzmile an der Sulzach?®) (NW. XLV. 35) nérdlich von Weiltingen,
hat den Zug dieser Strecke richtig geschildert und durch zwei Kartchen
anschaulich gemacht. Fir diese Strecke muss er als dltester Augenzeuge
und Gew#hrsmann der damals noch besser als heute “erhaltenen Grenz-
linie beigezogen werden; was aber Ostlich und westlich der genannten
Punkte liegt, ist grossenteils in unbrauchbarer Weise geschildert. Von
Weiltingen an zieht er die Grenze irrig nordlich statt siidlich der Wornitz
und die ganze Vorstellung tber die Fortsetzung zwischen Dinkelsbiihl
und Ellwangen, dann zwischen Jaxt und Kocher bis in Niahe von Wimpfen
am Nekar beruht auf unhaltbaren Vermutungen; ebenso falsch ist die
Grenzlinie von Kipfenberg nach Koésching zu gezogen und die Strasse

1) In dem Coburgischen Zeitungsextrakt &. 1728 p. 7 wird mitgeteilt, ,dass der hochfiirstl.
Anspachische Pfarrer zu Dannbach H. Paulus Schaudig eine historiam Druidicam vollig zu Papier
gebracht, welche eigentlich einen Commentar zu Wigemanns Entwurf enthalte, aber auch
diese Arbeit ist nicht zum Druck gekommen.

2) Die Titel der beiden Schriften lauten vollstindig: Doederlein, Jos. Alex. Schediasma
Historicum Impp. P. Aeli Adriani et M. Aur. Probi Vallum et Murum vulgo die Phalheck,
Pfahlrayn item die Teufelsmauer dictum in Agris Nordgaviensibus, Bavaria citeriore, Episcopatu
Aureatensi sen Aichstadiensi, Ordinis Teutonici Marchionatu Brandenburg, Onoldino et adjacentibus
terris Suevicis. Norimbergae, sumtibus Wolfg. Maurit. Endteri 1723. 40, Antiquitates in
Nordgavia Romanae oder geniiuere Vorstellung des alten Romischen Valli und Land-Wehre,
der Pfahl oder Pfahlheck auch Teuffelsmauer von den Anwohnern heut zu Tag genannt so weyland
die glorwiirdige rimische Kayser P. Aelius Hadrianus und M. Aur. Probus wider die Einfille der
Teutschen in ihre conquétirte Linder diesseits der Donau und des Rheins, im Nordgau und in
Schwaben errichten und befestigen lassen. Niirnberg b. Monath 1731, 40,

3) Doderlein: Antiquitates, Abth. [V, § XXI, &. 64.

¥
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von Stepperg an der Donau an iiber Nassenfels, Mockenlohe,?!) iiber Adel-
schlag, Pfintz und Kosching bis Pforing als Grenze angenommen, Doder-
lein begniigte sich nicht damit den Zug der Teufelsmauer festzustellen,
sondern er suchte auch nachzuweisen, dass dieselbe von den Romern und
von keinem anderen Volke herstammen konne.

Auf Doderleins Angaben stiitzen sich eine Zeit lang die Schriftsteller,
welche den Limes erwahnten, z. B. v. Falkenstein, Eckart, Mascow, bis
im Jahre 1767 der Nordlinger Rektor Joh. Friedr. Schépperlin?) den
Satz aufstellte und zu begrinden versuchte, dass die Teufelsmauer eine
romische Heerstrasse sei, ein Satz, der bis in die allerneueste Zeit
manche Anhinger und Verteidiger fand.?) Wenige Jahre darnmach 1773
erschien Christian Ernst Hansselmann’s: Fortsetzung des Beweises, wie
weit der Romer Macht in die ostfréinkischen Lande eingedrungen?®), und
suchte Schopperlins Aufstellung zu widerlegen. Fiir den wirtembergischen
Teil des Limes hat Hansselmann nambhaftes geleistet, fiir den bayerischen
Anteil hat er die Fehler mit Aventin und Déderlein gemein, auf deren
Zeugnis er sich beruft.

Ein weiterer Fortschritt in der Entdeckungsgeschichte der rémischen
Grenze wurde erst wieder gegen Ende des vorigen Jahrhunderts durch
Frater Edmund Schmid von Weltenburg, den Sohn eines Forstmeisters
zu Hienheim, herbeigefiihrt, der den Anfang derselben bei Hienheim
entdeckte und in einer sehr sauber gezeichneten Karte darstellte. Der
letzte Abt von Weltenburg, Benedikt Werner, der das Vallum von
Hienheim bis Schamhaupen und Sandersdorf selbst beging, hat uns ausser

1) Dderlein schreibt noch richtiger Mickeloh = grosser Wald.

2) In den Nordlinger wochentlichen Nachrichten 1767 n. 9,12, 18, 22. Auch abgedruckt in:
Schépperlin J. F., kleine historische Schriften, Band TI, 1787, S. 383—411. Von der Teufels-
mauer im Nordgau.

3) Bis in die letzten Jahre z. B. noch Prof. Herzog und Ed. Paulus.

4) Der Titel heisst vollstindig: Christian Ernst Hansselmanuns, Beweiss, wie weit
der RSmer Macht in den mit verschiedenen teutschen Volkern gefiihrten Kriegen auch in die
nunmehrige Ost-Friinkische, sonderlich Hohenlohische, Lande eingedrungen dargestellt aus denen
in solchen Landen moch vorhandenen seit einige Zeit weiter entdeckten, bisher noch nicht bekannt
gewesenen merkwiirdigen romischen Monumenten und anderen Ueberbleibseln u. s. w. mit XVI
Kupfertafeln. Schwiibisch.-Hall. Gedruckt und verlegt von Johann Christoph Messerer 1768 fol.
und dessen: Fortsetzung des Beweisses, wie weit u. s. w. mit drey Land-Carten, XXI anderen
Kupfertafeln; ebenda 1773.

Abh. d. 1. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XVIII Bd. I. Abth. 10
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einer kurzen Beschreibung dieser Strecke auch dieses schone Kirtchen
seines Mitbruders im ersten Buche seiner handschriftlichen Geschichte
von Weltenburg hinterlassen.!) Inzwischen hatte auch im Jahre 1789
der geistliche Rath und Mathematiker Ignaz Pickel (7 1819), der im
Auftrag des Fiirstbischofs Johann Anton v. Zehmen die firstlich eich-
stattischen Waldungen zu vermessen hatte, einen Teil der rémischen
Grenze zwischen Erkertshofen und Raitenbuch geometrisch aufgenommen,
dabei drei Thiirme auf der Romerseite gefunden und einen aufgegraben.?)
Den wahren Zug der Grenzlinie von ihrem Beginne an der Donau bei
Hienheim bis zu ihrem Austritt aus Bayern bei Monchsroth und auf
wiirtembergischem Gebiet iber Lorch und Welzheim bis Graben 2 Stunden
von Mainhard hat der Grafl. Pappenheimische Consistorialrath Reden-
bacher (T 1816) als erster in ihrer ganzen Ausdehnung begangen und
mit Ausnahme der Strecke vom Thurm im Paradies bei Reut am Wald
bis Gunzenhausen, die er Doderleins im allgemeinen richtiger Darstellung
entnahm, sorgfiltig beschrieben. Schon im April 1800 kiindigte er
ein Werk an,®) dessen erster Band im Anfang des folgenden Jahres er-
scheinen sollte unter dem Titel; ,Neuentdeckte Spuren der Ansiedelung
und eines vieljahrigen Aufenthaltes der Romer in Teutschland innerhalb
der von ihnen gezogenen Granzwehren oder Beschreibung und Abbildung
einiger von den Rémern bis an die #ussersten Grinzen ihrer teutschen
Besitzungen angelegten Heerstrassen, und der daran meist nun erst auf-
gefundenen Romischen Gebiuderuinen, Grabhiigel, steinernen Denkmale
und anderer Antiken, nebst einer richtigeren Angabe des Laufes, der
Struktur und Ausdehnung der bisher nur stiickweise bekannten und
grossenteils in falscher Richtung beschriebenen sogenannten Hadrianischen
Granzwehre. — Die gewaltigen, politischen und kriegerischen Ereignisse
jener Zeit liessen das angekiindigte Werk nicht zu stande kommen und
Redenbacher hinterliess seine Arbeiten als Manuscript. Kinen Teil seiner
Handschriften besitzt dessen Enkel Herr Regierungs- und Kreisbauassessor
Wilhelm Redenbacher in Minchen, der mir in zuvorkommendster Weise

1) Codex bavaricus 1844 der kgl. Hof- und Staatsbibliothek zu Miinchen.

2) Benedikt Werner, Codex bavaricns 1844 8. 28 und Raiser von: Drusomagus-Sedatum
S. 55 A. 2, der den Namen irrig Pikl schreibt.

3) Vgl. Intelligenzblatt der Erlanger Literaturzeitung, Mittwoch d. 12. Febr. 1800.
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gestattete, die Aufzeichnungen seines Grossvaters zu beniitzen. Der siebente
Band derselben trigt die Aufschrift: ,Resultate meiner antiquarischen
Recherches in Absicht auf das von mir richtiger als vorhin und in seiner
ganzen Ausdehnung aufgefundenen grossen rémischen Grénzwalles vulgo
vallum Hadriani genannt“ (S. 1—420), leider sind die zu den zahlreichen
Fundberichten gehorigen Pline und Zeichnungen nicht mehr vorhanden
und dadurch das Verstindnis erschwert.!) Unabhéngig von Redenbacher
aber zum Teil schon gleichzeitig mit demselben arbeitete Dr. Franz Anton
Mayer, Pfarrer in Gelbelsee bei Kipfenberg (spater zu St. Walburg in
Eichstitt), dem wir die eingehendste Beschreibung der Grenzlinie ver-
danken, die zwar erst in den Jahren 1821, 1835, 1838 in 4 Abteilungen
erschien, von welcher aber bereits im Jahre 1817 eine fast gleichlautende
Abschrift an das topographische Biireau gelangte,?) wo sie jetzt noch im
Conservatorium aufbewahrt wird. Deshalb gebtihrt ihm der Platz vor
Buchner, der seine vielgenannte ,Reise auf der Teufelsmauer‘ bereits in
den Jahren 1818 und 1821%) verdffentlichte. Mayers Beschreibung lasst

1) Die nachgelassenen zahlreichen Schriften Redenbachers hat von Raiser, Drusomagus-
Sedatum S. 55 A. 3 und v. Raiser, der Oberdonaukreis unter den Romern II, S. 61 A. 149 ver-
zeichnet, ein grosser Teil der Berichte mit Zeichnungen muss sich in Berlin befinden, wohin
Redenbacher, der von der preussischen Regierung zum Zwecke seiner Forschungen jihrlich 700
Thaler, eine fiir die damaligen Verhiiltnisse sehr bedeutende Summe, erhielt, seine Fundgegenstinde
und die dazu geh¢rigen Fundberichte u. s. w. abgeliefert hat.

9) Mayers Schrift filhrt den Titel: Genaue Beschreibung der unter dem Namen der Teufels-
mauer bekannten romischen Landmarkung von Dr. F. Anton Maier, (in der Abteilung II, III
und IV hat er stets Mayer geschrieben) Pfarrer zu Gelbelsee bei Kipfenberg.

Erste Abteilung, von der Donau bis Kipfenberg, in den Denkschriften d. k. bayr. Akad. d.
Wiss. Histor. Klasse Bd. IV (1821), 8. 1—72.

Zweite Abteilung, von Kipfenberg bis an die Strasse bei Ellingen, in den Abhandlungen der
philos.-philol. Klasse d. k. bayr. Akad. d. Wiss. Bd. I. (1835), S. 1—42, mit 1 lith. Tafel.

Dritte Abteilung, von der Strasse bei Ellingen bis Klein-Lollenfeld, in den Abhandlungen
der II. Ki. d. k. bayr. Akad. d. Wiss. IL Thl., II. Abt. (1838), S. 2565—298, mit 6 lithogr. Tafeln.

Vierte Abteilung, von Klein-Lollenfeld bis an die Griinze des Konigreichs Wiirtemberg, Ab-
handlungen d. I. Kl. d. k. bayr. Akad. d. Wiss. II. Thl, II1. Abt., S. 755—778.

3) Buchner J. Andreas, Reise auf der Teufelsmauer, eine Untersuchung tiber die Ueber-
bleibsel der Romischen Schutz-Anstalten im Jenseits der Donau gelegenen Rhiitien. Nebst einer
Abhandlung iiber den Karls-Kanal. Regensburg 1818, in Commiss. der Montag-Weissischen Buch-
handlung, 8° mit taf. I, Conspekt der Rémischen Defensions-Linien im transdanubischen Rhitien,
taf, II, Ansicht des Karls-Kanals; zweites Heft enthiilt die Reise in Schwaben, Regensburg 1821
im Verlag des Verfassers, mit 1 Karte; drittes Heft enthilt die Reise lings der Donau und Iller
von Passau bis Bregenz. Miinchen 1831, in der Michael Lindauer’schen Buchhandlung.

10+
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uns nur an wenigen Stellen im Zweifel tber die wahre Lage der Grenz-
linie und nur an solchen, die zu seiner Zeit schon nicht mehr tber der
Oberflache sichtbar erschienen, wihrend Buchners Reise auf der Teufels-
mauer zwar sehr bestimmt auftritt, aber von Fliichtigkeiten und Irr-
timern wimmelt. Da er aber frither als Mayer mit seinem Buche
vor die Lesewelt trat, sein Buch handlich und mit Karten versehen war,
so genoss dasselbe lange Zeit ein mehr als verdientes Ansehen. Raiser,
der in seinem Oberdonaukreis!) auch das Vallum bespricht, bringt tiber
dasselbe nichts Neues, die Einzeichnung auf der beigegebenen Karte
aber ist so gut wie unbrauchbar und ebenso wenig lasst sich in der
Abhandlung des Pfarrers von Pondorf Franz Xaver Mayer: ,der Pfahl-
ranken oder die Teufelsmauer“ ?) irgend ein Fortschritt fur die Krkenntnis
des Baues und Wesens der Grenzlinie entnehmen. Nach dieser Zeit hat
sich namentlich noch Josef von Stichaner um die Beschreibung einzelner
Teile des Grenzwalles bemitht und seine Erfahrungen niedergelegt in den
Bemerkungen, welche seine ,Charte iiber die alten Grabhiigel und Schanzen
des Rezatkreises® im VIL. Jahresberichte des historischen Vereins im
Rezatkreis (jetzt Mittelfranken) 1837. S. 73 f. begleiten. FEine eingehende
Besprechung der romischen Grenze mit fleissiger Beniitzung der vor-
handenen umfangreichen Literatur ist auch in einer Abhandlung von
Prof. Platzer enthalten: ,Romisches Germanien, Rhatien gegeniiber“, doch
scheint der Verfasser die romische Grenze nicht aus eigener Anschauung
zu kennen.®) Von neueren Forschern, die den Wall ganz oder zum Teil
begangen und beschrieben haben, sind zu nennen Graf Hundt ,Bericht
iiber eine Begehung der Teufelsmauer von der Donau bis zur Wornitz“*)
sodann James Yates, der in einer gehaltvollen Abhandlung iiber den
Pfahlgraben, was er selbst beobachtet hatte, mit den Ueberlieferungen
fritherer Forscher in gliicklicher Mischung seinen Landsleuten hinter-
brachte und in einer selbstgefertigten Uebersetzung auch den deutschen

1) Raiser von, Der Oberdonaukreis unter den Romern TI, 1831, S. 61.

2) In den Verhandl. d. hist. Ver. f. den Regenkreis 1I. Jahrg. 1833, 3. Hft., S. 296—321
mit einer Karte.

3) Im Neuburger Collektaneenblatt fiir die Geschichte Bayerns. VIIL. Jahrg. (1842) S. 70
bis 100, XI. Jahrg. (1845) 8. 49—78.

4) Im Oberbayr. Archiv Bd. XVIIL. (1857) S. 3—17.
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Lesern zuginglich machte.’) Meine eigenen Besuche des Limes in den
Jahren 1875 und 1879 zum Teil verwertet in einem Vortrag tiber den
romischen Grenzwall in Bayern,?) Cohausens Besichtigung der Limes-
strocke von Pleinfeld bis Gunzenhausen, deren Krgebnisse in seinem
Werke ,der romische Grenzwall in Deutschland® (1884)%) 8. 18—23
Platz gefunden haben und schliesslich die Werke zweier Englander, die
der wissenschaftliche Drang in unsere Gegend gefithrt und die zunéchst
sum Nutzen ihrer Landsleute, was sie selbst gesehen und bei fritheren
Forschern vorgefunden, in iibersichtlicher Weise dargestellt haben, das
eine stammt von Thomas Hodgkin, der im Jahre 1881 einen Teil der
Grenzlinie bereiste und sein Buch mit einer hitbschen Anzahl guter Pline
und Zeichnungen versah, worin der Lauf und die Beschaffenheit des
Walles anschaulich dargestellt ist,*) das andere von J. L. G. Mowat
M. A. A Walk along the Teufelsmaur and Pfahlgraben,®) der im August
bis Oktober 1884 ebenfalls den ganzen Gremzwall von der Donau bis
zum Rhein bereiste und sorgfiltig beschrieb.

Ausser denjenigen Schriftstellern, welche sich durch eigene Anschauung
mit dem Limes beschaftigten, wiren noch eine ziemliche Anzahl solcher
Minner zu erwihnen, die es sich zur Aufgabe machten, die sammtlichen
Ergebnisse der unmittelbaren Limesforschungen aus den einzelnen zer-
streuten Arbeiten zu sammeln und im Zusammenhang einem grosseren
Leserkreise zu vermitteln. Doch darf ich, um nicht das Maass zu iber-
schreiten, hier nur einige nennen, die in den letzten Jahren durch zu-
sammenfassende Darstellungen die Kenntnis der Grenzuntersuchungen

1) Yates, James, der Pfahlgraben. Kurze allgemeine Beschreibung des Limes Rhaeticus und
Limes Transrhenanus des Rémischen Reichs. Beilage zum XXIIIL. Jahresber. d. histor. Kreis-Vereins
im Regierungsbezirk von Schwaben und Neuburg 1858. 8.

2) Im Correspondenzblatt des Gosammbvereins der deutschen Geschichts- und Alterthums-
vereine 1880 n. 2 u. 3 8. 14—17.

8) Cohausen, A. von, Der rémische Grenzwall in Deutschland, militérische und technische
Beschreibung desselben. Wiesbaden 1884. 80.

4) Hodgkin, Thomas, The Pfahlgraben, an essay towards a description of the barrier
of the Roman empire between the Danube and the Rhine (Reprinted from the , Archeologia Aeliana®
by permission of the Society of Amtiquaries, Newcastle-on Tyne). 1882. 89,

5) Mowat, J. L. G., M. A., fellow of Pembroke college Oxford. A wall along the Teufels-
mamer and Pfahlgraben. Oxford 1885. One hundred copies printed. Ich verdanke das Exemplar
n. 38. der Giite des Herrn Verfassers.
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gefordert haben, vor allen Prof. Dr. Emil Hiubuner, welcher dem ILimes
eine Reihe von eingehenden Aufsitzen gewidmet hat,’) dann Dr. Herman
Haupt, dessen Arbeit tiber den Romischen Grenzwall in Deutschland?)
die Ergebnisse der neueren Forschungen in iibersichtlicher Weise darstellt
und eine fast vollstaindige Angabe der iiberall zerstreuten Schriften iiber
diesen Stoff enthalt.

Darstellung auf Karten.

Von nicht geringerer Bedeutung als die Beschreibungen der Grenze
ist und war deren Darstellung und Einzeichnung in Karten. Die tabula
Peutingeriana kennt kein rémisches Gebiet mehr am linken Ufer der
oberen Donau und auch ausserdem sind uns weder aus dem Altertum
noch aus dem Mittelalter derartige Arbeiten ftiberliefert. Auch hierin
hat Doderlein einen Anfang gemacht, das eine der beiden Kértchen.
die er scinen Antiquitates in Nordgavia Romanae 1731 mitgab, hat die
Aufschrift ,Vorstellung der Teuffelsmauer in Nordgau und anliegenden
Gegenden und stellt in einem Massstab von etwa 1:400000 die Lage
der Grenze zu den ihr benachbarten Orten annihernd richtig dar;®) frei-
lich ist der Zug der Grenze zu stark verbogen, die Strecke von Kipfen-
berg bis Hienheim fehlt und statt ihrer ist eine nicht vorhandene Linie
zwischen Kipfenberg und Kosching iiber Junstorff (irrig statt Thunsdort)
und Appertshofen eingetragen, woraus sich ergibt, dass Déderlein nicht,
wie er vorhatte, die Grenze bis zur Donau bereiste; ein gleiches gilt fur
die Strecke Weiltingen-Monchsroth, die unrichtig ans linke Wornitzufer
verlegt ist. Eine zweite derselben Abhandlung beigegebene Karte hat
die Aufschrift: ,Das uralte romische Vallum oder Landwehr, heut zu tag
die Pfahl- oder Phahlheck, ofters auch die Teuffels-Mauer genannt,

1) Hiibner, E., Romisches in Deutschland, in der deutschen Rundschau V, 1879, S. 116—131.
Fortsetzung ebenda XIT, 1886, S. 206—228. — Der rémische Grenzwall in Deutschland mit 1 Karte
in den Bonner Jahrbiichern Hft. LXIII (1878) 8. 17—56. — Zum rémischen Grenzwall in Deutsch-
land. Erster Nachtrag, ebenda Hft. LXVI. (1879) 8. 13—25. — Neue Studien tiber den Romischen
Grenzwall in Deutschland mit einer Tafel, ebenda Hft. LXXX. (1885) 8. 23—149.

2) Haupt, Dr. Herman, Der rdmische Grenzwall in Deutschland nach den neueren For-
schungen. Mit einer Karte. Wiirzburg. Adalbert Stuber's Verlagshandlung. 1885, 80, auch im
Archiv des historischen Vereins fiir Unterfranken und Aschaffenburg. Bd. XXVIIL

3) s. S. 66 und Anm. 2.



73

wie solche annoch in ihrem Verfall, sonderlich in Nordgau zu ersehen¢,
gibt nochmals ein kleineres Bild des ratischen Limes und zeichnet eine
vermutete Fortsetzung desselben zwischen Jaxt und Kocher bis zum Neckar
bei Wimpfen ein. Nach Doderleins Vorgang aber weit schlechter ist
die betreffende Stelle in Hansselmanns ,Fortsetzung des Beweisses®
eingetragen, auf der ersten der beigegebenen Tafeln mit dem Titel: Pars
Alemanniae wveteris nunc Franciae orientalis et Sueviae hodiernae veterum
Romanorum monumentis memorabilis. Fir den Anfang des Limes an der
Donau bis Hagenhill lieferte die erste richtige Kartirung Frater Edmund
Schmid von Weltenburg.?)

Bei Redenbachers Handschriften habe ich keinerlei Zeichnungen
oder Pline gesehen, obwohl dieselben in grosser Anzahl vorhanden ge-
wesen sein miissen, da er in der Ankiindigung seines Werkes im April
1800 ,eine geographische Karte von dem Laufe der rdmischen Heer-
strassen und Grinzwehren, so wie auch von der Lage der daran ent-
deckten Grabhiigel und Ruinen von Kolonien, Villis, Castris und Castellis,
vom linken Ufer der Donau bei Regensburg an bis an den Mayn unweit
Aschaffenburg® zu geben verspricht.?)

Auch zu F. A. Mayers Beschreibung ist die in der Vorrede der
II. Abtheilung S. VI in Aussicht gestellte Karte nicht erschienen und
Buchners ,Conspekt der Romischen Defensionslinien im transdanubischen
Ratien“ ist eben so oberflichlich, wie seine Darstellung, er kennt nur
zwei gerade Linien, die eine von Haderfleck bis Kleinlellenfeld, wo nach
seiner Zeichnung die Grenze scharf nach Stidwesten umbiegt und eine
zweite von da bis iiber die bayerische Grenze, so dass seine Aufnahme
mit Déderlein verglichen als Riickschritt zu bezeichnen ist.

Dr. Franz Xaver Mayer, Pfarrer in Pondorf, hat seinem: ,Schliissel
zur Losung der Schwierigkeiten, welche sich bei Bestimmung der Romer-
orte ergeben¢,’) eine Karte beigefiigt iiber ,Rhatien und Noricum unter

1) s. 8. 68.

9) Vielleicht mit Redenbachers Altertimern nach Berlin eingeschickt, s. 3. 69 u. Anm. 1 das.

3) Mayer, Franz X., Schliissel zur Lésung der Schwierigkeiten, welche sich bei Bestimmung
der Romerorte ergeben, oder Grundsitze, nach welchen die. alten Romerorte und Romerstrassen
aufgesucht werden miissen und am sichersten aufgefunden werden kénnen. In den Verhandlungen
des historischen Vereins fiir den Regenkreis IT (1833) S. 135—199.
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den Romern nach dem alt-ptolomeischen und neueren geographischen
Lingen- und Breiten-Masse“, die nur eine verkleinerte Wiedergabe von
Buchners Aufnahme der Grenzlinie bietet; etwas mehr der Wirklichkeit
entsprechend, wie wohl noch sehr unvollkommen, ist das Kartenbild:
,der Phalranken oder das sogenannte wallum Hadrioni von seinem Ur-
sprunge an der Donau bis Gunzenhausen“, welches Mayers Abhandlung
iiber den Pfahlranken zur Erlduterung dienen soll.?)

Erst nach Buchners Zeit beginnt eine topographisch und geometrisch
genaue Aufnahme der vorhandenen Reste zunichst in die bayerischen
Steuerkatasterblatter im Massstab 1:5000 und fast jedes der 63
Blatter, in welche Teile der romischen Grenzlinie fallen, zeigt mit oder
ohne Wissen und Zuthun des aufnehmenden Geometers Stiicke der Grenz-
linie in einer Weise, die den Zusammenhang bis auf einzelne Strecken
unschwer erkennen lassen,?) weil an sehr vielen Stellen, wo jedes sussere
Anzeichen einer Erhohung u. dgl. verschwunden ist, die Linie heute noch
als Feld- oder Waldgrenze dient und als solche eingetragen werden
musste. Diese Blatter sind den meisten Forschern nicht bekannt, auch
bieten sie kein Terrain, sondern nur Umrisse,?) und sind wegen ihrer
grossen Anzahl und ihres grossen Massstabes teuer anzuschaffen und
schwer zu beniitzen.

Umriss und Bodendarstellung finden wir zuerst vereinigt im topo-
graphischen Atlas vom Konigreich Bayern, dessen Blatter n. b4
Ingolstadt (erschienen 1819), n. 47. Dietfurt (erschienen 1822), n. 46.
Weissenburg (erschienen 1831) und n. 45. Dinkelsbiithl (erschienen 1832)
Stiicke der Teufelsmauer enthalten und in den gleichzeitig veroffentlichten
Repertorien zu jedem einzelnen Blatt Aufschliisse iiber die in den Blittern
eingezeichneten geschichtlichen Ueberreste geben. Die Eintriige in das
Blatt Ingolstadt erfolgten nicht bei dessen Aufnahme, sondern erst als

1) s. 8. 70 und Anm. 2.
2) In folgenden Steuerkatasterbliittern finden sich Theile der rémischen Grenzlinie:
NO. XXXVI. 7. 6. 5. 4. 3, XXXVIL 8. 2. 1.
NWEEXEEXVIL S 2 XV - 20 3. 4 X XXIX 4,5. 6007, Xlo 7008, 9: 10,11, XLI 11,
12. 13. 14. XLIL 14. 15. XLIIL 15. 16. XLIV. 16. 17. XLV. 17. 18. 19. XLVL 19. 20, 21. 22.
XLVII. 22. 28. 24. 25. 26. 27. 28. 29, 80. 81. 32. XLVL 82, 33. 84. 85. XLV. 35. XLIV. 35. 36.
XLIII. 36. 37. 38. XLII. 38. 39.
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das Blatt vollendet war, wie es scheint nach Buchners Angaben, und
deshalb sehen wir neben der richtigen Fortsetzung der Grenze nérdlich
von Steinsdorf noch eine zweite irrige Fortsetzung derselben in gerader
Linie tiber Altmannstein hinaus bis zum Rande des Blattes. Auch diese
Blatter sind viel zu wenig bekannt und wegen ihres fritheren hohen
Preises auch wenig beniitzt worden.

Auf Grund der Steuerkatasterblitter hat im Jahre 1836 der damalige
k. bayer. Staatsrat und Generalkommissir Jos. v. Stichaner die erste
genaue vollstindige Aufnahme der vorhandenen und in die Steuerblitter
nicht einzeichneten Teile des Grenzwalles im damaligen Rezatkreis an-
fertigen lassen und in 40 Blattern im historischen Verein fir Mittel-
franken hinterlegt; dieselben umfassen die Strecke von Heglohe bis
Moénchsroth und hier sind zum ersten Male eine Anzahl der kleinen Be-
festigungen, Hiigel und Thurmreste meist richtig eingetragen. In sehr
kleinem Massstab, 1:200000, ebenfalls ohne Terrain, veréffentlichte er
diese Aufnahme auf der ,Charte iiber die alten Grabhiigel und Schanzen
des Rezatkreises, siidlicher Teil® im siebenten Jahresbericht des histo-
rischen Vereins fir den Rezatkreis 1837.

Stichaner gehorte zu den wenigen Minnern, die bei weitem Ge-
sichtskreise den Wert des Kleinen nicht aus dem Auge verloren und in
sorgfiltiger griindlicher Kenntnis des Einzelnen den einzigen aber auch
kiirzesten und sichersten Weg zum grossen Ganzen erkannten. In allen
Kreisen, wo er wirkte, in Oberbayern, Mittelfranken, Unterfranken und
der Pfalz, tberall hat sein fruchtbares, anregendes und segensreiches syste-
matisches Wirken eine tiichtige Grundlage geschaffen, auf der leider lange
Zeit nicht fortgebaut wurde. Alles, was in den ebengenannten Hilfsmitteln
zar Kenntnis des Grenzwalles geboten War, suchte ich mir zu verschaffen,
trug es auf den Forstwirtschaftskarten im Mass 1:20000 zusammen und
beging mit diesen Karten in der Hand den ganzen Zug der Grenze von
der Donau bis Moénchsroth, einzelne Stellen zwei- bis dreimal, um den
tiberlieferten Stoff zu priifen, mir tiber denselben ein eigenes Urteil zu
bilden und namentlich die zuverlissigen Gewahrsminner von den minder-
wertigen unterscheiden zu lernen. Diese Aufnahme diente dann als Grund-
lage bei der Kinzeichnung des romischen Grenzwalles in die beiden

Blatter Ansbach n. 7 und Regensburg n. 8 meiner prihistorischen Karte
Abh. d.T. Cl d. k. Ak. d. Wiss. XVIIL Bd. I. Abth. 11
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von Bayern, wo derselbe zum erstenmal in seiner ganzen Linge auf
Grund der sorgfiltig gepriiften Vorarbeiten in einer mit Terrain ver-
sehenen Karte erschien.?)

Inzwischen sind die vier Blatter des topographischen Atlas mit zu
Grundlegung der Steuerkatasterblatter neu aufgenommen wund in den
letzten Jahren in zweiter verbesserter Auflage herausgegeben worden.?)
Die vortreffliche Wiedergabe der Bodenhebungen und Senkungen, der
Thaler und Wasserlaufe in diesen Blattern macht jetzt ein klares Bild
der rémischen Anlage moglich, deren Ueberreste, soweit sie den Boden
noch iberragen, zuverlassig darin eingetragen sind, die Stellen aber, wo
der Zug zerstért und nicht mehr sichtbar ist, kénnen grossenteils nach
den fritheren Aufnahmen ausgefiillt werden, wie es in beiliegender Karte
geschehen 1st.

Aus den genannten Atlasblittern sind daher mit Genehmigung des
k. Kriegsministeriums die beiliegenden Kartenstreifen entnommen, in welchen
die romische Grenzlinie enthalten ist, deren noch sichtbarer oder sicher
nachweisbarer Zug mit voller Linie eingetragen wurde, wiahrend die erst
durch Untersuchung festzustellenden Stiicke nur punktirt erscheinen.
Flussthiler und solche Stellen, die vermutlich nie einen festen Abschluss
hatten, sind ganz offen gelassen. Die Wachhéuser, Thurmstellen und
Higel auf dem Walle, die auch in die neuen Atlasblitter nicht aufge-
nommen waren, sind auf Grund eigener Aufnahmen eingezeichnet worden,
und zum ersten Mal in dieser Darstellung vollzahlig zu sehen.

Zug der Grenzlinie.

Die Beschreibung des Zuges der Teufelsmauer ist durch Pfarrer
F. A. Mayer mit einer Grindlichkeit erfolgt, die jede Wiederholung
dieses Gegenstandes tiberflissig gemacht hatte, ware die Beschreibung
mit einer guten Karte begleitet worden. Jetzt wo wir im DBesitz treff-
licher Karten sind, kann man auf diese verweisen und vieles zusammen-
fassend behandeln, was Mayer noch einzeln darstellen musste. Es soll
deshalb aus den friheren Darstellungen und den eigenen Beobachtungen

1) Die Karten von Worl und Reimann sind Reduktionen aus den é#lteren Blittern des
topographischen Atlas und teilen deren Vorziige und Mingel.
2) Blatt Ingolstadt 1875, Dietfurt ost 1877, west 1879, Weissenburg 1884, Dinkelsbiihl 1883.
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hier nur so viel geboten werden, als zum vollen Verstindnis des Karten-
bildes notig erscheint, dagegen ist vollig Abstand genommen davon,
frithere irrige Angaben besonders zu widerlegen, soweit sie nicht von
Augenzeugen der betreffenden Oertlichkeiten herrithren.

Der Limes beginnt an der Donau unter dem 48° 53‘ und tritt unter
dem 49° 0' 60" sidlich von Monchsroth auf wirtembergischen Boden,
wahrend der nérdlichste Punkt auf der Hohe des Burgstalls bei Gunzen-
hausen unter dem 49° 7' noérdlicher Breite liegt. FEine halbe Stunde
nordlich von dem Pfarrorte Hienheim, (NO. XXXVI. 7.) 20 Minuten siid-
lich von dem sog. Haderfleck, welcher der Ortschaft Staubing, die am
rechten Ufer sich befindet, westlich gegeniiberliegt, schliesst sich die
kiinstliche Grenzlinie an die Donau an. Sie bildet hier vom Ufer an bis
zum Verbindungswege zwischen Grashausen und Altmannstein eine gerade
Linie, in einer Richtung, die nur einen kleinen Winkel norddéstlich mit
dem Breitegrad (Parallelkreis) macht.

Von da an wendet sich der Limes in leichtem Bogen zwischen dem
siidlich liegenden Walde und dem nordlich liegenden Felde iiber den
»Kochberg“ nach Nordwesten dem ,Altmannsteiner Grund“ zu und kann
an dessen steilem Abhang als steinerner Aufwurf gesehen und verfolgt
werden bis zu der Stelle, wo die Felswand fast senkrecht abfillt.

Beim Absteigen schon erblickt man die Fortsetzung gerade gegeniiber
auf dem ,Messnerberg’, und wenn man jenseits steil hinauf gestiegen ist,
lasst sich dieselbe deutlich als Feldrain und Damm verfolgen, bis man
Neuhinzenhausen vor sich und Sollern zur rechten Hand erblickend am
nordlichen Abhang des Messnerbergs angelangt ist.!)

Bis hieher konnte man iiber Richtung und Verlauf der Grenze kaum
in Zweifel sein, denn dieselbe war bald als griiner steiniger Ranken,
strassendammahnlich zu sehen, bald als Weg oder Grenzscheide zwischen
Hut und Feld sichtbar und nur auf kurze Strecken war jeder kennbare
Rest derselben tiber der Erde verschwunden. Bei dem Einschnitt zwischen
Sollern und Neuhinzenhausen aber geht die sichtbare Spur verloren und
zeigt sich erst wieder eine halbe Stunde weiter westlich im Gemeinde-
holz auf dem ,Kesselberg“, eine halbe Stunde nordéstlich von Steinsdorf

1) Wegen der in manchen Kartenbildern ersichtlichen geraden Fortsetzung des Limes nach
Westen iiber Altmannstein hinaus s. S. 75.
bl
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und alles Suchen nach dem Limes auf der Zwischenstrecke war bis jetzt ver-
geblich. Zweimal war ich frither selbst an Ort und Stelle, um die Spuren
der Grenze in dem zwischenliegenden Terrain zu untersuchen, wurde
aber durch heftigen Regen und Sturm, der jede Aufnahme im Freien
unmoglich machte, gezwungen mein Vorhaben aufzugeben und mich
zuriickzuziehen. Die Aufnahmen fur die neue Auflage des topographischen
Atlasblattes Ingolstadt, sowie mein neuester Besuch brachten ebenfalls
keine weiteren Aufschliisse dariiber, die auch bei blossem Augenschein
kaum zu erlangen sind und nur durch Nachgrabung erreicht werden
konnen, denn schon Redenbacher, der zuerst die Stelle beschrieben
hat, ist unschlissig, ob er die Fortsetzung der Grenze siidlich vom Scham-
bachthal und Ober-Sandersdorf annehmen soll, oder ob das Vallum die
Schambach itiberspringt, auf die Hohe nordlich von Obersandersdorf zieht,
im Bogen nordlich um Obersandersdorf sich wendet, und nach abermaliger
Ueberschreitung des Schambachthales in den Sandersdorfer Gemeindewald
eintritt, wo sich der Zug des Vallums wieder deutlich zeigt. F. A. Mayer
ist der letzteren Ansicht, doch geht aus seiner Beschreibung hervor, dass
er am Messnerberg die deutlich sichtbare Spur verlor und erst am See-
berg wiederfand.) Auch Buchner ging bei seiner Reise auf der Teufels-
mauer offenbar nur seinem Fiithrer nach und, obwohl er ganz bestimmt
angibt: ,Unweit Sollern, welches etwas rechts liegen bleibt, lauft der Rain
durch ein Thal, kaum kenntlich, dann durch ein Waildchen, passirt nahe
bei Sandersdorf die Chaussee, welche von Neustadt her nach Niurnberg
fahrt und tritt in den Salvatorforst®, so geht doch aus seinen folgenden
Worten ziemlich deutlich hervor, dass auch er zwischen Sollern und dem
Seeberg keine deutlichen Spuren oder wahrscheinlich tiberhaupt nichts
von dem Grenzwalle wahrgenommen hat. Der Pfarrer von Pondorf,
Franz Xaver Mayer ist der einzige, welcher mit grosser Bestimmtheit
von einer Fortsetzung links der Schambach spricht mit den Worten:?)
, Ueber die Berghiinge hinab, durch den Thalgrund zwischen Sollern und
Neuenhinzenhausen, den jenseitigen Schindberg hinauf und durch das
Dorf Neuenhinzenhausen iber das Schambachfliisschen ist keine weitere

1) F. A. Mayer, Beschreibung der Teufelsmauer I, 31, 32.
2) F. X. Mayer, Monographien oder topographisch-historische Ortsbeschreibungen des Land-
gerichtsbezirkes Riedenburg. In den Verhandl. d. hist. Ver. f. Oberpfalz. Bd. 1V (1838) 8. 200.
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Spur des Vallums zu finden, aber in den Feldern des jenseitigen Miihlbergs,
da, wo sich die Hofmarken Neuenhinzenhausen und Sandersdorf gremzen,
erscheint der Pfahlranken deutlich wieder. Wenn sonach von dem Wach-
thurme bei Sollern und von dem ebengenannten Platze auf dem Miihlberg
eine gerade Linie gezogen wird, so muss sich der Pfahlranken durch
das Schloss Hinzenhausen gezogen haben. Da, wo er wieder mit dem
nordlichen Graben sichtbar wird, macht er siidlich einlenkend einen
Winkel, zieht sich iiber den Sandersdorfer Muhlberg durch die sogenannte
Schnepfenlucke iiber das Schambachflisschen und die Dollenhofer Wiese,
swischen Sandersdorf und Schamhaupten die Landstrasse durchschneidend
auf die steile Anhohe hinauf. Von dort geht der Zug wieder in gerader
Richtung gegen Kipfenberg hin.“ Nach Graf Hundt, Bericht tber eine
Begehung der Teufelsmauer?!) senkt sich der Wall ,gerade dem Dorfe
Sollern gegeniiber in das Thal der Schambach hinab und nun ist jede
sichere Spur verloren.“ Ein Landmann zu Neuhinzenhausen versicherte
dem Grafen Hundt, an seinem Gehoft ziehe der Pfahl unmittelbar vorbei,
er habe erst kirzlich Steine desselben unfern seiner Diingergrube heraus-
genommen und bei der zwischen Neuhinzenhausen und Sandersdorf ge-
legenen Hutzelmiihle iiberschreite er den Bach. Durch die kaum annehm-
bare Angabe iiber den Thaliibergang wird aber die ganze Aussage des
Landmannes unbrauchbar. Auch Graf Hundt fand die Fortsetzung erst
wieder im Schainhaupter Gemeindewald nordwestlich von Sandersdorf.

Der englische Besucher Mowat?) bezeichnet sie von Sollern an
fir eine Strecke als hoffnungslos verloren (from this point (/2 engl.
Meile westlich der kleinen Kirche von Sollern) for some distance it is
hopelessly lost).

Mir schien die Annahme verdichtig, dass die Grenze im kurzen
Raume von etwa ®/4+ Stunden zweimal einen tiefen Grund iiberschreite,
wenn fiir diese storende und schwichende Unterbrechung der Wachlinie
nicht ein besonderer Vorteil, z. B. Beniitzung eines Wassers oder einer be-
herrschenden Hohe u. dgl. eingetauscht werden konnte, ich halte die siid-
lichen Uferhohen der Schambach, an welche Sollern, Neuhinzenhausen

1) Oberbay. Arch. Bd. XVII, S. 6.
2) Mowat, J. L. G, M. A,, A Walk along the Teufelsmauer and Pfalgraben. Oxford 1885.
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und Sandersdorf sich anlehnen, fiir die natiirliche Fortsetzung der Grenz-
linie und mein letzter Besuch dieser Stelle, im September 1886, bestiarkte
mich in dieser Amnsicht. Ich fand, dass die Abhange zwischen den beiden
bekannten Endpunkten der Grenzlinie, wenige sehr kurze Strecken abge-
rechnet, sturmfrei sind, konnte auf dem Miihlberge keine Spur einer
Fortsetzung des Vallums entdecken und auch sehr ortskundige Ménner,
wie Herr Lehrer Pollinger, wussten mir von einer solchen Fortsetzung
nichts zu melden.

Der Umstand, dass die Enden der kiinstlichen Linie fast senkrecht
auf die natiirliche Fortsetzung stossen, musste freilich beim ersten Anblick
dazu verleiten, jenseits der Schambach nach einer gebogenen Verbindungs-
linie der beiden Endpunkte zu suchen, gerade ein derartiges senkrechtes
Anstossen der kiinstlichen Grenzlinie an die natiirliche findet sich aber
auch an anderen Stellen, wo man den kiinstlichen Wall fiir taberflissig
hielt, und ein natiirliches Annéherungshindernis vorhanden war, z B.
beim Zusammentreffen des Limes mit der Donau bei Hienheim, mit dem
Main bei Miltenberg und bei Grosskrotzenburg.

In der Mitte zwischen Obersandersdorf und Schamhaupten, von
beiden Ortschaften fast gleichweit entfernt auf der Hohe des rechten
steilen Schambachthalrandes, kommt der Limes wieder zum Vorschein un-
scheinbar und schwer erkenntlich, aber doch unzweifelhaft fir den, der
laingere Strecken der Grenzwehr begangen hat; er zieht tiber den Kessel-
berg und Seeberg etwa /2 Stunde lang in einer Richtung, die mit dem
Breitegrad einen Winkel von 10° macht; kurz bevor er von der Hohe des
Seebergs in eine Thalsenkung niedersteigt, macht er wieder eine Wendung
nach Nordwesten (mit der vorgenannten Strecke einen Winkel von 1499)
und zieht dann ohne Riicksicht auf Bodenhebung oder Senkung schnur-
gerade bis zum Végelebuck auf dem Schlossberge von Kipfenberg. Auf
dieser Strecke liegen einige Hauser von Zant auf und an dem Limes,
Denkendorf ist siidlich, Dorndorf und Gelbelsee nérdlich in wenigen
Minuten von demselben aus erreichbar.

Im Altmiihlthal bei Kipfenberg ist keine Spur des Walles zu erkennen,
und auch beim Anstieg auf dem ,Taferlschlag® am linken Altmiihlufer
sind fast eine viertel Stunde lang keine sicheren Spuren desselben vor-
handen, dann aber wird er unzweifelhaft kenntlich; seine Richtung bildet
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hier keine gerade Fortsetzung der Linie Altmanstein-Zant-Kipfenberg,
sondern eine Linie, welche mit der Fortsetzung der vorigen in Abstand
von einigen Minuten siidlich parallel laufen wiirde, er zieht nordlich von
Pfahldorf und Hirnstetten erst in fast gerader, wenig nach Norden aus-
gebogener Linie auf Heglohe los, verlasst aber diese Richtung etwa
30 Minuten ostlich von Heglohe; hier macht er eine leichte, nach c.
15 Minuten eine zweite beim Gehen kaum merkliche Wendung (stidlich)
und liuft dann in gerader Richtung tiber Erkertshofen, das zu beiden
Seiten des Walles liegt, Petersbuch siidlich und Kahldorf nérdlich lassend
bis an den Raitenbucher Forst. Da wo jetzt der Wald anfingt, biegt
die Grenzlinie plétzlich stark nach Norden ab in einem Winkel von 419
(resp. 149°) und geht dann zuerst etwa 20 Minuten in miéssiger Biegung
hierauf schnurgerade bis zum Fahrwege nach Burgsalach, wo sich wiederum
eine kleine Beugung (von c. 6% nach Westen zu bemerklich macht. Auf
dieser Strecke liegt links der Raitenbucher Forst, rechts die Ortschaften
Kahldorf, Reut am Wald, Raitenbuch und Burgsalach. Von diesem Punkte
an bis fast zu dem Fahrweg, der von Héttingen nordlich nach Pleinfeld
zu fihrt, finden wir eine nahezu gerade Fiithrung der Grenze, obwohl
dieselbe an dem sehr steilen Nordhange des Hohbergs hinunterzieht und
spiter bei Figenstall das ziemlich stark eingeschnittene Thal des Felch-
bachs (Engelbachs) iiberschreitet. Etwa 5 Minuten ostlich von dem oben-
genannten Wege von Hottingen erfolgt eine Wendung nach Westen und
das Vallum zieht nordlich von Oberdorf im Angesichte von Otmarsfeld
zum Thal der schwibischen Rezat hinunter und verliert sich in der
Niederung. Westlich von der Ellingen-Pleinfelder Staatsstrasse im Pfahl-
holz, das noch die Erinnerung an den Limes bewahrt, wird dasselbe beim
Anfang wieder sichtbar und ist gegen Knde desselben sehr deutlich zu
erkennen. Jenseits der Rezat kommt es oberhalb der Zollmiihle im
Waldorte ,hintere Troppel® wieder zum Vorschein.

Von hier an ist eine fast gerade Richtung beibehalten bis zum Fahr-
weg, der von Tannhausen siidlich nach Dorsbrunn zu fihrt, und vom
letztgenannten Punkte bis zu der Hohe des Burgstalles bei Gunzen-
hausen finden wir zwar die Grenzlinie im Allgemeinen in der Fort-
setzung der fritheren Richtung, aber mit viermaliger geringer Aus- oder
Kinbiegung vor.
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Auf dem Burgstallberge zu Gunzenhausen erreicht der ritische Limes
seinen nordlichsten Punkt, macht eine leichte Wendung nach Stiden, zieht
dann durch die Stadt Gunzenhausen und erreichte etwas nordlich von
der jetzigen Briicke das linke Altmihlufer, tberschreitet die Altmiithl
zum zweiten male und setzt sich hart am rechten Altmithlufer wieder
fort, wo seine steinige Unterlage vom Bahndamme aus zu manchen Zeiten
durch den Graswuchs und dessen Farbe sich deutlich zu erkennen gibt;
auch war oder ist er dort KEigentumsgrenze.

Die Richtung ist fast rein ost-westlich (sie bildet mit dem Breitegrad
einen Winkel von nicht ganz 5% und bleibt iber 12 Kilometer lang
schnurgrad und unverindert bis in die Nihe des Neuweihers nérdlich
von Dennenlohe. Hier tritt eine unbedeutende Beugung nach Sitiden ein,
eine gleiche findet sich beim Wege zwischen Brunn und Ehingen.

Eine entschiedene Wendung nach Siiden (68° vom DBreitegrad, 125°
von der vorigen Richtung abweichend) macht die Grenzlinie erst zwischen
Ammelbruch und Dithren im Wildchen Fuchslohe, kreuzt dann bei der
Gelzmiihle die Sulzach und stosst bei Weiltingen links an die Wornitz. In
der Flussniederung und dem Endpunkte der Grenzlinie unmittelbar gegen-
iiber ist am rechten Wornitzufer beim blossen Augenschein keine Spur
derselben mehr zu entdecken, verfolgen wir aber die Strasse von Weil-
tingen nach Wilburgstetten, so tritt nach kurzer Wanderung zwischen
den Feldern ,der obere Pfahl“ und ,der untere Pfahl“ der Limes wieder
auf, wird im anschliessenden Walde ,Griinhof unverkennbar deutlich
und geht in gerader Richtung (in einem Winkel von 28° mit dem Breite-
grade), wenn auch mehrfach unterbrochen, doch in seinen Fortsetzungen
immer wieder kenntlich hart an der Oelmiihle vorbei, zwischen den Holl-
weihern durch und eine viertel Stunde siidlich von Ménchsroth tiber die
bayerische Grenze gerade auf die wirtembergische Ortschaft Dambach zu.

Der Uebergang des Limes iiber die Wornitz wurde von F. A. Mayer?)
mit den kurzen Worten abgethan: ,die Mauer streift in einiger Ent-
fernung rechts (westlich) bei Werschhofen (d. i. Wornitzhofen) vorbei und
langt nach einer Strecke bei Weiltingen an dem Flusse Wornitz an. Der
Punkt, wo sie diesen Fluss berithrt und Utbersetzt, liegt einige hundert
Schritte oberhalb Weiltingen. Der einer Wiese #hnliche Hutplatz, bei

1) Mayer, F. A, Beschreibung der Teufelsmauer, IV, S. 773 (21).
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welchem sie nach Uebersetzung des Flusses landet, heisst ,die Meserin.
Aus dieser Angabe konnte man schliessen, dass das Vallum die Wornitz
oberhalb also 0Ostlich von Weiltingen schneide, was tatsiachlich nicht der
Fall ist, ebensowenig lisst sich unmittelbar am Flussufer rechts oder
links noch ein Rest desselben erkennen. Weit undeutlicher und ungenauer
ist noch Buchners Beschreibung dieser Stelle.l): ,Die Wiirtenbergische
Grenze erreicht die Mauer, nachdem sie den Hiihnerried (das hohe Ried
des topographischen Atlas) fortlaufend zwischen den Ortschaften Wersch-
hofen (Wérnitzhofen) und Welchenholz, dann andererseits (?) Wailtingen
und Wilburgstetten iiber ,die lausige Forle“. Unweit des letzteren Dorfes,
eine gute Stunde sidlich von Dinkelspiel, zieht sie iiber die Wernitz, den
Uebergang vertheidigte znr Romerzeit hochstwahrscheinlich das Kastell
Opie.“ Awus dieser Beschreibung ist klar ersichtlich, dass Buchner bei
seiner ersten Reise die letzte Strecke des Walles auf bayerischem Boden
nicht selbst gesehen hat, und der Angabe auf Doderleins Kartchen
gefolgt ist, im zweiten Teil seiner Reise?) macht er richtigere Angaben,
ohne jedoch auf die Unrichtigkeit der fritheren hinzuweisen, die Stelle des
Uebergangs iiber die Wornitz bezeichnet er wiederum sehr ungenau: ,diesen
Fluss {bersetzt sie da, wo eine Vizinal-Strasse zunichst an ihm hinléduft.©

Tatsichlich findet sich der letzte Rest der Grenze in Gestalt einer
mehrere Meter lang fortlaufenden Mauer auf dem ,Steinbutzenacker®,
nordwestlich von Weiltingen hart am Hochufer der Wornitz und dicht
beim Wege von Weiltingen nach Wornitzhofen, was den fritheren Be-
suchern entgangen war. An der bezeichneten Stelle fiel aber am Rande
des Ackers eine Stelle auf, wo ein g#nzlich veranderter Pflanzen-
wuchs, besonders zahlreiche kleine Gnaphalien das Vorhandensein einer
Mauer dicht unter der Bodenoberfliche verrieten, diese Mauer war auch
auf eine kurze Strecke im Zusammenhang noch nachweisbar, ich zeichnete
dieselbe in die Flurkarte ein und fand dann, dass sie mit der bei der
Gelzmiihle verlorenen Spur der Grenzlinie in eine Linie zusammenfiel,
so dass die Ansicht, diese Mauer habe einen Teil des Limes gebildet, sich
kaum abweisen lasst. Spiter erfuhr ich den Namen des Feldes ,Stein-
butzenacker“, der gleichfalls bekundet, dass dem Landmann die Mauer

1) Buchner, Reise auf der Teufelsmauer I (1818) S. 69.
2) Buchner, Reise auf der Teufelsmauer IT (1821) S. 6.

Abh. d. 1. CL d. k. Ak. d. Wiss. XVIII. Bd. I. Abth. 12
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als etwas ungewohnliches aufgefallen war; in der Flussniederung aber
ist jede Spur verschwunden, ebenso am unmittelbar gegeniiberliegenden
otwa 3 m hohen Hochufer. Der Weg von Weiltingen nach Wilburg-
stetten hat vielleicht die letzten Reste der Mauer verschlungen, wenn itber-
haupt an dieser Stelle eine kinstliche Grenzwehr errichtet war, und erst
da, wo Weg und Grenzlinie sich wieder trennen, der Neumithle gegeniiber,
kurz vor dem Eintritt in den Wald ,Grinhof“ kommt die Grenzlinie
wieder selbstindig und unverkennbar zum Vorschein.

Den weiteren Verlauf der romisch-ratischen Grenze im Kinzelnen zu
schildern, liegt ausserhalb meiner Aufgabe, da diese Strecken von Seite
der wirtembergischen Kommission zur Aufnahme des Limes genau be-
arbeitet worden ist,)) im grossen ganzen wird die Fortsetzung im nachsten
Abschnitt besprochen werden, soweit diese Schilderung zum Verstandnis
der Anlage des ratischen Limes notwendig 1st.

Aus dem vorstehenden ergibt sich, dass F. A. Mayer die Richtung
der Grenze bis auf wenige kleine Strecken den Thatsachen entsprechend
beschrieben hat, wihrend Buchner, dessen Schrift viel Verbreitung fand
and dessen Schilderung in die meisten Lehrbiicher tibergegangen ist, viele
irrige Vorstellungen iiber den Lauf der Grenze hervorrief, den er folgender-
massen schilderte: ,Die romische Grenzmauer nimmt gleich bei ihrem
Anfang, hart am Gestade der Donau die Richtung gegen Nordwest, und
weicht von dem Meridian nur 70 Grade ab. Diese Richtung behalt sie
bei 58 Romermeilen lang und lisst sich von der geraden Linie tiber die
heutigen Ortschaften Altmannstein, Zandt, Kipfenberg, Erkertshofen,
Raitenbuch, Oberdorf, Giindersbach, Gundelshalm, Gunzenhausen und
Lollenfeld, wo sie iiberall durchlauft, durch kein auch noch so grosses
natirliches Hindernis abwendig machen.

Kein Berg ist ibr zu hoch, kein Abgrund zu jih, kein Wald zu
dicht, kein Sumpf zu grundlos, kein Fluss und kein See zu tief, wo sie
nicht durchdringt. Bei Kleinlollenfeld, nachdem sie in gerader Linie 58
romische, ohngefihr 12 deutsche Meilen zuriickgelegt, macht sie den
ersten Winkel, wendet um und nimmt die Richtung gegen Stidwest unter
einer vom Meridian 60 Grade gegen Siden abweichenden Richtung,

1) Dr. Ernst Herzog, Die Vermessung des rémischen Grenzwalles in seinem Lauf durch
Wiirttemberg, in den wiirttembergischen Vierteljahrsheften fiir Landesgeschichte 1880.
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Eibburg und Dennelohe zu tiber den Markgrafenweiher nach der Hammer-
schmiede und dem Kreuthof: den Hesselberg und das am Fusse desselben
liegende schéne Dorf Ehingen, lisst sie eine halbe viertel Stunde siidlich
und lauft die Miihle von Untermichelbach durchschneidend ohnweit des
Fleckens Moénchsroth iiber die bayerische Grenze ins Wiirtemberger Land
immer fort in gerader Richtung.“!) Buchner hat durch diese so bestimmt
ausgesprochene Behauptung iiber den Zug der Grenze, die mehr einer
lebhaften Phantasie als aufmerksamer Beobachtung entsprang, mancherlei
ganz falsche Vorstellungen erweckt, und diejenigen, welche seine Schrift
vertrauensvoll beniitzten, irre gefithrt, um so mehr da auch seine beiden
Kartchen denselben Grundirrtum der zwei geraden Linien aufweisen, der
auf Buchners Autoritit hin auch in die &lteren Auflagen des topo-
graphischen Blattes Ingolstadt und aus diesem in eine Anzahl darnach
gearbeiteter Karten iibergegangen ist.

Es ist kaum glaublich, dass Buchner die Grenzlinie bei Petersbuch
selbst begangen hat, wie er (Reise, I. 8. 48) erzihlt, sonst miisste er die
fast greifbare Biegung derselben bei Beginn des Raitenbucher Forstes
bemerkt haben, ebenso, wie die an dieser Strecke vorhandenen Thurm-
stellen, deren er gleichfalls keine Erwiahnung thut; es macht vielmehr
den Eindruck, als habe Buchner, der an jenem Tage, wie er selbst
mitteilt, (I, 48) einen grossen Marsch zuriickgelegt hatte ohne eine ent-
sprechende Nahrung zu finden, in der Voraussicht auf eine reichliche
Abendmahlzeit, die er mit so viel Behaglichkeit zu schildern wusste
(L, 39, 50) und in Riicksicht auf die ihm an diesem Tage auferlegte
Abstinenz sich mit den ihm mitgeteilten Notizen begniigt und einen
kiirzeren Weg nach Raitenbuch eingeschlagen. Aehnlich muss es ihm
bei Dithren und Ammelbruch gegangen sein, denn auch von der dort befind-
lichen scharfen, deutlich sichtbaren Biegung bringt er nicht die geringste
Erwihnung. War auf diese Weise die Vorstellung tber die horizontale
Richtung getriibt, so war dies in nicht geringerem Grade mit der Be-
schreibung des vertikalen Verlaufs iiber Héhen und Tiefen der Fall und hiezu
haben nicht nur Buchner, sondern auch Déderlein und F. A. Mayer
durch iibertriebene Schilderungen beigetragen. Wenn Doderlein (S. 67)
die Pfahlheck oder Mauer ,iitber Berge, Thaler, Stimpfe, Weyher, Flisse

1) Buchner, A., Reise auf der Teufelsmauer I (1818) 8. 15.
192
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und Biche“ hinziehen lasst, so wird jeder, der den Limes nicht aus
eigener Anschauung kennt, mindestens von dieser Fihrung tber Stmpfe
und Fliisse sich eine falsche Vorstellung machen miissen. Gefahrlicher
lautet schon Buchners allgemeine Charakteristik:!) ,Ueber die steilsten
Gebirge, tiber die schaudervollsten Abgriinde, durch Flisse und Seen,
durch die dichtesten Wailder zieht sie hin mit ihren mehr als 150
Thiirmen: fiinfzehnhundert Jahre konnten die Spuren derselben nicht
austilgen, mehr als finfzig manchmal in einer Hoéhe von 12 Schuhen
ragen noch iiber die Mauer empor.“ F. A. Mayer aber spricht gar
von ,Gefahr, die oft an Todesgefahr grenzte“.?)

Allerdings lauft die Grenzlinie tber ziemliche Héhen, wird auch
ofter, wie dies nicht anders sein kann, durch steile Thaleinschnitte, Fliisse
und Biche unterbrochen, aber sie lduft eben nur bis zum Rande des
Wassers oder gar nur bis zum Rande des Wasserthales nicht durch die
Gewisser hindurch, auf bayerischem Boden beriihrt sie keine nennens-
werten Stimpfe, wo dies aber anderwirts geschieht, wie z B. bei Riickingen,
ist nicht etwa ein Wall durch den Sumpf gebaut, sondern der Sumpf
selbst wird als ausreichendes Abgrenzungsmittel angesehen. An steilen
Abhéngen, wie im Altmannsteiner Grund, am Schambachthal und bei
Schloss Kipfenberg finden sich die Reste der Grenzbauten abwérts nur so
weit als man noch gehen kann, wo man nicht mehr zu gehen vermag,
sondern klettern muss, héren in verstindiger Weise auch die dort sehr
tiberflissigen Grenzanlagen auf.

Es ist auf der ganzen bayerischen Strecke nicht ein Punkt mit Aus-
nahme der Flussliufe und der jetzt durch Unterholz verwachsenen Stellen,
den ich nicht selbst betreten habe, ja selbst iiber den fast wandartigen
Hang im Altmannsteiner Grund, den ich friher fiir unbesteigbar hielt,
wurde bei der letzten Reise in Begleitung des Herrn Oberférster v. Hart-
lieb wvon Hienheim der Abstieg mit Erfolg und trotz des gefihrlichen
Ausschens thatsachlich fast ohne Gefahr unternommen; freilich fiir einen
bewaffneten und bepackten Mann kann diese und manche andere Stelle
als unbeschreitbar gelten.

1) Buchner, Reise auf der Teufelsmauer I, S. 9.
2) F. A. Mayer, Beschreibung der Teufelsmauer I, S. 1V.
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Begriindung des Zuges.

Die eigentiimliche mehrfach und, wie es den Anschein hat, will-
kiirlich abgebogene Linie des Grenzwalles, von der Donau bis nach Lorch
im Remsthale, der Mangel eines Grabens unmittelbar vor derselben, das
TFehlen grosserer Lager in ihrer unmittelbaren Néahe gab zu mancherlei
Bedenken Anlass, denn von Lorch bis Walldiirn zog das Vallum schnur-
gerade tiber Hohen und Tiefen, an vielen Stellen war ein erkennbarer
Graben vor dem Walle vorhanden und die Lager in geringer Entfernung
hinter der Grenze oder hart an derselben angelegt.

Fassen wir aber die Topographie der verschiedenen Teile des Grenz-
walles im Ganzen und im KEinzelnen ins Auge, so werden dem priifenden
Blicke sich sehr bald die Ursachen dieser Eigentiimlichkeit zeigen.

Ganz #dusserlich betrachtet lauft der Grenzwall von der Donau bis
nach Lorch durch das Gebiet des Jura, von da bis zum Main tritt zuerst
Keuper und dann Buntsandstein zu Tage und bildet die Unterlage des
Walles und wahrend durch Bayern die meist stundenlang ausgedehnten
Hochflichen des Jura mit ihren steilen Rindern die Richtung des Vallums
so zu sagen vorzeichneten und bestimmten, nur unterbrochen durch eine
nicht gar grosse Zahl meist tief eingeschnittener Thiler, sechen wir das-
selbe in Wirtemberg und Baden, wo diese Hochflichen fehlen und die
Grenze sich nicht an langer fortlaufende natirliche Linien anlehnen
konnte, iiber eine grosse Anzahl méssig hoher gerundeter Hiigel und meist
flache Thaler in schnurgerader Richtung angelegt.

Im Gegensatz zur schnurgeraden Richtung des Limes transrhenanus
bilden die einzelnen Abschnitte des rétischen Limes die Sehnen zu den
durch die grosseren Fluss- und Bachthiler gebildeten Bogen der einzelnen
Jurahochflichen und zum Zwecke der leichteren Bewachung sind diese
Sehnen so weit an den Bogen des Randes hingeriickt oder von demselben
entfernt, dass die aus dem Inneren der Hochflichen zum Rande laufenden
Wasserthiler wo moglich ganz vor oder ganz hinter die Grenzlinie fallen.
Diese Thiler bieten niamlich wegen ihrer steilen Hinge eine treffliche
Gelegenheit unbemerkt anzuschleichen oder gar Nachts die Grenze zu
iiberschreiten, weil man den Wasserlauf nicht durch einen Damm sperren
konnte, den jeder grossere Regenguss zerstort haben wiirde, so dass
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gerade an diesen Stellen ein Anndherungshindernis gar nicht oder nur
schwer angelegt werden konnte.

Diese Thiler bildeten iiberdies eine sehr stérende Unterbrechung der
Postenkette, wihrend bei der geringen Anzahl der romischen Truppen
eine moglichst erleichterte Verbindung der Wachen und Militirabteilungen
zur Sicherung der Finzelnen und des Ganzen nicht blos wichtig, sondern
geboten und notwendig war.

Konnte ein Thal nicht umgangen werden, so wurde es, um die un-
vermeidliche Liicke moglichst zu verkleinern, senkrecht durchquert, wie
dies die Uebergiange des Altmiilthals bei Kipfenberg und Gunzenhausen,
der schwabischen Rezat bei Ellingen, der Sulzach bei Untermichelbach,
der Jagst bei Schwabsberg, der Murr bei Murrhart u. a. deutlich zeigen.

Zeigte ein Wasserlauf gleiche Richtung mit der Grenzlinie, so wurde
dieselbe langs des Flussthales und so angelegt, dass das Fluss- oder Bach-
rinnsal wo moglich vor dieselbe auf die feindliche Seite zu liegen kam
und so, wenn auch oft in ziemlicher Entfernung von dem Walle als tiefer
nasser Graben fir grossere feindliche Abteilungen ein schwer zu iiber-
schreitendes Annaherungshindernis bildete.

So entspricht das Vallum zwischen Kipfenberg, Petersbuch und Burg-
salach den gemeinschaftlichen Sehnen der verschiedenen Kriimmungen des
Anlauterthales, lauft von Weiltingen bis Monchsroth siidlich ldngs der
Wornitz und Rothach und zieht von Hiittlingen iiber Iggingen, Lindach,
Alfdorf, Pfahlbronn und Welzheim bis Kckartsweiler auf dem Hochriicken
stidlich und westlich der Lein. .

Ebenso deutlich erkennbar ist der Grundsatz, beherrschende weithin
sichtbare Hohen in der Nihe der Grenze nicht in den Héanden der Feinde
zu lassen, sondern in das romische Gebiet hereinzuziehen und die auf-
fallende Ausbiegung der Linie nach Norden zwischen Petersbuch wber
Ellingen und Gunzenhausen, sowie die scharfe Wendung nach Siden
zwischen Dithren und Weiltingen erkliaren sich dadurch, dass zwischen
Petersbuch und Ellingen die Hoéhe der Wiilzburg, bei Gunzenhausen der
weithin sichtbare Burgstallberg und bei Dithren der die ganze Gegend
beherrschende Heselberg fur die Rémer gesichert werden sollte.

Verfolgen wir auf Grund dieser drei Gesichtspunkte den Lauf des
Limes Raeticus, so erkennen wir, dass zwischen Stausacker und Altmann-
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stein die Grenze, wenn man sie weiter nach Norden, also ndher an den Rand
des Hauptthales (der Altmiil) verlegt hatte, durch eine Anzahl bedeutender
Senkungen durchbrochen worden wire, namentlich aber durch die zwei
tiefen Einschnitte des Schambachthales und eines bei Altmihlmunster
einmiindenden Bachrinnsales. Diese beiden Thaler wurden deshalb stdlich
umgangen oder genauer an einer Stelle ihres Oberlaufes durchquert, wo
sie verh#ltnissméssig flach und eng geworden waren und die Wachen
von einem Thalrand zum anderen einander nicht nur sehen sondern auch
verstindlich anrufen konnten. Von Gelbelsee bis Kipfenberg liegt sie
nordlich am Rande eines Trockenthales, setzt bei Kipfenberg tiber die
Altmiil, folgt dem Laufe der Anlauter von Bo6hming bis Burgsalach,
umgeht die Wilzburg, iiberschreitet die schwibische Rezat zwischen
Ellingen und Pleinfeld, lehnt sich dann bis zum Gunzenhauser Burgstall
in mehrfach aber kaum merklich gebogener Linie an die zwischenliegenden
unbedeutenden Hohen und gelangt so bis zur Hochwarte des Burgstalls
von Gunzenhausen, kreuzt die Altmil zum zweitenmale, und geht dann
offenbar in der Absicht, den Heselberg ins rémische Gebiet hereinzuziehen,
in nur einmal wenig gebogener Linie nach Diihren, wendet sich dann
scharf siidlich zum Uebergang tiber die Wornitz bei Weiltingen, folgt dem
Laufe der Wornitz und Rothach auf deren Sudufer bis nach Ménchsroth
und sucht dann wieder die Hohe zu gewinnen. Vom Freihof iiber Pfahl-
heim und Réblingen bis Schwabsberg ist es die Sechta, welcher die Grenz-
linie als Begleiter dient und von Schwabsberg an tiber Welzheim bis
Eckartsweiler ist es die Hohe, welche die Sidwand des Thales der Lein
bildet, die dem Vallum als Grundlage gedient hat.

Auf einem grossen Teil dieser Strecke ist demnach die Grenze so
zu sagen eine natiirliche, an einem noch grosseren liegt die natiirliche
Grenze in leicht erreichbarer Entfernung vor dem Wall und stellt lings
der Altmiul und Anlauter, sowie lings der Lein steile, fast sturmfreie
Abhinge dem Feinde entgegen.

An vielen solchen Stellen erscheint die kiinstliche Grenze im Kriegs-
fall tberflissig, im Kriegsfall riickte man offenbar bis an die natiirliche
Grenze z. B. bis an den Rand des Altmiilplateaus vor, die grossere An-
zahl der Truppen in kriegerischer Zeit gestattete dann die wegen der
vielen Kriimmungen ausgedehntere natiirliche Grenzlinie zu bewachen, im
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Frieden aber zog man die kiirzere kiinstliche Grenzlinie vor, die zur
leichteren Bewachung so angelegt war, dass sie von Einzelnen nur mit
Schwierigkeiten, von grosseren Scharen aber nicht ohne Kampf iiber-
schritten werden komnnte.

7Zu diesem Zwecke reichte eine iiber mannshohe Mauer oder ein
Wall oder auch ein starkes Verhau und eine missige Bewachung aus.
An anderen Stellen, wo keine ausgesprochene natiirliche Grenze vorhanden
war, musste eine kiinstliche Grenze gezogen werden und eine solche wurde
mit Riicksicht auf den sicheren Zusammenhang und die leichtere einheit-
liche Bewachung auch an den Stellen erbaut, wo die natiirliche Lage
eine Mauer oder einen Wall nicht gerade notwendig erscheinen liess.

Wem drangte sich nicht schon die Frage auf, wie es den Romern
méglich war in fremdem Lande ohne Hilfe von Karten und feinen In-
strumenten mit solcher Sicherheit und kluger Berechnung ihre Grenze
anzulegen, und wer mochte sie nicht bei dieser Arbeit belauschen? Geben
doch gerade die technischen Fortschritte der Neuzeit hiufiz Anlass
die Leistungsfahigkeit fritherer Geschlechter zu unterschiatzen. Die
Rémer aber hatten beim Heere ganz vorziigliche Landmesser (meta-
tores), die mit den einfachsten Hilfsmitteln zu arbeiten gewohnt waren
und in Folge dessen auch alle natiirlichen Richtpunkte viel rascher zu
finden und ausgiebiger zu beniitzen wussten, als sich die meisten unserer
Zeitgenossen vorstellen kénnen, denen in folge der Erleichterung solcher
Arbeiten durch Instrumente, das Bediirfnis zur Schirfung von Aug und
Ohr, damit aber auch der dadurch erzielte Erfolg abhanden gekommen
ist. Diesen Geometern standen tberdies noch die Truppen eines langs
der ganzen Grenze verteilten Heeres und die Meldungen der Vorposten
zu Gebot, so dass nach Feststellung der Hauptrichtpunkte, selbst langere
Strecken mit Hilfe von zwischenliegenden Hohepunkten in kurzer Zeit
gerichtet und abgesteckt werden konnten, wobei man die Hauptrichtung
wohl hin und wieder verliess, wo die Bodengestaltung es erforderte,
dann aber immer wieder nach dem Richtpunkt zu arbeitete.

Die Griinde fiir die Richtung des Limes von der Donau bis zur
schwiabischen Rezat habe ich oben genannt. Hier gaben keine iiber-
hohenden Berge den Ausschlag, von dort an aber ist offenbar der Platz
bei der Hohberger Linde (615,6 m iiber dem Meere), die bis tiber
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Gunzenhausen hinaus mit freiem Auge gesehen werden kann und sich
bei klarem Wetter deutlich am Horizonte von ihrem duftig blauen Berge
abhebt, dann der Burgstall bei Gunzenhausen, der Heselberg (690,4 m)
und schliesslich der Hohenstaufen (680 m) bei Anlage des Limes als
Richtpunkte gedient.

Dies ist namentlich unzweifelhaft auf der Strecke zwischen dem Main
und Lorch der Fall, die in einer geraden Linie so auf den Hohenstaufen zu
visirt ist, dass man frither annahm, sie sei bis zu diesem Berge hin auch ge-
baut gewesen und dann auf der Strecke zwischen Aalen und Weiltingen, deren
einzelne Stiicke trotz mancher Abbiegungen immer wieder mit der Haupt-
richtung zwischen den Hohenstaufen und dem Heselberg zusammenfallen.

Liange des Limes Raeticus in Bayern.

Die Lange der Grenzlinie betrigt von Hienheim bis zum Alt-

mannsteiner Grund . : : : i ; . 2 : : 10,5 km
Vom Altmannsteiner Grund an bis zum Altmilibergang bei

Kipfenberg . . CreaisEGay granes Sxfig Siiail Jle o
Von Kipfenberg bis Peterabuch wo der Limes nach Norden

ausbiegt . : 17 b

Vom Pfahleck bis zum Ueberoanff ubcr dle Rem,t bel Llhngen 18
Von der Rezat bis zum Altmiliibergang bei Gunzenhausen,

dem mordlichsten Punkte der Provinz Raetia 4 : : 16264
Von Gunzenhausen bis zur siidlichen Wendung bei Dithren . W
Von Dithren bis zur Wornitz bei Weiltingen : ; : 6w
Vom Wornitzitbergang bei Weiltingen bis zur bayemsch wirtem-

beppischien Grenze: . ofe i donm B el 0 P
Zusammen also S e e i i

Das sind 15,59 geographische Meilen oder 78,16 rund 78 romische
Meilen = 31 Stunden.

Bauart und jetziges Aussehen.

Wer von dem Gedanken geleitet, dass diese ausgedehnte romische
Grenzlinie auch in ihrer #usseren Frscheinung der Grosse und Macht
des romischen Volkes entsprechen miisse, dieselbe suchen und besuchen

Abh. d.1.Cl. d. k. Ak. d. Wiss. XVIIL Bd. L. Abth. 13
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wollte, wiirde sich stark enttduscht finden. Denn auch an den Stellen,
wo sie am besten kenntlich ist, sehen wir nur einen etwa 75 cm hohen
und 3—5 m breiten Damm, einem hochgewdlbten Strassenkérper dhnlich
vor uns. Scheinbar hohere Querschnitte (Profile) bis zu einer Seitenh6he
von etwa 3 m finden sich nur da, wo die Grenze an einem Hang hin-
lauft, sich gegen die Hohe zu nur wie ein schmaler Weg abhebt, von
unten gesehen aber eine bedeutende Hohe zu haben scheint. Dies sind
auch die einzigen Stellen, wo die Grenzlinie auf das Auge des Beschauers
den Eindruck einer Befestigung macht.

Wenn F. A. Mayer auf das Vallum die Ausdriicke stattlich, maje-
statisch (1T, 37 u. IIL, 292 (40)), stolze Gestalt (II, 38), Herrlichkeit
(1L, 39), prachtig (IV, 774 (22)) anwendet, so entsprangen dieselben seiner
Begeisterung fiir die  von ihm unternommene Beschreibung des Romer-
werks, seiner angeborenen Neigung alles, was er unternahm, in iiber-
triebener Weise zu schildern, und vielleicht auch der Freude, die den
Limesforscher unwillkiirlich ergreift, wenn er léngere Zeit nur durch
einzelne Steine oder einen missigen Feldrain die Spuren der Grenzlinie
bezeichnet fand und dann wieder ein ldngeres zusammenhangendes unver-
kennbares Stiick desselben vor sich sieht, dessen Vorhandensein thm auch
die angenehme Gewissheit gibt, dass die vorhergesehenen geringfiigigen
Reste wirklich der ehemaligen Grenzlinie angehort haben. Auf der
ganzen bayerischen Strecke ist kaum eine Stelle, an welcher
ein die urspriingliche Anlage und Bauart des Limes be-
wahrendes brauchbares Profil aufgenommen werden koénnte
und an keiner Stelle gewinnt man die Ueberzeugung, dass die urspring-
liche Gestalt der Anlage jetzt noch ersichtlich sei. Deshalb habe ich
auch unterlassen, Querschnitte beizugeben, deren Betrachtung vielleicht
unrichtige Schliisse veranlasst hitte.

Dass bereits vor langer Zeit der Limes an allen Stellen den Kin-
druck der Zerstérung machte und nirgends fir vollig erhalten angesehen
wurde, geht aus der verbreiteten Sage hervor, einst habe der Satan von
Gott ein Stiick des Erdkreises verlangt. Gott der Herr hitte in sein
Begehren in soweit gewilligt, dass dasjenige Stiick Landes ihm zu teil
weorden sollte, welches er, ehe der Hahn krihte, mit einer Mauer um-
schliessen konnte. Der Teufel habe sich hierauf ans Werk gemacht, doch
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ehe er die letzte Hand und den letzten Stein gelegt, hatte der Hahn gekriht
und wie er sich hiedurch des Versprechens sowohl als seiner Hoffnung
beraubt gesehen, habe er mit héchstem Ungestiim das ganze Werk wieder
auseinander geworfen und so zum Steinhaufen gemacht.!) Schon vor
400 Jahren muss der Limes in sehr schlimmem Zustande gewesen sein,
sonst hitte Aventin nicht die Romerstrasse von Pfiinz nach Pfoéring als
einen Teil desselben ansehen konnen und der alte Doderlein berichtet,?)
dass zu seiner Zeit (1720) ,diese Land-Hage und Mauer an den mehresten
Orten ausgereutet und ruinirt und fast nirgends als in den Anhéhen der
Felder, in Bergen und Wildern und anderen ungebauten Orten — deut-
licher ersehen und wahrgenommen wird, bemerket man gleichwohl doch
auch hier und da hohe, steinigte und dabei ziemlich breite Ranken auf
beiden Seiten mit vielen Steinen beworfen, wie insonderheit dieser Ranke
an der Nirnbergischen Landstrasse zwischen Elling und Pleinfeld an einer
Anhohe auf den Aeckern tiber 6 Schuh hoch und breit wohl zu sehen
und zu bewundern — da inzwischen an gebauten Feldern alles beinahe
der Erden gleich gemachet und die Steine wo nicht ganzlich wegge-
fithret, doch hin und wieder zerstreuet sind.“

Noch heut zu Tage entsprechen die besterhaltenen Stellen der
Schilderung Déderleins, aber diese besser erhaltenen Stellen nehmen
sehr rasch ab und manche Strecke, die noch vor 10 Jahren als Teil des
Walles deutlich kennbar war, ist in der Zwischenzeit eingeebnet und an
vielen Stellen bewahrt nur noch ein Feldweg, den man auf der steinigen
Unterlage des Walles anlegte, eine Feldgrenze oder eine steinige Spur in
sonst steinlosem Acker die Richtung der einstigen Grenzlinie. KEs darf
uns daher nicht wunder nehmen, dass die Ansichten tber die Bauart
und urspriingliche Beschaffenheit dieses Werkes, von welchem nirgends
ein Stiick unversehrt erhalten war, weit auseinander gingen. Déderlein
hat ausser den oben erwiahnten Angaben nur noch die unsichere, nicht
aus eigener Anschauung gewonnene Mitteilung: ,der Grund unserer
Teufels-Mauer stehet mancher Orten bei 5, 6 und mehr Schuh tief in
der Erde, wie diejenigen versichern, welche von derselben viel und

1) Doderlein, Antiquitates in Nordgavia Romanae 1731, S. 29.
2) a. 0. S. 49.
ig*
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schéne Bausteine hier und da ausgraben und zu anderen Gebduden
wegfithren.“ 1)

Als nachst altester Zeuge teilt Pickel mit: ,die Teufelsmauer, die
ich von Pfahldorf bis Interbuch grossenteils selbst besichtigt habe, zeigt
gich durchaus als ein tumultuarisches Werk, ich liess sie etlichemal iiber
quer durchgraben und fand eigentlich keinen Grund; sie war gleich auf
die dort schwere lettige Erde aufgesetzt. Bald sind die Steine ordent-
lich in Méortel gelegt, bald sind sie fast nur in eine trockene
Mauer zusammengefiigt, wenn nicht Zerstérung und Verwitterung an
einigen Orten den Mortel minder kennbar gemacht hat. Das merkte
ich aber, wenigstens einmal, wo sie noch etwas hoher war, dass sie in
der Hohe etwas eingezogen sei und also von einer grosseren Grundfliche
verloren aufsteige. Die Breite, wo ich den Schutt wegrdumen liess, fand
ich auch ungleich von 3!/e—4 Schuhen (Nurnberger Mass) oder etwas
dariiber. Wie hoch sie gewesen sei, lisst sich gar nicht mit Zuversicht
aussagen. Da aber an einigen Orten noch der Schutthaufen 6—8 Schuh
hoch ist, muss die Mauer 12 und noch mehr gehabt haben.* &)

Bestimmte Angaben liefern Redenbachers Handschriften,®) er be-
seichnet mehrere Stellen, an denen er die Maner habe durchgraben
lassen, z B. auf dem Berge von Sollern, in der Nihe des von Pickel
aufgegrabenen Wachhauses ostlich bei Erkertshofen, bei Ehingen und in
der Jlausigen Forlé bei Weiltingen; als Breite der Mauer gibt er fiiberall
4 Schuh an und bemerkt ausdriicklich, dass dieselbe bei Sollern und
Erkertshofen fest mit Mortel gemauert gewesen sei, und man im
Schutt auf beiden Seiten der Mauer noch viele Steine fand, an denen
Mértel klebte. Dass der Limes ein gemauerter Wall gewesen sel, wird
auch fir die Gegend sudlich von Ellwangen bezeugt*) und ist durch
neuere Aufgrabungen bestatigt worden.

1) Doderlein a. O. 8. 48,

Y) Aus einem Briefe Ignaz Pickels an den Abt Benedikt Werner v. Weltenburg 1797, den
mir der Besitzer Herr Pfarrer und Distriktsschulinspektor Pirkl in Irfersdorf giitigst zur Beniitzung
tiberliess.

3) Redenbacher, Handschriften Bd. VII, 99, 1928, 145, 157, 158.

4) Dass der Limes eine Mauer oder gemauerter Wall gewesen sei, bezeugen alte Mianner in
dortiger Gegend, welche sich noch erinnern, die hier vorgestandenen Steine gesehen und solche
selbst herausgegraben zu haben.
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In ahnlicher Weise berichtet Revierforster Schmid in Kelheim, er
habe die Teufelsmauer auf einer Stelle der Quere nach durchgraben
lassen und habe gefunden, dass die Mauer ungefihr 4 Schuh breit und
die Grundmauer nur ungefihr 1%2 Schuh unter der gegenwirtigen Erd-
fliche betragt.?)

Buchner macht nur an zwei Stellen bestimmtere Angaben iiber
den Bau der Grenzlinie, ,die Nordgauischen Walder“ sagt er, ,zeigen das
grosse Romerwerk in seinem unterbrochenen Zusammenhang (sic) eine
Linie von mehr als 150 R. Meilen — die fortlaufende fast immer kennt-
liche Mauer 5—6 Fuss dick, in vielen Orten noch 5 tiber und 3—4
unter der Oberfliche der Erde“?) und an einer anderen Stelle: ,Ich fand
sie an manchen Orten 4—6, an anderen wieder 10—12 Fuss breit. Wir
kénnen daraus auf eine mittlere Breite von 6—7 Fuss und auf eine
dieser Breite entsprechende Hohe von 18 —24 Fuss schliessen. Grund
hat sie nach Gestalt des Erdreiches zwei, drei Schuhe, in manchen Orten
fand ich sie 5—6 Fuss in der Erde stecken.?) Dass sie gemauert, und
die Steine mit einer Art Mortel zusammengekittet waren, davon kann
sich jeder, welcher diesen Grund untersucht, iiberzeugen.“*)

Bei Giindersbach sagt Buchner, I, 54, ist sie 5 Schuh dick und
ebenso hoch. Ein durchgrabenes Stiick zeigt einen Grund von 3 Fuss
und Mo6rtel an den Steinen.

Ganz im Gegensatz zu diesen Angaben — wie es scheint mit einer
Spitze gegen Buchners zu allgemeine und zum Teil unerwiesene Be-
hauptungen #aussert sich F. A. Mayer folgendermassen:?®) ,War also

Gegenwiirtig ist der ganze Rain oder Wall mit Gras und Moos fiberzogen und auch grossten-
teils mit darauf gewachsenen Tannenbiumen bedeckt, die fast tberall noch ersichtlichen Ein-
senkungen in der Mitte des Rains zeigen aber deutlich, dass hier in einem Zuge hin ehedem
Steine ausgegraben worden seien. Die Landleute #usserten dabei: Man habe diese Steine teils
rum Weghbau, teils zu Hiusern und Mauern wohl anwenden kdnnen.

Die Breite dieses Walles betriigt moch jetat ziemlich gleichformig 12 Ntrnberger Fuss
(3,60 m) und dessen Hohe 4—5 Fuss.

Ellwanger Intelligenzblatt fiir Nenwiirtemberg 1804. 30. Stiick.

1) Brief des Revierforsters Schmid v. 2. Sept. 1817 in Starks Nachlass B. II f. 280.

9) Buchner, Reise auf der Teufelsmauer I, S. 9.

3) Buchner, der nicht nachgraben liess, konnte dies doch nicht wissen, auch erinnern diese
Worte ganz an Doderleins Mitteilung, aus dem sie geschopft erscheinen. ;

4y 8, Ok, 10

5) F. A. Mayer, Beschreibung der Teufelsmauer I, S. 17, dhnlich S. 34, 49, 52, Abth. IV, 8. 10.
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diese Landmarkung keine férmliche Mauer? Waren ihre Steine nicht
mit Kalk und Sand verbunden? Ragte sie nicht wenigst 12 Fuss iber
die Erde empor? Lag ibhr Grund nicht wie der Grund unserer festesten
Mauern tief unter der KErde, wie dies alle die Altertumsfreunde be-
haupten, die von ihr geschrieben haben? Alle diese Angaben sind un-
wahr; alle diese Bebauptungen sind eitle Fabeln. Ich habe an der Land-
markung 16 Jahre gewohnt; ich habe auf ihr nicht bloss Spaziergange
gemacht, sondern sie unzahligemal bereiset; ich habe sie nicht bloss
stiickweise, sondern ununterbrochen Schritt fiir Schritt untersucht; ich
habe sie mehr als an hundert Stellen durchgraben und Strecken von
vielen Klaftern ausbrechen lassen; ich war Augenzeuge, wenn die Land-
leute entweder um ihre Aecker zu vergrossern, oder um Steine fiir den
Kalkofen zu gewinnen noch grossere Strecken ausgruben, als ich hatte
ausreissen lassen; ich habe alles gethan und nichts unterlassen, was die
genaueste und vollstindigste Untersuchung erfordern kann. TUnd ich habe
ausser den Standpunkten der Turme, nirgends eine Vertiefung des
Grundes, nirgends einen Mortel, nirgends eine Spur eines ordentlichen
Mauerwerkes, nirgends ein Zeichen, dass die Hohe dieser Steinanlage 3
oder 4 Fuss iiberstieg, angetroffen.®

»Aber, wird man sagen, wie konnten die Minner, die solche Be-
hauptungen niederschreiben, auf eben solche Behauptungen geleitet werden?
Dies lasst sich sehr leicht erklaren. Diese Ménner bereisten diese Grenze
nur eilig, fliichtig. Sie konnten also die genauen Untersuchungen nicht
anstellen, die noétig waren. Sie beobachteten an den Stellen, wo einst
gemauerte Tirme standen, das Erdreich, weil sich gerade solche Stellen
dem Auge des Wanderes gleichsam am zudringlichsten darbieten. An
diesen Stellen fanden sie Kalk, Mortel und Mauerwerk. Weil sie es also
hier fanden, machten sie den Schluss, dass man es iiberall finde. FEinige
trauten den KErziahlungen gewisser geschwiitziger, prahlender Bauern, die
um mehr als andere zu wissen, mehr, als was Wahrheit ist, daher-
plauderten.

» Wahrlich, wer die Beschreibungen, die tiber diese Mauer gemacht
worden sind, durchliest, und die Mauer selbst ansieht, muss in eine Art
von antiquarischen Pyrrhonismus verfallen! Es ist ein Gliick, dass sich
diese Antiquare mit der Teufelsmauer begniigten, und nicht in das Gebiet
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der Numismatik und der Inschriften eindrangen. Sie wiirden Unheil
angerichtet haben, das sich nicht berechnen liesse. In &hnlicher ab-
sprechender Weise macht Mayer an mehreren Stellen Ausfille gegen
diejenigen, welche in dem Limes eine Mauer gefunden haben wollen, er
selbst gibt von ihrer Beschaffenheit folgendes Bild:!)  Die Breite ihrer
Grundfliche betragt hier (am Anfang im Hienheimer Forst) wie iiberall,
wo sie noch nicht ausgegraben worden ist, genau 10 Fuss; wenn die
Steine, die auf beiden Seiten abgefallen sind, abgerechnet werden. Ihre
Hohe erreicht 3 oder 31/» Fuss. Sie besteht nur aus ordentlich auf-
einandergelegten Steinen, die durch keinen Kalk oder Mértel
mit einander verbunden sind. Die Steine sind nicht hart, sondern
ziemlich weich und schieferartig, wie man sie nemlich in dieser Gegend
findet, nicht sonderlich gross, sondern mittelméssig und zum Teil auch
klein, wie sie das ohngefihr den Romern in die Hénde spielte, der Grund
ist nicht vertieft; die untersten Steine, die diesen Grund ausmachen,
liegen frei auf der Oberfliche der Erde da. Es scheint, dass man bei
der Errichtung dieses Walles nicht einmal den Rasen hinweggerdumt,
sondern ohne alle Umstdnde die Steine hingelegt habe.“

Der englische Schriftsteller James Yates schliesst sich der vor-
stehenden Schilderung der Bauart an mit den Worten:? ,An den meisten
Orten besteht das Vallum wohl aus einer Mischung von Erde und Stein,
weil der mit ausgedehnten Wildern bewachsene Boden, den es durchzieht,
von solcher Beschaffenheit ist. In einem grossen Teile Bayerns wachsen
diese Walder auf einem felsigen Grund und Boden, der der Jura-Formation
angehort. Die Decke des Pflanzenbodens ist hier sehr dunn. Tafel-
formige Massen von Jurafelsen liegen zerstreut umher. Diese wurden
vom Boden aufgelesen und aufgeschichtet oder zusammengeworfen, so
dass sie eine Art Steinmauer bildeten, die man jedoch nicht fiir ein
eigentliches Mauerwerk ansehen kann, weil die Steine so geformt sind,
dass man sie nicht wohl in eine andere Lage bringen konnte.“

Bei diesen Widerspriichen sich fir eine oder die andere Ansicht zu
entscheiden, war ohne eigene Anschauung des Gegenstandes und ohne

1) Mayer, F. A., Beschreibung der Teufelsmauer I, S. 17, s. auch 13 und 14.
2) James Yates, der Pfahlgraben, in den Jahresber. d. hist. Ver. f. Schwaben 1858 S. 179.
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Nachgrabungen véllig unméglich, ich widmete daher auf meiner letzten
Reise diesem Gegenstand eine besondere Aufmerksamkeit und hatte durch
die thatkraftige Mitwirkung einiger Freunde des Altertums auch Ge-
legenheit ganz neue Durchschnitte des Vallums zu sehen und zu beurteilen.

Eine halbe Stunde von dem Anfang der Teufelsmauer an der Donau
entfernt hatten in der Nihe des Grenzsteins n. 64 die Herren Ober-
forster v. Hartlieb und Pfarrer Schreiner eine der Turmstellen
blossgelegt und fanden in unmittelbarem Anschluss an die Seiten des
Turmes, dessen Frontmauer mit der Mitte des Walles in einer Flucht
liegt, Juraplatten in der bekannten Fischgriatenlage regelméassig aber
ohne Mértel geschichtet und unter denselben eine Strecke &stlich und
westlich vom Turm einen massiven gemauerten Unterbau, der aber
weiterhin nicht mehr oder iiberhaupt nie vorhanden war. FEine Anzahl
sltere Durchschnitte an Feldwegen u. dgl. ergaben nur regellos gehiufte
Steine, da ich aber keine Gelegenheit hatte weiter hineinzugraben, so
liess sich nicht ermitteln, ob diese Regellosigkeit durch den Anbruch
erzeugt ist oder dem Walle eigentiimlich angehorte.

Wihrend meines Marsches auf dem Limes, den ich nur an den
wenigen ganz kurzen Strecken verliess, wo undurchdringliches Unterholz
jedes Vorwartskommen unmdglich machte, schien es mir an manchen
Stellen, als ob jetzt noch auf einige Meter Lénge sich der Saum einer
Mauer wahrnehmen liesse, indem eine Anzahl Steine, wenn auch selten
ohne Unterbrechung, in einer Reihe lagen. Dass ich hier recht gesehen
hatte, wurde mir durch den Anblick eines besser erhaltenen Restes der
Mauer zur Gewissheit. Herr Oberforster v. Kress in Kipfenberg fithrte
mich an die Stelle, wo am Rande des Schlossbergs oberhalb Kipfenberg
in der Waldabteilung Vogelebuck das Vallum bis an den steilabfallenden
Hang fortgefithrt ist, und hier ist dasselbe als eine etwa 1,30 m breite
Mauer aus grossen Steinbrocken ohne Erdschittung auf etwa 10 m Lénge
deutlich zu ersehen, ob diese Strecke gemortelt ist oder nicht, konnte
ich nicht untersuchen, auch hatte ich auf der ganzen Strecke von Hien-
heim bis Schamhaupten ausser den Turmstellen Mértel nicht wahrnehmen
konnen. In der Nihe von Léllenfeld, sowie bei Giindersbach hatte ich
bereits auf meiner zweiten Reise unzweifelhaft gemortelte Stellen gefunden
und der Generalversammlung des Gesamtvereins der deutschen Geschichts-
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und Altertumsvereine zu Landshut im Jahre 1879 Mortel von diesen
Platzen zur Beseitigung jeden Zweifels vorgelegt!) und hatte noch in
gleichem Jahre die bereits frither?) erwiahnte mauerihnliche Stelle bei
Weiltingen als einen Teil des Limes erkannt. Um aber alle Bedenken
zu zerstoéren, hat im September 1886 Herr Dr. med. Eidam, unmittelbar
vor meiner Ankunft in Gunzenhausen, auf dem Burgstallberge an fiinf
Stellen den Limes durchgraben lassen und iiberall kamen die Reste
einer gemortelten Mauer von etwa 1 m Dicke®) aus Keuperbruch-
steinen mit senkrechten Seitenwénden zum Vorschein.

Der Vorwurf der Ungenauigkeit also, welchen Mayer seinen Vor-
gingern macht, fillt zum Teil auf ihn selbst zuriick, indem er, der in
seiner Gegend nirgends eine Mauer wahrgenommen hatte, daraus schloss,
dass auch an jeder anderen Stelle eine solche Wahrnehmung ausge-
schlossen sein miisse.

Nun sind wir aber keineswegs zu der Annahme gendtigt, dass die
Grenzlinie allerorten die gleiche Bauart aufweisen miisse. Ein Blick auf
die verschiedenartigen Profile des iiberrheinischen Limes, wie sie Cohausen
auf taf. XL bis XLVIII seines griindlichen Werkes iiber den rémischen
Grenzwall in Deutschland bietet, kann uns davon iiberzeugen, auch enthalt
der rheinische Limes weder eine Mauer noch einen mit Schutt iiberdeckten
Mauerkern,*) ebenso sind die britischen Grenzwalle in der Bauart von
einander verschieden. Ks ware sogar auffallend, wenn ein so ausgedehntes
Werk, das iiber 200 Jahre lang allerlei Angriffen ausgesetzt war und
sicher an vielen Stellen mehr als einmal durch den Zahn der Zeit oder
Angriffe des Feindes zerstort wurde, in seinen Ueberresten eine vollige
Gleichmaéssigkeit verraten wiirde.

Dass Material aus dem Grenzwall oder Grenzmauer aufgefiithrt sind,
entspricht allemal der nichsten Umgebung und besteht bald aus lager-
haftem plattigem Jura, bald aus grosseren oder kleineren Jurabruchsteinen,
bald aus Keuperbrocken, wie sie der Untergrund bietet. An vielen Stellen

1) Hier hatte schon Buchner, I, 54, Mortel bemerkt.
2) Correspondenzblatt des Gesammtvereins der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine
1880 S. 16.
3) Auch zwischen Schwabsherg und Dalkingen fand Dr. E. Paulus und bei Gundelshalm
v. Cohausen (Grenzwall S. 19 unten) die Reste der Grenzmauer 1,08 m dick.
4) v. Cohausen, Der Romische Grenzwall in Deutschland. 8. 329,
Abh. d. I. CL d. k. Ak, d. Wiss. XVIII. Bd. L. Abth. 14
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vor und hinter dem Vallum finden sich noch Reihen von Gruben, die
kaum eine andere Erklarung zulassen, als dass ihnen die Steine zum Bau
der Grenzlinie entnommen sind.

Dass an manchen Stellen eine gemortelte regelrechte Mauer vor-
handen war, ist unbestreitbar, dass an anderen eine eben solche Trocken-
mauer (ohne Mortel) sich fand, wahrscheinlich, ja schon der Umstand
allein, dass auf der ganzen réatischen Strecke nirgends ein Graben un-
nittelbar vor den Resten der Grenzlinie gefunden wurde, musste auf den
Gedanken bringen, dass hier mnicht durch einen Wall mit ersteigbaren
Boschungen, sondern durch oine steile Wand, eine Mauer der Abschluss
bewerkstelligt war. Es fragt sich nun, ob diese Mauer unverkleidet
stehen blieb oder mit Erde tiberschiittet wurde. Herr Dr. Eidam will
bei den von ihm erdffneten Durchschnitten die Wahrnehmung gemacht
haben, dass Steinbrocken mit Mortel unter den abgefallenen Steinen schon
am Fusse der Mauer sich gefunden hétten. Bestatigt sich diese Wahr-
nehmung an mehreren Stellen, so ist anzunehmen, dass die Mauer ur-
springlich frei stand and erst seit ihrer Zerstorung dadurch, dass die
nicht abgefithrten weniger brauchbaren Steine und . Erde sich an ihren
Seiten anhiuften, das jetzige wall- oder strassenihnliche Aussehen erhielt.
Die urspriingliche Hohe dieser Mauer oder dieses Dammes lasst sich
natrlich nur vermutungsweise geben, und alles, was bis jetzt dariiber
gesagt wurde, geht nicht tber das Gebiet der Vermutung hinaus. L
Uebrigens war zur Herstellung eines wirksamen Grenzabschlusses 1m
Frieden eine etwa doppelt mannshohe Mauer vollig ausreichend, und

1) Dsderlein macht tber die von ihm vermutete Hohe keine niheren Angaben, Reden-
bacher teilt in seinen Handschriften Bd. VII, S. 146 mit: ,Alte Leute der (egend von Erkerts-
hofen wollen von ihren Ahnen fiir gewiss gehort haben, dass der Pfahl urspriinglich 12 Schuh
hoch und 12 Schuh breit gewesen sei. Die Héhe kann richtig sein, die Breite ist nur 4 Schuh
iberall, es scheint aber mancher Orten das Vallum nur deswegen 10—12 Schuhe, oft gar bis 18
Schuhe breit zu sein, weil auf beiden Qeiten die von der Mauer entweder gewaltsam herabge-
worfenen oder allmihlich herabgefallenen Steine liegen, iiber welche sich in so vielen Jahrhunderten
eine Erdkruste angesetzt hat, deren Breite aus Unterlassung des genaueren und tieferen Nach-
grabens irrig fiir wahve Mauerbreite gehalten wurde.*

Buchner, Reise auf der Teufelsmauer I, S. 17. ,lch fand sie (die Mauer) an manchen
Orten 4—6, an anderen wieder 10—12 Tuss breit. Wir kénnen daraus auf eine dicser Breite ent-
sprechende Hohe von 18—24 Fussen schliessen.”

F. A. Mayer, der das Vorhandensein einer Mauer in Abrede stellt, hat in Folge dessen
iiber diese Frage keine Untersuchung angestellt.
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selbst bei drohender Kriegsgefahr hatte Cisar gegen die feindlich an-
riickenden Helvetier eine Mauer von 16 Fuss (4,7 m)!) Fuss Hohe fir
ausreichend gehalten.

Die Losung dieser Frage wird ebenso wie die Kenntnis mancher
anderen FEinzelheiten von genauer Untersuchung der Stellen abhingen,
wo ein unzweifelhafter Rest von Mauer im Boden vorhanden ist und die
Masse der auf den Seiten liegenden Steine eine Berechnung des Minimums
der fritheren Hohe zulésst. Das ganze jetzige Aussehen des Vallums,
namentlich an vielen der besterhaltenen Stellen, macht den Eindruck
nicht einer zur Steinbeniitzung abgetragenen, sondern in ihrer ganzen
Lange absichtlich niedergeworfenen Mauer, die von oben her so weit
abgerissen wurde, bis die oberen abgefallenen Steine an den Seiten die
Hohe des Mauerstumpfs in der Mitte erreichten, das weitere Abbrechen er-
schwerten und auch uberflissig machten, da die Mauer kein Anndherungs-
hindernis nicht mehr bildete. Diese Arbeit miissen die Germanen,
Alemannen und Hermunduren verrichtet haben, als sie die Romerherr-
schaft nordlich der Donau vernichteten, und die folgenden Jahrhunderte
vollendeten die Zerstérung, indem die Steine teils zum Hauserbau abge-
fithrt, teils aus Riicksicht auf den Feldbau immer mehr beseitigt wurden,
ein Vorgang, den man heute noch an vielen Stellen der Teufelsmauer
beobachten kann.

Der Graben.

Nérdlich von der Grenzlinie in einer Entfernung von etwa 20 Schritten
gewahrt man an manchen Strecken noch einen mit derselben parallel
laufenden Graben. Er ist zuerst sichtbar im Hienheimer Forst NO.
XXXVI. 6. Mayer I. 19), hort aber bald, wo die Grenze den schiitzenden
Wald verldsst, wieder auf und ist in der Flur wahrscheinlich durch Feld-
bau zerstort. Deutlich erscheint er wieder auf dem Kesselberg westlich
von Sandersdorf und ist von da aus bis in die Gegend von Zant fast
ununterbrochen der Begleiter des Limes. (Vgl. Mayer I 34). Er findet

1) Caesar de hell. gall. T, 8. Interea ea legione quam secum habebat, militibusque, qui ex
provincia convenerant a lacu Lemanno, qua flumen Rhodanus fluit, ad montem Juram, qui fines
Sequanorum ab Helvetiis dividit, milia passuum decem mnovem murum in altitudinem pedum

sedecim fossamque perducit.
14 *
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sich dann noch an einzelnen Stellen zwischen Zant und Kipfenberg (vgl.
Mayer I, 47); westlich von Kipfenberg hat nur Mowat (S. 12) noch im
Walde ostlich von Erkertshofen eine Strecke weit denselben wahrge-
nommen, sonst ist derselbe nicht mehr vorhanden. (Vgl. Mayer II, 18; III1, 45).

Man darf sich von diesem Graben keine iibertriebene Vorstellung
machen, er ist unbedeutend, selbst an den besterhaltenen Stellen kaum
1 m breit und etwa 40 cm tief, aber die Bemerkung, dass er auf eine
so lange Strecke, in gleichem Abstand, wenn auch mit Unterbrechungen,
neben dem Limes herlauft, zwingt uns, an eine Beziehung zwischem dem
Limes und dem Graben zu denken und seine Anlage ebenfalls den Romern
zuzuschreiben, obwohl sich bis jetst keine sicher annchmbare Erklarung
fiir Zweck und Verwendung desselben aufstellen ldsst. “

Ihn als Annaherungshindernis zu betrachten, wird durch seine
geringen Ausmasse unmoglich gemacht; Mayer (I, 20, 34) hat dies
bereits cingesehen und deshalb gemeint, in diesem Graben hatten Palli-
saden gesteckt, die untereinander verflochten eine mauerihnliche Wehr
bildeten. Diese Pallisaden seien in der Folge zu Grunde gegangen, der
Pallisadengraben aber geblieben.?)

Je mehr man diese Erklirung mit ihren moglichen Wirkungen und
Folgen erwigt, um so weniger kann man ihr beistimmen, denn ein der-
artiger Zaun auf zwanzig Schritte vor die Grenzmauer, an und auf welcher
sich die Wachen befanden, gesetzt, wiirde den freien Ausblick gestort
und die Thatigkeit der Wachen gehindert, nicht erleichtert haben.

Indessen ist der Graben nirgends untersucht und eine Anzahl Quer-
schnitte wiirden zunachst seine urspriingliche Breite und Tiefe erkennen
lassen, was zu seiner Erklarung unbedingt notwendig ist, und Léangen-
schnitte konnten die Reste oder Spuren von Pallisaden zu Tage fordern,
wenn je welche sich darin befunden haben.

Moglicherweise ist der Graben das Ueberbleibsel der ersten vor-
laufigen Abgrenzung, hinter der man dann die dauernde feste Grenzlinie
errichtete, oder der Graben bildete die Demarkation, welche von den
Bewohnern des ausserromischen Landes nur mit Erlaubnis der Roémer
@iberschritten werden durfte, wiahrend deren Ueberschreitung ohne Ge-
nehmigung feindliche Behandlung zu folge hatte.

1) Vgl. Spartianus, vita Hadriani 12.
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Eingénge.

Einginge, (Einlasse, Durchlisse) sind an dem rétischen Limes von
keinem der’ friheren Forscher erwidhnt worden; und ich selbst konnte
obwohl ich mit besonderer Aufmerksamkeit darnach suchte, keine Stelle
entdecken, die sich zweifellos als Eingang bezeichnen liess; auch wird es
schwierig sein, solche Durchliasse sicher nachzuweisen, denn sie lagen
hochst wahrscheinlich an den Bodeneinsenkungen, wo jetzt in der Regel
eine breite Liicke in der kiinstlichen Grenzlinie klafft, weil diese, wie
heutzutage, die beste natiirliche Grundlage fiir die Wege lieferten, und
dadurch Einlass und Grenze mit einander zerstort wiirden.

Zweck und Bestimmung der Grenzlinie.

Wie der trostlose und unansehliche Zustand, in welchem sich die
Grenzlinie fast allenthalben befand, der Vorstellung iiber deren einstige
und urspriingliche Beschaffenheit den weitesten Spielraum gewiihrte, so
waren, je nachdem man die frithere Anlage zu hoch oder zu niedrig, zu
fest oder zu unbedeutend anschlug, auch die Ansichten tiber Zweck und
Wirksamkeit des Limes verschieden.

Ebensowenig wie iiber die Bauzeit und den Erbauer des Limes
Raeticus ist tiber den Zweck desselben aus dem Altertum eine Nachricht
vorhanden, doch kénnen wir aus dem angegebenen Zweck bei Anlage
emner Grenzlinie in einer anderen Provinz auch auf die gleiche oder
dhnliche Absicht bei Errichtung des Grenzwalles in unserem Lande
schliessen und es steht uns frei, die Nachricht des Ael. Spartianus im
Leben Hadrians,!) er habe den Wall in Britannien gezogen, um Roémer
und Barbaren zu trennen, auch als Hauptzweck bei Erbauung des Limes
Raeticus zu betrachten.

In dieser Weise hatte sich von den Kennern des Limes be-
reits Buchner? ausgesprochen: ,die anfingliche Bestimmung dieses

1) Aelii Spartiani Hadrianus. ¢. 11. Ergo conversis regio more militibus Brittaniam
petit, in qua multa correxit murumgque per octoginta milia passuum primus duxit, qui barbaros
Romanosque divideret. Man vergleiche noch die #hnliche Stelle des Julius. Capito-
linus, Antoninus Pius c. 5, per legatos suos plurima bella gessit, nam et Brittanos per Lollium
Urbicum vicit legatum alio muro cespiticio summotis barbaris ducto.

2) Buchner, Reise auf der Teufelsmauer I, S. 11.
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Werkes war nicht so fast Verteidigung, als vielmehr Begrenzung des
rémischen Territoriums, und strenge Abscheidung von dem Lande der
Deutschen“, aus einer spiteren Stelle aber (a. a. O. 8. 13 n. 7) konnte
man glauben, er habe den Limes fiir eine Verteidigungslinie gehalten,
indem er sich folgendermassen &ussert: , Wer auf das Ganze dieser bisher
beschriebenen festen Linien, und die mit ihnen in Verbindung stehenden
riickwirts gelegenen Kastelle einen Blick wirft, wird sich alsobald iiber
die Hauptbestimmung derselben tberzeugen. Sie bildeten ein grosses
Vorwerk des Flusses, welchen die Romer zur Grenze ihres Reiches aus-
ersehen und den sie von seinen Quellen an bis in die Gegend von Regens-
burg zu diesem Zwecke noch nicht tief und breit genug erachteten und
daher mit einer zweifachen befestigten Linie versahen.“ Ziehen wir aber
in Betracht, dass Buchner hier nicht vom Limes allein, sondern auch
auch von den militarischen Anlagen hinter demselben spricht, so werden
wir finden, dass er mit seiner ersten Aussage nicht in Widerspruch steht,
sondern nur an der zweiten Stelle dieses Hereinziehen der Castra zwischen
Donau und Limes vielleicht nicht kriftig genug betont hat.

In ahnlicher, doch mehr entschiedener Weise spricht sich auch Pro-
fessor Platzer aus,!) nachdem er den Bau und Zug des Limes tiber-
sichtlich beschrieben hat: ,Also beschaffen in seinem Innern und also
ausgedehnt war der Limes, womit die romischen Kaiser ihr Germanien
jenseits der Donau und des Rheins von dem freien Germanien abzu-
schliessen suchten. Dazu allein, wie es romische Schriftsteller selbst aus-
sprachen, war er bestimmt. Kine Schutz- und Grenzwehre zugleich war
er ebenso wenig als eine Strasse. Aber zu seiner Verteidigung waren
mancherlel1 Anstalten getroffen.“

Damit ist anndhernd das Richtige getroffen, doch miissen die ver-
schiedenen Gesichtspunkte, welche bei Errichtung des Limes massgebend
waren, getrennt und einzeln betrachtet werden, wenn wir den vielfach
widersprechenden und meist teilweise berechtigten Behauptungen der
Limesforscher gegeniiber zur Klarheit kommen sollen, denn fast jeder
Erkldrungsversuch wird durch einzelne Stellen der Grenzlinie widerlegt,

1) Platzer, F. J.,, Rémisches Germanien, Rhiitien gegentiber; (Neuburger) Collektaneenblatt
fiir d. Gesch, Bayerns, VIII. Jahrg. 1842, S. 87.
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die dem angenommenen Zweck nicht zu entsprechen scheinen oder that-
sichlich zuwiderlaufen.

Der Limes war keine Festungsmauer, an welcher die Angriffe
der Feinde abprallen oder zerschellen konnten, wie an den Mauern von
Babylon und Jericho, denn schon die Romer huldigten thatsichlich
dem Grundsatze, dass ein Volk, das sein Heil hinter Wallen und Griben
suche, des Bewusstseins seiner Kraft entbehre und sich mehr und mehr
auf passive Abwehr beschrinke, die am Ende eine Niederlage herbei-
fihren misse, wenn sie auch durch die Festungen verzdgert werde. 1)
Dass nicht die Grenzlinie selbst iiberall, sondern an vielen Stellen vor-
liegende natiirliche Abhinge als Hauptschutzmittel galten, zeigt sich an
mehreren Stellen, namentlich bei dem Uebergang iiber das westliche
Walzenthal, das bei Altdorf miindet, wo der Grenzwall an der Thalbéschung
schrig so hinunterliuft, dass die Ueberhthung auf feindlichem Boden
sich befindet und die Verteidiger mit Steinwiirfen von oben von der
Grenze vertrieben werden konnten.

Solche schwache Stellen finden sich noch mehrere, namentlich bei
Thaliibergangen, wo wegen des Wasserlaufs die kiinstliche Grenze nicht
geschlossen werden konnte, und eine Liicke, eine Unterbrechung in der-
selben entstand. Dort musste durch vermehrte Aufmerksamkeit, durch
verstirkte Wachen der Fehler der Natur vermindert und die Grenzlinie
ersetzt, werden. 2)

Der Limes war auch keine Operationsbasis, welche den Unter-
nehmungen gegen die Nachbarvolker als Ausgangspunkt und Stiitze dienen
sollte, er war tiberhaupt nicht des Krieges, sondern des Friedens wegen ange-
legt, offenbar zu einer Zeit, wo die Rémer den unter Augustus und Tiberius
verfolgten Plan ganz Germanien unter die Romerherrschaft zu beugen

1) s. v. d. Goltz: Das Volk in Waffen; Einwirkung der Festungen.

2) Als Beweis dafiir finden sich bei dem oben erwihnten westlichen Walzenthale in der
Waldung ,Bibich® oder ,Biber (?) ein kleines Lager, eben ein solches in der Waldung Teufels-
kopf, dessen Mannschaften die nahe Thalsenkung, welche nach Megmannsdorf zu miindet, zu be-
wachen hatten.

Diese Befestigungen waren seither nicht bekannt und sind auch Mayer entgangen, doch
bin ich der Ueberzeugung, dass auch an den iibrigen gefihrlichen Stellen #hnliche kleine Lager
vorhanden waren und bei genauner Untersuchung des Bodens zum Teil noch gefunden werden
konnen und miissen. Ihre Auffindung wird noch manchen Beitrag zur Geschichte und Bestimmung
des Walles liefern und sollte mit allen Mitteln in Angriff genommen werden.
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bereits endgiltig aufgegeben hatten, und sich darauf beschrénkten, die schon
unterworfenen Linderstrecken ihrem Staate zu sichern und zu erhalten.

Sie suchten deshalb vor allem Aufstinden der Unterworfenen vor-
zubeugen durch massenhafte Vernichtung der wehrfahigen Manner wihrend
des Krieges, durch Wegfithrung der Einwohner in andere Teile des Reiches
nach der Unterwerfung und Wiederbevolkerung der verddeten Landereien
durch Leute aus fernliegenden #hnlich behandelten Gegenden, in denen
der Gedanke an die Wiederbefreiung eines Landes, das nicht ihr Vater-
land war, nicht so rasch Wurzel fassen und Ausbreitung gewinnen konnte
als bei den Eingeborenen. Bei ausgebrochenen inneren Unruhen suchten
sie den Zuzug von aussen zu verhindern. Aus demselben Grunde wurde
der Verkehr der Bewohner der Provinzen mit den nicht rémischen Nach-
barvolkern !) so viel als moglich erschwert und eingeschrankt, ja manchmal
ginzlich verboten und dieses Verbot durch verschiedene Einrichtungen
unterstiittzt. Ein beliebtes Trennungsmittel waren o6de Landerstreifen.
So mussten z B. die Burier an der Nordwestgrenze Daciens einen Grenz-
giirtel von 40 Stadien (also von einer deutschen Meile) zwischen ihrem
Lande und der romischen Provinz Dacien unbewohnt und selbst unbe-
weidet lassen,?) und einen #hnlichen Erfolg suchten die Romer durch
Errichtung der kiinstlichen Grenzmarken in Britannien, am Rhein und
an der Donau zu erreichen, welche den Abschluss des Landes gegen
aussen und die Bewachung der Grenzen wesentlich erleichterten.

Wie sehr der Handel mit den Nachbarvolkern von Seite der Romer
erschwert wurde, welchen Beschrinkungen der Personenverkehr an der
Grenze unterworfen war, ist in einem Aufsatze von Karl Samwer iiber
die Grenzpolizei des rémischen Reichs?®) iibersichtlich und trefflich dar-
gestellt, und wie es dem Einzelnen fast unmoglich gemacht war, unbe-
achtet die romische Grenze zu iberschreiten, so bildete der Limes fir
ganze Schaaren namentlich, wenn dieselben noch Fuhrwerk mit sich
fithrten, ein fast uniiberwindliches Hindernis.

1) Tacit. Germ. ¢. 41: Propior Hermundurorum civitas, fida Romanis, eoque solis Germa-
norum non in ripa commercium, sed penitus atque in splendidissima Raetiae provinciae colonia.
Passim et sine custode transeunt: et cum ceteris gentibus arma modo, castrague mnostra osten-
damus his domos villasque patefecimus non concupiscentibus.

) Caeaiue o 2l 15, 16, 19, 72, 3.

3) Karl Samwer, Die Grenzpolizei des rémischen Reichs. Herausgeg. v. Zangemeister
in d. Westdeutsch. Zeitschrift f. Gesch. u. Kunst V, 8. 312—321.
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Im Frieden bildete der Limes also eine feste, sichtbare und merk-
liche Grenz- und Zolllinie, ein Verkehrshindernis ersten Ranges, wie
die osterreichische Militirgrenze zu Zeiten der Pest, sie wirkte prohibitiv
und nur in Folge dessen defensiv, denn sie machte es den Romern méglich,
mit einer verhiltnisméssig geringen Truppenzahl eine langausgedehnte
Grenzlinie zu iiberwachen; aber auch bei ausbrechender Feindseligkeit
war ihre Wirkung nicht zu unterschitzen, denn im Falle eines Angriffs
der Feinde bildete die Grenzschutzwache eine zusammenhingende starke
Vorpostenkette, mit deren Hilfe die Nachricht von feindlichen Bewegungen
rasch dem Innern des Landes und den Commandanten der Nachbarlager
vermittelt werden konnte; ein unbemerkter Ueberfall der hinter der
Grenzlinie zum Schutze der Provinz in Lagern untergebrachten Truppen
wurde dadurch fast unmoglich gemacht, und der Grenzwall selbst bildete
fir grossere feindliche Heerhaufen immerhin ein sehr stérendes An-
nidherungshindernis, dessen Bewiltigung soviel Zeit erforderte, dass die
riickwirts liegenden Besatzungen zur Verteidigung des bedrohten Punktes
herbeieilen und dem Feinde die Spitze bieten konnten; dass der Limes
nur bei geniigender Besatzung der Provinz auch in diesem Falle Schutz
gewihrte, 1st sicher und selbstverstandlich, aber eben so sicher, dass er
auch den feindlichen Angriff erschwerte und die Verteidigung erleichterte;
fir einen Angriff der Romer auf feindliches Gebiet hatte der Limes
wahrscheinlich keine Bedeutung.

Wir konnen also auch Mommsens Meinung ,Bei dem ritischen der
Kastelle entbehrenden Limes kann an eine Bestimmung zur Grenzwehr
iberall nicht gedacht werden“?’) schon deswegen nicht zustimmen, weil
dem Limes Raeticus die Kastelle nicht fehlen, wenn sie auch aus triftigen
Griinden nicht unmittelbar am Limes sich befinden, und ebensowenig kann
aus der Mitteilung des Tacitus,?) dass die Hermunduren ,an verschiedenen
Orten“ (passim),®) denn so, und nicht ,nach Belieben“ ist zu iibersetzen,

1) Th. Mommsen, Der Oberrheinische Limes, in der westdeutschen Zeitschrift fiir Geschichte
und Kunst, IV. Jahrg. 1885, S. 50.

2) Tacitus, Germ. c. 41 sieche 8. 106 Anm. 1.

8) Diese Deutung von passim ergibt sich am deutlichsten aus dem Gegensatze; nach einem
Fragment des Cassius Dio Epit. (72, 2) machte Commodus Friede mit den Marcomannen und
Quaden, aber unter der Bedingung: es sollte mnicht oft oder an mehreren Orten Marktverkehr
stattfinden, sondern monatlich nur an einem Tage und nur an einem Orte und unter Aufsicht

Abh. d.I. CL. d. k. Ak, d. Wiss, X VIIL Bd. I. Abth. 15
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nicht bloss an einer vorgeschriebenen Einlassstelle und ohne Aufseher
(sine custode) die Grenze (oder den Fluss) iiberschreiten, mit Mommsen
den Schluss ziehen, ,dass die militdrische Kontrolle des Grenzverkehrs
in Réatien weggefallen zu sein scheint, da der Limes hierauf nicht einge-
richtet ist. Eine gewisse Grenzsperre (fahrt er fort), um die Zollerhebung
zu erleichtern, kann recht wohl auch hier stattgefunden und dafir diese
Anlage gedient haben.“?)

Der Schluss Mommsens ist nicht zutreffend, denn einmal finden
sich die Wacheinrichtungen in Réatien wie an den iibrigen Teilen des
Limes und dann ist unter dem Aufseher in dieser Stelle des Tacitus
nicht eine Grenzwache zu verstehen, sondern der dem Auslinder (Barbaren),
welcher erst nach Ablegung der Waffen eingelassen wurde, fuar die
Dauer seines Aufenthalts auf romischem Boden beigegebene militarische
Begleiter. %)

Nach einer anderen Anschauung tiber die Bestimmung des Limes,
welche ebenfalls aus seinem unscheinbaren Aussehen und seiner heutigen
Verwendung entsprungen ist, war derselbe eine Strasse an der rémischen
Grenze. An manchen Stellen sieht der Limes némlich gerade so aus,
wie ein romischer Strassendamm, an vielen Stellen dient er jetzt als Fahr-
strasse und daraus schloss der Nérdlinger Rektor Joh. Friedrich Schop-
perlin, dass die Teufelsmauer eine romische Heerstrasse sei;%) schon
Hansselmann®) suchte diese Ansicht zu widerlegen und auch Super-
intendent Michel, der anfangs auf Schépperlins Seite getreten war,?)
bekannte auf Redenbachers Vorstellung hin, dass seine frithere Meinung
entkriftet worden sei. ©)

eines romischen Centurio: Ilposéralz upévror oplor, o wijrs molldxis, wire mollayol tfis ydpas
adooilawvrar. A dmwaf v Exdore unyl xal d¢ témov Eva, éxarovidoyov Twds ‘Popalov wapdvros.

1) Mommsen a. a. O. S. bl.

2) Tac. Hist. IV, 64, klagen die Gesandten der Tenkterer bei den Agrippinensern: Nam ad
hune diem flumina ac terras et caelum quodammodo ipsum clauserant Romani; ut colloguia con-
gressusque mnostros arcerent vel quod contumeliosius est viris ad arma natis inermes ac prope
nudi sub custode et pretio (d. h. gegen einen Eintrittszoll) coiremus, und die Agrippinenser ver-
sprachen in ihrer Antwort c. 65. Vectigal et omera commerciorum resolvimus. Sint transitus
incustoditi sed diurni et inermes.

3) Nordlinger wochentliche Nachrichten 1767, n. 9, 12, 13, 22,

4) Hansselmann, Fortsetzung des Beweises, (vgl. S. 67 Anm. 4) S. 28, 29.

5) Michel, Oettinger Bibliothek Bd. IV, p. 94.

6) Michel, Oettinger Bibliothek Bd. V, p. 267,
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Mit grosser Entschiedenheit bekdmpfte namentlich F. A. Mayer
diese Ansicht und liess sich in seiner Beschreibung der Teufelsmauer
keine Gelegenheit entgehen, wo er gegen die Behauptung, die Teufelsmauer
sel eine Strasse, sich aussprechen konnte.l) An manchen Stellen war
das Vallum zu diesem Zwecke zu schmal (I, 15), an anderen wiirden die
auf und an demselben liegenden Hiigel das Fortkommen von Wagen
unmoglich gemacht haben, am schlagendsten aber belehren uns jene
Stellen, wo der Iimes an fast senkrechten Hingen hinunter und hinauf-
fuhrt, dass bei seiner Anlage an einen Gebrauch als Strasse nicht gedacht
war. Ich erwihne hier beispielsweise die steilen Thalwinde bei Altmann-
stein, Kipfenberg, Altdorf und Rohrbach, an denen man nur mit Mihe
und grosser Vorsicht auf und abwirts klettern kann, und verweise auf
das Kartenbild, wo noch eine grossere Anzahl Stellen ins Auge fallen,
die jeden Verkehr zu Wagen vereiteln mussten. Daher hat auch keiner
von den Minnern, welche die Teufelsmauer von der Donau an begangen
hatten, dieselbe je fiir eine Strassenanlage gehalten, und es waren nach
dem Vorgange von Paulus dem Aelteren namentlich wirtembergische
Forscher, die bis in die neuere Zeit an dieser Ansicht festgehalten haben. 2)
Noch im Jahre 1880 hat Professor Herzog,®) und im Jahre 1884
Finanzrat E. Paulus der Jungere?) die Linie der Teufelsmauer fiir eine
4 m breite, hoch aufgediammte romische Reichsstrasse erklart, bis im
November des Jahres 1885 dieselbe zwischen Buch und Hiittlingen und
bei Haisterhofen an einigen Stellen aufgegraben wurde und nun eine
etwa 1 m breite Mauer zum Vorschein kam;%) damit musste der Gedanke
an einen Strassenunterbau auch fur den wirtembergischen Anteil des Limes

aufgegeben werden. Da nun auch die simtlichen neueren Durchschnitte

des Limes bei Gunzenhausen das gleiche Ergebnis einer etwa 1 m breiten

1) F. A. Mayer, Beschreibung der Teufelsmauer I, S. 15, 27, 80, 82, 41, 52, 55; II, 8, 17,
208 T 1722wl iw

2) Aus Paulus hat auch A. Erhard, Kriegsgeschichte von Bayern, Franken, Pfalz und
Schwaben Bd. I, S. 125 und A. 1 seine Deutung des Limes als gemauerte Strasse geschopft.

3) Dr. Ernst Herzo g, Die Vermessung des Romischen Grenzwalles in seinem Lauf durch
Wiirttemberg, in den wiirttembergischen Vierteljahrsheften fiir Landesgeschichte 1880, S. 37 u. A.

4) s. Wiirttembergische Vierteljahrshefte fiir Landesgeschichte VII, Hft. I (1884).

5) Schwiibische Kronik 1884 n. 273; 1885 n. 106.

15%
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Mauer lieferten, so glaube ich, diirfte damit die Auffassung, es sei der
ﬂ Limesdamm urspriinglich als Reichsstrasse gebaut worden, endgiltig zu

Grabe getragen sein.

Bewachung und Verteidigung der Grenzlinie.

il I. Vorkehrungen am Limes selbst.

i Sollte die Grenzlinie ihren Zweck erfiillen, so musste fir eine
davernde und ausreichende Beaufsichtigung und Bewachung Sorge ge-
| tragen sein, damit jede feindliche Annaherung rechtzeitig bemerkt wurde,
1h und nicht Einzelne oder gar ganze Schaaren mit oder ohne Waffen un-
gesehen die Grenze iiberschritten. Zu diesem Zwecke wurde eine Posten-
kette lings der Grenze aufgestellt, mit dem Auftrag, dieselbe zu be-
gehen und verdichtiges zu melden, Unberechtigte abzuweisen.

Jeder Posten erforderte mindestens 4 Mann,!) die abwechselnd den
Wachdienst versahen, und um den vom Posten zuriickkehrenden den
notigen Schutz gegen Wind und Wetter, sowie Gelegenheit zum Ausruhen
zu geben, mussten die notigen Vorkehrungen getroffen sein durch Auf-
stellung von Blockhiitten oder auch gemauerten Wachhéiusern.
it Reste der Grundmauern solcher Wachen mit fast quadratischem Grund-
g riss sind noch an vielen Stellen deutlich sichtbar und werden gewo6hnlich
! l als Tirme, Turmstellen auch als Kastelle bezeichnet.

i Schon Déderlein?) erwihnt einige derselben und nach ithm haben
i Redenbacher, Buchner und namentlich F. A. Mayer eine Anzahl
solcher Stellen namhaft gemacht und ibre Lage am Walle bestimmt
angegeben.

it Ausser diesen viereckigen Wachstellen finden sich an und vor dem
R Walle ‘manchmal in der Niahe der viereckigen Tirme runde von einem
Graben eingefasste Plitze, an welchen nach Mayers Annahme ein Zelt
gestanden haben soll (Mayer I, 14, 356 u. A.), und endlich treffen wir
in geringer Entfernung hinter dem Walle eine Anzahl grosserer vier-

Fil e 1) s. Trajanssiiule taf. 52, 53.

r‘ 1 188 2) Doderlein, Teufelsmauer S. 42. ,Was sind die Castra Probi in solo barbarico, ubi
B R imperator milites collocavit, nec unquam pugnari cessatum est — anders als unser Vallum, woran
i man an verschiedenen Orten annoch die rudera starker Tiirme wahrnehmen mag.“ Vgl. 8. 50.
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eckiger Plitze von einem Graben oder Wall umgeben, die zur Aufnahme
einer grosseren Anzahl von Kriegern geeignet waren und die ich als
Feldwachen bezeichnen mochte.

Der besseren Uebersicht wegen sollen in Folgendem die einzelnen
Stellen der vorgenannten Wachhéuser der Reihe nach beschrieben werden,
wobel nach Cohausens Vorgang die viereckigen Tiirme mit @, die
Rundgraben mit o und die grosseren Platze (Feldwachen) mit [ be-
zeichnet wurden.

1. @ kleiner runder Hiigel auf dem Wall. 138 > (Schritt) westlich
von dem Hienheim-Essinger Verbindungsweg, an welchem das Denkmal
steht und unmittelbar daneben zieht sich um ihn

o ein runder Graben, den er als Durchmesser nach seiner ganzen
Ausdehnung durchschneidet. Dieser Graben ist auf seiner nordlichen
Seite ziemlich, auf seiner siidlichen aber weniger tief und kennbar, weil
er auf dieser siidlichen Seite wegen der dort liegenden Felder nach und
nach geebnet worden ist; der Umkreis des ganzen Grabens betrigt 51,
der Durchmesser 14 Schritte. Die beiden ebengenannten Stellen sind von
Mayer (I, 14) aufgezeichnet worden, jetzt sind von- denselben keine
kennbaren Reste mehr vorhanden, die Besitzer der anliegenden Felder
haben dieselben als Hindernisse des Feldbaues beseitigt. Doch ist auch
eine Verwechselung von Seite Mayers mit den folgenden 2 Punkten
moglich, da Frater Edmund Schmidt, der in seiner Karte die drei
folgenden Stellen richtig eingetragen hat, diese Stelle unbezeichnet lisst;
in der ersten Auflage des topographischen Atlasblattes Ingolstadt vom Jahre
1819 1st diese Stelle, wie die 3 folgenden, mit einem Ringlein bezeichnet.

2. o (NO. XXXVI. 6.) Eine Viertelstunde weiter westlich und 50
Fuss (20 >) westlich vom Grenzstein n. 64, in der Waldabteilung ,Lacke*
ist ein Rundgraben von 15 m Durchmesser und 75 > Umfang um das
Vallum, welches denselben mitten durchschneidet und 60 Fuss (24 Schritte)
weiter westlich

eine Turmstelle, die vor drei Jahren von Herrn Oberférster
von Hartlieb zu Hienheim und Herrn Pfarrer Schreiner von Eining
aufgegraben und untersucht wurde.

Sie fanden daselbst die Grundmauern eines viereckigen Turmes von
4,68 m zu 4,40 m Seitenlinge und haben mir dariiber folgende Mitteilung
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gemacht: 1) ,Der Turm ist wie die zu Eining ausgegrabenen Gebiude aus
Jurakalksteinen gemauert und aussen ganz gut verputzt. Das 0,75 m dicke
Mauerwerk desselben ist bis auf 1,15 m in die Tiefe glatt, dann kommt
ein 5 em nach auswirts vorspringender Sockel und hierauf geht die um
den Sockel verdickte Mauer weiter in die Tiefe bis etwa 1,40 m. Der
Sockel zeigte sich an den vier Seiten, selbst an der sonst ganz zerstoérten
Stidseite. An der Ostmauerseite zeigte sich der Mortelverputz noch ganz
gut erhalten. Gefunden wurden bei diesen Grabungen verschiedene
Mortel- auch Gesimsmortelstiicke, Nagel, ziemlich viele Kiichenabfille und
Kohlen. Der Turm ist jedenfalls langere Zeit frei dagestanden und
beniitzt worden, noch ehe der Wall errichtet worden ist, sonst hitte ja
der #ussere Mortelanwurf und Verputz unten und an den Steinschichten
des Walles keinen Sinn gehabt. Zugleich wurde westlich neben dem
Turm 2,50 m lang die Teufelsmauer selbst angegraben und deren Bau-
material blossgelegt, der Wall besteht an dieser Stelle noch 0,8 m hoch
aus regelmiassig geschichteten Steinen, die zum Teil in der bekannten
Fischgriatenform gelegt sind. Unter denselben ist eine Strecke ostlich
und westlich vom Turm ein massiv gemauerter Unterbau, der weiter
westlich sich wieder nicht findet. Zu beiden Seiten des Walles eine ist
festgestampfte mit Moértel und kleinen Kalkbrockchen vermischte Mergel-
und Lehmschichte, augenscheinlich um den Zutritt von Feuchtigkeit und
Wasser vom Wall abzuhalten. ¢

3. B 858 Schritte von diesem Turme nach Westen ist an der
Siidseite des Walles abermals ein Hiigel gegen 5 Iuss hoch und 40 IFuss
Durchmesser. 2)

4. m nach 1000 Schritten an der Sidseite wieder ein Higel von
21/2 Schuh Ho6he und 8 > Durchmesser und nérdlich desselben etwa
6 > entfernt ein

o Hiigel mit einem Graben von 51 > Umfang. (Mayer I, S. 19).
Die vier eben genannten Punkte waren auch in dem topographischen
Atlasblatt Ingolstadt vom Jahre 1819 angedeutet, in die neue Auflage
vom Jahre 1875 sind dieselben nicht mehr aufgenommen.

1) Brief vom 4. Oct. 1883 und 28. Dez. 1883.
2) Die Massangaben stammen teils von Mayer, teils aus einem handschriftlichen Bericht
des Revierforster Wagner in Buch vom 22. September 1830, teils aus cigemen Aufnahmen.
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5. @ (NO. XXXVI. 4.) eine Stunde weiter westlich von der letzten
Stelle und 310 > westlich von dem Fahrweg der Lobsing mit Tetten-
wang verbindet, erwihnt Mayer (I, 23) einen auf der Mitte des Pfahl-
rankens emporragenden Schutthaufen von 34 Fuss Durchmesser, den er
fur den Rest eines gemauerten Wachturmes erklirt. Auch diese Stelle
hat Frater Edmund Schmidt in seiner Karte eingezeichnet und gleich
sidwestlich dabei einen Ring.!) Sie ist aber durch den Feldbau jetzt
ganz unkenntlich geworden und nur mnoch ein auffallend hohes Feld-
gestisse vorhanden.

6. @ (NO. XXXVL 3.) eine halbe Stunde weiter, 80 Schritt éstlich
vom Fahrwege zwischen Altmannstein und Grashausen lag ein Hiigel
oder vielmehr ein Haufe unter einander gemengter Steine neben dem
Walle, die nach Mayer (I, 25) von einem echemals hier gestandenen
Wachturme herstammen, jetzt aber nicht mehr vorhanden sind.

7.8 etwa 950 m (1200 =) von dem vorgenannten Fahrwege
findet sich die gut kenntliche Stelle eines Wachturmes, 24 Schritte,
bevor der Wall nach dem Altmannsteinergrund abwirts lauft. (Mayer,
I, 26.)?)

8. B (NO. XXXVIL 2.) Turmstells, bezeichnet durch einen runden,
auf dem Walle emporragenden Steinhtigel von etwa 34 Fuss (14 x)
Durchmesser (Mayer I, 30) auf dem Hoéhepunkt des Messnerberges ober-
halb Sollern.

9. o (NO. XXXVIIL 1.) zwischen Sandersdorf und Schamhaupten auf
dem Kesselberg 370 Schritte von der die genannten Dérfer durchschnei-
denden Staatsstrasse und 200 < von dem 6stlichen Steilhang des Kessel-
bergs liegt ein Rundgraben so, dass ein Halbkreis stidlich, der andere
nérdlich des Walles zu sehen ist. Der Umfang des Grabens betragt
etwa 52 < (Mayer I, 35).

1) Der wahrscheinlich einen jetst ebenfalls verschwundenen Ringgraben andeuten soll.

2) Ueber diese Stelle berichtet eine summarische Anzeige der im Landgericht Riedenburg
befindlichen Denkmale der Vorzeit von Landrichter Eisenhofer vom 27. August 1827, in den Ge-
heime-Rats-Akten iiber Erhaltung altertiimlicher Ueberreste und Kunstwerke, im Kgl. Staats-
ministerium des Innern: ,Ehe sich das Vallum iiber den Kochberg in die Bergschlucht hinabstiirzt,
bemerkt man noch deutlich die rudera eines Wartturmes. ~Aus dem Schutte desselben wurden
schon mehrmals rémische Miinzen, Waffen, Geritschaften, Fibeln ausgegraben.
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11. o Rundgraben, wie der vorige, vom Walle durchschnitten und
etwa 50 Schritt Umkreis (20 Schritt Durchmesser) und 1,40 m tief von
der Sohle des Grabens gemessen, 620 Schritte westlich vom Beginn des
Wastelbauernholzes und 15 Schritt 6stlich vom Grenzstein n. 45 auf der
Hohe. (Mayer I, 36).

12. o Rundgraben 10 Minuten vom vorigen und 220 Schritte éstlich
vom Steinsdorf- Megmannsdorfer Fahrweg, dicht am Nordrande des
Walles aber fast bis zur Unkenntlichkeit zerstért. Am westlichen Ab-
hang des Seebergs erwidhnt Redenbacher (Handschr. VI, 129) noch
eine Schanze, ,wo wahrscheinlich eine manipula lag¢, die also grosser war,
als die sonst von ihm beobachteten Wach- oder Turmstellen. Dichtes
Unterholz an dieser Stelle liess aber eine Untersuchung und Vermessung
nicht zu.

Siidlich an dem Walle liegt im Brauholz des Briiuers von Scham-
haupten eine Trichtergrube etwa 3 m tief und etwa 11 m im Durch-
messer (gesehen 14. September 1875).

14 m (NW. XXXVIL 1.) 20 Minuten (1600 <) vom vorigen 170
Schritte dstlich von der Staatswaldgrenze ein Hiigel (Turmstelle) an und auf,

o ein Rundgraben dicht westlich dabei vor der Mauer, dem sog.
roten Kreuz gerade gegeniiber auf dem Hohepunkt des Oechselberges,
beides sehr mit Gestriipp verwachsen. Mayer (I, 39) erwéahnt hier bloss
den Graben von 52 Schritt Umfang.

15. 1 (NW. XXXVIL 2.) 25 Minuten weiter in der Abteilung Teufels-
kopf des Walddistrikts Konigsberg eine kleine Schanze oder Lagerstelle, be-
stehend aus einem quadratischen Wall aus Kalkschiefer aufgehauft, etwa
75 em hoch ohne Graben, Seitenlinge 18 m, Eingang in der Mitte der
Ostseite; etwa 40 Schritte von der Teufelsmauer nach Stiden; bisher un-
beachtet. Gesehen 15. September 1886.

16. (NW. XXXVIIL 2)) Kreisrunde Grube von 7,50 m Durchmesser
und 1,40 m Tiefe siidlich vom Walle und Weg, 200 < ostlich von der
neuen Landstrasse und ostlich daneben noch eine kleinere Grube von
gleicher Gestalt. Gesehen 15. September 1886.

17. Eine &hnliche Grube liegt 10 Minuten weiter nérdlich am
Walle in der Abteilung 10. Geisknock (Geisruck) desselben Walddistrikts

Konigsberg.
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19.Y) o zwanzig Minuten weiter im ,, Fuchsberg “ (Waldabteil. 9. Arnleite)
emm Hiigel von einem Rundgraben umgeben. Der Graben hat 15 m
Durchmesser, ist 4 m breit und circa 1 m tief. (Mayer I, 41.) Gemessen
13. September 1875,

20. (NW. XXXVIIL 4) ein grosser runder Erdhaufe, wahrscheinlich
Ueberrest eines Turmes auf dem Walle 400 x &stlich von der Beiln-
gries-Ingolstadter Landstrasse. (Mayer I, 44,

21. o (NW. XXXIX. 5.) Tiefer Rundgraben vom Walle durchschnitten,
dessen Umkreis 51 Schritte betrigt. (Mayer I, 53.) Derselbe liegt etwa
125 Schritte westlich von einem Fahrweg, der von Gelbelsee nach Siiden
in die Waldung Eichelberg fiihrt.

22. o Tiefer runder Graben von 52 Schritt Umkreis, 20 Minuten
von dem vorigen in der Nihe der Fahrstrasse zwischen Gelbelsece und
Kipfenberg. (Mayer I, 55.) Ein zusammenhingender Rundgraben findet
sich hier nicht mehr, jedoch mehrere Vertiefungen, welche vor Zeiten
wohl 1m Zusammenhang gewesen sein mégen, die Steile, welche gleich-
falls wohl vom Walle durchzogen war, liegt zunichst dem in den sech-
ziger Jahren mit Grundbau hergestellten Gelbelseer Wege. Anlisslich
dieses Wegbaues scheint alles Gestein, das irgendwie vom Boden sich
loste, von der Mauer weg verwendet worden zu sein, in Folge dessen die
ganze Strecke in den Staatswaldabteilungen Geigerbrut und Tieferschlag
nur wenig mehr kenntlich ist.2)

23. o (NW. XXXIX. 6.) Runder Graben von 51 Schritt Umkreis von
der Teufelsmauer durchschnitten, doch so, dass dieselbe nicht durch die
Mitte, sondern etwas mehr gegen die nordostliche Seite zu geht. (Mayer
I, 58.) An dieser Stelle nérdlich der Mauer erreicht der Vigelebuck
seine hochste Stelle; hier treten Felsblocke zu Tage, zwischen welchen
kleinere Gesteinsbrocken eingelagert sind, die moglicherweise von Menschen-
handen dorthin gebracht sein konnen.?) Auf der Hohe des Vogelebucks und

52 Schritte von da und 24 Schritte hinter der Teufelsmauer
lag zu Mayers Zeit der Grund eines viereckigen Turmes. ,Die Seiten-
winde sind nicht gleich; die vordere sowohl als die hintere misst

1) 18. der auf Taf. II. unter n. 18 gezeichnete Bintrag einer runden Grube beruht auf

einem Irrtum. :
2) Mitteilung des Herrn Oberférster von Kress in Kipfenberg.

Abh. d. I. CL d. k. Ak. d. Wiss. XVIIL Bd. I. Abth. 16
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misst 10 Fuss (2,9 m), jede der beiden anderen aber nur 7 Fuss 3 Zoll
(2,1 m). Die Grundfliche liegt tief; an der Seite, wo das aussere Krd-

" ,‘ reich am wenigsten erhaben ist, betragt die Vertiefung gegen zwei Fuss.
!-"J Aus dieser vertieften Grundflaiche ragen einige Felsstiicke hervor, und
i sind ein Beweis, dass das erste bewohnbare oder bewohnte Stockwerk
n etwas mehr in der Hohe war. Die Steine sind besonders in der inneren i
: Verkleidung sehr gross, aber der iibrige Korper der Mauer besteht auch
aus kleinen Steinen, unter denen man hin und wieder einige wenige
it Trimmer von Ziegeln beobachtet. Der Mortel, der die Steine zusammen-
i "} fiigt, ist reichlich mit Kalk vermischt und sehr fest. Gegen das Krust-
. thal hin ruhet er auf aufgetiirmten michtigen Felsen, welche ihn vor
der Gefahr jemals zu sinken, sicherten.* (Mayer I. 58.) Von diesem Turm

[ ‘( i ist jetzt nichts mehr zu sehen und selbst alte Leute konnen sich des-

i ld | selben nicht mehr erinnern.')

;[ \} 24. o Auf der linken Seite der Altmiil, am Pfahlbuck ist im dichten

& R Jungholz noch eine etwa 80 cm sich erhebende Erhohung auf dem Wall.

g um welche herum noch ein paar muldenférmige Vertiefungen liegen.

i Auch scheinen dort, so weit dies im dichten Gestriipp zu erkennen, noch ;

| zahlreiche Steinbrocken umherzuliegen. Von einem Graben aber ist nichts
\ y mehr wahrzunehmen. Wahrscheinlich ist dies die Stelle, von welcher
| Mayer (IL. 9.) berichtet: ,Zahlt man von dem Punkte, wo die Mauer
{ auf dem Bergrande (des Pfahlbucks) sichtbar wird, 84 Schritte vorwirts,
i so trifft man an ihrer siidlichen Seite einen runden Graben, dessen Um-
i kreis 64 Schritte abwirft. An den Graben schliesst sich auf dem Riicken
| a der Mauer ein weitschichtiger, hoher runder Hiigel an, der Schutt eines
w Turmes oder einer kleinen Kaserne.®* Da Mayer auf der Strecke von
Kipfenberg bis Pfahldorf nicht von einem geometrisch festgestellten Punkte
0 ausgeht, sondern von dem Punkte, wo die Mauer auf dem Bergrande

i \ | sichtbar wird, so kann man seine Angaben in dieser Richtung auch
8 nicht feststellen, rechnen wir aber die von ihm angegebenen Schrittzahlen

vom Kindinger Fahrweg bei Pfahldorf an als dem nichsten Festpunkte
rickwirts und messen die gefundene Entfernung in die Karten ein, so
kommen wir nicht zu dem obenbezeichneten Punkte. sondern zu dem

1) Mittheilung des Herrn Oberférster von Kress in Kipfenberg.
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folgend angegebenen, nur, dass ich dort keinen Rundgraben, sondern die
unverkennbaren Reste eines viereckigen Turmes fand.

25. @ (NW. XXXIX. 7.) Turmstelle siidlich am Wall bei der Beugung
desselben im ,Taferlschlag“ 250 Schritt ostlich vom Grenz-Stein 167.
von welchem der Grenzwall 20 Schritt nérdlich in die Waldabteilung
Rotestieg hintiberlduft, wahrscheinlich das von Redenbacher VII. 143
erwahnte Castell. Gesehen 16. September 1886. Ostlich beim Stein 170 ist
eine tiefe Grube im Wall, wahrscheinlich durch Aushebung der Steine
entstanden.

26. @ ? (NW. XL. 7.) 34 Schritt 6stlich vom Grenzstein 1721 sieht
man eine kleine Erhohung auf dem Wall, méglicherweise den Rest einer
Turmstelle. Gesehen 16. September 1886. Mayer erwihnt diese Stelle
nicht, giebt dagegen (II. 9) an, dass etwa 5 Minuten weiter (1049 =< von
dem vorher von ihm bezeichneten Punkte) ,ein auffallender sehr unfor-
miger Steinhaufen an ihrer Seite liege, der eine Soldatenwohnung, ein
Stall fiir Pferde oder ein Magazin gewesen sein mag.“ Dieser Platz, jetat
in Jungholz gelegen, konnte von mir nicht eingesehen werden und eben-
sowenig ein

27. o (NW.XL.8.) tiefer runder, vorziiglich an der nérdlichen Seite kenn-
barer Graben, der nach Mayer (II. 11.) 213 Schritte von dem siidwestlichen
Grenzstein der Staatswaldung Hiittenschlag, da in den an den Staatswald
anstossenden Privatwaldungen das Vallum fast zerstért ist. Dagegen
tbersah Mayer einen bedeutenden Grabhiigel, der etwa 50 Schritte siid-
westlich von dem Grenzstein n. 176 des Hiittenschlags in der Nihe der
Grenzlinie lag.

28, ® (NW. XL. 9.) Fast eine Stunde lang findet sich keine Spur
mehr von einer Turmstelle, erst in der Nahe von Hirnstetten 40 Schritte
von dem Ostlichsten Wege, der von der Schafhauser Miithle her nach Hirn-
stetten herauf fithrt, sieht man am Grenzwalll) eine viereckige Ver-
tiefung als Rest eines Turmes (Maier II. 17.).

29. (NW. XL. 10.) eine Viertelstunde weiter (500 =< vom Fahr-
weg zwischen Hirnstetten und Erlingshofen), 645 Schritte vom Fahrweg,

1) Mittheilung des Herrn Oberférster Lingenfelder in Altdorf.
16 *
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der von Heglohe siidlich léuft, liegt auf dem Walle ein runder ziemlich
hoher Steinhaufe, von 58 Schritten Umfang, doch ein wenig mehr gegen
die nordliche Seite. Es ist die Stelle eines Turmes. (Mayer I 18,
Redenbacher VIL 144)

30. o eine gute Viertelstunde weiter. 42 x< vom sog. Bibersteig, sieht
man auf der siidlichen Seite einen ziemlich runden Graben (Maier IL }
20) und

Izl etwa 100 Schritte siidlich von diesem Graben die Reste einer

kleinen 4eckigen Schanze, die bisher unerwidhnt geblieben war, aber in
dem Positionsblatt n. 241 (Enkering) schon eingetragen ist.!) Der noch
vorhandene Wall ist in seinen beiden lingeren (Ost- und West-)Seiten je

i 46: m, die beiden kiirzeren je 38 m lang und 1 bis 2 m hoch; von

l
| i il einem Graben ist nichts bemerkbar. Diese Feldwache war hier sehr am
| lﬂ ! Platze, da die beiden ziemlich tief eingeschnittenen Walzenthiler die Ueber-

lt i sicht und somit die Bewachung erschwerten und eine Gelegenheit zu un-
. i bemerkter Annaherung boten. Vielleicht war auch eines dieser Thiler
| als Zugang offen gelassen und darum durch eine stirkere Wachmann-

i schaft besetzt.

: 31. 2 NW. XL. 11) etwa 20 Minuten weiter findet man an der
L | Stidseite einen betrichtlichen runden Steinhaufen, der sicherlich von einem
‘ ‘::" alten Turme herstammt. (Maier II. 22) Derselbe liegt 66 m (88
' Schritte) westl. von der Waldgrenze bei der Weberleite und 22 m (28 x)
sidlich der Grenzlinie'). Auf dem sogen. Sulzschlag etwa 14 Stunde
ostlich von Erkertshofen sah Redenbacher (VIL. 145) wieder ein Ca-
stell (d. h. eine Turmstelle), wo man nach seiner Ansicht noch die ganz
unverdorbenen Grundmauern ausgraben kann. Jetzt unsichtbar.

32. 8 (NW. XLI. 12) eine halbe Stunde weiter zwischen Erkertshofen
und Petersbuch, 430 Schritte westlich’ von dem Titting-Pollenfelder Fahr-
weg, sieht man an der stidlichen Seite einen runden, ziemlich hohen
Steinhaufen mit einer Vertiefung in der Mitte (Mayer II. 24. Reden-
b bacher VIIL. 145)

e 33. B ein #hnlicher grosser Steinhaufen liegt auf dem Walle, eine
[ i gute Viertelstunde weiter, 950 =< westlich von der Titting - Eichstatter

' ) ! : .
j}’ iy 1) Mittheilung des Herrn Oberforster Lingenfelder in Altdort.
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Landstrasse, nordlich von Petersbuch. (Mayer IL. 25.) ,Bei Jakob Re-
gels Acker ist nach Redenbacher (VIL 146) ein Castell am Walle
mit den eingestiirzten Mauern, ungefihr 15 Schuh lang und 5 -6 Schuh
breit, es lisst sich aber nichts bestimmen, bis die abgefallenen Steine von
der noch stehenden festen Mauer hinweggeriumt sind. Dieses Castell
1st eines der héchsten und gréssten am ganzen Walle, ob es gleich, wie
die Bewohner von Petersbuch versichern, schon sehr stark abgetragen
ist.“ Die Strecke des Walles zwischen dem Kahldorf-Seuversholzer Fahr-
weg und dem Pfahleck, der Biegung des Walles nach Norden, ist jetzt
mit fast undurchdringlichen Haselstauden bewachsen, so dass derselbe
weder begangen noch besichtigt werden kann.

34. (NW. XLI. 13.) eine halbe Stunde von Petersbuch, 430 Schritte
westlich vom Fahrweg zwischen Heiligenkreuz und Reut, am Wald liegen oder
lagen ,am siidlichen Abhang der Mauer viele und zum teil méchtige Steine
tbereinander. Diese zeugen von einem einstigen Geb#ude. Es hatte eine
linglich viereckige Form. Die lingeren Seiten massen 38, die kiirzeren
12 Schritte. Dieses Gebiude mag eine Kaserne oder ein Magazin ge-
wesen sein. Als sehr hoch dirfen wir es uns nicht denken, weil der
mittlere Raum nicht mit Schutt ausgefiillt ist. Vielleicht war bloss der
Grund Mauerwerk, der ganze Aufsatz aber und die Dachung Holz.“ Von
diesen von Mayer (II. 26) beschriebenen Resten sicht man gegenwartig
nur mehr eine stark markierte Stelle. welche unzweifelhaft von einem
Gebaude herrithrt. Der Feldbau hat die Reste beseitigt oder verdeckt.
Doch sieht man an der ganzen letsztgenannten Strecke des Walles, welche
von den Anliegern mehrfach angegraben ist, dass derselbe aus betricht-
lich grossen Steinstiicken aufgebaut war. Redenbacher (VIL. 1486) gibt
von dieser Stelle folgende Beschreibung: ,Nicht weit vom Castelle hinter
Petersbuch kommt wieder ein grosser Steinhaufe, dessen ganze Lénge
40 Schritte ausmacht. Es liegen hier sehr viele grosse Felsen und un-
gemein viele Sandsteine. War dieser Steinhaufen ein Castell, so ist es
schon einmal umgegraben worden, und hat aus zwei Warttirmen be-
standen. Uebrigens liegt dieser Steinhaufe auch nicht am Walle an wie
die tibrigen Castelle.¢

@ (NW. XLI. 14) ,An der Stelle, wo der Wall sich biegt, stand nach
Mayer (1I. 27.) einst ein Turm und an ihm ein weltschichtiges festes Gebiude,
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aus welchem der Eigentiimer des angrenzenden Ackers im Anfang dieses
Jahrhunderts viele feste Mauern ausbrach.“ Ich vermochte an dieser Stelle
nichts mehr auf der Oberfliche zu sehen.!)

35. IZl 320 < weiter und etwa 40 > westlich des Limes liegt in den
sogenannten Grammetsiickern ein viereckiger quadratischer Steinwall von
Y2 m Hohe und 24—26 Schritten (18 m) Seitenlange, welchen ich wegen
fh seiner Aehnlichkeit mit dem kleinen Lager im Teufelskopt (NW. XXXVIL L)
fiir den Aufenthaltsort einer grésseren Truppenabteilung (Feldwache) halte.
bt Auch Redenbacher (VIL. 147.) und Mayer (IL. 28.) sind dhnlicher An-
i schauung, Mayer meint, hier habe ein Blockhaus gestanden, das als Kaserne
! oder Magazin diente, obwohl die Anwohner dieses Viereck fiir die Ruinen

eines ehemaligen Bauerngutes, der Seehof genannt, ausgaben.

I ,: it o 120 Schritte weiter liegt an der rechten (6stlichen) Seite und zwar
! 84 Schritte vom Vallum und 28 Schritte von einem Fahrwege entfernt?)
t i eine runde Vertiefung mit einem erhabenen Rande, 2 m Durchmesser und
I:n v L 0,560 m Tiefe, die Mayer (II. 28.) far einen Wachplatz hélt. _
;y h 36. @ Zehn Minuten weiter, 140 Schritte nordlich von dem Wege b
& R der nach Kahldorf fithrt und 45 > stidlich von der Staatswaldgrenze liegt
; i im Distrikt Pfannenstiel des Gemeindewaldes Kaldorf ein Turmrest fast
R mannshoch mit gemortelter Mauer.
&R Diesen Turm hat der geistliche Rat Ignaz Pickel im Jahre 1789,

als er im Auftrag des Eichstatter Firstbischofs Anton von Zehmen die
Farstlichen Waldungen zu vermessen hatte, aufgegraben und beschrieben.
: ‘ Ich entdeckte dessen auch fir andere archiéologische Forschungen besonders
& i fur Grabhuigeluntersuchungen hochst wertvolle Protokolle nach jahre-
langem vergeblichen Suchen in Irfersdorf bei dem dortigen Pfarrer und
1 1 Distriktsschulinspektor Pirkl, der mir dieselben in liebenswiirdigster Weise
zur Beniitzung gab. Es befindet sich darin einen Grundriss des Turmes
T neben dem Pfahl beim Paradies (einer Waldabteilung (NW. XLI. 14.) mit

i folgenden Angaben:

i 1) Herr Forstmeister Kommer von Raitenbuch, der so freundlich war, auf meine Bitte die
L Stelle nochmals anzuschauen, glaubte hier zwar eine etwa 12’ im Quadrat haltende Stelle zu er-
kennen, worauf moglicher Weise ein Gebiiude gestanden habe. Mortel und Mauerreste aber seien

nicht auffindbar.
2) Die Masse nach Mitteilung des Herrn Forstmeister Kommer in Raitenbuch.
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Seite der Deutschen, wo sich der Graben zeigt.

»Be1 M N scheint der Eingang zu sein, weil hier die Steine nicht
ordentlich und im Mértel liegen, sondern nur so wie die eingefallene
Mauer die Oeffnung angefiillet hat. Der Boden war gepflastert. Tm Schutt
wurden manche Dopfsteine (Tufsteine) gefunden, welche sich doch in dieser
Gegend nicht befinden.“

AB = EF — 15!/ niirnberger Schuh = 5,32 m.
AP - BE _ 14 K - 49:6
AC =BD = 3 F. = 0912 m.
FH. — EG - 91, F 06 1
Pl = BK - O9loF — (%6

»Die innere Hohe machet noch an einem Orte 5 Schuh aus, die Pfahl-
mauer, welche hier noch wohl gefunden wurde, fast 4 Schuh breit,
(1,20 m) verbindet sich mit der gegen die Seite der Deutschen gewen-
deten Turmmauer. Der Pfahl wurde abermal unweit davon untersucht
und iiber quer abgegraben. Ordentlich zeigt sich die Mauer, aber
mit einem ganz schlechten Grund. Sie war gleich auf den schweren
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lettigen Boden aufgesetzt. Es scheint aber, als wenn sie schrig in die
Hohe abgenommen habe.“1)

Diese durftigen, aber wegen der genauen Ausmasse so wertvollen
Angaben des sorgfaltigen Pickel vervollstindigt Redenbacher (VIE 148.)
durch eine Beschreibung der Maueranlage dieser Turmstelle: ,Es liegt
nimlich eine Lage Mauersteine mit sehr vielem und gutem Kalk ge-
mauert horizontal, die andere darunter schief und die dritte in wirk-
licher Gegenrichtung abermals schief und ungefihr in folgender Form:

S e = BE e
o S aia

Die letzten am Ecke jeder Mauer schief liegenden Steine driicken
allemal nach der angebauten Mauer zu und trugen also zur Festigkeit
durch eine Art von Stemmung bei.©

Diese Turmstelle, die besterhaltene am ganzen Grenzwalle wird leider
eben von den Bewohnern der anliegenden Gemeinde Kaldorf als Stein-
bruch beniitzt und zerstort.

o 103 < weiter liegt 8 Schritte von der Ostseite des Walles eine
schone runde Grube von 60 Schritt Umkreis, 7 m Durchmesser, mit er-
habenem Rande. (Mayer II. 31.)

87. @ eine Viertelstunde weiter, 380 = nordlich vom Grenzstein
n. 10 und 160 =< siidlich vom Stein n. 6. westlich am Walle eine 4eckige
Turmstelle: ,Die Vertiefung seines Grundes betragt gegen 412 Fuss;
die Steine, aus denen er erbaut ist, sind von mittelméassiger Grosse und
mit gutem Mortel zusammengefiigt. Die Seitenwande messen 16—17 Fuss
(6 mzubd m).“ Mayers (IL. 32) Entfernungsangaben sind fiir die Strecke
von dem Pfahleck an sehr unzuverlassig, weshalb ich die am 16. Sept.
1886 von mir abgeschrittenen Masse statt der seinigen eingesetzt habe.

38. @ (NW. XLIL 14) spirliche Reste eines Turmes westlich am
Walle, sehr zerstort, doch das Viereck immerhin noch kenntlich 58 <

nordlich vom Stein n. 1.

1) Aehnliche Ausmasse, nimlich 18 Fuss im Geviert, hatte auch der auf der linken Thal-
héhe der Jagst bei Buch im Jahre 1885 aufgegrabene Turm gegeniiber dem Schwabsberger Romer-
turm. Schwibische Chronik 1885 n. 106. 4,40 m ins Geviert und 0,75 m Mauerdicke fand Con-
rady an einem Wachhaus bei Walldiirn. Beil. z. Karlsruher Zeitung 1885 n. 304.

|

5
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40 Schritt siidlich vom Grenzsteine n. 1 findet sich 6stlich am Wall
unmittelbar am Fahrweg ebenfalls eine etwa 4 m im Durchschnitt messende

Grube. 1)

39. m (NW. XLIIL 15.) eine Viertelstunde weiter an einem Fahrweg,
der aus dem Walde nach Raitenbuch fihrt, ist hinter dem Limes wieder
elne unregelmissige Erh('jhung, auf welcher jetzt eine Kreilzigungsgruppe
steht, und die an derselben sichtbaren Steinschichten rithren vermutlich
von einem zerstdrten Wachthause her.

40. 71 (NW. XLIL 15.) 100 > noérdlich vom Fahrwege, der von
Nensling und 8 > nérdlich vom Wege, der von Raitenbuch zum. Walde
fihrt, liegt dicht am Limes eine Viereekige Lagerstelle, mit Graben um-
geben, ohne Wall, etwa 18 Schritt im Quadrat in der Grabensohle und
ungefahr 1,20 m hoch vom Graben aus gemessen. Gesehen 17. Sept. 1886.

41. m (NW. XLIIL 15.) eine Viertelstunde weiter 130 < nérdlich
von einem Fahrwege, der vom Walde nach Burgsalach fithrt, macht das
Vallum eine kaum merkliche Biegung nach Westen und an dieser Stelle
lag wieder ein Wachhaus, viereckig, von acht bis zehn Schritt Seiten-
linge. Mayer II. 33.

42. @ (NW. XLIV. 17) Ueber eine Stunde weit habe ich keine
Spur eines Turmes mehr wahrgenommen, obwohl dieselben auf dieser
Strecke nicht ganz gefehlt haben kénnen, erst an dem Hiigelabhang, dem
Auhof gegeniiber, konnte ich wieder den Rest eines solchen entdecken.?
Von hier an ist bis zum Uebergang der Grenzlinie iiber die Staatsstrasse
Ellingen-Pleinfeld kein Turm mehr zu sehen, es miisste denn sein,

43, (NW. XLV. 18) dass ein zwischen Fugenstall und Oberndorf
liegender, jetzt sehr abgeflachter Hiigel (Mayer IL 42) die letzten Reste
eines solchen enthilt, die Stelle wire sehr passend, da einmal die Grenz-
linie an dieser Stelle eine leichte Biegung macht und gleichzeitig den
Hohepunkt ihres Laufes zwischen dem Felchbachthal und Otmarsfelderthal

erreicht.

1) Mitt. des H. Forstmeister Kommer in Raitenbuch.

2) Es ist dies wohl die Schanze am rSmischen Grenzwall 18 Stunde von Rohrbach, wo
man im Jahre 1794 verschiedene Fibeln und Spangen gefunden haben soll. Jahresh. d. hist.
Ver. im Rezatkreis VIL. S. 50 n. 13,

Abh. d.I. CL d. k. Ak. d. Wiss. XVIIL Bd. L. Abth. 17
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Die Strecke von der Landstrasse zwischen Ellingen und Pleinfeld
bis zur Rezat ist von Mayer auf 1588 Schritte angegeben, wihrend sie
héchstens 1200 > betriagt. In dieser Strecke liegt auf der hochsten Stelle
des Pfahlholzes 400 < von dessen ostlicher, 240 > von dessen westlicher
Grenze

44. o (NW. XLVL 19.) ein ziemlich runder, nicht sehr hoher Hugel
auf dem Riicken der Mauer. Um ihn zog ein Graben, der schon zu
Mayers Zeit grosstenteils eingeebnet war (Mayer IIL. 268 (16), jetat
aber nicht mehr kenntlich ist.

45. m o (NW. XLVL 20.) eine gute halbe Stunde von dem vorigen
60 Schritte ostlich von dem Ostrande des nordlich an dem Walle liegenden
Waldes findet sich ein runder Haufe von 63 Schritt Umkreis auf der Mauer
und gleich dabei eine andere runde Erhéhung. Da der runde Haufe ohne
Mortel, und die zweite runde Erhéhung mit Mértel gemischt ist, so
nimmt Mayer (IIL. 271 (19) an, dass hier auf der Mauer ein aus Palli-
saden und daritber gespannten Tierhiuten verfertigtes Wachzimmer und
daneben ein aus einem gemauerten Grunde und aus einem hélzernen
Aufsatze zusammengesetztes Gebiude war.

46. o eine kleine Viertelstunde weiter, 200 Schritte westlich vom
Fahrwege zwischen Gundersbach und Stopfenheim zieht sich um dieselbe

ein runder Graben von 75 Schritt Umkreis, in dessen Mitte eine kleiner

Erhéhung emporsteigt Mayer IIL 272 (20), Cohausen S. 22 n. 14.

47. o (NW. XLVIL 22.) Eine Stunde weiter, 260 Schritte westlich
vom Fussweg zwischen Tannhausen und Stopfenheim, erblickt man auf
ithrer Mitte einen grossen Hiigel, den Rest eines Turmes (Mayer III. 277
(25), und gleich daneben auf der nérdlichen Seite eine runde Grube mit
wulstigem Rande, die Mayer fir ein altes Wasserbehéltnis ansieht, wo

‘aber Conrady und Cohausen Steine mit Mértel fanden und dieselbe
‘demnach fir eine Turmstelle ansahen.?)

48. @ Zehn Minuten weiter, 225 > westlich vom Fahrweg zwischen
Tannhausen und Riedern, becbachtet man auf ihm eine runde Erhéhung,
den Grund eines Turmes, und

1) v. Cohausen, der rémische Grenzwall in Deutschland. 8. 21, n. 13.
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o nach 25 > zieht sich um die Mauer ein runder Graben von 85 <
Umkreis. Cohausen 8. 21. n. 11 nach Mayer.

49. o (NW. XLVIL 23.) Eine gute Viertelstunde weiter, 325 > west-
lich vom Eintritt des Grenzwalls in das ,Fichtet’ liegt um denselben ein
runder Graben. Mayer IIL. 283. (31) gibt hier mit 296 Schritten eine
zu geringe Entfernung an. Cohausen S. 21. n. 11 nach Mayer.!)

30. o (NW. XLVIL 23.) 400 < weiter, am Ende der Pfofelder Espan
sieht man siidlich der Mauer einen tiefen runden Graben, und in dessen
Mitte einen 4 Fuss hohen Hiigel, der ein Kugelsegment bildet und den
Mayer wegen seiner reinen Gestalt, die keine Verschiittung annehmen
lasse, fiir einen Grabhiigel halt.

B Gleich daneben, etwas weiter vorwirts, ist der im Boden steckende
Grund eines Turmes. Mayer III. 283 (31). Ich habe diese Stelle bei
meiner letzten Reise nicht gesehen, Cohausen (der rémische Grenzwall
in Deutschland S. 20 n. 10) aber gibt von ihr folgende Beschreibung :
»Etwa 4000 > von Gundelshalm liegt an der Siidseite der Teufelsmauer
und an sie ausschliessend eine runde umwallte Vertiefung (Taf. I, Fig. 5)
a, aus welcher Mauern mit Mortel ausgebrochen worden sind. Gleich
daneben (16 > entfernt) findet sich ebenfalls auf der Innenseite der
Teufelsmauer, doch von ihr durch einen 3,75 m breiten Graben getrennt,
eine quadratische Umgrabung b, im #usseren Grabenrand 26 > messend.
Sie bildet eine quadratische Fliche von 13 m, welche mit der Krone
der Teufelsmauer durch einen Dammsteg verbunden ist, und in deren
Mitte eine Nachgrabung eine Grube hinterlassen hat. Aehnlich wird sie
von Mowat S. 20 geschildert. ,Am Ende des Waldes zur Rechten,
nahe bei einem Grenzstein, sind einige auffallende Ueberreste, nicht allein
eines gewdhnlichen Wachturms, sondern offenbar von einem weit ausge-
dehnteren Bauwerk, das sich an dessen Ostseite anlehnt. Von diesem
Anbau misst jede Seite 22 . Innen ist ein ausgeprigter Higel, kreis-
rund und zum Teil (wenn auch nicht neuerdings) ausgehohlt. Er scheint

1) Auf diese Stelle bezieht sich wahrscheinlich die Schilderung bei Buchner, Reise auf der
Teufelsmauer, 1. 56. der sonst nur wenige Wachstellen niher beschreibt: Beim Anfang der (Pfoh-
felder) Nutzung an der Stelle, wo unsere Mauer aus dem Walde tritt, in einem Winkel, welchen
die von Westen und Siiden her zusammenlaufenden Biume bilden, erhebt sich unter dem Schatten-
dach griinender Eichen ein Hiigel, ganz rund, er steht auf der Mauer, hiilt im Durchmesser 38 Fuss,
in der Hohe 4, der Graben, welcher ihm zur Einfassung dient, im Umfange mehr als 60 Schritte.

17
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an vier Seiten mit dem ausseren Wall oder Umfang in Verbindung zu
stehen in der Art wie die Speichen eines Rades, Daneben befindet sich
ein rohes Gebilde. Dies ist ebenfalls eine Stelle, wo der Boden nach
beiden Seiten sich senkt und bietet eine treffliche Aussicht und ich bin
geneigt anzunehmen, dass hier ein mile castle und ein Wachturm dicht
beisammen liegen.“

Cohausen versucht auch an der gegebenen Stelle eine Erklarung,
die ich nur deswegen nicht wiederhole, weil mir die dammartigen Ver-
bindungen nicht urspriinglich scheinen, und jede Vermutung ohne vor-
hergehende griindliche Untersuchung und Nachgrabung mannigfachen
Tauschungen ausgesetzt ist.

IZ1 (NW. XLVIL 23). Gerade siidlich von dieser Stelle in der Entfer-
nung von einer halben Stunde liegt nordlich von Theilenhofen ein rémi- -
sches Standlager von etwa 180 x Breite und 240 > Liénge, das erste gros-
sere Lager, welches sich in der Nahe der Teufelsmauer befindet. Die Um-
fassungsmauern desselben wurden zum Teil von Dr. Eidam in Gunzenhausen
aufgegraben, dessen Veroffentlichung hier nicht vorgegriffen werden soll.

51. NW. XLVIL 24.) Eine Viertelstunde siidlich von Gundelshalm
im Haagholz sieht man eine Burgstelle, einen etwa 3 m hohen Erdkegel
von einem Graben umfangen, dessen Sohle 500 Schritte in der Runde
misst. Auf der Erhohung in der Mitte sind Reste von Mauern zu sehen,
die einer frithmittelalterlichen Anlage zu entstammen scheinen.

2. IZt (NW. XLVIIL. 25.) Fast anderthalb Stunden von der letzten
Turmstelle entfernt, in der Waldabteilung ,Castell* auf dem Burgstall-
berge bei Gunzenhausen, 100 Schritt o6stlich von dem Denkstein, der auf
das dortige Castrum Romanum aufmerksam macht, liegt an der Siidseite
der Mauer ein von Graben umgebenes Viereck von etwa 12 Schritten
Seitenlange am innern und 18 Schritten Seitenlinge am #Husseren Graben-
rand. Ich halte diesen Platz fiir die Stelle einer grésseren Wachmann-
schaft. (Feldwache.)

Z1 100 < weiter und etwa 40 > sidlich des Limes liegt das
durch einen Denkstein bezeichnete Castrum Romanum, ein 4eckiger mit
gemortelter Mauer umgebener Platz von 24 = Seitenlinge, ein Graben
ist nicht vorhanden. Auch diese Stelle halte ich fiir eine Feldwache.
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53. IZ] etwa 500 < siidwestlich von letztgenannter Stelle sind die
Reste einer viereckigen (rémischen?) Schanze.

(NW. XLVIIL 26.) Steigt man den Burgstallberg lings des Walles
abwarts, so trifft man in der » Kellerleiten“ kurz vor dem Ende des
Waldes wieder auf einen Denkstein mit den Worten:

Teufelsmauer

oder

Pfahlrain
und einige Schritte hinter diesemn Denkstein

54. o erhebt sich ein Higel in der Mitte eines runden Grabens von
46 > Umkreis. An diesen Graben stosst

B ein anderer ziemlich betrichtlicher Hiigel und dem Denksteine
gegeniiber, jenseits des Gangsteigs, wohin sich die Mauer zieht,

o schlingt sich um sie ein zum Teil verschiitteter, doch noch sicht-
barer Graben. Mayer III. 289 (37).

In Gunzenhausen selbst, wurde, wie mir Dr. Eidam mitteilte, ein
gemauertes Stiick des Limes unter dem Pflaster beim Hause des Kaufmann
Blumenstein ausgegraben. Auf der Spitze nordlich der Altmiilbriicke
von Gunzenhausen soll ein Turm gestanden haben und auch 6stlich bei
der Briicke sind beim Pflastern dicke in rechtem Winkel zusammen-
stossende Mauern zu tage gekommen, vielleicht die Ueberreste eines Briicken-
kopfes oder Wachhauses am Altmailiibergange.

55. o (NW. XLVIL 27.) Fast eine Stunde weiter, 162 = nach dem
Eintritt des Walles in das Waldchen Oberwurmbacher Heide liegt zu
beiden Seiten des Limes ein fast ganz eingeebneter Graben. Mayer
III. 292 (40.) Redenbacher VIL 155.

56. @ (NW. XLVIL 28) und eine kleine Viertelstunde weiter, kurz
vor dem Ende des Waldes ist auf demselben ein weitschichtiger, nicht
sehr hoher Higel, die Stelle eines Turmes. Mayer IV. 293 (41.)

d7. o Ebenso fand sich noch die nérdliche Hilfte eines runden
Grabens, bevor der Wall den Unterhambacher Miihlgraben tiberschreitet,
die stidliche Halfte des Grabens ist verschwunden. Mayer IV 293 (41.)

58. B eine Turmstelle am westlichen Ende der Wurmbacher Heide
und 10 Minuten weiter westlich
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59. m eine solche zwischen Filchenhard und Unterhambach in der
Staatswaldung Buchleite sind nach einem Katasterblatt des historischen
Vereins in Ansbach eingetragen.?)

60. o (NW. XLVIL 29.) Eine gute viertel Stunde weiter, 350 < vom
Anfang des Waldes nach Westen liegt neben dem Grenzstein 73 des Staats-
waldes , Wittlach“ ein runder Hiigel von 6 Fuss Hoéhe und 68 > Umkreis
auf dem Wall, die Stelle eines Turmes. Mayer III. 295 (43.)%

61. 21 (NW. XLVIL 30.) Eine viertel Stunde westlich von Klein-
lellenfeld gelangt man in ein Fichtenwaldchen, auf welches der landes-
tibliche Name des Grenzwalles ,der Pfahl¢ tibergegangen ist. Aus der
Tiefe des sidlich anstossenden Grundes ragen die Ruinen des Schlosses
Eibburg empor und zwischen Eibburg und der Grenzmauer, 300 Schritt
sidlich von letzterer, liegt eine viereckige rémische Schanze ihre innere
Flache enthalt 3,367 Tagwerk, die Wille, die zum Teil schon vom Be-
sitzer abgegraben sind, bestehen aus Erde ohne Steinkern. Die Nord-
und Westseite ist schon ganz verschwunden, ebenso ist der Graben nur
an der Ostseite noch bemerklich, die iibrigen Wille ragen etwa 6 hoch
uber die Bodenfliche. Die Ostseite hat 140 x die Sadseite 130 (350 bis
325 Fuss) Mayer (IV. 758 (6) gibt die Masse unvollstandig.®) Wegen
des Mangels einer steinernen Mauer und der geringen Ausdehnung méchte
ich diese Schanze nicht fir ein Standlager halten, ich glaube vielmehr,
dass wir hier eine gréssere Feldwache, eine Unterstiizung annehmen diirfen.
180 > stdwestlich von der Eibburg ist noch eine kleine viereckige ver-
schanzte Erhohung von etwa 50 < im Quadrat, die vielleicht auch einen
Teil unseres Befestigungssystems bildete, was sich aber ohne Untersuchung
mit dem Spaten nicht sicher behaupten lasst.

62. & (NW. XLVIIL 30.) Auch nordlich des Limes, also ausser-
halb des romischen Gebietes, liegt Y2 Stunde nordwestlich von Grosslellenfeld
und 2 klm (Luftlinie) vom Grenzwall eine grosse viereckige rémische

1) Vergl. Jahreshericht des hist. Vereins fiir den Rezatkreis VIL (1837) 8

2) Auch Buchner; Reise I 8. 60 beschreibt diese Stelle #hnlich mib foloenden Worten :
400 Schritte nach dem Emtntt in den Wald kommt ein grosser Tumulus zum Vorschein, von
hohen Bdumen beschattet, wohl 6 Fuss hoher als die Mauer, 60 Schritte hiilt der Graben, welcher
ihn umschliesst, 16 der Durchmesser. Spuren von Nachgrabungen sind sichtbar, doch drang die
Picke nicht in das Herz des Turmes. Nach 250 Schritten hat der Wald ein Ende,

3) Siehe auch Jahresbericht des hist. Vereins im Rezatkreis. S. 74.
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Schanze, deren innerer Flichenraum 8,25 Tagwerk umfasst. Die Ost-
und Westseite haben 600 Fuss (175 m), die Siid- und Nordseite 550 Fuss
(160,5 m) Lange. Die Wille sind 6—8 Fuss hoch.?)

63. @ (NW. XLVIL 31) Von der Stelle des Lagers bei Eibburg,
kommt man nach etwa 20 Minuten durch die Waldabteilung , Stelze“ zu
dem Fahrweg zwischen Kematen-Goldbiihl und Dennelohe, die Grenzlinie ist
hier 150 Schritte sidlich von dem Neuweiher und der am Neuweiher
vorbeifithrenden Schneisse entfernt. 116 =< von der erwithnten Strasse
nach Westen liegt auf dem Wall ein grosser Hiigel von 70 Schritt Um-
fang. Mayer IV. 760 (8) Redenbacher VIL 1552

© 620 > weiter zieht sich um die Mauer ein zum Teil noch kennt-
licher vertiefter runder Graben. Mayer IV. 761. (9%

64. m 260 Schritte weiter, 18 Schritt von der Ansbach-Nérdlinger
Landstrasse liegt ein unansehnlicher Hiigel auf derselben Mayer a. O. und

18 Schritte weiter an der Landstrasse steht eine hélzerne Saule mit
einer Tafel, die das Andenken an die Teufelsmauer durch die Inschrift:
»Romische Fortifikationslinie, Vallum Romanum, Teufelsmauer genannt*,
wachruft.

B 104 > von dieser Siule erhebt sich auf der Mauer ein ungeheurer
Higel von 81 Schritt Umkreis, auf dessen Hohe eine holzerne Tafel steht
mit der Inschrift: ,Reste eines Verteidigungsturmes. “?)

1) Ebenda S. 72,

2) Nach Buchner, Reise I 8. 63: ,ein runder Hiigel 64 Schritt im Umfang, 16 im Durch-
schnitte und wohl 6 Fuss hoch, auch er ist angegraben, aber die Mitte nicht durchdrungen worden.*

3) Diese Turmstelle? schon von Déderlein S. 61. § XVIIII erwithnt, liess Redenbacher
aufgraben und fand 2 pila, 2 Pfeile, eine Bronzemiinze von Marc. Aurel. und Bruchsticke von
terra Samia und gewdhnlichem Ton nebst Triimmern von Holz, Schrankbeschligen und mehreren
Nigeln. Redenbacher VII. 156.

Nach Buchner I 8. 63: ,ein Hiigel tiber 12 Fuss hoch, 28—30 Fuss betrégt sein Durch-
messer, Nachgrabungen miissen erst vor kurzem geschehen sein, davon zeigt der noch ganz neue
Bruch in dessen Mitte. Die grossen Triimmer von Sandsteinen, die herumliegen, sind herausge-
hoben worden, auch Scherben eines Gefiisses liegen da umher, von roth gebrannter Erde, ziemlich
dick und ein eiserner Nagel. Fast mochte ich vermuten, das sei kein Turm, sondern ein Grab-
hiigel, die Scherben, welche einer Urne angehéren, bringen mich auf diesen Gedanken.

Nach weiteren 600 Schritten sttsst die Mauer am Ende des Waldes an den Hammerschmieds-
weiher an. Zwei tumuli, einer hart am Gestade, der andere weiter zuriick am Saume des Waldes.
Diesen decken Rasen und Biume, der ussere ihn umgebende Graben hilt einige 60 Schritt. Das
runde Mauerwerk in der Mitte hat aber nur 10 Fuss Umfang® (soll wohl heissen Durchmesser.
A. d. Verfassers).
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65. B 750 < in der Niahe der Hammerschmiede erblickt man auf ihr
einen Hiigel. Mayer IV. 763 (11.)

1 (NW. XLVIL 32) auf dem Felde siidwestlich bei der Hammer-
schmiede und dem Kreuthof sieht man im Sommer, dass unter der Erd-
oberfliche sich Mauerziige befinden, indem die Frucht, welche darauf steht,
viel frither gelb wird und iberhaupt leicht vertrocknet.!) Beim Graben
in die Erde stiess man auf unterirdische Gewdlbe, Zugkanile und Gange,
auf Reste von festen Tiirmen, die aus Quaderstein erbaut waren, auf dicke
Mauern und innerhalb derselben auf kleine Gemicher mit bemalten Wianden.
Négel und Eisenwerk fand sich an verschiedenen Stellen.?) Die Beobachtung,
dass sich geschmolzene und verbrannte Miinzen, sowie geschmolzenes Glas,
ferner in einer Tiefe von 2—3 Fuss viele Holzkohlen finden wund das
Mauerwerk schwarz angebrannt ist, lassen schliessen, dass ein Teil der
dort gestandenen, den Grundmauern nach umfangreichen Gebsude durch
Brand zerstort worden ist.?) Im Mihlbach wurden noch an die dreissig
kleine bleierne Rohren einer Wasserleitung gefunden, sowie ganze Balken
von Eichenholz, welche der Besitzer verwertete.t) Ausser einem goldenen
Ring mit 13 Kcken, sowie einer goldenen Haarnadel®), die im Handel
verschwunden sind, Gefissen von Glas, Thon, und einer Anzahl héchst
merkwiirdiger Kochgefisse von Erz®), fanden sich auch eine Menge Miinzen,
von den Anwohnern Heidenkdpfel genannt. Auch diese Miinzen, welche
frither von verschiedenen Licbhabern gesammelt wurden?), sind verloren
und nur wenige, sicher auf dem Feld bei der Hammerschmiede gefundene,
sind eigens aufgezeichnet. Dieselben umfassen die Kaiser Augustus tl)
Vespasianus (2), Titus (1), Domitian (1), Traianus (1), Hadrianus (1), An-
toninus (2), Faustina, Julia Augusta (1), Lucius Verus (1), Commodus (1)),
Severus, Elagabal, Julia Mammea, Carinus. Zu den bedeutsamsten Fund-

1) Redenbacher, Handschriften V. S. 14.

2) Jahresber. d. hist. Vereins f. Mittelfranken XXVIIL. 8. VI und Redenbacher a. 0.

3) Jahresber. d. hist. Vereins f. Mittelfranken XXVIIL. (1860.) S. VI vergl. XXVII. S. IV.

4) Redenbacher V. 8. 18. Mayer IV. 764 (12) Buchner 1. 65,

5) Redenbacher V. 13 und 15.

6) Der Jahresber. d. hist. Vereins f. Mittelfranken XX1. enthilt die Abbildung u. XXIV,
S. 86. den Bericht.

7) 12 Stick, darunter 8 unkenntliche, besitzt Herr Apotheker Kohl in Weissenburg.

8) Jahresbericht des hist. Vereins f. Mittelfranken VIL 8. 19, n. IV. XXVIL S. XIX; XXVIII.
S. XVII. Buchner, Reise I. S. 66.




151

stiicken gehoren zwei Merkurbilder von Bronze, deren eines ein fritherer
dortiger Feldbesitzer Namens Blett von Dambach im vorigen Jahrhundert
gefunden und an Herrn Minister von Gemmingen um einen Conventions-
thaler verkauft hatte; es war ungefihr !/2 Schuh gross') und ein zweites,
das ein Bruder des Hammerschmiedes Schaff bei der Feldarbeit fand und
durch Kauf in den Besitz des Pfarrers Norr zu Réckingen iiberging.?)
Weitaus am wichtigsten aber erscheinen die Funde von Inschriften an
dieser Stelle. Redenbacher teilt mit!), dass auf diesem Felde ein Stein
mit heidnischer Inschrift gefunden sei, welchen der damalige Oberamt-
mann Herr von Altenstein nach Wassertriidingen bringen und um ihn der
Nachwelt zu erhalten, in der dortigen Schlossmauer einsetzen liess; er
mmuss aber spéter tibertiincht oder wieder weggenommen worden sein,
denn weder Redenbacher selbst, noch seine Geschaftsfreunde konnten
ihn trotz allen Suchens mehr entdecken.

Um so wertvoller musste es erscheinen, dass sich unter den von Herrn
Apotheker Kohl zu Weissenburg im Nordgau aufbewahrten Altertiimern,
die unserem Fundort entstammen, auch drei kleine Stiicke einer Solenhofer
Platte mit Inschriftresten vorfanden, die aneinanderpassten und zusammen-
gesetzt folgenden Worte ergaben:

IPCAES MAVRA

PIOFELE 1BIV P
nT

d. h. IMP. CAES. M. AVR. ANTONINO PIO FELICI DIVI PIT . . . .. BRIT.
Aus der dritten Zeile dieser an sich recht unscheinbaren Inschrift, die
nur zu BRITannico ergianzt werden kann, ist ersichtlich, dass wir es mit
dem Kaiser M. Aurelius Antoninus, dem Sohne des Septimius Severus,
zu thun haben, der gewodhnlich Caracalla genannt wird, denn nur dieser,
nicht der &ltere Kaiser M. Aurelius Antoninus hat den Beinamen Bri-
tannicus gefithrt. Fir die Frage der Grenzverteidigung aber ist diese
Inschrift von grosster Bedeutung, weil sie jeden Zweifel dariiber beseitigt,

1) Redenbacher, Handschr. V. S. 14.
2) Abbildung u. Beschreibung im Jahresber. d. hist. Ver. f. Mittelfrank. X. (1841.) 8. XVII
und Tafel,
Abh. d. 1. CL d. k. Ak. d. Wiss. XVIII. Bd. I. Abth. 18
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dass die Mauerreste im Felde bei der Hammerschmiede wirklich von
einem roémischen Lager herrithren, denn nur die romischen Truppen hatten
Ursache, den Kaiser in einer Inschrift zu feiern.

Leider sind die bisherigen Ausgrabungen bei der Hammerschmiede
ohne Zusammenhang und nie von kundiger Hand vorgenommen worden,
auch liegen keinerlei Pline iiber die gefundenen Mauern vor, so dass die
Bestimmung der Grosse und Bedeutung des dortigen Lagers eine neue
umfangreiche und zusammenhingende Untersuchung nétig macht.

66. o (NW. XLVIL 32.) Etwa 20 Minuten von der Hammerschmiede,
bei dem westlichen Ende des chemaligen oberen Milchweihers, liegt an
der Seite der Grenzlinie eine kreisrunde Vertiefung etwa 150 > vor
dem Fahrweg zwischen Dambach und Brunn und

67. B 60 > westlich von diesem Fahrweg liegt stidlich an derselben
ein Hiigel, eine Turmstelle, Mayer IV. 765 (13.)%)

68. m (NW. XXVIL 34.) Erst anderthalb Stunden weiter in einem
Wald dem sog. ,Hasengarten“ zwischen Diihren und Grub fand Reden-
bacher?) wieder, wie er sich ausdriickt, ein romisches Castell, das heisst
eine Turmstelle, die er auf der ganzen Strecke als Castelle zu bezeichnen

pflegte und

69. m (NW. XLVL 35.) eine ebensolche Stelle in dem benachbarten
Geholze ,die Hull“ kurz bevor das Vallum, westlich aus derselben hinaus-
lauft. )

70. |oI eine Viertelstunde weiter in der Waldabteilung Fuchslohe
traf er abermals auf ein grosses Castell, das ich fiir eine Feldwache zu
halten geneigt bin.2) Mayer erwihnt die drei letztgenannten Punkte
nicht und auch mir waren dieselben bei meiner ersten Reise, welche
sich vorwiegend mit Feststellung der Richtung des Limes beschaftigte,

1) Redenbacher, Handschr. VIL. S. 156 schildert diese Stelle folgendermassen: »Sobald
das vallum den Kreuter Weiher passirt hat, ist es an der Kreuthofer Wiese links vom Kreuthof
wieder sichtbar und geht dann schnurgerade auf einen Weidenbusch am westlichen Ende des
Weihers zu in den Teil des Waldes, den man Frauenholz heisst. Nun den Berg hinan im Walde,
wo man sogleich wieder ein Castellum sieht, dann auf der hdchsten Hohe sieht man ungefihr
60 Schritte innerhalb des valli wieder ein Castell.”

2) Handschrift. VIL. 8. 157,
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entgangen, wihrend ich bei der letzten Reise nicht darnach suchen konnte,
weil ich durch eine Verletzung am Fusse verhindert wurde, auch diese
Platze einer nochmaligen Besichtigung zu unterziehen.

Ein und eine halbe Stunde lang ist hart an der Grenze keine Spur
eines Turmes oder Lagers mehr zu sehen; von den Gebauderesten auf
dem Burgfeld zwischen Weiltingen, Ruffenhofen, Aufkirchen, Irnsingen und
Frankenhofen, sowie von einer grossen, etwa eine Stunde vom Grenzwall
zwischen Aufkirchen und Reichenbach liegenden Schanze wird an anderer
Stelle die Rede sein.

71. IZ1 (NW. XLIIL. 36.) Erst nachdem die Grenze die Wornitz iiber-
schritten hat, eine viertel Stunde siidwestlich von Weiltingen liegt wieder ziem-
lich weit sichtbar eine Schanze in Gestalt eines wenig verschobenen Vierecks,
den Eingang in der Mitte der Ostseite, die Ost- und Westseite 143 > die
Stid- und Nordseite 156 bis 160 = lang, der Wall im Norden 2 m, west-
lich 1,50 m hoch, die Griaben eingeackert, ein Platz der im Ernstfall wohl
eine Cohorte zu fassen vermochte und den (gleich der Eibburg NW.
XLVIL 30.) ich zu den Verbindungslagern oder Unterstiitzungen rechnen
mochte. Auf den idlteren Blittern des topographischen Atlas von Bayern
war die Schanze mit dem Namen ,Schwedenschanze’ eingetragen, in der
neuen Auflage ist sie richtig als ,Rémerschanze“ bezeichnet.

72. @ eine halbe Stunde von Weiltingen etwa 260 Schritte vom
Eingang des Waldes ,Grinhof“ liegt bei einem alten Grenzsteine auf der
Grenzmauer ein unansehnlicher Higel (Mayer IV. 774 (22.), ob die Stelle
eines Turmes, lisst sich ohne Nachgrabung nicht behaupten.

73. m eine gute viertel Stunde weiter, 100 >< westlich von einem
Fahrwege nach Greiselbach liegt auf der Mauer unversehrt ein grosser
Hiigel und hier reisst die Mauer ab, ldsst statt fortzulaufen einen kleinen
leeren Zwischenraum und zieht 10 Fuss nérdlich davon, jedoch in para-
leller Richtung mit der vorigen Strecke weiter.

74, o (NW. XLIIL 31) 170 > westlich von dem Fahrweg zwischen
Monchsroth und Greiselbach, der dort in die Landstrasse von Ansbach
nach Nérdlingen miindet, umschliesst den Limes ein runder Graben von

20 Schritt Umkreis. Mayer IV. 776 (24.)
16
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m (NW. XLIIL. 37.) Nach 230 Schritten geht tiber die Mauer ein
Fahrweg zwischen Wilburgstetten und Wittenbach und gleich dabei liegt
ein Hiigel, halb abgetragen, wahrscheinlich der Rest eines Turmes. Mayer
I A77:625)

75. o (NW. XLIIL. 38) Etwa 300 > westlich vom Fahrweg zwischen
Ménchsroth und Wittenbach beim Anfang des Waldes liegt ein Hiigel auf
der Mauer, ein runder Graben umgibt denselben und etwa 340 > weiter

76. m (NW. XLIL. 38.) beim Ausgang aus dem Walde ein kleiner
Higel auf derselben.

Wir zihlen also etwa 46 Turmstellen, 29 Rundgraben und 10 kleinere
und grossere Lagerstellen an dem Walle oder doch in dessen unmittel-
barer Nahe, und wenn auch unter den ersten manche sein mogen, welche
nicht mit Gewissheit hieher gezidhlt werden kénnen, so ist doch durch
die Menge der sicher erkennbaren die Behauptung widerlegt, dass am
ratischen Limes keine Befestigungen sich vorfinden, es wird sich vielmehr
im Folgenden deutlich darthun, dass fir die Bewachung und im Notfalle
auch fiir die Verteidigung desselben in ausreichendem, ja in reichlichem
Masse gesorgt war, denn auch in der Nachbarschaft der Grenze finden
sich noch eine bedeutende Anzahl von Platzen, die eine grossere Besatzung
hatten oder im Bediirfnisfall aufnehmen konnten.

Die viereckigen Stellen liegen, soweit sie noch besser kenntlich sind,
nicht auf, sondern an der Grenzlinie und zwar an der roémischen Seite
derselben. Nur bei wenigen ist noch ein Mauerstumpf sichtbar und tiber
dem Boden erhalten, eine Anzahl lasst noch die viereckige Grundlage
erkennen, wieder andere erscheinen nur mehr als beraste, unregelmissige
Erhohungen an oder auf dem limes. Mayer hat diese Hiigel als ,Reste
von ordentlich gemauerten Tiirmen angesehen, worin die Soldaten wohnten,
sich im Winter ihr Feuer unterhielten und ihren Proviant hinterlegten,
wir konnen, sagt er, diesen Turm eine kleine Kaserne nennen.“ Ks ist
vielleicht geratener und verstindlicher, wenn wir diese Platze als Wach-
hauser bezeichnen, zum Schutze der Wachmannschaft, die gerade nicht auf
Posten stand.

Herrn Pfarrer Schreiner und Oberforster von Hartlieb gruben,
wie schon erwiahnt, einen Turmhiigel des vallums an, dessen Ausmasse
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4,85 m zu 4,38 m Seitenlinge und 0,75 m Mauerdicke betragen. Mayer
gibt?) die Ausmasse eines Turmes in der Nihe von Kipfenberg mit 10 Fuss
zu 7 Fuss 3" (2,91 zu 2,13 m), dann eines solchen bei Raitenbuch mit
je 14 Fuss (4 m) und eines etwas nordlich von diesem gelegenen, mit
16—17 Fuss (4,66 zu 4,96 m) Seitenldnge.

In welcher Hohe diese Gebiude aufgefithrt waren, ob sie ein oder
mehrere Stockwerke besassen oder nur einen Raum ebener Erde hatten,
ob diese Stockwerke auch aus Stein oder aus Holz bestanden, dariiber
geben uns die jetzigen geringen Reste keinen Aufschluss; ihre Lage auf
Hohepunkten aber lasst vermuten, dass man sie nicht bloss als Unter-
kunftsplitze fiir die nicht beschiftigte Wachmannschaft, sondern auch als
Aussichtsstellen mit grosserem Ueberblick iiber die benachbarte Gegend
und gleichzeitig als Signalstellen errichtete und wir werden wenig fehl-
gehen, wenn wir uns ihre Gestalt und Bauweise so oder #hnlich vor-
stellen, wie die Trajanssiule sie bietet. Wir sehen auf derselben am Ufer
eines Flusses drei Tiirme. Dieselben bestehen aus Erdgeschoss und einem
Stockwerk und sind der Darstellung nach bis unter das Dach aus Stein
aufgefihrt. Das Dach lauft pyramidenartig in eine Spitze zusammen.
Aus dem oberen Stock fithrt ein Fenster oder Thiir auf eine hélzerne,
dem Turm ringsumgebende Gallerie, auf welcher je eine Fackel ausgesteckt
1st. Das Erdgeschoss hat eine viereckige Thiire von der feindlichen Seite
aus und ist durch einen Pallisadenzaun geschiitzt, bei jedem Turm steht
ein Mann als Wache. Auf einem andern Teile derselben Saule erblicken
wir vier viereckige Tirme, jedoch ohne Stockwerksaufbau nur aus Erd-
geschoss bestehend, die ausgesteckte Fackel fehlt, nach der Feindesseite
zu stehen 7 Mann auf Wache, zum Teil als Doppelposten beisammen,
weitere 20 Mann sind bei den Tirmen hinter einer Art Wall sichtbar.
Die ausgestellten Wachen und die Signalfackel an der Gallerie des Turmes
verraten hinlinglich den Zweck der dargestellten Tiirme.

Die kreisrunden Griben, die teils dicht vor oder hinter dem Vallum,
oft aber so angelegt sind, dass die eine Hilfte des Kreises rechts, die
andere links desselben liegt und das Vallum als Durchmesser sie durch-

Mayer F. A., Beschreibung der Teufelsmauer I. S. 58.
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schneidet, stammen nach Mayer (L. 8. 14) von Zelten her, die mit einem
Graben umgeben gewesen seien, um den ein Pallisadenzaun lief.

,Ich leitete anfangs,“ fahrt Mayer fort, ,den Ursprung solcher Graben
& von einstigen Tirmen ab, deren Quaderstiicke von den Anwohnern wegen
& ihrer Brauchbarkeit bis auf den Grund ausgerissen und an andere Platze
geschafft wurden. Aber ich fand bald, dass ich mich geirrt hatte: denn
da ich solche Griaben untersuchte, fand ich keine Spur von Kalk oder
i Mauerwerk, ich sah noch iiberdies, dass die Mauer ununterbrochen durch
Wl diese Graben laufe. Man sage also, wenn man auf solche Graben stosse,
] nicht, ,hier war ein Turm¥, sondern ,hier war ein Zelt.“')
: e Diese Erklirung der Graben sagt mir nicht vollstandig zu, da mir
& i der Wert eines solchen Zeltes mit Graben auf dem Walle fiir die Dauer
zu wenig einleuchten will, dass die Rundgraben, die friher vielleicht

N !l ; einen holzernen Turm umgaben, gleichen Zwecken, wie die gemauerten
e viereckigen Tirme dienten, geht mit Gewissheit aus ihrer &hnlichen

| : Lage hervor. Doch mochte ich auch keine andere Vermutung an die
| Stelle setzen, hier kann allein eine sorgfiltige Aufgrabung und ge-
naues Durchsuchen verschiedener solcher Stellen die notige Wahrschein-
LIS lichkeit oder Gewissheit verschaffen. Auffallend ist nur, dass an mehreren

[ Stellen solche runde Griben in unmittelbarer Nahe von viereckigen Turm-
& B stellen liegen; in diesem Falle befindet sich der Rundgraben meist nicht
1 [ | zu beiden Seiten, sondern an einer Seite des limes und es macht fast den
N Eindruck, als wenn die Rundgrében einer alteren Wachlinie angehorten,
L "3!.» die man, so weit sie mit der spiteren Grenzlinie zusammenfielen, beibe-

hielt, wenn sie vor dieselbe zu liegen kamen, durch einen in der Nahe

1

i

S A 5 "

§ [ erbauten viereckigen Turm ersetzte.
£

N | 1) Buchner, Reise auf der Teufelsmauer I S. 17 macht iiber diese Rundgriben folgende
i xl Aeusserung: ,Die Grundvesten runder, gegen beide Seiten vorstehender Tirme fand ich hiufig, oft
b : fith in einer Hohe von 6—12 Fuss. Die innere Rundung des Gemiuers betrug 60 auch 80 Schuhe, die

1 f dussere, welche eine grabenartige Vertiefung bildete, soviele Schritte. Von den meisten dieser

| R0 Tiirme sind wohl die Spuren durch die Unbilden der Jahrhunderte, welche an Zerstorung dieses

i Werkes schon arbeiten, ausgetilgt, doch fand ich mehrmal noch zwei immer in einer Entfernung
( von einer halben Stunde aufeinanderfolgend; einmal sogar drei in derselben Distanz, woraus ich
it 1 schliesse, dass alle rémische Meilen regelmissig dergleichen Observations- oder Streittiirme standen.
R Die Erwihnung von Gemiuer, das an solchen Stellen bis jetzt moch nicht nachgewiesen ist, und
fi ”‘”ﬁ:“ : die iibertrieben hohen Massangaben zeigen auch hier wieder, dass Buchner nicht die Ergebnisse von
B o Messungen und Untersuchungen, sondern von Schiitzungen und Vermutungen mitgeteilt hat.
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Alle Turmstellen sind an Hochpunkten gelegen und die Notwen-
digkeit bei hidufigem Wechsel zwischen Bodenerhthungen und Vertiefungen
der Uebersicht wegen die Hochlage zu wihlen, hat es auch nicht zuge-
lassen, dass bei deren Anlage ein bestimmter, gleichgrosser Zwischenraum
zwischen den einzelnen Tirmen eingehalten wurde.

Gleichwohl ldsst sich nicht verkennen, dass eine bestimmte Schrittzahl
als Entfernungseinheit zu Grunde gelegen haben muss?), die man Jedoch
nach Bedarf iiberschritt oder verkirzte, wenn sich in brauchbarer Ent-
fernung ein besser gelegener Punkt fand. Diese Entfernungseinheit betrug
fir einen Teil unserer Grenzstrecke rund 750—800 Schritt, also 375—400
romische passus, und dieser Abstand findet sich fast an einem Dutzend
Stellen nahezu genau vor. Offt treffen wir die doppelte, manchmal kleinere
Entfernungen.?) Geringerer Abstand wurde durch értliche Verhiltnisse
veranlasst. Bei grosserem Abstand diirfte sich meistens annehmen lassen,
dass ein oder mehrere zwischenliegende Wachh#user iiber der Erde ver-
schwunden sind und der Spaten miisste uns Gewissheit verschaffen, ob
nicht die Erde noch die letzten Mauer- oder Grabenreste aufbewahrt hat
und ausser den jetzt bekannten Turmresten noch mehr andere vorhanden
waren und sich nachweisen lassen.

Nur auf diesem Wege konnen wir auch zur Erkenntnis gelangen,
ob die eben genannten Befestigungen gleichzeitig oder nacheinander, und
zu welcher Zeit sie angelegt wurden, wihrend die vorliegenden Funde zwar
wahrscheinliche Vermutungen gestatten, aber noch zu keiner Sicherheit
gefiithrt haben.

1) Dies konnte man wenigstens nach dem Anonym. de reb. bell. bei Scriverius II glauben:
limitum tutelae assidua melius castella prospicient, ita ut millenis interjectis passibus . . . .
erigantur. :

2) Bei Vergleichung der vorliegenden Ausmasse ergibt sich als Entfernung der Wachhiuser
untereinander: etwa 500 Schritte zwischen N. 49—50; etwa 750—800 Schritte zwischen 2—3;
11—12; 25—26; 26—27; 47—48; 55—56; 56—57; 57—58; 58 —59; 64—65 also 10 mal; etwa
1000 Schritt zwischen 3 —4; 84—35; 85—36; 37— 38; 38—39 also 5 mal; etwa 1250 Schritte zwischen
6—7; 7—8; 22—23; 36—37; 48—49; 53—54; 59—60; 72—73 also Smal; etwa 1500 Schritte
zwischen 1 2; 9—11; 14—-15; 21—22; 22--23; 29-380; 32—33; 39—40}; 40—41; 48—50; 52— 54;
63—64 66—67; also 13 mal, . Auch Conrady fand zwischen Waldiirn und Miltenberg verschiedene
Entfernungen der Wachhiuser z. B. sechsmal 675 m, mehrmals 450 m (600 Schritte), einmal
875 m, einmal 800 m (1000 Schritte). Beilage zur Karlsruher Zeitung 1885 n. 306.
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II. Landesverteidigung hinter der Grenzlinie.

it | : Durch die Schutzvorrichtungen am Limes war, wie im vorigen Ab-
& schnitt nachgewiesen ist, in ausreichendem Masse gesorgt, dass jede dem
i Grenzland drohende Gefahr moéglichst frith erkannt wurde und dass
: keinerlei Angriff auf die Grenze unbemerkt bleiben konnte, doch wiirden
i die Grenzwachen allein auf die Dauer wenig Nutzen gebracht haben, die
W Wachen miissten abgelost werden und es mussten Massregeln getroffen
sein, um die erkannte Gefahr zu beseitigen, andringende Gegner aufzu-
| k halten, zurtickzuwerfen und unschidlich zu machen und dazu reichten die
b RE o Wachmannschaften nicht aus, sondern es waren auf der Strecke zwischen
L Hienheim und Lorch hinter der Grenzlinie grossere Truppenkérper in

‘] | :‘ festen Standlagern untergebracht,

:‘ ‘H | : Es ist Gber diese Lager im Einzelnen schon ziemlich viel geschrieben,
N l 1 aber seit v. Raisers Schrift ,der Oberdonaukreis unter den Rémern
b |l noch keine Arbeit, welche die Lager im Zusammenhang oder auch nur

B einigermassen erschopfend behandelt hitte.
Was aber die einzelnen Lager verdffentlicht wurde, ist meist wenig
e bekannt geworden, manchmal auch unter Titeln versteckt, denen man
N | das gelegentlich behandelte Thema nicht ansehen konnte. Daher kommt
' i es, dass ganz sicher stehende Ergebnisse der Untersuchung iiber ritische
| ( Lager sowohl in Bayern, als ausserhalb unbekannt blieben, geleugnet oder

'l i doch wenigstens angezweifelt wurden.

Ks darf uns daher nicht wunder nehmen, wenn die Angaben, welche
i | 4 in Cohausens trefflichem Werke ,der roémische Grenzwall in Deutsch-
JeE e land“ tiber die bayerischen Befestigungen gemacht werden, vielfach irriges
? it oder unrichtiges enthalten mussten, da dem Verfasser das nétige Quellen-
‘p‘ ’ material nicht zu Gebote stand.’) Ueberdies zeigte ein grosser Teil der

1) Cohausen, der Rémische Grenzwall in Deutschland, S. 824 #ussert sich iiber dieselben
pie folgendermassen: ,Die nasse Donaugrenze wird durch Castelle, wahrscheinlich auch von Tirmen
‘ i bewacht. Von diesen sind uns keine, von jenen nur ungeniigend wenige bekannt, Passau (Boio-
i durum), Quintana (Kunzig bei Vilzhofen, ein Rechteck von 45 zu 39 m), Augusta (Ast bei Strau-
i i .’j g bing 83 & 110 m), Castra regina (Regensburg 522 & 425 m), Gemling bei Abbach (Weltenburg und
Ii i i Eining 124 & 150 m). “Wir miissen aber annehmen, dass ihre Zahl grosser und es ihrem Schutz zu
i ke danken war, dass die zahlreichen rémischen Niederlassungen in Niederbayern entstehen konnten.
— Der trockenen Donaugrenze aber fehlten, soviel bis jetzt bekannt, alle Castelle, wenngleich weiter
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kinstlichen rémischen Grenze in Rétien eine Eigentiimlichkeit, wo-
durch sie sich von den iibrigen kiinstlichen Grenzlinien z B. dem Limes
Transrhenanus, Britannicus und andern sofort ganz wesentlich unter-
schied. Die Lager der Grenzbesatzung befanden sich nimlich nicht an
der Grenzlinie selbst, sondern oft in betrichtlicher Entfernung von der-
selben, so dass auf den ersten Blick die Grenzlinie ungedeckt erschien.
So waren die Standlager zu Eining 4 ki, Biburg bei Pféring 8,5 km,
Ko6sching 11,6 km, Pfanz 11 km, die wahrscheinlichen Standlager zu
Irnsing am linken Donauufer, Eining gegeniiber 5,5 km und Weissenburg
5 km hinter dem Grenzwall errichtet, ferner finden wir Theilenhofen
2,5 km und Gnotzheim 6,4 km von demselben entfernt.

Cohausen, der rémische Grenzwall S. 350 meint daher: ,es fehlen die
Castelle — aus Freundschaft fiir die Hermunduren!? oder weshalb sonst,
bleibt zu untersuchen, wihrend er noch im Jahre 1883 sich folgendermassen

riickwiirts im Lande zwischen dem Limes und der Domnau zahlreiche romische Ansiedelungen
nachgewiesen sind, so haben wir unter ihnen doch noch von keiner gekennzeichneten Befestigungs-
anlage gehort.”

Ich habe keine Ahnung, wem Cohausen diese Angaben verdankt oder woher er sie ent-
nommen hat; bedauerlicherweise enthalten dieselben fast so viele Irrtiimer als Sitze und ich
sehe mich gerade wegen der grossen Bedeutung des Buches fiir den Teil des Limes, welcher seinem
Verfasser personlich bekannt ist, gendtigt, diese Fehler hier einzeln zu berichtigen, damit in die
ohnehin so verwickelten Vorstellungen iiber die an und fiir sich einfachen Verhiltnisse auf Grund
von Cohausens sonst so schitzenswerter Autoritit nicht neue Wirrsale hereingebracht werden.

Passau ist nicht Boiodurum, sondern Castra Batava; Boiodurum ist die Innstadt bei Passau
und geh6rt nicht mehr zu Riitien, sondern schon zu Norikum; Quintana, Kiinzing bei Pleinting
NO. XXVI. 48. ist ein Rechteck von 135 zu 156 m; die Nachweise hieriiber finden sich in meiner
Schrift tiber ,die romischen Grenzlager zu Passau, Kiinzing, Wischelburg und Straubing® im B. XVII.
Abt. I. 8. 213 f: der Abhandlungen der kgl. bayr. Akademie, wo auch die iltere Literatur wu
finden ist. Zu Ast bei Straubing findet sich leider kein Lager, dessen Anwesenheit wegen des bis
Jjetzt unermittelten Augusta so wiinschenswert wire, dagegen sind in der Nihe von Ast, siidlich
von Landshut zwei romische Schanzen, die eine etwa 97 zu 84 m, NO. XVI. 16, die andere etwa
75 zu 90 m, NO. XVI. 17.; beide kénnen aber wegen ihrer grossen Entfernung keine Beziehung
mehr zur Donaugrenze haben. Véllig unversténdlich ist das folgende: Gemling bei Abbach (Welten-
burg und Eining 124 zu 150 m), denn die drei Orte liegen nicht beisammen; in der Nihe von
Gemling im Esterholz liegt zwar eine Schanze von etwa 90 zu 100 m, die aber kein Standlager
war; Weltenburg dagegen besitat kein rémisches Lager. Auch war eine grossere Anzahl rémischer
Standlager auf dieser Linie kaum nétig, und die jetzt bekannten stimmen der Zahl nach mit den
Ueberlieferungen aus dem Altertum iiberein. Von zahlreichen romischen Niederlassungen in Nieder-
bayern haben wir leider keine Kunde, wenn wir solche auch a priori annehmen kénnen. Schliesslich
fehlen der trockenen Donaugrenze nicht alle Castelle, und ebenso glaube ich bereits im Vor-
stehenden eine Anzahl gekennzeichnete Befestigungsanlagen nachgewiesen zu haben, andere folgen
aut den nichsten Seiten.

Abh. d.I. Cl. d. k. Ak. d. Wiss. X VIII. Bd. I. Abt. 19
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ausgesprochen hatte!): ,Auf der ganzen Lange des ritischen Limes sind bis
jetzt keine Castelle nachgewiesen, wie sie der rheinische in grosser Menge
aufweist. Die Namen der wahrscheinlichen castra stativa und anderer der
Form nach fur romische Anlagen gehaltenen Orte gehtren Pliatzen an,
welche 21/, 4 bis 12 und 13 km hinter dem Limes liegen, also nicht
zur unmittelbaren Besatzung des Limes gedient haben koénnen.“2?) Bei
naherer Betrachtung aber werden wir finden, dass die Lager der Grenze
nicht naher geriickt werden konnten, ohne ihren Zusammenhang unter
einander und mit den Grenzlagern an der Donau erheblich zu beschadigen.
Die Verbindung der einzelnen Truppenkoérper musste durch eine gut fahr-
bare Strasse gesichert und hergestellt werden, damit sie im Notfall rasch
vereinigt und nach den gefihrdeten Stellen gebracht werden konnten.
Zur Anlage dieser Strasse suchte man sich aber ein Terrain, welches
nicht wie der Grenzwall hier und da durch steilabfallende Thaler unter-
brochen war, sondern solche Stellen, wo man durch langgestreckte
Senkungen bequem in die Thalsohle und am andern Rande wieder auf-
warts gelangen konnte. Der erste gut fahrbare Uebergang uber die Alt-
miil siidlich des Walles ist bei Pfiinz, ahnlich ist das Gefalle der Strasse
stdlich der Wiilzburg nach Weissenburg hinunter.

Auch derartige immer noch schwierige und zeitraubende Ueberginge
mussten moglichst vermieden werden; daher wurde die Strasse so an-
gelegt, dass sie moglichst selten ein Thal tberschritt und nur da, wo
man auch ungehindert mit einem Fuhrwerk hiniiberzufahren vermochte,
finden sich Fahrstrassen und Standlager, wihrend man am Limes selbst
sich mit der Verbindung durch Fusswege begniigen konnte. Diese Schwie-
rigkeit fand sich nur so weit das tiefeingerissene Juragebiet reicht, da,
wo mit dem Eintritt in die Keuper-Landschaft die Verkehrshindernisse
wegfallen, zieht eine Haupt-Fahrstrasse in geringer Entfernung vom Limes
oder an demselben hin und die Lager sind héchsten 1/2—3/4Stunden von der
Grenze entfernt.

1) Im Correspondenz-Blatt der deutschen Gesellschaft f. Anthropologie 1883. S. 128. Sp. L.

2) Diese Behauptung ist nur fiir die kiinstliche Grenzlinie stichhaltig, denn da, wo die Donau
Grenzlinie wird, liegen auch die castra stativa hart an derselben, wie Regensburg, Straubing, Kiin-
zing, Passau u. s. w.; die grésste Entfernung eines Standlagers von der Grenzlinie findet sich mit
11,56 km bei Kosching.
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Ein weiterer Grund fir die Entfernung der Lager von der Grenze
mochte vielleicht auch darin gefunden werden, dass gerade die Truppen,
welche zu Irnsing, Pféring und Késching, also in verhaltnismissig grosster
Entfernung vom Limes lagen, gleichzeitig nach der Donau zu verwendbar
bleiben sollten und bei einem Angriff auf die Grenze unterhalb Hienheim
z. B. auf Regensburg schneller an die Donau und auf dieser leichter an die
Angriffsstelle gebracht werden konnten. i

Ebenso ist es nicht unmoglich, sogar wahrscheinlich, dass die Lager-
kette hinter dem Vallum &lter ist, als die kiinstliche Grenze, dass die
Lager da aufgeschlagen wurden, wo die Verbindung giinstig war und
dass bei spiterer Feststellung und Anlage der Grenze die bereits vor-
handenen Lager aufzugeben nicht fir notig und gut befunden wurde, weil die
Verbinding am Limes schwierig und zu oft unterbrochen gewesen wire.

Verfolgen wir nun die romischen Standlager vom Uebergang der
romischen Haupt-Heerstrasse tiber die Donau bei Eining ausgehend in der
Richtung nach Westen, so begegnen wir der Reihe nach folgenden Plitzen:

1. Eining (Abusina), dessen Umfassungsmauern eben ausgegraben
werden und welches trotz Cohausens!) Zweifel schon mehrere Jahre
sicher als Standlager nachgewiesen ist?), am rechten Donauufer zur Deckung
des Ueberganges.

2. Irnsing (1,150 km oberhalb Eining am linken Donauufer), die
Sandsburg oder Siinsburg, jetzt meist kurz die Burg genannt, wahrscheinlich
ein Standlager, aber noch nicht untersucht.

3. Die Biburg zwischen Pforing und Forchheim (Celeusum) etwa
6 km westlich von Irnsing, schon seit Aventins Zeit bekannt.

4. Kosching (Germanicum) 13,7 km westlich von der Biburg bei
Pforing. )

5. Pfiinz, 19 km nordwestlich von Késching. Standlager zum Schutz
des Strassentibergangs iiber die Altmiil, welches zur Zeit griindlich aus-
gegraben und untersucht wird.

1) Cohausen: der romische Grenzwall in Deutschland, Nachtrag im XIX. Bd. d. Annal. d.
Ver. fiir Nassauische Altertumskunde und Geschichtsforschung 1886 S. 3: ,die von Herrn Pfarrer
Schreiner beschriebenen Ausgrabungen bei Eining, welche ein Castell als selbstverstindig an-
nehmen, ohne sein Vorhandensein in geometrischer Form mit Massen und Zahlen zu erweisen, sind,
kaum auf den Limes zu beziehen.*

2) Ohlenschlager F. Eine wiedergefundene Rémerstitte. Ausland 1883 n. 19
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6. Weissenburg, 27,5 km nordwestlich von Pfiinz. Hier befand sich
héchst wahrscheinlich ein Standlager in unmittelbarer Nihe des Bahnhofes.
Untersuchung nétig.

7. Theilenhofen, Standlager nérdlich beim Orte auf der sog. Weil,
durch Aufgrabung der Umfassungsmauer nachgewiesen, 11 km nordwest-
lich von Weissenburg, vgl. S. 126.

8. Gnotzheim, vermutliches Standlager, siidwestlich bei Gnotzheim,
im sog. Kastenfelde, von welchem Mauerreste vor zwei Jahren gefunden
wurden, die in diesem Jahre weiter verfolgt werden sollen.

9. Hammerschmiede bei Dambach. Mauerreste eines noch nicht
untersuchten Standlagers (20 km westlich von Theilenhofen, (Luftlinie)
10,75 km von Gnotzheim), vgl. S. 130.

10. Ob die Reste eines romischen Lagers siidlich des Heselbergs,
zwischen Irnsingen und Reichenbach, das nach Gestalt und Grésse ein
Standlager sein konnte, thatsichlich einem solchen angehoren, bleibt weiterer
Untersuchung vorbehalten (8 km von der Hammerschmiede, 13,5 km von
Gnotzheim).

Ausser den obengenannten Standlagern befinden sich im Grenzgebiet
noch einige Stellen zwischen Donau und Limes, wo die Reste grosser Ver-
schanzungen und andere Funde mit Wahrscheinlichkeit auf Standlager
schliessen lassen, namlich Gaimersheim 10 km westlich von Koésching,
und Nassenfels 10 km westlich von Gaimersheim. Dieselben bildeten
mit den bereits genannten Lagern von Eining — Irnsing, Pféring — und
einem sicher vorhandenen, aber noch nicht gefundenen Lager beim Donau-
strasseniibergang 'bei Stettberg (Stepperg) eine ausreichende Deckung der
Donaulinie und gleichzeitig eine Unterstiitzung der vorliegenden Limes-
castelle, indem Gaimersheim nur 11, Nassenfels nur 10 km von dem
wichtigen Lager zu Pfiinz entfernt war.

Mit diesen Lagerbauten aber waren die Schutzanstalten der Rémer
noch nicht erschopft, denn zur Verbindung der grésseren Lager unter-
einander und mit der Grenze finden wir eine ziemliche Anzahl rémischer
Befestigungen, so zwischen Hienheim und der Grenze zwei jetzt mnicht
mehr sichtbare Schanzen am linken Donauufer, zwischen Pforing und Alt-

mannstein die Schanzen von Imbath und Schwabstetten, zwischen
Kosching und Altmannstein die ,Biber“-Schanze bei Mendorf, ostlich der
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Strasse von Kosching nach Pfimz drei Lagerstellen zwischen Bohmfeld
und Schelldorf NW. XXXVI. 6. dicht beieinander und eine Schanze zwischen
Bohmfeld und Lippertshofen NW. XXXIV. 7.

Ferner zwischen Pfiinz und Nassenfels NW. XXXIV. 10. 10 Minuten
nordlich von Tauberfeld lag ein viereckiger Wall; dann 3.4 Stunden nord-
westlich von Nassenfels NW. XXXIII. 12. im sogenannten Hohenstein eine
romische viereckige Schanze von 60 Schritt Breite und 90 Schritt Liinge
und endlich gegeniiber von Hitting NW. XXXIL 14. eine Art rémischer
Warte am Steilrande des Schutterthales. In der Nihe des westlichen
Grenzlimes mochte ich noch wegen der Bezichung zur Grenze verzeichnen
das romische Lager zwischen Fiirnheim und Schopfloch NW. XLIIL 34,
dann ein zweites zwischen Schopfloch und Dornstadt NW. XLIL 33, beide
siidlich nahe bei dem Lager von Irnsingen und schliesslich das Lager bei
den Burgstallhtfen unmittelbar an der Grenze von Wirtemberg.

Ausdriicklich sei hier bemerkt, dass vorliegend nur diejenigen Stellen
bezeichnet sind, welche sicher nachweisbar, oder doch sehr wahrscheinlich
von den ROmern stammen und mit der Grenze in naher Verbindung
stehen. Die Zahl aller Befestigungen zwischen Donau und Grenze, welche
irgend einmal fir rémisch ausgegeben wurden und aus demen wohl eine
oder die andere spiter moch in die Reihe der rémischen Befestigungen
eintreten wird, betrigt Giber einhundert und vierzig.

Dieselben liegen zum grossen Teil in gleichheitlichen Aufnahmen
vor und widerlegen die Behauptung, dass auf dem Felde nur wenig ge-
schehen sei.

Diese Fiille von Ueberresten, deren einfache Besichtigung und Auf-
nahme auch ohne Untersuchung mit dem Spaten schon eine geraume
Zeit beanspruchte, macht es auch begreiflich, warum die Arbeiten in
diesem Jahrzehnte lang wenig besprochenen Gebiete nicht mit der Schnel-
ligkeit vorriicken konnen, wie den meisten Forschern ausserhalb Bayerns,
vor allen aber dem Verfasser vorliegender Mitteilungen wiinschenswert wire..

Am Walle selbst liegen, wie schon friher bemerkt, ausser den Wach-
stellen. noch die Reste: einer Anzahl kleinerer Lager, zwischen Altmann-
stein und Zant im ,Oechselberg® NW. XXXVII. 2. (bisher unbekannt),

1) Cohausen v., der romische Grenzwall in Deutschland. Nachtrag S. 3. s. Anm.
*
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im ,Biberg¢ bei Heglohe NW. XL. 10. bisher unbekannt, im ,Burgstall“
bei Gunzenhausen, NW. XLVII. 25.; bei Eibburg zwischen Kleinlellenfeld
und Dennelohe, NW. XLVIL 30. bei Ammelbruch und bei Weiltingen
NW. XLIII 36.

Fassen wir all diese Vorkehrungen, die Wachhiuser, die Standlager,
und die zwischenliegenden kleineren Lager ins Auge, so lisst sich unschwer
erkennen, dass die Grenzbewachung des Limes Raeticus eine staffelfor-
mige war; an der Grenze selbst war in den Wachhidusern die Mann-
schaften verteilt, denen die Grenzhut, der Vorpostendienst oblag, zwischen
diesen an gefihrlichen Stellen und hinter ihnen standen in kleinen Lagern
etwas stirkere Mannschaften den Feldwachen entsprechend, weiter riick-
wirts in etwas grosseren Lagerstellen die Unterstiitzungen und hinter diesen
unter sich durch eine gute Strasse verbunden lag das Gesamtheer in
Abteilungen von 500 bis 1000 Mann in grosseren Standquartieren.

Ob diese Lager je alle besetzt waren, ob sie gleichzeitig oder nach-
einander beniitzt wurden und welche Bedeutung sie untereinander und
in den einzelnen Zeitabschnitten der romischen Herrschaft hatten, welche
Rolle sie in den einzelnen Kriegen gespielt, bildet den Gegenstand fort-
gesetzter Untersuchungen, lisst sich aber jetzt noch nicht feststellen, ebenso
miissen die einzelnen Nachweise iiber Grésse, Lage und Beschaffenheit der
einzelnen vorgenannten Lager einer spiteren Veroffentlichung vorbehalten
bleiben, denn die im Gange befindlichen Ausgrabungen zu Eining, Pfinz,
Theilenhofen und anderwirts werden nicht wenig dazu beitragen, das
jetzt schon vorliegende umfangreiche Material zu bereichern, sowie die
daraus gewonnenen Ergebnisse zu berichtigen und dessen wissenschaftliche
Brauchbarkeit zu vermehren.
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