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Vorwort.

Essind nun 10 Jahre, seit ich mich als Arzt und Anthropologe der 3. Schingu-Expedition
nach Siidamerika einschiffte, und schon mehr als 8 Jahre, seit ich wieder vom Schingu
heimgekehrt bin. Zuerst hatte Krankheit, spiter haben #uBere Schwierigkeiten aller Art
die Ausarbeitung meiner anthropologischen Beobachtungen auf dieser Expedition in den
nichsten Jahren nach der Riickkehr unmoglich gemacht, und als mir schlieflich hinreichend
freie Zeit zur Verfiigung stand, wollte ich das Material auch nicht aus der Hand geben,
ohne es vollstiindig durchgearbeitet zu haben. Das erwies sich aber bei der grofien Zahl
unentschiedener Streitfragen auf dem rein theoretisch-methodischen Gebiet der Anthropologie
als ein sehr verwickeltes Unternehmen und es mufiten miihselige und langwierige Literatur-
studien unternommen werden, ehe an die definitive Entscheidung dieser Fragen heran-
getreten werden konnte. Gerade diese Studien sind die Griinde gewesen, die die Publikation
meiner Resultate auch in den letzten Jahren immer wieder hinausgezdgert haben.

Ein Teil der theoretischen Ausbeute dieser Studien ist von mir schon verdffentlicht
worden: Eine kritische Besprechung der Theorie der Variationspolygone in Gemeinschatt
mit Dr. R. Greiner in ,Das Fehlergesetz und seine Verallgemeinerungen durch Fechner
und Pearson in ihrer Tragweite fiir die Anthropologie* (Archiv fiir Anthropologie, N. F.,
Bd. II) und ein Referat iiber die in Deutschland leider noch nicht in weiteren Kreisen
bekannte Theorie der Korrelation in ,Die Theorie der Korrelation nach den grundlegenden
Arbeiten von F. Galton, K. Pearson und U. Yule referiert* (Archiv f. Anthropol., N. F., Bd. III).

In dem hier Vorgelegten, in dem die Resultate meiner anthropologischen Messungen
aus dem Schinguquellgebiet mitgeteilt werden, mufBite der Inhalt dieser beiden Veroffent-
lichungen vielfach beriicksichtigt werden. Doch glaubte ich nicht, ibn im allgemeinen
als bekannt voraussetzen zu diirfen und habe mich daher bemiiht,  das praktisch Wesentliche
aus ihnen hier an der Hand von Beispielen zu verdeutlichen und damit die unumging-
liche Notwendigkeit theoretisch-statistischer Kenntnisse fiir den messenden Anthropologen
nachzuweisen. Allgemeine Erorterungen liefen sich dabei nicht ganz vermeiden, doch
habe ich die rein mathematische Seite der Probleme iiberall in den Hintergrund gestellt
und das Hauptgewicht auf die Herausarbeitung der praktischen Gesichtspunkte und die
Schilderung gerade der Phinomene gelegt, die zu den erwihnten theoretischen Unter-
suchungen Veranlassung gegeben haben.

Ich hoffe damit eine Arbeit geleistet zu haben, die sich in mancher Hinsicht als
fruchtbar erweisen werde. Ihr Zweck ist — abgesehen von der Schilderung der tatsich-
lichen Verhiltnisse meines Materials — erreicht, wenn es gelungen sein sollte, die Beriick-
sichtigung der Laplaceschen Forderung einer Prizisierung des Sicherheitsgrades statistischer
Ergebnisse auch fiir die Anthropologie anzubahnen.

Arosa, Oktober 1905.
Dr. Karl E. Ranke.
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I. Kapitel.
Anthropologisehe Ausriistung.

Die anthropologische Ausriistung der 3. Schingu-Expedition bestand in erster Linie
aus dem Virchowschen Reiseinstrumentarium, das noch durch zwei Instrumente erginzt
worden war. Aufier dem Virchowschen Tasterzirkel war noch ein grofier Tasterzirkel
nach Baudelocque mitgenommen worden und neben dem groBen Virchowschen Schiebezirkel
noch der kleine Schiebezirkel nach Joh. Ranke.

Diese Instrumente sind allgemein bekannt, und bediirfen keiner niheren Beschreibung.
Das Aufnahmeschema, nach dem ich meine Messungen und Beobachtungen vorgenommen
habe, ist von Joh. Ranke zusammengestellt worden (Corr.-Blatt der Deutschen Anthro-
pologischen Gesellschaft XXVII, 1896, p. 145—147). Da es fiir die Beurteilung der hier
vorgelegten Messungs- und Beobachtungsresultate unerlifilich ist, iiber die Art und Weise
der Messung und Beobachtung genau orientiert zu sein, so sei dasselbe hier wiedergegeben.

Name: ... Sprache: ...
Geschlecht: & @ Alter:................ GEDUTEBOTE S ... i
Stamm: ... Stamm der Eltern:..................._. U U
Beschaftigung: ... Ernihrungszustand: mager, mittel, fett.
Statur: kurzbeinig, untersetzt, schlank, langbeinig; schwichlich, kriiftig, athletisch; Zwerg, Riese.
Haut: Farbe nach Radde. Stirm: ... Wange: .............. Brust: ............. Oberarm: ...............
Hand: ............... Handfitche: ............._ FuBsohle: ............... ; nackte: .............. ekleidete
Stellen: ........... Lippen: ... Warzenhof: ............ ; Conjunctiva: ............ Négel:............
Farbe der Narben: dunkler, heller als die Haut. Krankhafte Hautverfiirbung.
T#towierung: ..... e e e e e et e e
Bealun g o ..o e e

Auge: hellblau, dunkelblau, grau, graubraun, hellbraun, braun, dunkelbraun, schwarz.
Lidspalte: horizontal aufwiirts, abwirts; weit offen, offen, eng. Glotzauge, Hohlauge.
Mongolenfalte: stark, schwach, fehlend. Ausdruck ...
Kopfhaar: blond, hellbraun, braun, dunkelbraun, schwarz, rot, meliert, grau, weil, albinotisch; straff,
. _schlicht, wellig, lockig, kraus, spiral-gerollt; stark, schwach, fehlend.
1 o -1 3 g G
Augenbrauen: vereinigt, buschig, reichlich, spiirlich, fehlend. Farbe: ......... ...
Bart: reichlich, spirlich, fehlend; Schnurr-, Kinn-, Backenbart; heller, dunkler als Kopfhaare;
straff, schlicht, wellig-lockig, kraus, spiral-gerollt.
Korperhaut: glatt, schwach, stark behaart. Achsel-, Schamhaare: reichlich, spirlich, fehlend.
Kopf: lang, kurz; schmal, breit; hoch, niedrig; kinstlich mifBstaltet: ................. ... .
Gesicht: hoch, niedrig; schmal, breit; oval, rund; flach, profiliert. Wangen: rund, flach, hohl.
Stirn: niedrig, hoch; gerade, schriig; voll; Wiilste. — Wangenbeine: vortretend, angelegt.
Nase: grof, mittel, klein, schlecht entwickelt. Wurzel: breit, schmal; hoch, niedrig; eingedriickt.
Riicken: breit, schmal; hoch, niedrig; gerade, konvex, aquilin, konkav, abgeflacht.
Spitze: schmal, breit, flach, berhingend; Elevation; groB, miifig, gering, sehr gering.
Lécher: senkrecht, schief, horizontal; spaltférmig, rundlich; von vorne unsichtbar, sichtbar.
Scheidewand: durchbohrt: Pflocke, Ringe ...
Fligel: angelegt, ausgewdlbt; durchbohrt: Pflocke, Ringe .................oooooeei L
Lippen: vortretend, voll, miifig, zart; geschwungen; durchbohrt: Pflscke, Ringe ................ . ... .
Kinn: aufgebogen; stark, mibig, schwach, nicht vorspringend; spitz, eckig, rund; Griibchen.
Zshne: Stellung der Schneidezéihne: senkrecht, schwach, stark prognath; progeniisch.
Aussehen: opak, durchscheinend; massig, fein. GebiB: sehr gut, mittel, schlecht.
Fellung ... , Farbueg ... ... . , Liicken (kiinstliche) ............... ... ...
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Ohr: grofs, mittel, kiein; abstehend, angelegt; rund, lang; stark, schwach gewélbt, flach.
Lippchen: groB, klein; frei, sitzend, fehlend; gespalten, durchbohrt: Pflocke, Ringe .................
Leiste: normal umgeschlagen: teilweise, ganz aufgerollt (Spitzohr); Darwins Knotchen,
Brust: flach, gewdlbt; breit, schmal; ohne, mit Taille. Hals: lang, kurz, Bliahhals.
Bruste: groB, mifig, klein; stehend, hiingend; halbkugelig, flach, zitzenformig, birnformig.
Warze: grofs, klein, eingedriickt. Warzenhof: vorstehend, flach; grok, klein.
Bauch: stark, miBig vorgewdlbt, flach, eingezogen. Nacken: stark, gewdlbt, mittel, flach.
Gesiss: Steatopygle stark, miBig gewblbt Waden: stark, mibig, schwach; kurz, ]ang
Hinde: lang, kurz; schmal, breit; fein, grob. Schwimmhiute: stark, miBig. Langer 2. 4. Finger.
Nigel: lang, kurz; schmal breit; gewdlbt, flach.
Fiisse: lang, kurz; schmal breit; Sohle: gewdlbt, flach; Rist: hoch, mittel, niedrig.
Ferse: lang, kurz. La,ngste Zehe 1. 2. Kinstliche Mlﬁstaltung ...........................................

Korpergewicht: ... Kilogr. Zugkraft: ... Kilogr.
Puls in der Minute: .................coooooai, Atmung in der Minute: ...
Temperatur der Achselhshle:.................... Sehschéarfer..................... Farbensinn: ............ .
I. Kopf. Alle MaBe in Millimeter.
Grosste Lunge (horizontal): ... . Grosste Breite: ... ... ... Ohrhohe: ... ... .. .
QGesichtshthe A) (Haarrand):............... B) (Nasenwurzel): .. ... Stirnbreite (kleinste): ... .
Mittelgesicht (Nasenwurzel, Mund): ..........._. Entfernung des Ohrlochs von der Nasenwurzel: ...
Gesichtsbreite a) (Jochbogen): ............ b) (Wagenbeinhocker): ............... c) (Kieferwinkel: ........... ..
Distanz der inneren Augenwinkel: ......... ... .. ... . . der #uberen Augenwinkel: .. ... . .
Nase, Hthe: .................. .. Breite: ... ............... Liange:..................... Elevation: ........... .. .
Mund, Linge: ........................ Ohr, Hohe: ....................... Horizontalumfang: ........ ... ... .
H. Koérper. Alle Mafie in Millimeter,
Ganze Hohe (horizontal):............ ... ... Armlinge: ........................ Klafterweite: ... . ... .. . .
Hshe im Stehen: 7. Halswirbel: ................. 5. Lendenwirbel: ................... Schulter: ...............
Ellenbogen: ....... ".... Handgelemk: ... ... Mittelfinger: .............. ... :
Nabel: ..................  Crista ilium: ... Symphysis pubis (oberer Rand): ............. ... .
Perinaeum: .. ............ . Trochanter: ................... Patella: ............. . Knoéchel: ... ... .
Hbhe im Sitzen (horizontal): Scheitel (iiber dem Sitz): ... ... Crista ilium: ... ... L
Schulterbreite: ................. ... Conjugata exte rn a. (V. Lendenwirbel-Symphyse): ........................
Beckenbreite A) (Crista ilium): ...................... B) (Spinae ilium ant. sup.): ...
Brustumfang: ... ... ... Bauchumfang: ........... ... .. Beckenumfang: ... ...
Grobter Umtang g des Oberschenkels: ... der Wade: .................... .
Hand: Linge (Mittelfinger): ........................ Breite (Ansatz der 4 Finger): .....................
Mittelfingerlinge, duBere: .................. .. Innere: ... erstes Glied: ...................
Fub: Liange: ................. Breite: ... .. Risthéhe: ...

Sonstige Besonderheiten: Kleidung, Genitalien. UmriBzeichnungen von Hand und Fuf ete.

In dem beschreibenden Teil wurde dasjenige Adjektivum, das jeweilen fiir das zur
Untersuchung stehende Individuum am passendsten erschien, durchstrichen. Uber die Art und
Weise der Messung gibt die folgende ausfithrliche MaGanweisung von Joh. Ranke Auskunft.

Messinstrumente. Rekrutenmaf resp. R. Virchows Reise-Anthropometer, oder senkrecht gestellter Doppel-
meterstab mit Dreieck oder Doppelmeterband u. 4. == R; Virchows groBer Schiebezirkel = §;
mein kleiner Schiebezirkel = kS; Tasterzirkel = T; der grofie Tusterzirkel von Baudelocque = Bd;
gewdhnlicher Zirkel = Z (an den Spitzen abgestumpft); mein Holzmaf = H; Bandma8 = B.

Die Stellung des Kopfes beim Zeichnen und Photographieren sowie bei den unten
namhaft gemachten Messungen muB in der deutschen Horizontale sein = horizontal ==
horizont., d. h. mit etwas gegen die Brust gedriicktem Kinn, so daf der obere Rand der Ohr-
6ffnung und der untere Rand der Augenhéhle gleich hoch stehen.

I. Kopf.

Grosste Linge: horizont. vom Stirnnasenwulst, dicht dber der Nasenwurzel, bis zum duBersten Vorsprung
des Hinterbaupts (8). — Grosste Breite: iber dem Ohr (S).

Ohrhohe: horizont. aufrechte Hohe des Kopfes vom oberen Rande des duferen Gehorganges senkrecht
bis zum Scheitel (S) (event. bei den KérpermaBen zu nehmen).

Stirnbreite, kleinste: geringster Abstand der Schlifenlinien am Stirnbein, dicht iiber der Wurzel des
Jochbemfortsatzes des Stirnbeins, etwa 2 Cent. iiber den #uBeren Augenwinkeln (S oder T).
Gesichtshdhe: B von der Naqenwurzel bis zum unteren Kinnrad (T). A vom Haarrand bis zum

unteren Kinnrand.
Mittelgesichtshohe: von der Nasenwurzel bis zur Mundspalte (T).
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Gesichtsbreite: a) Jochbrt?ite, von der am meisten vorspringenden Stelle des einen Jochbogens, vor dem
Ohre bis zur entgegengesetzten (S oder T).
b) obgre Gesichtsbreite, von dem unteren vorderen Rand (Hocker) des einen Wangen-
beines (Wangenbeinhiocker) bis zu demselben Punkte des anderen (T).
) ) ¢) untere Gesichtsbreite, von einem Unterkieferwinkel zum anderen (T).
Distanz der inneren Augenwinkel (obere Nasenbreite): von einem inneren Augenwinkel zum
anderen (T, kS).
Distanz der #uBeren Augenwinkel: analog (T, kS oder Z, welcher vielfach fiir kS verwendbar).
Nase, Hohe: von der Nasenwurzel bis zum Ansatze der Nasenscheidewand an der Oberlippe (T, kS).
Linge des Nasenriickens von der Wurzel bis zur Spitze (T, kS).
Breii(:&a‘ (111{181)1;ere Nasenbreite): grofite Breite der Nasenspitze auf der Wolbung der Nasenfligel
Elevation der Nasenspitze: von dem Ansatz der Nasenscheidewand an der Oberlippe horizontal
bis zur Nasenspitze (T oder Nasenschieber).
Mund: Linge der Mundspalte (T, kS). N
Ohr: Hoéhe (Linge), grofter Lingendurchmesser der Ohrmuschel von der Mitte des Oberrandes bis zum
Unterrand des Lippchens (T, kS).
Horizontalumfang des Kopfes, gemessen iiber die am meisten hervorragende Stelle am Hinterhaupte
und den tiefliegenden Teil der Stirn (Glabella) (B).

II. Korper.

Ganze Hohe: aufrechte Hohe vom Scheitel bis zur Sohle. Der Zumessende steht in militiirischer Haltung;
Kopf in der deutschen Horizontale; Arme am Korper angelegt; FiiBe beisammen, parallel
nach vorwirts, Fersen hinten an den MaBstab angelegt (R. u. 4.).

Klafterweite: bei gerade moglichst® weit ausgestreckten Armen von der Spitze der Mittelfinger der
einen Hand bis zu der der anderen (mit Doppelmeterstab).

Armlénge: ganze Linge des rechten Arms, gemessen von der Schulterhéhe bis zur Spitze des Mittel-
fingers an dem gerade ausgestreckten Arm (Meterstab).

‘Hohe im Stehen (die folgenden 14 MaBe mit R). Kinn. — 7. Halswirbel. Der Dornfortsatz springt bei
etwas vorgeneigtem Kopfe vor. (R oder H = Holzmaf, bei letzterem setzt man die Spitze des
kiirzeren Arms auf den 7. Halswirbel und mifit mit dem lingeren Arm die Entfernung senkrecht
bis zum Scheitel). — 5. Lendenwirbel. Der Dornfortsatz springt bei vorgeneigtem Rumpfe vor. —
Schulter: am duferen Rand der Schulterhthe. — Am hiingenden Arm: Ellenbogen: Mitte. —
Handgelenk: an der Mitte der Handknochel. — Mittelfinger: Spitze desselben. — Nabel. — Crista
ilium, hochster seitlicher Rand des Beckens. — Symphysis pubis, oberer Rand. — Perinaeum,
Schritthohe. — Trochanter. — Patella, Mitte. — Malleolus externus, Mitte.

Sitzhohe: Hohe des Scheitels iber dem Sitz, Kreuz an dem MeBstab ohne Driicken angelegt, Riicken
senkrecht, Kopf in deutscher Horizontale (R oder Meterstab mit Dreieck u. &.).

Hohe der Crista ilium iiber dem Sitz (R oder Meterstab mit Dreieck u. &.).

Schulterbreite: Akromialbreite, von einem Rande der Schulterhthe zur andern (H, Bd).

Abstand der Brustwarzen von einander (B oder Bd).

Beckenbreite: A) grofite Breite, weiteste Entfernung der #ufieren Lefzen der Darmbeinkimme von

einander (Bd).

B) Entfernung der Spinae ilei anter. super. an deren AufBienseite zu messen (Bd).

C) Conjugata externa, vom Processus spinosus des V. Lendenwirbels bis zum oberen
Rand der Symphysis pubis (Bd).

Trochanterbreite: Trochanter bei gehobenem Bein leicht zu fiihlen (Bd).

Brustumfang: dicht oberhalb der Brustwarzen, die Arme gerade ausgestreckt oder die Hinde auf dem
Kopf gefaltet. Tiefste Inspiration und Exspiration (B).

Bauchumfang: in der Hohe des Nabels gemessen (B).

Beckenumfang: Uber den Dornfortsatz des V. Lendenwirbels, iber die Cristen der Darmbeine, iiber
die vorderen oberen Darmbeinstacheln und den Bauch geschlossen (B).

Hand: Linge: gemessen bei gestreckter Stellung derselben iber den Handriicken vom Handgelenk,

Mitte der Handknochel, bis zur Spitze des Mittelfingers (S, H).
Breite: Ansatz der 4 Finger mit Ausschluf des Daumens (S, H).
Mittelfinger: a) duBere Linge: der Finger wird gestreckt, im Mittelhandgelenk annihernd senkrecht
abgebogen, gemessen von der Hohe der Wolbung dieses Gelenkes bis zur Spitze (S, kS).
b) innere Linge: von der proximalen Gelenkgslte des Mittelhandgelenkes bis zur
Spitze (S, kS).
c) Linge des ersten Gliedes, die Hand zur Faust geschlossen, von der Wolbung des
Mittelhandgelenks bis zur Wolbung des ersten Fingergelenks (S, kS).
Fuf: Linge: groBte vom hinteren Fersenrand bis zur Spitze der lingsten Zehe, 1. oder 2. (H).
Breite, iiber den Ansatz der 5 Zehen (H). — Risthohe, grofite (H).
Grofter Umfang des Oberschenkels horizontal und der Wa.de’; (B).
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Indices: 1. Aus der grofiten Linge (L) und grofiten Breite (B) des Kopfes resp. Sehidels wird der Schidel-
index (x) (Lingen-Breitenindex) berechnet nach der Formel: L:B = 100:x. Index-Stufen:
Dolichocephalie, Langkopfe, unter und bis 74,9; Mesocephalie, Mittelkspfe von 75,0—79,9;
Brachycephalie, Kurzkopfe von 80,0 und dariiber.

2. Ebenso berechnet man den Hohenindex (x!) (Lingen-Hohenindex) aus Linge (L) und Ohr-
héhe (H): L: H=100:x!. Index-Stufen: Chamaecephalie, Flachkopfe, unter und bis 70,0;
Mittelform, Orthocephalie von 70,1--75,0; Hypsicephalie, Hochképfe von 75,1 und dariiber.

3. Gesichtsindex (y) berechnet aus Jochbreite (J) und Gesichtshohe (N = Nasenwurzel-Kinn-
rand), Formel: J: N =100:y. Stufen: Indices 90 und dariiber Leptoprosopie, Schmalgesichter,
unter 90—75 Megoprosopie, Mittelform, unter 75 Chamaeprosopie, Breitgesichter.

4. Nasen-Index (z) berechnet aus Nasenhshe (NH) und (untere) Nasenbreite (NB), Formel:
NH:NB = 100:z. Stufen: Leptorrbinie, Schmalnasen, unter und bis 70,0, Mesorrhinie,
Mittelform von 70,1—85,0; Platyrrhinie, Breitnasen 85,1 und dariiber.

Biologische Untersuchungen:

Puls in der Minute. — Respiration in der Minute. — Temperatur in der Achselhshle.

Korpergewicht. Bei Beginn der Expedition wird mit einer guten Dezimalwage, wie sie in jedem gréferen
‘Waren-Kaufhause sich findet, das Korpergewicht jedes Mitgliedes der Expedition genau bestimmt.
Withrend der Expedition dient zu den Wigungen die gepriifte Rationen-Federwage, deren
Angaben bei einem Gewicht von 10—150 Kilogramm (auf der groBen Skala) auf 1 Kilogramm genau
sind: bei der kleineren Skala ist die Genauigkeit ca. 100 Gramm bei einem Gewicht von 1—20 Kilogr.
Fir Kérpergewichtsbestimmungen wird der groBe Eisendoppelbaken event. iiber einen entsprechenden
Ast gehiingt, wenn sich nicht ein starker Eisenhaken irgendwo einschrauben lift, dann wird die
Wage mit ihrem grofien Ring eingebiingt. An ihrem grofen Haken wird ein festgeknoteter
Doppelstrick befestigt, geniigend lang, daf sich der Zuwiegende gut in seine Schleife setzen kann.
Die Punkte zwischen den Zebnern an der Skala entsprechen 2 Kilogramm, danach kann man
1 Kilogramm noch schitzen. Die Wage muB in Augenhohe des Wiigenden befestigt sein. — Fir
kleinere Gewichte kann man die Wage am kleinen Ring frei halten (oder einhiingen), das zu
Wiegende hiingt dann am kleinen Haken.

Zugkraft an Mathieus Dynamometer (Lendenkraft): Ein starker Haken wird passend im ,Fufiboden”
befestigt, das Dynamometer an dem einen Schmalende eingehéngt, an dem anderen ist ein starker
festgeknoteter doppelter Strick von etwa 40 Zentimeter Liinge befestigt, durch dessen Schlinge
wird ein fester etwa 30 Zentimeter langer Stock quer gesteckt, dessen beide Enden der zu Messende
mit den Hinden ergreift, er hat das Dynamometer dabei zwischen den etwas gespreizten Fiifen,
steht etwas im Kreuz gebiickt und sucht sich nun, unter starkem Zug mit den Hinden, gleich-
zeitig aufzurichten. Der Zeiger des Dynamometers bleibt von selbst stehen. Die dubere Skala
gibt den ausgeiibten Zug in Kilogramm an.

Sehschiirfe. Priifung nach M, Burchardt, Internationale Sehproben. Methode auf den Tabellen
angegeben. Kann ein Individuum weder lesen noch zihlen, so gelingt vielleicht die Probe mit:
Wolffbergs diagnostischem Farbenapparat (Berlin bei Sydow). Man bringt eines der farbigen
Probescheibchen in die Normal-Entfernung und lifit dann auf die entsprechende Farbe von Woll-
oder Tuchproben, die man zum Vergleich in der Hand hiilt, deuten.

Farbensinn, Farbenblindheit-Priifung nach Holmgren. Dazu notwendig: ein gemischtes Sortiment
verschieden gefiirbter Wollbtindel und 3 Wahlbindel = W.B.

1, Hellgriin W.B.: Wer dazu, aufter griin, helle Nuancen von gelb, griin, orange, grau,
chamois legt, ist unbestimmt farbenblind.

2. Hell-purpur W.B.: wer dazu auBer purpur, lilla und violett legt, ist rotblind; wer auch
grau und griin, ist griinblind. ‘

3. Scharlach W.B.: wer dazu, aufier rot, dunkle Nuancen von braun und griin legt, ist
exquisit rothlind; wer helle Nuancen von rot und griin, ist exquisit grinblind.

Je 25 der Schemablitter, auf deren erster Seite die Beschreibung, und. auf deren
zweiter Seite die Messung vorgedruckt war, waren in ein Heft mit gutem biegsamem
Aktendeckeleinband gebunden. Auf den Innenseiten des Einbandes war die oben wieder-
gegebene Mafianweisung eingeklebt. Diese- Anordnung hat sich beim praktischen Gebrauch
als sehr angenehm erwiesen und ich méchte sie hiemit aufs Wirmste fiir dhnliche Zwecke
empfehlen. Die Schemata in kleine Hefte zu binden, ist sicher fiir derartige Expeditionen
viel besser, als sie in einzelnen Exemplaren mit sich zu fiihren, deren Verwahrung und
Transport wesentlich unbequemer und auch unsicherer sein muf.
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Fiir Notfille, also z. B. fiir das zu Verlustgehen des Virchowschen Instrumentariums,
was vor allem bei der Bootfahrt durchaus nicht von vornherein ausgeschlossen war, hatte
ich in der Jagdtasche, die ich stets bei mir trug, noch einen zusammenlegbaren Doppel-
meterstab (Schreinermaf), ein eisernes Bandmaf und einen kleinen Schiebezirkel, um auch
in diesem Fall nicht ganz ohne Instrumente zu sein. Gliicklicherweise ist mir nie ein
Instrument verloren gegangen, so daB ich auf diese Reserve niemals angewiesen war.

Wie man sieht, sind in dem benutzten Schema einige Mafie durch fetteren Druck
von den iibrigen unterschieden. Es sind das diejenigen, deren Messung vor allem als
wiinschenswert oder notwendig bezeichnet werden sollte. Trotzdem das Joh. Rankesche
 Schema im Vergleich mit vielen anderen nur wenig MaBe enthilt, so erwies sich doch in
praxi die Anzahl der vorgesehenen MaBe als viel zu groff. Ich habe mich deshalb von
vorneherein im wesentlichen auf die Messung der durch fetten Druck bezeichneten Malle
beschrinkt. Es sind das

fir den Kopf: Grofte Linge und grobte Breite, Hohe des Gesichts von Kinn bis
Haarrand und von Kinn bis Nasenwurzel, Gesichtsbreite, Hohe, Breite und Elevation der Nase;

fiir den Korper: Ganze Hohe, Armlinge, Klafterweite, Hohe des siebenten Halswirbels
im Stehen, Hthe des Scheitels iiber dem Sitz und Schulterbreite.

\\;\*\ T T . Lausiniiiinrdiniiinnai iy \___‘

Abbildung 1.

Linge und Breite des Kopfes, die beiden Gesichtshéhen und die Gesichtsbreite habe
ich stets mit dem Virchowschen grofien Schiebezirkel gemessen. Derselbe ist ein in der
vom Mechaniker bezogenen Form allerdings ziemlich unhandliches Instrument, doch ist es
so stark konstruiert, dat die Me&fehler, die sich aus seiner Konstruktion ergeben, ver-
schwindend klein werden. Auf den Rat meines Freundes Prof. Dr. F. v. Luschan hatte
ich die scharfen Kanten an dem Verbindungsstiick des beweglichen Armes, die bei zahl-
reichen Messungen seinen Gebrauch sehr erschweren, mit einer Feile abgerundet.

Nasenhshe und Nasenbreite wurden ausnahmslos mit dem Joh. Rankeschen kleinen
Schiebezirkel, einem sehr handlichen, ebenfalls ganz zuverlissigen Instrument genommen.
Die Nasenelevation, ein so viel mir bekannt aufier im beniitzten damals nur noch im
Virchowschen Messungsschema enthaltendes MaB, wurde dagegen nach den Anweisungen
von Joh. Ranke mit einem kleinen, zu diesem Zweck von Dr. F. Birkner angegebenen
Instrument (siehe obenstehende Abbildung 1) gemessen.

Dasselbe besteht aus zwei Teilen, einem etwa vier Millimeter breiten, 10—12 Centi-
meter langen und etwa einem Millimeter dicken Metallstab mit genauer Millimeterteilung,
und einem darauf nach Analogie des Stangenzirkels verschieblichen Winkelstiick. Die
Messung geschieht damit in der Weise, daB die kleine Mafistange ohne Druck an der
tiefsten Stelle der Oberlippe direkt unter der Nasenspitze angesetzt und nun die Entfernung
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der Nasenspitze von dem dadurch gegebenen Punkt der Oberhippe durch Anschieben des
auf dem MaBstab verschiebbaren Winkels gemessen und abgelesen wird. Dabei wird der
- MaBistab nach dem Augenmaf der deutschen Horizontalen, in der der Kopf des zu messenden
Individuums orientiert ist, parallel gehalten.

Dieses Instrument verdient aus zwei Griinden den itbrigen gebriuchlichen Instrumenten
fiir die Messung der Elevation vorgezogen zu werden, da erstens sein Metallstab so diinn
ist, daB er exakt am tiefsten Punkt unterhalb der Nasenscheidewand angelegt werden
kann, und zweitens, weil der Schieber eine exakte Projektionsmessung gestattet, die mit
den iibrigen Instrumenten teils unmdoglich, teils viel schwieriger ist.

Ganze Hohe und Sitzhohe, sowie die Hohe des 7. Halswirbels im Stehen, wurden
mit dem Virchowschen Reise-Anthropometer bestimmt; die Armlinge mit einem héolzernen
Meterstab als Abstand der Mittelfingerspitze des wagrecht ausgestreckten Armes vom
Acromion gemessen und zwar in der Weise, dat am hiingenden Arm, also bei erschlafftem
Deltoideus, das Acromion abgetastet und seine Lage mit der Fingerspitze fixiert wurde.
Dann erst wurde der zu Messende aufgefordert, den Arm bis zur Wagrechten zu erheben.
Auf diese Weise kann die Lage des Acromion, das am wagerecht ausgestreckten Arm wegen
der Kontraktion des Deltoideus schwer abzutasten ist, ohne groBeren Fehler bestimmt werden.

Die Klafterweite wurde mit einem zusammenlegbaren Zweimeterstab (Schreinermaf)
und zwar vor der Brust gemessen, als groftmogliche Distanz der beiden Mittelfingerspitzen
bei wagerecht ausgestreckten Armen.

Die Schulterbreite wurde als Distanz der Acromia mit dem grofen Baudelocque
bestimmt, und zwar vom Nacken des zu messenden Individuums aus, so daf also der
Beobachter hinter dem Messungsobjekt stand.

Von den klein gedruckten MaBen des Schemas nahm ich nur die vorgesehenen
Hand- und FingermafBe, also Linge und Breite der Hand, #ufiere und innere Mittelfinger-
linge und Linge des ersten Mittelfingergliedes. Ihre Mefiweise ist in der oben abge-
druckten MaBanweisung mitgeteilt.

Diese Mafie wurden an 161 Individuen und zwar an 103 Minnern und 58 Frauen
bestimmt, die sich unter die einzelnen Stimme in folgender Weise verteilen: Je 14 Minner
und Frauen aus dem Stamm der Trumai, 24 Minner und 9 Frauen aus dem einen von
uns besuchten Dorf der Auetd, und 65 Minner und 35 Frauen aus den verschiedenen
Dérfern der Nahuqua. Von diesen Stimmen ist der erste bis jetzt noch nicht mit
Sicherheit an eine der grofien Vélker- und Sprachfamilien Siidamerikas angegliedert worden,
der zweite ist ein Tupistamm, wihrend die Nahuqua zur Familie der Caraiben zu zéhlen
sind. Sie gehoéren also wohl drei verschiedenen Sprachfamilien an.

Leider ist es mir infolge einer schweren Verletzung, die ich noch im Gebiet der
Indianerdorfer erlitt, unmoglich gewesen, die Zahl meiner Messungen weiter auszudehnen,
wie es sonst die Verhdltnisse wohl erlaubt hitten. Die sehr interessanten Dorfer der
Mehinaku und Bakairi haben sich dadurch meiner Messung entzogen. Doch hoffe ich,
daB das beigebrachte, wenn auch sehr wenig ausgedehnte Material immerhin einiges zu
unserer Kenntnis von der Urbevilkerung Stidamerikas beitragen wird. Bei der Armut
der heutigen anthropologischen Literatur an derartigen, von fachminnisch geschulten
Beobachtern gewonnenen Beobachtungsreihen scheint mir auch ein so geringer Beitrag
nicht zu verachten.

Abh. d. IL K1 d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 2
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AuBier fiir Messung und Beschreibung der sogenannten somatischen Merkmale war
die Expedition auch noch fiir die Bestimmung einer Reihe physiologisch wichtiger Grofien
ausgeristet. Der Bestimmung des Korpergewichts dienten zwei starke Federwagen (soge-
nannte Kilberwagen), die vor und nach der Expedition geaicht worden sind. Sie erwiesen
sich auch im Indianerdorf und im Urwald als ohne Schwierigkeiten anwendbar und es war
nur Zeitmangel, der mich daran hinderte, eine grifiere Anzahl von Wigungen vorzunehmen.

Zur Bestimmung der Korpertemperatur waren eine Anzahl guter Maximalthermometer
zur Hand. Die beiden Hautthermometer, die der Ausriistung beigegeben waren, haben
leider den schwierigen Transport nicht ertragen. Sie erwiesen sich schon in Cuyaba
als unbrauchbar.

Zur Bestimmung der Hautausdiinstung war ein sogenanntes Polymeter mitgenommen
worden. Dasselbe hat sich gut transportieren lassen und wiire, da sein Haarhygrometer
jederzeit durch das Schleuderpsychrometer der meteorologischen Ausriistung der Expedition
kontrolliert werden konnte, gewi auch im Indianerdorf ebenso brauchbar wie in der
Heimat gewesen. Doch hat mich wieder der Zeitmangel daran verhindert, es mehr als
ganz sporadisch zu benutzen.

Das Matthieusche Dynamometer, die Snellenschen Tafeln zur Bestimmung der Seh-
schiirfe, der Wolfbergsche diagnostische Farbenapparat, sowie eine von Herrn Generalarzt
Seggel in liebenswiirdigster Weise zusammengestellte Reihe verschieden gefirbter Woll-
biindel zur Priifung des Farbensinnes vervollstindigten die Ausriistung, die somit auch
hochgespannten Anforderungen vollauf geniigen konnte.

Fir mich personlich hatte ich noch eine Reihe von MaBiglisern, sowie eine gute
Schalenwage mitgenommen, die mir bei Versuchen iiber die in den Tropen aufgenommene
Nahrungsmenge gute Dienste geleistet haben. Leider gelang es trotz mehrfacher Versuche
nicht, solche Ernihrungsversuche auch an Indianern und Negern vorzunehmen, wie es
urspriinglich mein Plan gewesen war. Da meine Erndhrungsversuche an der eigenen
Person infolge davon im wesentlichen physiologisches, nicht speziell anthropologisches
Interesse besafen, sind sie von den iibrigen Beobachtungsresultaten der 3. Schingu-Expedition
gesondert publiziert worden.?)

II. Kapitel.
Beschreibung.

Einleitung.

Die Methoden der anthropologischen Forschung gliedern sich in zwei von einander
wesentlich verschiedene Hilften, die Messung und die Beschreibung. Beide arbeiten am
gleichen Objekt und suchen sich gegenseitig zu ergiinzen. Es entspricht einer allgemeinen
Tendenz der Gegenwart, die messenden Methoden fiir exakter und infolgedessen wissen-
schaftlich verwertbarer zu halten als die beschreibenden, und es hat sich aus dieser

1) Uber die Einwirkung des Tropenklimas auf die Ernihrung des Menschen auf Grund von Ver-
suchen im tropischen und subtropischen Sidamerika, dargestellt von Dr. Karl Ranke. Berlin 1900.
August Hirschwald, 95 Seiten.
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Anschauung der Usus entwickelt, nur da auf die Beschreibung zu rekurrieren, wo die
Messung durchaus untunlich ist.

Das Objekt der Anthropologie ist die Kenntnis der heute lebenden Bevilkerungen
in ihrer Stellung gegeneinander und gegen das ibrige Tierreich. Sie ist in dieser
Beziehung ein Kind der Zoologie und muf sich netwendig vor allem der Methoden ihrer
Mutterwissenschaft bedienen. Es mag nun auffillig scheinen, dat der Satz, wie die Alten
sungen, so zwitschern auch die Jungen, fiir diese beiden Wissenschaften nicht zu gelten
scheint. In der Zoologie fiihren die beschreibenden Methoden fast ausschlieflich die Herr-
schaft, wihrend die Messung ihnen gegeniiber geradezu verschwindet. In der Anthropologie
ist es dagegen heute fast umgekehrt, die messenden Methoden haben das erste Wort,
wihrend sich auf Grund des eben angefiihrten Gedankengangs stillschweigend eine ziemlich
hochgradige Vernachlissigung der allgemeinen Beschreibung eingebiirgert hat. Der erste,
der gegen diese einseitige Uberschitzung der messenden Methoden auftrat, war, soviel mir
bekannt ist, Rudolf Martin. Er sagt in seinem grofien Werk iiber die Inlandstimme der
malayischen Halbinsel (Jena, Gustav Fischer, 1905, pag. 323): ,Die einseitige Uber-
schitzung der Messungen hat die physische Anthropologie auf eine schiefe Ebene gebracht
und es ist Zeit, daB die Formbeschreibung, die ja die fast ausschliefliche Methode der
_verwandten anatomischen und zoologischen Wissenschaften darstellt, wieder in ihre Rechte
trete“, und spricht dann der ,kombinierten Methode einer gleichberechtigten, ausge-
dehnteren Beschreibung neben der gebriuchlichen Messung“ das Wort.

Ich mochte diesen Ausfithrungen von R. Martin voll beitreten, denn die Anthropologie
wird nie der Beschreibung entraten, aber auch nie die Messungen entbehren
konnen. Der eben angefiihrte Unterschied in Zoologie und Anthropologie hat ja seine gute
Begriindung in der Verschiedenheit der Objekte. Wo groBe und durchgreifende Form-
verschiedenheiten vorhanden sind, wie sie in Zoologie und Botanik zwischen den einzelnen
Genera und Species die Regel bilden, kann man ohne Zweifel die Messung véllig entbehren.
Beide Wissenschaften miissen aber zu Messungen greifen und tun das auch heute schon
sehr vielfach, wenn es sich um die Beschreibung der Formen innerhalb einer und der-
selben Spezies handelt. Gerade das ist aber das ausschliefiliche Objekt der Anthropologie.

Beide Methoden haben einen verschiedenen — wenn auch nicht durchgreifend ver-
schiedenen — Wirkungskreis. Die Messung gibt uns in erster Linie Aufschluf iiber
GroBenunterschiede von Organen oder Eigenschaften, die Beschreibung itber die Unter-
schiede der Form und Farbe. Es kann keinem Zweifel unterliegen, daB, wo es sich um
den Nachweis geringer GroBenunterschiede handelt, die Messung das einzig brauchbare
Verfahren ist. Sie liefert uns, wie wir spiter des Genaueren noch ausfilhren werden,
einen fixen Vergleichswert, der an die Stelle der ohne die Zahl sehr schwer faBbaren
allgemeinen Grofenvorstellungen tritt.

Ebenso wie die GroBenvorstellungen sind aber auch die instinktiven Abstraktionen
von Formvorstellungen ohne ein fixes Vergleichsobjekt kaum mitzuteilen und besitzen aus-
nahmslos eine gewisse individuelle Férbung, die ihre Vergleichung, sowie es sich nicht
mehr um einen einzigen Beobachter handelt, sehr erschwert. Es wire also theoretisch
zweifelsohne vorzuziehen, auch die Form zu messen. Nun ist aber schon die GroBe allein,
der Variation wegen, ein recht kompliziertes Erscheinungsgebiet, in dem wir uns nur mit
Hiilfe sorgfiltiger mathematischer Analysen zurecht finden kénnen. Diesem noch relativ

2*
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einfachen Phéinomen gegeniiber erscheint das Problem der Form so kompliziert, daB wir
kaum hoffen konnen, ithm mit Zahlen nahe zu kommen. Immerhin bietet die Form neben
unendlich kompliziertem auch einfaches, was der Messung gut zugiinglich ist, Vorstellungen
wie z. B. dick und diinn, breit und schmal, hoch und niedrig etc. Diese in ihrer
individuellen Fiirbung recht variablen Begriffe konnen ohne weiteres durch einfache Ver-
héltniszahlen ersetzt werden, die dem Anthropologen geliufigen Proportionen und Indices,
mit denen die Messung auch in den Bereich der Formbeschreibung iibergreift.

Zwar sind es gerade wegen der Einfachheit dieser Beziehungen meist fundamentale
Formeigenschaften, die sich uns dabei enthiillen, doch kann sich die Beschreibung unméglich
mit diesen einfachsten Aussagen begniigen. Dazu kommt noch, daf sich wirklich durch-
greifende Formeigenschaften fast stets ohne besondere Mithe ziemlich vollstindig beschreiben
lassen, wihrend sie durch Messungen immer nur miihselig und stets nur einseitig charak-
terisiert werden kénnen. Messung und Beschreibung miissen sich also notwendig gegenseitig
erginzen. Die eine kann der anderen nicht entraten.

Wie so viele andere Beobachter bin ich mir damals, als ich zum ersten Mal auf der-
artige Beobachtungen ausging, der grofien Wichtigkeit der beschreibenden Merkmale nicht
voll bewufit gewesen. Ich habe also groferen Wert darauf gelegt, moglichst viel Make
zu erhalten, als die Rubriken der duBieren Besichtigung vollstindig auszufiillen. Ich habe .
mich damit einer, wie schon gesagt, nicht ganz seltenen Unterlassungssiinde schuldig
gemacht, die mich aber darum heute, wo die Gelegenheit, sie zu verbessern, unwider-
bringlich verloren ist, nicht minder schmerzt. Gerade deswegen aber, weil ich mir dieses
Fehlers vollbewuBit bin, mdochte ich meine Notizen trotz ihrer kleinen Zahl moglichst
vollstéindig durcharbeiten, um damit auf die wissenschaftliche Verwertbarkeit derartiger
Beobachtungen so nachdriicklich als méglich hinzuweisen. Wir werden dabei auch in
methodologischer Hinsicht wohl auf einen und den anderen Gesichtspunkt stofen, der mir
von prinzipieller Bedeutung scheint. :

In den Rahmen der nun folgenden Besprechung werde ich auch die von Ehrenreich
aus dem gleichen Gebiet verdffentlichten descriptiven Notizen mit hereinbeziehen, die von
ihm in seinem zusammenfassenden Werk!) mitgeteilt, aber nicht weiter verwertet sind.
Ich tue das einerseits schon der geringen Zahl der eigenen Notizen wegen und anderer-
seits hoffe ich gerade aus der Vergleichung der beiden vollkommen unabhéngigen Beob-
achtungsreihen einen Riickschluf auf ihre wissenschaftliche Brauchbarkeit ziehen zu konnen.

Leider sind die Beobachtungen Ehrenreichs und die meinigen nicht an der Hand des
gleichen Beobachtungsschemas aufgezeichnet, ein Umstand, der bei der Verschiedenheit der
gebrauchten beschreibenden Adjektiva die Vergleichung erschweren mufi. Ehrenreich hat
mit einem Schema gearbeitet, iiber dessen Herkunft ich keine Notiz aufzufinden vermochte,
das aber von dem mitgeteilten J. Rankeschen an mehreren Punkten recht storend abweicht.

Ehe ich auf das Detail néher eingehe, méchte ich noch einige Vorbemerkungen machen.
Ich kann das wohl am leichtesten an der Hand eines Beispiels tun. Die Notizen, die nun
besprochen werden sollen, sind angesichts des zu untersuchenden Individuums in der Weise

1) Anthropologische Studien tiber die Urbewohner Brasiliens, vornehmlich der Staaten Matto Grosso,
Goyaz und Amagonas (Purusgebiet). Nach eigenen Aufnahmen und Beobachtungen in den Jahren 1887
bis 1889 von Dr. Paul Ehrenreich. Braunschweig, Vieweg, 1897. '


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0012-9

13

gemacht, daB die im Beobachtungsschema fiir die betreffende Korperregion notierten
beschreibenden Adjektiven mit dem Untersuchungsobjekt verglichen wurden. Nehmen wir
als Beispiel den Nasenriicken. Die erste Frage ist: breit? schmal? Der Beobachter sieht
sich also das betreffende Individuum darauf an, ob der Nasenriicken ihm breit oder schmal
erscheint, und beantwortet nach diesem subjektiven Gefiihl die Frage. Ganz ebenso
- ist es dann mit der zweiten Frage: Hoch oder niedrig? und mit der Mehrzahl der folgenden
und vorausgehenden. Wir haben uns also zu iiberlegen, was fiir ein allgemeines Ver-
gleichsobjekt liegt derartigem subjektiven Ermessen des betreffenden Beobachters bewufit
oder unbewuft zu Grunde?

Ein Europier wird nun die Indianernase in den meisten Fillen breit finden, ein
Neger diirfte sie aber so gut wie in allen Fillen fiir schmal erkliren. Das ist allerdings
ein grobes Beispiel, aber es zeigt doch deutlich, da man sich, ehe man an die Ver-
arbeitung derartiger Beobachtungen gehen kann, iiber den instinktiven Mafstab, der ihnen
zu Grunde liegt, soviel Klarheit als moglich verschaffen muB. Nur wenige Fragen sind
von dem eben angedeuteten instinktiven Rassenmafistab unberiihrt. Als Beispiel diene
die Erorterung der Farbe. Wenigstens fiir die Grundfarben diirfte, wenn man sich einmal
iiber die betreffenden Worte verstindigt hat, die Beurteilung sehr gleichmiBig ausfallen,
Es wird, wie wir sicher wissen, ein Neger und ein Weiler, wenn sie beide nicht farben-
blind sind, eine rote Feder stets fiir rot und nicht etwa fiir blau oder griin erkliren.

In #hnlicher Weise werden Kriimmungen und andere rein geometrische Merkmale
wieder sehr iibereinstimmend beurteilt werden. Keine Rasse wird etwas rundes fiir eckig
erkliren. Trotzdem stellen sich schon in der Beurteilung der am Korper vorkommenden
krummen Linien nicht unbetrichtliche Schwierigkeiten " fiir die Beschreibung ein, die uns
das Vorhandensein eines zweiten stérenden Faktors nur zu deutlich in Erinnerung bringen.
Auf ihn stofien wir unter anderem bei der Vergleichung der Aufzeichnungen von Ehrenreich
und mir tber die Kriimmung des indianischen Kopfhaares. Schlicht, wellig und lockig
sind bei uns beiden am gleichen Objekt verschieden verteilt, diese Begriffe zeigen also
eine recht verschiedene individuelle Férbung der koordinierten Vorstellung.

Wir werden also bei der wissenschaftlichen Benutzung derartiger des-
criptiver Notizen zwel Dinge zu beriicksichtigen haben, erstens den Rassen-
standpunkt des Beobachters und zweitens den verschiedenen Grad individueller
Variation der Vorstellung, die sich unter ein und demselben beschreibenden
Adjektivum verbirgt.

l. Haut und Haar.
Die Hautfarbe.

Uber meine Beobachtungen iiber die Hautfarbe der Schingu-Indianer habe ich in
der Berliner Anthropologischen Gesellschaft im Februar 1898 schon ausfiihrlich berichtet.?)
Obwohl ich an der dort wiedergegebenen Auffassung fiir mein spezielles Untersuchungs-
objekt im wesentlichen festhalte, gibt mir doch eine Abhandlung von Professor G. Schwalbe

1) K. E. Ranke, Uber die Hautfarbe der siidamerikanischen Indianer, Zeitschrift fiir Ethnologie,
1898, Bd. XXX.
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in Bd. XXXIV der Mitteilungen der Anthropologischen Gesellsehaft in Wien Veranlassung,
auf dieses Thema noch einmal eingehend zuriickzukommen, da die von mir gegebene Auf-
fassung dort abgewiesen wird. Ich glaube es bei der Wichtigkeit der Hautfarbe in
anthropologischer Hinsicht nicht verantworten zu konnen, zu der neuen Auffassung vollig
zu schweigen, um so weniger, als mir erst aus einer Vereinigung der beiden entgegen-
stehenden Auffasssungen ein ganz umfassendes Bild von dem Verhalten dieses wichtigen
Merkmals hervorzugehen scheint.

Um das zur Beurteilung der schwebenden Fragen unumginglich notwendige Tat-
sachenmaterial beizubringen, sei in erster Linie eine Darstellung der Beobachtungsresultate
aus den Schingudorfern gebracht, die uns den festen Grund geben wird, auf dem wir
bei der endgiiltigen Entscheidung Stellung nehmen wollen. Bei der Einzigartigkeit des
Materiales und der Schwierigkeit, dhnliche oder gleiche Beobachtungen wieder zu beschaffen,
soll dazu an erster Stelle eine genaue Wiedergabe der tatsichlichen, an Ort und Stelle
gemachten Notizen gegeben werden, um so mehr, als diese in der zitierten Abhandlung
nicht zum Abdruck gekommen sind. Es sind im ganzen 54 Notizen, die ich, nach den
einzelnen Korperregionen, sowie nach Alter und Geschlecht geordnet, hier folgen lassen will.

I. Erwachsene Minner.
Riicken, Beob. Nr. 1, Zinnober, Kardinalton f, etwas heller.

» » . 13, do.
» » » 1D, die dunkelsten Stellen Zinnober, Kardinalton e—f, niher e.
Schulter, » 36, Zinnober, Kardinalton g.

Unterarm, , » 41, Broca zwischen 43 und 47.
” » 19a, Zinnober, Kardinalton f—g, brauner.

Bauch, » » 37, Zinnober, zweiter ﬁbergang nach Orange, h—i, etwas brauner.
Hals und Gesicht, Beob. Nr. 2, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange h, etwas heller.
” ” » » , 14, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange h.
» » » 40, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange t, etwas dunkler.

Palma wnd Planta, , , 4, Zinnober, erster Ubergang nach Orange t—u.?)
” ” » » , 18, Zinnober, erster ﬁbergang nach Orange s—t.*)

Grundton (aus einiger Entfernung gesehen), Beob. Nr. 3, Zinnober, Kardinalton zwischen f u. h.
Y ” ” ” ” ” » 17, Zinnober, Kardinalton nahe e.

II. Erwachsene Frauen.

Riicken, Beob. Nr. 12, Zinnober, erster ﬁbergang nach Orange g, etwas heller.

” ” ” 287 ” ” ” " ” d? ” ”
” » , 32, Zinnober, Kardinalton f -— erster ﬁ'bergang nach Orange f.
» » » 33, Broca 29, etwas brauner.

" » » 45, Broca 29—50, etwas heller als beide.
Warzenhof, , » 11, Zinnober, Kardinalton d.
” N , 27, ” ” d, etwas heller.

1} Die eigentliche Hautfarbe wegen Beschmutzung nicht sicher zu erkennen, heller.
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Unterarm, , 8, Zinnober, zweiter ﬁbergang nach Orange f.

24, ” , I
Brust Beob Nr. 42 gelber als Broca, 30, wirmer als Broca 44
Hals und Gesicht, Beob. Nr. 9, Orange, Grundton s.

» » » » » 29, » ) 8.
» ” ” » , 43, heller als Broca 33, dunkler als 23.
Palma und Planta, » 10, Orange, Kardinalton t—u.
” ” 26 » ‘w t—u.

Kopfhaut Beob. Nr. 44, Zlnnober, erster Ubergang nach Orange v, zu gelb und zu rot,
also weiler.

III. Kranke Individuen.

Kranker (anaemischer) Knabe, Bauch, Beob. Nr. 34, zwischen Broca 24 und 26.

Kranke Frau (Mastitis), Riicken, Beob. Nr. 38, zwischen Zinnober, zweiter ﬁbergang nach
Orange h, und Zinnober, erster Ubergang nach Orange g, etwas brauner.

Kranke Frau (Mastitis), Gesicht, Beob. Nr. 39, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange u.

IV. Ausnahmsweise helle Frau.

Wade vor dem Waschen, Beob. Nr. 46, Broca 23, etwas dunkler und graubrauner.

. hach , » . » 47, Orange, Kardinalton u, etwas brauner.
Wange vor dem Wascken, Beob. Nr. 48, Karmin, erster Ubergang nach Zinnober u,

etwas roter.
Wange nach dem Waschen, Beob. Nr. 49, Karmin, erster Ubexgang nach Zinnober t—u.
» » 90, Broca 25, aber etwas mehr Karmin.
Brust gewascken und Blut weggedriickt, Beob. Nr. 51, Zinnober, zweiter Ubergang nach
Orange u, etwas brauner.

Brust, gewaschen, aber nicht gespannt, Beob. Nr. 52, Broca 25.
Oberarm, gewaschen, Beob. Nr. 53, hellbriunlich, zwischen Broca 30 und 32.
Ellenbogen, innen, Beob. Nr. b4, Broca 23, aber roter und weiier.
» 55, Karmin, zweiter Ubergang nach Zinnober u.

» ” ”

V. ca. 1 Jahr alte Kinder.
Riicken, Beob. Nr. 6, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange t.!)

Brust, ” » 22, Karmin, » » ” » t.1)
Bauch, » » 23, Orange, Kardinalton s, etwas brauner.?)
” ” ” 77 ” » S.

VI ca. /s Jahr alte Kinder.

Brust, Beob. Nr. 5, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange s.
Oberschenkel, Beob. Nr. 20, Orange, zweiter Ubergang nach Zinnober s, dunkler.

Bauch, Beob. Nr. 21, do.

1) Die eigentliche Hautfarbe, durch Schmutz verdeckt, ist etwas heller.
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VII. Neugeborne.

Brust, Beob. Nr. 30, Zinnober, zweiter Ubergang nach Orange t.
” » » 91, Karmin, zweiter ﬁbergang nach Zinnober u.
Bauch, » 995, Broca zwischen 26 und 33, etwas brauner.

VIII. Bedeckt getragene Hautstelle.

Unterarm, Beob. Nr. 19, Zinnober, zweiter ﬁbergang nach Orange u, etwas dunkler, aber
lange nicht so farbig wie t, der Haut meines eigenen gebriunten Handriickens
aufs genaueste gleichwertig.

Damit diese Notizen fiir den Leser, dem die beiden Farbentafeln nicht zu Gebote
stehen, nicht blof leere Worte bleiben, war der zitierten Abhandlung eine Tafel beigegeben,
die die wichtigsten dieser Téne in moglichst genauer Nachbildung und unter Beriicksichtigung
der notierten Differenzen der Indianerhautfarben von den Tonen der zur Bestimmung benutzten
Skalen enthielt. Sie gab also die Reihenfolge der Farbentone wieder, die sich exakt bestimmen
lieBen, vom dunkelsten bis zum hellsten beobachteten Farbenton. Die scharfe Scheidung
zwischen dunkelbraunen und hell gelbbraunen Tonen, die sie enthilt, besteht aber nicht
auch in gleicher Weise fiir die Hautfarben der Schingu-Indianer. Zwischen den Ténen 6
und 7 der Tafel liegt eine lange Reihe feinst abgestufter gelbbrauner T6ne, welche die beiden
verbinden und die simtlich bei den Indianern zur Beobachtung kommen. Daf sie in meiner
Tafel und auch in meinen Notizen fehlen, hat seinen Grund allein in der Mangelhaftigkeit der
zur Verfiigung stehenden Vergleichstafeln. Sowohl die Brocasche als die Raddesche Farben-
tafel enthalten diese am Indianerkdrper weitaus hiufigsten Farbenstufen iiberhaupt nicht,
so daB sich die Durchschnittsfarbe der Indianer der exakten Feststellung entzog. Wenn
wir davon absehen, gibt uns aber die Tafel ein sehr gutes Bild von den dunkleren und
den hellen Hautstellen und zeigt so, worauf ich das Hauptgewicht legen mdchte, den
iiberraschend grofien Umfang der Variation.

»Am dunkelsten ist, wie zu erwarten war, der Warzenhof der weiblichen Brust.
Ihr fast vollstindig gleich war die dunkelste Hautstelle, die ich sonst an einem Indianer
gesehen habe, auf dem Riicken einer schwangeren Frau. Im allgemeinen war der Riicken
zwar stets das dunkelste am Korper der Indianer, aber doch etwas heller, kein d-Ton der
Raddeschen Farbentafeln mehr, sondern e und f. Thm reiht sich die Streckseite der oberen
Extremitit und die Schulterwtlbung an, die so ziemlich dem allgemeinen Eindruck der
Hautfarbe, wenn man sie aus einiger Entfernung zu beurteilen sucht, entsprechen. Nun
folgen schnell heller werdend, Unterleib und Brust, Schenkel, Hals und Gesicht, Palma
und Planta und als letztes die Farbe der behaarten Kopfhaut. Mit dieser sind wir bei
den untersten Tonen der Raddeschen Farbenskala, bei u und v angelangt®.!)

Die einzeln neben einander gestellten beiden Tone der der zitierten
Abhandlung beigegebenen Tafel dienen dazu, den beobachteten Einfluf der
Briunung durch Licht und Luft festzulegen. Im allgemeinen wird es sehr schwer
sein, bei einem Naturvolk irgendwie lichtdicht bedeckte Stellen aufzufinden. Beim Indianer

1) K. E. Ranke loc. zit. p. 63.
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war das aber durch einen gliicklichen Zufall moglich. Die Schingu-Indianer tragen von
ziemlich frither Jugend auf — wie wir noch sehen werden, aus isthetischen Griinden —
um bestimmte Stellen von Arm und Bein festangelegte, einander mehrfach iiberdeckende Bast-
binden, oder ganz dicht gewobene Baumwollbinden, die jedenfalls monatelang, die letzteren
aber wahrscheinlich jahrelang nicht abgenommen werden. Bei einem der Indianer habe
ich eine solche Baumwollbinde losgeschnitten. Der Unterschied, welcher sich nun zwischen
der vorher unbedeckt getragenen Streckseite des Vorderarms, die stets mit zu den dunkelsten
Hautstellen des Koérpers zihlt, und der Hautfarbe direkt nebenan unter der losgeschnittenen
Binde zeigte, war ein hochst iiberraschender. Wihrend die unbedeckte Streckseite des
Oberarms den Buchstaben f und g der Raddeschen Tafeln angehorte (Ton 12 der Tafel I),
war die Streckseite des Oberarms unter der Binde kaum dunkler als mein eigener Hand-
riicken und wohl nur des Schmutzes wegen um-ein kleines dunkler als dem Buchstaben u
der Raddeschen Tafeln entspricht (Ton 13 der Tafel I).

Durch Zuriickschieben der entsprechenden Binden anderer Individuen habe ich mich
davon iiberzeugt, daB dieser grofie Unterschied iiberall zu finden war.

An, wie mir scheinen' will, véllig unbestreitbaren Tatsachen lifit sich aus diesen
Beobachtungen folgendes entnehmen: ’

1. Die Hautfarbe der Schingu-Indianer variierte von sehr hellen, gelben bis zu sehr
dunklen, braunroten Ténen.

2. Bedeckte Stellen sind, wenn die Bedeckung wirklich nahezu lichtdicht ist, in ganz
erstaunlichem Grade heller als unbedeckte und namentlich der Sonne ausgesetzte.

3. Die Farbe der Haut varilert am erwachsenen Individuum in der Weise, daf am
dunkelsten, wenn wir vom Warzenhof der weiblichen Brust absehen, die Haut der Schulter,
des Riickens und der Streckseite der Arme ist, dann folgen Unterleib, Brust und Schenkel,
dann, schon wesentlich heller, Hals und Gesicht, und schlieflich in weitem Abstand von
ihnen Palma und Planta und die behaarte Kopfhaut.

4. Neugeborne und Kinder in den ersten Lebensjahren sind wesentlich heller als
Erwachsene. (Vgl. die unter V, VI und VII verzeichneten Beobachtungen.)

5. Die Hautfarbe zeigt sehr erhebliche, individuelle Schwankungen. (Vgl. die unter
IV verzeichneten Beobachtungen.)

Diese Resultate sind nun auf Grund sorgfiltiger Beobachtungen an Ort und Stelle in
manchen Beziehungen noch vervollstindigt worden. Dabei ergab sich '

6. Nur teilweise vor Licht geschiitzte Hautstellen, vor allem die im Schatten der
lang getragenen Haupthaare der Frauen (siehe die Abbildungen des Anhangs) befindlichen
Stellen des Riickens und des Nackens, zeigen eine dem Grade der Beschattung parallel
gehende Aufhellung der Farbe, so daB die helle Hautfarbe der behaarten Kopfhaut bei den
Frauen ganz allmihlich an Nacken und Riicken in die dunkelbraune Hautfarbe, die diesen
Regionen an unbeschatteten Stellen eigen ist, iibergeht. Bei den Ménnern fehlt dieser
allmihliche Ubergang. Beiihnen geht, dem scharf abgeschnittenen Rand der
Haupthaare entsprechend (siehe die Abbildungen des Anhangs), die dunkle Haut des
unbedeckten Riickens und Nackens unvermittelt in die helle Fiarbung der
beschatteten Nackenhaut und dann in die noch hellere der behaarten Kopf-
haut iber.

7. Personen, die durch Krankheit (vgl. die Beob. unter III) oder Alter an das Haus

Abh. d. IL KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. L. Abt. 3
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gefesselt sind, sind deutlich heller als die sich dem Licht téglich aussetzenden gesunden und
kriftigen Erwachsenen. Dabei verwischen sich bei den Greisen die Unterschiede zwischen
den einzelnen Korperregionen wieder teilweise, und die Gesamtfarbe nihert sich mehr der-
jenigen der helleren Stellen.

Das ist im wesentlichen das durch meine Beobachtungen einwandfrei niedergelegte
Tatsachenmaterial, wenn wir von der Fixierung der speziellen Farbentone, z. B. der
verschiedenen Mischung aus Gelb, Rot und Braun etc. absehen.

Daraus lift sich dann wieder an allgemeineren Resultaten ableiten:

1. Die Haut des Indianers briunt in sehr hohem Grade unter dem Einflu der Sonne.

2. Die Variationen in der Hautfarbe der verschiedenen Korperstellen des erwachsenen
Indianers sind von dem Grade der Belichtung der einzelnen Kérperstellen deutlich abhingig.

Das zeigt ganz einwandfrei das in den Tatsachen zwei und acht niedergelegte Ver-
halten der beschatteten Koérperstellen. Da nun gerade die dunkelsten Hautpartien, Riicken,
Schulterwdlbung und Streckseite der Arme auch den Sonnenstrahlen am’ meisten ausgesetzt
sind, glaube ich ihr dunkles Braun eben dem Einfluf der Sonnenstrahlen zuschreiben zu
diirfen. Dieser Schluf schien mir des weiteren dadurch bekriftigt, daB ,wir von gesetz-
mifigen Unterschieden in der Pigmentierung dieser Korperstellen leider nur sehr wenig
wissen* und daB ,diese Unterschiede bei uns Europdern so gering sind, daf sie bei ihnen
ebenso wie nach den Untersuchungen von Bilz auch bei den Japanern, also einem der
sogenannten gelben Volker Asiens, vor dem EinfluB der Bréunung durch Licht und Luft
verschwinden“.?) '

Soll die Hautfarbe zu Vergleichen benutzt werden, so mufi also dieser durch die Be-
lichtung erworbene Farbenton ausgeschaltet werden und wir diirfen die dunkelbraunen
Farben, die zweifelsohne unter dem Einflufi der Belichtung zustande gekommen
sind, ebensowenig zur anthropologischen Kennzeichnung verwerten, als wir
dies etwa bei den heller braunen Tonen zu tun gewohnt sind, die bei den so-
genannten weifien Rassen infolge der Besonnung entstehen. Wir miissen also
nach der rassenhaften Firbung des Indianers suchen.

Zur Beurteilung dieser rein rassenhaften Firbung eines nackt gehenden Volkes schien
mir nun, abgesehen von sicher lichtdicht bedeckten anderen Stellen, die bei einem Natur-
volk doch nur sehr selten gefunden werden kénnen, die behaarte Kopfhaut am geeignetsten,
da wir es in ihr nicht mit einer stets fast vollig oder villig pigmentlosen Hautstelle, wie
etwa Palma oder Planta, zu tun haben, sondern die Kopfhaut gerade die grofiten rassen-
haften Unterschiede in der Firbung aufweist, wovon ich mich in Brasilien ebenfalls durch
Beobachtungen an Negern, Mulatten, Indianern und WeiBen iiberzeugt hatte. Besonders
ins Geewicht fillt dabei, daB bei der behaarten Kopfhaut die Lichtwirkung tatsichlich meist
so gut wie ausgeschlossen ist.

Da nun bei den Indianern die Kopfhaut eine hellgelbliche Fiarbung besitzt, schlof
ich die besprochene Abhandlung mitdem somatisch-anthropologisch wichtigsten der Resultate,
das ich aus den vorgelegten Beobachtungen zu schliefen imstande war.

8. ,Die Hautfarbe der Indianer steht, soweit ihre Entstehung den Einfliissen der Erb-
lichkeit zugeschrieben werden muf, der der gelben Vilker Asiens sehr nahe.*

1) K. E. Ranke, loco cit.


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0018-4

19

- Diese Resultate sind nun von Professor G. Schwalbe, wie schon angegeben, bestritten
worden und wir wollen nun im folgenden zusehen, wie weit Schwalbes Einwendungen
berechtigt sind und inwiefern sie uns daher zu einer Modifikation derselben zwingen.

An erster Stelle entwickelt Schwalbe eine Theorie des Inhalts — falls ich richtig
verstanden habe — daB eine Hautstelle, die viel dunkles Haar produziert, notwendig
heller sein miisse, als eine Hautstelle, die wenig oder kein Haar mit dunklem Pigment trigt,
da er Grund zu der Annahme zu haben glaubt, daB gleiche Flichen der behaarten und
der unbehaarten oder spirlich behaarten Korperteile in der Zeiteinheit gleich viel Pigment
erzeugen. Daher sei die Kopfhaut bei mifig pigmentierten Rassen so hell, wihrend es bei
Negern und Melanesiern, entsprechend der sehr reichlichen Pigmentbildung iiberhaupt, auch
in der Epidermis der Kopfhaut zur Ausscheidung von Pigment kommen miisse, ,wie es ja
tatséichlich der Fall ist*.

Dann aber versucht Schwalbe einiges zu dem nachzutragen, was ich bei Abfassung der
zitierten Abhandlung schmerzlich vermifit hatte, durch Mitteilung einiger Untersuchungen
iiber die Verschiedenheiten der Pigmentierung verschiedener Korperstellen beim Europier.

Er stiitzt sich dabei im wesentlichen auf unter seiner Leitung angestellte Unter-
suchungen von Breul') und Adachi, deren Resultate Schwalbe selbst, wie folgt, zusammenfaft.

Breul unterscheidet an seinen mikroskopischen Schnitten, an denen er die Unter-
suchungen vorgenommen, 8 Pigmentierungsgrade, von denen Nr. 1 pigmentfrei, Nr. 8 sehr
stark pigmentiert bedeutet. ,Die grétere Zahl entspricht also einer reichlicheren Pigmen-
tierung. Sehen wir nun von der Haut der Geschlechtsteile, der Brustwarzen und des Anus
ab, die siimtlich fiir die vorliegende Untersuchung ohne Bedeutung sind, so ergab sich:
ofiir die iibrigen Hautstellen durchaus nicht das Gesetz, daB dieselben um so stirker pig-
mentiert erscheinen, je freier sie den Sonnenstrahlen ausgesetzt sind. Allerdings kann man
die starke Pigmentierung der dorsalen Seite des Unterarms wenigstens zum Teil auf der-
artige Exposition zuriickfithren, auch allenfalls die bis 6 heraufgehende Pigmentierung der
Brust, da sie ja hiufig bei Arbeitern frei der Luft ausgesetzt wird. Bauch und Riicken
gehoren aber bei der weifien europiischen Bevolkerung durchaus nicht zu den unbedeckten
Korperteilen. In den Fillen von Breul ist die Pigmentierung des Epigastriums und Hypo-
gastriums durchschnittlich 5, des Riickens im Nackengebiet bis 6, im iibrigen Teile bis 5.
Auch aus Adachi erfahren wir, dafi der Nacken am stiirksten gefiirbt ist, besonders stark
pigmentiert ist die Kreuzgegend, etwas weniger die Lenden und Glutealgegend. Im allge-
meinen scheint doch in geringem Mafe die Riickenfirbung die des Bauches
zu iibertreffen. Die Firbung der Brust dagegen ist eine sehr schwankende, sie stand
in drei Fillen bedeutend der des Bauches und Riickens nach, war sogar in einem Falle
gar nicht vorhanden. Fiir die oberen Extremititen gilt die Tatsache, daB die Dorsalseite
an Hand und Unterarm bedeutend stirker gefirbt ist als die Volarseite. Die Zahlen sind
tiir die Dorsalseite der Hand (allerdings nur ein Fall) 5, fiir die der Volarseite 1—3,
im Durchschnitt aus 5 Fillen 1,8; fiir die Dorsalseite des Unterarms erhalten wir 5,2, fiir
die Volarseite nur 2,8. Weniger ausgesprochen sind die Differenzen zwischen der Beuge
und Streckseite des Oberarms. Im Durchschnitt aller 5 Individuen ergibt sich eine etwas

1) Uber die Verteilung des Hauptpigments bei verschiedenen Menschenrassen. Morphologische
Arbeiten 1896, Bd. VI. '
3*
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stirkere Fiarbung der Streckseite (3) als der Beugeseite (2,6); doch ist es wohl sehr schwer,
auf Grund der mikroskopischen Bilder die Unterschiede in der Pigmentierung iiberall scharf
zum Ausdruck zu bringen. Fiir den Oberschenkel und Unterschenkel ergaben
Breuls Untersuchungen keine wesentlichen Unterschiede an den verschiedenen
untersuchten Stellen. ... Wie bei der Hand, ist aber am Fuf der Unterschied zwischen
Dorsal- und Plantarseite sehr bedeutend. Die FufBisohle hat den Firbungsgrad 1,8, ist also
so gut wie gar nicht pigmentiert, der Fufiriicken dagegen mit 4 deutlich pigmentiert*.

Im weiteren sagt dann Schwalbe: ,Mir will es scheinen, als wenn die Untersuchungen
iiber die Verschiedenheiten der Hautfarbe an den verschiedenen Stellen desselben Indivi-
duums allzusehr von der Vorstellung beherrscht werden, daB die unbedeckten Korperteile
dunkler sein miiBten als die bedeckten und gibt im Anschluf daran als Beispiel, wie
sehr diese Vorstellung die heutige anthropologische Forschung beherrsche, an, daf Luschans
Instruktion fiir anthropologische Forschungsreisen ausdriicklich die Frage stellt: ,sind die
bedeckt getragenen Hautstellen merklich dunkler oder wesentlich heller als die gewohnlich
der Sonne ausgesetzten?“ Sowie spiter: ,Auch eine speziell der Hautfarbe der siidameri-
kanischen Indianer gewidmete Arbeit von K. E. Ranke steht vollstindig unter dem Banne
der Einwirkung der Sonnenbelichtung. Er sagt: Dunkle Stellen sind gerade die, welche
am meisten der Sonne ausgesetzt werden (Riicken, Streckseite der Arme, Schulterwélbung).
Stirn und Kopthaut sollen deshalb so hell sein, weil sie durch das Haupthaar beschattet
werden; bedeckte Stellen seien?!) heller als unbedeckte®.

Und unmittelbar im Anschluf hieran: ,Nur eine Arbeit weicht, soweit mir die auBier-
ordentlich zersplitterte Literatur bekannt ist, von der gewdhnlichen Schablone?) ab.
Es ist dies die Arbeit von Widenmann iiber die Kilimandscharo-Bevolkerung.

Dieser hat fiir den Pigmentierungsgrad der Kilimandscharo-Neger folgende Reihenfolge
aufgestellt: ,Geschlechtsteile, Nacken, Riicken (Schultern, Lenden), Seitenteile des Bauches,
Streckseiten der Arme und Beine (besonders Ellbogen, Knie), Lippen, #duBierer Augenhshlen-
rand, seitliche Stirngegend, Bauchmitte, Brustmitte, Kniekehle, Schenkelbeuge, Achselhshle,
Oberschliisselbeingrube, Kehlkopfgegend, konkave Seite der Ohrmuschel, Gesicht, Kopfhaut,
Handteller, Fufisohle. Abgesehen von geringen Verschiebungen erhalten wir also dieselbe
Regel fiir den Pigmentierungsgrad wie bei den von mir untersuchten Rassen, und auch
die wenigen von Ranke untersuchten Hautstellen der siidamerikanischen Indianer stimmen
damit iiberein.“

,Ich bemerke im voraus, daB ich selbstverstindlich nicht die direkte Wirkung der

Belichtung auf die Firbung der Haut der verschiedensten Menschenrassen leugne. Ich
stehe dabei ganz auf dem Standpunkt von Widenmann®) und hebe nur noch besonders

1} Im Original nicht gesperrt. 2) Im Original nicht gesperrt.

3) Widenmann, Die Kilimandscharo-Bevélkerung. Anthropologisches und Ethnographisches aus dem
Dschaggalande. Petermanns Mitteilungen, Erginzungsheft zu Nr. 129.

,Die oben angegebene, nach Streck- und Beugeseite verschiedene Verteilung des Farbstoffes hat
mit einer unmittelbaren Einwirkung des Sonnenlichtes offenbar nichts zu tun. Es handelt sich hier um
eine Pigmentverteilung, die in gleicher Weise auch bei Weifien vorkommt, und im ganzen Tierreich ver-
breitet ist. Es wire sonst schwer, zu verstehen, weshalb Neger, welche von frither Jugend an bekleidet
gehen, dieselbe Pigmentverteilung aufweisen und weshalb freilebende, teilweise bekleidete Neger an den
bedeckten Teilen (Rumpf, besonders Riicken und Geschlechtsteilen) dunkler sind als an den unbedeckten.


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0020-3

21

hervor, daB durch diese direkte Wirkung mdglichenfalls die iiberaus starke Pigmentierung des
Nackens, der Schulter, der Streckseite des Unterarms und des Handriickens erklirt wird.“

,Diesen immer wieder erfolgenden Versuchen der #ufieren klimatischen Faktoren, an
der Hautfirbung zu modeln, steht zih gegeniiber die Vererbung einer von Urzeiten her
iberkommenen Firbung des Menschengeschlechtes. Dieselbe lifit sich kurz in den Worten
zusammenfassen: 1. Fiir den Rumpf dorsal dunkel, ventral hell. 2. Fiir die Extremititen
Streckseite dunkel, Beugeseite hell.*

Schwalbe hat nun die infolge der kleinen Anzahl seiner Beobachtungen (5 Individuen)
noch restierende Unsicherheit seines Schlusses in sehr geschickter Weise durch einen
Analogieschluf zu beseitigen versucht, indem er nach dem Vorgang Widenmanns darauf
hinweist, daf sein Gesetz bei den Sdugetieren in der iiberwiegenden Mehrzahl der Fille gilt.
Bei den Sidugetieren sind also in der Mehrzahl der Fille die dorsalen Fellpartien dunkler
als die ventralen; schon wesentlich seltener werden die dorsalen und die ventralen Fell-
partien gleich hell befunden, und noch viel seltener ist das Umgekehrte der Fall. Der
Analogieschluf, daf demnach auch beim Menschen dieses fast allgemeine Gesetz giltig
sein konnte, hat gewif viel bestechendes, und ich mdchte mich gerade mit Riicksicht auf
ihn, — mit allem wissenschaftlichen Vorbehalt — dahin erkliren, daf auch mir ein solches
Verhalten fiir den Menschen nicht ganz unwahrscheinlich ist.?)

Im iibrigen unterliegen die ostafrikanischen Neger ebensowohl der dunkelnden Einwirkung der Sonne an
den unbedeckten Korperteilen wie die Europier, wenn auch der Effekt naturgemif bei ihnen nicht so
auffallend ist. Wer aber ein Auge fiir solche Dinge hat, kann in Ostafrika sehr wohl bemerken, daB
Triger, Soldaten und farbige Diener, die er persdnlich kennt, von einer lingeren Expedition stets dunkler
zurtickkommen, als sie ausgezogen sind, am meisten, wenn es sich dabei um eine grofiere Steppenwanderung
in der trockenen Jahreszeit gehandelt hat. Damit stimmt die Beobachtung iiberein, daf Neger in Europa
heller werden. Man muf annehmen, dafl die Pigmentierung der farbigen Rassen iiberhaupt eine An-
passung an die stirkere Belichtung und Wirme, der sie ausgesetzt sind, darstellt und eine Schutzmaf-
regel bildet. Trockne Wirme erzeugt, entsprechend der dabei statthabenden stirkeren Belichtung, mehr
Pigment als feuchte Wirme, daher sind die Bewohner der wolkenarmen Steppen dunkler als die Kiisten-
und Gebirgsbewohner gleicher Breiten. Aufier der ererbten Rassendisposition und den klimatischen Be-
dingungen sind auch Lebensweise und Beschiftigung von Einfluf auf den Grad der Pigmentierung.
Nomaden sind dunkler als Ackerbauer. Es scheint, daB da, wo die grofiten Hitzegrade auf der Erde sich
finden, im Sudan, auch die dunkelsten Menschen wohnen. Das Pigment absorbiert ganz besonders die
kurzwelligen, ultravioletten, chemisch wirksamen Strahlen, welche die Briunung der Haut hervorrufen
und die Entstehung des Erythema solare auf der Haut begiinstigen. Es ist bekannt, daf briinette
Europier die Tropensonne besser vertragen und sich ungestrafter der Besonnung aussetzen diirfen als
blonde, welche zum Verbrennen der Haut mehr geneigt sind. Briinette Européer dunkeln in den Tropen
auch relativ mehr als blonde, deren Haut sich mehr rétet, entzindet und zu Blasenbildung neigt als
briunt. Ich selbst war bei der Rickkehr von Kilimandscharo nach einem 21tigigen
Marsche, groBtenteils durch Steppe, im Gesichte und an den Hinden dunkler geworden
als die an der Kiiste lebenden Inder ete.”

1) Der Analogieschluff wird allerdings dadurch unsicher, daf die Verhiiltnisse bei Mensch und
Siugetier nicht vollig analog sind. Eine bestiindig dem Erdboden zugekehrte oder sonst wie bestindig
oder fast bestiindig bedeckte Korperfliche pflegt allerdings, wie Widenmann richtig hervorgehoben, so
~ ziemlich ,im ganzen Tierreich® heller oder weniger intensiv gefirbt zu sein als die iibrigen, die meist
mit irgend einer Schutz- oder Trutzfirbung versehen sind. Die Helligkeit der Bauchfliiche der Siugetiere
gehort ohne Zweifel in diesen Kreis von Erscheinungen. Die Ventralseite des menschlichen Rumpfes zeigt
aber diese durchgreifende biologische Verschiedenheit gegen die Dorsalseite nicht mehr. Sie ist mit
dem aufrechten Gang verloren gegangen.
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Eine wesentliche Einwirkung auf die Formulierung meiner Resultate am Indianer kann
dieses Prinzip aber nicht wohl gewinnen. Denn selbst wenn wir das Schwalbesche Gesetz
als auch fiir den Indianer giltig annehmen, so bleibt doch die Tatsache der ganz ungeheueren
Briunung des nackt gehenden Indianers unter dem Einfluf der Sonne daneben bestehen
und produziert Farbenunterschiede, neben denen die rein erblichen Unterschiede
zwischen ventral und dorsal (vgl. die Farbe flir die dorsale Fliche des Unterarms bei
Ausschluf der Sonnenbriunung, Tafel I Nr. 18) verschwinden. Die definitive Hautfarbe
des erwachsenen Indianers ist darum doch nach den mitgeteilten Beobachtungen in ihren
tiefbraunen Tonen sehr deutlich von dem Grade der Belichtung abhingig, wie das bei
einer hellhdutigen und unter dem Einfluf der Sonne stark briunenden, vollig
nackt gehenden Bevélkerung auch gar nicht anders sein . kann. Es handelt sich
ja nicht, wie Schwalbe nach dem Wortlaut seines Citates angenommen zu haben scheint
(»bedeckte Stellen seien heller als unbedeckte“), um eine Meinung, sondern um sicher
gestellte Beobachtungen, mit denen also jede Theorie rechnen musf.

Da sowohl Ehrenreich als in neuerer Zeit auch Schmidt gleiche Beobachtung fiir
stidamerikanische Indianer gemacht haben, vermag ich mich mit einer Vernachlissigung
dieses durch Beobachtung unabweislich sicher gestellten und auch in seinem Grade bekannten
Faktors nicht einverstanden zu erkliren und mochte fiir meine Person fiir die Beibehaltung
solcher Fragen wie die zitierte Luschansche in anthropologischen Fragebogen eintreten. Wo
sie noch nicht vorhanden sind, miissen sie nach dem Gesagten notwendig und baldigst ein-
geschaltet werden. Daf aber fiir dunkelhiutige Rassen die erbliche Fiirbung den Ausschlag
geben kann, scheint mir wohl denkbar und bei der Bestimmtheit der darauf gerichteten
Angaben auch nicht unwahrscheinlich, weshalb auch die Verhiltnisse beim Neger, wie ich
in meiner ersten Abhandlung schon betont habe, durchaus nicht so ohne weiteres
mit denen bei hellhdutigen Rassen vergleichbar sind.

Bleibt also, was ja von vornherein selbstverstindlich, das Tatsachenmaterial, das meine Beob-
achtungen beigebracht haben, durch die Schwalbeschen Darlegungen unberiihrt, so kann ich bis
auf weiteres auch keine Ursache finden, die daraus abgeleiteten Resultate 1 und 2 zu modifizieren.

Gegen mein Resultat 3, die Wichtigkeit der Farbe der behaarten Kopfhaut fiir die
Beurteilung der rein rassenhaften Hautfirbung, ist nun noch die eingangs erwihnte
Schwalbesche Theorie iiber die negative Korrelation zwischen Haut- und Haarfarbe gerichtet.")

Dieselbe scheint mir aber den Tatsachen in weit geringerem Grade zu eutsprechen,
als das eben abgehandelte Gesetz. Es gilt z. B. nicht auch fiir die iibrigen Séugetiere.?)

1) Schwalbe, loco cit. ,Betrachten wir mibig pigmentierte Rassen mit leicht gebriunter Haut, so
erscheint von allen Stellen die behaarte Kopfhaut zwischen den Haaren am hellsten. K. Ranke, der dies
auch bei siidamerikanischen Indianern bemerkte, ist geneigt, dies von dem weitverbreiteten, populiren,
auch von ihm angenommenen Prinzip abzuleiten, daf bedeckte Hautstellen heller erscheinen als unbe-
deckte, die Kopfhaut sei aber als bedeckte Korperstelle zu betrachten, da gie von dichtem Haarwuchs
beschattet sei. Ich werde mich in der Folge iiber diese Erklarung der verschiedenen Farbung verschiedener
Hautstellen zu #ufern haben. Ich glaube, zeigen zu kdnnen, daB eine solche Erklirung nicht das
Richtige trifft.“ Dann folgt die Entwicklung der besprochenen Theorie der Pigmentbildung.

%) Ein Blick auf unsere Haupthaustiere zeigt uns das ohne weiteres. Ein geschecktes Schwein oder
Pferd etc. zeigt stets an den dunkelbehaarten Stellen eine dunkle, an den hellbehaarten Stellen eine
helle Hautfarbe. Stehen die beiden Haarfarben in scharfen Konturen unmittelbar nebeneinander, so ent-
spricht diesem Unterschied auch ein gleichsinniger, ebenso scharf begrenzter Unterschied in der Hautfarbe.
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Auch fiir den Menschen konnte es ja allein fiir die Kopfhaare Geltung haben, da
schon die Scham-, Achsel- und Barthaare sich von diesem Gesetz unabhingig zeigen.
Ich halte demnach bis auf weiteres meine auf Grund der Besichtigung einer ganzen Reihe
von Varietiten des Menschengeschlechts und ihrer Mischungsprodukte gewonnene Uber-
~zeugung aufrecht, daB die Kopfhaut die rein rassenhaften Unterschiede der Hautfirbung
besser zur Anschauung bringt, als dies bei den bisher meist beriicksichtigten Korperstellen
der Fall ist, und zwar gerade deshalb, weil hier einer der hauptsichlichsten stérenden
Faktoren, die Belichtung, meist besser ausgeschlossen ist, als an den iibrigen Korperstellen.

Damit bleibt fiir mich dann auch das letzte und wichtigste meiner Resultate bestehen,
dal der Indianer seiner rassenhaften Hautfirbung nach den gelben Viélkern Asiens und
— fiigen wir gleich bei — der Siidsee sehr nahe steht.

Schlielich mochte ich auch hier noch einmal betonen, daf wir Europider unter
unserer leichten Tropenkleidung am Riicken, Nacken und an den Armen
nahezu eben so stark brdunten als an den frei getragenen Korperstellen.
Glaubt man also einmal eine bedeckte Korperstelle vor sich zu haben, so wird es gut sein,
sich an diese Verhiltnisse zu erinnern, da beim Farbigen nur sehr selten die Bekleidung
eine lichtdichtere sein diirfte, als sie bei uns gewesen war. Handelt es sich zum Beispiel
fiir den Oberkorper nur um ein Hemd, so ist der Lichtschutz nur ein sehr geringer und
die Briunung der der Sonne exponierten Partien, speziell des Nackens, des Riickens und
der Arme, auch unter dem Hemd noch sehr stark. Diese Tatsache ist von grofter Wichtig-

keit fiir die spitere Losung der ganzen Frage fiir den Neger und sollte nicht mehr aus
den Erorterungen fortbleiben.

. Wenn meine Schliisse fiir mein spezielles Beobachtungsobjekt somit auch bestehen
bleiben, so mochte ich damit aber keineswegs die Folgerung suggeriert haben, daf das
von Schwalbe formulierte Gesetz der Pigmentierung fiir die Indianer keine Giltigkeit haben
konne. HEs ist nur unter den obwaltenden Umstinden unmdglich, — wenn wir von der
Kopfhaut absehen — rein erbliche Firbungen am Indianerkiorper iberhaupt festzuhalten.
Doch 148t sich ein Bestehen des Schwalbeschen Gesetzes auch fiir die Indianer wenigstens
wahrscheinlich machen. Briinette Individuen briunen stirker als blonde, dunkle Vélker-
schaften, wie etwa unsere Indianer, stirker als hellbdutige, wovon ich mich auf der
Expedition mehrfach iiberzeugen konnte. Auch die erblich stirker pigmentierten Haut-
stellen, briunen, wie jeden Tag an Dorsal- und Volarfliche der Hand, sowie an Streck-
und Beugeseite des Unterarms nachgewiesen werden kann, wesentlich stirker als die
erblich pigmentfreien oder pigmentarmen. Auf diesem Umweg kann also das Schwalbesche
Gesetz wieder dazu beigetragen haben, daf die dorsalen und stark belichteten Hautstellen
des Indianers so tief dunkelbraune Toéne angenommen haben. Wie viel die stirkere
Besonnung und wie viel die erbliche Veranlagung zu stirkerer Pigmentierung zu dem
beobachteten Endresultat beigetragen haben, wage ich aber ohne weitere Untersuchungen
nicht zu unterscheiden.

Wir kénnen demnach das oben gegebene Resultat 2 wohl noch erginzen.

2. Die Variationen in der Hautfarbe der verschiedenen Korperstellen des erwachsenen
Indianers sind von dem Grade der Belichtung der einzelnen Korperstellen deutlich abhingig.
Es ist nicht unwahrscheinlich, daf der tiefbraune Ton der dorsalen und stark belichteten
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Hautstellen zum Teil auch von einer grdferen erblichen Anlage dieser Hautstellen zur
Pigmentbildung abhingt (Schwalbesches Gesetz). Doch kann diese Frage aus dem vor-
liegenden Beobachtungsmaterial nicht beantwortet werden.

Haarfarbe.

Die Notizen iiber die Farbe des Kopfhaares sind sehr einformig. Wie iiberall auf
dem amerikanischen Kontinent ist die Farbe des Kopfhaares auch im untersuchten Gebiet
eine ungeheuer gleichmifige und man muf sie, trotzdem es sich ja der Natur der Sache
nach nur um ein Dunkelbraun handeln kann, doch direkt als Schwarz bezeichnen, wenn
man den allgemeinen Eindruck wiedergeben will. Ich habe unter 74 Minnern 73 mal
schwarzes Kopfhaar notiert und nur ein einziges Mal bei einem blauiugigen Albino hell-
braun bis rot. Unter 29 Frauen ist wieder 28 mal schwarz und nur einmal schwarz mit
braunem Schimmer notiert. Die Aufzeichnungeu Ehrenreichs sind sehr #hnlich: unter
76 Minnern notierte er 71 mal schwarz, 2 mal schwarzbraun bis dunkelbraun und 1 mal
dunkelbraun. Unter 34 Frauen 34 mal schwarz.

Ehrenreich fiigt seinen Zahlen bei, ,die Haarfarbe hat trotz ihrer anscheinenden
Schwiirze bei schrig auffallendem Licht einen entschieden briunlichen Schimmer. Kinder
zeigen diese Firbung fast durchweg, wenn auch nicht in so heller Nuance, wie ich sie
bei Botocuden gesehen habe. Nur sehr alte Leute haben graues Haar, weifies wurde
nirgends beobachtet®.?) )

Ich mdchte der Bemerkung iiber die hellere Fiarbung des Kinderhaares vollauf bei-
stimmen. Obwohl das erste Haar des Neugebornen einen sehr dunklen, tiefschwarzen Ton
besitzt, zeigt das Haar gegen Ende des ersten und bis etwa zum 10.—12. Lebensjahre
eine etwas hellere Firbung als beim voll Erwachsenen. Das erste sehr bald ausfallende
Haar ist also tiefschwarz, wihrend das bleibende Haar zuerst heller ist, um spiter wieder
nachzudunkeln, dieses Nachdunkeln des Kopfhaares ist also eine nicht nur den
blonden Rassen, sondern auch den ausgesprochen briinetten Rassen eigen-
timliche Alterserscheinung.

In den volkreichen Nahuquaddrfern habe ich Gelegenheit gehabt, auch mehrfach
graues und in zwei Fillen ganz rein weifles Haar zu beobachten. Die in Rede stehenden
Individuen waren allerdings sehr alt, soviel ich erfragen konnte, GroBeltern schon erwachsener
Leute mit einer ganzen Anzahl von Urenkeln. Irgend welche genaue Angabe iiber ihr
Alter ist mir aber leider unméglich.

Die Farbe der iibrigen Korperhaare verhdlt sich ganz ebenso, und bedarf infolge-
dessen 'keiner eigenen Besprechung.

Irisfarbe.

In sehr engem Zusammenhange mit der Farbe der Haare steht auch diejenige der
Iris, und so finden wir denn in unserem Forschungsgebiet, das fiir die Haarfarbe einen
so einheitlichen Charakter aufweist, auch eine sehr gleichmifiige Verteilung der Irisfarbe.
Die notierten Farben sind unter 66 Minnern bei Ehrenreich 60 mal dunkelbraun, 1 mal
kaffeebraun, 2 mal braun, 2 mal hellbraun und 1 mal blau. Bei 31 Frauen 31 mal dunkel-
‘braun. Unter meinen Aufzeichnungen finden sich fir 73 Minner 49 mal dunkelbraun,

1 Loe. cit., p. 81.
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17 mal braun, 5 mal hellbraun, 1mal blaugrau mit braunem Strahlenkranz und 1 mal
hellblau, das letztere wieder bei dem Albino, den ich schon bei den rotblonden Haaren
erwihnt habe. Unter 28 Frauen 21 mal dunkelbraun und 7 mal braun. Die Zahlen lassen
keinen Zweifel zu, daB man es mit einer durchaus briinetten Rasse zu tun hat. Unter
198 Beobachtungen ist nur 7 mal hellbraun zu verzeichnen gewesen, 1 mal eine mit blau
gemischte Irisfarbe und 2 mal blau, die ibrigen 189 haben eine braune und zwar meistens
dunkelbraune Iris. Aus den Zahlen geht ferner hervor, daf ich etwas haufiger als Ehren-
reich hellbraune Farben verzeichnet habe, ein Umstand, dem ich keinerlei Gewicht bei-
legen michte, da die Abgrenzung zwischen Braun und Hellbraun der Natur der Sache nach
individuell ungeheuer verschieden ausfallen muS.

Zwei Bestimmungen an mir typisch erscheinenden Augen ergaben einmal, Beob. Nr. 16:
,Zinnober, erster Ubergang nach Orange aber leuchtender®, und das zweite Mal, Beob. Nr. 29:
,Zinnober Kard. d, etwas dunkler.* In der Hautfarbentafel wire das der allertiefste Ton,
doch ist der Ausdruck der Farbe viel feuchter, leuchtender.

Krtimmung des Kopfhaares.

Nicht ganz so iibereinstimmend wie die Angaben iiber die Farbe des Amerikaner-
Kopfhaares sind diejenigen iiber seine Kriimmung. Im allgemeinen, in Bausch und Bogen,
ist dasselbe stets als grob und straff bezeichnet worden. Von verschiedenen Seiten ist aber
dann darauf hingewiesen worden, daB die individuelle Variation doch recht erhebliche
Verschiedenheiten von diesem Typus zustande bringt, und in letzter Zeit ist von Ehrenreich
gerade aus dem Gebiet, aus dem ich hier berichte, iiber ein gar nicht so seltenes Vorkommen
von ‘krausem’ Haar berichtet worden. Er sagt dariiber (loc. cit., p. 81): ,Bei Gelegen-
heit des VII. Amerikanisten-Kongresses zu Berlin 1888 wies Fritsch darauf hin (VII. Amer.-K.,
S. 271—281), daB die Haarbeschaffenheit der Amerikaner durchaus nicht so gleichférmig
ist als man gemeinighin annimmt, daB sie namentlich auch nicht unbetriichtliche Ver-
schiedenheiten von der mongolischen Rasse erkennen ldft. Unsere Erfahrungen bestitigen
nun durchaus, daf das grobe, straffe, schwarze Haar keineswegs allgemein ist. Nur die
Bororo und Karaya entsprechen im allgemeinen diesem Typus. Bei den {iibrigen waren
Individuen mit dichtem, welligem, eher fein als grobstrihnigem Haar vorwiegend. Am iiber-
raschendsten war die verhiltnismifige H#ufigkeit von gekriuseltem Haar und Locken-
bildung. Dieses Kraushaar war am meisten bei den Bakairi nicht nur bei denen des Kulisehu,
sondern noch mehr den Leuten vom Paranatinga, denen wir auf der Ausreise begegneten,
verbreitet und zwar zeichneten sich gerade die hellsten Individuen dadurch aus, wie z. B.
Pauhaga. Bei den iibrigen Stimmen kam es sporadisch bei einzelnen Individuen vor, am
seltensten bei den Karaya.“

Unsere diesbeziiglichen Aufzeichnungen sind: Ehrenreich unter 53 Méinnern 7 mal
straff, 27 mal straff bis schlicht, 3 mal schlicht, 13 mal wellig (darunter ein Individuum als
setwas lockig“ bezeichnet) und 3 mal lockig, wihrend ich unter 73 Minnern 12 mal straff,
5mal straff-schlicht, 43 mal schlicht, 12 mal wellig (darunter drei Individuen als ,wellig-
lockig“ bezeichnet) und 1 mal lockig notiert habe. Wie man sieht, ist eine wesentliche
Meinungsverschiedenheit iiber die Verteilung der Haarformen nicht vorhanden, da der Unter-
schied, der sich zwischen straff-schlich und schlicht und #hnlich zwischen wellig-lockig und

Abh. d. II. K1. d. K. Ak. d. Wiss, XXIV. Bd. I. Abt. 4
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lockig in den beiden Beobachtungsreihen zeigt, wie schon Eingangs erwihnt, auf Rechnung
der individuellen Variabilitit dieser Begriffe gesetzt werden darf. Immerhin ist nach
unseren kombinierten Beobachtungen eigentlich lockiges Haar doch recht selten, unter
126 Aufzeichnungen nur 4 mal zu notieren gewesen (3,2°/o). Berechnet man die Notizen tiber
das lockige Haar, das bei seiner Seltenheit in seinem theoretischen Interesse auffallen mubte,
in °fo aller Fille, in denen Notizen iiber das Haar gemacht wurden, so erhalten wir vier
Fille auf 140 Notizen, also 2,9°/,. Bei den Frauen fehlt sowohl nach Ehrenreich
als nach meinen Beobachtungen lockiges Haar vollstindig. Welliges Haar ist
dagegen schon ziemlich hiufig, in der weitaus iiberwiegenden Mehrzahl aber ist
das Haar von uns beiden an Ort und Stelle vor dem Beobachtungsobjekte als
straff und schlicht bezeichnet worden, in 97 von 126 Fillen (779%).

Ich glaube, angesichts dieser Zahlen wird auch Ehrenreich selbst geneigt sein, die
oben zitierten, auf Grund des allgemeinen Eindruckes, fiir den die Ausnahmen stets eine
ihnen zahlenmiBig nicht zukommende Wirkung ausiiben, niedergeschriebenen Sitze etwas
anderes zu formulieren. Als vorherrschend sind nicht die welligen, sondern
zweifelsohne die schlichten oder straffen Haare zu bezeichnen und der Satz:
»Am iiberraschendsten war die verhiltnismifiige Haufigkeit von gekriuseltem Haar und
Lockenbildung“ ist besser dahin umzuiéindern: in seltenen Fillen (bei ca. 3%) kommt
auch eine Art Lockenbildung vor. Ich mdchte noch beifiigen, dak diese Indianerlocken mir
nicht mit den Locken der blonden Europier, sondern nur mit den sich davon deutlich unter-
scheidenden Locken unserer briinetten Leute vergleichbar zu sein scheinen.?)

Korperbehaarung.

Die Korperbehaarung der Amerikaner ist im Vergleich wenigstens mit uns Europiern
als eine spirliche zu bezeichnen. Ich habe unter 18 Notierungen iiber den Bartwuchs
18 mal denselben als spirlich bezeichnet und wenn auch zu diesem allgemeinen Eindruck
der Spirlichkeit die Sitte des Ausrupfens und Rasierens der Haare viel beigetragen haben
mag, so kann es doch auch gar nicht zweifelhaft sein, daf wirklich reichlicher Bartwuchs
unter den Indianern zu den allergrofiten Seltenheiten zu rechnen ist. Beim Indianer kommt
der Bart spit und sehr ungleichmiBig, so dat das allgemein geiibte Ausrupfen der Bart-
haare mit gutem Erfolg sich als Sitte einbiirgern konnte, was bei einem Geschlecht mit
wirklich reichlichem Bartwuchs gewifi nicht mdglich gewesen wire. Unter den Indianern
sicht man aber nur selten einen, der mit dem Ausrupfen allein der Mode nicht geniigen
kann und sich gezwungen sieht, sich zu rasieren, wie ich das unter den 18 Fillen nur
einmal notiert habe. Ehrenreich ist der gleichen Meinung. Er sagt dariiber (loc. cit., p. 87):
,Die Bartentwicklung bei den Amerikanern ist im allgemeinen stérker als gewGhnlich an-
genommen wird, sie steht jedoch immerhin der der anderen Rassen nach, ist namentlich
erheblich geringer als bei den mongolischen, deren scheinbarer Bartmangel ebenfalls auf

1) Eg ist vielleicht nicht ganz ohne Bedeutung, daf Ehrenreich die Lockenbildung am h#ufigsten
bei den Indianern am Paranatinga vorfand, mit denen zur Zeit seines Besuches ein Mulatte lebte, der
sich nach von den Steinen seiner Beziehungen zu einer Reihe der Indianerfrauen rihmte. War zirka
30 Jahre vordem ein #hnlicher Schlafginger im Indianerdorf gewesen (kein reiner Neger, sondern ein
Mulatte oder Portugiese), was man a priori kaum von der Hand weisen darf, so hiitte die reichliche

ockenbildung in diesem Dorfe nicht viel Auffallendes.


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0026-8

27

kiinstlichem Wege erzielt wird. Und wenn er weiter unten sagt: ,von den Bakairi hatte es
allein unser Fiihrer Antonio durch sorgfiltige kosmetische Pflege zu einem ansehnlichen
Schnurrbart gebracht (Fig. 6),“ so zeigt doch ein Blick auf seine Figur 6, daf auch Antonios
Schnurrbart héchstens unter Indianern als ansehnlich gelten kann und unter uns sicherlich
als kurz und unscheinbar bezeichnet worden wire.

Ich erwihne dieses Beispiel nicht, um dem gewissenhaften und von mir hochverehrten
Forscher in einer doch sichtlich objektiv belanglosen Tatsache entgegenzutreten, sondern
deshalb, weil sie mir fiir die ganze Methode der Vergleichung von pminzipieller Wichtig-
keit zu sein scheint. In der Einleitung habe ich davon gesprochen, daf bei allen derartigen
Vergleichen der Rassenstandpunkt des Beobachters notwendig eine grofe Rolle spielt.
Hier sehen wir aber, daf der instinktiv gewihlte Vergleichswert im Laufe der
Expeditioneine Verschiebung erfahren hat. Mirselbst ist das fiir meine Beobachtungen
ebenfalls mehrfach aufgefallen. Das krasseste Beispiel war folgendes: Ich notierte wihrend
des Messens von einem Indianer ,nahezu europiische Form der Nasenlocher®. Als ich einige
Minuten spiter den FuBumrif dieser Person abzeichnete, sah ich durch Zufall von unten
nach dem Gesicht des Assistierenden, eines Brasilianers von rein deutscher Abstammung.
Ich erschrak formlich iiber die schmalen schlitzformigen Nasenlocher desselben, denen
mein Blick dabei begegnete und die mir direkt hifllich und abnorm erschienen, und mufte
mir den ganzen Mann erst genauer ansehen, ehe ich mich wieder davon iiberzeugt hatte,
daf er gut typische europiische Nasenlocher besa. Durch das fast ausschliefliche
Betrachten indianischer Formen hatte sich die instinktive Abstraktion des
typischen Nasenloches deutlich der Indianerform angenihert.

Solche Verschiebungen des instinktiven Vergleichswertes finden also zweifelsohne statt.
Man muf also auch versuchen, sie auszuschalten. Der Beobachter muB zu diesem
Zwecke mit Tafeln ausgeriistet sein. Er notiert dann nicht mehr die Abweichung von
dem schwankenden subjektiven Vergleichswert, sondern bezeichnet direkt die Nummer seiner
Tafel, der sich das Untersuchungsobjekt am meisten anniihert. Solche Tafeln kénnen heute
schon ohne Schwierigkeit hergestellt werden. Fir die Nasenlocher z. B. hat es keinerlei
Schwierigkeit, die fiir leptorhine, mesorhine und platyrhine Rassen charakteristischen Formen
in beliebig vielen Abstufungen darzustellen.

Von der allgemeinen Korperbehaarung gilt dasselbe, was wir eben fiir den Bartwuchs
besprochen haben. Unter 20 Beobachtungen habe ich 10 mal schwach behaart und nur
1 mal stark behaart notiert. Etwas reichlicher sind Achsel- und Schamhaare. Unter
13 Notierungen habe ich 8 mal spérlich 5 mal mittelstark aufgezeichnet. Daf dieselben im
allgemeinen stirker entwickelt sind als das Barthaar ergibt sich schon daraus, daf die
meisten Individuen sich gendtigt sehen, diese Korperstellen zu rasieren.

Il. Gesichtsziige und Korperbeschaffenheit.
Auge.

Das Auge zeigt, abgesehen von der Irisfarbe, noch mehrere, fiir die Rassen-
beschreibungen wichtige Verhiltnisse in Form und Stellung. Uber die Stellung des grofiten
Durchmessers der Lidspalte in aufrechter Korperhaltung haben sowohl Ehrenreich als ich

eine ganze Anzahl von Aufzeichnungen gemacht, sind aber zu etwas verschiedenen Resul-
4*
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taten gelangt. Ehrenreich fand ihn unter 63 Mannern 39 mal horizontal, 14 mal leicht
schrig und 10 mal schrig. Und #hnlich unter 20 Frauen 10 mal horizontal, 7 mal leicht
schrig und 3 mal schriig, wihrend ich unter 53 Minnern nur 6 mal horizontal und 47 mal
schrig und ebenso unter 20 Frauen nur einmal horizontal und 19 mal schrig aufge-
zeichnet habe. _ '

Eine derartige Verschiedenheit kann im Material nicht begriindet sein. Es muf sich
vielmehr hiebei um Verschiedenheiten unserer Ausdrucksweise handeln. Ich habe den
Ausdruck rein geometrisch aufgefafit und jede Abweichung von der Horizontalen notiert.
Ehrenreich scheint ausgegangen zu sein von den beiden der Hauptsache nach als Ver-
gleichstypen in Betracht kommenden Rassen, von dem Europier- und dem Mongolenauge.
Wihrend ich auch unter Europderaugen eine ansehnliche Zahl als schriiggestellt be-
zeichnen wiirde, scheint Ehrenreich diese Europidergrade der Schriigheit noch unter den
Begriff “horizontal’ subsumiert zu haben und als schrig nur stark gegen die Horizontale
geneigte, “mongoloid’ ins Gesicht eingefiigte Augen bezeichnet zu haben. Und darin méchte
ich ihm auch durchaus beistimmen, daB derartig mongoloide Augenstellung, wie wir sie
bei Japanern und Chinesen zu sehen gewohnt sind, bei den Indianern nicht sehr hiufig ist.
Er selbst notiert sie unter 83 Beobachtungen 13 mal, sie sind also immerhin wesentlich
hiufiger als vergleichsweise das Lockenhaar und es muB betont werden, daf sich in dieser
Beziehung der Amerikaner doch nicht unbedeutend vom europiischen Typus entfernt.

Ein ganz dhnliches Verhéltnis zeigt sich in unseren Aufzeichnungen {iiber das Vor-
kommen der Mongolenfalte. Ehrenreich hat nur einmal eine deutliche Mongolenfalte ver-
zeichnet und auBerdem noch einmal ein Auge als mongoloid beschrieben. Ich selbst habe
auf dieses Verhiltnis sehr genau geachtet und habe mich vor allem bemiiht, wenn ich
iberhaupt etwas iiber die Form des Auges notierte, auch den negativen Befund zu ver-
zeichnen. Ich fand unter 81 Minnern und Frauen 48 mal die Mongolenfalte vollstindig
fehlend, 6 mal angedeutet, 21 mal schwach und 6 mal stark ausgebildet, sie ist also in
rund 41% vorhanden gewesen. Auch hierin zeigt sich also wieder ein deutlicher
Unterschied des Amerikaners vom Europier, bei welchen das Vorkommen einer
Mongolenfalte auch in schwachen Graden zu den grofien Seltenheiten gehort.

Weniger Gewicht mochte ich auf die Verschiedenheit unserer Aufzeichnungen in
Anbetracht des Vorkommens des sogenannten Mandelauges legen. Ehrenreich hat unter
79 Beobachtungen das Auge 78 mal als mandelférmig bezeichnet, ich selbst unter 81 nur
9 mal. Ich glaube, man darf aber aus dieser Verschiedenheit nichts weiter ableiten, als
daf der Begriff Mandelauge ein viel zu vager ist, als daB er sich bei einer derartigen
Beschreibung verwenden liefe, daf also der grofie individuelle Spielraum in seiner Be-
urteilung ihn fiir wissenschaftlichen Gebrauch als ungeeignet erscheinen lifit. Das um-
gekehrte Verhiltnis findet sich in unseren Aufzeichnungen iiber die Offnung der Lidspalte.
Wihrend ich dieselbe unter 19 Beobachtungen 8 mal als offen, 8 mal als mittelweit und
nur 3 mal als eng bezeichnen zu miissen geglaubt habe, notiert Ehrenreich unter 42 Be-
obachtungen nur 6 mal grof, ziemlich grof und hoch, 23 mal klein und niedrig, 3 mal
eng und 11 mal sehr eng und geschlitzt. Ein Blick auf die Photographien zeigt allerdings
sebr viel sehr enge Lidspalten, aber auch den Grund davon. Der Indianer, der sich die
Cilien auszuziehen pflegt, ist in der hellen Sonne sehr geblendet und hilt durch seine
Gesichtsmuskulatur die Lidspalte krampfhaft enge, dhnlich wie man es z. B. bei Schiffs-
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kapiténen und anderen, viel geblendeten Menschen findet. Im anatomischen Sinne, den ich
bei meinen Notierungen allein im Auge gehabt, darf aber meiner Ansicht nach die -Lid-
spalte nicht als eng bezeichnet werden.

Nase.

Abgesehen von den Mafien der Nase, die uns spiter noch ausgiebig beschiiftigen
werden, sind bei der grofen Wichtigkeit dieses Sinnesorganes fiir die Rassenbeurteilung
auch eine ganze Anzahl von Formverhiltnissen von grofier Wichtigkeit. Sie hingen aufs
innigste zusammen mit den Wachstumsverhiltnissen des Oberkiefers, der bei der Unter-
scheidung zwischen mongolischer und sagen wir einmal kaukasischer Rassenangehorigkeit
eine so groBe Wichtigkeit besitzt, daf Biéltz in seinem Werke iiber die Japaner nicht an-
stand, denselben direkt als Rasseknochen zu bezeichnen. Wir kénnen eine eingehende
Behandlung gerade dieser Verhiltnisse um so weniger vermeiden als fiir die anthropologische
Stellung des Indianers ja nur die ost- und westasiatischen (européischen) Rassen in Be-
tracht kommen kénnen.

Nasenwurzel.

Einer der Hauptunterschiede zwischen den eigentlich mongolischen Rassen und uns
Européern besteht in der relativen Breite und Flachheit der Nasenwurzel und des Nasen-
riickens der ersteren, wie iiberhaupt die Mongolennase derjenigen des Europiers gegeniiber
als flach, breit und klein, als kindlich bezeichnet werden muf. Abgesehen von den sehr
augenfilligen Formverhiltnissen ist fiir die kindliche Form der Mongolennase die merk-
wiirdige Tatsache sehr beweisend, daf der Mongole zwar den erwachsenen Europier fiir
sehr hiBlich, das europiische Kind dagegen direkt fir schon hilt. Er beweist damit, dag
die europiische Kindernase seinem Rassenideal einer Nase sebhr nahe kommt.

In den Beobachtungsschematen ist an erster Stelle nach der Breite derselben gefragt
und zwar sind in dem Ehrenreichs drei Grade sehr breit, breit und schmal unterschieden,
wihrend in meinem nur nach breit und schmal gefragt ist. Ehrenreich beantwortet diese
Frage unter 88 Fillen 2 mal als sehr breit, 55 mal als breit und 31 mal als schmal,
wihrend ich meine beiden Fragen unter 75 Fillen 52 mal fiir breit und 23 mal fiir
schmal beantwortete. Man sieht also, daf wir hier gut iibereinstimmen; daB unter den
Amerikanern ein immerhin recht betriichtlicher Prozentsatz von Schmalheit der Nasen-
wurzel, unter 163 Fillen 54 mal, das heifit also genau ein Drittel, gefunden wird, dag sehr
breite Nasenwurzeln in unserem Beobachtungsgebiete so gut wie gar nicht vorkommen und
daf das Gros der Nasen fiir europiische Begriffe als breit zu bezeichnen ist.

Uber die Profilierung des Nasenwurzelgebietes sind unsere Aufzeichnungen nicht
ganz so einheitlich. Ehrenreich fand unter 32 Notizen 3 mal die Nase tief eingesenkt,
15 mal eingesenkt, 4 mal wenig eingesenkt und 10 mal vortretend, wihrend ich unter
63 Notizen 20 mal die Nasenwurzel als niedrig und 43 mal als vortretend verzeichnet habe.
Hier hat also Ehrenreich allem Anscheine nach eine groBere Entfernung von dem euro-
péischen Typus gesehen als ich.

Nasenrticken.
Die Aufzeichnungen itber die Breite des Nasenriickens sind aber wieder sehr ein-
heitlich, Unter 78 Notizen hat Ehrenreich den Riicken nur 1 mal als sehr breit, 64 mal
als breit und 13 mal als schmal bezeichnet. Ich finde unter meinen 95 Notizen 72 mal
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breit und 23 mal schmal. Das Verhiltnis ist also etwa das gleiche wie fiir die
Nasenwurzel.

Die Frage nach der Hohe des Nasenriickens ist von mir nur 9 mal beantwortet
worden. Ich habe sie 7 mal als hoch, 2 mal als niedrig bezeichnet.

Uber die Kriimmungslinie -des Nasenriickens enthielt Ehrenreichs Fragebogen keine
Angaben. In Anbetracht der Angabe iiber das sehr hiufige Vorkommen von Adlernasen
unter amerikanischen Volkerschaften habe ich die einschligigen Fragen meines Schemas
ziemlich eingehend. beriicksichtigt. Wenn schon der allgemeine Eindruck sich fiir die
untersuchten siidamerikanischen Stimme diesem Urteile nicht anschliefen konnte, so gibt
die Auszihlung der Notierungen ein weit iiberwiegendes Vorherrschen des geraden Nasen-
riickens. Unter 114 Fillen finde ich 9 mal den Nasenriicken konkav, 71 mal gerade, 7 mal
leicht konvex und 19 mal aquilin.

Nasenspitze.

Entsprechend dem Befunde an Nasenwurzel und Nasenriicken ist auch die Nasenspitze
unter 75 Beobachtungen 61 mal breit und nur 14 mal schmal befunden worden.

Eine bei uns sehr seltene, aber auch den mongolischen Rassen fremde Eigentiimlichkeit,
die in allgemeiner Verbreitung nur den semitischen Volkern zukommt, die iiberhingende
Nasenspitze, ist bei den Indianern, allerdings in anderer Ausbildung, also als spezifisch
indianische Eigenttimlichkeit, nicht ganz selten. Wir beide haben das Uberhingen der
Nasenspitze je 9 mal verzeichnet.

Angelegte Nasenfliigel, eine Eigenheit der leptorhinen Europier, sind bei Indianern
selten. Ich fand unter 24 Notizen die Nasenfliigel 23 mal ausgewlbt und nur 1 mal angelegt.

~ Sehr wichtig fiir die Beurteilung der Nase als Ganzes ist die Form und Stellung der
Nasenlocher. Das Nasenloch ist nach meinen Beobachtungen viel hiufiger als rundlich
als als linglich bezeichnet worden, unter 33 Beobachtungen nur 4 mal als linglich, 29 mal
als rundlich. Hiufig ist es von vorne sichtbar, unter 25 meiner Notierungen 17 mal von
- vorne sichtbar, 8 mal von vorne unsichtbar, und die Stellung seines grofiten Durchmessers
in liegender Korperhaltung ist unter 32 Notierungen niemals senkrecht, wie das beim
leptorhinen Europier nicht so selten ist, 14 mal als schief und 18 mal als horizontal be-
zeichnet worden.

Wangenbeine,

Sehr auffillig war es mir, daB der gleiche Unterschied, der sich fiir Ehrenreich und meine
Notierungen fiir die Beurteilung der Profilierung der Nasenwurzel ergeben hat, in derjenigen
-der Profilierung der Wangenbeine wiederkehrt, ein sicherer Beweis dafiir, daB in dieser
ganzen Frage der Profilierung wieder das Tertium comparationis den Stren-
fried gespielt hat. Ehrenreich nennt die Wangenbeine unter 80 Beobachtungen 76 mal
vortretend, 4 mal wenig vortretend, niemals angelegt. Ich notierte unter 27 Beobachtungen
16 mal vortretend und 11 mal angelegt. Ehrenreich hat also hier wieder einen grifieren
Unterschied von uns Europiern gesehen als ich. Diese Diskrepanz scheint sich mir nicht
anders erkliren zu lassen, als durch die Verschiedenheit der beiden europiischen Grund-
rassen, die fiir einen Mitteleuropéer, wie Ehrenreich und mich, allein als Vergleichsobjekte
in Betracht kommen konnen. Geht man aus, wie das fiir den selbst mesocephalen, schmal-


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0030-9

31

gesichtigen und blausugigen Ehrenreich?) vielleicht niher gelegen hat, von unseren lepto-
rhinen sogenannten Dolichocephalen, so muf ich Ehrenreich sofort beipflichten, daf der-
artige Grade von angelegten und zuriickfliehenden Jochbeinen bei den Amerikanern nicht
vorkommen. Beniitzt man aber unsere Brachycephalen als Vergleichsobjekt, die sonder-
barerweise mir, der ich selbst brachycephal bin, wiederum niher gelegen sind, so wird man
einen recht betrichtlichen Prozentsatz, eben denjenigen meiner Notierungen, eines ent-
sprechenden Verhaltens unter den Indianern finden. Das Endurteil in unserer Frage méchte
ich also dahin formulieren: Wangenbeine von der Form des typischen Kymri,
wie die Franzosen sagen wiirden, finden sich unter den Indianern nicht, dagegen
ist der Prozentsatz derer nicht unbetrichtlich, die in der Form ihrer Wangen-
beine an unsere sogenannte alpine Rasse erinnern.

Uber die Wange selbst hat nur mein Schema Fragen enthalten, und ich habe unter
27 Beobachtungen 17 mal die Wange als flach, 6 mal als rund und 4 mal als hohl bezeichnet.

Lippen. .

Ehrenreichs Schema enthielt in Anbetracht der Lippenform die drei Rubriken: vor-
tretend, voll und zart, wihrend in meinem zwischen voll und zart noch die Rubrik mifig
. eingeschaltet war. Ehrenreich fand unter 110 Beobachtungen 20 mal die Lippen vortretend,
69 mal voll, 21 mal zart. Unter meinen 101 Beobachtungen habe ich 17 mal vortretend,
41 mal voll, 36 mal mifig und 7 mal zart verzeichnet. Es diirfte also keinem Zweifel
unterliegen, da& die Lippen im grofien und ganzen dem Europier gegeniiber als verhiltnis-
mifBig voluminds und zum Teil auch als vortretend bezeichnet werden miissen. Dagegen
ist festzuhalten, daf das Vortreten der Indianerlippen weder im Mittel noch in den
extremen Graden die entsprechenden Verhiltnisse beim Neger erreicht.

Kinn.

Die Fragen nach der Form des Kinns habe ich wieder ziemlich eingehend beantwortet.
Leider enthielt Ehrenreichs Schema aber keine Fragen dariiber, so daf wir hier allein auf
meine Beobachtungen angewiesen sind. Unter 115 Notizen finde ich 31 mal schwach,
63 mal miBig entwickelt und 21 mal starkes Kinn. Diese Zahlen stimmen wieder recht
gut zu der schon mehrfach aus unseren Beobachtungen sich ergebenden, ziemlich betriicht-
lichen Profilierung des Gesichtes, der die Entwicklung des Kinnes direkt proportional
zu sein pflegt. :

Unter 32 Beobachtungen finde ich ferner das Kinn 21 mal eckig, 11 mal rund.

Ohr.

Das Ohr finde ich unter 31 Notierungen 21 mal groB, 9 mal mittel, 1 mal klein, unter
18 Notierungen 15 mal lang, 3 mal rund, unter 26 Notierungen 6 mal flach, 14 mal schwach
gewdlbt, 6 mal stark gewdolbt. Unter 12 Notierungen 6 mal abstehend, 6 mal angelegt.
Unter 18 Notierungen die Leiste 15 mal normal umgeschlagen, 3 mal teilweise, niemals
ganz aufgerollt. ,

Das Ohrlippchen fand Ehrenreich unter 41 Notierungen 1 mal groff, 36 mal klein,

1} Ehrenreichs Kopfindex ist 79,5, der meinige 85,5!
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4 mal sehr klein, wihrend ich dasselbe 7 mal als grof und 26 mal als klein bezeichnete
unter 33 Notierungen. Ferner fand ich es unter 36 Fillen 12 mal frei, 24 mal sitzend.
Ein Darwischsknotchen fand sich unter 46 Fillen 1 mal angedeutet, 8 mal deutlich ausgebildet.

Stirne.

Die Stirne fand Ehrenreich unter 106 Fillen 75 mal niedrig, 31 mal hoch. Ich
notierte unter 36 Fillen 18 mal niedrig, 18 mal hoch. Der Unterschied ist vielleicht auf
die Frisur des Indianers zuriickzufithren, die die Stirne niedriger erscheinen lifit, als sie
tatsichlich ist. Unter 82 Fillen fand Ehrenreich die Stirne 46 mal gerade, 36 mal schriig.
Ich notierte unter 39 Beobachtungen 29 mal gerade, 10 mal schrig. Man wird demnach die
Stirne unserer indianischen Staimme als miifiig hoch und ziemlich gerade bezeichnen diirfen.

Zshne.

Uber die Zihne waren mehrere Fragegruppen zu beantworten. Diejenigen iiber ihr
Aussehen haben beide Beobachter ziemlich gleichmiifiig beantwortet, und wir werden sie
demnach im grofien und ganzen als opak bezeichnen miissen. Uber die Massigkeit geraten
wir aber in Differenzen, denn Ehrenreich bezeichnet die Zihne unter 47 Beobachtungen
39 mal als massig, 8 mal als fein, wihrend ich unter 22 Beobachtungen sie blof 2 mal
als massig und 20 mal als fein bezeichnet habe. Bei der Unwichtigkeit der ganzen Frage
mochte ich sie unentschieden lassen, und nur darauf hinweisen, wie unsicher solche
Angaben sind.

Von groBerer Bedeutung ist sicherlich die Frage meines Beobachtungsschemas nach
der Stellung der Zihne, nach der ich unter 24 Beobachtungen die Stellung der Zihne
21 mal als senkrecht, 3 mgl als schwach prognath, niemals aber als stark prognath und
progeniisch befunden habe. Da sich beide Vergleichsrassen, sowohl Européer als mongoloide,
in dieser Beziehung ebenso verhalten wie der Indianer, beweist der Befund weiter nichts,
als daf der Amerikaner sich in dieser Beziehung ebensoweit vom Neger entfernt als seine
Verwandten in Asien und Europa.

Gesicht.

Uber den Eindruck der GroBenverhiltnisse des Gesichtes im allgemeinen notiert
Ehrenreich unter 65 Beobachtungen 19 mal schmal, 46 mal breit und in damit gut iiber-
einstimmender Weise finde ich in meinen 22 Notizen dariiber nur 4 mal schmal und
18 mal breit. Ehrenreich beschreibt ferner unter 72 Fillen das Gesicht 64 mal als hoch,
8 mal als niedrig, worin ich ihm auf Grund meiner Notizen, welche unter 25 Fillen 23 mal
hoch und 2 mal niedrig aufweisen, wieder vollkommen beipflichte. Das Gesicht ist uns
also im ganzen als grof erschienen.

Ehrenreich verzeichnet auierdem 47 Notizen {iber die UmriBlinien des Gesichtes en face
und bezeichnet dieselben 43 mal als oval und nur 4 mal als rund.

Kopf.

Unsere beiden Schemata enthielten auch noch Fragen nach der Form des Kopfes, die
wir jedoch beide nicht beantwortet haben, doch wohl aus der Erwigung, daB hier die
Messung die Liicke sehr viel zuverlissiger ausfiillen werde, namentlich wenn, wie beim
Indianer, sehr reichliches und abstehendes Kopfhaar die Kopfform in hohem Grade verdeckt.
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Hals und Nacken.

Dem allgemeinen Eindrucke von vorherrschender Kiirze des Halses entsprechen auch
meine Notizen. Ich habe ihn unter 20 Fillen nur 1 mal als lang, 19 mal als kurz notiert.
Mit der Kiirze des Halses geht Hand in Hand der kriiftige Bau des Nackens, den ich unter
19 Beobachtungen 10 mal als gewdlbt, 5 mal als stark, 3 mal als mittel und 1 mal als flach
bezeichnet habe.

Bauch.

Der Ernihrungszustand der Indianer mufl im groflen und ganzen als ein ziemlich
guter bezeichnet werden. Sehr selten kamen auch fettleibige Personen vor; so entfaltete
einer unserer Begleiter unter dem Einflusse einer iiberreichlichen Ernihrung schon in der
kurzen Zeit unseres Zusammenseins eine erhebliche Neigung, dick zu werden, so dafl man
ihn gegen Ende der Expedition schon fast wie Hamlet, fett und kurz von Atem nennen
konnte. Aber immerhin ist das eine Ausnahme gewesen. In den Indianerddrfern selbst habe
ich kein “fettes’ Individuum gesehen. Der Indianer ist also im Durchschnitte als muskel-
kriftig und ziemlich gut gendihrt, aber nur in sehr seltenen Fillen als korpulent zu be-
zeichnen. Damit stehen auch meine Notizen iiber die Form des Unterleibes in guter
Ubereinstimmung. Unter 30 Beobachtungen notierte ich nur 4 mal, und darunter, was
wenig beweisen diirfte, 3 mal bei Frauen, den Bauch als stark vorgewdlbt, 20 mal als miQig
vorgewdlbt und nur 6 mal als flach.

Hinde und Fisse.

Die Hand ist von mir hidufiger kurz und breit als lang und schmal bezeichnet worden.
Ehrenreich notiert hiufig Hand klein, was damit gut iibereinstimmt. Unsere Notierungen
sind aber hier wieder ziemlich liickenhaft, da wohl beide annahmen, diese Frage kénne
ja doch mit grélerer Genauigkeit aus den Messungen beantwortet werden.

Die Form der Nigel bezeichnete ich 33 mal als schmal, lang und gewdlbt, nur
11 mal als kurz und flach, auch Ehrenreich notiert hiufig Nigel schmal.

Uber den Fufl haben wir beide nur eine Frage in ausgedehnterem MafBe berfick-
sichtigt, diejenige nach der lingsten Zehe. Ehrenreich fand unter 100 Individuen
31 mal die erste Zehe und 69 mal die zweite als die lingste. Meine Beobachtungen sind
etwas abweichend insofern, als nach ihnen erste und zweite Zehe sich ungefihr zu gleichen
Teilen in die Rolle der lingsten Zehe teilen. Ich habe 31 mal die erste und 30 mal die
zweite als lingste befunden. Selbst auf eine anscheinend so eindeutige Frage kionnen also
verschiedene Beobachter recht verschieden antworten. Ich mufl gestehen, daB ich mir den
Unterschied unserer Notizen nicht zu erkliren vermag.

lll. Zusammenfassung.

Der Indianer unseres Untersuchungsgebietes ist demnach von hellgelber Hautfarbe
mit starker Brdunung der der Sonne ausgesetzten Teile, die dadurch eine hellgelbbraune
bis dunkelrothraune Farbe annehmen. Sein Haar ist dunkelbraun, fast schwarz, und zwar
fast rein schwarz beim Neugebornen, vom ersten bis zehnten Lebensjahre dunkelbraun, um
von da ab wieder dunkler und dem allgemeinen Eindrucke nach schwarz zu werden. Seine
Iris hat, seltene albinotische Formen ausgenommen, einen tief dunkelbraunen Ton.

Abh. d. IL. Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. L. Abt. 5
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Sein Gesicht ist hoch, breit und oval, die Stirne mifiig hoch und ziemlich gerade.
Er ist fast ausnahmslos orthognath, nur in seltenen Fillen ganz schwach prognath (Zahn-
prognathie). Sein Kopfhaar ist meist straff bis schlicht (in 77°/o), 6fters leicht, seltener
ausgesprochen wellig (zusammen 19,8°[o), nur in seltenen Fillen wirklich gelockt (3,29/0),
niemals kraus. Die Lidspalte ist meist leicht schrig gestellt, nicht ganz selten aber auch
ausgesprochen ,mongoloid“. Sie ist von mittlerer Weite, aber sehr vielfach der Blendung
und des kiinstlichen Cilienmangels wegen zugekniffen. In etwas weniger als der Hilfte der
Fille (41°/o) findet sich eine Mongolenfalte, doch ist diese hiufiger schwach als stark
ausgebildet.

Die Nase ist weit tiberwiegend gerade, in etwa ein Fiinftel der Fille konvex oder
aquilin, nur sehr selten konkav. Wurzel, Riicken und Spitze sind im allgemeinen dem
Buropéer gegeniiber als breit zu bezeichnen, doch finden sich zu etwa einem Drittel Formen,
die auch der Europier als vergleichsweise schmal, das heifit also etwa in den Bereich der
europdischen Variation fallend, bezeichnen mufl. Negroide Formen fehlen vollstindig.
Die Nasenfliigel sind ausgewdlbt, die Nasenlocher im allgemeinen rundlich, ihr groiter
Durchmesser ist schrig oder noch hiufiger horizontal gestellt, und sie sind hdufig von
vorne sichtbar. '

" Die Wangenbeine sind in der Mehrzahl der Fille vortretend, doch findet sich ein
nicht unbetrichtlicher Prozentsatz von Formen, die an unsere mehr mesorhinen und kurz-
kopfigen Europier erinnern, niemals aber solche, wie sie dem leptorhinen langképfigen
Europier eigen sind. Die Lippen sind mifiig voll, zum Teil vortretend. Das Kinn ist zwar
nicht klein, aber doch nur mifig stark entwickelt, etwas hiufiger eckig als rund. Das
Ohr ist grofl, lang, schwach gewdlbt, die Leiste fast stets ,normal“ umgeschlagen.

Die Hinde sind klein, kurz und breit. Der Korper ist spirlich behaart, der Bart ist
schwach, die Achsel- und Schamhaare ziemlich gut entwickelt.

Man hat sehr hiufig, bis in die neueste Zeit, die amerikanische Urbevolkerung als
zugehorig zur ,mongolischen Rasse® bezeichnet. Die damit aufgeworfene Frage zu erdrtern,
ist ungeheuer schwierig, sie definitiv zu entscheiden, heute meiner Meinung nach noch
unmoglich. Vor allem miilte ein fest fixierter anthropologischer Begriff gegeben sein,
was als Stammbild des Mongolen zu bezeichnen ist.

Betrachten wir als Urbild des Mongolen den Chinesen oder Japaner, so ist ohne
weiteres zuzugeben, dal unsere Stidamerikaner eine Reihe von Ziigen aufweisen, die sie
von diesen beiden Volkern unterscheiden, und sie mehr oder weniger den Européern an-
nihern. So ist die Gegend der Nasenwurzel mehr profiliert und wir finden die Mongolen-
falte, die bei Chinesen nach Hagen in 80°/o der Fille zu verzeichnen ist, nur mehr in 41°/,.

Vergleichen wir aber den Amerikaner nach dem Vorgange Topinards mit der Gesamt-
heit der gelben Asiaten, so #ndert sich das Bild, denn wir finden ihn diesen ebenso un-
zweifelhaft wesentlich niher stehend als den Europiern. Die Farbe von Haut, Haar und
Augen, das hei(lt also die Pigmentierung im allgemeinen, die Kriimmung des Kopfhaares,
die relative Armut der Korperbehaarung, die Augenstellung, das relativ hiufige Vorkommen
der Mongolenfalte, die bei Amerikanern fast so hiufig ist wie bei Malaien, bei denen sie
nach Hagen in etwa der Hilfte der Fille aufzufinden ist (bei Delimalanen in 52, bei
Baweanesen in 50, und bei Penangmalaien in 45°/0), und die bei den Amerikanern hiufiger
ist als bei Javanen und Sumatranern (nach Hagen 80—387°/,), dann die relative Breite von
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Nasenwurzel, Nasenriicken und Nasenspitze, vor allem die Form und Stellung der Nasen-
Ischer, schliefilich wohl auch die Dicke der Lippen, lassen diesen Schlufl3 als unausweichlich
erscheinen. An beschreibenden Merkmalen, die unsere Stidamerikaner direkt den Europiern
niher stellten als den gelben Asiaten, ist dagegen kein einziges zu verzeichnen.

Wenn sich die Amerikaner also auch in manchen Beziehungen von den Mongolen
im eigentlichen Sinne, das heiflt also den Chinesen und Japanern entfernen, so reichen
diese Unterschiede nicht hin, sie den Europiiern niher zu stellen als den iibrigen gelben
Volkern Asiens. Dabei ist noch zu beachten, dal3 es sowohl in Siid- als in Nordamerika
Stéimme gibt, die sich deutlich den Mongolen etwas weiter annidhern, als die untersuchten
Schingu-Stémme. Ich nenne fiir Nordamerika die Pawnees und fiir Stidamerika die Bororo
und Karaya. Des weiteren bestehen #hnliche Unterschiede, wie wir sie eben fiir den
Amerikaner und die typischen Mongolen besprochen haben, auch zwischen Mongolen und
Polynesiern, deren asiatische Herkunft historisch festgestellt ist.

Haut, Haar, Nase und Auge stellen also den Amerikaner zu den gelben Asiaten.
Wir wollen, um einen kurzen Ausdruck zur Hand zu haben, diese gelben Vilker Asiens
zusammen mit den ihnen nahestehenden Insulindern und den gelben Siidsee-Insulanern in
der Folge als ostliche gelbe Rassen bezeichnen. Wir gelangen damit im wesentlichen zur
Auffassung Topinards, der diese Asiaten und die Amerikaner in seinen Races jaunes
zusammenfalite.

Bei der Variabilitit . aller dieser Eigenschaften darf es uns nicht wundernehmen,
wenn wir unter den Siidamerikanern auf einzelne Individuen treffen, die uns mehr oder
weniger europiisch anmuten. Wir diirfen diese Tatsache nach den sicheren dahinlautenden
Angaben einer grofien Reihe von Beobachtern, denen ich mich auch beizihle, fiir bewiesen
halten, trotzdem ich glaube, nicht unwahrscheinlich gemacht zu haben, daB ein Teil dieser
Angaben aus einer langsamen, im Laufe des Aufenthaltes in den Indianerdorfern eintretenden
unbewuliten Verschiebung des individuellen MaBstabes, einer unterbewuBten Anderung
des Tertium comparationis hervorgeht. Ich mochte also Ehrenreich durchaus beistimmen,
wenn er sagt, dafl sich eine Reihe von Individuen ,in ihrer Gesichtsbildung kaum von
Siideuropéern unterschieden“, oder wie er an zwei Stellen seines zitierten Werkes schreibt,
»der edlere Typus sich bei manchen Individuen sehr dem kaukasisch-européischen annihert®.
(Bakairi, p. 84, und Ipurina, p. 98.) In diesem Verhalten driickt sich aber nur aus, dafl
die untere Grenze der amerikanischen Variationsbreite noch in die europiische Variations-
breite hereinragt. Die Differenzen in den Mittelwerten, die fiir unsere Klassifikation allein
mafigebend sind, werden dadurch nicht tangiert.

Das Endresultat dieser Besprechung wiire also folgendes. Der Amerikaner
stebt im groBen und ganzen in der Profilierung seines Gesichtes so ziemlich in
der Mitte zwischen den beiden extremen Formen des asiatisch-europiischen
Kontinentes, dem leptorhinen Europier und dem flachgesichtigen Chinesen.
In der Hautfarbe, und was noch wichtiger erscheint, in der Beschaffenheit des
Kopfhaares und des Auges, in der Nasenbreite, der Form der Nasenldcher,
nihert ersich dagegen der Gesamtheit der Ostasiaten in hohem Grade. Irgend-
welche Spur, die auf Beimischuug eines negroiden Elementes deuten kdnnte,
fehlt vollstindig:

Es ist vielleicht ganz interessant, die von Linné und Blumenbach gegebenen Be-
5*‘
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schreibungen des Homo americanus mit der eben gefundenen zu vergleichen. Ich gebe
diese Definitionen nach der Ubersetzung von Joh. Ranke.!) Die Linnéische ist noch
ziemlich summarisch:

»A. Homo americanus, rétlich, cholerisch, gerade aufgerichtet, mit schwarzen, geraden,
dicken Haaren, weiten Nasenlochern, das Glesicht voll Sommersprossen, das Kinn fast bart-
los. Wie wir gesehen haben, ist das rotlich nur filr die sekundire Hautfarbe richtig,
die schwarzen, geraden und dichten Haare mufl man aber im groBen und ganzen stehen
lassen. Der Ausdruck, weite Nasenlcher, wird sich wohl auf die ziemlich ausgew&lbten
Nasenfliigel und das rundliche, recht hiufig von vorne sichtbare Nasenloch zuriickfiihren
lassen. Sehr gut ist die Bemerkung, das Gesicht voll Sommersprossen, sie gilt nicht nur
fir das Gesicht, sondern fiir alle der Luft ausgesetzten Hautstellen. Auch die relative
Bartlosigkeit ist in richtiger Weise hervorgehoben.

Blumenbach beschreibt unter seinen fiinf Menschenrassen unter ,D* die amerikanische
Varietit als: ,kupferfarbig, mit schwarzem, ziemlich starrem, straffem und spérlichem Haupt-
haar, kurzer Stirn, tiefgelagerten Augen mit etwas aufgeworfener, aber doch hervorragender
Nase, das Gesicht im allgemeinen breit, aber der hervorragenden Kiefer wegen nicht flach
und eingedriickt, sondern in seinen einzelnen Teilen in der Seitenansicht mehr ausgearbeitet
und gleichsam tiefer ausgegraben®.

Wie man sieht, ist die Blumenbachsche Beschreibung nicht nur ziemlich detailliert,
sondern auch gerade in den wesentlichen Sachen Haar, Nasenform und Profilierung des
Gesichtes richtig. Nicht recht verstindlich ist mir die Bezeichnung des Haupthaares als
,Spirlich“. Das Haupthaar ist im Gegenteil zweifelsohne als reichlich zu bezeichnen, wenn
auch die Dicke des einzelnen Haares bei diesem Eindrucke der Reichlichkeit eine nicht
unbedeutende Rolle spielen mag. Vortrefflich ist die Bezeichnung der Amerikaner-Nase
als etwas aufgeworfen, aber doch hervorragend.

Ich hoffe mit dieser Besprechung meiner Resultate der #uBeren Besichtigung gezeigt
zu haben, daB die deskriptiven Merkmale einer genauen Beriicksichtigung wert sind. Je
mehr ausgepriigte Varietiten des Menschengeschlechtes dem beschreibenden Beobachter
geliufig sind, desto wertvoller wird aber das Resultat sein. Es sollte daher dafilr gesorgt
werden, dall jeder Beobachter fiir die schwierigeren Gebiete der Rassenbeschreibung Ver-
gleichsbilder an die Hand bekommt, die ihm gestatten, ein mehr oder minder exaktes
- Urteil abzugeben. Besonders notwendig scheint mir das filr Auge und Nase und fiir die

Kriimmung des Kopfhaares. Wenigstens die Begriffe straff, wellig und lockig miiliten
schirfer umgrenzt werden, doch lassen sich solche Tafeln mit Vorteil fiir siimtliche Ge-
biete der Formbeschreibung verwenden. An der Hand derartiger Vergleichstafeln wire
aber jeder mit dem Durchschnittsmaf europdischer Intelligenz begabte Beobachter im-
stande, auch ohne Messungen sehr wertvolles Material zu sammeln.

1) Der Mensch, II. Bd., II. Aufl., p. 266 und 267.
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ITI. Kapitel.

Messungen.

Ehe wir auf die Besprechung der Resultate meiner Messungen eingehen koénnen,
miissen wieder einige methodische Fragen erledigt werden.

Es ist ja immerhin keine kleine Miihe, genaue anthropologische Messungen vorzu-
nehmen und die gewonnenen Zahlen dann zu ordnen, aber die Schwierigkeiten, die sich
der Beobachtung entgegenstellen, sind verschwindend klein gegeniiber den Schwierigkeiten
der theoretischen Verarbeitung der so gewonnenen Resultate. Im vorliegenden Falle handelt
es sich trotz der kleinen Anzahl der gemessenen Individuen schon um {iber 3000 Einzel-
malle, in denen nun nach leitenden Gesetzen gesucht und die auf einen moglichst einfachen
durchsichtigen Ausdruck zusammengefallt werden sollen. Derartigen Versuchen gegeniiber
besitzt das Beobachtungsmaterial fiir den heutigen Anthropologen eine ganz ungeheure
Sprodigkeit und wenn man die einzelnen anthropologisch-statistischen Werke durchblittert,
so begegnet man iiberall einer gewissen Ratlosigkeit den eigenen Zahlen gegeniiber, ein
sicherer Beweis dafiir, daf wir den Schliissel zur Losung, den Ariadnefaden in dem Labyrinth
der Zahlen, das heilt die leitenden Gesetze der Formbildung, noch nicht erkannt haben.

Zum groflen Teile allerdings beruht die Spridigkeit des anthropologischen Materiales
noch auf einer anderen Ursache, die nicht in der Natur der beobachteten Erscheinungen liegt.

Es ist das der empfindliche Mangel an Vergleichsmaterial. Einerseits sind die heute
vorhandenen Beobachtungsreihen noch klein und umfassen nur einen sehr geringen Bruch-
teil der vorhandenen Varietiten des Menschengeschlechtes, andererseits sind aber selbst
diese kleinen Beobachtungsreihen nicht in einheitlicher Weise beobachtet und durchgearbeitet,
so dal vor allem die MaBle an Rumpf und Extremititen meist iiberhaupt nicht ohne
weiteres vergleichbar sind. Sicher ist diese Verschiedenheit ein Zeichen selbstindigen
Denkens und wenn ich im folgenden einer Nivellierung dieser Unterschiede das Wort rede,
so mochte ich damit nicht dieser Art selbstindigen Lebens in der Anthropologie nahetreten.
Bei unseren, in jeder Hinsicht unvollstiindigen Kenntnissen, ist es notwendig, dafl jeder noch
auf eigene Faust Streifziige in das unbekannte Gebiet unternimmt, dafl immer wieder neue
MaBe und Methoden ausgedacht, untersucht und auf ihren Wert gepriift werden. Aber
die groflen Hauptstraflen miissen jetzt bald endgiiltig festgelegt werden, das heifit eine
Anzahl obligatorischer Rumpf- und Extremititen-Mafle und die Methode ihrer Messung
mufl und kann jetzt schon durch Vereinbarung festgelegt werden, wie es ja fiir den Kopf
schon geschehen ist. Der Streit um die besten dieser Mafle soll mit einer derartigen inter-
nationalen Vereinbarung nicht in einem Sinne durch Richterspruch geschlichtet werden,
sondern man soll sich nur dahin einigen, daf ein bestimmtes Maf} bis auf weitere Verein-
barung stets und in gleicher Weise genommen werde. Hat nun ein Forscher die Uber-
zeugung, dafl dieses Mafl nicht das zweckmiilligste sei, so ist es ihm unbenommen, noch
ein zweites zu nehmen oder nehmen zu lassen und er wird auf diese Weise das beste
Material zur Entscheidung der ihn beschiftigenden Frage erhalten. Heute steht aber die
Beobachtungsmethode der Anthropologie zum groflen Teile noch in der Periode des Faust-
rechtes. Einer Wissenschaft, die den sozialen Problemen so nahe steht wie die Anthropologie,
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sollte es besonders nahe liegen, aus derartigen niedrigen Entwicklungszustiinden sobald als
moglich herauszutreten oder will sie auf den starken Mann warten, der die einzelnen
mit der Wucht seiner Personlichkeit bezwingt und die Unbotmifigen durch die Kraft
seiner Argumente in einer Monarchie vereinigt.

Nehmen wir nun einen Augenblick an, wir besifien ein hinreichend grofies und nach
einheitlichen Prinzipien gesammeltes Material, wenigstens fiir je eine Gruppe der am meisten
differenzierten Varietiten des Menschengeschlechtes, so daf wir den Versuch machen kinnten,
die vorliegende kleine Reihe mit denselben zu vergleichen und hier oder da einzuordnen,
so erhebt sich sofort die schwierige Frage: Welches sind diejenigen unter den Tausenden
von Zahlen, die zum Vergleiche benutzt werden diirfen?

Dasjenige, woran unsere heutige Anthropologie geradezu krankt, ist der
Mangel eines allgemein gebrauchten, wissenschaftlich gut begriindeten Ver-
gleichungsmodus. Was kann man fiir Resultate erwarten, wenn noch nicht
einmal festgelegt ist, was denn eigentlich verglichen werden soll, und wie
man bei der Vergleichung vorzugehen hat?

Der heutige unhaltbare Zustand hat sich allerdings erst in den letzten Jahrzehnten
eingestellt. Kriiher verglich man — ohne weitere Gewissensbeschwerden oder irgendwelche
Vorsichtsmafiregeln — einfach die Mittelwerte der erhaltenen Reihen untereinander. Das
langsame Durchsikern theoretisch-statistischer Kenntnisse aus den rein mathematisch-
statistischen Sphiren in die Praxis hat uns aber die alte Naivitit genommen. Man hat so
oft von der Unsicherheit der Mittelwerte und den schrecklichen Folgen einer Uberschitzung
derselben gehort, dal man sich nicht mehr recht traut, den alten Usus anzuwenden. Man
hat uns gesagt, daf ,Mathematiker und Physiker iiber die anthropologischen Mittelwerte
licheln, und ihnen jegliche Bedeutung absprechen®. Der Mittelwert ist also griindlichst
diskreditiert, denn niemand will gerne licherlich gefunden werden.

Es ist ohne weiteres klar, dak hier nur eines der Antropologie helfen kann, der Stier
mub eben bei den Hornern gepackt werden, das heifit der Anthropologe muf sich dariiber
orientieren, was denn die theoretische Statistik an seinen Mittelwerten auszusetzen hat
und seinen Usus nach den neuen oder alten Erkenntnissen umformen, die sich dabei ergeben.

Ehe ich meine Make verarbeitete, habe ich daher den Versuch gemacht, mich mit
Hilfe mathematischer Freunde in die theoretische Statistik einzuarbeiten. Die Resultate,
die sich dabei ergeben haben, sind, wie im Vorwort schon erwihnt, mit der ausfiihrlichen
Begriindung in zwei kritischen Referaten niedergelegt worden,') auf die ich fiir die Be-
griindung des nun Folgenden verweisen muf. Hier sei nur das praktisch Wichtigste an
Tatsachen gegeben, soweit es zum Verstindnis der spiter dargestellten Resultate ganz un-
erliflich ist. Auch zur Darstellung dieses praktisch Wichtigsten muf8 aber, der Leser ver-
zeihe das, ziemlich weit ausgeholt, gewissermafien ab ovo begonnen werden.

Die Resultate anthropologischer Messungen stellen sich stets dar als eine — zunichst
noch regellose — Reihe voneinander mehr oder weniger abweichender Zahlen. Die

1) Das Fehlergesetz und seine Verallgemeinerungen durch Fechner und Pearson in ihrer Tragweite
fiir die Anthropologie. Dr. K. E. Ranke und Dr. R. Greiner, Archiv fiir Anthropologie, N. F., Bd. II und
Die Theorie der Korrelation. Nach den grundlegenden Arbeiten von Francis Galton, Karl Pearson, und
Udnuy Yule referiert von Dr. K. E. Ranke. Archiv fiir Anthropologie, N. F., Bd. III.
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empirisch gegebene Tatsache dieses voneinander Abweichens der Einzelwerte fiir eine be-
liebige Eigenschaft, auch innerhalb einer gut einheitlichen Bevélkerung, pflegen wir als
die Variation des betreffenden Organes oder Eigenschaft zu bezeichnen. Ordnen wir die er-
haltenen Einzelwerte der GroBe nach, so erhalten wir eine Reihe von Grofenstufen, die
in wechselnder Hiufigkeit in dem untersuchten Stamme vertreten sind. Tragen wir diese
wechselnden Hiufigkeiten in graphischer Darstellung als Ordinaten iiber einer Abszisse
auf, die uns die zugehorigen Grofien angibt, so erhalten wir ein Variationspolygon.
Ein Beispiel schliee jedes Mifverstindnis aus. Tabelle I gibt uns die Hiufigkeiten der
verschiedenen Kopflingen der ménnlichen Schingu-Indianer meines Materiales. Trégt man nun
auf einer Linie, die ebenso wie der erste Stab dieser Tabelle in, den einzelnen Millimeterstufen
entsprechende, gleich grofe Teile eingeteilt ist, iiber den einzelnen Millimeterstufen Lingen
ab, die den beobachteten Héufigkeiten proportional sind, so entsteht das Variationspolygon

Tabelle I.
Minnliche Schingu-Indianer.

Kopflinge.
Mab Anzahl Mab Anzahl | Mab Anzahl
171 mm —_ 180 mm 4 189 mm 5
172, 1 181 , 8 190 3
178 — 182, 10 191 —
174 1 183 , 10 192 5
175 , 2 184 7 193 2
176 2 185 10 194 2
177 , 1 186 8 195 2
178 , 2 187 , 9 196 —
179 1 188 , 7 197 1
Mittel | 184,8 mm | Sa. 103

der Kopflinge unserer Indianer. Uber 171 mm ist dann in unserem Falle nichts aufzu-
tragen, da diese Stufe auch in der Tabelle nicht vertreten ist, iiber 172 ist die Linge 1
abzutragen, iiber 173 wieder gar nichts, iiber 174 1, iiber 175 2, tiber 176 wieder 2 etc.
Abbildung 2 gibt das der Tabelle I entsprechende Variationspolygon. Ausihmerkennt man
nun noch deutlicher, was auch die Tabelle schon zeigte, daf die beobachteten
Einzelwerte voneinem Minimum anzunéchstimmerhéufiger werden,inder Néhe
des Mittelwertes (in Abbildung 2 die punktierte senkrechte Linie bei 184,8) am hdufigsten
sind, um gegen das obere Extrem zu wieder langsam und ziemlich gleichmiBig
abzunehmen. Diese Eigenschaften zeigen alle Variationsreihen kontinuierlich
variierender Organe innerhalb einer geschlossenen Spezies, sowohl bei Tieren
wie bei Pflanzen.

Unter kontinuierlicher Variation ist dabei zu verstehen, da alle — auch die unend-
lich wenig voneinander abweichenden — Zwischenstufen zwischen dem beobachteten oberen
" und unteren Extrem méglich sind. Es gilt das zum Beispiel fiir alle unsere anthropologischen
Mage. Zwischen 170,0 und 171,0 mm liegt nicht eine leere Strecke von Werten fiir die
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sich niemals eine Kopflinge auffinden lassen wird, die Kopflinge springt also nicht von
ganzem Millimeter zu ganzem Millimeter, und vermeidet die 10 tel oder 100 stel oder 1000 stel
Millimeter. Anders ist das bei denjenigen Objekten, fiir die die Anzahl mehr oder weniger
gleichartiger Organe oder Teile geziihlt, nicht irgend eine Liingenausdehnung gemessen
wird. In solchen Fillen, also etwa bei der Untersuchung der Variation in der Anzahl der
Bliitenblitter der Anemone silvestris, sind stets nur ganze Zahlen, nie aber gebrochene
moglich. Die Anemone silvestris kann zwar 7 oder 8 oder 9 u.s. w. Bliitenblitter auf-
weisen, nie aber 7,0125 oder 7,2364 etc. Diese Art der Variation sei im folgenden von
der kontinuierlichen Variation unserer LingenmaBe etc. als diskontinuierliche
Variation unterschieden. Dieser Unterschied ist sehr wichtig und immer im Auge zu
behalten, denn die theoretischen Voraussetzungen fiir das Zustandekommen dieser beiden
Variationsarten sind in sebr wesentlichen Punkten von einander abweichend, worauf ich

itte
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Abbildung 2.

meines Wissens zum erstenmal aufmerksam gemacht habe. Wird aber dieser fundamentale
Unterschied im Auge behalten, so kann viel Verwirrung, die heute noch in der theoretischen
Statistik herrscht, vermieden werden.

Die einzelnen Gruppen der aufgefundenen Werte gehen also fiir unsere anthropo- .
logischen Objekte kontinuierlich ineinander iiber. Auf der Abszissenlinie unserer graphischen
Darstellung gibt es keine von vornherein unmidglichen Werte. Es ist nur die Unge-
nauigkeit unserer Meftmethoden, die solche Stufen, wie die in Tabellel an-
gegebenen, hervorbringt. Die unter 182 mm verzeichneten 10 MaBie sind also nicht
simtlich genau gleich 182,0 mm, sondern sie liegen nur niher an 182,0 als an 181,0
oder 183,0 mm. Die Stufen der Tabelle I sind also durch eine mehr oder minder bewubte
oder unbewuBite Aufrundung entstanden.

Aus dieser Entstehungsart unserer sogenannten primiren Tabellen, das heift also
der Tabellen, die die Hiufigkeiten der einzelnen direkt beobachteten Werte
nach deren absoluter Grofie geordnet enthalten, ergibt sich ohne weiteres, was wir als
Mittelpunkte und Grenzen dieser Stufen anzusehen haben. Die Werte liegen, wenn sie
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gut beobachtet sind, um den angegebenen Wert als Mittelpunkt herum, wenn nur die-
jenigen Werte darunter verzeichnet worden sind, die tatsichlich, wie oben angegeben, dem
betreffenden Stufenwert niher liegen als den beiden benachbarten. Es ist das meiner
Meinung nach der gewdhnliche Entstehungsmodus solcher primirer Reihen. Eine Storung
in diesem Verhalten kann nur fiir die Werte eintreten, die genau in der Mitte zwischen
zwei GroBenstufen liegen und hiemit mit dem gleichen Recht den beiden benachbarten
Stufen zugerechnet werden kdnnen. Die Wahrscheinlichkeit aber, daf ein solcher genau
die Mitte zwischen zwei Stufen einhaltender Wert gemessen wird, ist sehr klein; noch
kleiner die Wahrscheinlichkeit, daf man ihn dann nur mit dem AugenmaBe als solchen
erkennt. So weit meine Erfahrung im Messen reicht, kann man so gut wie ausnahmslos
entscheiden — oder glaubt wenigstens entscheiden zu konnen —, welcher der beiden Stufen
der gemessene Wert niiher liegt. Kommt also ein tatsiichlich genau in der Mitte zwischen
zwel Stufen gelegener Wert vor, so wird man ihn so gut wie immer der einen oder der
anderen der beiden Stufen zuordnen. In diesem Falle enthélt z. B. eine Millimeterstufe
die vier Zehntelmillimeter darunter und dariiber ganz und von den in der Mitte zwischen
zwel Stufen gelegenen Zehntelmillimetern ungefihr je die Hilfte der in ihnen gelegenen
Fille. Als Mittelpunkt muf dann genau der Stufenwert betrachtet werden, den die Tabelle
enthilt. Anders ist es, wenn die Aufrundung in der fiir Dezimalbriiche iiblichen Weise aus ge-
schitzten und bei der Messung verzeichneten Zehnteln der Mafieinheit vorgenommen wurde.
Dann enth#lt ein Intervall, sagen wir von 180 mm, die Zehntelstufen 179,5 ~180,4 und der
Mittelpunkt des Intervalles wird dann 179,95 und nicht 180,0 wie in dem ersten Falle. Diese
Betrachtungen scheinen sehr minutids und daher iiberfliissig, konnen aber bei manchen Ge-
legenheiten, wie z. B. bei der von U. Yule angegebenen Art der Berechnung der Mittelwerte
(vgl. K. E. Ranke, Die Theorie der Korrelation etc.), oft praktisch recht wichtig werden.?)

Diesen Stufenmittelpunkten kann man nun die beobachteten Hiufigkeiten als zuge-
ordnet betrachten. In strengem Sinne gehoren sie aber nur der ganzen Ausdehnung der

Tabelle II.
Kopflinge der ménnlichen Schingu-Indianer.

Reduzierte Tabelle (i = 3).

Intervall Anzahl Intervall Anzahl
169,5—172,5 1 184,5—187,5 27
172,5—175,5 3 187,6—190,5 15
175,6—178,6 5 190,56 —193,6 7
178,5—181,5 13 193,5—196,5
181,6—184,5 27 196,5—199,5 1

1) Bei der gewthnlichen Art der Berechnung des Mittelwertes werden die Hiufigkeiten direkt den
beobachteten Werten zugeordnet, diese also, wie oben auseinandergesetzt, als Mittelpunkte der pri-
m#ren Intervalle angesehen.

Abh. d. IL. Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 6
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Stufe an. Unsere Tabelle I, fiir die ich den ersten der angefiihrten Entstehungsmodi an-
nehme, gibt also unter der Rubrik 183 mm an, wie viel Individuen gréBer als 182,5 und
kleiner als 183,5 waren. Aus solchen primiren Tafeln kann nun durch verschiedenartige
Zusammenfassung der eben besprochenen primiren Stufen eine sehr grofie Anzahl ver-
schiedener reduzierter Tabellen abgeleitet werden. Fassen wir je zwei Millimeter
zusammen, so gibt es zwei verschiedene Reduktionslagen dieser Reduktionsstufe, je nachdem
wir bei 171 oder 172 mm beginnen. Fassen wir je 3 mm zusammen, so erhalten wir je
nach der Wahl des ersten Intervalles drei verschiedene solcher reduzierter Tabellen u. s. w.
Jeder dieser reduzierten Tabellen entspricht ein reduziertes Variationspolygon, wihrend
wir das der primiiren Tabelle entsprechende als prim#res Variationspolygon bezeichnen
wollen. Die reduzierten Variationspolygone zeigen den oben beschriebenen Gang der Hiufig-
keiten, die regelmifiige Zunahme vom unteren Extrem bis zum Mittelwert und die regelmifBige
Abnahme von da bis zum oberen Extrem, meist deutlicher als die priméren Variationspolygone.
Abbildung 3 zeigt das fiir die Reduktionsstufe 3 mm.

Fir die GroBe irgend eines Organes oder seiner Durchmesser erhalten wir also nie
einen einzelnen Wert, sondern stets eine Reihe von Werten. Wollen wir also zwei
Rassen miteinander vergleichen in Bezug auf die Griéfie der betreffenden
Eigenschaften, so haben wir es mit dem Problem einer Reihenvergleichung
zu tun. Dieses Problem wiire ginzlich unlésbar, wenn unsere Reihen nicht in
den meisten Fillen einander geometrisch dhnlich wiéren. Sie lassen sich mit
wenigen Ausnahmen, auf die wir noch zuriickkommen werden, durch eine und dieselbe Kurve,
das sogenannte GaufBische Fehlergesetz, beschreiben. Dieses Gesetz sagt aus, daf der Mittel-
wert der hiufigste Wert der Reihe ist, und daf die Haufigkeiten vom Mittelwert nach
beiden Seiten stetig und gleich schnell abnehmen, es ist also der mathematische Aus-
druck fiir gerade die allgemeine Tatsache, die wir oben von unseren Variationspolygonen
besprochen haben. Die vielen theoretischen Einwinde gegen dieses Gesetz kdnnen uns
hier nicht weiter beschiiftigen. Ich habe sie in dem ersten der beiden zitierten Referate
genau dargelegt, wobei sich ergab, daf fiir kontinuierliche Variation zwar nicht das Gaufische
Gesetz in seiner urspriinglichen Form, wohl aber in seiner logarithmischen Verallge-
meinerung durch Fechner als giiltig angenommen werden darf. Diese Fechnersche logarith-
mische Verallgemeinerung weicht aber fiir unsere anthropologischen Objekte von dem
urspriinglichen Gaufischen Gesétz so wenig ab, daf es fiir die meisten praktischen Zwecke
durch das letztere ersetzt werden kann. '

Zwei GauBsche Kurven konnen sich nun nur in zweierlei Hinsicht voneinander unter-
scheiden. Einmal kann die Kurve iiber verschiedenen Werten der Abszissenachse liegen,
also z. B. von 1510—1720 mm, wie die Variation der Korpergrofie, oder von 35—47 mm
reichen, wie die Variation der Nasenbreite meiner Schingu-Indianer. Zweitens kann die
Abnahme vom Mittelwert nach den beiden Extremen schneller oder langsamer vor sich
gehen, oder wie man fiir das Fehlergesetz zu sagen pflegt, die Streuung kann ver-
schieden grof sein. Diesem Begriffe der Streuung entspricht auf das genaueste unser
biologischer Begriff der Variationsbreite, wihrend mit der oben geschilderten Lage der
GauBschen Kurve unsere Vorstellung der absoluten Grofe eines Organes kor-
respondiert. Fiir beide Begriffe, fiir Lage und Streuung, also in unserem Falle fiir absolute
GroBe und Variationsbreite, gibt uns das Gaufische Gesetz sichere und unschwer zu be-
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rechnende Vergleichswerte an die Hand. Fiir die absolute Grofe den verachteten Mittel-
wert, fiir die Variationsbreite eines der drei iiblichen Streuungsmafe, die mittlere quadratische
Abweichung (den Gaufischen mittleren Fehler), das Abweichungsmittel und die wahr-
scheinliche Abweichung. '

97 727/
25 | | 7
24 )
23 N
22 L
21 7
20 - 7
19 T 7
18 77/
17 /7
16 7
15 77
14 7
13 7/ 7,
12 7
11 7/ 7
10 - 7 77
9 N T
8 7 // 7
7 7
6 - /////‘//////////////
5 777 77 IR
4 7 77 7
3 7 77777
2 W, 0
1_? % / : % /////m %! 4 A

Fiir Reihen, die dem Gaufischen Gesetz gehorchen kann also die Ver-
gleichung in sehr einfacher Weise bewerkstelligt werden. Um die absolute GroBe
zweier variierender Organe zu vergleichen, stellt man, genau dem alten Usus entprechend,
‘die Mittelwerte nebeneinander. Um die Variationsbreite zweier Reihen zu vergleichen,

beniitzt man in gleicher Weise eines der drei theoretischen Streuungsmafie, von denen sich
6*
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die beiden iibrigen sehr einfach berechnen lassen, wenn eines derselben bekannt ist. Das
erste, was wir vor jeder Vergleichung zu erledigen haben, ist daher der Nach-
weis, ob die vorliegenden Reihen dem Fehlergesetze gehorchen oder nicht.

Der Vergleichung unserer Variationspolygone mit einer Wahrscheinlichkeitskurve
liegt folgende Betrachtungsweise zu Grunde. Unter einer numerischen Wahrscheinlichkeit
verstehen wir einen Quotienten, in dem ,der Nenner eine Gesamtheit von Fillen bedeutet,
deren jeder einen bestimmten Verlauf hiitte nehmen konnen, wihrend der Zihler diejenigen
unter ihnen zihlt, welche diesen Verlauf tatsiichlich genommen haben*. (Czuber, Wahr-
scheinlichkeitsrechnung. Leipzig, B. G. Teubner, 1903, p. 303.) Dividieren wir die Hiufig-
keiten unserer Tabellen I oder II jeweilen mit der Gesamtzahl der untersuchten Fille, so
erhalten wir also Zahlen, die formell als Wahrscheinlichkeiten aufgefat werden diirfen.
Stab 2 der Tabelle I enthilt dann Zahlen wie 1/103 bei 172 mm, 1/103 bei 174, 2/103
bei 175 und 176 mm ete. Diese Zahlen bedeuten dann, dafl von der Gesamtzahl der 103
moglichen Fille, von denen jeder eine beliebige Kopflinge aufweisen kann, aber auch
irgend ein Kopflingenmall aufweisen mufl, je ein Fall die Lingen 172 und 174 mm,
je zwei die Léngen 175 und 176 mm etc. aufweisen. Ist die Reihe ohne irgendwelche Riick-
sicht auf die Kopflange zustande gekommen, sind also nicht irgendwelche Kopflingen aus-
gewiihlt worden, so diirfen diese Quotienten als empirische Bestimmungen des Prozentsatzes
angesehen werden, in dem die Gesamtheit unserer Schingu-Indianer, also die Gemessenen
und die nicht Gemessenen, die betreffende Griofenstufe enthalten. Nach der Definition
- einer numerischen Wahrscheinlichkeit sind diese verschiedenen Prozentsiitze fiir séimtliche
vorhandenen Individuen ja ohne weiteres die Wahrscheinlichkeiten, mit denen man gerade
diese Stufen treffen wird, wenn man ein beliebiges Exemplar durch Zufall aus der Ge-
samtmasse herausgreift. Setzen wir die Gesamtzahl der vorhandenen Individuen gleich 1,

das heiflt rechnen wir die simtlichen Briiche von der Gestalt ;—:, worin @ die Anzahl der

fiir eine bestimmte Stufe beobachteten Individuen, % die Gesamtzahl der untersuchten
Individuen darstellt, in Dezimalbriiche um, so erhalten wir eine Reihenfolge von Dezimal-
briichen, die uns diese Wahrscheinlichkeiten in unmittelbar vergleichbarer Form angeben.
Greifen wir nun aus einer Gesamtheit von etwa 100000 Individuen 100 einzelne Individuen
ohne jedes, auf die zu messende Eigenschaft beziigliche Wahlprinzip, also rein zufillig,
heraus, so wird eine Griofenstufe, die etwa 10% der Gesamtheit ausmacht, auch in den
100 herausgegriffenen wieder zu ca. 10% enthalten sein. Dabei miissen nun aber nicht
etwa genau 10 Individuen auf diese GréBenstufe fallen, sondern es liegt in dem Begriff der
zufilligen Auslese begriindet, dall auch etwas mehr oder etwas weniger, also z. B. 9 oder
11 Individuen, in den 100 herausgegriffenen enthalten sein konnen. Alle Anzahlen, die die
Hiufigkeit bestimmter GroBenstufen innerhalb einer auf diese Weise aus einer griGeren
Gesamtheit herausgegriffenen Masse angeben, sind also zwar empirische Bestimmungen der
Wahrscheinlichkeit des Vorkommens der betreffenden Groflenstufen innerhalb der Gesamt-
masse, doch sind diese empirischen Bestimmungen mit zufilligen Fehlern
behaftet. Das gleiche gilt nun nicht nur fiir die Hiufigkeit der einzelnen Stufen, sondern,
da diese Hiufigkeiten in die Berechnung des Mittelwertes eingehen, auch fiir den Mittel-
wert. Sind also 100 Individuen aus einer Gesamtheit rein zufillig herausgegriffen worden,
so entspricht das Mittel dieser 100 nicht genau dem Mittel der Gesamtzahl, sondern es
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weicht von diesem wieder mehr oder weniger ab, der Mittelwert ist also auch mit
zufdlligen Fehlern behaftet.

Die gleiche Uberlegung zeigt, dal auch das empirische Streuungsmall einer solchen
herausgegriffenen Reihe zufillige Abweichungen aufweisen muf.

Die Erkenntnis gerade dieser Tatsachen ist es gewesen, die den Mittel-
wert diskreditiert hat. Die theoretische Statistik setzt uns aber in den Stand
gerade diese zufilligen Abweichungen voll zu beriicksichtigen. Sie tut das
durch die Berechnung des wahrscheinlichen Fehlers. Es ist das eine Grofe, von der es
ebenso wahrscheinlich ist, dag eine einzelne zufillige Abweichung groBer oder kleiner als
dieselbe sein wird, von der es also ebenso wahrscheinlich ist, dafl eine der zufilligen
Einzelabweichungen sie iibertreffe, als dal sie unter ihr zuriickbleibe. Hat man also eine
groflere Reihe von Einzelabweichungen vor sich, so mull die eine Hilfte derselben grifler,
die andere Hilfte kleiner als die wahrscheinliche Abweichung sein. Fiir die Anthropologie
sind drei solcher wahrscheinlicher Abweichungen von Wichtigkeit. Erstens die wahr-
scheinliche Abweichung der Einzelbeobachtung vom Mittelwert, eines der drei
oben angegebenen Streuungsmafle, also ein Mafl der Variationsbreite, fiir das wir das seit
Stieda geldufige Symbol  beniitzen wollen. Dieselbe berechnet sich aus den beobachteten
Abweichungen der Einzelmafle vom Mittelwert als

T8 1 2
0,6745 EACHRY) = 0,6745 u oder 0,8453 —-ﬁa—‘—— )= 0,8453 9.
@—1) Vati—1)
Zweitens der wahrscheinliche Fehler des Mittelwertes. Derselbe berechnet sich
als R = '/_/r: Haben wir ihn berechnet, so konnen wir aussagen, daf bei einem beliebig
n

oft wiederholten Herausgreifen weiterer Reihen die Hilfte der so erhaltenen neuen
Mittelwerte voraussichtlich innerhalb der Grenzen M — R und M+ R liegen
wird, wihrend die andere Hilfte dieser neu gewonnenen Mittelwerte noch
stirkere Abweichungen aufweisen wird.?)

Drittens der wahrscheinliche Fehler des Streuungsmafes. Ist die wahr-
2 (6%

scheinliche Abweichung des Einzelwertes als 0,6745 l/_—(n——ﬁ

berechnet, so ergibt sich

daraus ihr wahrscheinlicher Fehler als ——r——, ist sie aber als 0,8453 —ZM—I_—: berechnet,

Van Vn(n——l)
(®—2)

so wird ihr wahrscheinlicher Fehler gleich 7 - IO (Czuber, Theorie der Beob-

achtungsfehler.)

Fiir séimtliche Reihen meines Materiales habe ich den Mittelwert und die wahr-
scheinliche Abweichung des Einzelmalles vom Mittelwert als Streuungsmafl, also als MaB
der Variationsbreite, berechnet und beiden ihre wahrscheinlichen Fehler beigefiigt.

1) Cguber, loco cit., p. ©39 (6 = die beobachteten Abweichungen der EinzelmaBe vom Mittelwerte
n = Anzahl der Beobachtungen).

%) Czuber, loco cit., p. 239.

3) M als Symbol fiir den ersten Mittelwert gebraucht.
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Sind diese vier Groflen bekannt und ist aullerdem noch nachgewiesen, dafl die ein-
zelnen Reihen sich nahe genug dem Fehlergesetze anschliellen, wovon wir gleich noch zu
sprechen haben werden, so konnen die Reihen mit allen iibrigen verglichen werden, fiir
die die gleichen Bedingungen erfiillt sind. Die gefiirchtete Unsicherheit des Mittel-
wertes ist dann vollstindig paralysiert, da sie genau in Rechnung gesetzt
werden kann. Die Vergleichung zweier Reihen in Bezug auf ihre Lage iiber der Ab-
szissenachse, das heiflt also die Vergleichung der absoluten Grie variierender Organe.erledigt
sich dann in folgender Weise. Der eine Mittelwert sei gleich 100, der andere gleich 105 mm.
Die wahrscheinliche Abweichung der Einzelwerte vom Mittelwerte sei fiir die erste Reihe
gleich 3 mm, fiir die zweite gleich 3,5 mm. In beiden Reihen seien je 10 000 Einzelbeob-
achtungen zusammengefaf3t. Der wahrscheinliche Fehler des Mittels der ersten Reihe wird

3,0

demnach gleich B, = —-—— mm = 0,03 mm, der des Mittels der zweiten Reihe gleich
10000 .
By= 1—/—i~.3——_z—6—6 == 0,035 mm. Der wahrscheinliche Fehler der Differenz der beiden Mittel-

werte (105 — 100 = 5 mm) wird dann nach einer bekannten Formel der Fehlertheorie?)

gleich VR + R = 10,0009 + 0,001225 = }/0,0021 = 0,045 mm. Die beobachtete Dif-
ferenz ist also mehr als 100 mal so grofl als ihr wahrscheinlicher Fehler, oder die Wahr-
scheinlichkeit, dafl die beobachtete Differenz nicht rein zuféllig, sondern durch eine tat-
sichliche Verschiedenheit der beiden zu vergleichenden Objekte zustande gekommen sei,
nihert sich der Gewilheit so sehr, dal die Annahme eines zufilligen Zustandekommens
ausgeschlossen werden mufl. Die Verhiltnisse werden fiir anthropologische Vergleiche
selten so klar liegen, da wir meist nur sehr kleine Reihen, die fiir ihre Mittelwerte relativ
grofle wahrscheinliche Fehler ergeben, miteinander vergleichen miissen. Wir werden also
hiufig nicht in der Lage sein, die rein zufilligen Differenzen vollig auszuschlieflen, wie
in dem vorliegenden Falle. Doch gibt uns eine analoge Rechnung stets den
Sicherheitsgrad unseres Schlusses. Als praktische Regel hat sich dabei ergeben, da@l
eine Differenz, die das Vierfache ihres wahrscheinlichen Fehlers betrigt oder noch gréfler
ist, praktisch als durch eine Verschiedenheit der Beobachtungsobjekte verursacht, angesehen
werden darf. Eine Differenz, die nur das Ein- bis Zweifache ihres wahrscheinlichen Fehlers
betrigt oder noch weniger, darf dagégen — bis zum bekanntwerden weiteren Materiales —
als rein zufillig zustande gekommen angesehen werden. Betrigt aber die Differenz das
Zwei- bis Vierfache ihres wahrscheinlichen Fehlers, so miissen wir uns mit einem non liquet
begniigen, das heit das Beobachtungsmaterial reicht dann nicht aus, sich irgend ein
auch nur vorliufiges Urteil tiber die Gleichheit oder Ungleichheit der in Frage stehenden
Objekte zu bilden. In vollig analoger Weise erledigt sich die Vergleichung der Variations-
breiten zweier Reihen.

Damit ist der einzige Vergleichsmodus, der fiir anthropologische Reihen
fiberhaupt in Frage kommen kann, gegeben. Denn stimmt eine anthropologische
Reihe nicht so nahe mit dem Fehlergesetze iiberein, dafl dieses als seine theoretische Ver-
teilung angenommen werden konnte, so darf sie fiberhaupt nicht ohne weiteres

1) Czuber, loco cit., p. 254.
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zur Vergleichung benutzt werden. Das Material ist dann nicht hinreichend einheit-
lich oder seine Variation sonst irgendwie schwer gestort. Fiir die Anthropologie diirfte es
sich in solchen Fillen meist um eine unausgeglichene Mischung verschiedener Bevolkerungs-
elemente handeln. Damit ist aber der alte Vergleichsusus wieder in sein Recht
eingesetzt worden, nur mit dem Unterschied, dafl die La Placesche Forderung
nach einer numerischen Prizisierung des Zuverlissigkeitsgrades statistischer
Ergebnisse auch in die Anthropologie eingefiihrt worden ist. Kein Physiker
oder Mathematiker hat dann noch Ursache ,iiber unsere anthropologischen Mittelwerte zu
licheln und ihnen jegliche Bedeutung abzusprechen“. Viel eher diirfen sie -als treffliche
Tllustration fiir die Brauchbarkeit der ,instinktiven Uberlegung® in der richtigen Hand
oder besser im berufenen Kopf gelten, da sich die theoretische Begriindung ihres Wertes
nachtriglich noch so vollstindig eingestellt hat. Wenn wir von der Kinfiilhrung eines
exakten MaBes fiir die Variationsbreite absehen, die uns iibrigens auch nur den alten Usus
der Beurteilung derselben aus den beobachteten Maxima und Minima priziser formuliert,
nicht aber etwa ein ganz neues Prinzip einfihrt, so sind durch die Wahrscheinlichkeits-
rechnung den anthropologischen Mittelwerten nur kleine Kautelen in Gestalt ihrer wahr-
scheinlichen Fehler beigegeben worden. Ich mdchte aber bezweifeln, daf die praktischen
Ergebnisse der Anthropologie hievon wesentlich beeinfluft werden, da es auch frither schon
allgemein bekannt war, daf ein Mittelwert aus einer kleinen Reihe von Representativ-
messungen nicht so sicher und zuverlissig sei, als ein solcher aus einer vergleichsweise
groften Reihe. Auch hier wird die instinktive Wahrscheinlichkeitsrechnung, nach der sich
unsere unbewuften Schlufifolgerungen alle abspielen, im grofen und ganzen den richtigen
Weg gegangen sein. Der durch die Bestimmung des Zuverlissigkeitsgrades fiir
die Anthropologie sich ergebende Vorteil wird vor allem darin bestehen, dak
man heute nicht mehr alles auf kleinen Beobachtungsreihen beruhende Material
einfach von der Hand zu weisen hat. Es entpuppt sich in vielen Fillen noch
als v6llig ausreichend, die gerade vorliegenden Fragen zu entscheiden, wovon
im folgenden eine Reihe von Beispielen gegeben werden soll.

Es ist also auch vollig unndtig, daf die Anthropologen sich nach einem neuen Ver-
gleichsmodus umsehen, wie man das heute mehrfach finden kann. Der Mittelwert kommt
eben deshalb allein als Parameter der Lage unserer Kurven, das heifit als Vergleichswert
der absoluten GroBe variierender Organe in Betracht, da er den Abszissenwert mit kleinstem
wahrscheinlichen Fehler repriisentiert. Jeder andere Vergleichsmodus muB also
unsicherer sein, als die Vergleichung der Mittelwerte.

Zum Schlusse muB noch besprochen werden, in welcher Weise die ﬂbereinstimmung
eines gegebenen Variationspolygones mit dem Gaufischen Fehlergesetz gepriift wird. Schon
oben haben wir gesehen, daf die fiir die einzelnen GroBenstufen beobachteten Haufigkeiten
die ihnen entsprechenden Wahrscheinlichkeiten nur mit zufilligen Abweichungen wieder-
geben. Es ist also nicht zu erwarten, daB irgend ein gegebenes Variationspolygon fiir
seine einzelnen Stufen genau die Grofen angebe, die ihnen dem Fehlergesetze nach zu-
kommen. Ebenso wie wir es oben fiir die Differenzen zweier Mittelwerte besprochen haben,
kann es sich auch in diesem Falle also nicht um den Nachweis einer genauen Uberein-
stimmung, sondern nur um die Berechnung der Wahrscheinlichkeit handeln,
dafi die Abweichungen vom Fehlergesetze, die ein gegebenes Variationspolygon
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aufweist, rein zufillig zustande gekommen seien. Eine theoretisch im allgemeinen
einwandfreie Art dieser Berechnung ist von K. Pearson in Phil. Mag., Bd. L., 1900%) ange-
geben worden. Allerdings restieren bei derselben noch einige Willkiirlichkeiten, an deren
Beseitigung augenblicklich noch gearbeitet wird. Doch ist das Verfahren auch in der
vorliegenden Form schon brauchbar, eine erste Ubersicht iiber die Grofe der in Frage
stehenden Wahrscheinlichkeiten zu geben. Es soll daher im folgenden Benutzung finden.
Eine kurze Besprechung des Verfahrens, sowie eine Anweisung zu seiner Ausfithrung soll aber
erst im folgenden Kapitel gegeben werden, in dem auch noch eine anderweitige, gra-
phische Methode des Vergleiches empirischer Variationspolygone mit dem Fehlergesetze
nach Dr. Richard Greiner mitgeteilt werden soll.

IV. Kapitel.
Statistische Verarbeitung.

l. Grad der Einheitlichkeit des vorgelegten Materiales.

Nach den Ausfithrungen des vorhergehenden Kapitels ist die erste Frage, die wir bei
der statistischen Verarbeitung anthropologischer Messungen zu beantworten haben, diejenige
nach dem Grade der Ubereinstimmung der Variationspolygone mit ihrem hypothetischen
Verteilungsgesetze. ‘

Zur Beantwortung dieser Frage gibt uns das vorliegende Material nicht weniger als
144 Variationsreihen an die Hand. Einer solchen Fiille von Material gegeniiber mufite ich
mich auf eine Auswahl einzelner Reihen beschrinken. Ich habe daher in erster Linie nur
die Kurven aller gemessenen Minner beriicksichtigt, diese aber erschopfend auf ihre Uber-
einstimmung mit dem Fehlergesetze gepriift, indem ich fiir die 18 direkt gemessenen Kopf-
und KérpermaBe sowie fiir die zwei wichtigsten Indizes (Kopf- und Gesichtsindex) die
. Wahrscheinlichkeiten berechnete, daf allein durch den Zufall aus einer nach dem Fehler-
gesetze varilerenden Gesamtheit ebenso stark vom Fehlergesetze abweichende Reihen wie
die vorliegenden herausgegriffen werden.?)

Die in Tabelle III gegebenen Zahlen haben nun — als Wahrscheinlichkeiten fiir das
Auftreten der beobachteten ‘Abweichungen vom Fehlergesetze — den Sinn, daf die beiden
Dezimalen jeweilen angeben, wie viele ebenso stark oder stirker als das vorliegende vom
Fehlergesetze abweichende Reihen bei rein zufiilliger Auswahl der Individuen unter je 100
gleich grofien Reihen zu erwarten wiren. Es bedeutet also z. B. die Zahl P = 0,95, dak

1) On the criterion ete., vgl. die Anmerkung 2.

?) Die Berechnung erfolgt in recht handlicher Weise nach dem im vorangehenden Kapitel erwihnten,
von Pearson in Philosophical Magazine, Vol. L, 1900, p. 157—175 (On the Criterion that a given System
of deviations from the probable in the case of a correlated system of variables is such that it can be
reasonably supposed to have arisen from random sampling) angegebenen Verfahren an Hand einer wohl
fiir alle anthropologischen Zwecke hinreichenden Tabelle von Palin Elderton in Biometrica, Vol. I, p. 155 f.
Tables for testing the Goodness of Fit of Theory to Observation. In diesem leicht erhiltlichen Artikel
ist ein Beispiel vollig durchgerechnet, so daB man ohne weiteres nach ihm die Berechnung der in Frage
stehenden Wahrscheinlichkeiten ausfithren kann.
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unter 100 rein zufillig herausgegriffenen Rethen je 95, und die Zahl P = (),13, daf unter
100 derartigen Reihen je 13 eine grofiere Abweichung vom Fehlergesetze aufweisen
wiirden, als die Reihe, die durch die betreffende Zahl charakterisiert ist.

Wiren die in Tabelle ITT aufgefiihrten 20 Variationsreihen ginzlich voneinander unab-
hingig, so diirfte man erwarten, daf beildufig die eine Hilfte eine solche Wahrscheinlich-
keit P grofer als 0,5 und die andere Hilfte eine solche kleiner als 0,5 aufweisen wiirde
— falls die Reihen iiberhaupt dem Fehlergesetze gehorchen —, sowie, da keine zu kleinen
Zahlen sich in der Reihe auffinden lassen. Die letzte Forderung ist von der Reihe der
Indianermafie gut erfiillt, da die Wahrscheinlichkeiten nicht unter 0,09 absinken. Die
erste Forderung ist sogar mehr als erfiillt, da von den 20 Reihen 15 ein P iiber 0,5 und
und nur 5 ein solches unter 0,5 aufweisen. Dieses deutliche Uberwiegen der guten Uberein-
stimmungen wird uns noch zu beschiftigen haben. Zum Teil ist es meines Erachtens eine
Folge der Korrelation der einzelnen MaBe, infolge deren eine Bevolkerung, die in einer
Anzahl von Reihen eine gute Ubereinstimmung mit dem Fehlergesetze aufweist, auch fiir
die anderen Mafie mit grofierer Wahrscheinlichkeit gute Ubereinstimmungen aufweisen wird,
als umgekehrt. Wir diirfen also aus der Tabelle IIT folgern, die durch die Nahuqua,
Auetd und Trumai vertretene indianische Bevdlkerung des Schingu-Quell-
gebietes stellt eine somatisch einheitliche Gruppe dar; iiber den Grad dieser

Tabelle III.

P gibt die Wahrscheinlichkeit an, eine ebenso grofie Abweichungssumme bei der gleichen Anzahl von
Individuen ,rein zufillig“ anzutreffen.

Gesichtshohe P=0,95 Korpergrofe P=10,70
Kopflinge , = 0,94 Handbreite » = 0,61
Mittelfinger b , = 0,86 Mittelfinger ¢ ,» = 0,56
Sitzhshe . = 0,85 Klafterweite » = 0,54
Handléinge , = 0,81 Armlénge , = 0,51
Nasenhohe » = 0,80 VII. Halswirbel , = 0,39
Nasen-Elevation , = 0,79 Geesichtsindex , = 0,23
Kopfindex , =0,73 Mittelfinger a » = 0,21
Gresichtsbreite , = 0,73 Schulterbreite , = 0,13
Nasenbreite , = 0,71 Kopfbreite. , = 0,09

Einheitlichkeit werden wir bei der Besprechung der Unterschiede der drei Stimme aller-
dings noch einiges nachzutragen haben. Jedenfallsist aber die Einheitlichkeit des
Gesamtmateriales so groB, daB wir es ohne Scheu zu Vergleichszwecken
benutzen diirfen. '

Um den Zahlen der Tabelle III, die, so anschaulich sie auch fiir den statistisch Ge-
bildeten sein mdgen, doch nicht ohne weiteres jedem eine klare Anschauung von dem Grade
der Ubereinstimmung der einzelnen Reihen mit dem Fehlergesetze zu geben vermogen,
auch eine deutliche Formvorstellung beizugesellen, habe ich fiir eine Anzahl derselben den
Grad der Ubereinstimmung noch durch ein graphisches Verfahren anschaulich zu machen
gesucht, das mir von meinem Freunde Dr. Richard Greiner an die Hand gegeben, und das,
so viel mir bekannt, in dieser Form noch nicht verwandt worden ist. Die Figuren 1—22

Abh. d. IL.Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. 1. Abt. 7
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auf Tafel II—VIII geben auBer der vielfach verwandten, einfachen Kurve der Fehlerfunktion
noch als daritber und darunter liegenden Streifen die Grenzen des wahrscheinlichen Fehlers
der Ordinaten fiir die Individuenzahl und die spezielle Reduktionslage der einzelnen Reihe an.!)

Die mittlere gestrichelte, ausgeglichene Kurve der Figuren bedeutet also die Ordi-
naten der Fehlerfunktion, wihrend die ausgezogenen Kurven iiber und unter ihr die
Grofe des wahrscheinlichen Fehlers dieser Ordinaten angeben, das heifit also die Grenze,
fir welche die Wahrscheinlichkeiten, daf die einzelne beobachtete Ordinate des empirischen
Hiufigkeitspolygones sich innerhalb derselben hilt oder aus diesen Grenzen herausfillt,
gleich grot sind. Fallen also etwa die Hilfte der Ordinaten des Variationspolygones in
diesen Fehlerstreifen herein, so ist die Ubereinstimmung eine mittlere, fallen mehr in den
Fehlerstreifen, so ist sie eine gute, fallen mehr aus ihm heraus, eine weniger gute. Be-
trigt aber auch nur eine einzige Abweichung einer Ordinate etwa das dreifache des
‘wahrscheinlichen Fehlers, so ist die Ubereinstimmung eine schlechte und kommen einzelne
noch gréfere Abweichungen vor oder weichen mehrere Ordinaten um das drei- oder mehr-
fache des wahrscheinlichen von ihrer theoretischen Gribe ab, so ist die Ubereinstimmung
schlechter als bei rein zufilliger Auswahl der Individuen zu erwarten ist und es muf nach
der Ursache dieser Stérung der Variation gesucht werden.

Man gewinnt so mit einem Blick eine Anschauung von dem Grade der Ubereinstimmung
eines gegebenen Variationspolygones mit der Fehlerfunktion und das beigesetze P gibt fiir
das geometrisch Anschauliche der Kurve den zahlenmifigen Ausdruck. Eine genaue Be-
trachtung der Abbildungen wird daher auch dem bisher in solchen Dingen Ungeiibten ohne
grofie Miihe eine gewisse Erfahrung fiir den zu erwartenden Grad der Ubereinstimmung
von Variationspolygonen mit ibrem theoretischen Verteilungsgesetze verschaffen.

Simtliche MaGreihen aller gemessenen Minner stehen also in durchaus
befriedigender Ubereinstimmung mit dem Fehlergesetze (vgl. die Figuren 1—11,
Tafel II—V). Die weiteren Figuren (12—22, Tafel V—VIII) zeigen das gleiche fiir eine
Anzahl zufillig herausgegriffener Variationspolygone der Nahuqua-Minner und da die
Variationspolygone der Auetd und Trumai, sowie die der weiblichen Mitglieder der drei

Tabelle IV.

Kopflinge Kopfbreite
Alle Manner 0,94 Alle Minner 0,09
Nahuqua & 0,91 Nahuqua & 0,06
Auveto & 0,54 Auets & 0,74
Trumai & 0,98 Trumai & 0,89
Nahuqua © 0,55 Nahuqua @ 0,66
Auvets @ 0,54 Auvets @ 0,88
Trumai ¢ 0,84 Trumai ¢ 0,86
Alle Frauen 0,72 Alle Frauen 0,74

1) Die Ordinate der Fehlerfunktion berechnet sich als y = ]—/}i; e—m22 und der wahrscheinliche Fehler
T

dieser Ordinaten als w, = 10,6745 Vy(l Awy: "y 42) worin 4z das Intervall der gewiihlten Reduktions-

lage und n die Anzahl der Beobachtungen.
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Stimme sich fiir die Inspection ebenso verhalten, diirfen wir annehmen, daB die drei
einzelnen Stimme meines Materiales ebenso wie ihre Gesamtheit vergleichs-
weise einheitliche Bevolkerungen darstellen. Um das noch an ein paar Beispielen
zu erhirten, habe ich fiir ein sehr gut und fiir das am schlechtesten iibereinstimmende
MaB der gemessenen Minner, fiir Kopflinge und Kopfbreite, siimtliche Variationspolygone
auf ihre Ubereinstimmung mit dem Fehlergesetze gepriift. Das Resultat ist in Tabelle IV
enthalten. Wir ersehen aus ihr, daB auch die zum Teil sehr kleinen Reihen der ein-
zelnen Stimme ganz auffallend gute Ubereinstimmungen ergaben. Unter den
16 Variationspolygonen erzielen nur zwei, die Kopfbreite der simtlichen Minner und der
Nahuqua-Minner, ein P unter 0,5; die sédmtlichen iibrigen liegen dariiber. Diesmal kann
die Korrelation nicht mehr die Ursache sein. Die weitere Verfolgung der hiedurch ange-
schnittenen Fragen ergab, daB Pearsons Methode in ihrer praktischen Verwertbarkeit noch
nicht allen Anforderungen entspricht. Die Remedur dieser Mingel sei einer spiteren
Arbeit vorbehalten, da sie wieder iiber den Rahmen der vorliegenden weit hinausgreift.
Hier brauchen sie uns weiter nicht zu beschiftigen, da die Ubereinstimmung nicht etwa
zu schlecht, sondern zu gut ist und alle unsere Folgerungen also einstweilen a fortiori
bewiesen sind. ‘ '

Die Betrachﬁung der Tabelle IV zeigt des weiteren, daf sich die Variationspolygone
simtlicher untersuchten Minner in dem Grade der Ubereinstimmung mit dem Fehlergesetze
im wesentlichen von der grifiten Gruppe, den Nahuqua-Minnern, abhingig zeigt.

Damit ist der Grund gelegt fiir die weitere statistische Verarbeitung meines Mate-
riales, da die Parameter seiner Variationspolygone nun ohne weiteres zur Vergleichung mit
anderen einheitlichen Bevolkerungen herangezogen werden diirfen. In Tabelle V seien
deshalb die Mittelwerte nnd die wahrscheinliche Abweichung der Einzelmessung nebst
ihren wahrscheinlichen Fehlern fiir séimtliche gemessenen Eigenschaften der beiden Ge-
schlechter mit geteilt und zwar sowohl fiir die drei einzelnen Stimme als fiir die simt-
lichen gemessenen Individuen zusammen.

Der Nachweis der Ubereinstimmung so vieler Variationspolygone mit
dem Fehlergesetze ist auch theoretisch nicht unwichtig, denn damit ist eine
immerhin recht betrichtliche Anzahl weiterer empirischer Beweise fiir die
Richtigkeit meiner Hypothesen iiber die Form der kontinuierlichen Varia-
tionsreihen erbracht. Der Beweis einer Ubereinstimmung mit dem Gaufischén Gesetze
enthilt ja implizite auch den Beweis, daf unsere Variationspolygone sich innerhalb der
Grenzen des Zufalles auch der allein streng giltigen Fechnerschen logarithmischen Verall-
gemeinerung desselben anschlielen, -da die beiden Kurven fiir die vorliegenden Verhilt-
nisse praktisch identisch sind. '
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Tabelle V.
Parameter -Tabelle.

Mittelwert Variationsbreite | Variationsindex
und wahrscheinlicher | und wahrscheinlicher | und wahrscheinlicher
Fehler des Mittels Fehler derselben Fehler desselben
a) Kopflinge mm mm 0/u
Trumai o (14) 182,0 + 0,957 3,68 + 0,677 1,97
” Q (14) 172,7 , 0,915 2,72 , 0,647 1,57
Auetd 8 (24) 185,6 , 0,604 2,96 , 0,427 1,58
» (9) 176,7 , 1,22 3,65 , 0,860 2,07
Nahuqua 8 (65) 185,2 , 0,390 " 38,14 , 0,275 1,69
» < (85) 178,1 , 0,637 3,04 , 0,427 2,00
Mittel der Minner (103) 184,8 , 0,326 3,31 , 0,231 1,79+0,118
” , Frauen (58) 176,8 , 0,491 3,74 , 0.347 2,11 10,198
b) Kopfbreite mm mm %
Trumai 8 (14) 149,0 0,545 2,04 + 0,386 1,37
» (14) 143,1 , 0,492 1,84 , 0,348 1,29
Auetd 8 (24) 148,8 , 0,549 2,69 , 0.388 1,81
» 9) 144,6 , 0,880 2,64 , 0,622 1,83
Nahuqua S (65) 147,3 , 0,339 2,73 , 0,240 1,85
. (35) 140,6 , 0.431 2,55 , 0,305 1,81
Mittel der Méanner (103) 1478 , 0,254 2,52 , 0,180 1,71 + 0,12
, » Frauen (58) 141,8 , 0,341 2,60 , 0,241 1,83 +0,21
¢) Kopfindex 0/p %o 0/o
Trumai (14) 81,9 10,342 1,28 + 0,242 1,56
» 8 (14) 82,9 , 0,347 1,30 , 0,246 1,67
Auets (24) 80,2 , 0,306 1,50 , 0.217 1,87
» 8 (9) 81,8 , 0,407 1,22 , 0,288 1,50
Nahuqua 8 (65) 79,5 , 0,234 1,89 , 0,167 2,38
” (35) 78,8 , 0,340 2,01 , 0,240 2,01
Mittel der Minner (103) 80,0 , 0,179 1,82 , 0,127 2,28 +0,16
» » Frauen (58) 80,2 , 0,268 2,04 , 0,189 2,56 + 0,23
d) Gesichtshohe
Kinn — Nasenwurzel mm mm 0/o
Trumai (14) 122,7+ 1,19 4,44 +0,839 3,62
» 8 (14) 113,1 , 0,617 2,31 , 0,437 2,04
Auetd g (24) 121,3 , 0,531 2,60 , 0,375 2,14
. Q 9) 113,1 , 1,030 3,09 , 0,728 2,74
Nahuqua (65) 120,0 , 0,547 4,41 , 0,387 3,68
» g (85) 111,9 , 0,636 3,76 , 0,449 3,36
Mittel der Minner (103) 120,7 , 0,403 4,09 , 0,285 3,38
., » Frauen (58) 112,3 , 0,437 3,33 , 0,309 2,96
e) Gesichtsbreite mm mm o/o
Trumai (14) 134,6 + 0,863 3,23 + 0,610 2,40
” 8 (14) 127,4 , 0,764 2,86 , 0,640 2,24
Auetd ® (24) 137,0 , 0,757 3,71 , 0,635 2,71
» 8 9) 129,9 , 0,837 2,51 , 0,592 1,93
Nahuqua g . (65) 136,4 , 0,342 2,76 , 0,242 2,02
” ® (35) 129,1 , 0,447 2,82 , 0,337 2,18
Mittel der Minner (103) 136,3 , 0,303 3,07 , 0,214 2,25 1 0,26
, , Frauen (58) 128,8 , 0,369 2,81 , 0,261 2,18+ 0,30
f) Gesichtsindex 0/y % %/o
Trumai (14) 91,2 + 1,07 3,99 + 0,754 4,37
» 8 (14) 88,8 , 0,620 2,32 , 0,438 2,61
Auetd (9) 88,5 , 0,598 2,93 , 0,423 3,31
» g (24) 88,5 , 0,950 2,85 , 0,672 38,27
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Mittelwert Variationsbreite | Variationsindex
und wahrscheinlicher | und wahrscheinlicher | und wahrscheinlicher
Fehler des Mittels Fehler derselben Fehler desselben
0/0 0/0 0/0
Nahuqua g (65) 88,0 + 0,392 3,16 + 0,277 3,59
,, (35) 86,7 , 0,451 2,67 , 0,319 3,08
Mittel der Minner (103) 88,6 , 0,328 3,36 , 0,234 3,79 10,27
» », Frauen (58) 87,2 , 0,348 2,65 , 0,246 3,04 + 0,28
g) Nasenhohe mm mm 0/o
Trumai 8 (14) 55,3 1+ 0,527 1,97 + 0,372 3,56
» (14) 52,1 , 0,617 2,31 , 0,437 4,43
Aueto 8 (24) 56,1 , 0,427 2,31 , 0,333 4,12
" 9) 52,0 , 0,739 2,38 , 0,561 4,38
Nahuqua (65) 53,7 , 0,290 2,34 , 0,205 4,36
» (35) 50,9 , 0,333 1,97 , 0,236 3,85
Mittel der Minner (103) 54,5 , 0,234 2,387 , 0,165 4,34 +0.30
” » Frauen (58) 51,3 , 0,276 2,10 , 0,195 4,08 + 0,39
h) Nasenbreite mm mm %o
Trumai Ie} (14) 40,4 + 0,540 2,02 + 0,382 5,00
,, Q (14) 37,1 , 0,612 2,29 , 0,433 6,17
Auets S (24) 39,0 , 0,292 1,43 , 0,206 3,67
" 9) 35,2 , 0,603 1,81 , 0,427 5,14
Nahuqua (65) 40,5 , 0,207 1,67 , 0,146 4,12
» (35) 36,5 , 0,250 1,48 , 0,177 4,06
Mittel der Ménner (103) 40,1 , 0,168 1,70 , 0,119 4,24 +0,30
" » Frauen (58) 36,5 , 0,225 1,71 , 0,159 4,69 + 0,44
i) Nasen-Elevation mm mm /o
Trumai o) (14) 14,5+ 0,385 1,44 1+ 0,272 9,93
" Q (14) 12,2 | 0,257 0,96 , 0,181 7,87
Auetd g (24) 13,9 , 0,189 0,97 , 0,133 6,98
, ©) 12,9 , 0,327 0,98 , 0,231 7,56
Nahuqua & (65) 15,5 , 0,149 1,20 , 0,105 7,74
» (85) 13,3 , 0,152 0,90 , 0,108 6,80
Mittel der Minner (103) 15,0 , 0,126 1,28 , 0,089 8,50 + 0,6
» » Frauen (58) 18,0 , 0,185 1,03 , 0,096 7,92 + 0,7
k) Nasen-Index 0/o 0/o 0/o
Trumai Fe) (14) 73,1+ 1,208 4,52 + 0,854 6,18
» Q (14) 71,2 , 1,005 3,76 , 0,711 5,28
Auetd 8 (24) 69,5 , 0,557 2,73 , 0,394 3,93
” (9) 67,7 , 1,254 3,76 , 0,886 5,56
Nahuqua (65) 75,4 , 0,507 4,09 , 0,359 5,42
" (85) 71,7 , 0,634 3,75 , 0,448 5,23
Mittel der M#nner (103) 73,6 , 0,420 4,26 , 0,297 5,79 + 0,40
» » Frauen (58) 71,2 , 0,500 3,81 , 0,354 5,35 + 0,50
1) Elevations-Index /o /o /o
Trumai S (14) 35,9+ 0,978 8,66 & 0,691 10,19
, (14) 32,9, 0,826 3,09 , 0,584 9,39
Aueto 8 (24) 35,6 , 0,427 2,31 , 0,333 6,49
» (9) 36,6 , 1,040 3,12 , 0,735 8,54
Nahuqua ¢ (65) 38,3 , 0,254 2,05 , 0,180 5,35
» 8 (35) 36,4 , 0,336 2,50 , 0,237 6,86
Mittel der Minner (103) 37,4 , 0,292 2,96 , 0,206 7,92 1+ 0,55
. » Frauen (58) 35,6 , 0,361 2,75 , 0,255 771 ¥ 0,72
m) Kérperlinge mm mm : %o
Trumai 8 (14) 1595,0 + 6,802 25,45 + 4,810 1,59
» (14) 1487,7 , 5,117 19,11 , 3,612 1,28
Auets : (24) 1580,6 , 4,979 24,84 , 3,513 1,54
» 8 9) 1521,2 , 11,49 34,46 , 8,12 2,27
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Mittelwert

und wahrscheinlicher
Fehler des Mittels

Variationsbreite
und wahrscheinlicher
Fehler derselben

Variationsindex
und wahrscheinlicher
Fehler desselben

Nahuqua = (65)
Con Q (35)
Mittel der Minner (103)
» » Frauen (58)

n) Klafterweite

Trumai S (14)
» Q (14)
Auetd Ie) (24)
» Q (9)
Nahuqua & (65)
" Q (85)
Mittel der Minner (103)
” , Frauen (58)

o) VII. Halswirbel
(Hohe im Stehen)

Trumai S (14)
» Q (14)
Auetd Fe) (24)
» Q (9)
Nahuqua & (65)

» (35)
Mittel der Minner (103)
» » Frauen (58)

p) Sitzhohe

(Hshe des Scheitels iiber

dem Sitz)
Trumai o) (14)
» Q (14)
Auetd o) (24)
. Q 9)
Nahuqua & (65)
Q (85)

Mit‘zel der Minner (103)
Frauen (58)

» »

q) Armlinge

Trumai 5 (14)
» Q (14)
Auetd o) (25)
n F (9)
Nahuqua o (65)
Q2 (35)

Mitt:el der Ménner (104)
” » Frauen (58)

r) Schulterbreite

Trumai & (14)
» Q (14)
Auetd o) (25)
» Q (9)
Nahuqua & (65)
Q (35)

Mittel der Minner (104)
Frauen (58)

» n

mm

1618,3+ 3,696
1508,2 ,
1606,1 ,
1505,3 ,

4,295
2,961
3,339

mm

1679,0 + 10,610
1556,1 ,
1677,5 .
1598,8 , 10,93
1699,8 ,
15784 ,
1691,7 ,
1576,2 ,

8,774
9,20

4,59
5,99
3,99
4,61

mm

1362,1 + 3,68
1267,4
1356,1 ,
1297,4 , 10,69
1382,8 ,
1290,7 ,
1373,6 ,
1286,1 ,,

4,96
6,24

3,51
3,81
2,69
3,16

mm
806,6 + 4,03
759,8 , 4,63
813,0 , 3,37
7804 , 17,67
837,9 , 1,92
787,3 , 2,33
8277 , 1,78
779,6 , 2,39

mm
705,0 + 3,742
651,1 , 3,603
689,0 , 3,701
665,9 , 4,603
7031 , 1,955
656,9 , 2,464
699,9 , 1,642
656,9 , 1,935

mm
355,2 + 2,528
320,6 , 3,490
369,9 , 2,274
337,4 , 2,480
371,1 , 1,418
3956 , 2,208
368,7 , 1,150
326,1 , 1,276

mim
29,80 + 2,614
2541 , 3,037
30,05 , 2,094
25,43 , 2,361

mm
39,70 + 7,504
32,83 , 6,204
45,07 , 6,51
32,78 , 7,73
37,00 , 3,25
35,45 , 4,24
40,45 | 2,82
35,08 , 3,26

mm
13,75 + 2,60
18,57 , 3,51
80,56 , 4,41
32,07 , 7,56
28,30 , 2,48
22,55 , 2,70
27,25 , 1,90
24,09 , 2,24

mm
15,09 + 2,85
17,32 , 3,27
16,53 , 2,39
92,79 , 5,37
15,50 , 1,36
13,91 , 1,66
18,01 , 1,26
18,20 , 1,69

mm

14,26 + 2,695
13,48 , 2,648
18,13 , 2,618
13,81 , 3,255
15,76 , 1,382
14,58 , 1,744
16,66 , 1,161
14,73 , 1,368

mm
9,46 + 1,788
13,06 , 2,468
11,14 , 1,608
7,44 , 1,754
11,57 , 1,015
13,06 , 1,561
11,67 , 0,813
9,71 , 0,902

%o
1,84
1,68
1,87 0,13
1,69 10,16

0/0
2,36
2,11
2,68

1,01
1,47
2,25
2,47
2,05
1,75
1,98 +0,14
1,87 10,17

/o
1,87

2,28

2,03

2,92

1,85

1,77

2,18 +0,15
2,33 10,22

mm
2,02

2,07

2,63

2,07

2,11

2,22
2,3810,17
2,24 +0,17

0/0
2,66
4,08
3,01
2,21
3,12
4,08
3,17 10,22
2,98 + 0,28
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Mittelwert Variationsbreite
und wahrscheinlicher | und wahrscheinlicher| Variationsindex
Fehler des Mittels Fehler derselben

s) Handlénge mm mn /o
Trumai o) (11) 176,5 + 1,75 5,80 + 1,32 8,30
" Q (18) 171,6 , 0,947 3,42 , 0,716 1,99
Auets o (25) 185,2 , 1,39 6,96 , 1,05 3,76
” Q 9) 175,3 , 1,62 487 , 1,22 2,79
Nahuqua @ (35) 190,0 , 0,779 6,29 , 0,589 3,31
, Q (65) 181,9 , 0,851 5,04 . 0,643 2,75
Mittel der Minner (101) 187,4 , 0,702 7,02 , 0,531 3,76
” » Frauen (57) 178,5 , 0,910 6,87 , 0,688 © 3,85
t) Handbreite mm mm /o
Trumai e (14) 78,0 + 0,693 2,30 + 0.524 2,96
” Q (14) 70,2 , 0,537 1,94 , 0,406 2,76
Aueto fe) (24) 76,8 , 0,584 2,92 | 0,442 3,80
" Q 9) 69,7 , 0,433 1,30 , 0,328 3,47
Nahuqua 0§ (65) 77,8 , 0,306 2,47 , 0,231 3,18
. Q (35) 69,7 , 0,409 2,42 , 0,309 3,47
Mittel der Minner (103) 77,6 , 0,246 2,46 , 0,186 3,17
» . Frauen (58) 69,8 , 0,285 2,15 , 0,215 3,03

u) Mittelfinger
(#uBere Linge) mm mm 9/o
Trumai Ie) (14) 102,4 £ 1,18 3,93 1+ 0,892 3,85
” Q (14) 95,2 , 0,920 3,32 , 0,696 3,49
Auets A (24) 98,7 , 0,906 453 , 0,685 4,60
. Q (9) 94,8 , 0,790 2,37 , 0,597 3,50
Nahuqua & (65) 100,4 , 0,451 3,64 , 0,341 3,64
" Q (35) 95,9 , 0,449 2,66 , 0,339 2,77
Mittel der Minner (103) 100,2 , 0,377 3,77 , 0,285 3,77
» » Frauen (58) 95,6 , 0,371 2,80 , 0,280 2,93

v) Mittelfinger
(innere Linge) mm mm 9%/0
Trumai Fo) (14) 70,0 + 0,660 2,19 + 0,499 3,13
” Q (14) 71,0 , 0,637 1,94 , 0,406 2,73
Auets Fo) (24) 73,4 , 0,626 3,13 , 0,473 4,26
, Q (9) 71,1 , 0,480 1,44 , 0,363 2,03
Nahuqua & (65) 72,9 , 0,323 2,61 , 0,244 3,58
” Q (35) 71,9 , 0,385 2,28 , 0,291 3,17
Mittel der Minner (103) 72,7 , 0,282 2,82 , 0,213 3,88
» » Frauen (58) 71,6 , 0,285 2,15 , 0,215 3,01

w) Mittelfinger
(Grundphalanx) mm mm 0/o
Trumai be) (14) 61,1 + 0,575 1,91 + 0,435 3,13
» Q (14) 57,6 , 0,363 1,31 , 0,274 2,28
Auetd o) (21) 58,8 , 0,482 241 , 0,364 410
” Q 9) 57,4 , 0,237 0,71 ,.0,179 1,24
Nahuqua o (65) 60,6 , 0,228 1,84 , 0,172 3,04
» Q (85) 58,2 , 0,248 1,47 , 0,187 2,53
Mittel der Méunner (103) 60,3 , 0,211 2,11 , 0,160 8,50
. . Frauven (58) 57.9 , 0,171 1,29 , 0,129 2,28

x) Beinléinge

(Ganze Hohe. Sitzhohe. mm mm 0/o
Trumei & (14) 788,4 + 6,72 22,32 15,08 3,84
» Q (14) 7279 , 4,05 14,62 , 3,06 2,01
Auetd e) (24) 767,6 ; 4,00 19,98 , 3,02 2,61
” Q 9) 740,8 , 5,16 15,47 , 8,90 2,09
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Mittelwert Variationsbreite
und wahrscheinlicher | und wahrscheinlicher | Variationsindex
Fehler des Mittels Fehler derselben
. mm mim 0/’0
Nahuqua & (65) 780,4 + 2,89 23,29 + 2,18 2,99
» Q (85) 720,9 , 3,23 19,13 , 2,44 2,65
Mittel der Minner (103) 778,4 , 2,46 24,57 , 1,86 3,16
” , Frauen (58) 725,7 , 2,40 18,11 , 1,81 2,49
y) Hals und Kopf
(Ganze Héhe — VII. Hals-
weite) mm mm 0/o
Trumai & (14) 232,94 3,77 12,50 + 2,85 5,37
\ Q (14) 220,3 , 1,11 4,00 , 0,839 1,82
Auetd o) (24) 2245 , 1,68 7,91 , 1,19 3,52
” Q 9) 213,9 , 2,55 7,66 , 1,93 3,58
Nahuqua & (65) 235,5 , 1,03 8,33 , 0,779 3,53
” O (35) 217,5 , 1,29 7,65 , 0,975 3,51
Mittel der Minner (103) 232,5 , 1,02 10,20 , 0,771 4,39
. , Frauen (58) 219,2 , 0,878 6,63 , 0,664 3,03
z) Rumpflinge
(Sitzhshe — Hals und Kopf) mm mm | %
Trumai S (14) 573,7 + 4,02 13,35 + 3,04 , 2,35
” Q (14) 539,5 , 4,31 15,56 , 3,26 i 2,90
Auetd 6 (24) 588,5 , 3,30 16,49 , 2,49 i 2,81
" Q 9) 556,6 , 6,15 18,45 , 4,65 | 3,31
Nahuqua & (65) 602,4 , 1,89 15,22 , 1,43 | 2,53
R Q (35) 569,8 , 1,33 7,89 , 1,01 i 2,38
Mittel der Minner (103) 595,2 , 1,73 17,26 , 1,31 ; 2,90
., , Frauen (68) 560,4 , 2,27 17,17 , 1,72 ; 3,07

Nach dem eben Ausgefiihrten scheint es, als ob, da das gesamte Material als ein
relativ einheitliches angesprochen werden mufite, wesentliche Unterschiede zwischen
den einzelnen Komponenten desselben iiberhaupt nicht bestehen kénnten. Ein solcher
Schluf ist aber allein aus der Ubereinstimmung des Gesamtmateriales mit dem Fehlergesetze
nicht zuliissig, was wir im folgenden nachweisen wollen. Um diese zweite Frage nach der
Gleichheit oder Verschiedenheit der somatischen Eigenschaften unserer drei Indianerstimme
zu beantworten, miissen wir die Differenzen der Mittelwerte der einzelnen Mafe fiir die drei
Stimme, und zwar je fiir Midnner und Frauen, einer niheren Untersuchung unterziehen.

Tabelle VI zeigt diese Differenzen der Mittelwerte mit ihrem jeweiligen Vorzeichen,
Wir sehen sie von 0,0 fiir die Handbreite von Auets- und Nahuquafrauven bis 42,7 mm
fiir die Klafterweite von Trumai- und Auetéfrauen varriieren, aber doch mit einer recht
betrichtlichen Anzahl keiner Unterschiede unter ihnen. Ein Urteil dariiber, ob diese
Differenzen hinreichen, um die drei Stdmme als somatisch identisch oder als somatisch
voneinander verschieden nachzuweisen, kann aber aus ihrer absolutn Griofe allein nicht
abgeleitet werden. Dazu bediirfen wir, wie im vorigen Kapitel auseinandergesetzt, einer
Kenntnis des wahrscheinlichen Fehlers jeder einzelnen derselben. Unser Urteil iiber die
Wesentlichkeit oder Unwesentlichkeit der gefundenen Differenzen wird ja davon abhingen,
ein wie grofies Vielfaches ihres wahrscheinlichen Fehlers die einzelne Differenz darstellt.
Tabelle VII gibt daher die Differenzen in der Einheit ihrer wahrscheinlichen
Fehler, geordnet nach der Grofe der minnnlichen Differenzen. Wiren nun die Unter-
schiede zwischen den einzelnen Stimmen rein zufillige, so miiiten sich in dieser Einheit:
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Tabelle V1.

Trumai Mittel Trumai Mittel Auets Mittel

Charakter — Auets Mittel — Nahuqua Mittel | — Nahuqua Mittel
o 3 ) 5 | 8 Q
Kopflinge — 36 40| —32 | — 58| + 04| — 18
Kopfbreite ~+ 0,2 — 1, + 1,7 -+ 2,5 + 15 + 4,0
Kopfindex “+ . 1,7 -+ 11 + 2,4 “+ 4,1 + 0,7 -+ 3,0
Gesichtshéhe + 1,4 + 0,0 + 2,7 + 1,2 + 1,3 + 1,2
Gesichtsbreite — 2,4 — 2,5 — 1,8 - 1,7 -+ 0,6 <+ 0,8
Gesichtsindex -+ 2,7 4+ 1,7 + 3,2 “+ 2,1 + 0,5 4+ 0,4
Nasenhohe — 0,8 <+ 0,1 + 1,6 + 1,2 -+ 24 + 1,1
Nasenbreite + 1,4 + 1,9 — 0,1 -+ 0,6 — 1,5 - 13
Nasenindex -+ 3,6 + 3,5 — 2,3 — 0,5 — 59 — 4,0
Nasenelevation -+ 0,6 — 0,7 — 1,0 - 11 — 1,6 — 04
Nasen-Elevationsindex + 0,3 — 3,7 — 2,4 — 3,5 — 2,7 + 0,2
Korperlinge +144 | —335 | —233 | —205 | —87,7 | +130
Armlinge -+ 16,0 — 148 -+ 1,9 — 5,8 4+ 14,1 -+ 9,0
Schulterbreite — 14,7 . — 16,8 — 15,9 — 5,0 - 1,2 -+ 11,8
Handliinge — 8,7 — 38,7 — 13,5 — 10,3 — 10,3 — 6,6
Handbreite “+ 1,2 + 05 + 0,2 0,5 — 1,0 + 0,0
Mittelfinger a + 3,7 + 04 + 24 — 0,7 — 1,7 — 11

" b — 34 — 0,1 — 29 — 09 <+ 0,5 — 0,8

” c + 23 + 0,2 + 0,6 — 0.6 — 1,8 — 0,8
Beinlidnge -+ 20,8 — 129 -+ 8,0 + 7,0 — 12,8 -+ 19,9
Hals und Kopf -+ 8,4 + 64 — 2,6 -+ 28 — 11,0 — 3,6
Rumpflinge — 14,8 — 17,1 — 28,7 — 30,3 — 13,9 — 13,2
Klafterweite “+ 1,5 { — 42,7 — 20,8 — 22,3 — 22,3 -+ 20,4
VII. Halswirbel P+ 60 | -—300 — 20,7 — 23,3 — 26,7 -+ 6,7
Sitzhohe . — 64 | —206 | —31,3 | —275 | —249 | — 69

Tabelle VII.
Differenzen der Mittelwerte in der Einheit ihres wahrscheinlichen Fehlers.
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1 II oI
Trumai — Auetd Trumai — Nahuqua Avets — Nahuqua
Charakter | Diff. & | Diff. Q Charakter | Diff. & | Diff. Q Charakter | Diff. & [Diff. Q
Schulterbreite 43 3,9 Sitzhshe N 70 5,3 Sitzhohe 6,5 0,9
Handlinge 39 1,9 Handliinge 70 8,1 Handliinge 6,5 3,6
Mittelfinger b | 8,7 0,1 Rumpflinge 6,56 6,7 Nasenelevation 6,4 0,1
Kopfindex 3,6 2,0 Kopfindex 5,9 8,4 Nasenindex 6,1 1,3
Kopflinge 3,3 3,5 Schulterbreite 5,5 1,2 Korperlinge 6,1 1,1
Mittelfinger ¢ 3,1 0,5 VII. Halswirbel 4,1 8,7 Hals und Kopf 5,8 1,2
Armliinge 3,0 2,5 Mittelfinger b 3,8 1,4 Elevationsindex | 5,4 0,2
Rumpflinge 2,9 2,3 Kopflinge 3,2 5,3 Nasenhohe 4,7 1,3
Nasenindex 2,8 2,8 Kérperliange 3,0 3,2 Nasenbreite 4,3 2,0
Beinlinge 2,7 2,0 Gesichtsindex 2,7 2,7 VII. Halswirbel 3,7 0,5
Mittelfinger a 2,5 0,3 Nasenhthe 2,7 1.7 Rumpflinge 3,7 2,1
Nasenbreite 2,3 2,2 | Kopfbreite 2,6 3,9 Armlénge 3,6 1,7
Gesichtsindex 2,1 1,5 Nasenelevation 2,4 3,6 Mittelfinger ¢ 3,4 2,3
Hals und Kopf 2,1 2,3 | Elevationsindex 24 8,9 Beinlidnge 2,6 3,3.
Gesichtsbreite 2,0 2,2 Gesichtshohe ,0 1,4 Kopfbreite 2,8 4,1
Korperlinge 1,7 27 Mittelfinger a 1,9 0,6 Klafterweite 2,2 1,6
Nasenelevation 1,4 1,7 Gesichtsbreite 1,9 1,9 Kopfliinge 1,8 1,3
Handbreite 1,3 2,7 Klafterweite 1,8 2,1 Kopfindex 1,8 5,6
Sitzhshe 1,2 2,3 Nasenindex 1,6 0,8 Gesichtshohe 1,7 1,0
Nasenhohe 1,2 0,1 Beinlinge 1,1 1,4 Mittelfinger a 1,7 1,2
Gesichtshéhe 1,1 0,0 Mittelfinger ¢ 0,8 1,4 Haundbreite 1,6 0,0
VII. Halswirbel 0,8 2,6 Hals und Kopf 0,7 1,6 Gesichtsindex 0,9 0,4
Kopfbreite 0,3 1,6 | Armlénge 0,5 1,3 Gresichtsbreite 0,7 0,8
Elevationsindex 0,3 2,8 Handbreite 0,3 2,4 Mittelfinger b 0,7 1,3
Klafterweite 0,1 3,3 Nasenbreite 0,2 0,9 Schulterbreite 0,4 3,6
Abh. d. II.Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV.Bd.I. Abt. 8
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1. Annihernd gleichviel Differenzen iiber 1,0 wie unter 1,0 befinden;

2. diirften nur ganz vereinzelte Differenzen iiber 3,0 vorhanden sein und

3. miiite die Differenz eines einzelnen Makes annihernd gleich oft bei Mann und

Frau das gleiche Vorzeichen haben wie umgekehrt.

Alle drei Bedingungen sind nun nicht erfiillt. Erstens sind von den 150 Differenzen
nur 28 unter, dagegen 122 iiber 1,0. Dabei zeigt sich fiir die einzelnen Stimme, und
zwar sowohl bei Minnern wie bei Frauen, eine auffallende Konstanz im Prozentsatz der
groBen und kleinen Differenzen. So zeigen sich fiir ’

I. Trumai-Auets, Minner: Differenzen unter 1,0 4

» fiber 1,0 21

Frauen: ” unter 1,0 5

» iiber 1,0 20

II. Trumai-Nahuqua, Ménner: » unter 1,0 5
” iiber 1,0 20

Frauen: ” unter 1,0 3

» . iber 1,0 22

ITI. Avets-Nahuqua, Minner: . _unter 1,0 4
” iiber 1,0 21

Frauen: " unter 1,0 7

» iiber 1,0 18.

Zweitens betragen nicht weniger als 46 der Differenzen iiber 3,0, und drittens sind
in den 75 minnlich-weiblichen Differenzen-Paaren nur 22mal ungleichsinnige Differenzen,
dagegen 53mal gleichsinnige Abweichungen miteinander verbunden. Wir sind demnach zu
der Annahme gezwungen, daf die somatischen Unterschiede der drei Stimme der Nahuqua,
Auets und Trumai so grofe sind, daf selbst ein so geringes Material an Messungen diese
Unterschiede mit aller Sicherheit zu demonstrieren erlaubt, und damit ist der Beweis
erbracht, da die Nahuqua, Aueté und Trumai somatisch voneinander getrennte
selbstéindige Varietdten innerhalb des stidamerikanischen Formenkreises dar-
stellen.

Dieser Beweis lifit sich noch stringenter und augenfilliger gestalten. Der Natur der
Sache nach ist auf den sub 3 erwihnten Punkt besonders viel Nachdruck zu legen, da es
noch viel unmittelbarer einleuchtet, daf eine derartige Gleichsinnigkeit der Abweichungen
fir Mann und Frau rein zufillig nicht zustande kommen kann, als fiir die sub 1 und 2
angefiihrten Verhiltnisse. Allerdings wiirden gerade in unserem Fall die gefundenen Ver-
haltnisse fiir 1 und 2 bei der ungeheueren Abweichung von dem rein zufillig zu Erwartenden
den obigen Schluf schon allein sicher stellen. Doch ist die Betrachtung der einzelnen
ungleichsinnigen Abweichungen sehr lehrreich und soll noch nachgeholt werden, da sie sehr
deutlich die Ursache ihres Entstehens trotz tatsichlich gleich gerichteter Abweichungen zu
erkennen gibt. Bei den sub 1 angefiihrten Differenzen (Trumai-Auets) finden sich neun
solcher Fille (Kopfbreite, Nasenhohe, Elevation, Elevationsindex, Korperlinge, Armlinge,
Beinlinge, Klafterweite und VII. Halswirbel); unter den sub Il angefiihrten Differenzen
fiinf (Nasenbreite, Armlinge, Mittelfinger a und ¢ und Hals und Kopf); unter den sub III
angefithrten Differenzen acht solcher Ungleichsinnigkeiten der Abweichungen (Kopflinge,
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Elevationsindex, Korperlinge, Schulterbreite, Mittelinger b, Beinlinge, Klafterweite und
VII. Halswirbel). Schon diese Ungleichheit in der Verteilung auf die drei Gruppen weist
darauf hin, daB die Anzahl der zur Beurteilung der Differenzen vorliegenden Beobachtungen
eine Rolle in dem Entstehen dieser Ungleichheiten spielt. In I sind die beiden kleinsten
Gruppen miteinander verglichen (je 25 und 13 Minner und je 9 und 13 Frauen), in II die
beiden groiten (Frauen-) Gruppen (je 65 und 13 Minner und je 35 und 13 Frauen), in III die
kleinste mit der groBten (Frauen-) Gruppe (je 65 und 25 Minner und je 35 und 9 Frauen). Es
mub also auffallen, daf die unsicheren Differenzen (I und III) den Zeichenwechsel hiufiger
zeigen als die sicherer beobachteten (II). Wir haben schon oben gesehen, daf auch eine
einzelne Differenz, die mehr als das Vierfache ihres eigenen wahrscheinlichen Fehlers betriigt,
mit grosser Wahrscheinlichkeit als wesentlich gelten kann. Demnach diirfte — falls die
beobachteten Zeichenwechsel rein zufillig entstanden sein sollen, — sich eine solche Dif-
ferenz im Vorzeichen nur dann finden, wenn wenigstens die eine der Differenzen unter 4,0
betrigt. Das ist nun auch der Fall. Unter den 22 Ungleichsinnigkeiten findet sich
sogar kein einziges Paar, in dem beide Differenzen iiber 3,0 ihres wahrscheinlichen Fehlers
betragen, nur zwei Paare, in denen beide Differenzen iiber 2 betragen, wihrend in den
20 restierenden Paaren nur 6mal die eine der beiden Differenzen zwischen 1,0 und 2,0,
und 14mal unter 1,0 betriigt. Daraus folgt, da, wo das Material eine definitive
Entscheidung erlaubt, ausnahmslos die Differenzen zwischen Ménnern und
Frauen zweier Stimme gleichgerichtet sind und daB die beobachteten Abweichungen
von diesem Verhalten sich auf im Verhiltnis zu dem wahrscheinlichen Fehler der vor-
liegenden Beobachtungen nur kleine Differenzen beziehen, so daB die Annahme berechtigt
ist, diese Abweichungen von dem Verhalten der weit iiberwiegenden Mehrzahl
der Differenzen seien rein zufillig zustande gekommen. Damit ist dann ein-
wandfrel bewiesen, daB die drei Stimme somatisch voneinander so verschieden
sind, daB sie als selbstindige Varietiten angesehen werden miissen.

Auch fiir diese zunichst wieder rein algebraisch nachgewiesenen systematischen
Abweichungen der einzelnen Stimme untereinander kann man ein anschauliches geo-
metrisches Bild erhalten, das ich gleich hier im Zusammenhang mit der zugehorigen
Rechnung besprechen mdochte, obwohl die ganze Angelegenheit eigentlich in das Gebiet
der Korrelation gehort.  Anliilich fritherer Versuche, der Korrelation niiher zu treten,
- die mir damals in der Form des sogenannten Bertillonschen Gesetzes aufgestofien war,
habe ich nach einer graphischen Darstellung der Wechselbeziehungen der einzelnen Mittel-
werte einer Bevolkerung wie auch der EinzelmaBe eines Individuums gesucht und an Hand
dessen, - was sich mir dabei ‘dargeboten hatte, schon vor Kenntnisnahme der Galtonschen
Arbeiten iiber .das Mat und die graphische Darstellung der Korrelation, eine allgemeine
Orientierung iiber die einschligigen Fragen erreicht. Das einfachste Verfahren, das sich mir
dabei an die Hand bot, war das Auftragen der einzelnen in der Rasse oder im Individuum
zusammengehdrigen absoluten Mafle in gleichen Abstinden als Ordinaten auf einer Horizon-
talen. Man erhilt so ein Polygon, das fiir die jeweils benutzte Rasse oder das Individuum
charaktenstlsch ist. Verschledenhelten in den Wechselbeziehungen der einzelnen Malfle
lassen sich daher mlt einem Blick aus der Form dieser Polygone entnehmen. |

: Tafel IX Figur 23 zeigt die sechs Polygone der drei Stimme fiir die Korpermaﬁe
und Tafel X, Figur 24 fiir die Kopfmafle. Man ist schon nach dem ersten Blick tiberrascht
8*
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von der Ahnlichkeit der zusammengehorigen minnlichen und weiblichen Polygone. In den
beiden Figuren sind schwarz die Polygone der Nahuqua, rot diejenigen der Auetd und
blau diejenigen der Trumai. Ein einziger Blick lehrt uns so, was wir nach den Methoden
der Wahrscheinlichkeitsrechnung eben rechnerisch abgeleitet haben, namlich da8l die Frauen
und Minner der einzelnen Stimme im groffen und ganzen im gleichen Sinne von den
Frauen und Minnern der anderen Stimme abweichen, da die Polygone der Frauen im
wesentlichen ein getreues, nur etwas verkleinertes Abbild des zugehdrigen minnlichen
Polygons darstellen. Man wird sich also in Zukunft wohl dieser graphischen Methode fiir
iihnliche Probleme bedienen diirfen, die neben dem Vorteil der klaren Anschaulichkeit noch
den Vorteil der unvergleichlich viel geringeren Miihe hat, da jede Rechnung vollstindig
in Wegfall kommt. Die algebraische Methode, die ich als Beispiel der Verwendung der
‘Wahrscheinlichkeitsrechnung fiir solche Probleme durchfiihren wollte, erfordert fiir das
gleiche Resultat die Berechnung von 150 wahrscheinlichen Fehlern der Differenzen —

wenn wir von diesen Diﬂ'(_&ienzen selbst absehen wollen, — das heiflt also von 150 Aus-
driicken von der Form VR + R}, wenn R, und R, die wahrscheinlichen Fehler der in
die einzelne Differenz eingehenden Mittelwerte, — eine Berechnung, die selbst mit Hilfe

einer Rechenmaschine oder von Rechentafeln Stunden erfordert und nicht gerade zu den
grofiten Annehmlichkeiten gehort.

Die Tatsache, dall das Fehlergesetz sich auch fiir sicher nicht einheitliches Material
giiltig zeigte, das heifit also, daB die aus der Mischung heterogener Elemente resultierenden
Abweichungen der Verteilungsfigur in dem speziellen Fall so klein sind, daf sie in den
zufilligen Abweichungen verschwinden, scheint mir theoretisch nicht unwichtig. In dem
vorliegenden Fall verrit sich also eine Zusammensetzung aus drei Stimmen von der eben
nachgewiesenen somatischen Differenz zu je 12, 24 und 64% nicht mehr in der resultierenden
Verteilungsfigur, wobei allerdings die geringe Anzahl, 103 —104 Individuen, eine gewisse
Rolle spielen muB. Jedenfalls erhilt man hiedurch eine erste Orientierung iiber die
Leistungsfihigkeit der Methode, die Einheitlichkeit einer Bevilkerung nach dem Grade der
Ubereinstimmung ihrer Variationspolygone mit dem Fehlergesetz zu beurteilen, und wir
werden schon nach dem einen Beispiel zu schlieBen berechtigt sein, dall diese Methode
nur ,unausgeglichene Mischungen aus vergleichsweise recht erheblich von-
einander abweichenden Varietiten zu entlarven vermag. So erhalten wir auch die
Erklirung dafiir, dall wir so hdufig bei sicher nicht homogenem Material, als welches z. B.
simtliche europiische Nationen anzusprechen sind, relativ gute Ubereinstimmungen mit
dem Fehlergesetz finden. Ich erinnere dabei nur an die 900 Schiidel aus Altbayern (Johannes
Ranke, Die Schidel der altbaierischen Landbevolkerung, Beitrige z. Anthr. und Urg.
Bayerns, Bd. III, Miinchen 1880), die so hiufig als Paradestiick einer einheitlichen Bevolke-
rung aufgefilhrt werden und fiir die ein P == 0,74 (Elderton, loco cit.) berechnet worden
ist, so dal also unter je vier zufillig aus .einer nach dem Fehlergesetz variierenden
Bevolkerung herausgegriffenen Reihen je drei stirker vom Fehlergesetz abweichen miifiten
als die Reihe der Altbayern-Schidel. Und doch wissen wir genau, dafl auch sie nach-
weislich die beiden Hauptkomponenten unserer europiischen Bevilkerungen, den Reihen-
griber-Schiidel und den der alpinen Rasse, enthalten, wenn auch den letzteren in weit
iberwiegender Mehrzahl. Es erweist sich hier wie auch bei den ungarischen Schideln
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(vgl. Toroks Messungen in ihrer Wiedergabe durch Pearson, Biometrica II, p. 339 f.1)
die daraus resultierende Abweichung vom Fehlergesetz als zu klein, um sich aus den
zufilligen Abweichungen auch nur mit einiger Sicherheit abzuheben. Dabei ist darauf
hinzuweisen, dal8 es sich sowohl bei den europiischen Bevilkerungen wie bei meinem
Material nicht um vollig ,ausgeglichene* Mischrassen handeln kann. Fiir mein Material
ist das zweifellos, da die Stimme getrennt voneinander leben und Zwischenformen gar nicht
vorhanden sind. Fiir die europdischen Nationen mufl zwar das Vorhandensein einer groflen
Anzahl von Kreuzungsprodukten ohne weiteres zugegeben werden, aber man darf dabei
nicht vergessen, dafl weite Bezirke doch noch von relaliv reinen Varietiten bewohnt werden.
Wir miissen demnach zwei Grade der Einheitlichkeit unterscheiden: einen der
statistischen Einheitlichkeit, der sich aus dem Grade der ﬁbereinstimmung der Varia-
tionspolygone mit dem Fehlergesetz ergibt und der uns erlaubt, die Mittelwerte und die
Variationsbreiten solcher Bevilkerungen als einwandfreie Parameter der Variationspolygone
zu Vergleichszwecken zu benutzen, und einen zweiten, viel subtileren, der eigentlich
anthropologischen oder somatischen Einheitlichkeit, der mit dem Nachweis der
Ubereinstimmung der Variationspolygone mit dem Fehlergesetz noch lange nicht erwiesen ist.

Zusammenfassung der Resultate:

1. Simtliche Variationspolygone der drei untersuchten Stimme gehorchen innerhalb
der Grenzen rein zufilliger Abweichungen dem Fehlergesetz. Das gleiche gilt fiir die aus
diesen drei Stimmen zusammengesetzten Kurven der ,Indianer des Schingu-Quellgebietes.“
Die aus diesen Polygonen abgeleiteten Mittelwerte und Prizisionsmafle diirfen daher ohne
weiteres zum Vergleich mit anderen Malreihen, die die gleiche Eigenschaft aufweisen,
benutzt werden. Simtliche Reihen des vorliegenden Materiales sind demnach als statistisch
homogen zu betrachten.

2. Zwischen den drei einzelnen Stimmen unseres Materiales bestehen trotzdem wesent-
liche, das heifit nicht durch rein zufillige Abweichungen erklérbare somatische Unterschiede.
Die Trumai, Auets und Nahuqua miissen daher als voneinander unterschiedene, selbstindige
,Lokalrassen® innerhalb des sidamerikanischen Formenkreises angesehen werden.

3. Die Resultate 1 und 2 stehen miteinander in direktem Widerspruch. Wir schlielen
daraus: Statistisch einheitliches, dem Fehlergesetz gehorchendes Material darf deshalb
allein noch nicht als anthropologisch einheitlich betrachtet werden. Es kann dann
noch, wie eben an dem Gesamtmaterial der Schingu-Indianer nachgewiesen, aus relativ
wenig voneinander verschiedenen Varietiiten bestehen, ohne daf diese Varietiten sich durch
Vermischung, oder besser gesagt Kreuzung der Komponenten zu einer ausgeglichenen
Mischrasse vereinigt haben miifiten. '

1) Professor A. v. Téroks attack on the arithmetical mean.
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V. Kapitel.
Statistisehe Verarbeitung (Fortsetzung).

Il. Variabilitit.

Wenn dle Anthropologie also auch den Nachweis, dal eine gegebene Be-
volkerung in Ubereinstimmung mit dem Fehlergesetz variiert, nicht missen
kann, so wire es doch ein grober Fehler zu glauben, dall solche Bevilke-
rungen nicht noch aus einer ganzen Anzahl selbstindiger Lokal-Varietiten
zusammengesetzt sein, und dall diese kleinsten ,anthropologischen Elemente*
in ihr nicht auch ganz unvermischt nebeneinander bestehen kénnten. Die
Anthropologie mufl also noch nach einem weiteren Kriterium suchen, das ihr einen Schlufl
auf die Verschiedenheit der anthropologischen Elemente erlaubt, die in jeder gréeren
Bevolkerung vorhanden sein miissen. Nach meinen Ausfithrungen im II. Bd. N. F. des Archivs
fiir Anthropologie (p. 295 ff.) ist es wahrscheinlich, daB hiezu das Prizisionsmaf8 der Fehler-
funktion brauchbar sein konnte, da dasselbe mit der GréBe des Unterschiedes zwischen den
einzelnen Komponenten notwendig wachsen muB. Die englische Schule hat dasselbe auch
schon mehrfach in diesem Sinne benutzt, wenn auch wegen des Mangels einheitlichen
Vergleichsmateriales noch nicht mit dem vollen gewiinschten Erfolg. Die Grundbedingung,
die dieser Betrachtungsweise zu Grunde liegt, habe ich in ,Das Fehlergesetz und seine
Verallgemeinerungen® loco cit. p. 328 und 329 niher prazisiert. Ehe aus der GroBe der
Variationsbreite auf die relative Reinheit der in Frage stehenden Rassen geschlossen werden
darf, miissen anderweitige Stérungen der Variation ausgeschlossen sein. Das ist heute bei
der sehr unvollstindigen Kenntnis der Variationsursachen auch nur mit einiger Sicherheit
noch nicht méglich. Doch sei der Versuch gemacht, sich wenigstens vorliufig iiber die
Grofie der Variationsbreite bei unserem Indianer-Material und bei dem bisher erhiltlichen
Vergleichsmateriale zu orientieren.

Mein Material scheint mir nun gerade als Vergleichsmaterial zur Beurteilung der
relativen Reinheit von Rassen besonderen Wert zu besitzen, da dasselbe nach allem was
‘wir annehmen diirfen, als ein vergleichsweise reines bezeichnet werden darf. Jedenfalls
sind die Komponenten innerhalb der einzelnen Stimme, falls solche iiberhaupt vor-
handen sind, nur wenig voneinander verschieden, und auch das gesamte Material scheint
mir schon a priori gegen die hiufig als einheitlich behandelten europiischen Bevilkerungen
noch als ein vergleichsweise reines anzusprechen zu sein. '

Da meine Parameter-Tabelle (V) ein Streuungsmaf (die wahrscheinliche Abw elchung
des EinzelmaBes vom Mittelwert) enthiilt, ist also mein eigenes Material hinreichend statistisch
durchgearbeitet, um zu Vergleichen auch fiir die Variationsbreite dienen zu kénnen.

Leider besteht aber ein empfindlicher Mangel an in gleicher Weise durchgearbeitetem
Vergleichsmaterial. Immerhin ist wenigstens einiges daran heute schon vorhanden, so daB
wir wenigstens eine vorliufige Ubersicht iiber die Unterschiede in der Variationsbreite bei
meinen Indianermafien und bei einigen grdferen Bevilkerungen erhalten konnen.

Tabelle VIII enthilt die Angaben, die ich in der Literatur auffinden konnte, soweit die
Variationsbreite von Mafen am Lebenden in Betracht kommt. Fiir Schidel und Knochen-
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Variationsbreiten (wahrscheinliche Abweichung des Individuums) und Variationsindices (wahrsch.
Abw. in °/o des Mittelwertes) verschiedener Volkerschaften.

1. Kopflinge.

8000 englische Gefangene (1)
1000 » Studierende (1)
Oraon Tribe of Chota Nagpur (2)
Nahuqua o)
Schingu-Indianer o)

II. Kopfbreite.

3000 englische Gefangene (1)
1000 ” Studierende (1)
Oraon Tribe of Chota Nagpur (2)
Nahuqua S
Schingu- Indla.ner e}

III. Kopfindex.

3000 englische Gefangene (1)
1000 Studierende (1)
Oraon Tribe of Chota Nagpur (2)
Murmi Tribe, Chittagong Hills (2)
Nahuqua o)
Schingu-Indianer S

IV. Gesichtsbreite.

3000 englische Gefangene (1)
Nahuqua Fo)
Schingu-Indianer o}

V. Nasenindex.

Oraon Tribe of Chota Nagpur (2)
Murmi Tribe, Chltta,gong Hills (2)
Nahuqua o)
Schingu-Indianer o)

VI1. Kbrpergrosse.

(4)
(4)
(4)
(4)

Englinder, obere Klassen g

&

” n n Q
New South Wales Verbrecher g (4)

o)

o)

” 'ﬂ ”
» mittlere |,

» . (4)

3000 englische Verbrecher (1)
1000 » Studierende (1)
anhsh sons (1)
,  fathers (1)

U. S. A. Recruits (1)
Frenchmen (1)
Germans (1)
New England Soldaten (3)
New York ’ 3)

O+OtOtO+O+

bd

4,07

-+ 4,15

3,99
3,14
3,31

3,37
3,41
3,72
2,73
2,52

0/"0

2,00
1,88
2,26
2,24
1,89
1,82

3,41
2,76
3,07

/o

5,24
4,06
4,09
4,26

42,93
41,45
41,11
43,68
44,35
41,45
43,47
43,54
46,78
46,30
44,28

43,61

45,02
41,27
42,31

0/0
2,11
2,14
2,16
1,69
1,79

2,65

3,00
2,80
2,38
2,28

2,51
2,02
2,25

6,08
5,42
5,42
5,79

' Ireland ,

New Yersey and Pennsyl-

Schin gu-Indianer

vania Soldaten S (3
Michigan, Wisconsin and
Tllinois Soldaten o )
Ohio and Indiana Soldaten & (3)
Ireland » S (8)
Nahuqua o)
Q
o)
Q
o}

(3)

”
Irokesen

VII. Beinlinge.

New England States Soldaten & (3)
New York (
N.Y., New Yersey and Penn-

o)
sylvama. Soldaten S (8)
Obio and Indiana Soldaten & (3)
Ireland » S (8)
Irokesen » S (3
Nahuqua o)
Schingu-Indianer o)

VIII. Armlénge.

New England StatesSoldaten & (3)
N.Y., New Yersey and Penn-

sylvania Soldaten & )
Ohio and Indiana Soldaten & (3)
Irokesen » S (8)
Nahuqua o)
Schingu-Indianer o)

IX. Schulterbreite.

New England Soldaten S (3
Nahuqua fe)
Schingu-Indianer e}

X. VII. Halswirbel (Hohe im

New England States Soldaten & (8)

New York S (38)

New Yersey and Pennlyl
vania Soldaten

Ohio and Indiana Soldaten

Michigan, Wisconsin and
Illinois Soldaten

—_——
D W
-~

—
w W
~ -

Nahuqua
Schingu-Indianer
Irokesen

OIOtOHOYO+ OO+

—
w0
-

mm

41,53

89,17
89,77
37,90
29,80
95,41
30,05
25,43
22,81

mm

27,31
27,31

26,80
26,04
25,95
23,65
23,29
24,57

mm
24,61

24,46
24,08
20,30
15,76
16,66

mm
16,41
11,67
11,67

Stehen).

mm

38,86
41,75

38,61
36,32

38,35
35,56
28,30
27,25

122,64

3,46

3,46

3,40
3,26
3,33
2,93
2,99
3,16

2,76

2,75
2,67
2,60
2,11
2,38

5,05
3,12
3,17

2,68
2,88

2,67
2,47

2,63
2,47
2,05
1,98
1,49
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mabe sind noch eine Anzahl verwendbarer Zahlen, hauptsiichlich in den bisher erschienenen
Binden der Biometrica, die in keiner anthropologischen Bibliothek fehlen sollten, vor-
handen, doch sollen sie, wegen der Unsicherheit der Reduktion der Mafle am Lebenden
auf solche am Knochengeriist, hier nicht zum Vergleich benutzt werden. Die mit (1)
bezeichneten Angaben der Tabelle entstammen einem Artikel von Macdonell, On criminal
anthropometry and the identification of criminals, Biometrica I, p. 177 ff., die mit (2)
bezeichneten einem Artikel von S. Jakob, A.Lee und K. Pearson, Préliminary Note on
Interracial Characters and their Correlation in Man. Biometrica II, p. 847 ff,, die mit (3)
bezeichneten aus den Investigations in the military and anthropological Statistics of american
Soldiers von Benj. A. Gould, und die mit (4) bezeichneten aus Powys, Anthropometric data
from Australia, Biometrica I, p. 30 ff.

Schon ein fliichtiger Blick auf die Tabelle VIII lehrt uns, daf die Nahuqua-Minner
und das Gesamtmaterial an gemessenen minnlichen Indianern mit wenigen Ausnahmen
an der unteren Grenze der bisher beobachteten Variationsbreiten stehen. Um zu exakten
Resultaten zu gelangen, empfiehlt es sich aber, die einzelnen Gruppen getrennt zu betrachten.
Wir wollen zu diesem Zweck das Gesamtmaterial in drei Gruppen vereinigen, erstens die
europiiischen Nationen, zweitens die beiden indischen Tribus und drittens unsere Schingu-
Indianer. Es scheint mir diese Zusammenfassung sowohl in ethnologischer Hinsicht als auch
Hinsicht auf die allgemeinen Lebensbedingungen, als auch besonders im Hinblick auf das
uns beschiftigende Problem der Variationsbreite gerechtfertigt zu sein, da unter allen drei
Gesichtspunkten damit moglichst einheitliche Gruppen gebildet worden sind. Eine Sonder-
stellung nehmen dann noch die Irokesen des Gouldschen Materiales ein. Sie sind die
einzige Gruppe, die in einigen Maflen kleinere Variationsbreiten aufweist als unsere Schingu-
Indianer. Allerdings ist bei ihnen die Variationsbreite auffallend unregelmiBig, sie ist
extrem klein fiir die Korpergréfe und die damit in sehr enger Korrelation stehende Hohe
des VII. Halswirbels im Stehen, sie ist von der gleichen Ordnung wie die der Nahuqua
fiir die Beinlinge und sie ist betriichtlich gréler fiir die Armlinge. Dieses Verhalten muf}
um so mehr auffallen, als die Reihenfolge der Variationsbreiten sonst keine so auffallenden
Storungen mehr darbietet. Ich denke, man muf} deshalb nach einer Ursache dieser Stérung
suchen und dieselbe scheint sich mir ungezwungen durch eine unbewufite Auslese der
hochgewachsenen Ménner der Irokesen-Reservation darzubieten. Schon die eben angefiihrte
"Reihenfolge der Variationsbreiten der Irokesen innerhalb der Reihenfolge der iibrigen An-
gaben muf} diesen Gedanken geradeézu aufdriingen, ja sie kann gar keine andere Erklirung
zulassen, wenn wir von schweren Messungsfehlern absehen. Dann liegt aber auch in der
Art der Gewinnung des Materiales diese Gefahr schon angedeutet. In die Untersuchung
wurden nach dem Wortlaut der Gouldschen p. 308 ,all full grown males of unmixed blood,
who were accessible there“ einbezogen“. Wer in einem Indianerdorf gemessen hat, weif3
. nur zu genau, dafl es unmdoglich ist, iiber das Alter eines Indianers Angaben zu erhalten,
und so liegt der Gedanke nahe, die Auslese der ,full grown males“ sei im wesentlichen
nach der Korpergrifle erfolgt.

Dasjenige Organ unter den gemessenen, das mit der Korpergrofle in geringster Kor-
relation steht, die Armlinge, weist nun allerdings, wie schon bemerkt, eine deutlich grofere
Variationsbreite auf als die Gruppe der Schingu-Indianer. Doch méchte ich darauf nicht
allzuviel Wert legen, da gerade dieses Mall zu den unsichersten der ganzen Reihe gehort,
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so dall hier Messungsfehler bei dem anthropologisch und anatomisch nicht besonders ein-
gehend vorgebildeten Beobachterstamm des Gouldschen Materiales storend wirken kénnen.
Die Beinlinge, die in relativ geringer negativer Korrelation zur KérpergroQe steht, zeigt,
wie schon angegeben, nur geringe Unterschiede gegen unser Material. Das plausibelste
scheint mir demnach die Annahme zu sein, daf} die Variationsbreite der Irokesen etwa von
der gleichen Grofle sei wie die in unserem Materiale.

Betrachten wir nun in erster Linie, als fiir uns am wichtigsten, die Unterschiede in
der Variationsbreite bei unseren europiischen Nationen und bei den Bevilkerungen der
Indianer des Schingu-Quellgebietes. Tabelle IX gibt uns die hiefiir in Betracht kommenden
Mittelwerte der Variationsindices an die Hand. In ihr sind die Mittelwerte der jeweils fiir

Tabelle IX.

Variationsindices europiischer Bevolkerungen (Mittel der jeweils erhiitlichen europiischen Masse)
und der Schingu-Indianer (Mittel der Werte fiir die Nahuqua & und die ,,Schingu-Indianer 3).

Bevolkerangen g e 2 in % vou 1
Kopflinge 2,13 1,74 81,79
Kopfbreite 2,24 1,78 79,5 .,
Kopfindex 2,46 2,32 94,3
Gresichtsbreite 2,51 2,14 85,3 ,
Korpergrofle 2,52 1,78 . 70,6 ,
Beinléinge 3,38 3,08 91,1,
Armlinge 2,73 2,25 82,4 ,
Schulterbreite 5,05 3,15 62,4 ,
VII. Halswirbel 2,63 2,02 76,8 ,
Summe (ohne Kopfindex) 23,19 17,94 —
Mittel » » 2,89 2,24 77,4%

Vertreter der europiischen Nationen erhiltlichen Mafle den Mittelwerten aus den beiden
grofiten Gruppen unseres Materiales (Nahuqua-Ménner und simtliche gemessenen Méanner
ohne Riicksicht auf die Stammesangehorigkeit) gegeniibergestellt. Aus ihr ergibt sich
ohne weiteres, dafl unsere Schingu-Indianer ausnahmslos kleinere Variations-
indices haben als die europiischen Nationen. Am geringsten ist der Unterschied
fir den Kopfindex, wobei auffallen mull, dafl die beiden Mafle, die in ihn eingehen, die
Kopflinge und die Kopfbreite, erheblich grsfere Unterschiede in der Variabilitit aufweisen.
Das darf uns aber nicht weiter wundernehmen, da die Prizision der Indices aufer von
der Variabilitit ihrer StammmaBe noch in hohem Grade von der Korrelation dieser MaBe
abhiingig ist, von der wir schon wissen, daB sie von Lokalrasse zu Lokalrasse und noch
mehr von Varietit zu Varietit ganz erheblichen Schwankungen unterliegen kann. Wir
werden also aus diesem Verhalten nur schliefen diirfen, daB die Korrelation von Kopfbreite
und Kopflinge bei den europiischen Nationen grofier ist als bei den Schingu-Indianern.
Aus dem genannten Grunde werden wir aber gut tun, die Indices iiberhaupt aus dem Kreise
dieser Betrachtungen auszuschliefen. Lassen wir also den Kopfindex beiseite, so erhalten
wir fitr die Schingu-Indianer eine durchschnittliche Verminderung der Varia-
Abh. d. TI. K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 9
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bilitit gegeniiber den europidischen Nationen um circa 23%,, eine Tatsache
von groter Wichtigkeit.

Fiir die beiden zur Verfiigung stehenden indischen Tribus ist ebenfalls ein sehr deut-
licher Unterschied in der Variabilitit zu Gunsten der Schingu-Indianer nachweisbar. Wenn
wir aus den genannten Griinden von den beiden Indices absehen, so steht fiir Kopflinge
und Kopfbreite eine Variabilitit von 1,76°/o bei den Schingu-Indianern, einer solchen von
2,42°[o bei den beiden indischen Tribus gegeniiber. Hier ist also eine Verminderung auf
etwa 72,8%/y eingetreten. Die gleichen Mafie ergeben aber fiir unsere Indianer den euro-
péischen Nationen gegeniiber eine Verminderung auf nur etwa 84°/,, so dafl die Vermin-
derung den indischen Tribus gegeniiber noch wesentlich weiter zu gehen scheint.

Nicht so einfach wie der Nachweis gestaltet sich die Erklirung dieser Tatsachen.
Sie kann verursacht sein einmal durch die groBere relative Reinheit des indiansichen Ma-
teriales, sie konnte aber auch hindeuten auf irgendwelche Unterschiede in der Variabilitiat
an sich, also z. B. etwa auf eine schirfere natiirliche Auslese. Kine solche mufl nun auch
fir die Indianer des Schingu-Quellgebietes, wenigstens den europiischen Nationen gegen-
iiber, angenommen werden. An Hand der Resultate eines Versuches in den Schingu-
Dérfern Volkszéhlungen anzustellen, deren Resultate im Correspondenzblatt der deutschen
anthropologischen Gesellschaft 1898 niedergelegt sind,?) habe ich das Verhiltnis zu bestimmen
versucht, in dem die mittlere Sterblichkeit unserer Schingu-Indianer zu der mittleren Sterb-
lichkeit der europiischen Nationen steht. Aus dem Altersaufbau, der bei der Unkenntnis des
Indianers iiber sein Lebensalter allerdings nur aus den geschitzten Lebensaltern erschlossen
werden konnte, und aus dem mittleren Alter der Lebenden glaube ich sehr wahrscheinlich
gemacht zu haben, dall das Leben des Indianers im Durchschnitt ein wesentlich kiirzeres
ist als das unserer heutigen europiischen Nationen, und zwar im Mittel nur etwa 3[4 der
Lebensdauer der letzteren betriigt. Mit diesem Faktor miissen wir also zweifelsohne rechnen,
wenn wir die Variationsbreite sozial so heterogener Bevolkerungen miteinander vergleichen
wollen. Die gesamte Verringerung der Variationsbreite wird aber gewill nicht auf ihn allein
zuriickgefithrt werden konnen. Aus den Untersuchungen von Pearson iiber Homotyposis
wissen wir ja, daB die Verminderung der Variabilitit, die sich durch strenge Selektion
innerhalb der Spezies erreichen 1i(3t, nur eine relativ geringe ist. Eine Verminderung auf
etwa 75% des Ausgangswertes wiirde demnach fiir die Wirksamkeit der Selektion allein
schon einen extremen Wert bedeuten und fiir die meisten Spezies die Verminderung der
Variabilitit der Nachkommenschaft eines einzigen Paares gleichartiger Individuen der sich
frei vermischenden Gesamtheit der Spezies gegeniiber schon wesentlich iiberschreiten. Den
europiischen Nationen gegeniiber kann also nur ein Teil der Verminderung der Variabilitit
aus der Verschirfung der natiirlichen Auslese zu erkliren sein, da ja die natiirliche Auslese
bei einer vorhandenen Bevilkerung niemals einen so hohen Grad erreicht haben kann wie
in dem angefiihrten Pearsonschen Beispiel. Ja es scheint mir fraglich zu sein, ob sie fiir
den Menschen unter den gewdhnlichen Umstéinden iiberhaupt eine nennenswerte Vermin-
derung der Variabilitit herbeifiilhren wird, wovon spiiter noch einmal die Rede sein soll.

1) Dr. K. E. Ranke, ,Bevdlkerungsstand und Bevdlkerungsbewegung aus zwei Indianerddrfern des
Schingu-Quellgebietes®, Corr.-Bl. d. d. anthr. G., 1898, Nr. 11.
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Es scheint nach dem Gesagten erlaubt, zur Erklirung der relativ kleinen Variations-
breite des vorliegenden Materiales auch die an erster Stelle genannte mégliche Ursache
zuzuziehen. Es ist das eine relative Reinheit unseres Materiales. Wir werden .also bis auf
weiteres eine solche sowohl den europiischen Nationen gegeniiber als auch besonders
gegeniiber den indischen Tribus annehmen diirfen, fiir welch letztere die Verminderung der
natiirlichen Auslese und die daraus resultierende Vermehrung der Variabilitit im Vergleich
mit unseren Indianern noch wesentlich geringer sein muB. Das scheint mir wieder ein
nicht unwichtiges Resultat zu sein, denn die européischen Nationen, die, wie historisch
feststeht und wie exakte anthropologische Untersuchungen auch schon vielfach ergeben
haben, sicher aus recht verschiedemen anthropologischen Elementen zusammengesetzt sind,
erweisen sich damit auch fiir unsere statistischen Methoden nachweislich als Mischrassen.
Das muB unser Vertrauen zu diesen Methoden wesentlich stirken und anderseits gibt das
nachgewiesene Verhiltnis auch dem vorliegenden Material einen besonderen Wert als Para-
digma der Variabilitit vergleichsweise reiner Rassen, das jedenfalls viel eher zu Vergleichs-
zwecken benutzt werden darf als unsere europiischen Nationen. Die anthropologischen
Elemente, aus denen sich die indianische Bevilkerung des Schingu-Quellgebietes zusammen-
setzt, werden wir demnach als weniger voneinander verschieden annehmen diirfen als die-
jenigen, aus denen sich die heutigen europiischen Bevolkerungen herausgebildet haben.

Tabelle X.
Variationsindices von Mann und Frau.
S Q S Q

1. Kopflinge 1,79 2,11 14. VII. Halswirbel 1,98 1,87
2. Kopfbreite 1,71 1,83 15. Sitzhéhe 2,18 2,33
3. Kopfindex 2,28 2,55 16. Armlinge 2,38 2,24
4. Gesichtshohe 3,38 2,96 17. Schulterbreite 3,17 2,98
5. Gesichtsbreite 2,25 2,18 18. Handlinge 3,76 3,85
6. Gresichtsindex 3,79 3,04 19. Handbreite 3,17 3,03
7. Nasenhohe 4,34 4,08 20. Mittelfinger a 3,77 2,93
8. Nasenbreite 4,24 4,69 21. » b 3,88 3,01
9. Nasenelevation 8,50 7,92 22, » ¢ 3,50 223
10. Nasenindex 5,79 5,35 23. Beinldnge 3,16 2,49
11. Elevationsindex 7,92 7,71 24. Hals und Kopf 4,39 3,03
12. Korperlinge 1,87 1,69 25. Rumpflinge 2,90 3,07
18. Klafterweite 2,39 2,23

Eine weitere Frage, die gleich hier erértert werden soll, ist die nach der Variabilitit
der beiden Geschlechter. Da die absoluten MaBie der beiden Geschlechter konstante Unter-
schiede aufweisen, sind hiezu nur die Variationsindices brauchbar. Tabelle X stellt dieselben
fiir Frauen und Minner nebeneinander. Sind die Untérschiede zwischen minnlicher und
weiblicher Variabilitdt rein zufillige, so miissen wir wieder gleich viel positive wie negative
Differenzen auffinden. Unter den 25 Paaren finden wir aber nur sieben (die Nummern
1,2, 3, 8, 15, 18 und 25 der Tabelle X), bei denen der Variationsindex der Frau denjenigen
des Mannes tibertrifft und 18, in denen di¢ Frau weniger variabel ist als der Mann. Schon

9*
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diese einfache Zusammenstellung macht es also recht wahrscheinlich, daf fiir unser Material
tatsichlich die Frau weniger variabel ist als der Mann.

Eine Berechnung des Mittelwertes des minnlich-weiblichen Quotienten der Variations-
indices der einzelnen Merkmale unter Beriicksichtigung des Gewichtes der einzelnen Be-
stimmungen ergibt das gleiche Resultat unter Angabe seiner Sicherheit. Tabelle XI gibt
die zu einer derartigen Berechnung nétigen Werte an die Hand. In ihr ist unter g der
Wert des minnlich-weiblichen Quotienten der Variationsindices zu verstehen, unter w, 1)

Tabelle XI.

1 2 3 4 ) 6 7
Mas 2 - -
q wy * 1w =p| q-p A Vp AVp
Kopflinge 0,849 0,099 102 86,5 0,192 10,10 1,98
Kopfbreite 0,943 0,109 84 79,2 0,098 9,17 0,90
Kopfindex I 0,894 0,105 91 81,3 0,147 9,54 1,40
Gesichtshéhe 1,14 0,133 56 63,8 0,099 7,84 0,74
Gesichtsbreite 1,03 0,121 68 70,0 0,011 8,25 0,09
Gesichtsindex | 1,25 . 0,146 47 08,8 0,209 6,86 1,43
Nasenhohe i 1,06 0,124 65 68,9 0,019 8,06 0,15
Nasenbreite 10,91 0,107 90 81,9 0,131 9,49 1,24
Nasenelevation i1,07 0,125 64 68,5 0,029 8,00 0,23
Nasenindex i 1,08 0,121 68 70,0 0,011 8,25 0,09
Elevationsindex b 1,08 0,126 63 68,0 0,039 7,94 0,31
Korperlinge oLl 0,130 59 65,5 0,069 7,68 0,53
Klafterweite 1,07 0,125 64 68,5 0,029 8 ,00 0,23
VII. Halswirbel i 1,06 0,124 65 68,9 0,019 8,06 0,15
Sitzhdhe 1 0,94 0,110 83 78,0 0,101 9 11 0,92
Armlinge [ 1,06 0,124 65 68,9 0,019 8,06 0,15
Schulterbreite - 1,07 0,125 64 68,5 0,029 8,00 0,23
Handlinge | 0977 | 0114 76 743 | 0,064 8,72 0,56
Handbreite 1 1,05 0,123 66 69,3 0,009 8,12 0,07
Mittelfinger a i 1,28 0,150 44 56,3 0,239 6,63 1,58
» b } 1,29 0,151 44 56,8 0,249 6,63 1,65
" c i 1,57 0,184 29 45,5 0,529 5,39 2,85
Summe || | | 1457 | 15174 17,43
q,, = 1,041
vq, =0,018
1 <. . .. . 100 » . . 1
) Der wahrscheinliche Fehler eines Variationskoeffizienten v = —n Worin7 die wahrscheinliche

Abweichung des Individuums und m der Mittelwert des betreffenden MafBes, berechnet sich aus » und m
und ihren wahrscheinlichen Fehlern w, und w,, nach der bekannten Formel (vgl. Czuber, Wahrschein-
lichkeitsrechnung p. 254)

wrenmsn.) = |/ (2) o+ (2 wrt ..

fiir f(r, m) = M=v zZu
m
100 w? + (— 200 r) i
Wy = m2 adl
Da nun w, und w,, == —=, so wird daraus

V Vn

) (V2n) + (%) (m:/n v‘*‘/l'” (s)

Il

&
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der wahrscheinliche Fehler einer Einzelbestimmung von g, aus dem sich p, das Gewicht
der Einzelbestimmung, als 1/w; berechnet. Die Summe der Produkte qp, dividiert durch
die Summe der Gewichte p allein, ergibt dann den gesuchten Mittelwert. Fiir die in die
Rechnung einbezogenen Mabe ist derselbe gleich 1,041. Zur Berechnung des wahrschein-
lichen Fehlers dieser Bestimmung dienen dann die noch folgenden Spalten der Tabelle XI.
A gibt die Abweichung der einzelnen Bestimmungen unseres Quotienten von diesem Mittel-

24 Vp)
Vo -n—1)-2p
zu berechnen, worin % die Anzahl der Bestimmungen des Quotienten, in unserem Falle also
gleich 22 ist. So erhalten wir als definitives Resultat fiir den ménnlich-weiblichen Quo-
tienten der Variationsindices 1,041 T 0,018, das heifit, es besteht die Wahrscheinlichkeit
0,938 dafiir, daB die Variabilitit der Frau bei den Schingu-Indianern kleiner ist als die der
Minner, und nur die Wahrscheinlichkeit 0,062 dafiir, daf das Umgekehrte der Fall ist.

Wir mogen demnach immerhin annehmen, wenn die Sicherheit des Schlusses infolge
der Kleinheit des Materiales auch noch nicht allzugrofy ist, daf die Variabilitit der Frau
in unserem Fall tatséichlich kleiner ist als die des Mannes. Der Sinn dieser Tatsache kann
dann aber ein vielfacher sein. Einmal konnte er einen angebornen Unterschied der
Gteschlechter in diesem Sinne bedeuten. Dann konnte er aber auch darauf hinweisen, daB
die Frau in unserer Bevolkerung einer schirferen natiirlichen Auslese unterliegt als der
Mann, da ja die Auslese die Variationsbreite eines MaBes, wie angenommen wird, verringern
wird. Leider miissen wir auch diese Frage, so interessant sie auch ist, wie so viele, einst-
weilen unbeantwortet lassen, denn wir kennen die Ursachen, die die Variationsbreite eines
MaBies vermindern, noch lingst nicht alle und von den beiden angedeuteten wissen wir
auch nur, daB sie existieren konnen, aber nicht viel mehr. Ein paar Worte seien mir
aber trotzdem noch erlaubt. Fiir die Schinguindianer méchte ich — mit allem wissenschaft-
lichen Vorbehalt — die Auslese nicht fiir die Ursache des aufgefundenen Unterschiedes halten.
Aus meinen Versuchen einer Bevilkerungsstatistik des Indianerdorfes scheint mir nimlich
mit sehr grosser Wahrscheinlichkeit hervorzugehen, daf die minnliche Sterblichkeit die
weibliche im Indianerdorf des Schinguquellgebietes um ein wesentliches iibertrifft. Die
Auslese miisste also, nach den herrschenden Ansichten, die Variationsbreiten der beiden
Geschlechter gerade im umgekehrten Sinne beeinfluBen, als wir sie tatsiichlich beeinfluft
fanden, so daB wir annehmen miifiten, daB die Variabilitit des m#nnlichen Indianers bei

wert. Der wahrscheinliche Fehler des Mittelwertes ist dann als 0,8453

eine Formel die Pearson in ,On the relative variation and correlation in civilised and uncivilised races.*
By Miss Alice Lee and Karl Pearson. Proceed. Roy. Soc. London LXI, 1897 schon angegeben hat. Auch

fiir unser Problem gilt seine dort angegebene Bemerkung, daB, da IO_O etwa von der Ordnung 0,05 ist,
wy praktisch gleich —— V gesetzt werden darf. — Nach der gleichen Formel berechnet sich der wahr-
scheinliche Fehler des Quotienten 17 =gq (worin v; den miinnlichen, v, den weiblichen Variations-

|y |/ tm
( ) Wey =Q,—z]/w,,19+q2w,’2——ql/ 2ny mg ’

koeffizienten bedeuten) zu

wenn wir v, = W substituieren.
n
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gleicher Intensitiit der Auslese diejenige der Indianerin noch mehr itbertreffen wiirde. Dieses
Resultat scheint mir unausweichlich, so lange wir an der Auffassung festhalten, die natiir-
liche Auslese verringere die Variationsbreite. Soweit ich bislang die Verhaltnisse zu itber-
schauen vermag, wenn man bei so verwickelten Problemen tiberhaupt von Uberschauen
reden darf, mochte ich dies aber nicht fiir unumginglich notwendig halten. Die kiinst-
liche Auslese wird allerdings in den meisten Fillen die Variabilitit verringern, wenn es
eben nicht gerade eine Auslese ist, die kiinstlich eine gréBere Variabilitit erzielen méochte,
was nebenbei gesagt durchaus nicht unmoglich wire. Die natiirliche Auslese scheint mir
aber, namentlich beim Menschen, ein zu complexes Gebiet zu sein, als daB dieser Schluf
so ohne weiteres auch auf sie ibertragen werden diirfte. Warum soll die Sterblichkeit
im Indianerdorf gerade die grofiten oder kleinsten Armlingen, die gréften oder kleinsten
Gesichtsbreiten etc. treffen? Die Sterblichkeit im Indianderdorf, die zum grofien Teil der
Malaria und zum anderen der allgemeinen sozialen und hygienischen Minderwertigkeit des
Milieu eines Indianerlebens gegeniiber dem des Europiers ihre Entstehung verdankt, kann
sehr wohl zu einem groflen Teil gerade die Mittelwerte betreffen, wenigstens ist mir kein
Beweis bekannt, der das Gegenteil festgestellt hitte.

Zur Frage nach dem Verhiltnis der Variabilitit von ‘Mann und Frau ist auch schon
einiges Vergleichsmaterial erhiltlich, allerdings ohne daf es uns wesentlich fordern konnte.
Pearson?) hat aus einer Zusammenstellung verschiedener Variationsbreiten fiir Mann und
Frau geschlossen:

a) daB die zivilisierten Volkerschaften variabler seien als die unzivilisierten, und

b) da in unzivilisierten Volkerschaften die Variabilitit der beiden Geschlechter ein-
ander ndher gleich sei als in zivilisierten, sowie daB das zivilisierte Weib im ganzen etwas
variabler zu sein scheine als der zivilisierte Mann.

Er fand ferner?) den eben besprochenen minnlich-weiblichen Quotienten der Variations-
indices fiir Ainoskelette zu 1,023 und fiir lybische Skelette nach Dr. Warren zu 1,0284,
fiir franzésische Skelette dagegen zu 0,939. Die beiden ersten sind also in leidlicher Uber-
einstimmung mit unserem Resultat, wihrend das letzte eine wesentlich geringere Variabilitat
fiir die Frau nachweist als fiir den Mann.

Der unter a angefithrte Pearsonsche Schluss scheint mir etwas ungliicklich gefabt zu
sein, denn die grofere Variabilitit der Franzosen den Aino gegeniiber scheint damit auf
die Unterschiede in der ,Zivilisation“ zwischen den beiden Vélkern zurtickgefithrt, was
doch ohne nihere Untersuchung noch unstatthaft ist. Jedenfalls darf die sehr nahe liegende
Méoglichkeit einer groferen relativen ,Reinheit® der als Paradigmata unzivilisierter Vlker
verwandten Stdmme den heutigen europiischen Nationen gegeniiber nicht so vollstindig
auBer acht gelassen werden.

Zum Schluf sei noch darauf hingewiesen, daB die Unterschiede in der Variabilitit
zwischen Mann und Weib in unserem Material vielleicht nicht rein zufillig verteilt sind.
Es ist mir aufgefallen, daB unter den sieben MaBen, fiir die die weibliche Variabilitiit
groBer ist als die minnliche, sich die drei eigentlichen HirnschidelmaBe vollzihlig befinden,
Kopflinge, Kopfbreite und Kopfmdex '

1) Pearson, Chances of Death Vol. I. pag. 256~ 377).
2) Alice Lee und K. Pearson, On the relative Variation and Correlation in civilised and uneivilised
races. Proceedings. Roy. Soc. LXI. 1897.
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Fir die Anthropologie von grofem Interesse ist noch eine weitere Verschiedenheit
der Variationsindices, die sich ebenfalls aus der Parametertabelle (Tab.V) entnehmen lift: Die
Verschiedenheit der Variationsindices fiir die einzelnen Mafe. Um einen besser
vergleichbaren Mafistab zu erhalten, habe ich jeweilen aus den acht Variationsindices jedes
einzelnen Mafies das Mittel berechnet. Tabelle XII zeigt die Resultate dieser Berechnung

Tabelle XII.

Kopfbreite 1,69 Beinlinge 2,78 Mittelfinger a 8,57
Korperlinge 1,72 Mittelfinger ¢ 2,76 Hals und Kopf 3,59
Kopflinge 1,84 Rumpflinge 2,78 Nasenhéhe 4,14
VII. Halswirbel 1,86 Gesichtshshe 2,99 Nasenbreite 4,64
Kopfindex 1,97 Schulterbreite 3,16 Nasenindex 5,34
Sitzhhe 2,15 Handlinge 3,19 Elevationsindex 7,81
Armlinge 2,22 Mittelfinger b 3,22 Nasenelevation 7,91
Gesichtsbreite 2,24 Handbreite 3,23

Klafterweite 2,28 Gesichtsindex 3,38

der bequemen Ubersicht wegen gleich der GroGe nach geordnet. Die Variabilitit ist also
selbst sehr variabel und fiir die verschiedenen korperlichen Characteristica sehr verschieden.
Fiir die Anthropologie muB8 die Kenntnis dieser Unterschiede von grofiem Wert sein, da
das variablere Maf als das weniger fest fixierte auch voraussichtlich von groferer seriirer
Bedeutung ist. Priifen wir das hier vorgelegte Material unter diesem Gesichtspunkt, so
finden wir auch eine sehr gute Ubereinstimmung der aufgefundenen Variationsbreiten mit
diesem Prinzip. Wir wissen leider alle nur zu gut, wie wenig brauchbar sich zum Beispiel
die Kopfmafe und die Korpergrobe sowie die Korperproportionen fiir die anthropologische
Seriation, wenigstens fiir die Einordnung einzelner Gruppen in die grofien Hauptvarietiten
des Genus homo, erwiesen haben, so daf manch einer schon geneigt war, diesen Miferfolg
der Methode, durch Messungen Varietiten unterscheiden zu wollen, zur Last zu legen.
Unsere Tabelle scheint mir den Grund dieses MiBerfolges aufzudecken. Gerade die eben
angefiihrten Mafie (Kopflinge, Kopfbreite, Kopfindex, Korpergrofe etc.) gehoren zu den
wenigst variablen Eigenschaften des menschlichen Korpers. Unsere Tabelle zeigt uns dafiir
die iiberraschende Uberlegenheit simtlicher Nasenmafie iber die iibrigen landliufigen
anthropologischen Messungen. Sie weist so auf das nachdriicklichste darauf hin, daf die
Nase eines eingehenden anthropologischen Studiums bedarf und macht uns hoffen, wenn
tiberhaupt durchgreifende mefibare Unterschiede zwischen den einzelnen Hauptvarietiten
des Genus homo existieren, solche Unterschiede dann mit groferer Sicherheit aufzudecken,
als das bisher mdglich war.') Damit steht in vorzliglichem Einklang das Urteil des
anatomischen Blickes, dessen Hauptresultate ja doch durch die statistischen Methoden nur
bestitigt, genauer prizisiert und gesichert werden kénnen, und fiir den es schon lange als
ausgemacht galt, daf die ,Menschenrassen® sich am wesentlichsten durch Hautfarbe, Haar-

1) Ich denke dabei an MaBe, die fiir die Hauptklassen, also etwa die Blumenbachschen oder Linnéschen
Varietiiten, charakteristisch wiren. ,MeBbare Unterschiede* iiberhaupt lassen sich natiirlich leicht nach-
weisen, die einzelnen Unterschiede mit Sicherheit zur Seriation zu verwenden, ist uns heute aber noch
nicht gelungen. '
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beschaffenheit und Nasenform unterscheiden, wihrend die ibrigen Eigenschaften diesen
dreien gegeniiber stark in den Hintergrund treten. Auch die recht ansehnlich variablen Hand-
maBe scheinen nach Tab. XII mehr Beachtung zu verdienen, als sie bisher gefunden haben.
Wir werden allerdings spiter sehen, daf hier Messungsfehler mit hereinspielen, die diese
MaQle relativ unsicher macheu. )

Die heutigen Nasenformen des Genus homo sapiens sind somit, soweit unsere
Tabelle reicht, mit einiger Wahrscheinlichkeit als die jiingsten Formeigenschaften
dieses Genus anzusprechen, wihrend seine Hirnschidelformen und seine Kérperproportionen,
die doch beide von der Erwerbung des aufrechten Ganges aufs deutlichste abhingen, sich
als wesentlich stabiler herausstellen und somit vielleicht als iltere Errungenschaften, jeden-
falls aber als durch irgend ein Moment fixierte Errungenschaften aufgefalt werden miissen,
worauf wir noch einmal zuriickkommen werden.

Von der absoluten Grofie der gemessenen Eigenschaft zeigt sich dagegen die relative
Variationsbreite deutlich unabhingig. Den Eindruck, den ein zu fliichtiger Blick auf die
Tabelle XII vielleicht erwecken konnte, als ob das absolut kleinere Mall auch relativ
variabler sei als das groBere, wird bei genauem Zusehen durch viele Beispiele aufs deut-
lichste widerlegt. Schon die Gleichheit der relativen Variabilitit von Koflinge, Kopfbreite
und Korpergrofe, mit deren Nachweis unsere Tabelle beginnt, zeigt das véllig unzwei-
deutig, und das gleiche ergibt sich z. B. aus einer Vergleichung der Variationsindices der
drei MittelfingermaBe. Die erste Phalanx des Mittelfingers ist wesentlich weniger variabel
als die beiden totalen Lingen des Mittelfingers. Auch die Stellung der Grundphalanx des
Mittelfingers in unserer Tabelle zwischen Beinlinge und Rumpflinge zeigt die Unabhingig-
keit der relativen Variabilitit von der absoluten GriBe eines MaBes etc.!)

Unsere Aufmerksamkeit wird bei genauer Betrachtung der Tabelle XII noch durch
eine weitere Eigentiimlichkeit der Kérpermafie gefesselt. Es zeigt sich némlich, daB unter
Umstinden die Summe mehrerer Mage, wie sie z. B. fiir Rumpflinge, Beinlinge und Linge
von Hals und Kopf in der Kérpergrifie gegeben ist, weniger variabel sein kann als die
einzelnen Komponenten. Wihrend der mittlere Variationsindex der Beinlinge 2, 73, der
Rumpflinge 2,78 und der der Linge von Hals und Kopf gar 3,59% betrigt, ist der
Variationsindex der Korpergrdsse nur 1,72°/,. Hier liegen also noch Gesetzmiissigkeiten
verborgen, die eine derartige organische Summe nach anderen Gesetzen variieren machen, als
zum Beispiel die Summe mehrerer unabhingiger Einzelbeobachtungen. Die Erklirung
liegt wieder im Gebiet der organischen Korrelation und kann daher erst nach der Erorterung
der letzteren erschopfend besprochen werden.

Zusammenfassung der Resultate:

1. Die einzelnen Stimme des Schinguquellgebietes, sowie die Schinguindianer en bloc,
sind weniger variabel als unsere heutigen europiischen Nationen. Dieser Unterschied
in der Variabilitit kann nur zum Teil durch schirfere natiirliche Auslese bedingt sein, ist
aber zum andern Teil sehr wahrscheinlich als ein Zeichen relativer ,Reinheit* dieser kleinen
Bevolkerungen anzusprechen. Der gleichsinnige Unterschied zwischen den Schinguindianern

1) Daf damit die Tatsache der Abhiingigkeit der absoluten Variabilitit von der absoluten Grofe
eines MaBes unberiihrt bleibt, bedarf wohl keiner weiteren Erdrterung. (Vgl. Ranke und Greiner loco
cit. pag. 306 ff. und 330.)
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und zwei kleinen indischen Tribus beruht in noch ausschlieflicherer Weise auf dieser
relativen Reinheit des vorliegenden Materiales.

2. Im Indianerdorf ist das Weib, das nach meinen fritheren Versffentlichungen eine
geringere Sterblichkeit aufweist, weniger variabel als der Mann. Der erhaltene Mittelwert
des Quotienten der minnlichen und weiblichen Variationsindices steht in ziemlich guter
Ubereinstimmung mit dem entsprechenden Mittelwert, der von Pearson fiir Ainoskelette
und fiir alte lybische Skelette berechnet worden ist, aber im Gegensatz zu dem Resultat,
das er fiir moderne franzosische Skelette erhielt. Dieses Resultat mit einigem Anspruch
- auf Sicherheit zu erkliren ist einstweilen nicht moglich.

3. Die Variabititit der genommenen Mafie (gemessen durch den Variationsindex) ist
sehr verschieden grof. Am wenigsten variabel sind die Kopfmafe und die gebriuchlichen
Korpermafie, am meisten die genommenen NasenmaBe. Damit charakterisieren sich die
letzteren als weniger fest fixiert und damit wieder als wahrscheinlich jiingere Formeigen-
schaft. Voraussichtlich sind daher die genommenen Nasenmake von grofierem seriirem Wert
als die iibrigen genommenen Mage.

VI. Kapitel.
- Statistische Verarbeitung (Fortsetzung).

lll. Korrelation der Einzelmasse.

Wir haben schon im vorhergehenden Kapitel vorweg genommen, daB auch die Propor-
tionen und Indices dem Fehlergesetz nahe entsprechend um ihren Mittelwert variieren. Man
konnte glauben, daf diese Tatsache allein schon zu dem SchluB berechtige, daB in #hn-
licher Weise, wie das fiir die Einzelmafie des Ofteren angenommen wurde, auch fiir ihr
Verhiiltnis eine Tendenz vorhanden sei, einen gewissen fixen Wert festzuhalten. Dem ist
aber nicht so. Daraus, daB ein Verhiltnis nach dem Fehlergesetz um seinen Mittelwert
variiert, kann ohne weitere Untersuchung kein Schlull gezogen werden als der, daf das
Verhiltnis selbst variabel ist, daB also das Zusammentreffen der beiden Mafe, die in das
Verhiltnis eingehen, in den einzelnen Individuen nicht durch strenge, allgemein zwingende
Gresetze beberrscht wird, sondern mehr oder minder dem Zufall iiberlassen ist. Die beiden
Groen konnen dabei doch in ihrer Vereinigung vollkommen voneinander unabhiingig, oder
auch in gewisser Weise miteinander verbunden sein, Verhiltnisse deren Studium die Theorie
der Korrelation sich zur Aufgabe stellt.

Es kann hier nicht der Ort sein, die Theorie der Korrelation auch nur einigermaBen
vollstindig wiederzugeben, ebensowenig als es sich in den Rahmen dieser Arbeit fiigen
konnte, die Bedeutung des Fehlergesetzes erschopfend darzustellen. Der Leser sei deshalb
auf die grundlegenden Originalarbeiten von Galton!), Pearson?®) und Yule®) oder auf mein
Sammelreferat im A. f. A. (N. F. Bd. IV, Heft 2 und 3) verwiesen, und die darin enthaltenen

1) Correlations and their measurement etc. Proceed. Roy. Soc. Lond. XLV.
2) Mathematical Contributions to the Theory of Evolution III. Phil. Trans. Roy. Soc. A 187.
3) Theory of Correlation, Journal of the Statist. Soc. Vol. 60.

Abh. d. IL Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 10
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Theorien ‘seien im allgemeinen als bekannt vorausgesetzt. Damit aber die nun folgenden
Erorterungen demjenigen, dem diese Theorien noch unbekannt sind, nicht vollig unver-
sténdlich bleiben, sei hier eine Beschreibung derjenigen Phaenomene gegeben, die man
unter dem Begriff der Korrelation zusammenfa6t, wobei sich die sehr einfache geometrische
Bedeutung des sogenannten Korrelationskoeffizienten von selbst ergeben wird.

Allgemein bekannt ist das sog. Bertillonsche Gesetz, das dieser selbst in les proportions
du corps humain, Revue scientifique Paris 1899 pag. 524, folgendermaBen formuliert hat:

Quand dans un méme groupe ethnique on compare entre elles les mesurations des
diverses parties du corps, on observe qu'a mesure que l'une entre elles s'accroit, les valeurs
‘moyennes de tous les autres croissent en valeurs absolues; mais decroissent en valeurs
relatives par rapport a la premiére, prise comme métre.*

Daf diese Ab- und Zunahme in den meisten Fillen eine sehr regelmiifiige ist, mufite
sofort auffallen, doch fand erst Galton den richtigen Ausdruck fiir die dieser Regelmifigkeit
zugrunde liegende Proportionalitit.

Er hatte sich, nachdem er die gleiche Entdeckung gemacht hatte wie Bertillon, die
Reihen der z. B. den einzelnen Gruppen der Korpergrdfie zugeordneten absoluten Mittel-
werte anderweitiger Organe in graphischer Darstellung angesehen und fand dabei, daf
diese Mittelwerte in der von ihm gewiihlten Form der graphischen Darstellung im grofen
und ganzen auf geraden Linien liegen, deren Neigung gegen die Horizontale von der
raschen oder weniger raschen Zunahme der Mittelzahlen des an zweiter Stelle genannten
Organs abhingt. Da er diese Tatsache an vielen Beispielen ausnahmslos bestitigt fand,
konnte er also eine zunichst rein empirische Erweiterung des Bertillonschen Gesetzes
formulieren, die von der im Bertillonschen Gesetz postulierten Zunahme der absoluten
GroBe der zugeordneten Mittelwerte aussagt, daf sie sich in graphischer Darstellung —
die wir gleich des niheren beschreiben werden — stets auf einer geraden Linie — zufillige
Abweichungen natiirlich ausgenommen — anordnen.

Galton konnte das obengeschilderte Phiinomen auch noch ein gutes Stiick weiter
analysieren. Er hatte, um eine kurze und nicht mifverstindliche Bezeichnung zur Hand
zu haben, das im Bertillonschen Gresetz sogenannte erste Organ, das unabhingig von dem
zweiten seiner absoluten Grofe nach in Gruppen eingeteilt worden war, als Subjekt, und
das Bertillonsche zweite Organ, dessen Mittelwerte fiir die Gruppen des Subjektes gebildet
werden sollen, als Relativ bezeichnet. Waren nun das Subjekt und das Relativ in ihrer
absoluten Gréfe deutlich verschieden, so ergaben sich bei Beibehaltung der absoluten
Magstéibe, je nachdem man das grofie oder das kleine der beiden Organe als Subjekt beniitzte,
zwei verschiedene Linien. Reduziert man jedoch die absoluten MaBistibe auf einen anderen,
in dem die Abweichung des einzelnen Organes von seinem Mittelwert, — nicht mehr die
absolute GroBe — beniitzt, und diese wieder in der Einheit ihrer wahrscheinlichen Abweichung
ausgedriickt wurden, so erhielt man fiir die gegenseitige Abhingigkeit der beiden Organe
stets die gleiche Linie der Mittelwerte, gleichviel ob das eine oder das andere
als Subjekt benutzt worden war.

Ein Beispiel moge das bisher Gesagte veranschaulichen. Tabelle XIII gibt die von
Galton beobachteten Beziehungen zwischen Korpergrofie und linkem Vorderarm wieder.
In der oberen Hilfte derselben ist die Korperlinge das Subjekt, der linke Vorderarm das
Relativ. Umgekehrt in der unteren Hilfte derselben: Stab 1 enthilt die Anzahl der in
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Tabelle XIII.

Mittel der Korpergrosse = 67,2 Zoll. lhre wahrsch. Abweichung = 1,75 Zoll; Mittel des linken
Vorderarmes. = 18,05 Zoll.; seine wahrsch. Abweichung = 0,56 Zoll. (Nach Galton loco cit.).

Abweichung vom Mittel der . Abweichung vom Mittel des
Korpergréfie gerechnet in Mittel der kor- Vorderarmes gerechnet
Zahl der || Korper- - respondierenden
Fille groBe Zoll  |Einheit der wahrschein] Vorderarme 7oll |Einheit der wahrschein-
lichen Abweichung o lichen Abweichung
1 2 3 4 5 6 i 7
i :
30 | 700 | +28 + 1,60 18,8 +08 + 1,42
50 | 69,0 +1,8 -+ 1,08 18,3 +0,3 ~+ 0,53
38 | 680 +08 | + 0,46 18,2 -+ 0,2 -+ 0,36
61 67,0 —0,2 ] — 0,11 18,1 +0,1 +0,18
48 | 660 —1,2 | — 0,69 17,8 —0,2 - 0,36
36 | 65,0 —2,2 — 1,25 17,7 —0,3 — 0,53
21 t 64,0 —32 | — 1,88 17,2 —08 — 1,46
i I
| . Abweichung vom Mittel des Abweichung vom Mittel der
Zahl der | \%ﬁ(:i linken Vorderarms gerechnet in |  writtel der KorpergroBe
Fille 1 arm Zoll |Binheit der wahrschein- Korpergrofie 7ol |Finbeit der wahrsehein-
1 lichen Abweichung lichen Abweichung
\
38 | 1925 | +1,20 +2,14 70,3 +31 +18
55 ; 18,75 | -+0,70 +1,25 68,7 +15 +0,9
102 | 18,25 + 0,20 -+ 0,36 67,4 +- 0,2 _ -+ 0,1
61 | 17,75 | —0,30 —0,53 66,3 -~ 0,9 —05
49 | 1725 | —0,80 — 1,42 65,0 —22 —1,3
25 1 16,75 - 1,30 — 2,31 63,7 — 3,5 | —2,0

die einzelnen Gruppen eingehenden Individuen, Stab 2 enthiilt die Gruppen des Subjektes
und zwar jeweilen die Angabe des Mittelpunktes dieser Gruppen. Stab 3 enthiilt die
Differenz zwischen diesen Gruppenmittelpunkten und dem Mittelwert des Subjekts. In der
oberen Hilfte der Tabelle XIII enthilt z. B. die erste Reihe in Stab 2 die Angabe 70,0 Zoll;
in Stab 3 die Angabe + 2,8 Zoll; d. h., die Gruppe 70,0 Zoll weicht vom Mittelwert
der Korperlinge, das heift von 67,2 Zoll, um + 2,8 Zoll ab. Stab 4 enthilt nun die
Umrechnung der in Stab 3 in Zoll angegebenen Abweichungen in Vielfache der wahr-
scheinlichen Abweichungen des Subjekts, das heifit also in der oberen Hilfte der Tafel die
Werte von Stab 2 jeweilen mit 1,75 Zoll, der wahrscheinlichen Abweichung der Korper-
groBe, dividiert.

Damit ist die Korperlinge erledigt. Stab 5 (obere Hilfte) enthilt nun die den ein-
zelnen KorpergroBengruppen zugehdrigen Mittelwerte des linken Vorderarms. Wir sehen
in ihm die Bestitigung des Bertillonschen (esetzes tiir unseren speziellen Fall, indem die
Mittelwerte des Vorderarms mit abnehmender Korpergrofe ebenfalls abnehmen, wenn auch
in geringerem Grade als diese.

Stab 6 und 7 enthalten wieder die Differenzen zwischen diesen Gruppenmittelwerten
und dem allgemeinen Mittel des linken Vorderarms (3, = 18,05 Zoll).
10*
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Die durch die Werte von Stab 2 und 5 (obere Hilfte) gegebenen Punkte sind in
nebenstehender Abbildung (4), in der als Abszissen die Kérpergrsge, als Ordinaten die Vorder-
armlingen, beide in Zoll, aufgetragen sind, als kleine Kreuze () eingetragen. Die untere
Hilfte der Tabelle XIII enthilt in den korrespondierenden Stiben das genau entsprechende
fir den Vorderarm als Subjekt und die KorpergroBe als Relativ, und in Abbildung 4 sind
die durch die Werte des Stab 2 und 5 der unteren Hilfte dieser Tabelle gegebenen Punkte
als Kreise (o) eingetragen. Man sieht, daB auf diese Weise zwei in ihrer Neigung
deutlich verschiedene Linien entstehen, wenn man den allgemeinen Gang der Kreise und der
Kreuze, die in Abbildung 4 durch zwei ausgezogene Linien mit einander verbunden sind, ins
Auge faBt. Diese Linien, bei
deren Zeichnung also die ein-
zelnenAbweichungeninihrem
- absoluten Mafstab aufgetra-

N
\‘b} gen worden sind, nennt Galton

18 \’\xw\‘ die ,Regressionslinien des
' F Vorderarms nach der Kérper-

\.\\!(
19 ~

16

17

groBe® (durch die Kreuze bezeich-
net) und der ,K6rpergroBe nach
20 dem Vorderarme“ (durch die
Kreise bezeichnet). Beniitzt man
2 zur graphischen Darstellung
S 6 65 6 67 68 6 70 die — in Stab 4 und 7 der Ta-
Abbildung 4. belle XIII angegebenen — Werte
der Abweichungen in der Ein-
heit der zugehorigen wahrscheinlichen Abweichung, so erhilt man aber nur
eine Linie, um die sich sowohl die Kreise als die Kreuze in zufilligen Ab-
weichungen anordnen. Dieselbe wird von Galton als die ,Korrelationslinie*
bezeichnet.

Zeigt sich nun das Relativ vollstindig durch das Subjekt bestimmt, so entspricht
einer Abweichung des Subjekts stets eine ebenso groBle des Relativs und die Korrelationslinie
wird gegen die Horizontale um 45° geneigt sein. Zeigt sich aber das Relativ vollig unab-
hiingig vom Subjekt, so gehort zu jeder Gruppe des Subjekts das gleiche Mittel des Relativs
und die Korrelationslinie verliuft dann horizontal, bildet also einen Winkel von 0° gegen
die Horizontale. Das Bertillonsche Gesetz sagt nun aus, daB die Korrelationslinien simtlich
zwischen diesen beiden Linien liegen, daf sie also simtlich einen Winkel grifer als 0° und
kleiner als 45° mit der Horizontalen bilden. Fiihrt man statt des WinkelmaRBes die trigono-
metrische Tangente dieses Neigungswinkels als Maf der Korrelation ein, d. h. also das Ver-
hiltnis der Abweichung des Relativs zu derjenigen des Subjekts, so erhalten wir fiir den
ersten Fall, das heifit fiir die vollstindige direkte Abhingigkeit des Relativs vom Subjekt die
Zahl 4+ 1 und fiir den zweiten, den Fall volliger Unabhingigkeit des Relativs vom Subjekt
die Zahl 0° In diese Termini iibersetzt lautet nun das Bertillonsche Gesetz:
die Korrelationskoeffizienten, das heifit eben die Werte der trigonometrischen
Tangenten der Neigungswinkel der Korrelationslinien, schwanken zwischen
0 und 4 1. Diese letztere Formulierung ist sicher allgemeiner als die erste. Denn das
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Bertillonsche Gesetz ist in der von Bertillon selbst gegebenen Form sicher nicht allgemein
gliltig, was sich sowohl theoretisch als praktisch leicht erweisen 1ift. Die Korperlinge
setzt sich zusammen aus zwei Mafen, der Stammlinge und der Beinlinge. Nimmt mit
wachsender Koérpergrofe das eine derselben ab, so muf notwendig das andere zunehmen;
das heifit, wenn bei einer bestimmten Korperlinge die Stammlinge 53°/, und bei einem
groBeren Wert derselben die Stammlinge 51°/o betragen soll, muf notwendig die ,freie
Beinlinge“ in diesem zweiten Fall das Defizit ausgleichen. Wenn also das Bertillonsche
Gesetz fiir die eine der beiden Komponenten der Korpergroge giiltig ist, kann es unmoglich
gleichzeitig fiir die andere giiltig sein. Die Erfahrung zeigt nun, daB mit wachsen-
der Korperlinge zwar die Rumpflinge abnimmt, die Beinlinge aber zunimmt.
Collignons selbstindige und der Bertillonschen Formulierung auch zeitlich vorausgehende
Beschreibung der in Frage stehenden Erscheinung trigt dieser Notwendigkeit Rechnung.
Sie lautet: Collignon, Recherches sur les proportions du tronc chez les Frangais, L’ Anthro-
pologie Tome IV, 1893, p. 237 ff.: ,On peut poser cette loi générale, qui du reste peut
s'appliquer a toutes les longeurs du corps, sauf a celles du membre inférieure et jusqu’ &
un certain point aux divers diamétres craniens et faciaux, dans une race donnée toutes
les mesures du corps augmentent en longeur absolue et diminuent en longueur relative,
lorsque la taille s’eléeve, et vice versa. L’accroissement definitive et réel de la taille est
presque entiérement lié a celui des membres inférieurs.“ Es ist klar, daB diese Ausnahme
von dem Bertillonschen Wortlaut seines Gesetzes keine Ausnahme von der von mir eben
gegebenen Verallgemeinerung desselben darstellt, denn es ergibt sich ja aus dem geschil-
derten Verhalten allein, dal} die Beinldnge in stdrkerer positiver Korrelation mit
der Korpergrofle stehe als die Stammlinge (Sitzhshe).!)

1) Die Tabelle XIV zeigt das auch fir die Ménner meines Materiales deutlich. Daf diese Erscheinung
bei meinem Material fiir Frauen feblt oder wenigstens zu fehlen scheint, ist eine Eigentiimlichkeit des-
selben, auf die ich bei der geringen Anzahl der weiblichen Messungen keinen allzu grofien Wert legen
mochte, da sie sich in dem groBen Pfitznerschen Material nicht wieder finden liBt. Fiir die Elsésser
zeigt sich das Wachsen der relativen Beinlinge mit wachsender KorpergroBe sowohl bei Minnern wie

. Beinlinge in %/o der
Korperlinge Falle Korperlinge
Miinner | Weiber | Minner | Weiber
141—45 — 56 — 46,9
146—50 — 166 — 46,9
151—55 59 322 46,9 471
156—60 203 286 47,3 47,2
161—65 356 153 47,4 47,4
166—70 386 34 47,6 47,4
171-75 | 207 — 479 —
176—80 | 86 - 47,9 e

bei Frauen, bei letzteren allerdings in etwas geringerem Grade, wie die obenstehende kleine Tabelle
zeigt. (Nach Pfitzner, loco cit.). Ubrigens ist theoretisch auch fiir das umgekehrte Verhalten, das
heifit fiir die groBere positive Korrelation der Stammlinge mit der KorpergréBe, weder fir Minner noch
fiir Weiber irgend ein Gegengrund aufzufinden. Die Frage ist lediglich empirisch zu entscheiden. Auch
scheint es mir sehr wohl mdglich, daB hier konstante sexuelle Unterschiede in der Intensitit der Kor-
relation vorhanden seien.
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An zahlreichen Beispielen zeigt nun Galton, daf eine solche lineare und positive
Korrelation wirklich die Regel bildet, und hat damit ein einfaches und ohne weiteres iiber-
sichtliches Maf der Enge der Wechselbeziechungen zwischen zwei Organen in die Anthropo-
logie eingefiihrt. Theoretisch-mathematische Erwiigungen (vgl. Dickson!)-Pearson (loco cit.))
haben gezeigt, daBl diese lineare Korrelation als eine Folge der normalen Variation der
Organe und ihrer Variationsursachen aufgefait werden darf, sowie dall neben der zu-
niichst allein gefundenen positiven Korrelation eine mathematisch gleichberechtigte negative
Korrelation mit Werten des Korrelationskoeffizienten zwischen 0 und — 1 existiert. Die-
selbe ist inzwischen auch schon bei anthropologischen Objekten beobachtet worden und
wird uns spiterhin noch zu beschiftigen haben.

Das Zustandekommen der Korrelation ist dabei folgendermaBen zu denken: Wird die
GroBe des Subjekts und des Relativs ausschliefilich durch die gleichen Ursachen bedingt,
das heiit wirken auf die GroBen des Relativs genau dieselben Ursachen ein wie auf die
Grofen des Subjekts, und zwar im gleichen Sinne, so entsteht eine vollstindige positive
Korrelation. Sind Subjekt und Relativ keinerlei Ursachen gemeinsam, das heifit, ist die Grote
des Relativs lediglich von Ursachen bedingt, die fiir die Grofe des Subjekts vollig belanglos
sind und umgekehrt, so zeigen die beiden Organe sich véllig unabhingig oder ihre Kor-
relation ist gleich Null. Sind simtliche Ursachen, die die GriGe des Subjekts bedingen,
zwar auch im Relativ wirksam, aber im entgegengesetzten Sinne, das heifit also, bedingt
eine Ursache, die das Subjekt vergroflert, eine Verringerung der GroBe des Relativs um
den gleichen Faktor und ist diese Annahme fiir simtliche Gréfenursachen von Subjekt und
Objekt giiltig,*) so entsteht eine vollstindige negative Korrelation von dem Werte des
Korrelationskoeffizienten = —1. Dann ist das Relativ dem Subjekt vollstindig aber
umgekehrt proportional.

Man versteht leicht, wie durch verschiedenartige Kombination dieser drei Ursachen-
arten die unvollstiindige positive und negative Korrelation entstehen mufl. Da bisher in der
Mehrzahl der Fille eine positive Korrelation gefunden worden ist, diirfen wir annehmen,
daff dem Subjekt und Relativ meist eine Anzahl von Ursachen gemeinsam sind, die beide
Groflen im gleichen Sinne beeinflussen und daf neben diesen noch eine Anzahl von Ursachen
vorhanden ist, welche nur auf die Grofe des einen oder des anderen allein einwirken.
Das erscheint uns nach dem, was wir iiber die Wachstumsursachen einzelner Organe wissen,
auch als der weitaus wahrscheinlichste Fall, wihrend uns das Zustandekommen einer
negativen Korrelation weniger leicht verstindlich erscheint, wenn sie auch — unter der
Form einer Art Kompensation — nicht als durchaus unwahrscheinlich bezeichnet werden
kann. Doch versteht man, dal zum Zustandekommen einer negativen Korrelation ganz
besondere, von den allgemeinen Wachstumserscheinungen abweichende Bedingungen ge-
geben sein miissen, so dafl jeder empirisch beobachtete Fall derselben zur Analyse dieser
Bedingungen auffordern mufl. Unser verallgemeinertes Bertillonsches Gesetz sagt

1) Appendix zu Francis Galton Family likeness in Stature., Proceed. of the Royal Soc. London
XLV (1886).

2) Allgemeiner ist vielleicht folgende Fassung: Ist jeder der auf das Subjekt wirkenden positiven
Ursachen eine andere beigeordnet, die auf das Relativ in gleichem Grad, aber im umgekehrten Sinne
einwirkt und umgekehrt etc. Doch gibt die obige Fassung im wesentlichen eine richtige Vorstellung.
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also aus, daf simtlichen Organen des menschlichen Kérpers eine betricht-
liche Anzahl der Ursachen des GréBenwachstums gemeinsam sind.

Betrachten wir uns nun das Verhalten der Variationsbreiten unserer Indices und
Proportionen unter dem Einflusse der Korrelation. Sind die zusammengehérenden Mafe
einander ausnahmslos vollstindig proportional, so ist ihr Verhiltnis, das heillt also der
Index, vollig konstant; ein Verhalten, das bisher nie gefunden worden ist. Man beachte
dabei, daf diese Bedingung nur einen speziellen Fall der Bedingungen darstellt, die den
Korrelationskoeffizienten gleich 1 werden lassen, denn fiir letzteres geniigt, daf die im
Individuum verbundenen Abweichungen einander streng proportional seien, wihrend
fiir die' Konstanz des Index ein konstantes Verhiltnis der verbundenen absoluten MaGe
notwendig ist.!) Es muf also das Verhiltnis von Variationsbreiten und Mittelwerten
in beiden MaBen gleich sein, damit der Index konstant werden kann. Da das nie der Fall
ist, miissen sich Schwankungen im Werte des Index iiberall einstellen, ohne daf man des-
halb schon schliefen diirfte, daf eine vollkommene Korrelation durch die Erscheinung der
Variation jedes bisher beobachteten Index ausgeschlossen sei.

AuBer von dem Unterschied der Variationsindices der in einen Index eingehenden
Mage ist die Variabilitit des Index noch von der Korrelation dieser beiden Mafle abhingig.

Die genauere Form der Abhiingigkeit des Variationsindex einer Verhiltniszahl von den
Variationsindices und der Korrelation der StammmaBe ergibt sich aus der Gleichung, die Pearson
auf S. 279 seiner Abhandlung Contributions to the mathematical theory of evolution III
(Phil. Trans. Vol. 187, 1896 (A) angibt. Man ersieht aus ihr nach folgender Umformung:

=0 — 20,0, ¢ + 1§,
worin v der Vanatlonsmdex des Index, v, und v, die Variationsindices der beiden in ihn
eingehenden Mafle und ¢ ihr Korrelationskoeffizient,?) dall der Variationsindex des Index
fiir 2= -+ 1 immer noch den Wert der Differenz der beiden Variationsindices der Stamm-
malle behilt (v =v, — v;), und nur fiir den Fall der Gleichheit dieser beiden den Wert 0
annehmen kann, wenn nicht v, und v, beide =0 sein sollen. Behilt der Korrelations-
koeffizient einen Wert iiber 0, wihrend die Variationsindices der beiden Stammmalle ein-
ander gleich sind, so wird aus obiger Gleichung

=20} — 20?2z oder

v——v,VZ(l—z),
das he1I3t also, sind in zwei Varietiten die Variationsindices der in einen Index eingehenden
Stammafe einander gleich, so hingt die Variationsbreite dieses Index nur mehr von der
Korrelation der in ihn eingehenden Mafle ab.

1) Sind die Mittelwerte der beiden Mafie M und M', die Abweichungen von denselben im Indi-
viduum @ gleich d; und 4;, so gilt bei vollstindiger Korrela.tlon die Gleichung: 8; = a §;.
Der Index fur das g]emhe Individuum ist aber
M+ 4,
. M'4-6}
Fiir die Konstanz des Index ist es also erforderlich, daf auch M =a M’ sei. }
%) In den englischen Arbeiten ist als Symbol des Korrelationskoeffizienten stets der Buchstahe r
beniitzt. Da derselbe in Deutschland als Symbol der wahrscheinlichen Abweichung eines Einzelmafies
gebrauchlich, habe ich hier fiir den Korrelationskoeffizienten das Symbol 2 gesetat.

=J.
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Es ist ferner zu beachten, dal organische Summen, wie z. B. die Korperlinge,
in ihrer Variationsbreite nicht ohne weiteres den Beziehungen folgen, die in der Wahr-
scheinlichkeitsrechnung fiir die Fehler der Summen variierender Gréfen bekannt sind. Auch
hier verursacht die wechselnde Korrelation unserer MaGe, daf der Variationsindex derartiger
organischer Summen auch bei Gleichheit der Variationsindices der in sie eingehenden Malle
noch ganz verschieden ausfallen kann. Aus den auf pag. 278 und 279 der cit. Pearsonschen
Abhandlung gegebenen Formeln lifit sich auch die Abhiingigkeit der Variationsbreite einer
organischen Summe vom Korrelationskoeffizienten der in sie eingehenden Mafle ableiten.
Aus der auf S. 279 angegebenen Gleichung wird, da die partiellen Differentialquotienten fiir
den Fall einer einfachen Summe aus 2 Gliedern beide gleich 1 werden, unmittelbar

g2 —0i—0
20,0, :
worin 2 das mittlere Fehlerquadrat der Summe, o, und o6, die mittleren Fehlerquadrate
der in sie eingehenden Mafle und # ihr Korrelationskoeffiizent,

oder
2?=0}+420,0,2+ 6}

Fiir # gleich O erhalten wir, wie notwendig, die bekannte Formel
3t=0l+ o2; also S =V +02; fiir 2= +1 aber
Z=Voi+ 20,0, + 6 =0, + 04

Zwischen diesen beiden Werten liegen die Werte fiir die positive Korrelation, das
heifit, die Variationsbreite einer organischen Summe wird bei positiver Korre-
lation der Summanden stets grofler als sie bei fehlender Korrelation wire,
und sie kann nicht kleiner werden als der kleinere der Variationsbreiten der
beiden in die Summe eingehenden MaBe.?)

Ist also in einer gegebenen organischen Summe die mittlere quadratische Abweichung
der Summe kleiner als jede der beiden m. q. Abweichungen der Mafle, die in sie eingehen,
so mufi die Korrelation dieser beiden Mafie notwendig negativ sein.?) Wir haben einen
solchen Fall in der KorpergroBe schon aufgefunden und sehen die eben daraus abgeleitete
Folgerung auch tatsichlich durch die negative Korrelation ihrer Komponenten, die aus
der nebenstehenden Tab. XIV zu entnehmen ist, bestétigt. ’

Leider war es mir unmoglich, simtliche Korrelationskoeffizienten, die anthropologisch
interessant sind, und das sind sie bei der heutigen Unkenntnis der Korrelation zweifellos
ohne Ausnahme, zu berechnen oder berechnen zu lassen. Immerhin sind 22 Korrelations-

1) Es ergibt sich das aus aus folgender Uberlegung: Fiir z =0 ist
3% =0, 4o, und fiir z> 0 gilt die Ungleichung
22> o;‘)—l— a:; ist nun oy < 0y, so ist auch
32> 20, oder >0, V2.

%) Sind mehr als zwei Summanden vorhanden, so muf wenigstens ein Paar derselben unterein.
ander negative Korrelation aufweisen.
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Tabelle XIV a.
Korrelationskoeffizienten.

Miinner Frauen
Bein und Arm . . . . + 0,557 -+ 0,638
Bein und Rumpf . . . . — 0,305 — 0,104
Bein und Hals und Kopf . . 40,275 -+ 0,078
Arm und Rumpf . . . . =+ 0,127 + 0,267
Arm und Hals und Kopf . . 4+ 0,185 -+ 0,012
Rumpf und Hals und Kopf . . — 0,316 — 0,073
Kopfbreite und Kopflinge . . + 0,169 <+ 0,071
Gesichtsbreite und Gesichtshéhe . 4+ 0,206 + 0,338
Nasenhohe und Nasenbreite . . ~+ 0,150 -+ 0,234
Nasenhthe und Nasenelevation . -+ 0,262 -+ 0,195
Nasenbreite und Nasenelevation . + 0,326 + 0,194

Tabelle XIV b.
Korrelation der Hauptproportionen.

Korrelationskoeffizient
MaBpaar

| minnlich | weiblich

Korpergroge-Klafterweite . -+ 0,765 <+ 0,713
» Sitzhthe . . -+ 0,418 -+ 0,690
" Beinliinge . . - 0,729 -+ 0,610
” Armlinge . . -+ 0,816 -+ 0,553
. Schulterbreite ' 40,403 + 0,381
, Hals und Kopf . | 0,104 +0,113
» Kopflinge . . 40,217 + 0,244
” Kopfbreite . . — 0,425 -+ 0,108
» Gesichtshshe . -+ 0,151 -+ 0,278
» Gesichtsbreite . l -+ 0,151 - 0,264

koeffizienten direkt berechnet worden?) und zwar je 11 fiir die Mittel aller von mir gemessenen
Miinner und die Mittel aller der Frauen, die in der Tab. XIX zusammengestellt worden sind.

Ein einigermafen ausreichendes Vergleichsmaterial liegt aber heute nur fiir eine dieser
11 Korrelationen, und zwar fiir die zwischen Schidelbreite und Schiidelliinge vor. Die
Korrelation schwankt danach zwischen 0,49 und 0,04. Irgend eine deutliche Rassen-Ab-
hiingigkeit kann ich in den bisher bekannten Schwankungen des Korrelationskoeffizienten
nicht auffinden. Boas, dem die Kenntnis der Korrelationskoeffizienten zwischen Kopflinge
und Kopfbreite bei nordamerikanischen Indianern zu verdanken ist, hat die Vermutung aus-
gesprochen, daf die von ihm beobachteten niedrigen Korrelationskoeffizienten der Indianer
aus britisch Kolumbien und der Shuswap eine Folge der Vermischung verschiedener Typen
unter denselben sei. Unser Material ergibt fiir die Korrelation zwischen Kopfbreite und

1) Nach der bei Yule (loc. cit.) gegebenen Anleitung.
Abh. d. II.K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV.Bd. I. Abt. 11
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Kopflinge fiir die Ménner den Wert 0,169 und fiir die Frauen 0,071. Es scheint auf-
fallend, da3 so niedrige Korrelationskoeffizienten bei einem, wie wir gesehen haben, relativ
sehr unvermischten Volke angetroffen wurden, immerhin bleibt zu beachten, daf die Kor-
relationskoeffizienten nicht fiir die einzelnen Stimme des Schingu-Quellgebietes, sondern,
da die Anzahl der Messungen mir sonst zu klein erschien, fiir simtliche Minner und simt-
liche Frauen des Schingu-Quellgebietes berechnet worden sind, eine Tatache, die gleich
noch ausfiihrlicher beriicksichtigt werden soll. _

Die Korrelation ist mit zwei Ausnahmen positiv. Die beiden Ausnahmen sind die
Korrelation zwischen Bein- und Rumpflinge mit den Werten — 0,305 fiir die Miinner und
— 0,140 fiir die Frauen, und die Korrelation von Rumpf und Hals und Kopf mit den
Werter — 0,316 fiir die Minner und — 0,073 fiir die Frauen. Da die Korrelationskoeffizienten
wenigstens fiir die Minner von recht betrichtlicher Gréfle und fiir beide Geschlechter gleich
gerichtet sind, ist die Tatsache, dal zwischen diesen Maflen meines Materiales eine negative
Korrelation besteht, sicher gestellt. Ich glaube aber nicht, dal diese negative Korrelation
ohne weiteres als organische Korrelation angesprochen werden muf, sondern mdchte sie
nach der Art der Messung und Berechnung dieser Groflen wenigstens teilweise fiir eine
artifizielle halten. Meine Bein-, Rumpf-, und Hals- und KopfmaGle sind nicht unabhingig
voneinander gemessene, sondern auseinander berechnete Grofen. Unter Beinlinge ist die
Differenz zwischen der ganzen Héhe im Stehen und der Sitzhéhe und unter Rumpflinge
ist die Differenz zwischen Sitzhohe und dem Abstand des Scheitels vom VII. Halswirbel,
der direkt gemessen worden, zu verstehen. Ks ist klar, daf die so berechnete Beinlinge
mit der Sitzhéhe und damit auch mit der Rumpflinge und die Rumpflinge mit der Linge
von Hals und Kopf, soweit die Me8fehler in Betracht kommen, notwendig in negativer
Korrelation stehen miissen. Eine Moglichkeit, hier die Me&fehler zu eliminieren, konnte
ich nicht auffinden. Auch in dem Pfitznerschen Material zeigen Stammlinge und Beinlinge
eine auffallend unregelmifiige Gestalt der Regressionslinien. Auch bei ihm ist aber nur
die eine der beiden Grofen, die Beinlinge, direkt gemessen; die andere aus der Differenz
zwischen Korperlinge und Beinlinge berechnet. Es mufl also wieder die negative Kor-
relation der Megfehler vorhanden sein.

Das eine mir aus anderweitigem Material bekannt gewordene Beispiel negativer
menschlicher Korrelation, zwischen Schiidelkapazitit und Kopfindex bei den Aino (-~ 0,31
£ 0,07 fiir die Ménner und — 0,25 &= 0,09 fiir die Frauen), scheint mir auch nicht als
organische Korrelation angesprochen werden zu miissen. Einerseits ist der Léngenbreiten-
Index als unbenannte Verhiltniszahl nicht mit einem absoluten MaB direkt vergleichbar,
worauf wir noch zuriickkommen werden, und andererseits braucht man nur anzunehmen,
daf die Aino aus einer Mischung einer groBShirnigen dolichocephalen und einer relativ
kleinhirnigen brachycephalen Rasse zusammengesetzt oder wenigstens entstanden seien, um
diese Korrelation zu verstehen. v

Bis hieher war ich in der Beurteilung der Korrelation meines Materiales gelangt, als
sich mir eine unerwartete Bereicherung des dazu vorliegenden Materiales aus der sich spiter
notwendig zeigenden Berechnung der Variationsbreite verschiedener Proportionen ergab.
Nach der schon auf S. 79 zitierten Pearsonschen Formel berechnet sich der Korrelations-
koeffizient zweier MaBe, fiir die Variationshreite und Mittelwert, sowie Mittelwert und
Variationsbreite ihres gegenseitigen Verhiltnisses bekannt sind, aus folgender Gleichung
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worin # der Korrelatmnskoefﬁment v, der Variationskoeffizient des einen, v, der des anderen
MaBes und ¥ der Variationskoeffizient ihres Verhiltnisses ist. Diese Formel laBt sich
ohne weiteres auch auf die von mir gegebenen Variationsindices anwenden, die statt der
Pearsonschen Variationskoeffizienten, das heifit statt des Verhiltnisses des mittleren
GauBschen Fehlers zum Mittelwert, multipliziert mit 100, das Verhiltnis der wahrschein-
lichen Abweichung zum Mittelwert, multipliziert mit 100, angeben. Nenner und Zihler
des Bruches auf der rechten Seite sind dann je mit (0,67449..)*> multipliziert, der Wert
des Verhiltnisses, das uns den Korrelationskoeffizienten angeben soll, #ndert sich also
dadurch nicht.

Nach dieser Formel sind noch 20 Korrelationskoeffizienten berechnet worden. Ta-
belle XIVDb (S. 81) gibt die damit erhaltenen Zahlen. Das erste, was uns bei einem Blick
auf diese Tabelle auffillt, ist, dall 19 von diesen 20 Korrelationskoeffizienten positiv und
nur einer negativ sind. Dabei erweist sich die eine negative Korrelation als sehr hoch.
Fiir die Kopfbreite und Korperlinge der Minner meines Materiales ergibt sich also eine
zweifellose negative Korrelation. Ursachen, die den Kérper grof machen, miissen
also gleichzeitig den Kopf schmal werden lassen! Diese Tatsache erschien mir so
auffallig, daB ich sie des niheren untersucht habe.

Zuniichst muB auffallen, dall die negative Korrelation sich allein fiir die Manner
findet. Fiir die Frauen besteht eine geringe positive Korrelation. Wir erinnern uns dabe,
dafl auch fiir die negativen Korrelationen der Tabelle XIVa die Werte fiir die Minner
wesentlich hoher waren als fiir die Frauen. Des weiteren wollen wir zuniichst wieder das
Pfitznersche Material befragen. Leider hat Pfitzner die Proportion zwischen Kopfbreite und
Korperlinge nicht in den Kreis seiner Untersuchungen einbezogen. Nur seine Tabelle L auf
p- 392 der vierten seiner sozial-anthropologischen Studien scheint einen indirekten Schluss
zuzulassen. Sie gibt die Beziehungen zwischen Korperlinge und Kopfindex wieder. In
‘unserem Material ist, soweit die Minner in Frage kommen, die Kopflinge mit der Korper=
linge in positiver, die Kopfbreite aber in negativer Korrelation. Eine notwendige Folge
dieses Verhaltens ist, daf3 der Kopfindex (Kopfbreite in °/o der Kopflinge) mit wachsender
Korpergrofie abnimmt. Auch das Pfitznersche Material zeigt in einem Falle eine solche
Abnahme des Kopfindex mit wachsender Korpergrofe, aber nur in geringem Grade, noch
dazu deutlich gestort, und nur fiir die Frauen. Fiir die Minner ist die in Frage stehende
Korrelation allem Anschein nach gleich Null.

~ Des weiteren erinnern wir uns der oben gegebenen Fassung des Bertillonschen Gesetzes
durch Collignon, der davon spricht, daf die verschiedenen Diameter des Kopfes ,jusqu’a
un certain point* Ausnahmen von diesem Gesetz zeigen konnen. Vielleicht hat er also
shnliche Erscheinungen unter den Hinden gehabt?

Beide Argumente taugen aber nicht viel, solange wir nichts weiteres ins Feld fithren
konnen. Die Collignonsche Fassung ist zu allgemein und eine geringe Abnahme des Kopf-
index mit wachsender Korpergrofle laBt sich leicht dadurch erkliren, dall die Kopfbreite
in geringerer positiver Korrelation mit der Korpergrofie steht als die Kopflinge.

Ehe wir weiter gehen, wird es gut sein, sich iiber die GriGe der Unterschiede zu

orientieren, die zwischen den auf die beiden abweichenden Methoden berechneten Werten des
11*

&= ?
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Korrelationskoeffizienten bestehen, da die hier eingeschlagene Methode von der gewohnlich
iiblichen, theoretisch besten, doch recht erheblich abweicht. Zu diesem Behufe habe ich
die Korrelationskoeffizienten fiir Kopflinge und Kopfbreite, Gesichtshohe und Gesichtsbreite,
Nasenhohe und Nasenbreite, und Nasenbreite und Nasenelevation, die schon in der ersten
Tabelle XIV a enthalten waren, auch noch nach der zweiten Methode, also aus der oben
gegebenen Pearsonschen Formel fiir die Beziehung zwischen Korrelationskoeffizient und
Variationsindices, berechnet. .
Die Resultate waren: .
Kopflinge und Kopfbreite Ménner I. 4 0,169 £ 0,064 II. + 0,152
Frauen I. + 0,071 * 0,066 II. + 0,168
Gesichtshohe und Gesichtsbreite Manner 1. + 0,206 £ 0,063 II. + 0,140
Frauen I. 4 0,338 = 0,056 II. + 0,331
Nasenhohe und Nasenbreite Minner 1. + 0,150 £ 0,065 II. 4 0,089
Frauen 1. 4 0,234 £ 0,063 II. 4+ 0,261
Nasenbreite und -elevation Minner 1. + 0,326 £ 0,059 II. + 0,380
Frauen I. + 0,194 % 0,064 II. 4 0,340
Man sieht ohne weiteres, dall in simtlichen acht Beispielen, obwohl auch recht kleine
Korrelationskoeffizienten darunter sind, ausnahmslos bei den beiden verschiedenen Rech-
nungsweisen sich das gleiche Vorzeichen des Korrelationskoeffizienten ergeben hat. Durch
Rechnung habe ich mich davon iiberzeugt, dal der Fehler der zweiten Bestimmung —
aus den Variationsindices — ausnahmslos groBer ist als der der ersten direkten Bestim-
mungsart. Es mufl das auch so sein, da ja Pearson schon nachgewiesen hat, dall die von
ihm vorgeschlagene direkte Bestimmung die sichersten Werte ergibt. Die Berechnung des
Fehlers der zweiten Bestimmungsweise ist theoretisch nicht schwierig, aber wegen der
~ Korrelation der Abweichungen ergibt sich eine unhandliche Formel, die ich nicht weiter
benutzt habe. Es handelt sich ja hier nur um den Nachweis, dal die beobachteten Dif-
ferenzen im Vergleich zu ihrem wahrscheinlichen Fehler klein sind. Das lifit sich aber
auch schon ‘schliefen, wenn wir nachweisen, daf} die beobachteten Differenzen im Vergleich
zu einem Fehler klein sind, der sich ergibt, wenn man den Fehler der zweiten Bestim-
mungsart gleich dem der ersten setzt. Lift sich das nachweisen, so gilt das oben verlangte
Verhalten a fortiori. Es sind deshalb die wahrscheinlichen Fehler der beobachteten Dif-
ferenzen in der folgenden Zusammenstellung zu &, V2 bestimmt worden, worin &,, der wahr-

. 0,6725 (1 — 2*
scheinliche Fehler der ersten Bestimmungsweise, nach Pearson und Filon = —— (_ =)

'n
gesetzt wurde (¢ = Korrelationskoeffizient, # = Anzahl der Beobachtungen). V
1) II-1I 2)

Kopflinge — Kopfbreite & — 0,017 = 0,091 -- 0,19

Q + 0,094 = 0,094 -+ 1,06
(tesichtshohe — Gesichtsbreite 5 — 0,066 £ 0,089 — 0,74
’ Q@ — 0,007 £ 0,079 — 0,009
Nasenhohe — Nasenbreite & — 0,061 £ 0,092 — 0,71

Q + 0,027 % 0,089 -+ 0,30
Nasenbreite — Nasenelevation & + 0,054 = 0,084 + 0,64

Q + 0,146 = 0,091 + 1,61
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Die Differenzen zwischen der zweiten und der ersten Bestimmungsart sind also viermal
positiv und viermal negativ und sie sind schon im Vergleich gegen diese zu kleinen wahr-
scheinlichen Fehler auffallend klein. Wir entnehmen das aus Stab 2 der obigen Zusammen-
stellung, der die Differenzen in der Einheit ihres wahrscheinlichen Fehlers enthilt. Sechs
der Differenzen sind kleiner, nur zwei grofer als ihr wahrscheinlicher Fehler.

Die negative Korrelation zwischen Kopfbreite und KérpergroBe kann
damit als sicher festgestellt gelten. Wir miissen also noch weiter nach der Er-
klirung dieser Erscheinung suchen. Was mdgen das fiir Ursachen sein, die gleichzeitig
die Korpergrofie grof und die Kopfbreite klein machen?

Fiir unser Material liegt nun eine bestimmte Art derselben sehr nahe. Die Erklirung
kann ja einfach in der verschiedenen Zusammensetzung der gemessenen Minner aus den
drei schon oben als selbstindig nachgewiesenen Unterrassen liegen! Sie enthalten ja
neben einer relativ grolen, mehr dolichocephalen, zwei kleine, stirker brachycephale Unter-
rassen. Damit sich die Korrelation vollig erklirt, miissen allerdings auch Unterschiede
in der absoluten Kopfbreite bestehen und zwar in der Weise, dall die kleinen Unterrassen
der Trumai und Aueto eine absolut grofere Kopfbreite als die grofleren Nahuqua aufweisen.
Ein Blick in die Parameter-Tabelle zeigt uns das auch sofort. Die Trumai mit einer
Korperlinge von 1595 und die Auetd mit einer solchen von 1581 ¢m zeigen eine Kopf-
breite von 149,0 und 148,8 mm, wihrend die Nahuqua mit einer Korperlinge von 1618,3 ¢cm
nur eine Kopfbreite von 147,83 aufweisen. Fiir die Frauen, fiir die sich eine negative
Korrelation von Kopfbreite und Kérperlinge nicht nachweisen liel, mufl diese Erscheinung
fehlen. Dem ist auch so. Die Trumaifrauen haben ein Mittel der Kopfbreite von 127,4
bei einer Korperlinge von 1487,7, die Nahuquafrauen eine Kopfbreite von 129,9 bei einer
Korperlinge von 1521,2 und die Auetdfrauen eine Kopfbreite von 129,1 bei einer Korper-
linge von 1508,2 cm. Die so sehr auffillige Erscheinung scheint fiir die Kopfbreite damit
vollig aufgeklart.

Man sieht aus diesem Beispiel, wie vorsichtig man mit der Verwertung der
Korrelationskoeffizienten sein muB. Auch die negativen Korrelationen der Tab. XIX a
bediirfen unter diesem Gesichtspunkt noch einer nachtriglichen Revision. Sie bestand vor
allem zwischen Rumpf- und Beinlinge. Auch hier zeigen sich die verlangten Unterschiede:

Beinldnge Rumpflinge
Auets & 767,6 588,5
Nahuqua & 780,6 602,4
- Trumai & 7884 573,7

Die absolut kleinste Rumpflinge findet sich also mit der absolut gréiten Beinlinge
vergesellschaftet. Ganz #hnliche Verhiltnisse finden sich bei den Frauen.

Beinlinge Rumpflinge
Nahuqua ¢ 720,9 569,8
Trumai @ 727,9 539,5
Auets @ 740,8 556,6
Hier findet sich die absolut grofte Rumpflinge zusammen mit der absolut kleinsten

Beinléinge.
Auch die Werte fiir Rumpf und Hals und Kopf konnen eine negative Korrelation
dieser GroBen erkliren.
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Rumpfliinge Hals und Kopf
Trumai & 573,7 232,9
Auvets & 588,5 2245
Nahuqua & 602,4 235,5
Trumai Q 539,5 220,3
Auetd Q 556,6 213,9
Nahuqua Q 569,8 217,5

Ehe wir die Untersuchung der aufgefundenen negativen Korrelationen weiterfiihren,
selen hier noch die Resultate gegeben, die sich-mir bei einer schon vor einigen Jahren
angestellten Priifung der Korrelation meines Materiales durch ein graphisches Verfahren
ergeben hatten. '

Schon ehe ich die oben wiedergegebene Art der Behandlung des Problems der Kor-
relation kennen gelernt hatte, war ich bemiiht gewesen, das mir damals allein bekannte
Bertillonsche Gesetz an der Hand des Schingu-Materiales nachzupriifen. Ich hatte zu
diesem Zweck das in Kapitel IV (p. 59) erwiihnte graphische Verfahren angewandt, das die
Mittelwerte der verchiedenen sich in einer Varietdt oder auch in bestimmten Untergruppen
derselben vereinigt vorfindenden Eigenschaften in gleichen Abstinden nebeneinander stellt.
Die verschiedene Neigung der Verbindungslinien der so gewonnenen Punkte bei ver-
schiedenen Gruppen zeigt ohne weiteres eine Verschiedenheit der Proportionen und Indices
innerhalb dieser Gruppen an.

Die Figuren 25—30 zeigen dieses Verfahren angewandt auf je eine Gesamtheit von
Gruppen, wie sie sich bei der Behandlung der Mafie nach Bertillon ergibt. Das als Kopf
der Figuren angegebene Maf ist dabei das Galtonsche Subjekt, das heift das seiner absoluten
Grofle nach in Gruppen geordnete MaB, wihrend die auf den den iibrigen Mafen ent-
sprechenden Ordinaten verzeichneten Punkte die Mittelwerte der diesen Gruppen des Subjektes
zugeordneten iibrigen Organgrofien angeben. Fiir jede dieser Gruppen existiert also eine
gebrochene Linie, die uns die Mittelwerte der in je einer Gruppe des Subjektes zusammen-
gefaiten Individuen kennzeichnet.

Figur 25, Tafel XI enthilt die Korrelation der simtlichen gemessenen Minner zwischen
Bein als Subjekt, und Arm, Rumpf und Hals und Kopf als Relativ. Wir sehen ohne
weiteres, daB zwischen Arm und Bein eine auffallend regelmiBige, hochgradige, positive Kor-
relation besteht — wir haben sie in Tabelle XIV als = + 0,557 kennen gelernt, — wiihrend
zwischen Bein (und ebenso Arm) und Rumpf eine wieder — wenigstens in der Mehrzahl
der Gruppen — sehr regelmiBige negative Korrelation besteht — aus Tabelle XIV gleich
— 0,305 zu entnehmen. Zwischen Bein und Hals und Kopf besteht dagegen eine weit-
gehende Unabhiingigkeit insofern, als die Hals- und Kopfmittel sich fast ohne Ausnahme
auf einen einzigen Punkt versammeln.

Figur 26, Tafel XI gibt die gleichen Verhiltnisse fiir die Indianerfrauen. Zwischen
Arm- und Bein sehen wir wieder die regelmifiige, hochgradige und positive Korrelation
(4 0,638), wihrend diese beiden Grofen gegen die RumpfmaBe die negative Korrelation
nicht mehr so regelmifiig und in viel geringerem Grade zeigen (— 0,104). Dabei
mufl auffallen, daf die negative Korrelation fiir die mittelsten, also die
sichersten Gruppen ganz fehlt. '
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Aufféllig ist ferner das abweichende Verhalten der grofiten Klasse der Beinlingen,
die allerdings nur ein einziges Individuum umschlieft. Es gibt im wesentlichen die mittleren
Verhiltnisse der Indianerfrau so genau im vergroflerten Mafistab wieder, dal wir dieses
Individuum sofort als schones Spezimen allgemeinen Riesenwuchses bezeichnen diirfen.
Das Bestehen einer geringgradigen negativen Korrelation schliefét also das
Vorkommen solcher Fille nicht aus.

Figur 27 und 28, Tafel XII geben die graphische Darstellung der Korrelation zwischen
Rumpf als Subjekt einerseits und Bein, Arm und Hals und Kopf als Relativ andererseits.
Wir konnen aus der Figur 27 (Ménner) wieder ohne weiteres recht interessante Verhiltnisse
entnehmen. Lassen wir zuniichst wieder die oberste Gruppe der Rumpflingen auBler Be-
tracht, so sehen wir, dafl der Arm von der Rumpflinge im wesentlichen unabhingig ist
(4 0,127), da sich die Mittelwerte der Rumpfgruppen fiir den Arm wieder nahezu auf
einem einzigen Punkt versammeln. Zwischen Rumpf und Bein finden wir wieder fiir die
unteren Gruppen die nahezu ungestdrte negative Korrelation, die wir zwischen Bein und
Rumpf eben gefunden hatten. Hals und Kopf erweist sich auch als von der Rumpflinge
im wesentlichen unabhiingig. Abweichend von diesem Verhalten der Mehrzahl ist wieder
nur, wie frither bei den Frauen (Fig. 26), die oberste Gruppe, die diesmal aber drei
Individuen enthdlt. Wir sehen wieder eine iiber die gewdhnlichen Korrelationslinien
liegende Gruppe allgemeinen Riesenwuchses, der einfach die mittleren Verhiltnisse in ver-
groflertem MafBstabe wiederholt und fiir die, was mir sehr wichtig erscheint, die negative
Korrelation zwischen Bein- und Rumpflinge fehlt.

Figur 28, Tafel XII gibt die gleichen Verhiltnisse fiir das weibliche Geschlecht.
Hier finden wir zwischen Rumpf und Arm etwas unregelmiflige Verhiltnisse, insofern als
vier der mittleren Gruppen eine deutliche positive Korrelation zwischen Arm und Rumpf
aufweisen, wihrend die #uBersten Gruppen (die unterste und die beiden obersten, ihre
exzessiven Rumpflingen mit nur mittleren Werten der Armlinge vergesellschaftet zeigen.
Es liegen also hier in den extremen Rumpfgruppen, soweit der Arm in Betracht kommt,
partielle Riesenwuchsformen des Rumpfes ohne Veréinderung aller iibrigen Proportionen vor.
Auffallend ist nun, dag die vier mittleren Gruppen, die mit der Armléinge
in guter positiver Korrelation stehen, auch mit der Beinléinge nicht die deut-
liche negative Korrelation zeigen, die die drei extremen Gruppen aufweisen.
Daf} diese drei extremen Gruppen sich fiir den Arm indifferent verhalten, wihrend sie fiir
das Bein eine umgekehrte Korrelation aufweisen, die fiir die sichereren mittleren Gruppen
nur hochst undeutlich ist, beweist ganz unzweideutig, dafl diese negative Korrelation
zwischen Rumpf und Bein wenigstens beim weiblichen Geschlecht durch irgend eine Sto-
rung, die der Hauptsache nach nur die duflersten Gruppen trifft, verursacht ist.

Die Ursache dieser Stérung kennen wir schon. Sie liegt in der Zusammensetzung des
Gesamtmateriales aus den drei verschiedenen Stimmen. Das graphische Verfahren
bringt also hier ein Verhalten deutlich zur Anschauung, das uns der Kor-
relationskoeffizient allein niemals verraten hitte. v

Figur 29, Tafel XIII zeigt fiir die Ménner meines Materiales die Korrelationen zwischen
Hals und Kopf einerseits und Bein, Arm und Rumpf andererseits. Aus der starken Ver- -
einigung der RumpfmaBe auf einer ganz kurzen Strecke ihrer Ordinate i@t sich ohne
weiteres entnehmen, dafl zwischen Hals und Kopf und Rumpf nur eine sehr geringe und
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fiir die kleine Zahl der Beobachtungen auch noch unregelmifiige Korrelation besteht. Das
Gleiche gilt im wesentlichen fiir die iibrigen MaBe. Man beachte in Figur 32 wieder die
beiden Individuen von wahrem Riesenwuchs, die der grofiten Klasse (260— 275 mm) des
Subjektes (Hals und Kopf) entsprechen.

Sehr interessant scheint mir zum Schlusse Figur 30, Tafel XIII, die die Korrelation
fir den Arm als Subjekt und Bein, Rumpf und Hals und Kopf als Relativen fiir meine
ménnlichen Messungen wiedergibt. In ganz exquisiter Weise sehen wir hier das Ab-
weichen der beiden obersten Gruppen, die hier elf und zwei Individuen enthalten, von der
iibrigen Masse. Die fiinf untersten Mafle zeigen eine hochgradige, ungestorte, positive
Korrelation zwischen Bein und Arm, dagegen eine vorbildlich schone Unabhhingigkeit
zwischen Arm und Rumpf und Arm und Hals und Kopf. Die beiden obersten Gruppen
zeigen zwar die gleiche Art der Beziehungen zwischen Arm und Bein, das heifit also eine
hochgradige positive Korrelation und ebenso eine Unabhingigkeit zwischen Hals und Kopf
und Armlinge, dagegen weisen sie auch eine sehr deutliche positive Korrelation zwischen
Arm und Rumpf auf. Die ganz groBen Arme gehoren also wieder Individuen an, die
auch in den iibrigen Mafen, Hals und Kopf allerdings ausgenommen (Differenzmaf!) Riesen-
wuchs zeigen.

. Ich wiire nicht so lange bei diesen Beispielen, die, der geringen Anzahl der Beobach-
tungen entsprechend, noch nicht allzuviel Beweiskraft besitzen, verweilt, wenn es mir nicht
um eine prinzipielle Frage zu tun gewesen wire. Ich méchte an der Hand dieser
Beispiele nur darauf hingewiesen haben, da6 man doch wohl besser daran
tun wird, das Problem des Korrelation nicht allein an Hand der rechnerisch
ermittelten Korrelationskoeffizienten zu studieren. Diese stellen nach der Art
ihrer Berechnung einen Mittelwert dar und verhiillen daher die einzelnen Schwankungen.
Solange die allgemeine Berechtigung der Anwendung gerade der heute iiblichen Rechnungs-
methoden nicht viel eingehender gepriift und nachgewiesen ist, sollte man deshalb nicht
versiumen, sich in Fillen, in denen das Beobachtungsmaterial hinreichend grof ist, auch
stets das Verhalten der einzelnen Gruppen noch genau anzusehen. Ich glaube, daf das
oben geschilderte graphische Verfahren als einfach und iibersichtlich hiezu einige Emp-
fehlung verdient.

In unserem Falle sind die mit dem graphischen Verfahren erhaltenen Schliisse von
besonderer Wichtigkeit. Sie zeigen, dafl auch bei Unkenntnis der Zusammen-
setzung eines Materiales die Untersuchung der Korrelation noch das Bestehen
von Ungleichférmigkeiten enthiillt, die uns die Methode, die Gleichartigkeit
eines gegebenen Materiales allein nach der Ubereinstimmung seiner Varia-
tionspolygone mit dem Fehlergesetz zu priifen, nicht mehr verraten hatte.
Das scheint mir ein Resultat von groBer praktischer Bedeutung, denn fiir den Anthro-
pologen ist der Nachweis der Einheitlichkeit seines Materiales eine der wichtigsten Grund-
lagen aller seiner Untersuchungen. Inwieweit ein Versuch durch die Priifung der Linearitit
der Korrelationen an Hand der fiir die einzelnen Gruppenmittelwerte leicht zu berechnenden
wahrscheinlichen Fehler zu dem gleichen Resultat fithrt, was theoretisch nicht unwahr-
scheinlich, vermag ich heute noch nicht anzugeben. Die Untersuchungen sind noch im Gange,

Nach den mitgeteilten Tatsachen und Uberlegungen scheint es mir zum mindesten
recht wahrscheinlich, dafl das Bestehen einer negativen Korrelation zwischen absoluten
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Grofen — nicht etwa fiir die Beziehungen von Grofen (Indices) oder von Formen unter-
einander — eine Mischung des betreffenden Materiales aus ungleichartigen Komponenten
andeute.

Immerhin ist die Losung keine einwandfreie, solange wir nicht die Gegenprobe gemacht
haben, das heifit, solange wir nicht nachgewiesen haben, daf die negative Korrelation in
reinem Material fehlt. Als einen Versuch, diese Gegenprobe anzustellen, habe ich fiir die
drei Stimme meines Materiales noch die Variationsindices der Proportion Kopfbreite —
Kérperlinge berechnet und dann daraus den Korrelationskoeffizienten zwischen Kopfbreite
und Korperlinge: '

Korrelation zwischen Kopfbreite und Koérperlinge

65 Nahuqua & — 0,103
24 Aveto O -+ 0,207
14 Trumai & — 0,509

103 Minner insgesamt — 0,425

Die damit gefundenen Zahlen sind nicht eindeutig. Die Auetd haben allerdings eine
deutliche positive Korrelation, und die Nahuqua wenigstens eine deutlich geringere als die
simtlichen gemessenen Minner, doch die Trumai zeigen wieder eine sehr hohe negative
Korrelation. Allerdings ist die Anzahl der letzteren so gering, daB man auf diesen Kor-
relationskoeffizienten kaum viel Wert legen diirfte. Aber auch die anderen Zahlen sind
noch sehr klein, ein Grund, weshalb ich die ganze Frage nach dem Bestehen einer orga-
nischen negativen Korrelation noch ohne definitive Antwort lassen mochte. Immerhin soll
nicht verschwiegen werden, daf ich auch diese letzten Tatsachen einstweilen noch nicht fiir
zwingende Beweise fiir das Bestehen einer negativen Korrelation halten kann.

Wir schlieBen: In der weit iiberwiegenden Mehrheit der Fille ist die Kor-
relation in unserem Material eine positive. Wo sich eine negative Korrelation
iiberhaupt nachweisen lieB, ist es nicht unwahrscheinlich, daf sie durch die Mischung
verschiedener Unterrassen zustande kommt. Es liegt daher nahe, das empirisch wie theo-
retisch schon recht gut begriindete Gtesetz aufzustellen: in reinen Rassen, das heifit
in v6llig homogenem Material ist die Korrelation unserer gebrduchlichen
" Messungen stets positiv. Dieses Gesetz hat an Stelle des weniger allgemeinen Ber-
tillonschen Gesetzes zu treten. Es mit Sicherheit nachzuweisen, geniigt das mir
vorliegende Material nicht. Es bedarf daher noch einer weitgehenden Nachpriifung,
die allerdings in der groien Schwierigkeit, wenn nicht Unmoglichkeit, groie Reihen vollig
homogenen Materiales zu erhalten, auf nicht leicht zu iiberwindende Hindernisse stolen wird.

Sollte sich indes dieses Gesetz bewahrheiten, so haben wir in ithm eine
Handhabe zur Priifung der Einheitlichkeit irgend eines gegebenen empirischen
Materiales aufgefunden, die alle iibrigen bisher aufgefundenen Kriteria bel
weitem an Sicherheit und Schirfe tibertrifft. Es wire zum Beispiel fiir das vor-
liegende Gresamtmaterial das einzige, das die vollig feststehende Ungleichartigkeit desselben
noch nachzuweisen vermdchte.

Fiir kiinftige Forschungen ist noch zu beachten, dafl dieses Gesetz nur fiir kon-
tinuierlich variierende Mafle Geltung haben kann, nicht aber fiir diskontinuierlich
variierende Anzahlen oder Eigenschaften. Des weiteren kann es der Natur der Sache nach

Abh. d. II. KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 12
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nur fiir absolute GroBen, nicht aber fiir unbenannte Zahlen, wie sie unsere Indices dar-
stellen, Giiltigkeit besitzen. Uber das Verhalten eines Index, — also einer Form-, nicht
GroBeneigenschaft —, mit wachsender Korpergrofe lifit sich aus den allgemeinen Wuchs-
verhiltnissen keine voraussehbare GesetzmiBigkeit ableiten. Je nachdem die Korrelation
des einen oder des anderen seiner beiden Mafke mit der KorpergroBe iiberwiegt, wird der
Index mit wachsender Korpergrofle wachsen oder abnehmen.

Mein Zutrauen zu dem eben formulierten Gesetz wird in nicht geringem Grade noch
dadurch gestirkt, dall es ja nur etwas schon a priori sehr Wahrscheinliches aussagt und
auch schon stets eine gewisse Rolle in unseren instinktiven Uberlegungen gespielt hat. Es
ist ja gleichbedeutend mit der Behauptung, daf} grofle Menschen im groflen und ganzen alle
Korperteile in einer den Mittelwert iiberragenden Grofle aufweisen, wihrend kleine im allge-
meinen lauter Korperteile unter dem allgemeinen Mittel ihrer Rasse besitzen. Alle mensch-
lichen Mafle zeigen sich also im Mittel von einer allgemeinen Wuchskonstante abhingig.
Pfitzner hat in der IV. seiner sozial-anthropologischen Studien fiir Korperlinge, Rumpf
und Extremititen untersucht, fiir welche dieser vier Gréfen das Maximum an positiver
Korrelation mit den anderen zu finden ist, von der sehr richtigen Uberlegung ausgehend,
dall dieses Mall den iibrigen als Modulus vorzuziehen sei, um die allgemeine Wuchskonstante
auszuschalten. Bisher hatte man, einer der oft erwihnten und schon mehrfach als sehr
sicher befundenen instinktiven Uberlegungen folgend, meist die Korpergrofe als dieses Mak
ausgewihlt und deshalb die iibrigen Mafle in Prozenten der Korpergrofe ausgedriickt,
wenn man Rassen von verschiedenem Wuchs miteinander, vergleichen wollte. Dieser Uber-
legung liegt also unser oben formuliertes Gesetz zu Grunde, nachdem in hochgewachsenen
Volkerschaften fiir alle Korperteile groflere Mafle erwartet werden diirfen als bei kleinen
Rassen. Aus der Pfitznerschen Untersuchung geht denn auch hervor, daf die Korpergrofle
allen Anspriichen, die an einen solchen Modulus zu stellen sind, besser geniigt als die
Rumpflinge — die schon mehrfach, meist der Embryologie entlehnten Analogieschliissen
zufolge, in Vorschlag gebracht worden ist, — und als die beiden Extremitéiten.

Zusammenfassung der Resultate:

1. Von den 42 berechneten Korrelationskoeffizienten des gesamten Materiales an ge-
messenen Minnern und Frauen erwiesen sich 37 als positiv, 5 als negativ.

2. Von den 5 negativen Korrelationen ist es zum mindesten sehr wahrscheinlich, daf

sie allein dadurch zustande gekommen sind, dal unser Gesamtmaterial sich aus drei ver-
schiedenen Stimmen zusammensetzt, deren Unterschiede fiir die betreffenden Mafe so
gelagert sind, daf sie eine negative Korrelation des Gesamtmateriales ergeben miissen.
, 3. Es ist demnach, sowie aus schwerwiegenden theoretischen Griinden
sehr wahrscheinlich, dag das folgende Gesetz gilt: ,In reinen Rassen ist die
Korrelation der absoluten Groflen der einzelnen Korperteile — aber nicht
auch der Indices und Proportionen — stets positiv. Das vorliegende Material
reicht nicht aus, dieses Gesetz sicher zu stellen. Immerhin miissen heute
schon negative Korrelationen, ebenso wie sehr niedrige positive bei Merk-
malen, die sonst hohe Werte ergeben, den Verdacht der Unglelchartlgkext des
Materiales erwecken.

4. Auch abgesehen von dem Vorzeichen der Korrelationskoeffizienten,
lassen Unregelmifigkeiten in der Korrelation unter Umstinden die Ungleich-
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artigkeit eines gegebenen Materiales noch erkennen, wenn der Grad der Uber-
einstimmung der Variationspolygone mlt dem Fehlergesetz dieselbe nicht
mehr erschlieffen 1d6t. ‘

VII. Kapitel. ‘
Vergleichung mit anderweitigen Messungen.

I. Vergleichung mit den Ehrenreichschen Messungen an den gleichen Stimmen.

"Ehe wir an die Verwendung der gewonnenen Zahlen fiir rein anthropologische Zwecke
herantreten, sei ein Versuch gemacht, durch Vergleichung mit Ehrenreichs Zahlen fiir die
gleichen Stimme aus dem gleichen Gebiet einen Makistab fiir die Gréfe und Art der Unter-
schiede derartiger Messungen in der Hand verschiedener Beobachter, in unserem speziellen
Falle auch von.Beobachtern aus verschiedenen Schulen, zu erhalten. Leider kann dieser
hochst wichtige Vergleich nur an der Hand sehr kleiner Messungsreihen angestellt werden,
so daf sich uns dabei nur ganz groBe Unterschiede bemerkbar machen werden. Doch
scheint mir die ganze Frage nach den konstanten Abweichungen zwischen verschiedenen
Beobachtern eine zu wichtige, als daf ich sie ganz iibergehen mdchte.

Schon hier, beim ersten Versuch einer Verwertung der gewonnenen Zahlen begegnen
wir der ganzen Reihe von Schwierigkeiten, die wir in Kapitel V besprochen haben. Da
sie in gleichem, vielleicht in noch hoherem Grade als sie den beabsichtigten Vergleich
zwischen den Messungen zweier Beobachter am gleichen Volksstamm erschweren, iiberhaupt
jeden Vergleich zwischen anthropologischen Messungen verschiedener Herkunft unsicher
machen miissen, seien sie hier noch einmal beispielsweise durchgesprochen.

In erster Linie begegnen wir wieder dem Mangel eines einheitlichen Messungsschemas.
Besonders unangenehm macht sich dieser Mangel fiir die Korperproportionen geltend. Von
simtlichen Lingenmafien von Korperabschnitten, die sowohl von Ehrenreich als mir ge-
nommen worden sind, bleibt nur das Maf fiir die Gesamthohe von Hals und Kopf, als
auf gleiche Weise von den gleichen MeBpunkten aus gewonnen und daher direkt ver-
gleichbar, zuriick. Unsere Rumpf-, Bein- und ArmlingenmaBe sind auf verschiedene Weise
gewonnen, eine genaue Kenntnis dieser verschiedenen MaBe und ihrer mittleren Differenzen
ist heute noch nicht gegeben, selbst noch nicht fiir einen einzelnen Volksstamm bestimmt,
unsere Resultate iiber die Hauptproportionen des Indianerkorpers sind also iiberbaupt nicht
miteinander vergleichbar. Von den 18 Korpermafen Ehrenreichs und den 13 Korpermagen,
die ich selbst genommen, bleiben uns nur 6 fiir den vorliegenden Zweck zur Verfiigung:
Korperlinge, Linge von Hals und Kopf, Schulterbreite, Klafterweite, Handlinge und
Handbreite.

Wesentlich besser ist es mit den Kopfmaken bestellt. Sémtliche den beiden Schematen
gemeinsame Kopfmafie (7) sind im- allgemeinen nach der gleichen Instruktion gewonnen,
eine glinzende Illustration der gliicklichen Wirkung der Frankfurter Verstindigung.

Die zweite Schwierigkeit ist in der Verschiedenheit der statistischen Verarbeitung
des beiderseitigen Materiales gegeben. Reihen sind ja allein deshalb, weil ihre MaBe im
wesentlichen auf gleiche Weise gewonnen wurdéen, noch nicht ohne weiteres vergleichbar.

12*
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Die Vergleichbarkeit ist, wie wir oben auseinandergesetzt haben, erst dann gewihrleistet,
wenn fir simtliche Reihen der Mittelwert, die wahrscheinliche Abweichung des Einzel-
maBes, oder ein anderes gleichwertiges Priizisionsma, und die wahrscheinlichen Fehler
dieser beiden Grofen berechnet sind sowie der Nachweis erbracht ist, daf die Reiben sich
innerhalb der Grenzen des Zufalls dem Fehlergesetz anschliefen. Von allem dem ist wieder
keine Rede. Diejenigen unter Ehrenreichs Reihen, die fiir uns in Betracht kommen, sind
ja allerdings zum Teil sehr klein, aber einige derselben wiiren bei der Unméglichkeit anderes
Material zu beschaffen, doch fiir eine Vergleichung wertvoll und auch brauchbar, wenn nur
die Bedingungen dafiir gegeben wiren. Wie wir oben angenommen haben, ist ja gerade
das der Vorteil, der durch die Beniitzung exakter statistischer Methoden gewonnen wird,
daf man auch kleineres Material ,mit den sich aus der Kleinheit der Zahl ergebenden
Kautelen“ zur Vergleichung - heranzichen kann. Bei Kenntnis der wahrscheinlichen Fehler
der Differenzen schliefit sich die Uberschiitzung einer gefundenen Differenz ganz von selbst aus.

Mit ganz besonderer Deutlichkeit mdchte ich iibrigens noch hervorheben, daf mir
nichts ferner liegt, als etwa Ehrenreich aus seiner abweichenden Art der Verarbeitung
seiner MaGe irgend einen Vorwurf machen zu wollen. Die Wichtigkeit dieser rein statisti-
schen Fragen ist heute leider in ganz Europa, England vielleicht allein ausgenommen,
noch ganz allgemein unbekannt. Um so mehr mufl mir allerdings daran liegen, ihre
Unentbehrlichkeit an konkreten Beispielen zu erliutern.

Ehrenreich hat mit viel Fleis und Mithe den Modus der Verarbeitung seines Materiales
vollig durchgefiihrt, der ihm als der richtige erschien, die Beziehung simtlicher Mafle auf
die Korperlinge und der uns gleich noch eingehend beschiftigen soll. Ehrenreich gibt
damit ein leuchtendes Beispiel inmitten so vieler, die ihre Mafe iiberhaupt nicht durch-
arbeiten, sondern alles Derartige nachkommenden Geschlechtern iiberlassen. Bei der Un-
sicherheit, die bis gestern noch in allen diesen Fragen herrschte, mag dieses Nichtdurch-
arbeiten allerdings nicht nur entschuldbar sondern sogar ein kluger Ausweg gewesen sein,
um Mithe zu sparen, die mit einiger Wahrscheinlichkeit umsonst gewesen sein kénnte.
Heute aber muf von jedem derartigen Material zum mindesten die Angabe des absoluten
Mittelwertes und eines PrizisionsmaBies verlangt werden, wenn die Reihe wenigstens 20 bis
30 Individuen umfaBt, und es ist fiir Reihen von circa 10 Individuen immer noch keine
verlorene, sicher aber nur eine kleine Miihe, diese beiden Angaben beizufiigen. Sind diese
Groten bekannt, so kann das nachkommende Geschlecht mit geringer Miihe sich das iibrige
berechnen.

Fir Ehrenreichs Material liegt eine Anzahl von Mittelwerten der absoluten Mafe
in der Verdffentlichung von von den Steinen vor. Die dort fehlenden habe ich selbst
berechnet. Meine Zeit ist aber leider eine sehr beschrinkte, und ich habe mich daher mit
dieser Berechnung der Mittelwerte begniigen milssen. Um zu einem Mall der Variations-
breite zu gelangen, mache ich deshalb die Annahme, daf bei den gleichen Stimmen die
Variationsbreite der von Ehrenreich gemessenen Individuen nicht wesentlich von der von
mir gefundenen Variationsbreite abweiche, und habe demnach den wahrscheinlichen Fehler
der Ehrenreichschen Mittelzahlen aus der von mir beobachteten Variationsbreite unter zu
Grundelegen der Anzahl der Ehrenreichschen Messungen berechnet. In der schon mehrfach
angegebenen Weise wurde dann noch der wahrscheinliche Fehler der beobachteten Differenz
ermittelt. Da meine MaBle sich dem Fehlergesetz hinreichend genau anschliefen, diirfen
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wir das Gleiche auch fiir Ehrenreichs Mafle der gleichen Stimme annehmen, ohne zu grobe
Storungen befiirchten zu miissen.

Damit erhielt ich die in Tabelle XV medergelegten Resultate, . die zuniichst keines-
wegs als fiir die Genauigkeit und direkte Vergleichbarkeit solcher Mafie giinstige bezeichnet

werden kénnen.

Fiir 30 Differenzen, deren wahrscheinliche Fehler approximativ bekannt

sind, betragen 21 mehr als das doppelte dieses Fehlers und 16 mehr als das dreifache des-
selben, ein fiir rein zufillige Verschiedenheiten unméogliches Verhiltnis.

Tabelle XV.

Differenz
An- Mittel An- Mittel ivid.
Mafe Stamm | ohl| (Bhrenreich) |zahl  (Ranke) nomm | nd. durch
Fehler
}\
Korpergrofe | Trumai & | 8 | 1692 +9,0 | 14 | 15950 + 6,802 | — 3,0 == 11,269 “— 0,32
. Auetd & || 14 | 1599 T 65 | 24 | 1580,6 + 4,979 | 4+ 184 + 8.2 +2,3
» Nahuqua & |15 | 1621 7,7 | 65 | 16183 = 3,696 | + 2,7+ 85 +0,3
, , Q121524 +7,3 | 85| 15082+ 4,29 | +158+ 85 +1,9
Schulterbreite || Auets & | 5| 390 495 24 | 8699+ 2274 | +200+ 55 +3,6
. Nahuqua & || 4 | 392 £579| 65| 371,01 =1,418 | 4210+ 58 +3,6
Handliinge Nahuqua § b| 165 +280|65| 190 0,779 | —25 =+ 3,9 — 6,4
. Auets & | 4| 170 +348 |25 18 1,39 | —15 + 29 —52
Handbreite Avets & | 4| 68 146 65| 77 058 | +11 * L6 +6,9
. " | Nahuqua & | 5| 81 *+1,10 25| 78 +0306 |+ 3 + 1,1 +3,0
Kopflinge Trumai & || 8| 179,04+ 1,27 | 14 | 182,01+ 0,957 | — 3,0t 1,6 —1,9
. Auvets & |14 | 187,07 080 | 24 | 1856+ 0,604 | + 1,5+ 1,0 +1,5
, Nahuqua & || 15 | 1880+ 0,85 | 65 | 1848+ 0,326 | + 82+ 095 +32
» . Q12| 1783+1,07 |85 | 17680491 | + 15E 1,2 +1,3
Kopfbreite Trumai & | 8| 14541071 | 14 | 149,0 £ 0,545 | — 3,6 = 0,89 — 4,0
. Auets & |[ 14| 14841073 | 24 | 14881+ 0,549 | — 0,4 0,91 —0,4
» Nahuqua & {| 16 | 15611 £0,70 | 65 | 147,3 £0,339 | + 3,8+ 0,78 + 4,8
. . Q12| 1443+ 0,74 | 35 | 140,6 £ 0,431 | + 3,7+ 0,85 +4,1
Gesichtsbreite || Trumai & || 8 | 131,41+ 1,14 | 14 | 184610863 | — 32+ 14 —2,3
. Aueté & | 14| 1342099 || 24 | 1870 £ 0757 | — 28+ 12 —23
. Nahuqua ¢ || 10 | 130,51+ 0,85 || 65 | 186,44+ 0,342 | — 591 0,9 — 6,6
” » Q12| 1324+081 (35| 1291+ 0,447 | + 3,1% 0,9 -+ 8,4
Gesichtshéhe Trumai & 8| 11,1+1566| 14 1227+1,19 | —11,6+ 20 —5,8
. Auvets & | 14| 1156+ 069 | 24 | 121,83+ 0,631 | — 57 + 0,87 —6,3
, Nahuqua & || 15 | 115,7 £ 1.06 | 65 | 120,0 £ 0,547 | — 43+ 1,23 —8,6
. . Q12| 1060+ 1,10 135 | 111,91+ 0636 | — 59+ 1,3 —45
Nasenhdhe Auets & | 4| 513L 166 24| B561T0427 | — 481 1,73 —28
. Nahuqua & || 5| 45411038 65| 5371029 | — 83+ 1,10 —176
Nasenbreite Auets 51l 4 39,0 0,72 || 24 39,0 & 0,292 + 0,0 +0,0
\ Nahuqua & | 5| 392 % 076 } 66 | 40,5 £ 0,207 1,3% 078 Z1s
An- Mittel An- Mittel P
Stamm sahl | (Ebrenreich) || zahl | (Ranke) | Differenz
H Klafterweite in 9/0 der Kdrpergrisse
Tromai & ||~ 7 | 102,7%0 14 105,390 —2,6
Auets & 14 105,2 , 24 106,1 , —0,9
Nahuqua & 14 | 1035 . ! € | 1050, —15
. o | 12 1088 , | 85 104,7 , —09
| Armlinge in %0 der Kérpergrdsse
Auvets & 18 | 459% || 25 4369 | 423
" Nahuqua & 5 | 453, || 6B 434 , +1,9
. Q 11 | 465, | 35 | +30

- 435 ,
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Betrachten wir die einzelnen Make genauer, so finden wir ferner bei einer ganzen
Reihe grofie, konstant gerichtete Unterschiede, und zwar bei der Gesichtshihe, der
Nasenhohe, der Klafterweite und Schulterbreite, der Handlinge und Handbreite. Von den
untersuchten Maflen zeigen nur die Kopfbreite, Kopflinge, Gesichtsbreite, Nasenbreite und
die Korperhshe Differenzen von wechselndem Vorzeichen, die sich bei ihnen auch, die
Gesichtsbreite vielleicht allein ausgenommen, im Durchschnitt zu einer relativ kleinen Dif-
ferenz vereinigen. Nur diese fiinf Make sind also von konstanten Abweichungen so ziemlich
frei, wihrend die sechs anderen deutliche konstante Abweichungen aufweisen.

Damit erhebt sich die Frage, wie sind diese konstanten Abweichungen zustande
gekommen? Zwei Moglichkeiten sind dafiir ins Auge zu fassen. Erstens kann die Definition
des MaBes, auch wenn sie noch so genau in Worten festgelegt zu sein scheint, an und
fiir sich schon einen Spielraum fiir individuelle Unterschiede in der MeBweise offen lassen.
Es ist das die in den einschligigen englischen Arbeiten als ,personliche Gleichung* (per-
sonal equation) bezeichnete Ursache konstanter Abweichungen, die auch fiir die exaktesten
physikalischen Methoden sich nicht vollig beseitigen li6t und die sich natiirlich auch, wie
in alle Messungen, in unsere anthropologischen MaBe einschleicht. Sie ist gegeben durch
gewisse Unsicherheiten in dem Objekt selbst. Fiir die anthropologischen Messungen
z. B. darin, daB der eine Forscher die Meflinstrumente etwas fester an die nachgiebigen
MeBlpunkte andriickt als der andere oder daf der Endpunkt eines MaBes sich iiberhaupt
nicht in unzweideutiger Weise festlegen lifit etc. Zweitens konnen aber die MeBweisen
zweier Beobachter in definierbarer Weise voneinander abweichen, das heiflt, es konnen
verschiedene MeBpunkte zur Bestimmung einer gleich benannten Linge benutzt worden
sein. Die letztere dieser beiden hiufigsten Ursachen konstanter Abweichungen wird sich
im allgemeinen durch eine genau iibereinstimmende Messungsanweisung vermeiden lassen
und daher zwischen den Beobachtungen gut geschulter Beobachter aus ein und derselben
Schule nicht vorhanden sein. Da diese Voraussetzung aber fiir Ehrenreichs und meine
Messungen nicht gilt, miissen wir in erster Linie diese Ursache beriicksichtigen. Erst was
nach Ausschluf8 dieser Ursache an konstanten Abweichungen noch iibrig bleibt, muf als
durch die Unsicherheit des Objekts verursacht betrachtet werden. In diesem letzteren Falle
bediirfen die MaBle dann einer gegenseitigen Ausgleichung, das heiflt, es wird am besten
sein, zu spiteren Vergleichen den Mittelwert aus den beiden voneinander abweichenden
Beobachtungsreihen zu benutzen. Sind aber definierbare Unterschiede in den MeBweisen
nachweisbar, so sind eben zwei verschiedene Mafle genommen worden, die beide nur je mit
auf gleiche Weise gewonnenen Reihen anderer Beobachter verglichen werden dirfen.

Ein Beispiel der letzteren Moglichkeit gibt uns die in den Tabellen auch aufgefiihrte
Armlinge, die von Ehrenreich am héngenden, von mir am wagerecht ausgestreckten Arm
gemessen worden ist. Die Differenz zwischen diesen beiden Mallen ist nach den miind-
lichen Mitteilungen von Johannes Ranke bei Minnern circa 3 cm zu Gunsten des ersteren

. MaBes. Nach einer brieflichen Mitteilung von Luschans betrug sie bei Beobachtungen an

zwei Leichen, an einer weiblichen circa 3 cm, an einer minnlichen circa 4 cm. Zwischen
Ebrenreich und mir besteht ein Unterschied von circa 4 cm im gleichen Sinne, eine hin-
reichende Ubereinstimmung, um die Differenz allein auf Rechnung des abweichenden Mefi-
verfahrens zu setzen. '
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Eine direkte Anfrage bei Dr. Ehrenreich ergab fiir die noch restierenden Mafe mit
konstanten Abweichungen folgende MeBpunkte und Mefiweisen seiner Reihen:

1. Als oberer Mefpunkt der Nasenhshe wurde der Punkt der tiefsten Einsatt-
lung des Nasenriickens benutzt (Methode Topinards). Das gleiche Mefiverfahren gilt fiir
Ehrenreichs Gesichtshohe. .

2. Der untere, zentrale MeBpunkt der Handlinge war fiir Ehrenreichs Messungen
die Projektion des distalen Endes des Processus styloideus auf die Handachse. Der distale
MeBpunkt war die Mittelfingerspitze.

3. Die Handbreite wurde bei extendierten geschlossenen Fingern bestimmit.

4. Uber das Detail der Schulterbreitenmessung war nichts Bestimmtes mehr
erinnerlich. Sie diirfte also in der iiblichen Weise von vorneher gemessen worden sein und
zwar als Distanz der Akromia.

Die Differenzen in den Werten der Nasenhohe und der Gesichtshéhe zweier
fiir die anthropologische Charakterisierung so eminent wichtiger Mafe sind
demnach auf Rechnung abweichender MeBmethoden zu setzen. Da Ehrenreich
von der tiefsten Einsattlung des Nasenriickens, die stets unter der Naht zwischen Nasen-
beinen und Stirnbeinen gelegen ist, gemessen hat, mufite sein Maf notwendig kleiner aus-
fallen als das meinige. Die Differenz betrigt im Mittel fiir die Nasenhohe 6,6 und fiir
die Gesichtshohe 6,9 mm. Die Konstanz dieser beiden Differenzen ist ein Zeichen, daf} die
oberen Meflpunkte leidlich exakt durch alle Reihen hindurch festgehalten worden sind.
Das einzige, was sich also aus der beobachteten Differenz entnehmen li(t, ist die Annahme,
dal die tiefste Einsattlung des Nasenriickens bei den Schingu-Indianern um circa 6 mm
unter dem oberen Ende der Nasenbeine liegt.

Ehe unsere Nasenmafle und vor allem unsere noch mehr abweichenden Indices zur
Vergleichung benutzt werden, mufi man sich also dessen vergewissern, daf man sie wirklich
nur mit MaBen, die auf gleiche Weise gewonnen sind, zusammenstellt.

Auch fiir die Handlinge ist das Me&verfahren abweichend. Ehrenreich nahm als
zentralen MefSpunkt die Hohe des Processus styloideus radii, wiithrend ich mich durch
Beugung und Streckung im Hangelenke und dabei vorgenommenes genaues Abtasten des-
selben in jedem Falle iiber die Lage der Gelenkspalte zu orientieren suchte und dann von
dieser aus bis zur Mittelfingerspitze maB. Mein Mal muf8 daher wieder gréfler sein als
das Ehrenreichs. Die beiden zur Verfiigung stehenden Mittelwerte sind denn auch bei
Ehrenreich kleiner und zwar um je 15 und 25 mm. Es scheint mir besonders wichtig
anldBlich gerade dieses Beispiels darauf hinzuweisen, wie wertvoll die Berechnung des wahr-
scheinlichen Fehlers einer derartigen Differenz ist. Ehrenreichs Mittelwerte setzen sich ja
fir die Handlinge nur aus vier und fiinf Individuen zusammen und es konnte daher auf
den ersten Blick scheinen — und ich zweifle keinen Augenblick, daB die Mehrzahl der
heute lebenden Anthropologen auf Grund instinktiver Uberlegungen das auch folgern
wiirde, — daf} der beobachteten Differenz fiberhaupt keine Bedeutung zuzumessen sei. Dem
ist aber keineswegs so, denn der wahrscheinliche Fehler der ersten Differenz betrigt nur
2,9 mm, die Differenz selbst also das 5,2fache ihres wahrscheinlichen Fehlers und die
zweite Differenz gar das 6,4 fache ihres wahrscheinlichen Fehlers. Da beide gleich gerichtet
sind, ist ein zufilliges Entstehen von einer verschwindend kleinen Wahrscheinlichkeit gegen-
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tiber der Wahrscheinlichkeit einer verborgenen stérenden Ursache. Wie wir eben sahen,
lief sich ja auch eine sehr betriichtliche Verschiedenheit der Mefweisen konstatieren.

Drei von den sechs konstanten Differenzen haben so eine befriedigende Erklirung
gefunden. Es bleiben noch die konstanten Unterschiede in der Klafterweite, der Hand-
breite und der Schulterbreite zu untersuchen. Fiir die Klafterweite geben meine Messungen
durchgehend hohere Werte als die Ehrenreichs. Ich glaube, das nicht als Stérungen durch
die Unsicherheit des Objekts, das heifit also auch bei mdglichst genauer Definition der Mefi-
methode noch auftretende Differenzen, anselien zu miissen, da ich eine von dem Verfahren
anderer Forscher vielleicht etwas abweichende Mefimethode anwandte. Ich habe stets die
duBerste Spannweite, die iiberhaupt eben noch erreichbar war, zu bestimmen gesucht,
und dementsprechend aus der Messung der Klafterweite jedesmal einen vergniiglichen Sport
gemacht, in dem jeder sein AuBerstes zu leisten versuchte. Ich mochte daher aus der
Differenz gegen die MaBe Ehrenreichs nur folgern, da man mit dieser Methode um etwa
1,5°/o hohere Werte zu erlangen vermag als bei einfacher Messung ohne besondere An-
strengung Welcher der beiden Werte als der richtigere angesprochen werden soll, scheint
mir zunichst nur als Geschmackssache anzusprechen zu sein.

Auch die Schulterbreite ist wahrscheinlich etwas abweichend gemessen worden. Aller-
dings konnte Ehrenreich keine genauen Angaben iiber seine Melweise mehr machen, doch
ist es mir wahrscheinlich, dafl er dem allgemeinen Usus entsprechend, vor dem Indianer
stehend gemessen hat. Ich habe, der Anweisung von Johannes Ranke folgend, die Schulter-
breite stets hinter dem Indianer stehend, also von dem Riicken des Indianers her, gemessen,
und habe wihrend der Messung mehrfach spontan den Eindruck gehabt, es resultiere aus
dieser Mefweise eine gewisse Neigung, die Schulterbreite zu klein zu bestimmen, indem
man nicht auf die von da her etwas schwerer zugingliche eigentliche Schulterhthe, sondern
etwas unterhalb derselben auf einen mehr zentral gelegenen Punkt abtaste. Ich méochte
also fiir dieses Mall Ehrenreichs Resultate bis auf weiteres fiir die verldssigeren und, weil
auf eine dem allgemeinen Usus mehr entsprechende Weise gewonnen, fiir die Vergleichung
brauchbareren Werte halten. .

Ubrigens ist die so gewonnene Schulterbreite ein infolge der wechselnden Weichteil-
dicke recht unsicheres Mafl. Ein Versuch, sich iiber die Dicke der in der Schulterbreite
mitgemessenen Weichteile zu orientieren, kann aus meinem Material auf folgende Weise
abgeleitet werden: Ich bestimmte die Armlinge, wie schon erwihnt, nicht am hingenden,
sondern am wagerecht ausgestreckten Arm. Dabei mafl ich von der Projektion der Spitze
des Akromion senkrecht nach oben auf die Korperoberfliche bis zur Mittelfingerspitze.
Mein ArmmaB enthilt also die bei der Schulterbreite notwendig mitgemessenen Schulter-
weichteile nicht. Ziehen wir von der Klafterweite die Schulterbreite ab und dividieren
durch 2, so erhalten wir also ein ArmmaB, das um die Dicke der in der Schulterbreite
mitgemessenen Weichteile kiirzer sein muf als das am wagerecht ausgestreckten Arm
gewonnene LingenmafB. Tabelle XVI stellt die beiden so gewennenen Armlingenmake
einander gegeniiber. Wir sehen, dal8 die Differenzen nicht nur konstant die verlangte
Richtung aufweisen sondern auch unter sich sehr nahe gleich grof sind. Wir miilten also,
wenn meine Ma(le vollig verldssig wiren, annehmen, daB die Weichteile die Schulter-
breite um circa 7 cm, also um 3,5 cm auf jeder Seite vergroflern. Das ist offenbar ein
viel zu hoher Wert. Selbst wenn der linke Arm gegen den allein gemessenen rechten
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deutlich kiirzer wire, so kann dieser Unterschied doch nicht 8—4 cm betragen, wie das
notwendig wire, um diese Differenz auf ein wahrscheinliches Maf} herabzudriicken. Daf
meine Klafterweite nicht zu klein und meine Schulterbreite sicher nicht zu grof ist, habe
ich soeben auseinandergesetzt. Es scheint demnach nur die Annahme iibrig zu bleiben, daf
mein Armmaf zu lang ist. Und doch scheint auch diese Annahme ausgeschlossen durch
die sehr gute Ubereinstimmung mit den von Ehrenreich gefundenen Armwerten. Daf} wir
beide bei ganz abweichendem Mefverfahren die Armlinge um den gleichen Prozentsatz
zu hoch bestimmt haben sollten, mdchte ich nicht annehmen. Ich vermag diese Unstim-
migkeit also nicht zu erkliren, mdchte aber nicht versiumen, auf sie hinzuweisen. Das
Armmag, die Schulterbreite und die Klafterweite zeigen also Verhiltnisse, die es ausschliefien,
daB alle drei gleichzeitig als zutreffend angesehen werden.

Tabelle XVI.
Armlénge aus Klafterweite und Schulterbreite.

Stamm gemessen | berechnet Differenz
Trumai o) 705,0 mm 662 mm 43 mm
" Q 651,1 618 33 ,

Auetd o) 689,0 , 654 35

, Q | 665 631 , 34
Nahuqua Ie) 703 665 38 .,
, Q | es7 626 31,

i
Mittel Fe) 700 662 38 ,
" Q 657 , - 625 .32

Allein fiir die beobachteten Differenzen der Handbreite ist keinerlei Abweichung im
Mefverfahren nachweisbar. Es ist trotzdem zweifellos, daf solche Abweichungen statt-
gefunden haben, denn die Differenzen sind gleichgerichtet und betragen das sieben- und
dreifache ihrer wahrscheinlichen Fehler. Da also die von uns beiden gegebene Beschreibung
der Messung dieser GriBe nicht ausreicht, um solche Differenzen im Resultat zu verhiiten,
mub die Handbreite in dieser Definition — Handbreite bei extendierten Fingern
iiber die Linie der Metacarpo-phalangealgelenke gemessen — als ein unsicheres Maf
angesprochen werden, das nur fiir einen und denselben Beobachter, vielleicht
noch fiir gut geschulte Beobachter aus gleicher Schule, vergleichbare Werte
ergibt. ‘

Nur fiir dieses letzte MaB findet sich also die erste der angefiihrten Ur-
sachen fiir konstante Abweichungen,!) die Unsicherheit des Objektes. Wo sie
aber in groBierem MaBe vorhanden ist, stellen sich vermutlich auch fiir einen und denselben
Beobachter storende MeBfehler ein. Die relativ hohe Variation der Handbreite, die sich
aus meinem Material ergeben hat, darf also nicht ohne weiteres als Mall einer groflen

1) Da die verglichenen Reihen klein sind, konnen kleine Abweichungen nicht nachgewiesen werden.
Fiir groBe Reihen, die auch kleine Differenzen sicher nachzuweisen gestatten, wiirde die Unsicherheit
des Objektes wohl viel dfter nachweisbar werden.

Abh. d. IL K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 13
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organischen Variabilitit dieser Eigenschaft angesehen werden. Da die Handbreite sich
aullerdem noch sehr deutlich als abhiingig von der Funktion erweist — mit den Hinden
schwer arbeitende Individuen zeigen stets wesentlich breitere Hinde als Individuen, die
ihre Hiéinde nur zu feinen Arbeiten benutzen, — scheint mir die Handbreite iiberhaupt kein
gutes somatisches Charakteristikum. Wer fiir unsere Indianer ein Mal der Handbreite zu
Vergleichen benutzen will, nehme dazu den Mittelwert aus den Messungen Ehrenreichs
und den meinigen.

Resultate: : : .

Kopflinge, Kopfbreite, Gesichtsbreite, Nasenbreite und Korperhohe weisen zwischen
Ehrenreich und mir keine deutlichen konstanten Abweichungen auf; Nasenhohe, Gesichts-
hohe, Klafterweite, Schulterbreite, Handlinge und Handbreite zeigen dagegen sichere kon-
stante Differenzen. Diese Differenzen sind mit Ausnahme der Handbreite durch definierbare
Unterschiede in den MeBweisen verursacht, lassen sich daher durch genaue MeBanweisung
vermeiden. Die Handbreite ist dagegen in der bisher iiblichen Definition zu unsicher, um
zu Vergleichen verwendbar zu sein.

Il. Vergleichung der Masse von Gruppen mit abweichender Kdrpergrosse.
a) Allgemeines.

Auch in der jetzt vorliegenden Verarbeitung ist unser Material noch nicht zu Ver-
gleichen mit den Mafen anderer Volkerschaften brauchbar, oder mindestens nicht allgemein
brauchbar. Wir haben im Kapitel iiber die Korrelation gesehen, daB sich simtliche Korper-
maBie deutlich von der Korpergrofie abhingig erweisen. Wollen wir MaBe verschieden
groBer Vilkerschaften miteinander vergleichen, so muf also diese Wirkung
der Kérpergriofie ausgeschaltet werden. Das einfachste Verfahren sie auszuschalten,
zugleich dasjenige, das bisher so gut wie ausnahmslos zu diesem Zweck verwendet wurde,
ist die Umrechnung der verschiedenen MafBe in Prozent der Korpergrofe. Diesem Ver-
fahren liegt der Gedankengang zu Grunde, daf zwei Volkerschaften, die fiir alle Korper-
abschnitte genau das gleiche Verhiltnis zur Korperlinge aufweisen, die also nur eine exakte,
sich auf alle Teile erstreckende VergroBerung oder Verkleinerung voneinander darstellen,
als einander gleich oder wenigstens nahe verwandt angesehen werden sollen.

So einleuchtend dieser Gedankengang auch erscheinen mag, so lassen sich doch
dagegen Einwinde erheben. Im Kapitel iiber die Korrelation haben wir gesehen, daf inner-
halb einer und derselben einheitlichen Bevlkerung mit wachsender KorpergroBe die iibrigen
Korperteile nicht gleich stark zunehmen, sondern das eine MaB stérker, das andere schwicher.
Als Ursache dieser Erscheinung ergab sich der sehr wechselnde Grad der Korrelation der
einzelnen Korperabschnitte mit der Korpergrofe. Die Tatsache, daf die siimtlichen Korper-
maBie in wechselnder Korrelation miteinander und mit der Korpergrofie stehen, scheint es
auf den ersten Blick notwendig zu machen, diese Korrelation bei der Umrechnung auf
die Korpergrofie zu beriicksichtigen.

Tatsichlich hat auch Pfitzner dies schon in seinen sozial-anthropologischen Studien
getan und zwar beim Vergleich der Proportionen zwischen Mann und Weib. Das dort ein-
geschlagene Verfahren, die Proportionen des Weibes mit den Proportionen eines
Mannes von gleicher Korpergréfie zu vergleichen, muBi also noch des niheren
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untersucht und die theoretische Berechtigung der beiden Methoden gegeneinander abge-

wogen werden, ehe wir uns fiir die eine oder die andere — oder vielleicht fiir beide —
entscheiden: kénnen.

‘Der Gedankengang, der dem Verfahren Pfitzners zu Grunde liegt, ist etwas kom-
pliziert. Er greift, wenn anders ich ihn richtig verstanden haben sollte, iiber das Gebiet
der reinen Vergleichung des tatsichlich Gegebenen hinaus in das Gebiet der Ursachen der
sich bei der ersten naiven Vergleichung ergebenden Unterschiede. Um ihn klar darzu-

stellen sowie um das zu seiner Verwertung notwendige Material an Tatsachen beizubringen,
muB ich einiges vorausschicken.

Die im vorangehenden Kapitel gegebene Behandlung der Korrelation beschiftigt sich
allein mit der Korrelation der EinzelmaBe. Schon ihr Entdecker Galton hat aufs deut-
lichste ausgesprochen, daf der wechselnde Grad der Korrelation der EinzelmaBe ,mit
den mittleren Proportionen der einzelnen GliedmaBen der verschiedenen Rassen, welche
schon seit langem von Anatomen und Kiinstlern betrachtet werden, nichts zu tun habe“.
Wir haben also vor allem zu unterscheiden zwischen der Konstellation der
Mittelwerte, das heifit also der Vereinigung von Mittelwerten der verschie-
denen Organe, die fiir eine bestimmte Rasse charakteristisch ist, und der

Korrelation der EinzelmaBe, die sich beide als voneinander unabhingig er-
weisen.

Das Zusammentreffen der beiden Mittelwerte zweier MaBe gab uns ja fiir unsere
Formeln nur den Nullpunkt des ganzen Systems und es sind ohne Einschrinkung auf
jedem beliebigen Nullpunkt theoretisch alle Korrelationskoeffizienten zwischen —1 und -1
denkbar. So ist z. B. die Korrelation zwischen Korperlinge und Klafterweite bei den
Frauen meines Materiales gleich 0,713 und die Korrelation zwischen Beinlinge und Kérper-
grofle bei den Minnern meines Materiales gleich 0,729, zwei im wesentlichen miteinander
iibereinstimmende Zahlen. Und doch ist das Verhiltnis im ersten Fall ca. 100/104 und im
zweiten Fall circa 100/49 etc. Bezeichnen wir das Zusammentreffen der Mittelwerte in
einer bestimmten Bevilkerung als Konstellation der Mittelwerte, so ist sie also von der
Korrelation der EinzelmaBe vollig unabhingig.

Fassen wir unser Problem nur soweit ins Auge, so scheint es zunichst ganz unab-
weislich, daB die Konstellation der Mittelwerte, also auch die mittleren Proportionen, und
die Korrelation der EinzelmaBe als ganz unabhingige Erscheinungen auch ganz getrennt
voneinander behandelt werden miiiten. Die Pfitznersche Art der Vergleichung von Pro-
portionen vermengt aber die beiden Erscheinungen. Sie wire demnach abzuweisen. Damit

wird man aber meiner Meinung nach dem Gedankengang Pfitzners nicht gerecht und zwar
aus folgenden Griinden:

Allerdings geniigt es zweifellos, die mittleren Proportionen, also die Konstellation der
Mittelwerte, allein zu beriicksichtigen, solange wir nicht mehr beabsichtigen als die Aus-
schaltung der Ursachen, die sich ganz ausschlieflich auf die Intensitat des Korperwachstums
-beziehen. .

Wir haben ja gesehen, dat die wechselnden Proportionen der einzelnen Kérper-
lingenstufen sich mit Notwendigkeit allein aus der Tatsache einer teilweisen Abhingigkeit
der einzelnen MaBe von der KorpergroBe, das heillt einer teilweisen aber nicht vélligen

13*
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Bedingtheit der Einzelmalle und der Koérpergrofle durch die gleichen Ursachen, verbunden
mit einer teilweisen Unabhingigkeit dieser beiden Komponenten einer Proportion ergeben
mufl. Wenn also ein bestimmter Faktor, wie etwa exzessive Unterernéhrung, allein die
Korpergrofle einer groflen Anzahl von Individuen verinderte, das heiflt, wenn mit dieser
fingierten Unterernihrung nicht noch andere formindernde Faktoren, also nicht etwa
auch ein Stehenbleiben der Entwicklung auf jugendlichen Formen gegeben sein sollen,
so wird die daraus resultierende verhiltnismi(ig niedriger gewordene Bevilkerung gegen-
iber der normal ernihrten Gesamtheit genau die gleichen Proportionen und auch genau
die gleiche Art der Korrelation der EinzelmaBle aufweisen und nicht etwa die Proportionen
gleich kleiner Individuen der normal erniihrten Gesamtheit. In diesem fingierten Beispiel
haben wir es lediglich mit Unterschieden zu tun, die sich allein auf das Grofenwachstum
bezogen haben, also auf diejenige Grofle, die wir oben (Kap. VI, p. 90) als allgemeine
Wuchskonstante bezeichneten. Man ersieht schon aus ihm, dafl es geniigt, Proportionen
zu berechnen, wenn man allein in der Korpergrole liegende Unterschiede ausschalten will.

Ganz anders liegen die Verhiltnisse, wenn die Entwicklung nicht ganz gleichmiBig
abgeschwicht, sondern an einem bestimmten Zeitpunkt abgebrochen wird. Liefle sich
ein solcher Fall nachweisen, so miillte eine spitere Vergleichung der Endresultate, also
der Teilbevilkerung mit unterbrochenem Bildungsgang und der voll entwickelten Gesamt-
heit, notwendig die erstere mit den Proportionen zusammenhalten, die die Gesamtheit zu
dem Zeitpunkt der Unterbrechung besal, und die Gleichheit dieser Proportionen wiirde zu
dem Schluf berechtigen, daB auBer ‘der beobachteten Unterbrechung des Wachstums keine
weiteren Unterschiede zwischen den beiden Gruppen bestehen. Eine solche Unterbrechung
der Entwicklung muf}, da sich die Kérperproportionen im Verlauf der Entwicklung sehr
wesentlich verindern, stets einen Unterschied in den Proportionen der beiden Massen nach
sich ziehen. Das war aber der Zusammenhang, der Pfitzner bei seinem Vergleichsmodus
vorschwebte. _ '

Er hatte gesehen, dag die Proportionen der aufeinander folgenden Altersklassen mit den
Proportionen gleich grofer Erwachsener eine ganz in die Augen fallende Ahnlichkeit besitzen.
Er schlof daraus, die Kleinen unter den Erwachsenen seiner Bevolkerung kommen dadurch
zustande, daf sie auf einer Stufe der Entwicklung stehen bleiben, die bei den anderen nur
als Durchgangsstadium auftritt. Dieser Gedankengang hat etwas ungemein Bestechendes.
Er konnte auch zur Erklirung der Untermittelgrofien vielleicht ausreichen. Fiir die Uber-
mittelgrofien miiBte angenommen werden, dafi sie einen wesentlich lingeren Entwicklungs-
gang hinter sich hiitten als das Mittel. Derartige Unterschiede mogen zum Teil bestehen,
sie reichen aber sicher allein nicht aus, die Gesamtheit der Erscheinung zu erkliren, denn
wir treffen gleichsinnige Unterschiede in den Proportionen und der absoluten
KorpergroBe, die einer positiven Korrelation der EinzelmaBe mit der Korper-
gréfe entsprechen, ohne Ausnahme auf allen Entwicklungsstufen wieder an.
Die Unterschiede in den Proportionen der Kleinen und der Grofen entwickeln sich also
nicht erst allmihlich im Laufe des Entwicklungsganges dadurch, daB einzelne Individuen
sich nicht mehr weiter entwickeln. Neben dem beobachteten Stillstand kommen unzweifel-
haft auch schon von Geburt — oder besser von der Zeugung — auf grofe und kleine
Individuen sowie eine ganze Reihe von anderweitigen Wachstumserscheinungen vor, die es
unméglich machen, das Endresultat bei dem Kleinen stets als permanent gewordenes
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Durchgangsstadium der Groen aufzufassen. Immerhin liegt hier ein tiefer Zusammenhang
angedeutet, der sicher der sorgfiltigen Beachtung wert ist.

Es sei hier noch darauf hingewiesen, was vielleicht nicht ganz iiberflitssig ist, dafl
dieses Stehenbleiben auf einem bestimmten Entwicklungsstadium, selbst wo es vorkommt,
nicht gegen die von Galton und Pearson gegebene Darlegung des Zustandekommens der
Korrelation ins Feld gefiihrt werden kann. Die verschiedenen Proportionen der verschiedenen
Lebensalter kommen ja allein dadurch zustande, da die einzelnen Korperabschnitte zu ver-
schiedenen Zeiten verschieden stark wachsen. Zuerst Kopf und Rumpf, spiiter die Extremititen
und das Gesicht. Die geforderte partielle Unabhingigkeit des Wachstums der einzelnen
Korperteile ist damit nur auch zeitlich definiert worden. Die Kurven der Proportionen
der verschiedenen Lebensalter sind ja lediglich historische Kurven, die voneinander Ver-
schiedenes nebeneinander stellen. Sie konnen ganz beliebige Verhiltnisse zeigen. So nimmt
die Armlédnge z. B. im Verhiltnis zur Korpergroe zuerst ab, um dann wieder zuzunehmen.

Derartige graphische Darstellungen eines zeitlichen Verlaufs sind aber nach der Art
ihres Zustandekommens toto coelo verschieden von unseren Korrelationstafeln, die es mit
einer einheitlichen Masse zu gleicher Zeit der Entwicklung zu tun haben. Auch hier
kann — in Analogie mit den #uBerlichen Ahnlichkeiten der Verteilung diskontinuierlich
variierender Organe mit dem Fehlergesetz oder anderen theoretischen Kurven — eine
ufierliche Ahnlichkeit mit einer Korrelationstabelle auftreten, ohne daf die beiden Dinge
notwendig auf gleiche Weise entstehen miiften.

. Wir haben demnach zwei Stufen des Vergleichs voneinander zu unterscheiden:

1. Die Vergleichung der Proportionsreihen an und fiir sich, die uns iiber die Unter-

schiede der empirisch gegebenen Reihen Auskunft geben soll;

2. die Vergleichung der so gefundenen Unterschiede mit den im Entwicklungsgang

des einen oder des anderen sich ergebenden Proportionen.

Die Korrelation der EinzelmaBe muf aber, trotz der von Pfitzner aufgedeckten Ahn-
lichkeit der Korrelationstafel mit der historischen Kurve des Entwicklungsganges, die es
gewissermafien nahe legt, die eine als die Fortsetzung der anderen anzusehen, zunichst
ganz aus dem Spiel gelassen werden, und zwar deshalb, weil wir fiir diesen Vergleichs-
modus nicht mit Sicherheit gleichwertige Stufen einander gegeniiberstellen konnen, wie
das fiir eine logisch zuldssige Vergleichung unerldBlich ist. Wir diirfen also nicht Stufen
miteinander vergleichen, die zufillig einander #hnliche Werte aufweisen, wie es bei einem
Vergleich der Mittelgréle der Frau mit einem relativ kleinen Mann oder einer relativ
groflen Frau mit dem Mittel der Manner der Fall wire. Bei der zwischen beiden Ge-
schlechtern niemals vollig gleichen Korrelation der einzelnen Kérperabschnitte wiirden diese
beiden einander logisch doch offensichtlich gleichwertigen Vergleiche auch noch Unter-
schiede in den Resultaten ergeben. Wenn iiberhaupt verglichen werden soll, miissen zu-
nichst die ganzen Reihen und nicht willkiirlich herausgegriffene Stufen miteinander ver-
glichen werden.

Das erste, was wir bei jedem Versuch, Male verschieden grofler Volkerschaften zu
vergleichen, zu tun haben, ist und bleibt also die gewohnte Vergleichung der empirisch
gegebenen Proportionsreihen. Sie erledigt sich in einer der Vergleichung der Reihen ab-
soluter Maie im wesentlichen v&llig analogen Weise. Zu der Vergleichung der Mittelwerte
und der Variabilitit gesellt sich nur noch die Beriicksichtigung der Korrelation der in eine
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Proportion eingehenden Masse, von der sich die Variabilitit der Pr0port10n in bekannter
Weise (vergleiche Kapitel VI, p. 79 und 83) abhingig zeigt. '

So ist es natiirlich vollig unzweifelhaft und sicher nachgewiesen, dafl in dem Pfitzner-
schen Material das Weib den kindlichen Proportionen niher steht als der Mann,
wie das von Johannes Ranke als allgemeines Gesetz formuliert worden ist. Ob diese
Tatsache aber allein dadurch zustande kommt, daBl das Wachstum bei dem Weibe dem
Manne gegeniiber auf einer fritheren Stufe Halt macht oder ob es nur den Anschein hat,
als ob es so sei, kann aus der Konstellation der Mittelwerte allein noch nicht erschlossen
werden und bedarf noch einer niheren Untersuchung. Um diese Frage zu entscheiden,
bedarf es des Nachweises, dal das Midchen, solange es gleich grof3 oder sogar grofer ist
als der gleichaltrige Knabe, auch die gleichen oder im entsprechenden Sinne abweichenden
Proportionen besitzt. Ich halte das einstweilen im groflen und ganzen nicht fiir unmog-
lich, doch kenne ich kein entscheidendes empirisches Material dariiber.

Wollen wir also Mafle verschieden grofler Gruppen miteinander vergleichen, so hat
dieser Vergleich mit der Nebeneinanderstellung der Mittelwerte der Proportionen
zu beginnen. Ergeben sich dabei deutliche Unterschiede, so kann man noch den Versuch
machen, diese in Parallele mit denjenigen Unterschieden der Proportionen zu bringen, die
sich im Verlaufe der Entwicklung des einen der beiden ergeben. Unter Umstinden wird
sich dabei noch ein Einblick in die Vorgiinge gewinnen lassen, die zu diesen Verschieden-
heiten fiihren. Die Proportionen der Mittelwerte der einen Rasse diirfen aber
nicht allgemein — spezielle Zwecke sind natiirlich ausgenommen — mit den
sehr wechselnden Proportionen anderer Gr6flenstufen als allein der Mittelwerte
der anderen Rasse verglichen werden. Des weiteren ist noch die Variabilitdit und
die Korrelation der in die Proportionen eingehenden Malle auf eventuelle Differenzen zu
untersuchen.

Die Vergleichung der Mittelwerte der Proportionen — und ebenso der
Indices — erledigt sich sonst in genau der gleichen Weise wie die Verglei-
chung der Mittelwerte der absoluten Male. Sie ist also nur méglich, wenn die
wahrscheinlichen Fehler auch dieser Mittelwerte bekannt sind. Sie ist ferner
nur berechtigt, wenn auch die Proportionen sich nach dem Fehlergesetz um
ihren Mittelwert gruppieren. Ist das aber der Fall, dann bestehen keinerlei Hinder-
- nisse mehr fiir die Verwertung unserer Zahlen. ,

Tabelle XVII gibt die reduzierten Variationspolygone der Proportionen meines Ma-
teriales. Aus ihr sind die wahrscheinlichen Abweichungen sowie die mittleren Fehler-
quadrate dieser Proportionen berechnet worden. Als Mittelwert der Proportionen wurde
das Verhiltnis der schon in Tabelle X mitgeteilten Mittelwerte der in die Proportion
eingehenden absoluten Mafle benutzt, die sich von den aus der Tabelle XXIII berechneten
Mittelwerten in keinem Falle wesentlich unterschieden.!) Das ist ein Beweis, dafl sich
unsere Proportionen ebenso wie die Einzelmafle in geniigender Ubereinstimmung mit dem
Fehlergesetz um ihren Mittelwert anordnen. Sie verhalten sich also ebenso wie die Indices,
fiir die dieser Nachweis schon im Kapitel IV erbracht ist.

1) Sind in den folgenden Tabellen ganze Zahlen als Abzissen angegeben, so umfaft das Intervall
diese Zahl nebst allen ihren Dezimalen. Es sind also z. B. unter 99 die Dezimalen 99,0—99,9 zusammen-
gefaBt, so daf das Intervall von 89,95—99,95 reicht.
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Tabelle XVII.

Reduzierte Verteilungstafeln der Proportionen.
1. Klafterweite in %/u der Korpergrosse,

. i Mittel- ! Anzahl der
Stamm 99 |100/101/102/108/104/105/106(107,108/109/110 111112118 """ | gemessenen
— | Indwxduen
Nahuqua , —|slalol7n 18] 7110 2/ —|—|—|—|—| 1050 64
Auetd Miinner 1 —|—1—| 5] 17! 8! 21 1| 2| 2({—|—1{ 1} 106,1 25
Trumai —1 =] 1= 2| 4] 2| —|—]| 2|—|—|—1—]| 1053 | 12
Alle Mnner | 1| 4| 2|10(12]14/24]12(12] 8| 4. 2|—|—] 1| 1058 101
Nahuqua | —} 1/ 8] 8/ 6|7 56|83 1l—— —|—)—| 1047 35
Auvetd Fraven | —|—| 1|—| 8|—| 1] 2! 2|—|—|—|—|—|— 105,1 9
Trumai I —t 2l 2y 1|=! 4} 1| 1] 1] 1|—1 1|—|—=1— 104,6 14
Alle Frauen ii_—{ 3‘ 6( 4[ 9‘11 7f 9| 6| 21-& 1 —{—(——1 104,7 | 58
i i
2. Rumpflﬁ.nge in %o der Korpergrosse.
| : . Anzahl der
Stamm ; 31| 32 ! 33 | 34| 35| 36 |37 38|39 |40 a1 | Ml o openen
7 : ] | o In@}Vlduen )
Nahuqua L1l 5 sl gl 10laa]al ] 1 37,2 - 65
Auets Manner |"— | — | — | 1 4 7 4 TP 21— — 37,2 25
Trumai L1l =] =115 3] 11 —~1—1—1 360 4
Alle Mnner | 2| 1| —1| 5 17| 2/|381]22| 5| 1|—| 3871 104
N
; 1
Nahuqua Tl = 1i 2| 7111, 8 4| 1| 1 37,8 85
Auetd Fravemn | — | — | — | — 1 3] 2, 3| — | —|— 36,6 9
Trumai L=l 1] 2 1] 6|2 2|—|—|—! 363 14
Alle Fraven | — | —| 1| 8| 4| 16]18]18| 4| 1] 1| 872 | 58
3. Sitzhohe in %o der Korpergrosse
. Anzahl der
Stamm l 47 | 48 | 49 | 50 { 51 | 52 | 53 | 54 | 55 Mv}'gﬁl gemessenen
|l s _ Indwlduep .
Trumai - | - 2 4 6 10— 1] — 506 | 14
Auetd Minner — —_— 2 ) 4 9 4 1 — 51,4 25
Nahuqua 1 1 3 70 11 211 | 81 1 51.8 65
Alle Ménner 1 1 70 16| 20| 32|15 | 10| 1] 5152 104
Trumai — 1 3 4 4 2 — | — 51,1 14
Auetd Frauen — — 1 —_ 3 5 —_ - - 51,2 9
Nahuqua — — 2 8 10 8 71 — 51.2 35
Alle Frauen — 1 1 5 15 19 10 7 — 51,81 | 58
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4. Hals und Kopf in %0 der Korpergrdsse.

~ Mittel- Anzahl der

Stamm 12 13 14 15 16 17 18 19 wert | gemessenen

_ : Individuen
Nahugua 1 16 29 17 1 — — 14,5 65
Auetd Minner 1 6 13 4 1 — —_ — 14,2 25
Trumai — 5 5 3 — | 1 — - 14,6 14
Alle Manner 2 | 27 | 47 | 24 | 2 R 1 14,5 104
Nahuqua 1 9 17 |~ 8 — — — 14,4 35
Auetd Frauen — 4 5 — -— — — —_ 14,2 9

Trumai — — 9 5 — — — — 14,8 14
Alle Frauen 1 | 188t 18] — | — | =] — ] 146 | 58

5. Beinléinge in %/o der Kbrpergrosse.

. Mittel- Anzahl der

Stamm 44 | 45| 46 | 47 | 48 | 49 | 50 | 51 | 52 | 53 | b4 : gemessenen

_ Wer | Individuen_
Nahuqua —| 8| olatl 6] ol af 2| 1!—=] =] 482 65
Auetd Minner - | — 4 31| 10 1 6| —|-—|— 1 48,6 25
Trumai 1l — | 1] =] 3! 5] 2| 2|—1—[=] 494 14
Alle Minner 1 3| 14| 24| 29 15 | 12 4 1 — 1 48,5 104
Nahuqua ] 1 4 4| 13 7017 6| — ) — | —|—|— 47,8 35
Auetd Frauen - = — 3 2| 3 1| -1 - | -] — 48,7 9
Trumai I —_ - - 2 71 21 2 1| — | — 48,9 14
Alle Frauen 1] 4] 4|l 118lwe|n] s|—| 1|—1]—=| 482 | 58

6. Armlinge in °/o der Kbrpergrosse.

Mittel- Anzahl der

Stamm 37 38 | 39 40 | 41 | 42 | 43 | 44 | 45 | 46 gemessenen
wert el

B Individuen
Nahuqua — - - — 514 |29 | 15 2| — | 43,4 65
Auetd Minner — — — — 3 6 6 6 4 | — 43,6 25
Trumai el — —_ 1| — 5 5 | — 2 44,2 13
Alle Mémner | — | — | — | — | 9]20 |40]2 | 6] 21 436 108 -
Nahuqua - =] = = 1 5| 19 8 2 | — 43,5 35
Auetd Frauen —_— - =] -] - 1 5 1 2| — 43,8 9

Trumai 1] — ! —| — | —1] 38| 3] 5] 1] 1! 438 | 14
Alle Frauen 1| —| —] —1] 1] 92714 5| 1] 436 | 58

7. Schulterbreite in %o

19,0119,2(19,4 | 19,6 | 19,8! 20,0 20,2 20,4| 20,6/ 20,8 21,0 21,2| 21,4; 21,6/ 21,8} 22,0

Stamm +~ 1+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ |+ + + i+ |+

19,1119,3119,5|19,7 | 19,9 20,1| 20,3| 20,5/ 20,7| 20,9! 21,1} 21,3: 21,5' 21,7| 21,9| 22,1

Trumai — —_ === 2| —| =1 —=|—=1—] 3] 1

Auetd Mépner | — | — | — | — | —  —|—|—]|—!—I1—| 1| —| 1|—|—

Nahuqua el e B R e e I 11— 38| 2 1 1! 2 3

Alle Ménner || — | — | — | — | =] =1—=| =1 8| =1 3] 38!l 1| 2| 5] 4

Trumai — 1| —| — | -] 1= 1 1 1} —|—|—] 2| 2] 2

Auetd Frauen T T e B el e e B B 1 1| — 1| — 1

Nahuqua — | - = 1| —[—1] 1] 8] 1] 1} 1] 4] 3| 5] 2| 4

Alle Frauen -—’ll— 1]—,1|1]412121215|3|8]4|7
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8. Kopflinge in 9/, der Korpergrosse.

10,8/10,6/10,7/10,9/11,1111,3/11,5/11,711,9/12,1712,812,5[12,7] prroe | Amzahl der
Stammu +  + i+ |+ |+ I+ + |+ + |+ wert gemessenen
- 10,4/10,6/10,8/11,011,2/11,4/11,6/11,8/12,0/12,212.4/12,6/12,8 Individuen
Trumai —{— 2| 1/ 1| 4| 8] 1| —| 1| 1|—| —| 114 14
Auetd Miénner | —| —| —| —| 1| —]| 8|10| 1| 8| 1| —| —| 117 24
Nahuqua —| 1] 1] 3luj18|10]11| 8] 1|, 1| — —| 114 65
Alle Manner | —| 1| 8| 4| 18| 22|21] 22| 9] 5| 8] —| —[ 11,51 103
Trumai — —| —1| 3| 1| 5| 1] 1| 2| 1| —|—]| 11,6 14
Auetd Fraven | —| —| —| 1| 1| 2| 1| —| 8| —| 1| —| — 11,6 9
Nahuqua —|—1—=1 1] 1] 2| 5]10/10| 5] —| 1] —| 118 8%
Alle Fraven | —| —| —| 2| 5] 5|11 11| 14] 7] 2] 1| =] 11,75 58
9. Kopfbreite in %/o der Kdrpergrosse.
8,1/838/85/87(899,1193/95(97]99(10,1[10,8] ppr | Anzahl der
Stamm i+ + wert gemessenen
82)8486(88/90|929496]98/100/10,2/10,4 Individuen
Trumai —|—=!—| 1] 2/ 38l 8| 1| 2! a|—1|_— 93 |- 14
Auetd Ménner — = =] 1] 1 4 7 5 4| 2| — | — 94 | 24
Nahuqua 1] 1] 5{11]13/10/14| 6| 2| —| 2| — 9,1 65
Alle Méinner || 1| 1] 5|18/ 161 1724|121 8| 4| 2] — 9,20 103
Trumai —| = - —| - | - 2 6 4| — 2 — 9,6 14
Auets Fraven | —| —| —| —| — | 38| 2 1 1 2| — | — 9,5 9
Nahuqua —| =1 1] 2/ 4! 6]10] 7| 3] 1] —1| 1 9,3 35
. Alle Frauen || —| —| 1] 2| 4| o|14|14] 8] 3] 2] 1| 942 58
10. Gesichtshohe in %/o der Kdrpergrosse.
65/67/69(7117375/7,7(7,9 818838587 83| yur | Anzahl der
Stamm + |+ A | | ] ]+ wert | gemessenen
6,6168/70/7,2/7,4(7,6(78]80/82/84/86/88/9,0 Individuen
Trumai _ —| 2| 3] 2f 2 2] 1 1‘~ — 1| a7 14
Auetd Ménner | —| —| —. 1| 6] 6| 6| 2| 1| 2| —| —| — 7,7 24
Nahuqua calaj2lul el19] 8] 3] 3| =] 1] =| =] 74 65
Alle Méinner | 1| 1l 12| 14| 15| 27| 16] 7] 5] 3| 1| —| 1| 752 103
Trumai —— = 1] 2/ 3] 7| 1| —| —! — — 7,6 14
Auets Fraven || —| —| 11 2| 2| 1| 2] 1| —| —| —| —] — 7,4 9
Nahuqua 1l —| 5] 4/10] 5] 6] 8| 1] —| —| —| =] 74 85
Alle Fraven | 1| —| 6| 7] 14| o 15] 5] 1| —| —| = = 746 | 58
der Kbrpergrosse. )
22,2 | 22,41 22,6/ 22,8] 23,0] 28,2| 23,4] 23,6/ 23,8] 24,0] 24,2| 24,4/ 24,6| 24,8) 25,0] 25,2] 25,4 Mitte].| Anzahl der
+ |+ |+ + + |+ | o | 4 | 4| 4 | ] gemessenen
22,3 |22,5/22,7/ 22,9/ 23,1| 23,3/ 23,5 23,7| 23,9| 24,1| 24,3| 24,5/ 24,7/ 24,9] 25,1 25,3 255 Individuen _
16| —| 1| 2] el 1|—|—l—|=]—1-]=1T_[=Tao 14
11 3] 1| 1] 1| 4] 1|—| 4! 1| 2| 1{—| 1| 1| 1|~/ 234 25
4 | 10 4} 1| 5] 61 5: 5| 93| 2[—| 1]—|1|—=|—/[29 6
6100 5| 8! 812l 7 5/13| 4l 4] 1] 1] 1] 2] 1]—1 2208 104
=== =] 2|—=|—=|=|—=|=|—|=|=1=|=]=]215 14
1| — 18— —|—| 1l— |~ =!l—=|=| | =1 <] =21 9
4l 2l 111 1|l —]="=]=1l=|={—|—=|~-]—=1—]218 85
sl 2l al 2] 1l 2l 1l —[=]~T=[=T-1=T=[=T=T217 | 8
Abh. d. 1. Kl d.K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. 14
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11, Gesichtsbreite in 0/o der Kbrpergrisse.

7517779181188 85|87/89|9198 95 4o | Anzabl der

Stamm +!i+l+i 4+ A+ wert gemessenen

7617818082 !84/86/88/90/92/94]96 Individuen
Trumai — 1 8! —| 4l 8l 2| 1]l 1]/ —={—=] 84 14
Auetd Mgnner | — | — | — ! 2| 6/ —| 91 4| 38| —| — 8,7 24
Nahuqua — | 1| 7]10}16}17| 8| 4| 1| 1] —~1] 84 65
Alle Ménner — 10 | 12 1 26 {20119 9| b 1| — 8,49 103
Trumai - - - 1 3 71— 2 1j— | — 8,6 14
Auetd ¢ Frauen —_ | = = 1 2 2 2 2| — 1| — | — 8,b 9

Nahuqua — 1) — 1 4 6110 9 1] 4| — | — 8,6 3%
Alle Frauen -‘1|—]7]11'19|11|3]6[——]-—I 8,56 58

In Tabelle XVIII sind dann die Parameter der Proportionen zusammengestellt. Wir
kénnen daher unmittelbar zur Vergleichung mit den Resultaten an anderen Volkerschaften
ibergehen. Leider fehlt dazu wieder jedes wirklich vollstindige Material. Was sich in
der Literatur findet, sind hochstens die nackten Mittelwerte, ohne Angabe ihrer Sicherheit.
Um nun aber doch wenigstens einen Vergleich auch fiir die Proportionen in einigermaGen
strenger Weise durchzufithren, sei daher an erster Stelle ein Vergleich der Proportionen
von Mann und Frau meines Materiales gegeben.

Tabelle XVIII.
Parameter der minnlichen und weiblichen Proportionen.

Mittelwerte, mittlere quadratische Abweichung (o der englischen Schule). Variationsbreiten (wahr-

scheinliche Abweichung der Kinzelproportion). Variationsindices (Variationsbreite in %fo des
Mittelwertes).
G Mittlere Va.rila.tio}:xlls‘brlt_aitf, Vasiat
. - . : wahrscheinliche ariations-
Proportion schlecht Mittelwerte qulx)adr?.tlllsche Abweichung der index
. WEICAUng | Finzelproportion

Sitzhshe o) 51,5 =+ 0,099 1,50 1,011 + 0,071 1,96
» Q 51,8 =+ 0,220 1,29 0,870 & 0,157 1,68
Beinléinge Ie) 48,5 =1 0,105 1,59 1,072 * 0,075 2,21
” Q 48,2 10,126 1,43 0,964 i 0,089 1,98
Armlinge Fe) 43,58 + 0,073 1,10 0,741 £ 0,052 1,70
. o} 43,64 & 0,110 1,24 0,836 = 0,078 1,92
Klafterweite Ie) 105,3 =+ 0,161 2,40 1,618 - 0,114 1,54
) Q 104,7 0217 2,45 1,651 * 0,154 1,57
Schulterbreite o) 23,0 =+ 0,067 1,01 0,681 1 0,047 2,96
" Q 21,7 =+ 0,079 0,89 0,601 t 0,056 2,81
Hals und Kopf Fe) 14,5 £ 0,065 0,98 0,661 1 0,046 4,59
» Q 14,6 & 0,064 0,72 0,485 = 0,045 3,30
Kopflange Fo) 11,51 - 0,026 0,39 0,263 + 0,018 2,29
» Q 11,756 £ 0,033 0,38 0,253 + 0,023 2,16
Kopfbreite S 9,20 + 0,027 0,40 0,271 + 0,019 2,95
. Q 9,42 + 0,031 0,38 0,222 =+ 0,022 2,36
Gesichtshshe o) 7,52 = 0,027 0,40 . 0,271 %+ 0,019 3,61
» Q 7,46 1 0,029 0,33 0,222 + 0,021 2,08
Gesichtsbreite o) 8,49 + 0,022 0,34 0,229 * 0,016 2,70
” ! Q 8,56 1 0,027 0,30 0,204 + 0,019 2,38

|

|
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b) Vergleich der Propbrtionen von Mann und Frau.

Tabelle XVIII gibt uns zunichst die Mittelwerte der wichtigsten Kérperabschnitte
der beiden Geschlechter in Prozent der Kdrpergroﬁe sowie den wahrscheinlichen Fehler der
vorliegenden Bestimmungen.

Zur Beurteilung der in dieser Tabelle nachgew1esenen Unterschiede der ménnlichen
und weiblichen Proportionen ist es wieder notwendig, die Differenzen in Beziehung auf
ihren wahrscheinlichen Fehler zu betrachten. Tabelle XIX gibt uns auch die dazu ndtigen
Zahlen an die Hand. Stab 1 derselben enthilt die aus Tabelle XVIII entnommenen Diffe-
renzen, Stab 2 ihren wahrscheinlichen Fehler, und Stab 3 die Differenzen in der Einheit
der zugehodrigen wahrscheinlichen Fehler. Aus Tabelle XIX ersehen wir, daB das Weib
einen etwas lingeren Rumpf, etwas kiirzeres Bein, einen um ein sehr geringes lingeren
Arm, deutlich geringere Klafterweite und Schulterbreite, eine groBere (esamtlinge von
Hals und Kopf (Distanz des VII. Halswirbels vom Scheitel), einen lingeren und breiteren
Kopf, und ein breiteres, aber niedrigeres Gesicht hat als der Mann. Aus Stab 3 der gleichen
Tabelle geht aber hervor, daf, solange nicht weitere Beweise beigebracht werden kdnnen,
diese Differenzen nur fiir die Linge und Breite des Kopfes und allenfalls noch
fiir die Schulterbreite schon als sicher gestellt gelten diirfen.

Tabelle XIX.
Minnlich-weibliche Differenzen der Mittelwerte der Proportionen.

1 2 3
Proportion : Wahrscheinlicher .

Differenz | pepler der Differenz 1:2

Sitzhohe —03 0,247 1,21

Beinlinge -+ 0,3 0,164 1,83

Armlinge — 0,06 0,132 : 0,46

Klafterweite +06 0,270 2,22

Schulterbreite -+1,3 0,327 3 98

Hals und Kopf —0,1 0,289 0,35

Kopflinge — 0,24 0,042 571

Kopfbreite — 0,22 0,042 5 24

Gesichtshohe - 0,06 0,040 1 50

Gesichtsbreite —0,07 0,035 2,00

Tabelle XX.
Proportionen.
. : . Hals Ge- | Ge-
An- | Sitz- | Bein- | Arm- [Klafter-'Schulter- a Kopf- | Kopf- | _. .
o " . L | sichts-| sichts-
Stamm zahl | hohe (b‘}zgﬁi " lange weite l breite Egpf ldnge | breite hohe | breite
e

Trumai S | 14 | 506 49,4 | 442 105,3 21,0 146 | 114 9,3 7,7 8,4
" Q- 14 51,1, 48,9 | 438 104,6 2L,5 14,8 | 116 | 9,6 7,6 8,6
‘Auetd o) 25 51,4 48,6 | 43,6 106,1 23,4 14,2 | 11,7 9,4 7,7 8,7
» Q 9 51,3 48,7. | 43,8 105,1 22,1 14,2 | 11,6 95 | 74 8,6
) Nahuqua. F) 65 51,8 48,2 | 48,4 105,0 22,9 145 | 114 | 9,1 7,4 8,4
. Q85 522 | 478 (485 | 1047 | 216 | 144 | 118 | 93 | T4 | 86
Mlttel der Minmer - | 104 | 516 48,5 | 43,68 | 105,3 23,0 | 14,6 | 11,51 | 9,20 | 7,62 | 8,49
» » Framen | 58 | 518 | 482 |4864| 1047 | 27 | 146 | 1L,75 | 942 | 7,46 8,56

14*
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Von 'den noch restierenden kleineren Differenzen diirfen wir nur noch diejenigen als
sicher gestellt annehmen, die in den simtlichen drei Stimmen meines Materiales gleich-
gerichtete Differenzen zeigen. Um diese Frage zu untersuchen, ist Tabelle XX berechnet
worden, die die Proportionen der beiden Geschlechter der drei Stimme enthilt: Aus ihr
ergibt sich leider nur in einem weiteren Fall eine sicher gestellte Differenz und zwar fiir
die Klafterweite. Am ehesten konnte sonst noch die Gesichtshihendifferenz als einiger-
maBen zuverlissig gelten, da die Differenzen zweimal ein kleineres MaB fiir die Frau und
das dritte Mal gleiche MaBe (auch noch in der zweiten Dezimale) bei beiden Geschlechtern
zeigen. Alle iibrigen Differenzen zeigen wechselnde Vorzeichen. Unser Material reicht also
nicht hin, fiir diese MaBe etwa bestehende kleine Unterschiede nachzuweisen.

Einen Versuch, die gewonnenen Resultate noch weiter zu sichern und vielleicht a.uch
die eine oder die andere der kleinen Differenzen wenigstens in ihrem Vorzeichen zu be-
stimmen, konnen wir aus dem Vergleich mit den von Ehrenreich gefundenen Zahlen ableiten.
Ich werde hiezu nicht blofl die von ihm fiir diejenigen Stimme gefundenen Zahlen beniitzen,
die von uns beiden untersucht worden sind, sondern seine simtlichen Messungen, da sich
unsere Fragestellung doch im wesentlichen um das Verhalten der Geschlechter bei den
siidamerikanischen Naturvolkern dreht.

1. Klafterweite. Unter den neun Stimmen Ehrenreichs (Bakairi, Nahuqua, Auets,
Kamayura, Mehinaku, Paressi, Bororo, Karaya und Kayapo) findet sie sich achtmal fiir
das Weib relativ kleiner als fiir den Mann und nur einmal groBer. Die eine Ausnahme
bilden die Mehinaku, bei denen fiir die beiden Geschlechter nur je sechs Individuen ge-
messen sind. Unser Resultat, dat die Klafterweite des siidamerikanischen Weibes relativ
kleiner ist als die des Mannes, bleibt also bestehen.

2. Schulterbreite. Bei den neun Stimmen Ehrenreichs ist sie beim Weibe aus-
nahmslos relativ kleiner als beim Manne. Also auch hier bei Ehrenreich das gleiche Resultat
wie aus unserem Material.

3. Kopflinge. Unter den neun Ehrenreichschen Stimmen ist sie in guter Uberein-
stinmung mit unserem Resultat, beim Weibe achtmal gréfer und nur einmal kleiner als
beim Manne. :

4. Kopfbreite. Bei Ehrenreich sechsmal beim Weibe gréBer, zweimal bei beiden
Geschlechtern gleich und einmal (Bororo) kleiner als beim Manne, also im wesentlichen
wieder in Ubereinstimmung mit unserem Resultat.

5. Gesichtshohe (Nasenwurzel—Kinn). Dieselbe ist bei Ehrenreich ausnahmslos
beim Weibe kleiner als beim Manne, so dab dieses aus unserem Material nur als sehr
wahrscheinlich bezeichnete Resultat nun als sicher gestellt angesehen werden darf. .

So sind-also diejenigen unserer Resultate, die wir als sicher oder wenigstens als sehr
wahrscheinlich bezeichnen konnten, durch diesen Vergleich mit den Ehrenreichschen Zahlen
nur weiter bestitigt worden.

Von den restierenden fiinf Proportionen erwies sich bei meinem Material die Stamm-
linge beim Weibe im Mittel um ein geringes groBer als beim Manne. Ehrenreich hat sie
nicht direkt gemessen, wir sind daher auf die Beinlinge allein angewiesen, um diese Frage
zu entscheiden. FEhrenreich hat fiir dieselbe zwei Mafie genommen, ein sehr empfehlens-
wertes Verfahren, und zwar die Symphysenhdhe und die Trochanterh6he. Die erstere
ist bei den sieben Stimmen, fiir die sie gemessen worden, ausnahmslos beim Weibe kleiner
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als beim Manne, und zwar ziemlich betrichtlich kleiner. Die Trochanterhéhe ist nur
sechsmal kleiner, einmal gleich und zweimal gréBer als beim Manne. Namentlich mit
Riicksicht auf das Verhalten der Symphysenhdhe, die ein reineres RumpfmaB liefern muf
als die Trochanterhohe, da bei dieser letzteren noch Variationen in der Art der Befestigung
der unteren Extremitit am Rumpfe zu Verschleierungen der wahren Rumpflinge fiihren
konnen, dirfen wir auch das sehr wichtige Resultat als sicher gestellt betrachten, daf
die Rumpflinge bei den siidamerikanischen Indianern beim Weibe um ein
geringes groBer ist als beim Manne. Mit Riicksicht auf die Wichtigkeit dieses Reé-
sultates setze ich auch die bei Ehrenreich nicht ermittelten Mittelzahlen der Symphysen-
hohe fiir simtliche Manner und Frauen hieher. Sie betragen, das Gewicht der einzelnen
Mittelzahlen unberiicksichtigt lassend, 50,94 beim Manne und 49,86 beim Weibe.

Die Armlinge ist bei Ebrenreich siebenmal beim Weibe kleiner und nur zweimal
(Nahuqua, Mehinaku) grofer als beim Manne. Dabei muf auffallen, dafl fiir die Nahuqua
sich sowohl aus den Ehrenreichschen Zahlen wie aus den meinigen fiir das Weib ein
lingerer Arm ergibt als fiir den Mann. Es ist das also moglicherweise eine Eigenheit
dieses Stammes. Im allgemeinen diirfen wir aber doch sagen, daB bei den siidameri-
kanischen Indianern der Arm des Weibes durchschnittlich um ein geringes
kiirzer ist als beim Manne. Fiir die neun Ehrenreichschen Stimme ergeben sich —
wie oben ohne Beriicksichtigung des Gewichtes, das einzelnen Stimmen, von denen mehr
Individuen gemessen sind, ein ungebiihrliches Ubergewicht in der Mittelzahl verleihen
wiirde, — als Mittel fiir den Mann 46,03, fiir das Weib 45,91.

Die Gesichtsbreite ist bei Ehrenreich beim Weibe fiinfmal kleiner, einmal gleich und
dreimal groBer als beim Manne. Da Ehrenreichs und meine MaBe auf die gleiche Weise
gewonnen sind, diirfen wir hier unsere Make zu einer Mittelzahl vereinigen. Fiir zwolf
stidamerikanische Stdmme ist dann das Mittel der Gesichtsbreite fiir Minner
und Frauen gleich grof (8,4). Dabei ist wieder auffillig, daf die Nahuqua sowohl bei
Ehrenreich als in meinen Messungen fiir das weibliche Geschlecht eine grifiere Gesichts-
breite aufweisen als fiir das minnliche. Die beiden fiir die Nahuqua angefiihrten Uber-
einstimmungen sind um so auffallender, als Ehrenreich in einem Dorfe gemessen hat, an
dem ich zwar auch vorbeigekommen bin, in dem ich aber meiner Verletzung wegen keine
Messungen mehr vornehmen konnte. Es handelt sich also in unseren Messungen um ver-
schiedene Individuen.

Aus unserem vereinigten Material ergibt sich also fiir die siidamerikanischen Indianer:
Das Weib hat einen lingeren Rumpf und einen lingeren und breiteren Kopf,
dagegen ein kiirzeres Bein, einen etwas kilrzeren Arm, kleinere Schulter-
breite und Klafterweite, und ein niedrigeres, aber ebenso breites Gesicht wie
der Mann.

Das vollstindigste Vergleichsmaterial fiir das Verhalten der minnlichen und weib-
lichen Proportionen stammt, wie schon erwiihnt, von Pfitzner. Derselbe fand aus seinen
bewundernswert exakten und groBen Messungsreihen, daf unter den Elsiissern die Frau
einen lingeren Rumpf und einen lingeren und breiteren Kopf, dagegen ein kiirzeres Bein,
kiirzeren Arm und ein wesentlich niedrigeres, aber fast villig gleich breites, nur um ein-
ganz geringes schmiileres Gesicht hat als der Mann.
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Unsere Indianer zeigen also genau die gleichen Unterschiede der Ge-
schlechter wie die Elsisser Pfitzners.?)

Wenn aber auch die sexuellen Differenzen das gleiche Vorzeichen aufweisen, so bestehen
doch Unterschiede in ihrem Grade. Dieselben lassen sich ohne Schwierigkeit aus Tabelle XXI
entnehmen, in der jeweilen fiir Elsiisser und Indianer das weibliche MaB in Prozenten des
minnlichen angegeben ist. Aus ihr ersehen wir, daB das indianische Weib um ein geringes
groBer ist im Verhdltnis zum Mann als die Elsisserin, daB ihr Rumpf um etwas weniger
lahger und ihr Bein weniger kiirzer ist als bei ihrer deutschen Schwester. Ebenso ist in
den iibrigen beriicksichtigten MaBen die sexuelle Differenz bei den Elsissern grofer als
bei den Indianern, mit Ausnahme der Kopfbreite, fiir die die sexuelle Differenz bei den
Indianern noch um ein geringes grofler zu sein scheint als bei dem Material Pfitzners.
Wir folgern daher: ‘

Die sexuellen Differenzen sind beim Elsisser und beim Indianer gleich-
gerichtet, aber fast ausnahmslos beim Indianer kleiner als beim Elsisser.

Tabelle XXI.
Weibliche Mittelwerte in Prozenten der mainnlichen.

: Schingu-Indianer
Mab +  Els#sser

* (Pfitzner) (Ranke) (Ehrenreich

] i und Ranke)
Kérpergrisse | 93,6 93,72 —
Sitzhohe i 94,3 ! 94,19 —
Armlinge i 91,5 93,86 —
Beinlinge i 92,5 93,23 —
Kopflinge 96,1 95,67 —
Kopfbreite f 95,6 95,94 —
Gesichtsbreite | 93,5 (95,38) 93,7
Gesichtshohe | 89,6 93,04 —

Material, das uns fiir die Indianer die zweite von Pfitzner angeschnittene Frage nach
dem Ursprung dieser Differenzen zu erértern oder wenigstens ihr Verhalten zu den Diffe-
renzen der Proportionen in der Wachstumszeit zu untersuchen gestattet liegt mir nicht
vor. Wir legen sie also unbeantwortet bis auf spiter zuriick.

Die Frage nach den eventuellen Unterschieden in der Variabilitit bei Mann und Frau
ist schon in Kapitel V besprochen worden. Es ergab sich dort, daB das Weib um ein
geringes weniger variabel zu sein scheint als der Mann, da aber der Unterschied zu klein ist,
um durch die geringe Anzahl der vorliegenden Messungen schon sicher gestellt zu werden.
Es bleibt uns also nur noch die sexuelle Differenz der Korrelation zu erledigen. Wir
benutzen zu diesem Zweck simtliche berechneten Korrelationskoeffizienten, mit alleiniger
Ausnahme derjenigen, die einen negativen Wert ergeben hatten. Ich tue das deshalb, weil

1) Pfitzner hat bei seinem Vergleich aufier den obengenannten, auch von mir gemessenen GroBen
noch den Kopfumfang und die Kopfhohe beriicksichtigt. Beide sind, ebenso wie Kopflinge und Kopf-
breite, beim Weibe groBer.
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ich diese Korrelationen nicht mit Sicherheit als organische ansprechen konnte. Allerdings
ist auch bei den iibrigen Korrelationskoeffizienten zu bedenken, daf wir es mit einem nicht
vollig homogenen Material zu tun hatten, wenn auch festzuhalten ist, daf der Grad der
Ungleichartigkeit fiir beide Geschlechter gleich grof ist, sowie daf es fir den Anthropo-
logen sehr schwer halten muf, ganz einheitliches Material tiberhaupt aufzufinden.

Von den restierenden 18 Korrelationskoeffizienten fiir die beiden Geschlechter ist
neunmal der minnliche und neunmal der weibliche Korrelationskoeffizient grofier. Wir
konnen uns also alles Weitere ersparen und schlieBen, daB aus meinem Material eine
deutliche sexuelle Differenz in der Intensitédt der Korrelation nicht abgeleitet
werden kann.

Zusammenfassung der Resultate:

1. Der alte Usus, MaBe verschieden hochgewachsener Volkerschaften durch die Um-
rechnung in Prozent der Korpergrofe vergleichbar zu machen, erweist sich nach dem
heutigen Stand unserer Kenntnis auch theoretisch gut begriindbar.

2. Die sexuellen Differenzen der Proportionen sind bei den siidamerikanischen Indianern
und dem Material Pfitzners gleichgerichtet, aber fast ausnahmslos beim Indianer geringer
als beim Elsisser.

3. Eine deutliche sexuelle Differenz in der mittleren Intensitit der Korrelation lift
sich aus dem vorliegenden Material nicht ableiten.

lll. Stellung der siidamerikanischen Indianer innerhalb der bekannten Varititen des genus
homo sapiens.

Im folgenden soll schlieflich der Versuch gemacht werden, das hier vorgelegte Material
mit einer Reihe der bisher bekannten Formen des genus homo zusammenzustellen. Wir
wollen dabei drei Fragen vor allem im Auge behalten.

1. Liegt irgend ein Grund vor, die Schingu-Stémme von den iibrigen bekannten Ver-
tretern der ,amerikanischen Rasse“ abzutrennen, oder diirfen sie mit diesen zu einer in
sich einheitlichen Gruppe zusammengestellt werden?

2. Stehen die Amerikaner den europiischen oder den sogenannten mongolischen Vélkern
niher? DaB sie nicht mit den wollhaarigen, dunkelhéiutigen, breitnasigen Vélkern zusammen-
gestellt werden diirfen, hatte sich ja schon aus den Resultaten der Beschreibung ergeben.

3. Welches der genommenen Malle besitzt den grofiten rassenseriiren Wert?

Diesen Vergleich schon an der Hand des gesamten, heute vorliegenden Materiales
durchzufithren, wiirde den Rahmen der vorliegenden Besprechung weit iiberschreiten. Die
Messungen sind dazu zu zerstreut und auBerdem miiite die Umrechnung in Prozent der
Korpergrofie bei der weit iiberwiegenden Mehrzahl dieser Messungen erst noch vorgenommen
werden. Eine solche Zusammenstellung des gesamten Materiales an Messungen wire daher
eher Sache eines Handbuches der Anthropologie als einer Spezialarbeit. Allerdings sollte
sie baldmoglichst — am besten in Form eines fortlaufenden Messungskataloges — aus-
gefiihrt werden, eben um die Verwertungen neuer Beobachtungen zu erleichtern.

Hier ist aus diesen Griinden ein vorliufiges Verfahren eingeschlagen worden, in dem
die Indianermessungen mit den mir zuginglichen Messungen zusammengestellt wurden,
soweit dieselben schon in der ndtigen Umrechnung vorhanden sind. Nur fir die Afrikaner
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habe ich aus den Luschanschen Messungen anliflich der Berliner Kolonialausstellung im

Jahre 1896 Mittelzahlen der Proportionen berechnet, um wenigstens einiges Material an
der Hand zu haben.

1. Korpergrosse.

Zwei der drei untersuchten Stimme sind klein (Trumai und Auetd), einer, die N ahuqua,
mittelgroB. Gleichkleine Stimme gibt es sowohl in Siid- als in Nordamerika, obwohl im
ganzen in Nordamerika die mittelgroBen und grofien Stimme stiirker iiberwiegen als in
Siidamerika.

Gleichkleine Stémme gibt es in recht betrichtlicher Anzahl bei den asiatischen Vélkern.
Sie sind dagegen unter den sogenannten kaukasischen Stimmen nicht vorhanden. Die erste
unserer drei Fragen werden wir also dahin beantworten, daf auf Grund der Korpergrofie
die Schingu-Stimme sich den iibrigen bekannten Vertretern der amerikanischen Rasse
ohne Schwierigkeit einreihen. Die zweite Frage, ob die Amerikaner den europiischen
oder den mongolischen Bevolkerungen niher stehen, miiite fiir unsere Siidamerikaner auf
Grund der KorpergroBe in dem letzteren Sinne beantwortet werden. Fiir die Amerikaner
im ganzen ist aber die Beantwortung nicht so einfach, denn obwohl unter ihnen sehr viele
kleine und damit den mongolischen Volkern niher stehende Stimme vorkommen, so ent-
halten sie andererseits auch eine grofe Anzahl von Stimmen hoher Statur (170 ¢cm und
dariiber) fiir die unter den Mongolen und Malaien keine Beispiele bekannt sind, wenn sie
auch unter den Polynesiern die Regel bilden. Unter den Europiern findet sich dagegen
wieder eine groBe Anzahl von Vilkerschaften von hoher Statur. Die amerikanische Rasse
umfaBt also den Variationsbereich der beiden Vergleichsgruppen. Wir sind also nicht
berechtigt, sie aut Grund der KorpergroBe der einen oder der anderen derselben zuzu-
stellen. Anders liegt die Sache freilich, wenn wir die Polynesier mit den Mongolen und
Malaien zu einer Gesamtheit der ,ostlichen gelben Rasse“ etwa im Sinne Topnards ver-
einigen. In diesem Falle deckt sich der Variationsbereich der Amerikaner
ganz auffallend mit dem der mesorhinen, schlichthaarigen, gelbhéutigen
Stimme aus Asien, Insulinde und Ozeanien, wihrend er zweifellos eine ganze
Reihe von Gliedern enthilt, die unter den europiischen Bevilkerungen, so-
weit sie ,Kaukasier® sind, fehlen. )

- Die Beantwortung der dritten Frage, nach dem rassenseriiren Wert der Korper-
grofle, wird sehr wesentlich davon abhiingen, was wir in diesem Zusammenhange unter
,Rasse‘ verstehen wollen. Ich werde hier und im folgenden darunter die grofen Haupt-
varietiten des genus homo zusammenfassen, die sich bei der Gliederung nach dem allgemeinen
Eindruck ergeben haben. Als Beispiel denke man sich etwa die Linnéschen oder Blumen-
bachschen Varietiten. Zur Beantwortung unserer dritten Frage muf also jeweilen unter-
sucht werden, ob das betreffende Merkmal fiir sichere Vertreter der Hauptrassen durch-
greifende Unterschiede aufweist oder nicht. Die Frage lautet demnach so: Gestattet uns
das ‘betreffende Merkmal ohne weiteres einen Schluf auf die Zugehorigkeit einer bestimmten
Bevolkerung zu einer der drei oder vier Hauptvarietiten? :

Die KorpergroBe leistet diesen “Dienst zweifelsohne nicht. Die schwarzhiutigen und
wollhaarigen Stimme, die Amerikaner und die ,Gstlichen gelben Rassen® zeigen nicht nur
einzelne Korpergrofien, die bei simtlichen dieser drei Gruppen vorkommen, sondern sie
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decken sich in ihrem gesamten Variationsumfange vollstindig und auch die Europder auf
der einen und die Mongolen und Malaien auf der anderen Seite zeigen keinerlei GroBen-
stufen, die nicht auch bei Negern und Amerikanern vorkimen, wenn ihr Variationsumfang
auch ein etwas beschrinkterer ist als bei den drei obengenannten Einheiten. Ein durch-
greifender rassenseriiirer Wert kommt demnach der Kérpergrsfe zweifelsohne
nicht zu. Sie dient nur dazu, Unterrassen zu charakterisieren.

2: Stammlange.

Tabelle XXII glbt in ihren drei Abteilungen die Sitzhthen amerikanischer, européischer
und afrikanischer (wollhaariger) Stimme. Unter den Amerikanern finden sich die Schingu-
Stdmme zwar deutlich an der unteren Grenze, doch nicht weit genug entfernt, um eine
irgendwie sichere Unterscheidung zu erméglichen, um so mehr, als uns die verschiedene
Provenienz der MaBe einige Vorsicht aufnétigt. Die Variation der minnlichen Sitzhthen
reicht bei den Amerikanern, wenn wir die Eskimo mit ihrem auffallend langen Rumpf
ausschliefien, von 50,6 bei den Trumai bis 52,9 bei den Loucheux und den Lilloet vom
Fraser river; bei den wenigen Vertretern europiiischer Stimme, die hier angefiihrt sind,
von 51,6 (Juden aus Osteuropa) bis 52,5 bei den Liven und Esthen; und bei den Afrikanern
von 49,2 bis 52,0 (Massai einerseits und Dualla andererseits). Irgend eine deutliche rassen-
seridire Bedeutung kann daher auch fiir die Stammlinge schon a limine abgewiesen werden.
Das gleiche Resultat ergibt sich, soviel ich aus der Literatur entnehmen konnte, auch bei
Benutzung anderer Mafe fiir den Stamm oder den Rumpf.

Tabelle XXIT.
Sitzhohe in °/o der Kdrperlinge.

Amerikaner ('5 Europier &.
Ranke 14 Trumai . . . . 50,6 Blechmann 100 osteuropaxsche Juden 51,6
» 25 Auetd . . . . Bl4 ‘Waeber 60 Letten . , 51,94
» 65 Nahuqua . . bB18 » 60 Litauer . . 52,10
Boas 12 Lilloet (Anderson lake) . B2,0 Grube 200 Liven und Esthen . b25
» 170 Shoshoni-Stimme . . 522
» 38 Stlemqolequmq . . . 524 .
" 33 Chileotin . . 525 Afrikaner &.
» 11 Nunatagmiut . . . 52,8 v. Luschan 8 Massai . . . 492
» 17 Tabhltan . . . . 528 ,, . 9 Wasswahili . . bl5
» 12 Lilloet (Fraser river) . . 529 " 14 Togo . . . Bl5
» 7 Loucheux . . 52,9 » 11 Dualla . . . 52,0
» 12 Koukpagmiut (Esklmo) . 53,5

Unsere zweite Frage kann nach dem hier vorgelegten Material, da mir Messungen
der Sitzhohe fiir Vertreter der ostlichen gelben Rassen nicht zu Gesicht gekommen sind,
auch heute noch nicht entschieden werden.

3. Beinliinge.
Die Beinlinge kann streng genommen am Lebenden iiberhaupt nicht gemessen werden.
In meinen Mafen figuriert an ihrer Stelle, wie schon mehrfach erwihnt, die Differenz
zwischen ganzer Hohe im Stehen und Hohe des Scheitels iiber dem Sitz. Da wir dieses
letztere Mafi schon unter der Stammlinge eben besprochen haben, ist iiber sie nichts Neues
beizubringen.
Abh. d. IL Kl d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. L. Abt. 15
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Infolge der sehr verschiedenen Mefiweisen, die sich sowohl durch die Mefpunkte als
auch durch die benutzten Instrumente sehr wesentlich voneinander unterscheiden, ist auch
an anderen MaBen der unteren Extremitit kein hinreichend einheitliches Material in der
mir zuginglichen Literatur vorhanden gewesen, das mir erlaubte, auch nur eine #hnliche
vorldufige Reihe zusammenzustellen, wie ich sie oben fiir die Sitzhthe gegeben habe.

4. Armlange.

Die Liénge der oberen Extremitiit schwankt nach den Messungen von Boas, Gould
und Ehrenreich fiir die Amerikaner von 44,0 bis 46,2; bei den Europiiern bei verschiedenen
Autoren von 42,6 (Letten) bis 47,1 (Elsiisser); bei den Afrikanern nach Gould und Luschan
von 45,2 bis 46,7 (amerikanische Neger Goulds und Dualla-Miénner Luschans). Bei Indiern,
Mongolen und Malaien nach Baelz und Hagen von 42,6 bei japanischen Studenten bis 46,7
bei den Sikhs, und, wenn wir nur malaische Stimme beriicksichtigen, bis 46,5 bei den
Penang-Malaien. ‘

Tabelle XXIII.
Armlinge in °/o der Korpergrosse.
A. Amerikaner.

Boas 12 Koukpagmiut . . . 440 Grube 200 Liven und Esthen . . 455
. 38 Stlemqolequmq . . 44,1 Pfitzner 245 Elsiisser A . . . 46,7
» 33 Chilcotin . . 444 » 129 » C . . . 46,9
N 12 Lilloet (Fraser rlver) . 444 Waeber 60 Litauer . . . . 46,9
R 7 Loucheux . . . 444 Pfitzner 588 KElsiisser B . . . 471
» 170 Shoshoni . . . 446 .

. 12 Lilloet (Anderson lake) . 447 C. Afrikaner.

. 17 Tahltan . . . 449 Gould 2020 amerikanische Neger . 452
Gould = 517 Irokesen . . . . 452 Luschan 9 Wasswahili-Ménner . . 45,6
Ehrenreich 14 Nahuqua . . . . 453 ., 8 Massai- . . . 459

» 14 Auetd . . . . 459 . 14 Togo- . . . 45,9
» 12 Karaya . . . . 459 » 11 Dualla- » .. 487
» 14 Kamayura . . . 46,1
“ 20 Bororo . . . . 46,2 D. Inder, Malaien und Mongolen.
» 10 Bakairi . ’ ’ - 46,2 Baelz 53 japanische Studenten . 426
B. Europier » » Arbeiter . 444
’ paer. Hagen 3 Maduresen . . . 44,74

Gould 291 weifie amerik. Studenten 42,6 » 46 Siidchinesen . . . 44,95
» 1061 ,, Matrosen. 43,2 ,, 9 Sundanesen . . . 4531
. 10876 . » Soldaten . 43,2 ,, 50 Javanen . . . . 45,34
. 100 Franzosen . . . 434 » 8 Baveanesen . . 45,55
» 827 Irlinder . . . . 435 » 9 Menangka,ba.n Ma.la.len . 456
» 562 Deutsche . . . . 438 ,, 37 Battas . . 45,8
» 34 Skandinavier . . . 441 » 6 Alas . . . . . 459

Collignon 50 Lothringer . . . 447 » 21 Deli-Malaien . . . 46,07

‘Waeber 60 Letten . 448 » 7 Klings . . . . 46,22

Collignon 100 Franzosen, Mittelmeerrasse 448 » 5 Bengalis . . . . 46,25

" 100 » Kelten . . 454 » 5 Penang-Malaien . . 46,50
" 100 » Kymris . . 456 » b Sikhs . . . . 46,72

Die Tabelle XXIII scheint mir allerdings aus mehrfachen Griinden noch reichlich
unzuverlidssig. Es muf auffallen, daf so hiufig die Zahlen der einzelnen Autoren in
geschlossener Reihe auftreten. Das kann in Fillen wie bei den Gouldschen Messungen
filr Angehérige europiischer Nationen nur durch Abweichungen in der MeSmethode
verursacht sein. Auch sonst sind die Werte im einzelnen noch nicht geniigend gesichert.
Immerhin geniigt das hier vorgelegte Material, um zu zeigen, daf die Mittelwerte fiir die
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einzelnen Hauptvarietiten — wenigstens fiir die Genauigkeit der heutigen anthropologischen
Methoden — wesentliche und durchgreifende Unterschiede nicht aufweisen.

Aus den bis heute vorliegenden Messungen ergibt sich also auch fiir die Armlange

keinerlei durchgreifende rassenseriire Bedeutung. Die zweite Frage erledigt sich
damit fiir Stamm und Extremitdten von selbst, denn es ergibt sich keinerlei
" Grund, die Amerikaner einer der beiden genannten Hauptvarietiten niher zu
stellen als der anderen. '

Tabelle XXIII zeigt zwar unter den Amerikanern die Nord- und Stidamerikaner voll-
stindig voneinander getrennt, da aber die Messungen fast nur von zwei Autoren stammen
und der einzige von einem dritten Autor genommene Wert gerade zwischen den Werten
der beiden anderen liegt, scheint es mir nicht angiingig, diesen Unterschied schon als sicher
gestellt anzusehen. In Bezug auf die Linge der oberen Extremitit bestehen also zwischen
den einzelnen Vertretern der amerikanischen Rasse zwar Differenzen, sie sind jedoch zu
klein und die Werte nicht sicher genug in Gruppen angeordnet, um dieses Merkmal zur
Aufstellung von Untergruppen benutzen zu kénnen.

5. Klafterweite.

Dieselbe schwankt nach Tabelle XXIV bei den Amerikanern von 102,5 bis 108,9,
bei den Europiern von 104,3 bis 107,4; bei den Afrikanern von 105,0 bis 108,1. DaB
der Variationsumfang fiir die Amerikaner am grofiten ist, darf uns dabei nicht wunder-
nehmen, denn sie enthalten in unserer Tabelle auch die groBte Anzahl verschiedener Stimme.
Nord- und Stidamerikaner sind bunt gemischt, die Schingu-Stiimme reihen sich den iibrigen
ohne sichtbaren Unterschied gut ein. Die erste Frage muf also dahin beantwortet werden,
daB die Amerikaner auch in Bezug auf die Klafterweite keine deutlich gesonderten Gruppen
aufweisen. Die zweite Frage kann infolge des Mangels an Messungen unter den &stlichen
gelben Rassen wieder gegenwiirtig nicht entschieden werden. In Bezug auf die dritte
Frage fillt es auf, daB bei Amerikanern und Europidern weitaus die Mehzahl der beob-
achteten Fille unter 105,0, dagegen sidmtliche Afrikaner 105,0 oder dariiber aufweisen.
Besteht also auch kein durchgreifender rassenseriirer Wert der Klafterweite, so werden wir
doch dazu gedriingt, bis auf weiteres anzunehmen, daf die Afrikaner, wenn auch nicht
durchgreifend, so doch durchschnittlich, das heift also in ihrer Gesamtheit, eine etwas
groBere Klafterweite besitzen als die Amerikaner und Europier. Eine durchgreifende Klassi-
-fikation auf Grund dieses Merkmales ist aber natiirlich vollig ausgeschlossen.

6. Schulterbreite.

Tabelle XXV zeigt die eben fiir die Klafterweite besprochenen Verhiltnisse noch
etwas deutlicher. Die Afrikaner zeigen wieder eine auffallende Anzahl grofer und sehr
groBier Werte. Allerdings ist die Tabelle, wie auch die vorige, noch sehr klein und gestattet
kein sicheres Urteil mit Ausnahme des Nachweises, daB auch der Schulterbreite ein durch-
greifender rassenserisirer Wert nicht zukommt. Dazu geniigt das Material aber, denn wirklich
durchgreifende, wesentliche Unterschiede muf8 ja auch schon das kleinste Material ergeben.
Frage 2 ist infolge des Mangels mongolischen Materiales nicht zu beantworten. Dagegen
zeigt sich in Sachen der ersten Frage wieder eine gute Ubereinstimmung der Schingu-
Stamme mit den tibrigen Amerikanern, die auch in dieser Hinsicht als einheitlich betrachtet

werden diirfen.
15*
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Tabelle XXIV.

Klafterweite in °/o der Korpergrisse.

Amerikaner.

12 Koukpagmiut

11 Nunatagmiunt

17 Tahltan

38 Stlemqoleqqu

12 Karaya

170 Shoshoni

12 Lilloet (Fraser rxver)
33 Chileotin .
14 Kamayura

20 Bororo

10 Bakairi

65 Nahuqua

14 Trumai .

12 Lilloet (Anderson lake)
25 Auetd
517 Irokesen

Europiier.

10876 amerikanische weifie Soldaten
197 Pariser
280 Franzosen .
100 Liven
60 Litauer
100 Esthen

Afrikaner.

8 Massai
9 Wasswahili
. 14 Togo
11 Dualla
2020 amerikanische Neger

Tabelle XXV.

102,5
103,1
103,5
104,1

1042

104,3
104,3
104,4
104,4
104,7
104,8
105,0
105,3
105,6
106,1
108,9

104,3
104,3
104,4
104,5
106,6
107,4

105,0-

105,2
105,9
108,0
108,1

(103,8 Ehrenr. 14 Ind.)

(102,9

. B, )

(105,2 Ehrenr. 14 Ind.)

Schulterbreite in °/o der Korperlinge.

Amerikaner.

14 Trumai
17 Tahltan
7 Loucheux
12 Karaya
11 Nunatagmiut
12 Koukpagmiut
65 Nahuqua
170 Shoshoni
25 Aueto
20 Bororo
‘10 Bakairi

Europier.

100 osteuropiiische Juden
129 Pariser .

60 Litauer

100 Pariser

60 Letten

Afrikaner. .

8 Massai
9 Wasswahili
11 Dualla
14 Togo .

21,0
22,1
22,1
22,2
22,6
22,8
22,9
23,2

23,4

23,6
24,6

21,2
21,8
29,1
22,8
23,0

22,5
24,7
25,5
26,7

(Ehrenr. 24,6 an 5 Ind.)

"

245 an 51Ind.)
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7. Hals und Kopf.

Aus dem amerikanischen Material Goulds ergibt sich fiir die weifen Soldaten (later
series) 14,8, fiir die Full Blacks 14,5, fiir seine Irokesen allerdings 14,0. Da aber die Werte
meiner Messungen zwischen 14,2 und 14,8 schwanken, ist auch fiir dieses Ma& kein Grund
vorhanden, eine rassenseriire Bedeutung anzunehmen.

Uberblicken wir die Reihe der Kérperproportionen, wie sie hier gegeben worden ist,
so kann unser Urteil iiber den rassenseriiren Wert derselben keinen Augenblick zweifelhaft
bleiben. Irgend ein durchgreifender Unterschied hat sich nicht finden lassen. Ich méchte
dabei noch darauf hinweisen, daf dieser SchluB unausweichlich ist und auch
durch weitere Beobachtungen nicht mehr umgestofen werden kann, es sei denn
daf die hier vorgelegten Messungen so gut wie -ausnahmslos falsch seien, was
ich nicht annehmen mochte. Zwar lassen sich gegen die hier gegebene Darstellung, wie
mir sehr wohl bewufit ist, noch eine Reihe von Einwendungen erheben. Vor allem die,
daB wir ,die Menschenrassen“ gar nicht kennen, daB also die gewiihlten Blumenbachschen
Rassen moglicherweise keine Einheiten darstellen, und es somit nicht zu verwundern ist,
wenn wir fiir sie keine durchgreifenden Unterschiede in den Proportionen auffinden konnten etc.
Dem mochte ich aber entgegenhalten, dak erste Formulierungen, wenn sie nur auf Kenntnis
eines die Hauptunterschiede darbietenden Materiales erfolgt sind, und wenn sie in berufenen
Kopfen, zu denen wir doch Blumenbach und Linné rechnen miissen, sich abstrahiert haben,
stets sehr nahe das Richtige zu treffen und nur mehr im Detail, hierin allerdings meist
recht ausgiebig, korrigiert zu werden pflegen. Mit der eben gegebenen Darstellung ist
also jedenfalls soviel gewonnen, daf ein von Johannes Ranke schon vor lingeren Jahren
erhaltenes, auch von Topinard schon angedeutetes Resultat noch weiter gesichert wurde:
Die grofien, sich aus dem allgemeinen Eindruck ergebenden Klassen des
Menschengeschlechtes zeigen keine mit diesen allgemeinen Unterschieden ein-
hergehenden, durchgreifenden Verschiedenheiten in den Proportionen der
Hauptkorperabschnitte. Fiir die Systematik der Menschenrassen sind also die
Korperproportionen erst an zweiter oder dritter Stelle brauchbar.

Die naheliegende Frage, ob wir iiberhaupt heute bei der weitgehenden Mischung
aller Bestandteile des genus homo noch durchgreifende Unterschiede erwarten diirfen,
selbst wenn solche einmal vorhanden gewesen waren, sowie die vielen und sehr interessanten
weiteren Fragen, die sich an die Gliederung in Rassen iiberhaupt anschlieBen, miissen
wenigstens hier noch, da sie im wesentlichen nur eine spekulative Behandlung zulassen,
abgewiesen werden. ,

Es sei mir aber gestattet, zu diesem Resultat noch eine kurze Bemerkung zu machen,
die unserem Kausalitdtsbediirfnis, das bei auffallenden Ubereinstimmungen auch nach den
gemeinsamen Ursachen sucht, entgegenkommen mochte. Die Hauptkorperabschnitte dienen
bei allen Menschenrassen einer so gut wie vollig gleichen Funktion. Wir wissen, dag alle
Menschenrassen von ihren Beinen und Armen einen durchaus gleichartigen Gebrauch machen.
Es kann also sehr wohl die Funktion sein, die bei allen Rassen ein funktionelles Optimum
der Hauptkérperabschnitte herzustellen sucht, die Funktion dabei sowohl als Bildner des
heranwachsenden Organismus als auch als Wichter iiber etwaige Geliiste der vererbenden
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Potenzen gedacht, der iiber den Kampf ums Dasein, die Auslese als michtige Handhabe
seiner Polizeigewalt verfiigt. Jedenfalls geht die groBe Ahnlichkeit der Propor-
tionen parallel mit einer sehr grofien Ubercinstimmung in der Funktion.?)

Es scheint also durchaus verstindlich, wenn sich nach der Erwerbung des aufrechten
Ganges und des selbstsiindigen Gebrauches der oberen Extremitiit, nach einer vollstindigen
Anpassung an die Bediirfnisse derselben, eine weitere Differenzierung fiirs erste nicht mehr
einstellte. Des weiteren diirfen wir aus dem vorgelegten Material folgern: Die Amerikaner
bilden in Hinsicht auf die Proportionen der Hauptkérperabschnitte eine gut
einheitliche Gruppe. Sie stehen in ihrer Kérpergrisfe den ostlichen gelben
Rassen (Malaien, Mongolen, Polynesier) etwas niher als den sogenannten
nkaukasischen“ Europidern. Fiir die Proportionen lifit sich diese Frage auf Grund
des hier vorgelegten Materiales nicht entscheiden, da der einzige Korperabschnitt, fiir den
ich ein einigermaien hinreichendes Material zusammentragen konnte, die Armlinge, in
dieser Hinsicht zwischen Amerikanern, Malaien und Mongolen und Europiern keinen
Unterschied aufweist.

8. Kopfindex (Langenbreitenindex).

Boas und seine Mitarbeiter fanden bei 43 Stimmen ein Schwanken in den Mittel-
werten des Lingenbreitenindex am Lebenden von 78,6 bis 88,8, wobei die hochsten Werte
als Folge einer Deformation anzusehen sind. Die Nordamerikaner sind also in Bezug auf
den Lingenbreitenindex teils mesocephal teils und zwar iiberwiegend brachycephal. Ihnen
reihen sich die Schingu-Indianer, deren Variation fiir die Mittelwerte beider Geschlechter
von 78,8 bis 82,9 reicht, als vollig gleichartig an. Ehrenreichs Resultate sind, soweit
Schingu-Indianer in Betracht kommen, vollig damit in Ubereinstimmung. Doch enthilt
seine Messungsreithe auch eine Ausnahme, die 12 Karaya-Ménner mit einem mittleren
Liéngenbreitenindex von 73,0. Dieser Mittelwert war mir so auffallend, daf ich ihn aus
den Einzeldaten nachrechnete. Dabei ergab sich, daf derselbe irgend einem Versehen seine
Entstehung verdanken muB. Der Mittelwert der auf S. 125 der Ehrenreichschen Abhand-
lung gegebenen Einzelindices berechnet sich zu 74,8. Betrachtet man 74,9 als Grenze der
Dolichocephalie, so stehen die Karaya also noch eben unter der duBlersten Grenze derselben.
Ich glaube aber nicht, daB die geringe Anzahl der Karaya-Messungen schon das durch-
gehende Gesetz umzustoBen vermdge, daB bei reinen amerikanischen Stimmen dolichocephale
Bevilkerungen — wohlgemerkt Bevilkerungen, also Mittelwerte, nicht etwa Individuen —
nicht vorkommen. In Bezug auf den Lingenbreitenindex des Kopfes am Lebenden sind
also die Amerikaner ganz auffallend einheitlich.

Zur Beantwortung der zweiten Frage, ob die Amerikaner im Kopfindex den kauka-
sischen Europiern oder den ,stlichen gelben Rassen“ niher stehen, liegt schon ein sehr
grofies Vergleichsmaterial vor, das es vollig auBer Zweifel stellt, daf die drei groBen in
Frage stehenden Gruppen sich im Kopfindex nicht merkbar voneinander unterscheiden.
Nach der grofien Denikerschen Tabelle des Kopfindex am Lebenden reicht seine Variations-
breite fiir die Europier von 76,6 (Korsen) bis 87,4 (Franzosen, Haute Loire, Lozére, Cantal),
und bei den ,0stlichen gelben Rassen“ von 77,0 (Nordchinesen) bis 87,2 (Kirgisen). Die

1) Vergleiche auch Johannes Ranke, Die Proportlonen des bayerischen Volkes. Beitrige zur Anthropo
logie und Urgeschichte Bayerns IV.
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Variationsumfiinge unserer drei Gruppen sind also praktisch identisch. Der Kopfindex
vermag damit zur Entscheidung unserer zweiten Frage nichts beizutragen. Damit ist auch.
schon die letzte Frage, ob der Kopfindex eine rassenseriire Bedeutung besitzt oder nicht,
entschieden. Von ihm ist es unzweifelhaft, da er keinerlei rassenseriire Bedeutung,
dagegen infolge der relativen Sicherheit seiner Messung eine seh1 ausgesprochene Bedeutung
fiir die Unterscheidung von Unterrassen besitzt.

9. Gesichtsmasse und Gesichtsindex.

Es ist eine ziemlich gelidufige Vorstellung, daf Grofe und Form des Gesichtes fiir die
Unterscheidung zwischen Mongolen, Amerikanern und Européern besonders brauchbar seien.
Es seien hier also nicht allein der Gesichtsindex, sondern auch seine Stammake, diese
natiirlich’ wieder in °[o der Korpergrofie, durchgesprochen. Als Grundlage dieser Besprechung
diene Tabelle XXVI.

1. Betrachten wir zuerst die Gesichtshohe. Dieselbe schwankt nach den Messungen
von Boas bei nordamerikanischen Stimmen von 6,9 (Shoshoni) bis 7,9 (Kwakiutl). Zur
Beurteilung der siidamerikanischen Indianer liegen mir nur meine eigenen Beobachtungen
vor, da Ehrenreichs nach der Topinardschen Anweisung genommenen MaBe nicht unmittelbar
vergleichbar sind. Die Gesichtshthe meiner drei Stimme schwankt, wenn wir ebenso wie
bei den Nordamerikanern nur das miénnliche Geschlecht beriicksichtigen, zwischen 7,4
und 7,7. Sie reihen sich also den Nordamerikanern sebr gut ein. In Bezug auf die Ge-
sichtshohe kionnen wir die Amerikaner als sehr einheitlich ansprechen. Bei Mongolen und
Malaien nach Hagen schwankt die Gesichtshohe zwischen 7,1 (Sundanesen) und 7,4 (Sid-
chinesen). Wir haben also keinen Grund, in Beziehung auf die Gesichtshthe die Amerikaner
von diesen Violkern abzutrennen. Die wenigen mir fiir Europier zur Vergleichung ver-
fiigharen Daten, die sich auf ein sehr einheitliches und zwar brachycephales Material
beziehen, weisen eine Gesichtshéhe von 7,5 und 7,6 auf. Es unterliegt jedoch keinem
Zweifel, dak bei kaukasischen Europidern auch niedrigere Werte vorkommen. Wir werden
also folgern: Die Gesichtshéhe gibt zwischen unseren drei Vergleichsgruppen keinerlei
Unterschiede. Es ist daber unmdoglich, auf Grund der Gesichshohe die Amerikaner den
Mongolen und Malaien niher zu stellen als den Kuropidern oder umgekehrt.

Die wenigen Vergleichsmafie von Afrikanern, die mir vorliegen, zeigen Werte von
6,7 und 6,9. Sie stehen also deutlich an der unteren Grenze der Variation der drei bisher
betrachteten GroBengruppen. Die Zahlen sind zu klein, um diese Tatsache weiter ver-
wertbar erscheinen zu lassen. Immerhin konnen wir heute schon soviel sagen, daf auch
bei afrikanischen Stimmen mittlere Gesichtshshen vorkommen, die bei Vertretern der
anderen Hauptvarietiten beobachtet werden. Ein durchgreifender rassenseriirer Wert kommt
auch der Gesichtshéhe nicht zu.

2. Jochbreite. Nach den Messungen von Boas - variiert die Jochbreite bei den
nordamerikanischen Indianern zwischen 8,8 und 9,6. Nach den Messungen von Ehrenreich
und mir bei den siidamerikanischen Indianern zwischen 8,1 und 8,7. Beide Male ist wieder
allein das minnliche Geschlecht beriicksichtigt worden, wie immer der innerhalb der Ver-
gleichsrassen deutlich wechselnden sexuellen Differenz wegen. Wir stofen hier also auf
einen durchgreifenden Unterschied zwischen Nord- und Siidamerikanern. Die Nord-
amerikaner haben ein relativ wesentlich breiteres Gesicht als unsere Siid-
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Tabelle XXVI,
1. Gesichtsmasse nordamerikanischer Indianer in %o der Korpergrosse.

& Gesichtshihe Gesichtsbreite Index
Boas 1) 22 Nassriver Indians . . . . . . 7,22 9,33 3
. a . 45 Kwakiutl . . . . . . . 788 9,16 86,0
. 12 Utamk. t. Ce e 7,63 9,24 81,5
” o 16 Nkamtcinemuq . . . . . . 7,28 8,86 82,2
I 11 Harrison lake . . . . . . 7,28 959 76,0
. 12 Lilloet (Anderson lake) . . . . . 7,35 9,09 80,8
, 12, (Fraser river) . . . . . 7,44 9,05 82,7
2 m 39 Stlemqgolequmq . . . . . . 7,30 9,02 81,3
. w 86 Chilcotin . . . . . . . . 7,53 8,98 83,9
. 2 42 Shoshoni . . . . . . . . 6,94 8,88 79,1
. n 43 Uintah . . . . .. . . 7,24 9,02 79,4
. » 16 Moache . . . . . . . . 7,16 8,69 82,5
. 3B) 17 Tahltan . . . . . . . . 7,56 8,82 85,6
. m 12 Koukpagmiut . . . . . 7,88 8,80 89,0
. w 11 Nunatagmiut . . . . . . . 7,64 9,27 82,5

2. Gesichtsmasse sitdamerikanischer Indianer in /o der Korpergrosse,
Fe) Gesichtshdhe  Gesichtsbreite Index
Ranke 14 Trumai . . . . . . . . 7.9 8,4 91,2
. 25 Auets . . . . ... 7,7 8,7 88,5
Ehrenreich 14 . . . . . . . . — 8,4 -
Ranke 65 Nahuqua . . . . . . . 7,4 8,4 88,0
Ehrenreich 10 — 8,2 -—
” 10 Bak«url — 8,3 —_

” 14 Kamayura — 81
” 20. Bororo — 8,5 —
» 12 Karaya . . . . . — 8,3 —

8. Qesichtsmasse von Afnkanern in O/o der Korpergrosse.
bo) GesichtshShe Gusichtsbreite Index
14 Togo (v. Luschan) . . . . 6,9 8,2 83,7
11 Dualla » . . . . . 6,9 . 8.3 82,9
9 Wasswahili . . . . . . 6,9 8,3 83,1
8 Massal i . . . . . 6,7 7,8 84,8
4, Gesichtsmasse von Indiern, Malaien und Mongolen in %o der Korpergrosse.
6 Gosichtshthe Gesichtsbreite Index
Hagen 27 Klings . . . . . . . . 6,68 8,0 83,7
» 21 Deli-Malaien . . . . . 7,3 8,51 85,6
” 87 Battas 7,20 8,8 82,0
» 9 Sundanesen 7,1 8,7 82,0
» 50 Javanen 7.2 8,3 82,1
» 46 Siidchinesen 7.4 8,7 85,3
Koganei (nach Martin) Nordchinesen — — 87,0
Hagen Vorderindier . 6,94 8,1 85,6
. Malaien der Malakkastraﬁe 7,25 8,62 84,1
» Javanische Volker . 7,11 8,64 82,3
” Zentralsumatraner 7,12 - 8,90 80,0
Biilz 53 _japanische Studenten — 8,4 —
» n Arbeiter . . . — 8,7 —
5. Gesichtsmasse von Europirern in /o der Korpergrosse.

Gesichtshthe Gesichtsbreite Index
Pfitzner Elsiisser A . . . . . . . 7,5 8,3 90,3
., ., B . . . ... 7.6 8,4 90,4
. » C . . . . 7,5 84 89,0

Boas 1) The northwestern tribes of Canada. Twelfth and final report I. Physical characteristics of the
tribes of British Columbia by Franz Boas and Livingstone Farrand. Report of the British
association f. ad. of science 1898. — 2) Anthropometry of Shoshonean tribes by Fr. Boas.
American anthropologist (N. 8.); Vol. I, 1899, — 3) A. J. Stones measurements of natives of
the northwest territories by Fr. Boas. 'Authors edition extracted from Bulletin of the Amer.
Museum of Natural History, Vol. XIV, Article IV, p. 5568, 1901.

Ehrenreich, Pfitzner und Hagen loco cit

Bei Boas und Ehrenreich sind nur die Reihen a,ufgefuhrt die zehn Individuen oder mehr zihlen.

Die Gesichtshohe ist wegen der Verschiedenheit des oberen Mefpunktes bei Ehrenreich nicht angegeben.
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amerikaner. Boas, dem die absolut und relativ sehr grofie (fesichtsbreite seines nord-
amerikanischen Materiales den umwohnenden Varietiten des genus homo gegeniiber auf-
gefallen war, hatte fiir seine Nordamerikaner geschlossen, daf Gesichtsbreiten unter 143 mm
fir eine Vermischung mit Européern sprechen. Man sieht, daff dieser Schluf nicht fiir
die gesamte amerikanische Rasse gilt, da von unseren Stidamerikanern kein einziger eine
Jochbreite iiber 143 mm aufweist. Fiir heute sei es genug darauf hinzuweisen, dat Nord-
und Sudamerikaner in der Gesichtsbreite so auffallend grofie Unterschiede
aufweisen, daf wir — bis auf weiteres — gezwungen sind, sie als zwei Unter-
gruppen der ,amerikanischen Rasse® einander gegeniiberzustellen. Der Unter-
schied gilt, wie wir schon gesehen haben, nicht nur fiir die absolute sondern auch fiir die
relative Gesichtsbreite und vermag vielleicht einmal, bei genauerer Kenntnis der anderen
Rassen, noch wichtige genetische Unterschiede aufzudecken.

Die Hagenschen und Baelzschen Messungen ergeben eine Variation der Jochbreite
bei Mongolen und Malaien von 8,4 bis 8,9, also in sehr guter Ubereinstimmung mit den
sidamerikanischen Mafien. Dagegen finden sich die hohen nordamerikanischen
Jochbreiten hier nicht wieder, was zwar durch die geringe Anzahl der vorliegenden
Messungen noch nicht als sicher gestellt gelten kann, aber jedenfalls unsere Aufmerksamkeit
in hohem Grade verdient. Die wenigen Vergleichsmessungen von Buropéiern und Afrikanern
ergeben Werte, die fast ausnahmslos innerhalb der Variationsbreite der bisher betrachteten
Gruppen liegen. Wir schlieRen also wieder: Auch die Jochbreite besitzt keinen durch-
greifenden rassenseriiren Wert.

3. Gesichtsindex. Auch im Verhalten des Gesichtsindex kommt die grofe relative
Breite des nordamerikanischen Gesichtes noch ziemlich gut zum Ausdruck. Auch stehen
die Nordamerikaner in Bezug auf den Gesichtsindex den ,stlichen gelben Rassen® deutlich
ndher als den Europdern. Allerdings ist dabei die geringe Anzahl der Vergleichsobjekte
immer im Auge zu behalten. Umgekehrt ist das Verhiltnis fiir die wenigen siidamerika-
nischen Stimme meiner Messungen. Sie zeigen einen zum Teil sehr betrichtlichen Grad
der Leptoprosopie, der sie in dieser Beziehung direkt neben die Elsisser stellt. Mit Aus-
nahme der zwolf Koukpagmiut, eines Eskimostammes, enthilt die Reihe der Boasschen
Messungen, soweit sie oben wiedergegeben ist, keinen Gesichtsindex, der so grof wire.

Ein Blick auf die Tabelle lehrt uns fibrigens, daf Gesichtsindices zwischen 80 und 85
sowohl bei Afrikanern wie bei Amerikanern und Mongolen vorkommen. Eine durchgreifende
rassenseriire Bedeutung kommt also auch dem Gesichtsindex nicht zu.

10.’ Nésenindices.

1. Lingenbreitenindex. Als Nasenindex ist hier das prozentische Verhiltnis der
Nasenbreite — gemessen an den am weitesten ausladenden Stellen der Nasenfliigel, —
zur Nasenhéhe, — also dem in Projektion geniessenen Abstand der Naht der Nasenbeine
und des Stirnbeines von der unteren Fliche des Nasenstachels. Beide Mafe sind in ihrer
Genauigkeit leider recht ungleich. Das Sicherere der beiden ist die Nasenbreite. Fiir
sie ist diese relative Genauigkeit schon bei dem Vergleich meiner Messungen mit den
Messungen Ehrenreichs nachgewiesen worden. Die Nasenbreite zeigt von allen von uns
beiden genommenen MaBen die geringste Differenz, und zwar nicht etwa blof absolut, was
bei der Kleinheit dieses MaBes nicht zu verwundern wire, sondern relativ zur GroBe ihres

Abb.d. 1. KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV.Bd. I. Abt. 16
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eigenen wahrscheinlichen Fehlers. Ich glaube nun, daB dieses Verhalten verallge-
meinert werden darf, obwohl ich vielfach auf die gegenteilige Meinung gestofen bin.
Die Nasenbreite scheint mir tatsiichlich eines der sichersten Mafe in der ganzen von mir
benutzten MafBreihe zu sein. Man kann ihre beiden MeBpunkte mit einem Blick umfassen,
und man wird nie im Zweifel sein, was man als MeBpunkte auszuwihlen habe. Damit.
sind aber weitaus die meisten und schwerwiegendsten Fehlerquellen anthropologischer Mafe
von vornherein vermieden. Leider ist das zweite MaB, das in den Index eingeht, die
Nasenhohe, lange nicht so sicher. Das Nasion ist am Lebenden durchaus nicht immer mit.
Sicherheit abzutasten, der obere MeBpunkt der Nasenlinge ist dadurch in hohem Grade
unsicher. ' Doch ist auch der untere MeBpunkt nicht gut definierbar, da die untere Fliche
des Nasenstachels stets eine gegen den Oberkiefer zu ganz verschieden stark geneigte Fliche
darstellt. Bei Topinards Messungsmethode, die als oberen MeBpunkt den tiefsten Punkt der
Nasenwurzel benutzt, ist die Unsicherheit des oberen MeBpunktes meiner Ansicht nach
nur vermehrt anstatt vermindert. AuBierdem ist durch die Verschiedenheit der Messungs-
werte eine grofie Unsicherheit in die Vergleichung dieses Index hineingetragen worden,.
der ohne genaue Angabe der MeBpunkte der Nasenlinge dadurch iiberhaupt nicht mehr
wissenschaftlich verwertbar ist. Eine gute Ubersicht iiber den Unterschied der so erhaltenen
Nasenhohen gibt schon Tabelle XX, die fiir Aueté und Nahuqua die von Ehrenreich nach
der Topinardschen den von mir nach der eben definierten Methode erhaltenen Werte neben-
einanderstellt. Die mittlere Differenz der beiden Nasenhohen betrigt 6,6 mm und die
Nasenindices sind fiir die Aueté bei mir 69,5, bei Ehrenreich 76,0, fiir die Nahuqua bei
mir 75,4, bei Ehrenreich 86,3. Unter diesen Umstéinden scheint es schwierig, die Nasen-
messungen am Lebenden iiberhaupt zu verwerten und doch berauben wir uns damit.
der Benutzung des einzigen Merkmales, das einen rassenseriiren Wert in
unserem Sinne besitzt. DaB dieser rassenseriire Wert ein sehr hoher ist, geht ohne
weiteres aus den beiden schonen Tabellen Denikers hervor, dem schon erwihnten Appendix III,
und der Tabelle der Nasenindices von Schideln (S. 64 der englischen Ausgabe, London 1900).
Das Verdienst, auf diese rassenseriire Bedeutung des Nasenindex hingewiesen zu haben,
gebiihrt Topinard, der schon 1885 in ,Eléments d’Anthropologie générale® auf p. 303 eine-
Tabelle des Nasenindex am Lebenden gegeben hat, in der er nachweist, daf seine drei
Gruppen der Leptorhinen, Mesorhinen und Platyrhinen sich ganz auffallend genau mit.
seinen drei Hauptgruppen ,Races blanches, Rages jaunes und Rages noires® decken.

Fiir meine Nasenmafie habe ich in meinem abgelegenen Arbeitsort ein ausreichendes
Vergleichsmaterial nicht zusammentragen konnen. .Leider fehlt auch in den mir zuging-
lichen Boasschen Verdffentlichungen eine Angabe iiber das bei der Messung der Nase
eingeschlagene Verfahren. Seine Werte sind in Tabelle XXVII zusammengestellt. Sie-
zeigt, dafi die Nordamerikaner mit einer einzigen, sehr auffallenden Ausnahme, die zu den
am stirksten leptorhinen Formen gehort, die iiberhaupt beobachtet worden sind, den.
Tahltan, das Gebiet der Mesorhinie erfiillen. Bei der Wichtigkeit der Frage habe ich auch
einige der bei Ehrenreich fehlenden Nasenindices seines Materiales berechnet, allerdings.
nur fiir die drei Reihen, die iiber zehn Individuen betrugen. Ich finde fiir zehn miinnliche-
Bakairi 83,4, fiir 20 ménnliche Baroro 82,8, fiir zwolf Karaya 85,9. Die Zahlen sind auf-
fallend hoch, doch halten sie sich ebenfalls leidlich innerhalb der Grenzen der Mesorhinie.
Die Messungen sind noch viel zu unsicher — aus den oben besprochenen Griinden, — um.
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die sich aus ihnen ergebende annihernde Gleichheit der Nord- und Siidamerikaner schon
irgendwie sicher zu stellen. ‘Wir kénnen also auch noch nicht mit Sicherheit entscheiden,
ob tatsichlich der auffallende Unterschied, den wir filr die Gesichtsbreite zwischen Nord-
und Stidamerikanern gefunden haben, ohne jeden Einfluf auf die Nasenform bleibt. Vor
allem wire dazu notwendig zu wissen, nach welcher Methode Boas die Nasenhohe ge-
messen hat,
Tabelle XXVII.
Nasenindices nordamerikanischer Indianer.

Minner Frauen
Mittel | Anzahl| Mittel | Anzahl
|
Tahltan 1\ o 62,6 17 62,2 3
Boas Loucheux f Northwest Territories Canada { 717 7 o -
Lilloet (Fraser river, British Columb1a) . 72,2 12 77,1 14
Chilcotin (British Columbm) . . 74,2 36 75,9 16
Deniker Laloy Sioux (Siddakota) . . . . 75,9 23 — —_
) Shuswap (British Columbla) . . 77,4 39 72,9 28
. [ Lilloet (Anderson lake, British Columlna) . 78,4 12 78,1 19
Boas Moache (Colorado) . . 80,6 14 — —_
l Shoshoni (Grenze von Idaho und Neva,da) . 81,6 42 —_ —
Uintah (Utah) . . . . . . 82,6 33 — —
Ten Kate Zunis (Neu-Mexiko) . . .. . 84,9 23 — —_—

Jedenfalls aber ist schon nach dem Material Topinards und Denikers soviel klar, daf
die Amerikaner nach dem weitaus wichtigsten somatischen Merkmal den ,5st-
lichen gelben Rassen“ wesentlich niher stehen als den Europdern. Ein Re-
sultat von grofiter Wichtigkeit.

2. Elevationsindex. Topinard hatte urspriinglich neben dem eben besprochenen
Lingenbreitenindex der Nase noch einen zweiten Nasenindex angegeben, das prozentische
Verhiltnis der Nasenelevation zur Nasenbreite. Was wir unter Elevation der Nase zu
verstehen haben und wie dieselbe zu messen sei, ist schon anlifilich des Messungsschemas
(Kapitel I, 8. 4 ff.) ausgefiihrt worden. Topinard hat diesen zweiten Nasenindex spiter wieder
fallen lassen, da beide Indices die gleiche Art der Klassifikation ergaben: ,Les résultats
généraux aux quels on arrive avec les deux, sont si semblables, que j'ai renongé au second
comme superflu.“

Ich mochte aber den Topinardschen Indice nasal antero-posterieure fiir uns Deutsche
unter dem Namen Elevationsindex wieder zu neuem Leben erwecken und zwar aus
folgenden, wie mir scheinen will, sehr.schwerwiegenden ‘Griinden. Der Hohenbreitenindex
der Nase enthiilt neben einem sehr sicheren Maf, der Nasenbreite, ein unsicheres und
aufierdem noch nach ganz verschiedenen Methoden gemessenes, die Nasenhéhe. Wenn nun
die Nasenelevation auch nicht so absolut sicher wie die Nasenbreite gemessen werden kann,
80 scheint sie mir immerhin naeh der Nasenbreite eines der sichersten Mafie zu sein, die
itberhaupt am Lebenden genommen werden kdnnen. Sie erlaubt wieder die beiden Mef-
punkte mit einem einzigen Blick zu umfassen und bei der starken Kriimmung des Uber-
ganges der Nasenscheidewand in die Oberlippe ist es auch nicht schwer, zu dem einen
sicheren Mefipunkt, dem am weitesten vorragenden Punkt der Nasenspitze, auch den zweiten,

16*
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den tiefsten Punkt unterhalb der Nasenscheidewand, aufzufinden. Allerdings muf zur
Messung der Nasenelevation der Kopf in der deutschen Horizontalen gehalten oder wenigstens
das MeBinstrument in seiner Hauptachse der deutschen Horizontalen parallel gehalten
werden. Diese Berticksichtigung der Kopfhaltung allein ist es, was die Messung der Nasen-
elevation unsicherer gestaltet als die Messung der Nasenbreite. Der eine Vorzug des
Elevationsindex vor dem Lingenbreitenindex der Nase liegt also in -der relativ sehr grofien
Sicherheit der beiden Stammage.

Der zweite Vorteil desselben liegt
darin, daf der Elevationsindex die all-

» » Elevations -Jndex .
1.5 B - von 58 brasilianischen Jndiangrinnen filligen Unterschiede noch deutlicher
® | B =von 58 bayerischen Hebafenschiilerinen Zur Erscheinung brmgt als der Héhen-

breitenindex. Die groBien Unterschiede,
die sich fiir den Elevationsindex zwischen
einem europiischen Vergleichsobjekt
(58 bayerische Hebammen) und meinen
58 MaBen an Frauen aus dem Schingu-
Quellgebiet ergeben, zeigt ein einziger
Blick auf die Abbildung 5. Wir sehen
nicht nur einen sicheren Unterschied
in den Mittelwerten, sondern die empi-
rischen Variationspolygone kommen so-
gar nirgends zur Deckung. Wenn das
auch zum Teil eine Folge der geringen
Anzahl der Messungen ist, so denke ich
doch, Figur 34 rede eine so deutliche Sprache, daf es nicht notwendig sei, zur Empfehlung
der Messung der Elevation und der Berechnung des Elevationsindex noch viele Worte zu
verlieren. Ein Merkmal, das groBere Unterschiede zeigt als irgend ein anderes der bisher
iiblichen und dessen Unterschiede einen so ausgesprochenen rassenseriiren Wert besitzen,
trigt den Lohn der zu seiner Messung aufgewandten Miihe in sich selbst.

Die Formeigenschaften der Nase sind also rassenseriir von grofier Bedeutung. Neben
Haut und Haar sind sie meiner Meinung nach die wichtigsten somatischen Merkmale, soweit
der Versuch einer Einteilung des Menschengeschlechtes in groBe, innerlich zusammen-
hiingende Gruppen in Betracht kommt. An der Hand dieser drei Wegweiser und einer
noch sorgfiltig zu ermittelnden Kenntnis ihrer Bastardierungsgesetze werden wir uns wohl
schliefilich auch noch in dem unentwirrbar scheinenden Volkerkniuel des siidlichen Asien,
Insulinde und der Inseln der Siidsee zurecht finden. Ich mdochte hier noch einmal darauf
hinweisen, daf sich die {iberwiegende Bedeutung der Nasenform auch schon bei der rein
statistischen Verarbeitung der Mafie hatte voraussehen lassen, als sich die Nase als die
weitaus variabelste Korpergegend herausstellte, eine Erscheinung, auf die schon Topinard
im gleichen Zusammenhang hingewiesen hat. Um zu einer vollen Wiirdigung dieser Be-
deutung der Nase fiir die Klassifikation der Menschenvarietiten zu gelangen und zugleich
ihre rassenseriiren Eigenschaften moglichst vollstindig auszuniitzen, mufi allerdings die
genaue Erforschung der sicher unvermischten oder wenigstens relativ reinen Bevilkerungen
vorangehen. Dafi wir aber mit einer solchen wirklich einen brauchbaren Schliissel in der

Abbildung 5.
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Hand halten, scheint mir aus dem oben Mitgeteilten ganz unwiderleglich hervorzugehen.
Selbstverstindlich will ich mit dem eben Gesagten nicht einer ausschlieBlichen Beriick-
sichtigung der Nasenform das Wort reden, aber doch mit allem Nachdruck darauf
hinweisen, daff Nasenmessungen in allererster Linie berticksichtigt werden
miissen. Besifien wir heute so viele exakte Nasenmessungen, als wir Messungen der
KérpergroBe oder des Kopfes besitzen, so stiinde es um unsere Klassifizierungsversuche
gewill wesentlich besser.

_ Damit scheinen mir die wwhtlgsten Proportionen und Indices, die sich aus meinem
Material ableiten lassen, besprochen zu sein. Die Verhiltnisse zwischen Ober- und Unterarm
und Ober- und Unterschenkel, die mir an seriirem Werte etwa demjenigen der Haupt-
proportionen nahe zu stehen scheinen, konnten leider mangels der zu Grunde liegenden
Messungen hier keine Beriicksichtigung finden. Der Handindex, der sonst noch mehrfach
berechnet worden ist, wurde hier nicht weiter beriicksichtigt, da sich aus der Betrachtung
der konstanten Fehler unserer Messungen ergeben hatte, daf die Handbreite in der heutigen
Definition ein zu ungenaues MaB ist, um ohne Nachpriifung zu Vergleichen verwendet zu
werden. Die Besprechung der genommenen Fingermafie sei ihres mehr speziellen Interesses
wegen bis zur Herbeischaffung groBeren Vergleichsmateriales verschoben. Die Mafie und
die Mittelwerte findet der Interessent in den mitgeteilten Tabellen.

Anhang.

Sporadische Messungen.

Es ertibrigt noch anhangsweise ein paar Messungen zu besprechen, die nur bei einer
geringen Anzahl von Individuen vorgenommen worden sind. Es sind das:

1. Messungen des Brustumfanges

Derselbe betrug bei 20 Auets im Mittel 919,6 und bei 36 Nahuqua 907,8 mm. Die
Werte sind bei wagerecht ausgestreckten Armen und in einem mittleren Zustand zwischen
In- und Exspiration gewonnen. Auf die Korpergrofie bezogen erhalten wir also fiir die
Auets 58,2 und fiir die Nahuqua 56,0. Bhrenreich gibt fiir 14 Auets 58,1 und fiir
14 Nahuqua 54,5, fiir 10 Bakairi 56,5, fiir 14 Kamayura 55,0 und fiir 19 Bororo und
12 Karaya je 55,1 an. Unsere Werte stehen also hier in sehr guter Ubereinstimmung.
Gould gibt fiir seine Irokesen bei 1733 mm Korpergrofie 965,2 mm Brustumfang, also
55,7°o. Der grobte Brustumfang, den seine Serien sonst noch enthalten, ist der der
weiBen Soldaten mit 909,75 mm Brustumfang bei 1705,6 mm Korpergrofie. Das ergibt
53,3%). Die Studenten seines Materiales ergeben einen relativen Brustumfang von 51,8.
Das Mittel der Deutschen betriigt nach Topinard 53,8, dasjenigen der Schotten 56,7. Die
Neger des Gouldschen Materiales weisen einen relativen Brustumfang von 53,1 auf.

Ein rassenserisirer Wert kommt diesem MaB also nicht zu. Wohl aber zeigt es sich
sehr deutlich von der Beschiftigung abhingig (siehe oben amerikanische Soldaten und
Studenten). Ich mdchte deshalb Ehrenreich voll beipflichten, wenn er den grofien Brust-
umfang unserer Schingu-Indianer mit ,der Arbeit im Kanu® in Zusammenhang bringt.
Fiir die Irokesen Goulds kann dieses Moment allerdings nicht zur Erklirung herangezogen
werden. Doch bleiben meiner Meinung nach auch fiir sie noch genug die Atmung stark
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in Anspruch nehmende Momente den Kulturnationen gegeniiber bestehen, die mit dem
beobachteten Unterschied des Brustumfanges parallel gehen. Bei den Schotten diirfen wir
vielleicht anfithren, daf sie ein sehr bewegliches Bergvolk sind. Das Gesagte bitte ich
aber mit allem wissenschaftlichen Vorbehalt aufzunehmen. Die Zahlen sind klein und
stellen unsere angedeuteten Schliisse keineswegs sicher.

2. Eine kurze Reihe von Messungen bezieht sich auf FuBlinge und FuBbreite.
Die Fufilinge betrug bei acht Minnern 234,9 und die FuBbreite bei denselben Individuen
97,5 mm. Da die Korpergriie dieser acht Minner im Mittel 1614,8 mm betrug, so ergibt
sich als relative FuBlinge fiir dieselben 15,1 und als Mittel fiir die Fubbreite 6,04%.
Das Gesamtmittel der Ehrenreichschen Serien ist 15,2 und 6,0. Vergleichsmaterial steht
mir fiir diese Zahlen nicht zur Verfiigung.

3. SchlieBlich bleiben noch einige Wiagungen zu besprechen. Dieselben ergaben
fir 11 Trumaiméioner 58,2 kg und fiir 12 Trumaifrauen 49,5 kg. Es ergibt das 0,368 kg
pro Zentimeter Korperlinge fiir Mianner und 0,332 kg pro Zentimeter Korperlinge fiir die
Frauen. Gould fand fiir seine weiien Soldaten 0,377, fiir seine Matrosen 0,367; fiir die
Studenten 0,357 kg; fiir Neger und Mulatten je 0,390 und fiir seine Irokesen 0,419. Wir
finden also unsere Schingu-Indianer in guter Ubereinstimmung mit den Zahlen, die Gould
fir seine weiBen Soldaten, Matrosen und Studenten angibt, wenn sie auch hinter den
anscheinend sehr gut genihrten Irokesen seines Materiales zuriickbleiben.

Zusammenfassung der Resultate:

1. Soweit das vorgelegte Material einen SchluB zulift, unterscheiden sich die
Nord- und Siidamerikaner nur in der Gesichtsbreite (Jochbogenbreite) deutlich und
durchgreifend voneinander. In allen iibrigen untersuchten Eigenschaften erweisen
sie sich als gleichartig. :

2. Ein einigermafien durchgreifender rassenseriirer Wert kommt von den untersuchten
MaBen allein den Nasenmalien, vor allem den Nasenindices, zu.

3. Der Breitenelevationsindex der Nase verdient den Vorzug vor dem bisher meist
allein benutzten Lingenbreitenindex der Nase.

4. Das somatisch weitaus wichtigste Kennzeichen — der Nasenindex — stellt die
Amerikaner zweifellos den ostlichen gelben Rassen np#her als den Europdern,
womit das gleiche, aus der Betrachtung der beschreibenden Merkmale erhaltene
Resultat eine sehr wichtige Stiitze erhiilt. '

VIII. Kapitel.

Schlussbetrachtungen.

Da wir den einzelnen Kapiteln schon die Hauptresultate in moglichst gedringter und
priziser Form beigegeben haben, konnen wir auf eine nochmalige Zusammenfassung der
einzelnen Resultate verzichten. Nur eine Frage scheint mir noch einige Worte notwendig
zu machen, die Frage nach der Verwandtschaft der Amerikaner mit Mongolen oder Europiiern.
Solange man nur den allgmeinen Eindruck beriicksichtigte, fiir den Haut- und Haarfarbe,
die Kriimmung des Haares, die Farbe der Augen und die Form der Nase mafigebend zu


http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0126-4

127

sein pflegen, hatte man die Amerikanner ausnahmslos in eine nahe Verbindung mit den
sogenannten mongolischen Bevolkerungen gebracht. Der erste Versuch, Messungen an
Amerikanern zur Klassifikation zu verwenden, hat dagegeh ein abweichendes Resultat
ergeben. Ehrenreich, der als erster diesen Versuch gemacht hat, schreibt: Bezdglich der
Rassenmerkmale erglbt sich, da unsere Indianer trotz gewisser mongolischer Ziige in der
Gesichtsbildung sich in ihren Korperverhiltnissen weit mehr der kaukasischen Rasse nihern
als der mongolischen. Klafterweite, Liinge des Oberarmes und der ganzen oberen Extremitit,
Nabel- und Symphysenhshe zeigen durchaus europdische Verhiltnisse. Die grofere Unter-
armlinge wird fiir die Gesamtlinge der oberen Extremitit ausgeglichen durch die Kiirze
der Hand, die sie von Europiern wie von Mongolen unterscheidet. Namentlich letztere
tibertreffen unsere Siidamerikaner bedeutend an Linge der Hand, wihrend ihr Ober- und
Unterarm erheblich kiirzer ist. Dasselbe gilt fiir die untere Extremitit., Dagegen besitzen
die Indianer lingere FiiBe. Die wichtigste Ubereinstimmung mit der mongolischen Rasse
ist die bedeutende Vertikallinge des Kopfes. In der Gesichtsbildung beruht der wichtigste
Unterschied beider Rassen in der geringeren Augendistanz beziehungsweise groGeren Breite
der Nasenwurzel, iiberhaupt dem kriftigeren Vorspringen der Nase bei den Amerikanern.“

Meine Resultate ergaben ein davon etwas abweichendes Resultat. Man beachte aber,
daB mein Vergleichsobjekt fiir die asiatische Verwandtschaft von dem Ehrenreichs ver-
schieden ist. Ich wiihlte als Gegensatz zu den Europiern nicht den schwer faBbaren Begriff
des Mongolen, fiir deren Hauptmasse, die Chinesen, so gut wie keine — fiir die Japaner
noch viel zu wenig — Messungen vorliegen, sondern nach dem Vorgange Topinards die
Gesamtheit der gelben Rassen Asiens und der benachbarten Inselgebiete, soweit sie mit
diesen nahe verwandt sind oder ein historischer Zusammenhang mit Asien (Polynesier) sich
nachweisen liBt. Auf diese Weise war es mir schon in der relativ wenig umfassenden
Literatur, die mir in Arosa zu Gebote stand, mdglich, wenigstens fiir einige Merkmale eine
ziemlich grofie Reihe von Varietiten aus den drei zu vergleichenden Hauptgruppen neben-
einander zu stellen. Auf diese Weise kann man wenigstens zum Teil die irrefiihrenden
Wirkungen lokaler Eigenttimlichkeiten des gerade zur Vergleichung vorliegenden Materiales
und auch der Differenzen vermeiden, die sich aus den heute noch sehr betrichtlichen Ab-
weichungen der Messungsmethoden der einzelnen Forscher ergeben.

Benutzt man als Vergleichsobjekt im wesentlichen die Japaner, von denen uns, wie
gesagt, heute noch viel zu wenig Messungen vorliegen, so scheint in den Hauptproportionen
der Amerikaner dem Europier niher zu stehen als dem Asiaten. Darin mdchte ich Ehrenreich
durchaus zustimmen. Benutzt man aber die Gesamtheit der ,dstlichen gelben Rassen®, so
andert sich das Bild. Der lange gekannten Gleichheit von Haut und Haar und dem
hiufigen Auftreten der Mongolenfalte gesellt sich dann noch eine sehr grofie Ahnlichkeit
in der Nasenform bei. Allerdings mochte ich auch fiir die Nase wieder Ehrenreich bei-
stimmen, daf die Gegend der Nasenwurzel bei den Amerikanern deutlich kriftiger hervor-
tritt, besser profiliert ist, als bei den uns geldufigen typischen Vertretern der Mongolen.
Dieses Merkmal unterscheidet aber diese typischen Mongolen auch von den umwohnenden
gelben Asiaten ebenso wie von den Polynesiern. AuBierdem diirfte gerade in dieser Hinsicht
unser Typusbegriff die mittleren Unterschiede deutlich itbertreiben.

Auch dem Satze Ehrenreichs, der fiir die Amerikaner durchaus europiische Pro-
‘ portionen in Anspruch nimmt, mdchte ich voll beipflichten. Doch glaube ich nicht, dab
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dieser Umstand fiir unsere Klassifikation verwendet werden darf. Fiir die Armliinge glaube
ich nachgewiesen zu haben, daff sie im wesentlichen bei Amerikanern, Europiern, gelben
Asiaten und Afrikanern die gleiche Variation aufweist. Fiir die iibrigen Proportionen fehlte
mir allerdings das Vergleichsmaterial, speziell fiir die ,0ostlichen gelben Rassen“. Da aber
die Armlinge mit der Beinlinge in hoher positiver Korrelation steht, scheint mir der
SchluB, da auch die Beinlinge keine derartigen Rassendifferenzen aufweise, unabweislich.
Bei der groBen Abhingigkeit der Rumpflinge von der Beinlinge ist der gleiche Schlufs
auch fiir diese zum mindesten wahrscheinlicher als das Gegenteil. Halten wir dagegen, dafi
auch in der Korpergrofie Ahnlichkeiten zwischen den Amerikanern und den &stlichen gelben
Rassen bestehen, die zwischen Amerikanern und kaukasischen Europiiern fehlen, sowie die
Tatsache, daB die einzigen somatischen Merkmale, die iiberhaupt einen deutlichen rassen-
seriiren Wert besitzen, die Breite und Elevation der Nase, die Amerikaner ebenfalls ganz
unzweifelhaft den ,ostlichen gelben Rassen® niher stellen als den Europdern, so werden wir
uns bis auf weitere genauere Untersuchungen wohl am besten wieder mit der alten Annahme
einer nahen Verwandtschaft zwischen den gelben Volkern Asiens und Amerikas begniigen.

Zum Schlusse sei es mir gestattet, die wichtigsten der allgemeinen methodologischen
Resultate noch einmal hervorzuheben. Die Anthropologie bedarf notwendig

1. einer Vereinheitlichung ihrer Messungsmethoden und

2. einer Vereinheitlichung der statistischen Durcharbeitung ihrer Re-

sultate. :

Des weiteren muB die Beschreibung neben der Messung wieder mehr in den Vorder-
grund treten. Damit sie streng wissenschaftlich verwertbar sei, muf aber
das jeder Beschreibung zu Grunde liegende tertium comparationis eine sorg-
filtigere Beriicksichtigung finden als bisher. Zu diesem Zwecke miissen die heute
schon vorhandenen Vergleichstafeln fiir die wichtigen Charakteristika noch sorgfiltiger
ausgearbeitet und durch genaue Nachbildung simtlicher bisher beobachteter Varietiten
erweitert werden.

Als spezielle Vorschlige mdchte ich nur auf eine moglichst eingehende Beriick-
sichtigung der NasenmafBe hinweisen, sowie auf die Notwendigkeit, die Bestimmung der
Hautfarben durch die Beriicksichtigung der Farbe der behaarten Kopfhaut von den vielen
stérenden Zufilligkeiten zu befreien, die ihre Vergleichung sonst so sehr erschweren. Ich
wiederhole noch einmal, daB es mir auBer Zweifel steht, dab es um unsere klassifikatori-
schen Versuche weit besser stiinde, wenn die Aufmerksamkeit der reisenden Anthropologen
von vornherein auf die NasenmaGe gelenkt worden wire. Sie iibertreffen jede andere Messung
am Lebenden weit an anthropologischem Wert. Unter ihnen empfiehlt sich besonders die
Messung der Elevation neben der der Breite und der Gebrauch des Elevationsindex.

Wenn der Anthropologe das vorliegende Werk durchbléttert, wird er mit Schaudern
die groe Rolle bemerken, die rechnerische Uberlegungen in demselben spielen. Der Raum,
den dieselben einnehmen, entspricht aber nicht ganz ihrer Wichtigkeit. Da ein Teil der-
selben fiir deutsche Leser hier zum erstenmal Verwendung fand, war es notwendig, Dinge
in extenso mitzuteilen und zu begriinden, die, was das Resultat allein angeht, in wenig
kurzen Sitzen zusammengefait werden konnen. Haben sich die vorgetragenen Methoden
einmal eingebilrgert, so kann ein grofer Teil der hier gegebenen Auseinandersetzungen
als von vornherein feststehend wieder aus derartigen Arbeiten wegbleiben, und nur das
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knappe Resultat mitgeteilt werden. Die Rechnungsarbeit hat sich allerdings fiir den
Anthropologen, - der sein Material ausniitzen mochte, betrichtlich vermehrt; so sehr, daB
ich es fiir unmoglich halte, diese Arbeit dem Anthropologen iiberhaupt zuzumuten. Die
Berechnung der Parameter und ihrer wahrscheinlichen Fehler sowie der zu einer exakten
Vergleichung notwendigen Daten sollte meiner Meinung nach statistischen Hilfsarbeitern
zugewiesen werden. Dieselben miissen allerdings heute erst geschult werden. Doch bietet
das kein prinzipielles Hindernis. Statistische Hilfsarbeiter und die Beniitzung mechanischer
Rechnungsmethoden kdnnen aber den Anthropologen leicht soweit entlasten, daf er nicht,
wie es nach dieser Arbeit scheinen muf, so gut wie ausschlieflich in statistischer Klein-
arbeit unterzugehen braucht. Die Kenntnis der statistischen Theorien ist aber bei
dem heutigen Stande unseres allgemeinen Wissens vollig unerliBlich, wenn
fiberhaupt Messungsreihen wissenschaftlich verwertet werden sollen.

Beobachtungsprotokolle der absoluten Masse und einiger Indices (Kopf-, Gesichts-
und zwei Nasenindices). (Tabellen XXVIII—XXXI)

Tabelle XX VIIL.
Kopf-, Gesichts- und Nasen-Stammasse.

i E | Kopf- Gesichts- | Nasen- Gesichts.
Nr. Name 12| Alter | Breite| Hobe | . hohe
lf.’i%!i Lange Breite || (Joch- | (Nasen- || Hohe | Breite Etl.e va- (Haarrand)
e Lo “ breite) | wurzel) |! 10n
Trumai.

7 Aunukua . Sl 30 ‘, 187 150 .| 136 130 || 60 8756| 17 161

8 Matauvai . . i 80 | 181 152 134 125 || 61 46 16 171

9 Karape . . . . » 20/30 181 147 129 126 | 56,5| 39 17 162
10 Javapuru (Hiuptling) » | ‘ 185 147 129 118 54 41 17 164
11 || Ajupou A 20/30 i 175 | 148 | 138 | 121 | 53 39 14 | 169
12 Mutua » | 20/30 i 180 151 131 136 || 57 39 13 177
13 Auaturi . 22 1 192 153 142 124 ' 52 43 11 164
14 | Karapura . | 20 | 176 147 130 112 | 54 40 13 163
15 Yakuma . . || 80/40 I 172 144 132 114 | b5 37 14 168
16 Yate . » |20 [ 182 149 142 117 | 55 41 12 163
17 Tatapui . | 30/40 @ 182 144 129 126 | 57 42 17 | 177
18 Mutuana . » 1 20 1 188 150 139 129 51 38 | 125 17
27 Kamikia . » 1 20/30 183 149 134 121 56 37 13 || 169
28 Arapiran . . I 20/25 184 154 139 119 52 46 16 177
19 Kudsadsa Q |l 30/40 176 144 128 114 49 39 11 157
20 Gizki » 1 80/40 @ 172 143 | 132 | 120 ;| 55 36 15 168
21 Kuyeruma . || 40/45 | 168 143 126 113 53 38 13 156
22 Yanaru » i 80/40 || 173 145 129 112 48 36 10 || 160
23 Yabotsin ., i 18/20 | 178 149 134 115 49 33 11 || 164
24 Olokuez . » i 14/16 || 169 189 120 108 45 34 12 | 151
25 || Apakairu » |l 80 | 171 | 144 | 126 | 108 | 52 85 12 | 185
26 | Aputd o1 80 | 165 | 142 » 126 | 117 | 57 | 39 | 13 | 162
29 Uene . » Il 18/20 | 172 142 128 112 52 40 14 | 169
30 Kaminiru . 11 80/40 | 174 146 128 115 52 40 12 | 164
31| Kuyamutan » | 80/40 | 173 142 128 114 53 41 14 | 167
32 .| Kuyetenami . » |l 80/40 .1 174 144 134 108 55 39 11 | 162
33 || Kaisoko » — 181 142 123 113 57 36 12 | 167
34 Atauaka . » |l 20/30 : 172 | 138 121 114 52 33 11 | 165

il i

Abh. d. IL Kl d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. L. Abt. 17
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| ,‘g! | Kopf- “, Gesichts- { Nasen- | Gesichts-
Nr. | Name :?5’%)! Alter | l‘ Breite| Hohe | ] Eleva-il héhe

i S| Linge | Breite H (Joch- | (Nasen- lehe Breite| . (Haarrand)

| % o breitc) | wurzel) | tlBE H

Auetd.

85 | Tamakawi 1S 40 ! 186 | 155 | 147 | 124 | 58 | 42 | 15 | 178
86 | Majakua . .|l 80 i 189 | 155 | 134 | 126 || 55 | 42 | 125 177
87 | Kamuja . . . . |, 2030 179 ' .149 139 | 119 ' 56 | 40 | 14,5 176
88 | Yangam . . . . | ., 120/25! 1881 152 ' 144 | 124 | 56 | 39 | 14 | 184
39 | Nauiri-Autotap . | 20/25 | 182 | 143 | 141 | 117 | 54 | 39 | 15 | 172
40 | Kalukuma , 12030 " 189 | 148 . 135 | 120 || 54 . 38 | 12 . 181
41 | Makalea . i, 12030 " 190 | 150 | 134 | 125 |' 58 | 43 16 ' 183
43 | Kamariwe (- )' 40/50 | 184 | 154 | 187 | 114 . 52 | 39 | 13 162
44 | Marika . . .0 40 188 | 147 187 | 128 | 69 | 41 | 15 = 169
45 | Manjama. . . . || . "30/40| 183 | 144 | 136 | 115 ' 56 | 39 | 12 | 173
46 || Tarukui . |, 2080 180 | 143 ' 139 | 120 56 | 87 | 15 . 174
47 | Tendepai-uop. | oL 40 | 185 | 149 ¢ 132 | 121 | 57 | 39 | 155 174
48 | Kainuma . | L lso40 195 | 146 | 138 | 121 | 63| 38 | 15 | 182
49 || Alindi . .0 . 2 | 192 | 150 ! 138 | 123 @ 53 | 88 | 14 | 174
50 | Morokomo . . . | . — t 186 | 147 | 144 | 120 | B4 | 38 | 11 | 178
51 | Kanakainamo . . © . | 30 | 184 | 141 | 126 | 118 ' 54 | 35 | 115 179
52 | Kauruma . . 12530 | 184 | 150 | 137 | 129 57 | 39 | 18 . 189
53 | Maukati . -l d0/50 | 185 | 150 | 126 | 127 . 55 | 35 | 14 | 182
54 | Mawizalaja . | 40/50 @ 185 | 165 || 146 | 124 © 60 | 41 15 | 176
55 || Mazirapa . . | 40/50 | 186 | 149 | 133 | 120 | 56 | 40 | 13 | 174
56 | Malepu . | 50/60 | 177 | 144 | 131 | 116 | 57 | 40 | 165 174
57 | Tutuekuma »l2o/25 | 195 | 153 ; 141 | 125 , b4 | 35 | 135 174
58 | Ualama i . 1l 20/30 '! 182 | 146 | 183 | 118 | 51 | 38 | 14 160
5 | Kawalakats . . 40/50' 186 | 152 © 141 | 122 | 57 | 40 | 14 = 175

H il : . '

i 4 { i
60 | Yakuiru . . . .‘L Q i 80/40 . 170 | 141 | 124 | 112 | 52 | 36 | 125 157
61 | Yanakumalu .’ .0 40 1 178 | 144 | 128 | 105 || 45 | 84 | 14 | 167
62 || Guakani (Kamayura,) " s0 | 180 | 144 | 184 | 118 | 52 | 32 | 11,5, 168
63 | Kunjaetai Sl — 173 | 147 ¢ 131 | 111 || 52 | 34 145“ 155
64 | Majaizu , l20/80 . 172 | 143 | 132 | 107 | 51 | 84 | 11 j 165
65 l Wairatawali . » | 30 ! 186 148! 182 | 116 || 56 | 33 | 14 | 169
66 | Hakuku . || 20/25 180 | 148 | 133 | 120 | 49 | 36 | 14 || 162
67 | — . | 80/40 | 180 | 149 | 181 | 118 || 56 | 41 | 14 || 160
68 | Yakairu . » | 20/80 | 171 | 187 | 124 | 116 5 | 87 | 11 ; 16l

i i i i

Nahuqua.

69 || Yalowiku (Etagl) . | & | 20/80 | 192 | 148 || 140 | 126 | 53 | 42 | 18 178
70 || Araika . S0, 40501 192 | 149 | 137 | 130 | 61 | 42 | 195/ 194
71 | Matiwuta | 80/40 & 185 | 146 | 138 | 120 | 57 | 42 | 17 178
72 | Majavari " loo/30 | 182 | 145 | 134 | 108 | 46 | 41 | 14 |- 160
78 || Iwura .l = 181 | 148 | 142 | 118 | 48 | 37 | 15 166
74 Tuwareana 'Otl) ~ |l 20/30 190 148 135 118 || 56 42 | 16 175
75 || Namua (Etagl) "l 40/50 0 187 | 145 | 136 | 138 | 63 | 39 | 18 192
76 || Uluti . ~ |l es/30 | 187 | 146 | 136 | 122 | 57 | 35 | 17 172
77 | Awinaku |, .l 20 181 | 156 || 135 | 116 [ 51 | 36 | 12 177
78 | Sariko (Oti) . 12030 ! 185 | 146 | 138 | 119 | 52 | 87 | 125 176
79 | Awokd . || 50 175 | 149 ) 138 | 122 | 57 | 40 | 16 189
80 | Jsalu (Etagl) . . - 80 .18 | 188 | 145 | 118 | 53 | 41 | 18 184
81 Ganapaju (Guxkuru) . |l 20/30 i 188 1563 | 133 131 ¢ 53 43 18 178
82 | Aunukua . » | 40 | 194 | 154 | 139 | 122 | 52 | 43 | 17 178
87 | Tarukare » . | 20/30 | 197 | 145 | 137 | 121 “ 53 | 40 | 17 182
88 | Ajurua » . ll2o/30 || 183 | 187 | 184 | 117 | 54 | 44 | 16 167
90 | Kanaurija Tl 40/50 | 194 | 147 § 142 | 114 | 53 | 42 | 15 177
91 | Mikotava . !i . | 2030 | 181 | 147 | 140 | 121 |i 54 | 40 | 15 177
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X N d},":%} Al Kopf- i Gesichts- 1 Nasen- Gesichts-
r. Name = er Breite | Hohe | hshe
wé’ Linge Breite‘ breite) wu?zel) | Hohe | Breite Eg‘eva- (Haarrand)
. ~ | (Joch- | ‘Nasen- || 10n
Nahuqua.
92 Orfiotake (Guikuru) S | 80/40 180 148 | 138 | 128 | 59 44 19 || 192
94 || Maizalawa ,. 30 193 143 140 121 | 54 40 16 | 179
96 | Manewa . 30 184 | 149 | 185 | 112 | 50 | '38 15 | 164
97 | Rakua (Ka.lapa,lu) » | 30 | 188 | 149 || 184 | 123 | 56 | 39 | 16 | 179
107 ! Kahukaru . || 60/70 185 149 139 125 55 44 13 190
109 | Tuwuld . . | 70/80 189 144 143 130 56 47 178
110! Amu (Guikuru) . |l 20/30 186 147 135 120 55 40 16 5/ 170
112 | Anaru » » 40 182 147 136 | 118 58 42 19 | 165
113 | Kumari ) .| s0 182 | 145 || 183 | 112 | 52 | 41 | 17 | 177
114 || Guatawu » 20/30 187 144 136 116 53 40 13 171
115 { Maglianu » » || 80/40 188 | 147 138 116 49 36 13 177
116 ! Muryara » » || 40/50 178 146 131 113 53 40 15 168
119 ‘r Tajova (Karaiba) » || B0/60 183 150 138 124 56 40 15 184
122 r Airwana (Kalapalu) » || 20/80 || 183 142 127 114 53 41 13 177
123 || Marika (Avauetd) » 30/40 189 145 134 119 52 40 14 || 177
124 | Maini " . » || 30 176 145 131 115 50 42 16 163
125 | Atujeru » | 30 188 149 138 128 58 41 14 179
126 | Jahila (Kalapalu) » “ 20/30 189 155 137 121 51 40 16 183
127 ' Engihua » . " 40- | 178 146 136 113 || 52 38 14,5 170
128 | Karawiri | . || 30/40 | 183 146 |- 136 116 49 39 15 167
129 ' Akuaka (Pa.nakurl) (- 50 - 1838 154 139 114 48 36 14,5 180
130 t Kasowagl (Kalapalu). | , 50 187 | 154 142 120 55 42 15 || 177
131 5 Ta,waja, » . E . |l 20/80 193 152 141 120 56 39 15,5 180
132 | Airamina R i 60 188 148 144 129 54 40 16 176
133 | I Kiijapi 4o, 1l 20/30 187 150 134 124 || 58 43 19 176
134 " Arawuta (Panakun) 1, I 20/30 183 150 139 | 110 49 41 16 || 157
135 | Kumazi (Kalapulu) . . | 20/25 184 146 138 117 53 38 14 174
136 | ‘ Kire » R - 70 182 157 138 128 55 47 17 179
137, Awikakuma ., . ’ » 20/30 182 147 187 113 50 43 15 166
138 . Uizua I, 1l 20/30 174 144 125 105 49 39 14,5 165
139 | Kakanamu (ArlkuanakO) - 30 182 139 127 122 52 44 15,5, 176
140 | AJatua (Kalapalu) . - 40 181 148 140 124 56 40 16 174
141 ! Maijuri " .. il 40/50 181 143 138 113 47 44 13 186
142 f& Guakatu . . . 1 -20/30 184 153 138 129 -4 66 39 156 180
145 | Zeranowa (Kalapalu) » 30 192 | 146 139 126 | 51 | 389 13 | 186
155 | Tewopizi (Arikuanako) | , 60 188 145 137 125 56 40 19 195
156 || Osoti (Waikaieto) . ! , 40 190 145 128 107 57 37 14 176
159 ; Namua (Yamarikuma) i 40 185 143 || 181 116 51 41 15,5 175
160 | Ito » . » 20 186 147 136 121 50 37 15 | 187
161 | Kuasa » 20 186 143 133 126 54 42 14 189
162 | Manduare (Walka,leto) » || 20/30 186 148 145 118 54 39 | 12 178
163 | Kuvija (Yamarikuma) » 30 187 146 131 116 | b4 39 15 170
164 | Avuratu (Apanakiiri) . a 50 187 145 135 | 134 | 62 38 15 188
165 | Kahuru (Yamarikuma) . || 80/40 || 185 142 133 124 | 57 43 16 170
166 | Yalito » . » 40 180 144 133 112 | 53 41 15 169
167 | Uikutowa . o 40 || 187 | 142 || 136 | 119 | 57 | 40 | 12 | 178
168 | Akurisa » 50 181 148 136 121 54 | 42 17 177
83 | Maiza (Etagl) . . Q|| 80 ||-180 | 144 || 127 | 119 | 56 88 16 168
84 | Ehuranzu » || 40/50 178 136 124 113 54 35 13 165
85 | Ainakaru - 20 179 143 131 109 49 87 11,5 165
86 | Kumatiakalu (Gmknru) » || BO/70 173 137 128 115 b4 39 11 - 174
89 : Nikumalu (Etagl) .. || 30/40 || 179 144 138 120 | 55 87 15 175
93 | Kanusi . . » 30 184 138 129 118 i 54 36 12 165
95 | Kuzamalu (Gulkuru) . » — 1 176 140 127 106 50 34 13 168
98 | Ausa R . . |.30/40 | 178 142 135 114 48 -39 13,5 167
99 | Arawiku » » 3 | 178 138 130 112 51 41 14 170
i
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o | , % Kopf- Gesicht- H Nasen- Gesichts-
Nr, Name 2| Alter Breite | Hohe || , héhe
f iwﬁ Linge | Breite || (Joch- anes- Hohe | Breite Eleva- (Haarrand)
| breite) | wurzel) tion
Nahuqua.
100 | Kuazi (Panakiiri). - Q@ i 40/50 || 173 | 138 || 122 112 | 51 37 | 12 169 .
101 Ijaua (Guikuru) . » | 50/60 | 184 . 139 1180 109 § 53 38 | 16 170
102 | Kamisu ” » H 40/60 | 178 = 142 j 1381 109 & 53 39 | 13 160
103 | Kaui . » |} 5O/60 @ 172 = 144 | 137 113 || 52 3¢ | 12 164
104 Kanua . » Il 20/30 = 176 140 | 130 118 49 34 11,56 153
105 | Sarizu . »l 720 187 141 134 | 118 | 48 | 89 | 18| 165
106 | Awikaku . » 40 | 183 136 ;| 130 120 56 38 1 13 163
108 | Shrai , » | 40 | 181 | 144 184 | 111 | 50 | 88 | 18 | 167
111 | Maulu - - || 40/50 | 181 132 | 134 117 55 37 16 178
117 | Kamalu » » 40 © 176 136 | 126 111 53 34 13 | 161
118 | Kumaka » || 60/70 179 142 1 125 109 52 35 13 | 167
120 | Anaku (Kalapa.lu) » |l 20/30 173 140 | 126 107 47 36 12 | 161
121 Gaiza (Aruwote) . » | 20/30 169 139 | 121 100 50 36 15,5{ 150
143 | Ariwua (Kalapalu) » 30 179 153 | 136 109 48 36 13 ; 170
144 Yamunua » || 30/40 = 182 140 | 131 117 48 34 1251 179
146 Auto (Ka.ma.yura,) ” — 181 145 | 125 113 53 87 15 | 165
147 | Ajurata (Kalapalu) .| 16/18 178 146 | 131 | 104 | 51 | 33 | 14 151
148 | Kajulu ) . 20 177 | 141 | 127 | 108 | 48 | 33 | 14 | 157
149 || Isesuaka . " 40 177 | 142 | 132 116 54 33 13 | 168
150 | Ariwuka . » 20 176 138 | 123 107 47 37 13 || 164
151 Za.nga.kuGalza.(Gmkuru) ” 40 189 | 189 | 1381 117 50 41 15 | 166
152 Ahwiro (Arikuanako) . ” 60 173 | 143 133 120 51 39 14 | 164
153 Tahweri » » — 178 | 140 | 128 111 49 38 12 | 170
154 i Aruta o, 20/25 174 | 140 | 130 101 46 36 13 | 159
157 | Warari (Gmkuru) i] » | 20/80 176 144 | 125 104 | 50 37 13 | 164
158 Peko (Arikuanako) :i » 20/30 | “1 177 136 | 122 108 45 34 12 i 162
i i i
Tabelle XXIX.
Kopf-, Gesichts-, Nasen- und Elevations- |ndex
| % C
Nr. { Name q',g Alter | Kopf- | Gesichts-| Nasen- | El(?va,tions—
< < | index index index index
@ | |
Trumali,

7 Aunukua S 30 80,21 95,59 62,5 45,3

8 Matauai . » 30 83,97 93,28 75,4 34,7

9 Karape .. » 20/30 81,21 97,87 69,0 43,5

10 Jauapuru (Haupthng) » 40 79,46 91,47 75,9 41,6

11 Ajupou . » 20/30 84,57 87,68 73,6 35,9

12 Mutua » 20/30 83,88 103,81 68,4 33,3

13 Auaturi . » 22 79,68 87,32 82,7 25,6

14 Karapura » 20 83,52 86,15 74,1 32,6

15 Yakuma . » 30/40 83,72 86,36 67,3 378

16 Yate » 20 81,86 82,39 74,5 29,3

- 17 Tatapui . ” 80/40 79,12 97,67 73,7 40,5

18 Mutuana » - 20 79,78 92,80 74,5 32,9

27 | Kamikia . ,, 20/30 81,42 90,29 66,1 35,1

28 | Arapiran . | 25/30 | 83,69 85,61 88,4 34,7
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s = |
Nr. Name o8 Alter Kopf- | Gesichts-| Nasen- | Elevations-
: S § index index index index

| .

Trumai.

19 Kudsadsa Q@ | 80/40 81,82 89,06 79,6 28,2
20 Gizki " 30/40 83,14 90,40 65,4 41,7
21 Kuyeruma . | 40/45 85,12 89,68 71,7 34,2
22 Yana,rq . " 30/40 83,81 86,82 75,0 27,7
23 Yabotsin " 18/20 83,71 85,82 67,3 33,3
24 Olokuqz . " 14/16 82,25 90,00 75,6 35,3
25 Apakairu’ . 30 84,21 85,71 67,3 34,3
26 Aputo " 30 86,06 92,85 68,4 33,3
29 Uene: ) " 18/20 82,56 87,50 76,9 35,0
80 i Kaminiru » 80/40 83,91 89,84 76,9 30,0
31 | Kuyamutan . " 30/40 82,08 89,06 77,3 34,1
32 ‘ Kuyetenami . - | 80/40 82,76 80,59 70,9 28,2
33 | Kaisoko . » — 78,45 91,87 63,1 33,3
34 i Atauaka » 20/30 80,23 94,21 63,5 33,3

|

Auetd.
35 || Tamakawi Ie) 40 83,33 84,35 72,4 35,7
36 Majakua . 30 82,01 94,02 76,4 29,7
37 i Kanuja . ” 20/30 83,24 85,61 71,4 36,2
38 | Yangam. . . ", | 20/25 80,85 - | 86,11 69,6 35,9
39 Nauiri-Autotap . . | 20/2b 78,75 82,98 72,2 38,5
40 Kalukuma ,. 20/30 78,30 88,88 70,4 31,6
41 Makalea . . | 20/30 78,94 93,28 74,1 37,2
43 | Kamariwe » 40/50 83,69 83,21 76,9 33,3
44 | Marika - 40 80,32 89,78 59,4 37,0
45 || Manjama N 30/40 ‘ 78,69 84,56 69,6 30,8
46 || Tarukui . » 20/30 | 79,44 86,33 66,1 40,5
47 Tendepai-uop. » 40 80,54 91,66 68,4 39,7
48 || Kainuma . | 80/40 | 74,87 87,68 68,7 39,5
49 Alindi " 20 78,12 89,13 71,7 36,8
50 | Morokano . — 79,30 83,33 70,4 28,9
51 || Kauakainamo n 30 76,63 93,65 64,8 32,9
52 | Kauruma » 25/30 81,52 94,16 68,4 33,3
53 || Maukati . » 40/50 81,08 00,79 63,6 40,0
54 Mawizalaja . . 40/50 83,78 184,93 68,3 37,0
55 Mazirapa » 40/50 80,10 90,22 71,4 32,5
56 Malepu- . " 50/60 81,35 88,55 70,2 41,2
57 Tutuekuma . » 20/25 78,46 88,65 64,8 38,5
58 Ualama . » 20/30 80,22 88,72 74,5 36,8
59 Kawalakats . . 40/50 81,72 86,52 70,2 35,0
60 Yakuiru . Q@ | 80/40 82,94 90,32 69,2 34,7
61 Yauakumalu . » 40 80,90 82,03 75,5 41,2
62 Guakani (Kamayura) " 30 80,00 84,96 61,5 35,9
63 Kunjaetai . » — 84,97 84,73 65,4 42,6
64 | Majaiza . . . | 20/30 | 8314 | 81,06 66,7 32,4
65 Wairatawali . » 30 79,57 87,87 58,9 424
66 Hakuku . » 20/25 82,22 90,22 73,5 88,9
67 — . 30/40 82,77 90,07 73,2 34,1
68 Yakairu . ” 20/30 80,11 93,54 67,3 29,7
|
li

133
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is I i l
Nr. ‘ Name i Cg;%‘ Alter Kopf« Gesichts-| Nasen- | Flevations-
l] ; -§ index index index index
Nahuqua.
69 i Yalowi 5 5
69 [1 Amikalku (Etagl) 5 | Zo/ao 77,08 | 89,99 79,2 | 42,9
71 | Matiwuta . . - 38520 e 1 see o ot
0 Matiwata a3k 0| 7892 | 8695 73,7 40,4
0 Twea P [ 20B0 | L Bee L T dos
74 - Tuwareana Otl "l 90/2 77 ! T o
75 . Namua (Etagl) ) - ig;gg o ordr e 305
76 ¢ Uluti "l aons | vae | S oo P
e T . 2%0 7807 | 89,70 614 485
78 ' Sariko (Oti) . " 080 | tees | oo | i1 335
7o | Sarike (06 | 208 85,92 86.23 711 33.8
3(1) | g;a.lu (Etagl) Sl 30 85’13 g?’é? 'F;gg ioo
¢ Ganapaj i . . . : i
8 | na ?Qﬂ:) (Guikuru) . - 2(;’030 81,38 98,49 81,1 41,9
87 i Turukare ’ L 20,30 39,38 s ey e
&7 | Turuk : 2080 3,60 | 8832 75.5 425
90 . Kanaurija . S 40,50 74@6 ’8'7’31 o | 0
91 ~ Mikotava © . | 2030 eI S R
32 Ofowke . . %0 8222 | 9275 | 746 432
8 ; Maizala : ;%0 7409 | 8642 | 741 40,0
97  Rakua (Kalapalu) T80 % | ovre | aoe i
107 Kahukaru . " oo | soss | 89 I 28
109 | Tuwuli . . . " | 70/80 763 | oot 839 225
109 ) Towal - - | 100 ;6,19 90,91 83.9 32,9
10 - Ama cura) ;20 903 | 88,88 72.7 412
2 Amar o 8077 | 86,76 72,4 45.2
114 Guatawu . "1 20/30 1 aaae o 555
116 | Maglianu . T 3 /4 s oton 755 sl
1o Magham . 435 53 7819 | 84,05 73,5 361
119 & Tajova (Kar‘uba) T 50/60 g%gg 8965 25'9 o
122 : Airwana (Kalapalu) . . 20/30 77’59 So.m0 7 S
128 © Marika (Avauetd) . 30/40 76.7 o e 550
128 | Motk netd) . 50 7672 | 8880 | 788 35.0
1240 Maini . . 8238 | 8778 | 840 38,1
126 | Jahila (Kalapalu) 1 20/30 o | e 100
127 i Engihua - ; 40 8?”44 2300 ‘ 71 o
128 Karawiri .| 30/40 ?5'(7)2 G S B o
129 | Akuaka (Panakiri) . ©1%%° | R | &b 7s0 203
igg ‘ IT(asowa,gl (Kalapalu) : [ 50 82.35 gi’gé | ;g’g gg’?
181 | Tawaja ; 2%/30 78,75 | 8510 | 69,6 39.7
133 . Kijapi . . . . 20/30 oo | ey | el 145
}gé | Arawuta (Panakiri) . L : 20/80 8(1)’9%3 23,?3 ' gg’é gg’g
155 %;gam (Kalapalu) " ; 29/35 79.34 | 8478 | 717 36,8
187 | Awikakuma . . . . | . | 20/30 o, 36 A 8.0 e
138 | Utzua ; ST 20730 3272 e | e o
139 | Kakanamu (Arikuanako). | . | 30 76,37 56,00 708 i
140 | Ajatu (Kalapalu) R B us s73%2 h
162 | Goeata v oo | Too0 | siss | 956 | 28
145 Zeranowa (Kalapalu) S 300 '812’32 o064 Ses 395
155 Tewopizi (Ariknanako) . il 60 77.12 30'64 - g
166 | Osoti (Waikaieto) . . | . | 40 .| eaE 213 574
. ? )
169 ﬁﬁmua (Yamarikuma) !i » 1 40 7729 | 88,55 80,4 37.8
| ] N B 79.03 | 88,97 74.0 405
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el .
= _
Nr. N Name \ a,§ Alter Kopf- Gesichts—\ .Nasen- | Elevations-
‘ } > = index index index index
[
Nahugqua.
161 | Kuasa (Yamarikuma) e} 20 76,88 94,73 77,8 33,3
162 | Manduare (Waikaieto) i, 1 20/30| 79,57 81,37 72,2 30,7
163 | Kuvija (Yamarikuma) |- 30 78,07 88,55 72,2 38,5
164 | Awuratu (Apanakiri) . 50 77,54 99,25 61,3 39,4
165 - Kahuru (Yamarikuma) i, | 30/40| 76,75 93,23 75,4 37,2
166 | Yalito \ L. 40 | 80,00 | 8421 77,3 37,0
167 | Uikutowa . |- 40 75,93 87,50 70,2 30,0
168 | Akurisa » Il » 50 81,76 88,97 77,8 40,4
| |
88 = Maiza  (Etagl) o 50 80,00 93,70 67,8 421
"84 | Ehuranzu . . | . | 40/50 | 76,40 91,12 64,8 37,1
85 ¢ Ainakaru , . . . | , 20 79,88 83,20 75,5 31,1
86 ' Kumatiakalu (Guikuru) . | , | 50/70 | 79,19 89,84 72,2 . 28,2
89 ' Nikumalu (Etagl) | . | 80/40| — 90,22 67,3 40,5
93 ' Kanusi (Guikuru) o, 30 75,00 91,47 66,7 33,3
95 | Kuzamalu |, I, — 79,54 83,46 68,0 38,2
98 || Ausa . 1. | 80/40 | 79,77 84,44 81,2 34,6
99 = Arawiku , . .| 30 77,53 86,15 80,4 34,1
100 . Kuazi (Panakiiri) ., | 80/40| 79,77 91,80 72,5 32,4
101 | ITjaua (Guikuru) | » | 50/60| 175,54 83,84 71,7 42,1
102 . Kamisu I, | 40/50 | 79,77 83,20 73,6 33,3
103 Kaui . |, | 50/60| 83,72 82,48 65,4 35,3
104 = Kanua » i, 1 20/30| 795% | 90,77 69,4 33,8
105 | Sarizu . 20 75,40 88,05 81,2 33,3
106 | Awikaku . 40 74,31 92,30 67,8 34,2
108 = Sarai . . 40 79,55 82,83 76,0 34,2
111 | Maulu . | .| 4050 | 72,92 87,31 67,3 43,2
117 . Kamalu . i 40 77,27 88,09 64,1 38,2
118 | Kumaka , . .. | , | 60/70| 79,33 8%20 67,3 37,1
120 | Anaku (Kalapalu) . | 20/30| 80,92 84,92 76,6 33,3
121 . Gaiza (Aruwote) . | 20/30| 8225 82,64 72,0 41,9
143 . Ariwua (Kalapalu) . | 30 85,47 80,14 | * 75,0 36,1
144 | Yamunua , . | 80/40| 76,92 89,31 70,8 86,7
- 146 | Auto (Kamayura) - 80,11 90,40 69,8 40,5
147 : Ajurata (Kalapalu) » 16/18 82,02 79,39 64,7 42,4
148 | Kajulu . . 20 79,66 85,04 68,7 424
149 | Isesuaka . . 40 80,22 87,87 61,1 39,3
150 | Ariwuka . R 20 78,41 86,99 78,7 35,1
151 | Zangaku Gaiza (Guikuru) . 40 78,54 89,31 82,0 87,0
152 | Ahwiro (Arikuanako) . 60 82,66 90,22 76,5 35,9
153 i} Tahweri » . » - 78’65 86771 7716 31)6
154 | Aruta ; o | 20j28| 8046 | 7769 78,3 36,1
157 ' Warari (Guikuru) |, | 20/30| 81,82 83,20 740 | 851
158 || Peko (Arikuanako) E » 20/30 | 76,83 88,52 75,6 35,3
‘ | ‘
L i 1
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Tabelle XXX.

Korpermasse. Stammasse.
} ‘ o »
Nr. | Name } g 8! Alter Kijrl?er- Ganze Klaf:ter- VII.Hals-| Sitz- | Arm- {Schulter-
i 3 -g‘ gemcht\ Hohe | weite | wirbel | hohe | linge | breite
— — ; | L e | - R e
Trumai.
7 Aunukua i 30 -_— 1640 | 1757 1368 823 | 685 358
8 Matauai i 30 55 1565 1580 1323 840 | 678 346
9 Karape . . . . N 20/30 63 1643 1676 1406 818 716 358
10 Jauapuru (Hiuptling) . 40 60 1614 1722 1366 814 723 874
11 Ajupou L. " 20/30 60 1622 1712 1379 825 706 364
12 Mutua » 20/30 54 1527 1605 1298 786 | 684 352
13 | Auvaturi . u 22 64 1550 — 13845 755 — 3566
14 Karapura . 20 . — 1556 1625 1343 794 673 346
15 Yakuma . iom 30/40 61 1604 1703 1376 806 723 | 330
16 Yate - 20 58 1594 — 1377 818 | 706 362
17 Tatapui . - 30/40 — 1637 1730 1400 832 | 720 380
18 || Mutuana - 20 + b5 1550 1643 1337 797 | 692 364
27 Kamikia - 20/30 ¢ 53 1607 1759 1397 786 744 332
28 Arapiran i, 1 20/25 60 1597 1682 1355 799 716 351
: | ]
19 | Kudsadsa | Qi 30/40 | 54 1478 | 1540 | 1264 | 780 | 658 | 344
20 Gizki ‘ ~ 1 3040 52 1542 1612 1320 795 668 354
21 Kuyeruma Lo 40,50 33 1499 1572 1267 7556 .1 660 328
22 Yanaru . 1. 1 80/40 b4 1504 1545 1278 769 636 332
23 Yabotsin 0, 1 18/20 47 1467 1550 1243 763 650 320
24 Olokuez ol 14/16 42 1474 1500 1264 776 | 640 302
25 Apakairu R 30 42 1424 1545 1204 712 634 312
26 Aputd L 30 47 1494 1591 1276 760 662 340
29 Uene i 18/20 bb 1511 1580 1287 775 ; 6562 | 326
30 ! Kaminiru . f o, 1 30/40 50 1504 1519 1282 | 781 | 652 302
31 Kuyamutan . R 30/40 48 1491 1502 | 1266 769 629 306
32 Kuyetenami . I 30/40 50 1509 1665 1297 720 697 326
33 Kaisoko . . E . -— —_ 1469 1580 1252 751 662 284
34 Atauvaka S, 20/30 — 1 46‘2 1484 1244 731 615 304
Auetd.
35 || Tamakawi e 40 —_ 1600 1685 1855 795 720 388
36 || Majakua, - 30 _ 1603 | 1686 | 1357 | 827 | 692 360
37 | Kanuja i 1 20/80 — 1555 1683 1347 770 706 872
38 | Yangam . . v, | 20/25 — 1621 1834 1401 808 | 744 362
39 . Nauiri-Autotap » 20/25 — 1575 1645 1348 811 682 368
40 . Kalukuma T 20/30 —_ 1646 1764 1414 808 734 386
41 . Makalea . . 20/30 — 1541 1612 1325 763 662 348
42 | Yaurikari |‘ » 20/25 — 1594 1656 1363 818 673 356
43 | Kamariwe oy, 40/50 — 15655 1639 1334 827 680 375
44 |, Marika Yo 40 — 15562 1661 1333 809 674 384
45 | Manjama L. | 80/40 — 1551 1649 1338 803 | 686 355
46 Tarukui . - 20/30 1572 1657 1356 817 673 376
47 . Tendepat-uop. ” 40 — 1591 1640 1365 849 668 368
48 | Kainuma . | 30/40 - 1671 1854 1463 857 762 389
49 | Alindi Vo2 — | 1580 | 1698 | 1346 | 818 | 706 | 870
50 | Morokano » —_ — 1581 1728 1337 815 | 688 395
51 ! Kauakainamo » 30 —_ 1555 1547 1342 810 | 642 330
52 . Kauruma » 25/30 — 1561 1659 1342 837 668 378
53 | Maukati . N 40/50 — 1516 1597 1297 783 650 361
54 | Mawizalaya . C o, | 4050 | — 1581 | 1745 | 1361 | 795 | 706 | 399
i 1 !
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-~
b= .

Nr. Name q'_-,_&: Alter Ganze |Klafter-|VII.Hals-| Sitz- | Arm- |Schulter-

©H Hohe | weite | wirbel | hohe | linge | breite

— m‘
Auetd. 4
55 Mazirapa S | 40/50 | 1587 1639 1359 846 | 667 370
56 Malepu . . » | D0/60 | 1583 | 1676 1360 788 | 697 354
57 ‘Tutuekuma . ” 20/25 1603 1656 1363 829 693 347
58 Ualama . . . . | » 20/30 1516 1660 1301 789 676 371
59 Kawalakate. . . . » 40/50 1617 1672 1395 852 675 386
60 Yakuiru . Q | 30/40 | 1504 1529 1294 785 | 634 339
61 Yauakumalu » 40 1503 1553 1295 739 648 333
62 Guakani (Ka,mayura.) . 30 1548 1604 1232 812 670 331
63 KU{IJ'a:etal . » — 1565 1660 1343 820 673 356
64 Ma.,]_alzu . » 20/30 1435 1549 1242 728 G657 325
65 Wairatawali ,, 30 1514 1595 1290 778 657 354
66 Hakuku . » | 20/25 | 1618 1671 1390 823 | 705 340
67 ) — » | 30/40 | 1498 1598 1297 773 | 667 331
68 Yakairu . » | 20/30 | 1506 1620 1294 766 | 682 328
Nahuqua.

69 Yalowiku (Etagl) . 20/30 1639 1736 1388 855 712 391
70 Araika (Etagl) ( Ha,upblmg) 40/50 | 1614 1712 1362 837 | 699 381
71 Matiwuta (Etagl) . 30/40 1556 1633 1324 812 676 346
72 Majauari " 20/30 1548 1666 1334 844 682 377
73 Iwura P~ 1594 1737 1377 808 | 722 372
74 Tuwareana 0t1) ! 20/30 | 1583 1668 1348 866 | 668 376
75 Namua (Etagl) 40/50 1595 1679 1355 830 705 373
76 Uluti » 20/25 1579- — 1357 825 | 683 379
77 | Awinaku 20 1551 1600 1334 791 | 674 363

78 Sariko (Oti)

79 Awokd , .

80 Tsalu (Etagl) .
81 Ganapaju (Guikuru) .
82 Aunukua .
87 Tarukare
88 Ajurua

90 Kanaurija
91 Mikotawa
92 Onotake
94 || Maizalawa
96 Manewa
97 Rakua (Kalapalu)
107 Kahukaru .

30/30 1645 1682 1400 850 | 703 354
50 1603 1670 1388 831 720 366
30 1548 1661 1314 807 | 674 363

20/30 1643 1753 1402 880 | 713 373
40 1627 1700 1385 858 | 713 370

20/30 1717 1833 1481 849 . 752 412

20[30 | 1675 1805 1444 851 743 377

40/50 | 1651 | 1685 1395 848 | 712 383

20/30 | 1601 1691 1884 - | 813 | 706 377

30/40 1575 1671 1353 819 | 707 357
30 1634 1751 1392 863 | 716 396
30 1621 1698 13¢8 831 706 385
30 | 1597 1689 1362 826 | 701 358

60/70 1609 1671 1387 826 | 712 | 385

+ 0% 3 2 3 2 ¥ 3

109 Tawuld . . . 70/80 | 1677 | 1799 1447 816 | 741 403
110 Amu  (Guikuru) 20/30 | 1670 1782 1460 857 | 748 387
112 Afiaru . - 40 1574 1589 1851 810 | 656 363

113 Kumari
114 . | Guatawu
115 Maglianu
116 Muryara
119 Tajova (Karmba)
122 Airwana (Kalapalu) .
123 Marika (Avauetd)
124 Maini . -
125 Atujeru . -
126 Jahila (Kalapalu)
127 Engihua

128 Karawiri

Abh. d. II. Kl d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. ' 18

30 1609 1729 1364 832 | 707 383
20/30 1521 1605 1273 793 | 665 341
30/40 1688 1771 1455 832 | 735 380
40/50 1579 1619 1361 791 | 683 836
50/60 1647 1741 1420 | 819 | 720 359
20/30 1611 1698 1360 842 | 691 382
30/40 1623 1654 1378 8568 | 702 345

30 1591 1626 1349 832 | 683 3564

30 1671 1746 1426 873 | 712 394
20/30 1661 1741 1401 869 | 731 382

40 1616 1719 1374 861 | 715 381
80/40 | 1544 1588 1302 833 | 647 370

I I
D I I T T T R S e e S R e ™ T - B e I B B AN 63
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1 |
&l
Nr. Name ‘[‘, & § Alter Ganze |Klafter-|VII. Hals- Sitz- l Arm- |Schulter-
:(b-g? Hobe | weite | wirbel } hohe | linge | breite
I ; |
Nahuqua.
129 || Akuaka (Guakiiri) Is} 50 1599 1686 1373 822 l 695 371
130 l Kasowagl Kalapalu) » . 50 1592 | 1674 1341 850 689 379
181 ; Tawaja ” ” 20/30 1591 1709 1363 843 . 704 398
182 || Airamina » » 60 1720 1806 1454 876 | 748 380
133 || Kijapi . | 20/30 | 1560 | 1686 | 1334 | 818 | 699 | 385
134 | Arawuta (Guakuu » | 20/30 1583 1694 1351 796 . 697 377
135 I Kumazi (Kalapalu) » | 20/25 1619 1680 1385 859 | 701 373
136 | Kire » » 70 1598 1723 1371 840 ;. 714 377
137 | Awikakuma , » | 20/30 | 1629 1739 1387 | 834 | 705 3717
138 | Udzua . [ ” 20/30 1573 1621 1335 847 ' 659 354
139 | Kakanamu (Ankuanako) C 30 1615 1678 1390 861 @ 674 349
140 | Ajatua (Kalapalu) - 40 1696 1780 1445 | 799 728 385
141 | Majuri ” “ » 40/50 1614 1659 1374 841 ' 687 356
142 | Guakutu . 20/30 1716 1750 1486 862 « 724 361
145 | Zeranowa (Kalapdlu) - 30 1652 1668 1401 830 | 703 362
155 | Tewopizi (Arikuanako . | , | 60 | 1650 | 1770 | 1409 | 856 740 | 384
156 | Osoti (Waikaieto) I 40 1640 1701 1412 827 : 709 364
159 | Namua (Yamarikuma) . | , | 40 1599 | 1670 ' 1371 | 850 635 | 368
160 | Ito . . 20 1669 | 1709 | 1418 | 833 = 697 | 392
i6l Kuasa b, 20 1611 1741 1374 852 732 384
162 | Manduare (Walkmeto) by ] 20/30 1591 1636 1359 834 | 674 356
© 163 | Kuvija (Yamarikuma) - 30 1589 1681 1341 848 | 695 329
164 | Awuratu (Apanakiiri) - 50 1649 | 1741 1419 | 795 = 718 346
165 11 Kahuru (Yamarikuma) - 30/40 1662 1740 1438 871 = 702 386
166 | Yalito . .| 40 1614 | 1664 | 1378 | 874 683 | 338
167 | Uikutowa » - 40 1666 1751 1423 875 | 724 370
168 :l‘ Akurisa . - 50 1604 1648 1374 843 | 681 348
JI &
83 | Maiza (Etagl) Q 50 1499 1598 1269 802 | 650 340
84 i Ehuranzu , » | 40/60 1539 1559 1333 834 | 662 339
85 i Ainakaru , . ” 20 1530 1609 1321 776 | 685 327
86 | Kumatiakalu (Gu1kuru) R 50/70 1463 1464 1259 767 | 645 825
89 i Nikumalu (Etagl) . » | 30/40 1542 1591 1301 809 | 653 333
93 || Kanusi . (- 30 1515 1612 1283 798 | 669 347
95 | Kuzamalu (Gulkuru) ” — 1529 1586 1312 798 - 662 323
98 Ausa » ” 30/40 1537 1620 1315 802 | 676 327
99 i Arawiku » 30 1483 1557 1281 741 633 316
- 100 | Kuari (Panakiiri) » | 30/40 | 1439 1457 1215 748 | 599 312
101 | Jjaua (Guikuru) . » 50/60 1555 1660 1335 798 | 685 345
102 | Kamisu » » 40/50 1539 1614 1323 793 673 314
103 || Kaui . . | 50/60 | 1506 | 1556 | 1294 | 788 | 658 322
104 | Kanua ,, » 20/30 1495 1566 1285 780 652 829
105 | Sarizu » » 20 1528 1581 1306 770 659 328
106 | Awikaku » 40 1525 1637 1313 807 686 332
108 i Sarai ” » 40 1479 1551 1262 791 642 314
111 | Maulu » » 40/50 1564 1689 1836 796 707 336
117 | Kamalu » » 40 1563 1639 1352 789 681 306
118 Kumaka » 60/70 1499 1572 1283 766 656 335
120 Anaku (Ka.lapalu) . | 20/30 | 1431 1497 1226 743 | 603 | 312
121 Gaiza (Aruwoéte) » 20/30 1547 1618 1323 784 667 317
143 ‘|| Ariwua (Kalapalu) . » 30 1480 1572 1278 781 648 325
144 Yamunua » . » 30/40 1541 1585 1311 798 654 326
146 Auto (Kamayula) » — -| 1536 1629 1312 805 676 321
147 Ajurata (Kalapalu) " 16/18 1477 1520 1256 752 638 298
148 Kajulu " » 20 1465 1612 1277 795 637 325
149 | Isesuaka , . | 40 1576 | 1634 | 1340 | 851 | 684 | 326
150 Ariwuka - » 20 1501 @ 1539 1289 770 635 325
i
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-
~
Nr. Name . cq'.'; 8| Alter | Ganze |Klafter-|VIL.Hals- Sitz- | Arm- zSchulter-
. i "53 Hohe | weite | wirbel | hohe | linge | breite
Nahuqua,
151 | Zang.a,ku Ga:iza. (Guikuru) !I Q 40 1503 1630 1276 | 788 676 { 335
152 ‘ Ahwiro . (Arikuanako) 0w 60 1468 1570 1242 | 784 653 338
153 || Tahweri ” ” " — 1497 1526 1280 ! 782 646 306
154 I Aruta . o i » | 20/25 1474 1550 1271 | 787 640 329
1567 || Warari ((_}mkum) 'I » | 20/30 1502 1601 1279 | 787 | 666 336
158 } Peko (Arikuanako) s ‘ 20/30 1466 ' 1534 1236 j 796 635 [ 327
il I
Tabelle XXXI.
Hand- und Fingermasse.
| | = Hand- Mittelfingerlinge
Nr. ' Name B2 Alter — ¢
! ‘ § Lénge | Breite | dufBiere | innere glsi:;
Trumai.
7 | Aunukua . Fe) 30 ; 176 79 108 70 63
8 | Matauai " 30 | 178 80 109 69,5 63
9 o Karape . . . . » 20/30 175 78 102 65 61
10 Javapuru (Hiuptling) . » 40 175 81 109 71 64
11 || Ajupou . . . . . | 20/30 | 192 72 109 76 63
- 12 Mutua » 20/30 165 77 “92 69 56
14 Karapura . - 20 165 74 97 64 55
16 Yate [ 20 167 83 101 69 61
18 Mutuana » 20 181 76 101 69 60
27 Kamikia . " 20/30 178 77 - 99 73 62
28 Arapiran . » 20/25 193 81 99 74 64
19 Kudsadsa . Q@ | 80/40 | 167 70 94 69 58
20 Gizki . » 30/40 173 73 102 78 61
21 Kuyeruma » | 40/45 172 72 99 69 58
22 Yanaru R 30/40 168 73 97 70 59
23 Yabotsin ” 18/20 172 68 90 70 56
24 Olokuez » 14/16 168 66 92 71 57
25 Apakairu . » 30 169 68 90 70 57
26 Aputs . - 30 174 71 99 73 59
29 Uene . - 18/20 168 74 95 75 58
30 Kaminiru . " 30/40 177 71 98 73 59
31 Kuyamutan . | 30/40 164 67 89 67 54
32 Kuyetenami ” 30/40 188 72 102 69 59
33 Kaisoko [ » — 171 67 91 69 54
' |
Aueto.
35 Tamakawi jilre 40 194 82 106 | 81 64
36 Majakua . 30 192 82 101 77 62
37 Kanuja | » 20/30 191 81 103 78 59
38 Yangam . . - 20/25 201 81 109 82 64
39 Nauiri-Autotop | » 20/25 172 81 92 66 58
40 Kalukuma - il » 20/30 197 83 108 81 66
41 | Makalea s | 20/80 | 178 74 92 73 59
42 Yaurikari . - 20/25 178 73 92 | 67 56

18*
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| ,'_‘.; Hand- Mittelfingerlinge
Nr. .Name 5= Alter . te
g Linge | Breite | #ufere | innere arﬁ o (f
Auetod.
43 Kamariwe . Fo) 40/50 175 74 95 70 56
44 Marika » 40 183 75 96 70 57
45 Manjama . » 30/40 187 74 92 72 57
46 Tarukui . " 20/30 172 77 99 68 57
47 | Tendepai-uop'. . 40 184 72 92 73 55
48 || Kainuma . ” 30/40 205 83 - 115 -78 65
49 | Alindi » 20 193 79 98 7 61
50 | Morokono » — 188 76 - 97 74 59
bl | Kauakainamo . . 30 170 70 93 64 53
52 | Kauruma . . . . . . 25/30 187 78 96 72 56
53 : Maukati . O 40/50 176 73 97 74 58
54 I Mawizalaja e, 40/50 195 81 107 77 63
55 i Mazirapa . ” 40/50 183 75 96 71 53
56 Malepu » 50/60 175 72 97 76 56
57 | Tutuekuma » 20/25 192 76 102 75 60
58 || Ualama » 20/30 189 72 100 74 58
59 | Kawakalato " 40/50 184 76 103 71 57
60 | Yakuiru Q 30/40 168 |. 71 89 69 b7
61 i Yauakumalu » 40 171 66 90 70 56
62 | Guakani » 30 168 67 | 94 68 57
63 | Kunjaetai . " —_ 173 71 94 73 68
64 I Majaizu » 20/30 182 72 96 74 58
65 . Wairatawali » 30 174 71 100 74 58
66 i Hakuku " 20/25 182 70 98 71 56
67 ‘j - » 30/40 188 70 98 71 59
68 © Yakairu » 20/30 172 69 95 70 58
|
Nahuqua.

69 | Yalowiku (Etagl) . he) 20/30 188 82 .| 102 74 61
70 | Araika » . » 40/50 190 79 99 72 60
71 ;| Matiwuta ” " 30/40 178 78 99 72 62
72 || Majauri ” . | 20/30 184 77 106 77 61
78 || Iwura " " — 187 77 103 73 58
74 Tuawareana (Oti) » 20/30 180 81 98 67 58
75 Namua (Etagl) » 40/50 194 83 101 74 61
76 i Uluti , - » 20/25 184 78 90 74 56
77 Awinaku » - 20 184 75 100 71 61
i Sariko (Oti) » 20/30 180 81 96 66 58
79 Awokd " 50 184 80 103 73 60
80 Isalu (Etagl) . » 30 173 78 95 68 57
81 Ganapaju (Guikuru) . . n 20/30 204 84 103 80 63
82 Aumu (kwa) , . . , . 40 197 | 79 101 77 59
87 Tarukare , e e " 20/30 207 82 101 80 65
88 Ajurua " " 20/30 194 82 103 75 61
90 Kanauijura » . 40/50 183 71 106 71 62
91 Mikotava » » 20/30 185 72 100 |. 7 60
92 Ornotake » » 30/40 190 76 107 75 61
94 Maizalawa » " 30 199 83 107 76 64
96 Manewa , - " 30 188 77 9 72 59
- 97 Rakua (Kalapalu) . 30 196 80 101 77 60
107 Kahukaru . . ” 60/70 185 79 93 67 59
109 Tawuly . . . " 70/80 202 84 108 75 63
110 Amu  (Guikuru) . » 20/30 208 79 108 75 65
112 Afaru » . " 40 179 75 93 68 56
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= Hand- Mittelfingerlinge
>
Nr. Name 5 ﬁ Alter . erstos
S Lénge | Breite | 4uBere | innere Glied
Nahuqua.
113 Kumari (Guikuru) Fe) 30 191 77 101 72 64
114 Guatawu ” ” 20/30 184 75 98 73 60
115 Maglianu " ” 30/40 206 83 112 75 64
116 Muryara . . | 4v/50 168 68 93 64 56
119 Tajova, (Ka.raaba) . . | 50/60 189 79 101 72 61
122 Airwana (Kalapalu) » 20/30 187 79 96 68 59
123 Marika (Avauets) . ” 30/40 192 74 100 74 61
124 || Maini " . » 30 189 72 97 72 58
125 | Atujeru ” 30 199 78 107 80 62
126 ¢ J ahlla (Kal apalu) . | 20/30 203 78 109 78 61
127 | Engihua " 40 194 77 102 76 62
128 | Karawiri . | 80/40 169 74 90 67 56
129 | Akuaka ( Gu1kuru) . » 50 187 78 102 76 60
130 | Kasowagl (Kalapalu) . » 40/50 193 75 99 74 60
131 : Tawaja, » . " 20/30 187 78 95 68 58
132 : Airamina » » 60 201 83 105 74 64
133 | Kijapi . 20/30 185 79 99 73 58
134 | Arawuta (Panakiiri) » | 20/30 | 190 78 104 75 60
135 | Kumazi (Kalapalu) " 20/25 195 79 100 73 63
136 | Kire ” . ” 70 206 81 109 80 68
137 i Awikakuma , ” 20/30 195 77 109 76 64
138 | Utizua ” 20/30 178 73 95 67 56
139 | Kakanamu (Ankuanako) ” 30 184 81 96 72 58
140 i Ajutua (Kalapalu). » 40 195 76 105 76 63
141 || Maijuri ” » 40/50 190 74 99 73 61
142 || Guakutu » 20/30 204 72 103 78 64
145 | Zeranowa (Kalapa.lu) " 30 183 79 97 69 61
155 || Tewopizi (Arlkuanako) » 60 196 83 104 74 62
166 || Osoti (Waikaieto) . . 40 188 77 99 | 68 62
159 Namua (Yamarikuma) » 40 180 75 92 | 170 56
160 Ito " » 20 189 77 88 71 62
161 Kuasa ” 20 207 81 111 81 67
162 Manduare (W alkaleto) » 20/30 180 78 91 64 58
163 | Kuvija (Yamarikuma) . » 30 191 75 98 70 59
164 | Awuratu (Apanakuri) . " 50 - 201 77 106 72 65
165 Kahuru (Yamarikuma) » 80/40 194 79 102 75 61
166 Yalito » » 30/40 184 72 93 73 59
167 1| TUikutoma ,, » 40 197 77 101 76 64
168 Akurisa » 50 174 76 98 71 60
83 Maiza (Etagl) Q 50 186 71 96 74 57
84 i FEhuranzu , R 40/50 182 69 97 71 60
85 | Ainakaru . 20 194 | 71 101 | 74 60
86 | Kumatiakalu (Gu1kuru) R 50/70 172 72 92 67 59
89 || Nikumalu (Etagl) . R 30/40 181 68 96 71 57
93 . Kanusi (Guikuru) » 30 188 71 101 76 60
95 | Kuzamalu » " — 180 73 95 68 56
98 | Ausa » . | 80/40 | 183 75 99 74 59
99 | Arawiku . 30- 179 | 62 94 | 64 56
100 || Kuazi (Panakiiri) . . | 30/40 177 64 92 68 56
101 || Ijaua (Guikuru) » 50/60 191 75 108 72 60
102 | Kamisu » » 40/50 191 69 99 74 58
103 | Kaui . . | 50/60 | 179 73 97 74 61
104 | Kanua » . | 20/30 | 179 70 91 71 56
106 || Sarizu » » 20 - 183 71 94 71 58
106 | Awikaku » 40 180 75 104 | 7 60
i :
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i ; ;‘g’l' tl Hand- Mittelfingerlinge
Nr. li Name “g:&.ﬂ’l; Alter | I T, erstes
” , H gi “ Lénge | Breite Ef;%'wﬁere innere | . o
Nahuqua
108  Sarai (Guikuru). pE T 40 1179 69 [ 94 | 72 57
111 | Maulu . . . 40/50 | 205 78 ' 105 | 77 65
117 | Kamalu . . 40 181 61 ¢ 95 68 57
118 | Kumaka | . | 60/70 | 184 69 | 96 71 57
120 Anaku (Kalapalu) i m 20/30 | 171 65 || 86 64 53
121 Gaiza (Aruwdte) i . 0 20/30 | 187 73 | 100 77 62
143 Ariwua (Ka.]apalu) - -30 | 174 69 | 93 70 59
144 Jamunua ., 80/40 | 187 73 | 95 74 59
146 | Aulo (Kamayura) . - — 182 73 | 98 74 60
147 | Ajurata (Kalapalu) » 16/18 173 70 | 88 70 56
148 | Kajulu . . 20 167 65 | 92 68 56
149 Isesuaka , » 40 190 72 i 100 77 60
150 Ariwuka » 20 ' 176 64 4 91 71 57
161 || Zangaku sza, (Gmkuru) » 40 189 69 | 96 74 58
162 | Ahw1ro (Arikuanako) . » 60 180 67 ' 96 72 57
153 | Tahweri . i . — 177 68 96 72 58
154 | Aruta Co. 20020 177 69 - 91 74 55
157 | Waran (Gmkuru) . o 20/30 193 70 | 98 77 59
158 | Peko (Arikuanako) L. 20/30 170 68 94 70 58
| | .
Tabelle XXXII.
Verteilungstafeln dieser Masse und Indices.
1. Kopflinge.
1 | lolalaial ' ; ol lg! s Anzahl &
swnm  BEBEERSREIcerRcEazazesnaaasEa g Al
ST M L | {T{TIT T[T T L T | Individuen
Nohuqua & |——|—|—|—— |=|—|=| 1 1] 1|—=| 2|~ 2 6/ 6 7| 3| 6| 4/ & 5 8 2/~ 3 2 2/~|— 1|185 65
Auetd & i—i == —{— | —|—|— —|——| 1= 1, 1j—| 2| 2! 3| 3] 4/—| 1] 2 1|— 1]—|—| 2|—|—|1856 24
Trumai & |—|——|—|—|—|—| 1]—— 1] 1—|—— 1] 2] 2] 1] 1| 1]—] 1] 1|—|—|—= 1 —|—|—[—]—]182,0 14
Alle Ménner |—|——I— —‘—— 11— 1] 2/ 2/ 1] 2 1% 4 811010/ 710, 8| 9l 7| 5l 3/— 5] 2 2 21—| 1/184,8) 103
i! ( : i i t
‘ | | |
Nahuqua @ E'————— 1—l— 1] 4 1/=| 5 3 6 1 3'1 1) 2|-=|— 1:~ 1= |—=——|———|—1178,1 35
Avets  ©Q |— ———{—| 1| 1] 1] 1|—|—|—|—| 1]— 3—] R o o e o N 1
Trumai =~ Q@ | ij—i— 1] 1]—| 1} 8] 2| 2|—| 1|—| Yj—i—]| V—l—|—l— =i —| == ——l—i—— —l1727 14
Alle Frauen || 1]—|— 1] 2[ 1{ 2| 5] 7] 3|—[ 6 3| 8 4] 4] 4 1] 1| 2|~ 1] 1—| Y=~~~ —l—l—l—- 1768 58
2. Kopfbreite.
- oz:o!'d‘ \Dtbl\d)@sHmm#\owh!wmO-—cc\lmiﬁmw*l\wuitte]_Anz‘mder
stmm (218 28|88 8833333333 X328 812/5 21558 5| grmnn
Nahuqua & |—|—|—|— —| 1= 1=/ =l 38/ 4 4 9 9 7/ 8 6 8|1 ol 3l 1| 1| 1| 11478 65
Auetd & il—|—|=|—=|=|—=|=I—=|—| 1y—| 2| 2|—| 2 2/ 1 8 4—| 2 1] 1) 8| —|—|—|1488 24
Trumai & |—|—|—|—|—|—|—|—=|=|—=|—=|=| 2[—[—I 38 1 2/ 2 1 1] 1j 1|—|—|—{—/149,0] 14
AlleMﬁ.nner—-——-——-—1—~1—13689111210119144154111147,8 103
| ,
Nahugqua & | 1|—|—|—| 4| 1| 4| 3| 6 2| 4 2| 5] 1| 1| —|—|—|—I—|=| 1|—|—|—=I—|—11406] 35
Auetbq P === A== = 1 =] 1] el == 1 2| 1| —| =] = = =] —|—|—| =] 144,6 9
Tromai & |—|—|—|—1—— 1l 1l=|—i 4 2 8 1 1| tl—|-|—I—]—]-]— 1431 14
Alle Fraven | 1| —[—[—] 4 2 8] 4 €] 3| 8 8[10] 2| 2| 1] 2 2/~ ~|~ }~[~|~[~|~ 58
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8. Gesichtshohe.

| )] N ] 5.8
Nl || e]w i~ =i ~H [o9] — - ©ag
Stamm §°°°°rz!=°“°°°1‘m°w%1“t“°°°°
|| | LT 1 =" |5%%
Nabhuqua & \—|—|—|——| 11— 1] 1]~ 11=1 8| al 8| 1/ 6l 2| 5| 3] 4] 6| 4 1] 4] 2] 5/— 31 2| 2| 1|—|—| 11——|—| 1}120,0 65
Auets & ||—|—|—|—|—|—==—|—l—|—|—|=—-] 1] 1 1 1] 2 1] 4 2/ 1] 2| 8] 2] 1| 1]—| 1|—|—|—|——|—|—|—|—I121.3] 24
Trumai & ||—|—|—l—|—|——I—=|—|=|—|=] 1= 1|=|—| 1| } 1]—| 2]—|—| 1] 1] 2|—|—]| 1} Y—|—|~|—|—] 1]—|—1122,7| 14
Alle Miinner |—|—|—|—|—| L—| 1| 1|—| 1|—| 4 4 5 2| 7| 4 8| 5 8’10‘ 538 5 6’ 1I 3] 4) 8/ 1[=|=] 1—[ 1]— 1120,7| 108
. I !.
Nabuqua Q | 1] 1]—|—| 2l--| 1] 2 2| 5—| 3| 2 8 1(1 1 8] 8l 1 8l— — | —|—l——|—l—|—|—|——| == | == |—111,9] 35
Auvets @ |\—|—|—~|—|—| 1|—~| 1}———| 1] 1| 1]—|— 2|— 1—| 1| —|— | ==~ — |~ |— |~ |~~~ =~ |~ |~~~ 1131] "9 -
Trumai Q ||—|--|~|—|—=l——I—| 8!—|—=|—| 2| 2| 8/ 2|—| 1|-\—| 1|———|—|=|—|—|——| | ~|—|—]—|—|—|—]=113]1] 14
Alle Frauen || 1] 1j—{—| 2| 1] 1] 8 5] 6/—| 4| 5] 6| 4 8| 3| 4] 4| 1] b|—|—|—|—|—|—|—|—|—|—|—|—|——|—|—|—=]—]112,3] 58
4. Gesichtsbreite.
St o-lmgvum hlwc:otv-‘gm m%d!gmh}g mzo.—«c\lmﬁm“w"u Mittel-| Abzabl der
ammFHNAIFAIFAZE SRR RS BRIT|TZHT T ) Syt | gmesenen
Nahuqua & |——|—|——| 1— 21 1|—|—| 4|~ 5| 8| 5] 9/ 5/11 5' 4 1) 3/ 1] 1] 2—|—|136,4| €5
Auets & | ——i~———|— 2= —|=—= 1| 112/ 2/ 1 18 2 2—|8—|~|2— 1l1137,o 24
’ Tromai & ||—|—|——|—|— —|—|—| 8| 1 1 112 2|~ 1= 1] al—|—| 2|—|"|—|—| "] 1346 14
Alle Minner ||—|—|—|—|—| 1] 2 2‘ 13 1. 6 2i 779 611 sl14 9 4] 4] 5 1] 32 1] 1/136,3| 103
; ! J
Nahuqua Q —I 12/ 1 1,8 2/ 3 2 1/ 5 5/ 1,2 8 1 1 1_—‘—~———»-——!- 129,1 35
Auets  Q |—|—|—i—| 2| —|—| 1|—|— 2| 2| 1] 1|—|—|—|—|—|—|~|—|=I=|— |—~|— 129,9 9
Trumai Q@ | 1) 11— 1|—|—! 3— 4 1|——| 1l—| 2l —I—|—|—|—|—|—|—|=| = |—|—|—] 1274 14
Alle Frauen | 1] 2 2 2| 3| 3] 5] 8] 7] 2 5| 7| 4 3] 6] 1] 1] 1,—|—|—|—|—|—|—|—|—|—| 128,8] 58
5. Nasenhdhe,
1; i | 1 l ]»[ ' ’Mittel-’ Anzahl der
Stamm | 45| 46| 47| 48 49| 50| 51 52| 53| 54| 55| 56/ 57| 58 5960;61162 63,64/65/66 67"68}69) worl | gomassenen
"“, “ ! | ! ] ndividuen
Nahuqua & | ~| 1) 1| 2| 4| 4| 4 610 8 4| 8 6| 8| 1|~ 1/ 1] 1—|-|—|=|~I=[ 537 |
Avets & | —|—|—|—|—|— I 1B 2 6 4 2/~ 1——|—|————— 1 561 24
Trumai & |—|—|—|——|—| 1 2| 1| 2| 2| 2 2 — — 1| 1|=|—|—|—|—|—/—|-] 553 14
Alle Méinner | —| 1 1] 2 4 4j 6‘ 9 121 15| 8|16/12/ 5 1] 2 2|1 1—-—‘-—_‘—5 1 545 | 103
|
Nahuqua @ || 1| 1] 2 5 sl 5 4 2 4 4 2 2—————»«?——-—-——~——’ 50,9 35
Auets Q| 1| —|—|—| U—| 1] 8 —|—| 1 2/ —|—|—|——|—~—|—|——|—=|—|—] 520 9
Trumai Q@ | | —|—| 1] 2/—|—| 4 2/—| 2/ —| 2/ —|—|——I—i—i—|—|—|—|~ 1= 521 14
Alle Frauen | 8| 1] 2| 6| 6] 5] b 9] 6 4] 5| 4] 2/ —| —|—|{—|—|—|—|—I——|—|— 513 | . 58

6. Nasenbreite.

’ ‘ |, l | Mittel- Anzahl der
Stamm 32 (83|34 (3536|537 |38|39,40 41 42 (43|44 |45 |46 |47 | MUl gemessencn
i Individuen
Nahuqua & |—|—|—| 1| 3| 4l 4 9l14| 8l10| 5| 5|—|—| 2] 405 65
Auets = & — = — | 8 —1 1, 5| 6] 4] 2| 2 1]|——|—1—3890 24
Trumai fe) —_ == — 3' 13 1] 2! 1| t|—|{—1{| 2|—1404 14
Alle Méinner | — | — | —] 4| 8 8’10 18/19[12[13] 7| 5 ~‘ 2| 21 40,1 103
Nahuqua @ —| 8] 6| 2| 5 7['5 5| —| 2|—!—1—{—|—1]—. 365 35
Aueto Q 1)1 3|—| 2] 1/— —|— 1——;———~—i— —135,2‘ 9
Tramai Q@ |—! 2| 1] 1| 8/ —| 1| 3] 2l 1|—|—|—|—|—]—i3m 14
Alle Frauen ‘ 1| 6‘10}v 8[10) 8] 6] 8] 2| 4] —|—|—[—|—|—|8%65] 38
| ' .



http://www.bibliothek.uni-regensburg.de/
http://www.nbn-resolving.de/urn:nbn:de:bvb:355-ubr06198-0143-8

144 ‘ .

7. Nasenelevation.

! | . Anzahl d
Stamm 0 | 1|1 t 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 |Mite- | imessenen
Nohuqua & | — | — | 4| 6| 9| 18 [ 12| 71 4| 5155 65
Avets o | — | 2| 8 | 4 l 6 7 2 | — | — | — 1139 24
Tramai & | — | 1] 2| 38| 2| — | 2 — | —ls| 14
Alle Msnner | — l 3 9 | 18 | 17 | 25 | 16 | 11 4| 5| 160 108
. I ;
Nahuqua Q@ | — 3 7| 14 4 4 3 | — | — | — 133 35
Auvets Q|| — ’ 31 1| — | 5| — l - | = _l —l12,9 9
Trumai Q@ | 1 4 | 4 2 | 2 1| — | — | =" — 122 14
Alle Frauen | 1 10 12 16 11 5 3 — —_ — | 18,0 58
1 |
8. Kopfindex.
' 1 ! Mittel | AnZahl der
Stamm 72 | 78 |74 | 75 | 76 | 77 | 78 | 79 | 80 | 81 | 82 | 83 | 84 | 85 | 86 | MItel- | ‘Gomessenen
: ; Individuen
Nahugua & | —| 1| 2] 2| 7] 8| 8|10 6| 8 7| 1] 1] 8| 1/ 795 | 65
Auets & | —|— | 1|— | 1|— | 6] 2 5 4| 1] 4| — —| —1802 24
Trumai Fo) == e ——|—- 4, 1| 3 —l 5| 1, —| —1{ 819 14
Alle Mamner | — | 1| 8| 2| 8] 8 ' 1416 | 12] 15| 8‘ 10| 2| 3| 1|800 | 103
Nahuqua © | 1| 1] 1| 3| 3| 2! 2]|10]| 6 1] 8] 1| —| 1| —| 788 35
Auets Q | —|—|—|—|—|—|— 113-—13 1 1—1—818 9
Trumai Q@ ||— | — | —|—|— ~! 1 1 11 4] 4l 1] 1] 1] 829 14
Alle Fraven | 1| 1| 1| 8| 3| 2| 8|11 |10] 2[10[ 6] 2] 2| 1802 58
9. Gesichtsindex.
| | . Anzahl der
Stamm !77;78}79;80 81 82’83,84 85.86 s7iss 89/90 91!92 93/94 95l96 97I98 99/100|101 102}103 Mittel- gomessenen
Nahuqua & |——| 2| 18 3! 3l 6| 4/ 6| 510| 6] 2 zf 4| 2| 2]— 1—} 1 1]—| 1|— — 880 65
Avets & __;z_i__i_-r_ 12818 1421 | 2 2——i I —| 1 —[— 885 24
Trumai & |—————| 1]—— 1/ 22— 1/l 1] 1-]1—| 2]——|—|—]—] 1/912 14
Alle Manner |——|'2 18]35 9 6’11 814 8' 445 5' 4 x' ]| 2 1| 1 1| 1,—, 1]886| 108
: ? | b
Nabugua Q | 11— 1/ 1|| 8| 5| 2 8] 88 8 4 8 1] 1~ |—|—|——|—|—|—|—| | 867 | 85
Avets @ |— 1) 1— i 1—‘ B~ 1 —|— ===~ — | = —|— 1 871 9
Trumai @ —|— 1 — = 1 4 2l 1} 1|—| 1|—|— ——|—|—|—|—|— | 888 14
Alle Frauen 1|-] 121 4] 5] 4 3| 4| 5 8] 7] 9 4] 2| 2| I—|—[—|—|-|—|—|—|—|872] ©8

10. Nasenindex.

: Anzahl der
Stamm |58]59(6061(62(63|64/65/66/67|68|69(70/71 72|73|74|75|76|77|78(79/80/81/82(83|84/85 86 87|88 89!90 91192/93 "4e]| gemessonen
Nahuqua & i 3-—|~f ;]——1— 144540 fs\b 363422112711 - 1—|—|—| 1 4| 6B
Toetasi 2 B e 1l—~|— rY Y e O O Y G A O e o e e R S
Alle Manner | —T|= 81 13/~ 21 678 8 6 511‘8’5 CEEEEEEEEERE 1#—«——— 1 73,6| 108
Nahuqua Q'-———-l—‘—'—3115221131 312—121—‘—-—-,—i—-———’——— 7,7 85
R § B s A bR e e e
rumai - —| 2{—| 1|— - - = [—| l—|—|—|—=|—|——=—=|—=|—~—| =]=1—1 7],
Alle Frauen | T—|—| 2—| 2| 8 3 2| 8] 3] 8 2| 2| 3 8] 1] 6] 8] 2] 2] 1] 1] 2] === —=|~|—~[~[~=[~] 712 58
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ﬂ. Elevationsindex.

. Anzahl d
Stamm | 25|26) 27| 26| 20 30| 31| 32| 3] 84| 35| 36]37]38139 40|41 42} 54| a6l 48/Mi%el | comossenen
l | we Individuen
Na.huqua&'5v————-—2212434485610542211121138,3 65
Auets 5 1—=|—I—| 1 1 1] 1] 2/ 2/ —| 3| 3 3| 2! 2| 2 1|—|——|——|——| 356 24
Tromai & | 1 — —|—| 1| —|— 2| 1 2 o=l 1| =12 1 1= 1< 1|=|=|=| 35| 14
Alle Minner | 1| —|—| 1] 4] 3[ 2[ 6 7| 5] 9 7127813623'1221137,4 103
Nahuqua Q |[——|—| 1| —|—| 2| 1| 5 4 5 3 3 21| 2| 1j 4 1]— —|—|—|—| 36,4 35
Auetd Qi —|—l—|— 1|=|—| 1|]—| 2 1]—|— 1——11 2| —|—|—|—|—|—| 36,6 9
Trumai & |—|—| 1] 2 —| 1|—| —| 4] 8] 2| —|—|—|—|— 1|—|—|—|—|—|—|—| 32,9 14
Alle Frauen | —|— 1 3] 1] 1] 2[ 2[ 9 9] 8 3[ 3 31] 2 3| ¢ 11———‘—H 35,6 58
12. Beinlénge.
| Mittel- Anzahl der ‘
Stamm | 67]68|69| 70| 71| 72| 73| 74| 75| 76| 77| 78| 79| 80| 81/ 82 838485|86878889 wort | Eomessenen
naividuen
Nabuqua & |— —|—| 1 2| of—| 8| 8 9o 6/ 7 8 1| 2l 3 1|1 3 o——|1l 80! &
Auetd 5 == —|——| 8|—| 4 2 3 5 2/ 1 1] 2/ —| 2|l—|—|—|—|—|—| 76,8 25
Trumai S ==l —=l—1— Y- 1y 1 1] 1 —| 4] 2| — 2[—| 1—|—|—]|—|-| 788 14
Alle Miinner | —| —| —| 1] 2| 6] —|18[11{13/12] 9|13 4| 4| 5| 3| 2| 3 2~——\1 77,8] 104
Nahuqua Q | 2; 4| 4] 2 7 2! 6] 2| 8 2| 1| —|—|—|—|—| —|—|—~|—|—}\—]—! 72,1 35
Auets Q=== 14 1] 1] 2 2/ —| 1|—|—| 1| —|—| =] —|—|—|~|—|—|—| 741 9
Trumai Q |—| —| 2| 1] 2| 2| 4 2| —|—|—| 1| —| —|—| = =|—|—|—|—|—|—| 72,8 14
Alle Frauen | 2| 4] 6 4[10] 5[12] 6 3] 3] 1] 1] 1 ===I=[~~- |- 726] 8
13. VII. Halswirbel.
' ) Anzahl d
stamm S IREIREERIIZSBZBRZRB|2/13/T3|T2 (2|5 |Q Mittel s omossenen
o |t | [t | e |t oy |t | sl (et |l | | ot |y g [t [ o vt et | et | gk [ vt e [ | g | ot | et [ | WO Individuen
I
Nahuqua & «—L~—-—_— -1 1l 4 4 6 610! 8| 3| 5l 8| 3l 1 3'2 1—| 2(138,8] 65
Auets & | —|—|—|—|—|—|—|—I—| 1, 1l—| 1] 4] 5| 4] 5|—|—| 1] 1] 1|— —| 1]—|—| 1356 25
Trumai ¢ |—|—|—|—{—i—|—|—I—| 1|—{—{ 1| 1| 2| 1} 2| 8]—| 1| 2|—|—|—|—|—|—|—|—| 136,2 14
Alle Minner |—|—|—|—|—|—|—] 1|—| 2| 2| 1] 8| 9[11[11(13]13| 8] 5| 8| 4| 8] 1| 3| 2| 2—| 2[137,4] 104
Nahuqua Q@ |—{ 1 11 1)1 2 2/ 5 6 1] 2| 5 3] 8 1| 1|—|—— —|— ——|—— —1—1129,0, 35
Auvets  Q |—|—|—| 1| 1|—|——|—| 8| —|—=|—|—| 1—|—|—|—| 1|—|——|—|—=|—~|—|—|—] 129,7 9
Trumai Q| 1|—|—|—| 2l 1] 4] 2| 2| 1|~|—| 1|—|—|—|—|——|—— —|—|—]—|—l126,7] 14
Alle Frauen | 11 1) 2 4] 3[ 6 7| 8] 7| 2] 8 4 8] 2[ 1|—|—|—[ 1|—|—|—[—|—[—[—|—[128¢] @8
14. Sitzhohe.
Mitter.| Anzabl der
Stamm 70 |71|72|78|74|75 |76 | 7778|7980 |81 |82 |83 |84 |85 |86 |87 | 88/ it zemossenen
] Individuen
Nahuqua & |—|—|—|—|—|—|—|—|—! 6| 2| 7| 5/12|10]12| 5] 5| 1| 83,8 65
Auetd &l—|—{—|—=|—|—11] 1| 8] 2 4| 6|38 1] 2 2|——|—|813 25
Tromai & |—|—|—|—|—| 1|—|—| 2| 81 1] 8| 2] 1| 1|—|—|—|—] 80,7 14
Alle Miinner || —|—|— |—|—] 1| 1| 1. 5[11| 7]16|10|14|13|14| 5| 5| 1| 82,8 104
Nahuqua Q |—|—|—|—1| 3| 1| 2| 3{10| 9| 5|— —| 1|—| 1!—=1—|—} 787 35
Auetd Q-—l1——-—121——112—————————78,0 9
Trumai @ |—| 1| 1| 1|—| 2} 4| 2| 2| 1|—|—|—|—|—|—|—|—|—| 760 14
Alle Frauen |—| 1] 2| 2| 8] 3| 7| 7|18]10| 5] 1| 2| 1|—| 1|—|—|—| 80| 58
Abh. d. IL K1. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. L.

Abt. 19
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15. Armlinge
! I . Anzahl d
Stamm Jss 60 | 61|62 |63|64|65|66|67 68|60 |70/ 7172|738 74| 75| 76 Mittel| omossonen
Indlvxduen
!“"'Z; T - T— e —— T T AT L L
Na,huquaas—————-—12259714106315 —| 70,3 65
Auetd dll—i—1—1—=1—=1 1] 11 4y 51 4 38, 8! =] 1| 1] 1/ —| 1689 25
Tramai |\ —|—|—|—|—|—|—]—1 2| 2] 1| 2| 2| 8| —| 1| —| —|705 13
Alle Méinner | === 2| 8| 6121511 [19|12]10] 4] 7| 1| 1]700] 103
Nahuqua Q| 1| 1| —!—| 8| 5] 8] 5| 4| 68|—! 1| —!—~] -] == —=les7] 3
Auetd ell— | —| —|—| 1} 1} 2] 1} 2| 1}|—| 1|— | —}|—|—)—|—]666 9
Trumai Q| — | —| 1] 1| 2] 1| 4} 4| —|—|—| 1|—|—|—|—|—|—]651 14
AlleFraven | 1, 1| 1| 1| 8] 7|14[10] 6] 6] 1] 2[— ! —|—| —|—[—]656] 58
16. Korpergrosse.
' Eiﬂcﬂ'ﬁllowl\wmhcv—tNCO*G‘\QCDI\(DO?%O—-A‘N&CO:QNLocoh]mmlo...NMttel Auzahl der
stamm  (3|F|35/9%2B(25 BB 2B 85 RIS T BT SEIE 8B E KNI comsmenen
| - | ! T "i" e~ Individuen
Nahuqua & ——*———f———f—— 1|— 3' 2 115 3/10| 5| 8 4| 2| 5| 3| 4 4]1 1]—| 2| 1/161,8 65
Auetd & |- i—|———|=|—|—I—| 2|—|—| 1 5 1 2 5 2 3] 1] 1]—| 1}—|—|1 I———-—~ 158,11 25
Tramai & |—— —|— —|—|—|——|—| 1l—I— 8] 1=|—| 2| 2| 1] 1] 1] 2|—|— —|—|—|—159,5' 14
Alle Ménner |—|—|— |—|—|—|—|—|—| 2 2—| 410 3' 8/14[10{10] 6 318 3 4 51; 1 1/—2 11606 104
? ' i !
Nahuqua g —|2—|— 48244185 — == =l==| == —————| 1508/ 35
Auetd Q |—| 1}—=|—|—|—]—] 1| 8] 11—|— B B | B e = —|—| 152,1 9
Trumai Q@ | 1}—|—|—| 8] 2|— 3‘ 3| 1l—|— 1|—l»—t T B T o s —|—|—|—| 148,8] 14
Alle Frauen | 1] 3|—|—| 7| 5] 2| 8/10, 3] 8] 8] 5 1] 8] 1|~ |——[ 1|—|—|—[—|—[——|—|—/—[—|1505] 58
17. Klafterweite.
* PR S leleleleleleelelzlzz 22 2| 55 BEL
m’wl\wmo—-cmmvn\oco‘hooc:o-«olm«m:obooc:o-<olcowﬂmcox\coca —lmltel 2 =88
Stamm }!2332"3‘2‘2‘2‘2‘2&21‘2‘2‘22]‘2!222‘22ﬁ‘ﬁﬁ:lt:t:i:::i;%ﬂﬁﬁﬁ‘ﬁg;ggg
B 1 | ] | BENNS L]
: ]
Nahuquags-———l—————————f— ol —| 2| 12 2| 1] o 8| 7] 7] 4 4] 2| 2| 3] 6 4| 2 2l 1] 2—|—| 1|=|=|170,0] 64
Avets & —|—|—|—|—|—|——|— 1}—|——|—=| 1= 1‘- 2’3 4 al 2 3! 1|]—|{— 1]—] 1|=| 1|—l=I—|—|—|— 1|—| 1{167,8] 25
Trumai as—-—————~————f———l— — 1= 1= 3= 1] 1= 11— el == ] =|=—l167,9] 12
AlleManner| —|—[—|—|—[—[—|—|—| T—|—|—] 3 1] 3| 2| 8 4| 8 6| 710]11| 5| 5 3 424 76/ 1] 2 21‘ 1 2l——, 2[—| 1/169,2[ 101
| |
Nahuqua Q' 1 11—— 1l—{ 1] 2[ 2!—| 5 1[3 3 2 2]3 2| 4—|—! 1]— 1——-——-———}————>,————-— —|157,8/ 35
Auetd g~——--_—~— 1—| 1 1—.|——2% 5 1= b 1————1————1——;—'—-—1—————igg,g 2
Tromai Q|—|—|—| 11—] 2| 1]—|—!| 8] 1|—[ 1 - 1|—|—|—|—=| 1= = |=|—|=|—|=|=1=|—|—|—|—|—|—=|—=I=[—I—[165,
Alle Prauen| 1] 1= 1] 1) 22 3 2] 4 7] 1| 48 9] 3] #] 8] 4 | 3 1] 1=~~~ === =sne 5
18. Schulterbreite.
Mittel- Anzahl der
Stamm 98 | 29 | 30 | 81 {32 |33 |84 (85|36 | 37 | 38 | 39 | 40 | 41 |"yert glzxsie:f::::
Nahuqua & | — | —|—|—1 1| 2] 6| 8| 8|17 |16} 5| 1| 13711 65
Auetd Sl—'—=|—=|—=|—] 1] 2| 8| 58| 7| 5| 21— —|870 25
Trumai & | —|—|—|—{—| 2| 2] 5] 38| 1| 1| —]—1]—1|855 14
Alle Ménner | — | — | — | — | 1 5|10 16 |- 16 25)22 7’ 1| 1869 104
Nahuqua Q@ —[ 1] 2, 615 8! 8, — | — — | = — | — 826 33
Auetd 9—-———2412———————-|——-33,7
Tromai Q|| 1/ — | 4| 1] 4, 1 2] 1] — I————-32,1 14
Alle Frauen 1|1[6|7[21[13[6I3|——|——§——[——}—!—[32,6[ 58
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19. Hals und Kopf.

o

: Anzshi d

Stamm | 18 | 19 | 20 | 21 (22|23 |24 |25 | 26| 27 |28 |29 | 30 | 31 | 32 | 33 |Mittel orrecienen

Individnen

Nahuqua & | — | —|—| 7113|1717 8] 2|— | —!—|—!—|—1| 1|236 65
Auets & | —|— | 2| 7|9l 2l 4] 1]|—l—|—|—|=|=l=|=l224| o5
Tromai & | — | — | 1| 4] 2] 2| 4| —|—| 1|—[—|— —|—l233| 14
Alle Miinner | — [ — | 8 | 18 [24[21]25| 9| 2| 1| —|—|—|—|—| 1[232| 104
Nahuqua @ 1/ — | 8! 9'!'11! 5| 1| — —_ — — — 21,8 35
Auets Q| —| 1] 2| 8| 8| —|— —|—|—|—-—|—|—|—|—|214 9
Tramai Q|| — | — | —| 6| 7] 1|—|—|—|— — = f=l—1—1220] 14
AueFrauen{ 1| 1 10118'21’6[1'————'—[— —|=]—]219 58

20. Rumpflange.

| Mittel-| Anzahl der

Stamm ' 49 | 50 | 51 | 52 | 53 | 54 | 55 | 56 | 57 | 58 | 59 | 60 | 61 | 62 | 63 | 64 | o9 | gemessenen

Individuon
Nahuqua & ” — =] =1=11]2|—| 2| 4l 7116 9 ‘ 12| 4| 6| 2602 65
Auetd O||l—|— | —|—|—| 1| 1] 4| 4] 7| 1| 2| 2| 1; 1| 1588 25
Trumai S| —1— 1|—|—| 8] 1| 8] 8| 2|1 » —|—|—1|—|b574 14
Alle Méinner || — | — | — | 1| 1| 8| 4| 7[11|17[19]12|14| 5| 7| 383|595 104
Nahuqua Q@ | — ! — | 1| ¥ ; 2| 1] 2{12| 7! 5 1| 1| 1! 1|— 57,0 35
Avets Q|| — | — | —| =] 2/—]| 2[—| 2|1 2—‘—————557 9
Trumai Q 1] 1§ 1] 1} 2] 31 2| 2| 1}—|—]|—|—]— — | 53,9 14
Alle Frauen li 1 2‘ 2‘6)4‘6 14\10|6l3 1| l‘ll—l— 56,0 58

Die hier mitgeteilten Verteilungstafeln sind unter den Nr.1 mit 6 und 12 mit 20 primire Ver-
teilungstafeln, d. h. sie enthalten die direkt beobachteten Werte ohne weitere Zusammenfassung der
Stufen (vgl. oben p. 40 ff.). Fiir die Nr. 7 mit 11 (die 5 Indices) gilt das auf Seite 102 Anm. fiir die
Verteilungstafeln der Proportionen gesagte.

Druckfehlerberichtigung.
Pag. 52 unter Gesichtsindex lies
Auvets & 24 885 statt & 9 88,5
Q 9 871 » Q 24 88,5,
Pag. 185 unter Nikumalu Nr. 89 lies
Kopfindex 80,4590 statt der fehlenden Angabe. .
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Abh.d. II. KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt.
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Karl E Ranke, Ant}zrapb[ Beobachtungen.

Taf .

Fig.1. R

- Kopflange
aller gemessanenMinner(103)
MNitte] 1848 mm.

T
i
|
{

Einzelbeobachtung =331 mm.
Ax«3mm.
P=0, 94

Abscissen: 3652358 151G QI LUSRITEH085+3990
Ordinaten: 032 g5+ 1% 289 289 167 Q75 943 411.

wahrscheinl. Fehler der IS

Kopfbreite

a//er gemessenen Ménner (103.)
Mitte/ 12,8 mm

wasrscheind. fahler der
Linzelbeobachtung 852 mm.
Ax-3mm.

P-0,09.

Abscissen:-428-310-190-0,71+Q48+167286+405
Ordinaten: Q081 G162 1577 2592 2430 Q729 4810 G162,

So

KopFfindex

a//ar gemeassenen Miinner(703.)
Mirel 80,0 £

wa/ipschain. fehler der
Einzelbeobachtung 1,82 2

4x.2 2
P=073.

-
e
——— .

Abscissen:-357247-137-027+982+192+302
Ordinalen: 9352 9880 {236 246+ 2024 1056 4353.

S>30
~
.....

Gesichtshdhe

a//er gemessenen Minner(103.)
Mittel 1207 mm

wahpscheinl Felier der
Linzelbeobachtung %09 mm.
Ax-4mm

P-=0.945.

Abscissen:-596-298-3,00-105-Q05+Q93+ 1914389386
Ordinatan: Q089 9297 1287 2,079 2,772 3178 1089 4798 §E.

Seos
....

Abh.d. II. Kl. d. K. Ak: d. Wiss. XXIV, Bd. I. Abt.

Lith.Anst.v. Hubert Kbhier; Mitnchen. Blithensir13,
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Taf I,

Karl E Ranke, Anthropol. Beobachtungen.
/7g.5.
Gesichtsbreite
&/ler gemessenen Ménner(103) Abscissen: -336-238- 140-0, 42+ 0,55+153+351+349
Mt/ 736,3 mm. < Ordinaten: Q495 Q495 1485 3574 3069 1287 5% 0196,
wahrschein/. fehler dor s
Einzelbeobachtung 307mm.
Ax-3mm.

P-073.

-

Gesichtsindex

s//er gemessenen Ménner(103)

Minel 88,6 £ o
wafrscheint. Felifer der -
Linzelbeobachtung 336 £

4z-3 ¥

P-023

_____
—=———

Abscissen:-286-196-107-018+471+161+4350+335+429
Ordlinalen: Q33 143 2,86 330 143 110 0% 922 471,

Fig. 7. .
Nasenhdhe
a//ar gemessenen Minner(/03)
Mt/ 545 mm.
wahrscheinl. fehiar der
Linzelbeobachiung 2.3 7mm.
Ax-2mm.

P39,

Abscissen: -338-2,53-109-0842000+084+169+453r338
Ordinalen: 92+ Q7R 120 252 2,76 3,36 Q72 %8 02+

-------

Abh.d. II. Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. . Abt.

Lith.Anst . Hubert Kibler, Miinchen Bliithenctr13,
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Karl E Ranke, Anthropol. Beobachtungen. Taf IV,

fig. 8.
Nasenbreite
aller gemessenen Manner(103,)
Mitte 40,7 mm.
| walirscheinl. Fehler der
Linzelbeobachtung 4,70 mm.
Ax=2mm.
P-079

Abscissen:=271- 153 -035+082+2,00+318+435
Ordinaten: 4581 1494 3077 2,075 4996 Q166 Q766

fig. 9. : ! |
Nasenelevation | |
aller gemessenen Ménner(103,) i |
Mitte/ 15,0 rrm.
wahrschein/. fehler der
Linzelbeobachtung 428 m m.
Az~ Tmm.
P-0,79.

Abscissen: -313-234-156-0,7820,00+0,78+156+2,34+3713
Ordinaten. 036 108 156 2,0+ 3,00 192 132 948 060.

fig.70,
Nasen-<inde
aller gemessenen );Ié‘nn:/v/,’g 13) Abscrssen: ~3075-2136-1197-0258+Q681+1620+2559+3498+4 437
Mite/ 736 : 3 Ordinalen: 052 Q62 227 310 227 103 452 921 O11.
wahrschein/, Fehler der o it s \
Linzelbeobachtung 4.26 2 e s
Ax-404 Py

N

Abh.d. Il. KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt. Lith Anst v Hubest Kohler, Miinchen Bliihenstri3.
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Karl E.Ranke, Aﬁthropal .Beobachtungen.

TafV

77
Elevations Jndex
aller gemessenen Mamm'//03 )
Minel 3742
ww:cﬁdn/ Fehlor der
Einzefbeobachtung 2,96 §
4z-3 %

T
[
|
]
1
)

AbScissen:-3854-R839-(825-QEIF+QRIS+{EITARITAI RIS
Ordinalen: Q095 Q77 4% 208 259 208 457 47

Fig.12. _
Kopflange .
Ml/l:gua Minner(65)
n-lmdmnl /'d)/a' der
Linzelbeobachturg 3,14 mm.
Ax-3mm.

P-091.

Abscissan: -3566-2611-1656-0, 70 ++QRE5+ {RIO+5,W5+31201407%5
Ordinaten: Q32 Q8 127 25% 285 (59 479 4% oF

=
-
-
S

Fig. 13,
Ko Jﬂ:renl’e

aManner (6%

%73 mam.
M'Wlmér
Einzefbeobachtung 2, 7.3 mm.
Ax-3mm

P=0006.

e

Abscissen=—341-268-196-127-Q48+Q26+Q99+172+246+319
Onrdinasen: 02 02 Q6 16 36 28 18 492 10 0%

~ «Abh.d. 1L KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt.

Lith.Anst.v. Finbert Kihler, Milnchen 8ltthessir:|3.
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Karl E Ranke, Anthropol. Beobachtungen.

Taf VI,

Fig. 7%.
Kopf= Jndex
Na, us Miner (6
Mite/ 7952
uﬂﬂm‘cﬁain/ft/:/cfaﬁﬁ
t'//ln/éoohnb/cmg 1&9/
Ax- 2/

Abscissen: -318-212-106% Q00 +106+212+ 318
Ordinaten: Q%% 131 2,32 232 2,18 037 0358.

fig.75. . .
Gesichtshiohe
Nakogua Manner (65
i Ty i
wa/irscheind. fehler der -
- binze/beobachtung 441 mm. e
Ax-3 mm.

T -

IS

o [3HPRA-1E YIS -QI5HG227

Abscrssan: { ;rz,‘q'!?W”U""‘%*ﬂf;
, 0¥ 045 158 226

Ordimaren:{ 94 U8 T3 523 00 425

- —

fig. 76. . .
Gesichtsbreite
A’c/uqu Miéinner (65)
Mitte 136,% mm.
wasnscheinl. feh/er der
Linzelbeobachtung 2,76 mm.

Ax-2mm.

—4.30-3586 -2 86021561417 - 0688

agwg'gm'mw ,zg&zysz
— 43 027 085 106 270

Ordinaen {397 340 706 0,85 06%.

Abscissen:

Abh. d. IL KL d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt.

Lith.Anst. Hubert KBhler, Miinchen. Blutheastr13.
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Karl E.Ranke, Anthropol. Beobachtungen.

Tar Vi,

g 17 .
Gesichts=Index
NahaguaMinner (65)
Miry 88,0.%

wafrscheind. Fehisr der
Linzelbsobuchtung 3,76 55
42-3%

—

Abscissen: 38471698 -0949% Q000+ w1 8P +2. 847 #3796
Ordinatel: 049 146 359 340 762 Q65 432 032,

-

Fig.18. | .
Nasenhdhe

Nahagua Ménner(65)
Mol 53,7 mm.

wahrschainl. Fehler der
Linzelbeobachtuny 2,34 mm.
Ax=-2mm.

-

Abscissen:~J078-8225-1360-0 545+ Q342 11905220743 762
Ordinaten: Q36 108 143 287 275 351 972 47 036,

£7g.18. .
Nasenbreite

Notagua Ménmner (65)

M) )5 mm.

wahrschein/ Feliler der

Linzelbeobachtung 167mm,

Ax-2mm.

Abscissen: 35942 396-11982000+1198¢2,396+359%
Ordinalen. 913 Q90 7167 283 193 Q64 0R6.

. Abh.d. IL Kl‘. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt.

Lith Anst.v. Hubert Kbhler, Miinchen Biitheasini3.
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Karl E Ranke, Anthropol. Beobachtungen. _ Taf VII.

Fig.20.
ﬁfﬁeﬁ'ﬁlil’ir(g? Abscissen:-3915-2,082-12A9-QH16+Q416+1 24930822915
it ‘/55’ fpiniiy Ordinaten: G7¢ 171 166 332 222 429 47 4g92.
wahrscheinl. fehiler der
Einzelbeobachtung 4,20 mm.

A%=1mm.

-
-
e - -

fig.21.
Nasen-Jndex

Nahaqua Ménner (65,
e S 2 mmer (%)
wahrscheinl Fahler der

Einzelbeobachtung 409 05
dx-4 2

Abscissen:-3643-R065-1687 0709+ QREGH{APRRAATH B!
Ordinafen: %7 Of6 142 283 283 192 979 416 4.

——— -

7y.22 Elevations-<index | Zm/m”-'-w&—zm-zﬁtwi—emxﬁymmqum
Indinaten: 095 Q87 Q47 432.
Nahagua Ménner/65) i naren: 063 441 110 126 505 452 0% ¢ 47 432
Mite/ 38,3 °; -+
 wahrschein. fehler der
Einzelbeobachtung 2,05 §

4%-2%

Abh. d. IL. KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I.. Abt. ) Lith.Anstv.hubert Kihler,Minchen Blizheastr13.
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Karl E.Ranke, Anthropol Beobachtungen. Taf IX.

Korpermessung. Mittelwerte.
Korpergrésse Klafterweite Beinlinge Armlénge Rumpflinge Hals uKopf

cm

Sl Fig. 23.

160 g/r{d —
Q Tr s | MBS R

S IO LT

" PR SRRl 2
1805 \
130 " \
120 bR \\\

110 »» ‘\\
100°™ ; \\\
90 \

80 »

170

70 s

60 »

50 «»

40 »

30 »

20 »

10 »

Abh  IL KL d K.Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I.Abt. Ltk Anst bt Kl Minchen Blatessr
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Karl E Ranke, Anthrapol. Beobachtungen.

Taf. X.
Kopf. Mittelwerte.
K:Linge K.Breite Ges Breite Ges.Hohe Nas.Héhe Nas.Breite Elevation
180 ™™ %
? Nah.
66/31;}1. \ :
180mmr'\ Flg 24,
QNah
QAu
QTr.
170 —
Nahaqua
Aueto
Y Trumaij o

e N\

140 » e o

N\

120 » ——— - -

110 »» —F———— -

100 D .

90 » - — -

80 » —————

70 - - —

60 » —-

50 mm SURCVRENIIGER ST S

40 » +——--—-TF————

30 » — - S

20 »

10 7~
Abh.d. I KI. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt.

Lith. Anst v. Hubert Kbhler, Manchen. Blithenstr13,
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Taf. XI.

0z

Halsu.

<

Karl E Ranke, Anthropol. Beobachtungen.

uiag

JW ‘g2l

SYINVIANT  °ssEweiniosqy

0z
114 , LT
(s / 0t
SE // 1%
ot 0%
S S
0s 0s
-SS SS
09 N 09
S9
59 /
0695% // o
SH-069 N SH-069
OWL-SH.
OyL-SkL /
SOLOL SL /) ez SL
6L-59L
06(-59. // 0 |
SI8-06L0g / $18-06L-08
\ 0¥8-518
. 52914 / .
& BN W IS N oveman
[ < |
I ureg T QUEINVIONM T esseweiesay

LifhAnst-v. Hubert KBhlar, Miinchan Blgthencen13.

Abh. d. 1. Kl. d. K. Ak. d. Wiss. XXIV. Bd. I. Abt.
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