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Ein groBes Hindernis fiir das gegenseitige Verstehen der
Menschen ist die Sprache. Im Verkehr der Vélker verhindern
oder erschweren die Nationalsprachen das Eindringen in die
Psyche und Kultur der anderen; ja, ihre Eigenarten werden gar
miBbraucht, um sich gegenseitig zu tduschen. Im Verkehr von
Mensch zu Mensch liegt das Ubel — nach einer Formulierung von
Goethe — darin, ,,dal3 keiner den andern versteht, daf3 keiner bei
denselben Worten -dasselbe denkt wie der andere’; ja, das Wort
dient gar der Absicht, die Gedanken zu verbergen oder das Fehlen
von Begriffen zu verschleiern. In Politik und Propaganda, in
Wirtschaft und Handel, vielleicht auch auf anderen Gebieten
mogen in dieser Situation neben den Nachteilen vermeintliche
Vorteile gesehen werden. Ganz anders im Bereich der exakten
Wissenschaften. —

Die Probleme der alten Gelesrtensprache interessieren uns heute
nicht; sie sind fiir die Physik von untergeordneter Bedeutung —
stammt die fruchtbare Entwicklung der exakten Naturwissen-
schaft doch aus der Zeit nach dem 16. Jahrhundert, in der
die Gelehrtensprache schon zu verschwinden beginnt. Der Be-
grilnder der Physik, Galileo Galilei, schrieb seine Werke in seiner
Volkssprache, in Italienisch. Allerdings férderte der Gebrauch
der lateinischen Sprache noch lingere Zeit die Ausbreitung der
Erkenntnisse, wie es etwa heute bei der englischen Sprache der
Fall ist; doch wiirde niemand Englisch als die Gelehrtensprache
der modernen Physik bezeichnen, obwohl z. Zt. das meiste in
dieser Sprache veréffentlicht wird, so wie im 18. Jahrhundert fast
alles Mathematische in franzdsischer Sprache erschien.

Auch eine eigentliche Berufssprache — wie etwa die medizi-
nische mit ihren vielartigen psychologischen Zwecken — kennt die
Physik nicht; sie braucht ihre Ergebnisse weder in einer fiir

Laien unverstindlichen Sprache noch in einer fiir die Sache
elchqultlgen eine gewisse Feierlichkeit oder humanistische
Uberlegenhut vortauschenden Form bekanntzumachen. Und
ebensowenig benétigte sie die fur Thesenverteidigungen und
philosophische Streitgespriache besonders entwickelte lateinische




Sprache. ,,Die Redekunst, die Eleganz der Worte sowie die Ge-

wandheit im Disputieren gelten nichts auf dem Gebiete der Na-
turwissenschaft®, schreibt schon 1663 Otto von Guericke in der
Vorrede zu seinem groBen Werk tiber den luftleeren Raum.

Das Bediirfnis der Physik liegt in einer anderen Richtung, es
ist entstanden mit ihrer Entwicklung aus dem Wesen, aus dem
Zweck dieser Wissenschaft: dem Suchen nach quantitativen Be-
ziehungen in Naturerscheinungen, und mehr und mehr dem Auf-
spiiren von Dingen und Vorgingen, welche qualitativ wahrzu-
nehmen, quantitativ zu erfassen unsere Sinnesorgane nicht ge-
eignet sind. Sie waren also vorher nicht bekannt, sie missen
einen Namen erhalten, damit die Fachwissenschaft mit ihnen
handeln kann: der newe Begriff ist zuerst da, fur ithn mul} das
Wort gebildet werden, welches nur diesen Begriff ausdrickt.

Die Sprache, welche die Physik benétigt, kann daher als eine
Fachsprache bezeichnet werden; sie benutzt im allgemeinen die
Umgangssprache, ergénzt sie aber, da wo es erforderlich ist,
durch Kunstausdriicke. Diese sind meist mit griechischen und
lateinischen Stimmen gebildet; sie kénnen auch schon in den
alten Sprachen vorkommen, ohne aber dort die gleiche Bedeutung
haben zu miissen. Sie sind dann also nicht als Fremdworter,
sondern als Fachwérter zu werten, welche beim wissenschaft-
lichen Gebrauch ganz bestimmte Bedeutung haben, die ihnen
durch eine Definition gegeben wird. Es kann auch ein allgemein
gebriuchliches Wort der Umgangssprache einen ganz bestimm-
ten Sinn erhalten, so daf3 dieses in die Fachsprache als terminus
technicus eingeht. Auch werden fremde und eigene Worter zu
einem Wort vereinigt — ,,Die Chemie kauderwelscht in Latein
und Deutsch®, heif3t es im Vorwort von Jakob Grimms Worter-
buch. Sicher ist das alles philologisch nicht schén; aber solche
Worter ersetzen eine lange Umschreibung und kénnen auch
bleiben, wenn sich in der ferneren Entwicklung herausstellt, dab -
die erste Umschreibung zu eng oder zu weit war. —

Mit der Klarheit, der Eindeutigkeit der Bezeichnung bringt
die Verwendung von Kunstausdriicken Kiirze und internationale
Verstindigungsmoéglichkeit — im allgemeinen schon wiinschens-
werte Eigenschaften! —, flr die Physik aber unabdingbare For-
derungen. Es ist wohl nicht zuviel gesagt, daf3 die internationale
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Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Physik nicht nur deshalb so
gut ist, weil vor der Natur alle Menschen gleich sind, sondern
auch weil sie schon frith den Weg zu einer klaren, eindeutigen
Sprache gefunden hat.

Doch bringt diese Fachsprache auch eine Schwierigkeit mit
sich. Die Physik ist ja erfahrungsgemaf} eine Wissenschaft, welche
nicht nur Entdeckungen macht, sondern auf Grund neuerer oder
besserer Kenntnisse zu anderen Vorstellungen iiber Dinge ge-
langt, als sie bei der Schaffung und Definiton etwa eines Kunst-
wortes vorlagen. So kann es sehr leicht vorkommen, daf3 zwei an-
finglich als identisch oder doch wesensgleich angesehene Er-
scheinungen sich in der Folgezeit als ganz verschieden erweisen,
wie etwa die magnetische und die elektrische Anziehungskraft.
Fin Beispiel hierfir enthalten die Faradayschen Schriften {iber die
elektrochemische Zersetzung (1834). Er schreibt dazu: ,,Ich finde
dic gréBte Schwierigkeit, Resultate in meiner Auffassung richtig
anzugeben, solange ich die Kunstausdriicke benutze, die mit
einer bestimmten hergebrachten Bedeutung im Gebrauch sind ...
Um Verwirrung und Umschreibung zu vermeiden und um gro-
Bere Exaktheit in die Ausdrucksweise zu bringen als sonst még-
lich wire, habe ich die Sache mit zwei Freunden reiflich iiber-
legt und mit ihrer Hilfe gewisse andere Namen gebildet, die ich
zum kiinftigen Gebrauche vorschlagen und nun definieren will.*

Besonders groB ist die Gefahr, wenn auf Grund einer vorerst
nur vagen Vorstellung uzspezifische Kunstworte gebildet werden;
denn sie legen diejenigen, welche an der Fortentwicklung der Ge-
bicte arbeiten, durch fast unmerkliche, aber unausgesetzte Wir-
kung auf diese Vorstellung fest und erschweren den Fortschritt.
Hierfir gibt es bis in die neueste Zeit leider viele Beweise — als
klassisches Beispiel sei nur ,,Kraft’ und ,,Energie‘‘ erwihnt,
deren vielseitige Bedeutung Verwirrung, MiBverstindnisse und
Fortschrittshemmungen zeitigte, bis jedes auf einen einzigen Be-
griff festgelegt wurde.

Fachworte, Kunstausdriicke miissen kurz und wohl definiert
sein, damit sie sowohl Umschreibungen als auch Zweideutig-
keiten vermeiden — »,einfach in ihrer Art, klar in ihrer Bezeich-

nung und vor allem frei von jeder Hypothese*’, das ist Faradays
Forderung.
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