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Dem Menschen, auch insofern er vornchmster Gegenstand der
Geschichte ist, bleibt nichts Menschliches fremd, auch der Traum
nicht, der damit ebenfalls zum giiltigen Gegenstand der Geschichte
wird. Der Traum ist ein Humanum eigener Art, nach Shakespeare
sogar cin Constitutivum menschlichen Daseins: ,,We are such stuff
as dreams are made on, and our little life is rounded with sleep.*!
Dies mag als Motto am Anfang stehen.

Fortgefahren sei freilich nicht mit Shakespeare, sondern mit Pla-
ton. In seinem Alterswerk, den ,,Gesetzen®, die manche Abstriche
vom jugendlichen Idealismus verraten, steht der lapidare Satz:

Onui . .. avdowmov Yeot T malyviov elvar peunyavnuévov, xal

Svtog 1oUTo adtod TO BélTLoTOoV YEYOVEVAL.

Der Mensch ist ein wohldurchdachtes Spiclzeug in der Hand des
Gottes, und dies ist das Beste, was ihm widerfahren konnte.? Der
Satz ist cine Art Corollarium ciner nicht weniger kategorischen Fest-
stellung, die er kurz vorher getroffen hat:

"Eon &1 Tolvuv 10 tdv advipomwv modypata peyding nev

omtoudiic 00X dELa. Gvayxalov ye uv omovddalewv: Tovto d& ovx

0Ty S,

Dic menschlichen Angelegenheiten sind es nicht wert, dall man

sich grofi um sie Mithe macht. Freilich: ohne ein gewisses Bemii-

hen geht es nicht ab. Das Gliick aber bestcht darin nicht.?
Dazu ist zunichst die Bemerkung notig, dall Platon unter diesen
Angelegenheiten, den mpdypnota, nicht nur Alldiglichkeiten versteht,
etwa das nach seiner und seiner Zeitgenossen Ansicht banausische
Handwerken und dergleichen, sondern ebenso die Betitigung im
Sffentlichen Leben der Polis, in Staat also und Politik.

Dieses platonische Axiom, diesc Abwertung der Geschiftigkeit,
scheint fiir die Byzantiner, wenigstens soweit sie sich fiir solche Fra-
gen interessierten, der Weisheit letzter und héchster SchluB gewesen
zu sein. Woran ihnen wirklich und ausschlieBlich lag — so sagen sie

! Sturm, 1V, 1.156.
2 Nomoi 803c.
3 Nomoi 803b.
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4 Hans-Georg Beck

wenigstens —, war ein musisch-beschauliches Dascin, die Beschifti-
gung mit Literatur und Wissenschaft auf den Spuren der alten Grie-
chen, ohne sonderlichen Impetus, Neuland zu betreten. ,, Wir leben
vom Erbe der vollkommenen Meister,* hat es einer von ihnen for-
muliert. Diescs klassische Erbe ist fiir sie von endgiiltiger Verbind-
lichkeit und verpflichtet zum treuen Dienst daran. Der Trieb zur
Nachahmung ist die logische Folge — Mimesis ist eines der wichtig-
sten Charakteristika. Aber immer wieder will man iiber die Mimesis
hinauskommen und nicht selten zeigt sich Cfhog, d.h. ein literari-
sches Schaffen, das die Vorbilder zwar nicht vergessen 1ifit, aber
doch zu Eigenem findet, auch wenn die Versuche schiichtern sein
mogen. So entstehen trotz antiker Formgebung Epigramme, in de-
nen sie thre eigene Stimmung, ihre Lust und ihre Not einfangen; es
entstehen Essays, die zunichst aussehen, als seien sie nichts anderes
als sogenannte Progymnasmata, rhetorische Schuliibungen, in denen
sie sich dann aber doch als Kinder ihrer eigenen Zeit und nicht der
Klassik, zu Grundsatzfragen des Lebens duBlern oder in mythologi-
scher Verfremdung Sehnsiichte verraten, die sie ohne diese Einklei-
dung nicht duBern wiirden. Und es gibt kleine satirische Stiicke mit
scharfsinniger Beobachtung menschlicher Schwichen. Und dann
immer wieder die groBe Rede, die den Versuch macht, alles, was den
Alten an Stil- und Redckunst abgelauscht wurde, zu einem cigenarti-
gen Welttheater aufzubauen.

Zumindest im Wunschtraum dieser Literaten miite dieses Tun
cingebettet sein in ein ruhiges, meditatives Dasein des freien Mannes,
in cinen Lebensstil, der den Bedarf nach geistiger Betitigung nach
allen Seiten absichert. Synesios im 5. Jahrhundert war einer dieser
Gliicklichen und stolz hat er seine Idecale formuliert: ,,Ich aber, ich
singe flir mich allein, singe nur vor den Zypressen hier. Das Wasser
lduft eilends seinen Lauf, nicht nach der Wasseruhr eingeteilt. Wenn
ich auch jetzt noch nicht authére, so werde ich doch in einiger Zeit
am Ende sein — oder auch crst viel spiter. Bis in die Nacht werde ich
jedenfalls nicht singen. Der Bach aber flieBt, auch wenn ich aufge-
hért habe — er wird weiterflieBen, Tag und Nacht iibers Jahr, immer.
Warum soll ich mich zum Sklaven von Terminen machen, wenn ich

* Theodoros Metochites, Miscellanea, Leipzig 1821, S. 323.



Theoria. Ein Byzantinischer Traum? 5

mecine Sclbstindigkeit voll genieBen und meine Rede tiberall hinlen-
ken kann, wie es mir gefillt, nicht dem Urteil geringschitziger Zu-
hérer unterworfen, sondern als mein eigener MafBstab? Denn dies ist
die Bestimmung, die mir Gott gegeben hat: keinem Herrn zu dienen
und Freiziigigkeit zu genieBen.

Natiirlich war ein solcher Lebensstil keineswegs allen byzantini-
schen Literaten zuginglich. Aber wo immer man einiges davon pfle-
gen konnte, pflegte man es. Und wenn auch kein Literat an den
modynata wirklich vorbeikam, so gab es eben doch das groBe Ideal,
das jenen Unernst forderte, den Platon angedeutet hatte. Denn nie
vergaBen sie, was Plotin in die Worte gefaBt hatte: Toig modttovov 1
Yewoia Téhog: Ziel alles Tuns ist dic Theoria.®

Hier ist das Schliisselwort genannt, dessen sich die Byzantiner fiir
diese Art des Daseins ein Jahrtausend lang bedienten. Das Wort hat
eine lange vorbyzantinische Geschichte, {iber die vor ein paar Gene-
rationen Franz Boll meisterhaft gehandelt hat.” Hier nur ein paar
rekapitulierende Bemerkungen: Spitestens scit Aristoteles® unter-
scheiden die Griechen drei Hauptformen menschlicher Lebensfiih~
rung: den Plog dmoravotindg, das Leben des Genusses, den Piog
moaxTirOg oder TOMTLKOG, das normale Leben und Wirken des Biir-
gers, cben die Beschiftigung mit den mpdrynata, und schlieBllich den
Blog Bewontindg, das Leben des geistig orientierten Menschen, des
Forschers, des Philosophen — ein aktives intellektuelles Leben, frei-
lich hier und dort nicht ohne religivse Komponente, wie denn das
Substantiv Yewpdg schon frithzeitig den Abgesandten der Polis zur
Teilnahme an Gétterfesten und Orakeln bedeutete.

Die von Platon ausgesprochene Herabwiirdigung der modynata
und damit des flog mpantindg ist allerdings nicht das Urspriingliche.
Perikles in seiner Leichenrede auf dic Gefallenen im peloponnesi-
schen Krieg betont ausdriicklich, nach seiner Auffassung verdiene
jemand, der sich dem 6ffentlichen Leben entzieht, nicht das Pridikat
eines musischen Menschen, sondern sei ganz einfach ein Tunicht-

® Synesios, Dion, gr.-deutsch v. K. Treu, Berlin 1959, S. 40/41.

¢ Enneaden 111, 6, 1.

7 F. Boll, Vita contemplativa, 2. Aufl. Heidelberg 1922, Nachdruck in F. Boll, Klei-
ne Schriften zur Sternkunde des Altertums, Lelpug 1950, S. 303-331.

8 Nikomachische Ethik I, 3.



6 Hans-Georg Beck

gut.” Und Platon sclbst kennt die Notwendigkeit einer gewissen
Miithewaltung auf diesem Gebict cbenfalls. Aber das Ende der gric-
chischen Demokratie brachte es mit sich, daB dic Beschiftigung mit
Politik fiir den Intellektuellen allmihlich uninteressant, wenn nicht
gefihrlich wurde. Es ist die Zeit, in der auch dic politische Bered-
samkeit langsam aber sicher abstirbt. Gerade diese Verinderungen
haben — neben anderen Griinden — viel dazu beigetragen, den Rang
des Bios theoretikos zu verstirken und abzusichern.

Diese spitantike Situation bleibt auf lange Strecken auch die Situa-
tion in Byzanz. Und so ist eben der Bios theoretikos, das Erfassen
geistiger Werte und das Vergniigen daran, das hochste Lebensziel.
Genormt hat dies noch im 14. Jahrhundert ein byzantinischer Philo-
soph ausgedriickt: ,,Der Politikos bleibt so gut wic immer dem nic-
deren Teil seiner Seele verhaftet; den Weg zum reinen Logos findet er
nicht. Er hort zwar mitunter auf die Stimme des Logos, aber immer
wieder wendet er sich vorschnell seinen Aktivititen zu, und so liber-
hort er das Beste. Er 148t sich nicht vom Zaum des Logos lenken,
sondern folgt haltlos seinen eigenen Trieben. Zuweilen mag er etwas
leisten, was Lob verdient. Aber das wirklich Gute errcicht er nie. '

Haben wir es hier mit einer kleinen Minderheit zu tun, die in der
byzantinischen Gesellschaft wenig bedeutete und nun versuchte, die-
se Bedeutungslosigkeit mit Arroganz zu verschleiern? Es kénnte so
scheinen, aber der Schein wiirde triigen. Es handelt sich nicht um
eine kleine, sozusagen ,,endogame‘* Kaste, sondern um eine bedeut-
same, die byzantinische Gesellschaftspyramide vertikal durchstoBen-
de Schicht, dic in allen Breitenschichten dieser Gesellschaft ihre ge-
schitzten Vertreter hat.!! Sie ist nicht, wie so vicle andere Schichten,
unter dem Druck von Herrschaftsverhiltnissen entstanden, sondern
bestimmt sich aus einem besonderen Eigenverstindnis heraus. Wolf-
ram Eberhard hat solche Gruppen vor cinigen Jahren analysiert. '
Man kann den byzantinischen Theoretikos nicht ohne weiteres mit

? Thukydides II, 40: tov 8& undiv t@vde uetéyovta oo dmgdypova, &AL dyociov
vopilouev.

1 Joseph der Philosoph, Byzant. Zeitschr. 8 (1899) 34f.

' vgl. H.-G. Beck, Das byzantinische Jahrtausend, Miinchen 1978, S. 240f.

12 W. Eberhard, Gedanken zur Schichtungstheorie, Miinchen 1970.
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einem chinesischen Mandarin vergleichen, erst recht nicht mit jenen
,,mandarins’* von Paris, die Simone de Beauvoir kurz nach dem
Krieg vorgestellt hat.’® Denn der byzantinische Theoretikos gehért
nicht nur keiner Kaste an, es fehlt ihm nicht nur an jeder Art von
existenzialistischem Gehabe, er will sich auch keineswegs vom Esta-
blishment distanzieren. Und keinem byzantinischen Kaiser wire es
in den Sinn gekommen, einen solchen Theoretikos 6ffentlich einen
Pinscher zu schelten, denn die Ideale dieser Schicht, ihre Bildung, ja
wohl auch ihre Arroganz bildeten cinen festen Bestandteil der byzan-
tinischen Reichsideologie, mit der man sich vom barbarischen Um-
feld abgrenzte. So ist es ja auch nicht von ungefihr, dafl dieser
Schicht auch ein Dutzend byzantinischer Kaiser angehérte. Daneben
stehen hdochste Reichsbeamte, Patriarchen und Bischofe, aber auch
Biiroangestellte, kleine Schulmeister und armselige Privatgelehrte.
Nur so viel von der Potenz dieser Schicht.

Natiirlich kann es kaum verwundern, daf3 diese Ideale nicht unan-
gefochten blicben. Auch der byzantinische Staat war auf Politiker
und Pragmatiker angewiesen, und diese hatten sicher wenig Lust,
sich jeweils als minderwertig bezeichnen zu lassen oder durchwegs
vorzugeben, eigentlich wiiBiten sie sich etwas Besseres, nur lieBen sie
die Umstinde zur Zeit nicht dazu kommen. Der Streit um den Rang
des Bios theoretikos verstummte denn auch nie ganz, und man kann
die Kontroversen dariiber nicht einfach als literarischen Topos abtun;
wie es denn unsinnig ist, immer dann von einem Gemeinplatz zu
sprechen, wenn ein Thema im Laufe der Zeit mehrmals zur Sprache
gebracht wird, statt sorgfiltig zu priifen, welche konkreten Umstin-
de zur Wiederaufnahme des Themas gefiihrt haben konnten. '

Sehr konkret war der Anlafl zur Kontroverse jedenfalls im 4. Jahr-
hundert. Es ging um die Frage nach der Vertriglichkeit der alten, an
die griechische Polis gebundenen Bildungswerte mit der romischen
Staatsidee, konkret gesagt mit dem Dienst in der rémischen Verwal-
tung, die ja erst mit der Verlegung des Regierungssitzes nach Kon-
stantinopel und mit dem SeBhaftwerden der rémischen Biirokratie in
dieser Stadt dem griechischen Osten nachdriicklich auf den Leib ge-

3 Les Mandarins de Paris, Paris 1954.
™ A. Garzya, Sul rapporto fra teoria e prassi nella greciti tardoantica e medievale,
Scritti in onore di Cleto Carbonara, Neapel 1976, S. 367-379.
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riickt war.!® Der griechische Philosoph Themistios versuchte in eige-
ner Person den Ausgleich. Er lieB sich durch Kaiser Konstantios II.
nicht nur in den neuen Senat von Konstantinopel berufen, sondern
wurde schlieBlich von Theodosios sogar in eines der h&chsten
Reichsimter, das des Praefectus Urbi berufen. Ein Brief des Kaisers
Konstantios zeigt, daBl er Themistios gerade deshalb zum Senator
ernannt hat, weil er die gebildete griechische Schicht in der Person
eines anerkannten Philosophen nachdriicklich an das Reich und dic
Reichsverwaltung binden wollte. Die theoretische Begriindung lie-
ferte Themistios selbst: Die Philosophie habe ihren Ursprung nicht
in der theoretischen Spekulation, sondern im praktischen Bedarf des
Menschen nach Lebenshilfe. Diese praktische Ziclsetzung alles Philo-
sophierens sei bei Sokrates sowohl wie bei Platon selbst evident. Der
Philosoph und nur der Philosoph sei in der Lage, jenen Nomos, jenes
allgemein verpflichtende System zu schaffen, das Staat und Gesell-
schaft einen widerstandsfihigen Rahmen gebe.

Der Antipode des Themistios, der antiochenische Rhetor und
Schulmeister Libanios - der allerdings in Konstantinopel gescheitert
war — fuhr schwerstes Geschiitz dagegen auf: Themistios sci nichts
anderes als ein Apostat, Verriter an allem, was das Beste griechischer
Art ausmache. Er trage mit seinem Verhalten die Schuld daran, daB
jetzt die alte griechische Polis verdde, weil die hoffnungsvollsten
jungen Leute jetzt die Heimat verlicBen, deren Bildungsideale ver-
achteten und nach Konstantinopel gingen, um Latein zu lernen, Jura
zu studieren und dann in die romische Verwaltungslautbahn einzu-
treten.

Als im fernen Alexandreia — man stellt fast so etwas wie ein welt-
weites Echo fest — ruchbar wurde, ein griechischer Philosoph habe
sich herbeigelassen, praefectus urbi zu spielen, witzelte der Epigram-
matiker Palladas in Anspielung auf die silberne Sella curulis der romi-
schen Amtstriger:

Der du auf himmlischen Stuhl bis dato gesessen, du nahmst

freudig den silbernen Stuhl. Ach, welche Schande ist dies!

Gestern noch warst du ein Hoher, jetzt bist du cin Niedrer ge-

worden.

' Ausfiihrlichst dokumentierte Darstellung bei G. Dagron, L’empire romain
d’Orient au iv* sidcle et les traditions politiques de P'hellénisme. Travaux et Mémoires
3 (1968) 1-242.
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Heb dich zur Tiefe empor, der du zur Héhe gesunken!'®

Und der Biograph der Philosophen der Zeit, Eunapios, verweigert
Themistios selbst den bescheidensten Platz in der illustren Gesell-
schaft seiner ,, Vitae sophistarum*.

Themistios mochte hoffen, bei Kaiser Julian auf mchr Verstindnis
zu stofien als bei seinen Kollegen. Mit Julian kam ja sozusagen dic
griechische Philosophie auf den Kaiserthron, der Traum Platons fand
Erfiillung. Offenbar hat Themistios die Kiir des neuen Kaisers in
einem Brief gefeiert und ihm seine Dienste angeboten, dabei auf seine
bisherige Titigkeit im politischen Leben hinweisend. Aber der neue
Kaiser fertigt thn kiihl ab, er will die politischen Dienste des Philo-
sophen nicht in Anspruch nchmen, denn Aufgabe des Philosophen
sei nicht das Wirken in der Offentlichkeit, der Bios politikos, son-
dern 1 &v Yewoia Con, also der Bios theoretikos. Und nachdem
Themistios wieder cinmal auf Sokrates verwiesen hat, hile Julian
dagegen, daB Sokrates in dem Augenblick, in dem er sich von der
Theoria abwandte und sich dem Bios praktikos stellte, nicht einmal
mit Frau und Kind fertig wurde. Nach Julian tite Themistios besser
daran, Schiller auszubilden. Schon wenn es thm mit dreien oder
vieren gelinge, hitte er mehr geleistet als je ein Kaiser leisten
kénne. !

Mit der Graezisierung der rémischen Verwaltung, vor allem in der
Sprache, fielen in der Folgezeit die wichtigsten Barrieren gegeniiber
der Beschiftigung mit den staatlichen Pragmata. Aber immer wieder
flammt der Streit um der Sache willen auf. So etwa im 11. Jahrhun-
dert, als sich eine Gruppe von Intellektuellen in cinem neuen renais-
sancchaften Elan zusammenfanden. Die bedeutendste Rolle dabei
spielte Michacl Psellos. Aber er war eben nicht nur Philosoph, Ge-
schichtsschreiber und Rhetor, sondern bewegte sich gewandt auf
dem héfischen Parkett als kaiserlicher Beamter und Berater. Und
man spiirt in seinen Schriften immer wieder, wie er sich gegen den

16 Anthologia Graeca, gr.-deutsch ed. H. Beckby, vol. 1lI, Miinchen 1958, Buch
X1, 292:

" Avtvyog odpaving Umeptuevog &g métov fkdec/dvtuyog doyvoéng aloyog amet-

otatov/fodd mote xosloomv, atdg & Eyévou ol yelpwv/del” dvépndh xéto,

VOV Y00 dve votéfng.

7 Der Kaiserbrief z. B. in: The works of the emperor Julian, gr.-engl. v. W. C.
Wright, 11, London 1959, S. 202-237.
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Vorwurf wehren muB, die ,,Philosophie** zugunsten der Politik aufs
Spiel zu setzen.'® Fast tragische Prignanz bekommt das Problem in
der Person des Staatskanzlers Theodoros Metochites (t 1332)." Die
Lage des Reiches ist verzweifelt, er sicht sich als Steuermann auf
einem kenternden Schiff. Er selbst ist nicht nur ein hochgebildeter
Literat, sondern ein Gelehrter von Rang, nach Begabung und Ein-
stellung dem Bios theoretikos verbunden. Aber dic Pragmata verlan-
gen von ihm jetzt jenen Ernst, zu dem sich Platon nicht bekennen
mochte. Dabei will es Metochites gerade mit Platon versuchen. Als
humanistisch gebildeter Politiker, wie wir sagen wiirden, konsultiert
er die Schriften des Philosophen, vor allem die Staatsschriften, um
bei ihnen Rat und Hilfe in der Aporie seiner politischen Situation zu
finden. Aber die Enttiuschung ist grof8: Nichts finde sich dort, was
seinem politischen Handeln dienlich sein kénnte. Alles, was Platon
zum Thema geschrieben habe, sei reine Utopie und fiir den Staats-
mann in actu unbrauchbar.®® Der Rang des Bios theorctikos, der
doch mit den klassischen Studien in Byzanz stcht und fillt, wird
fragwiirdig. Fiir Platon vor allem gilt: ,,unniitz fiir alle und insbeson-
dere fiir die Bediirfnisse der Gesellschaft.* Und so nimmt Metochites
einen Gedanken auf, der auch schon frither angedeutet worden ist,
daB nimlich der Bios theoretikos nicht einfach als solcher als héch-
ster Wert betrachtet werden diirfe. Es komme entscheidend auf das
Motiv an, aus dem heraus man sich fiir ihn entscheide. Wer ihn nur
ergreife, weil er sich zu keinem Handeln aufraffen konne, sei ganz
gewil nicht der legitime Vertreter ciner hoheren Lebensflihrung,
sondern nur einfach ein Schwichling.?! Fast wird man an Perikles
erinnert und an den Tenor seiner Leichenrede.

Aber dann die Kehrseite: 1328 wird Metochites samt seinem Kaiser
Andronikos II. gestiirzt, er wird enteignet und verbannt. Verbittert
zicht er Bilanz. Nicht ctwa, daBl er nun seine politischen Verdienste
heraushébe, nein, von der Politik ist kaum noch die Rede. Er erin-

8 Vgl. Garzya, a.a. O.

¥ Vgl. H.-G. Beck, Theodoros Metochites. Die Krise des byzantinischen Weltbil-
des im 14. Jahrhundert, Miinchen 1952,

? Miscellanea S. 526: & pi méqurev etnohig yhdrmg dvatoyoagobow xai dro-
tidevtan . .. 6 xévog Ehéyyer nai agavi) Tidnow dg dovvielii xol avovnta 16 Bio
xai undév &rro f yéhota xivoivia.

2 Miscellanea S. 286.
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