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Einleitung

Heinrich Scholz hat am Schlisse seiner Besprechung meines
Akademievortrages: Handschriftliche Forschungen und Funde
zu den philosophischen Schriften des Petrus Hispanus, des spé-
teren Papstes Johannes XXI1. (f 1277)1 in der Deutschen Li-
teraturzeitung2den Wunsch ausgesprochen, es sollte eine Edition
des logischen Schrifttums des Petrus Hispanus veranstaltet wer-
den: ,Was wir nun noch auf das Dringendste wiinschen mussen,
ist eine Schule, in der die Forscher herangebildet werden, die
nicht nur philologisch, sondern endlich zugleich als Logiker so
ausgeristet sind, daB sie in gemeinsamer Arbeit das logische
Schrifttum des Petrus Hispanus verantwortlich herausgeben
kdénnen; und irgendwo in der Welt eine wissenschaftliche Ge-
sellschaft, die endlich auch einmal fir die Erforschung der wirk-
lichen Geschichte der Logik die Mittel bereitstellt, die ihr bis
heute versagt worden sind. Dann wird man eines Tages erkennen,
dal3 die Geschichte dieser Logik in einem exemplarischen Sinne
ein Stick der abendlandischen Geistesgeschichte ist, und zwar auf
der Stufe, auf der sie einen denkenden Menschen auch dann noch
ernstlich festhalten kann, wenn er nicht Historiker ist.“ Heinrich
Scholz st als deutscher Hauptvertreter der modernen von
G. Frege begrindeten exakten Logik und Logistik3 an der
mittelalterlichen Logik, welche die Gedanken des Aristoteles und
der Stoa weiterbildete, vor allem deshalb interessiert, weil er in
der mittelalterlichen Logik in der Zeit von Petrus Hispanus bis
Wilhelm von Ockham, speziell in der Lehre von den Consequen-

1 M. Grabmann, Handschriftliche Forschungen und Funde zu den philo-
sophischen Schriften des Petrus Hispanus, des spateren Papstes JohannesXXI.
(t 1277). Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissenschaften.
Philosophisch-historische Abteilung. Jahrgang 1936, Heft 9, Minchen 1937.

2 Deutsche Literaturzeitung 1937, 1254.

3H. Scholz, Die klassische und die moderne Logik. Blatter fiir deutsche
Philosophie 10 (1937) 254-281. H. Hermes und H. Scholz, Ein neuer Voll-
standigkeitsbeweis flur das reduzierte Fregesche Axiomensystem des Aus-
sagenkalkuls (Forschungen zur Logik und zur Grundlegung der exakten
Wissenschaften. Neue Folge, Heft 1.) Leipzig 1937.
|
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tiae Anklange an diese moderne formale exakte Logik wahr-
nimmt. Der Warschauer Philosoph und Logistiker Jan Luka-
siewiczl hat gerade in den Summulae logicales des Petrus
Hispanus und in dem Kommentar des Versorius zu diesem
klassischen Lehrbuch der mittelalterlichen Logik eine Reihe von
Texten, die fur die Aussagenlogik bedeutsam sind, festgestellt.
Auch fir die moderne Bedeutungslehre und Sprachphilosophie,
insofern sie Probleme der philosophischen Grammatik behandelt,
lassen sich in den noch groRtenteils ungedruckten logischen und
sprachlogischen Werken der Scholastik, besonders den Syncate-
goremata und den Tractatus de modis significandi bemerkens-
werte Parallelen nachweisen. M. Heidegger hat dies an der
unter dem Namen des Duns Scotus gedruckten Grammatica
speculativa getan,2 die ich als Werk des Magister Thomas von
Erfurt erweisen konnte.3

Eine Edition logischer und sprachlogischer Schriften des Mit-
telalters, namentlich hier des Petrus Hispanus, ist auch fir die
Geschichte des mittelalterlichen Geisteslebens, besonders fur die
Geschichte der mittelalterlichen Wissenschaft und des Wissen-
schaftsbetriebes dieser Zeit, nicht ohne Bedeutung. Vor allem
wird hierdurch unsere Kenntnis der wissenschaftlichen Methoden
und Richtungen innerhalb der Artistenfakultat bereichert. In der
Pariser Artistenfakultat lag ja bis zur Mitte des 13. Jahrhunderts
der Schwerpunkt auf der Logik, auf der Auslegung logischer
Textbicher und auch auf der Abfassung systematischer logischer
Schriften, wahrend in Oxford schon vor 1250 die Erklarung der
Metaphysik und der naturphilosophischen Schriften des Aristo-
teles kraftig einsetzte. Dal} die durch handschriftliche Forschun-
gen gesteigerte Kenntnis des logischen Schrifttums des 12. Jahr-
hunderts auch einer vertieften Auffassung des Zentralproblems
der scholastischen Methode in diesem Jahrhundert, der Anwen-

1J. Lukasiewicz, Zur Geschichte der Aussagenlogik. Erkenntnis 5 (1935)
111-131.

2M. Heidegger, Die Kategorien- und Bedeutungslehre des Duns Scotus,
Tibingen 1916.

3 M. Grabmann, De Thoma Erfordiensi auctore Grammaticae quae Jo-
anni Scoto adscribitur speculativae. Archivum Franciscanum Historicum 15
(1922) 273-277.
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dung der Dialektik auf theologische Probleme der Gotteslehre,
der Trinitatslehre und Christologie die Wege ebnet, ist von J. de
Ghellinck, J. Cottiaux und auch durch mich dargetan worden.1
Das theologische Lebenswerk Peter Abaelards, das durch eine
wertvolle Editionsarbeit H. Ostlenders uns noch mehr er-
schlossen wird, laRt sich ohne sein philosophisches Schrifttum
nicht gut verstehen. In einer im Privatbesitz befindlichen groRRen
theologischen Summe eines Magister Hubertus aus dem spéaten
12. Jahrhundert sind alle theologischen Fragen durchgehends
nach dem modus artificialis philosophischer Kategorien behan-
delt.2 Uber die Bedeutung der Dialektik fiir die mittelalterliche
Bibelerklarung hat H. H. Glunz in seinem Werke: Die Literar-
asthetik des europdischen Mittelalters wertvolle Mitteilungen ge-
macht.3 Es braucht nicht eigens hervorgehoben werden, dafd auch
die Theologie des 13. Jahrhunderts, in der freilich die neutber-
setzten aristotelisch-arabischen Schriftmassen eine starke Ver-
breiterung der philosophischen Grundlagen bedeuteten, auch
nach ihrem logischen Einschlag verstanden werden mufR.
Fr. Manthey hat in seinem Werk: Die Sprachphilosophie des
hl. Thomas von Aquin und ihre Anwendung auf Probleme der
Theologie (Paderborn 1937) den Einflu3 der Lehre von den syncate-
goremata und von den proprietates terminorum aufden Aquinaten
untersucht und dabei auch auf Petrus Hispanus hingewiesen.4
Da auch die Vertreter der anderen Wissenschaften, der Rechts-
wissenschaft und der Medizin, in der Regel durch die Artisten-
fakultat gegangen sind und eine dialektische Schulung erfahren

1J. de Ghellinck, Dialectique et dogme aux Xe-X Ile siecles. Studien zur
Geschichte der Philosophie. Festgabe zum 60. Geburtstag Clemens Baeumker
gewidmet, Milnster 1913, 79-100. J. Cottiaux, La conception de la théologie
chez Abélard. Revue d’ histoire ecclésiastique 28 (1932) 247-295, 533-551,
788-828. M. Grabmann, Die Geschichte der scholastischen Methode II,
Freiburg 1911.

2 M. Grabmann, Note sur la Somme théologique de Magister Hubertus.
Recherches de Théologie ancienne et médiévale | (1929) 229-239.

3H. H. Glunz, Die Literarasthetik des europdischen Mittelalters Wolfram-
Rosenroman-Chaucer-Dante, Bochum-Langendreer 1937, 113 f., 132 ff,
138 ff., 147 ff-

4Fr. Manthey, Die Sprachphilosophie des hl. Thomas von Aquin und
ihre Anwendung auf Probleme der Theologie, Paderborn 1937.
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haben, weist auch ihr Schrifttum dialektische Zige auf. Von
Huguccio, einem der groRten Kanonisten des 12. Jahrhunderts,
dessen Liber derivationum eines der verbreitetsten etymologisch-
grammatikalischen Lexika des Mittelalters war, konnte ich im
Clm. 18908 ein sprachphilosophisches Werk, eine Summa in
Grammaticam feststellen.l Die Beziehungen zwischen Medizin
und Dialektik finden wir ohne Zweifel in Petrus Hispanus selbst,
dem Verfasser des verbreitetsten Logiklehrbuches der Scholastik
und einem der hervorragendsten medizinischen Schriftsteller des
13. Jahrhunderts, der sich am Schlu3 seines ungedruckten Haupt-
werkes De anima (Cod. 3314 der Biblioteca nacional zu Madrid)
als: Ego Petrus Hispanus Portugalensis liberalium artium doctor
philosophice sublimitatis gubernator medicinalis facultatis decor
bezeichnet, am deutlichsten verkdrpert. Auch die Predigttheorien
des Mittelalters standen, wie aus dem grundlegenden Werk von
Th. M. Charland O. P.2 Uber diese Artes praedicandi hervor-
geht, auch unter dem EinfluR der scholastischen Logik und
Sprachlogik. Auch die geschichtliche Beurteilung der mittel-
alterlichen, besonders kirchenpolitischen Streitliteratur wird mit
Nutzen die dialektische Seite daran ins Auge fassen. Ein Beweis
hierfir ist die kurzlich erschienene Untersuchung von Arnold
Reinke Uber die Schuldialektik im Investiturstreit.3 Man wird
auch zur Beurteilung der kirchenpolitischen Streitschriften des
Wilhelm von Ockham seine logischen Werke nicht ganz aul3er
Acht lassen durfen.

Ich habe etwas weiter ausgeholt, um unter dem Gesichtspunkt
der mittelalterlichen Forschung zu zeigen, daf} die Untersuchung
und Herausgabe eines Logiklehrbuches wissenschaftlichen Sinn
und Wert hat.

Der Wunsch von H. Scholz, es moéchte eine Edition der lo-
gischen Schriften des Petrus Hispanus veranstaltet werden, kann

1 M. Grabmann, Mittelalterliches Geistesleben | 1926, liof.

2Th.-M. Charland 0. P., Artes praedicandi. Contribution a I'histoire de
la rhétorio.ue au moyen age. Publications de I’institut d’Etudes médiévales
d’'Ottawa VII, Paris-Ottawa 1936.

3A. Reinke, Die Schuldialektik im Investiturstreit. Eine geistesgeschicht-
liche Studie. Forschungen zur Kirchen- und Geistesgeschichte 11: Geistige
Grundlagen rémischer Kirchenpolitik, Stuttgart 1937.
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leichter bei seinen Syncategoremata und seinem Tractatus maio-
rum fallaciarum als bei seinen Summulae logicales verwirklicht
werden. Von den Syncategoremata, deren Echtheit ich aulZer
allen Zweifel stellen konnte,1 sind mir drei Handschriften bekannt:
Cod. H 64 Inf. der Biblioteca Ambrosiana in Mailand (s. XII11I)
in Verbindung mit den Summulae logicales und dem Tractatus
maiorum fallaciarum und mit ausdricklicher Zuteilung an Petrus
Hispanus. Cod. lat fol. 623 der PreuBischen Staatsbibliothek in
Berlin (s. XI11), gleichfalls gemeinsam mit den Summulae logi-
cales und dem Tractatus maiorum fallaciarum. Auch hier ist von
gleichzeitiger Hand das Werk unzweideutig Petrus Hispanus zu-
geeignet: Incipiunt sincathegoremata petri yspani (fol. 36r). Ex-
pliciunt sincategoremata petri yspani (fol. O7\). Cod. 897 der
Bibliothéque de la Ville zu Reims (s. XV): Sincathegoremata
magistri Petri Hispani. Von dem Tractatus maiorum fallaciarum
konnte ich funf Handschriften feststellen: Cod. H. 64 Inf. (s.
X111) der Biblioteca Ambrosiana in Mailand (fol. 17r-4ir).
Clm. 14458 (s. X111) fol. ir-28r. Cod. Heimst. 1054 (s. X111) der
Herzog-August-Bibliothek in Wolfenbuttel fol. ir-22v. Cod. lat.
fol. 623 (s. XI11) der PreuRischen Staatsbibliothek in Berlin
(s. X111) fol. 15r~30v. Cod. lat. quart. 520 (s. X I11) der Preuf3ischen
Staatsbibliothek in Berlin fol. 28r-69v: Sequitur de fallaciis se-
cundum magistrum Petrum. Die beiden Handschriften H. 64 Inf.
der Biblioteca Ambrosiana und lat. fol. 623 der PreuRischen Staats-
bibliothek stellen ein corpus der logischen Schriften des Petrus
Hispanus dar und werden bei einer Edition in erster Linie fur
die Textgestaltung in Betracht kommen.

Was nun die Summulae logicales, das Lehrbuch der Logik des
Petrus Hispanus betrifft, so sind die literarhistorischen Fragen,
die durch verschiedene Theorien aufgerollt wurden, gelést. Die
Behauptung C. Prantls, dieses Logiklehrbuch sei ein Plagiat
der Logik des byzantinischen Philosophen Michael Psellos, eine
Behauptung, welche so grof3e Verwirrung in der Geschichte der
scholastischen Logik angerichtet hat, ist jetzt endgiltig wider-
legt.2 Es handelt sich bekanntlich um eine im 15. Jahrhundert

1 M. Grabmann, Handschriftliche Forschungen und Funde zu den philo-
sophischen Schriften des Petrus Hispanus 126f.
2M. Grabmann, a. a. O. 8-14.
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von Gennadios Scholarios hergestellte griechische Ubersetzung
der Summulae logicales des Petrus Hispanus und nicht um ein
Logikkompendium des Psellos. Auch die von H. H. Simonin O. P.
vertretene These, nicht Petrus Hispanus, der Arzt und spatere
Papst Johannes X X 1., sondern ein Ende des 13. oder anfangs des
14. Jahrhunderts schreibender spanischer Dominikaner Petrus
Alphonsi sei der Verfasser dieser Summulae logicales, 1Rt sich
nicht halten, so wertvolle Gesichtspunkte auch in den Unter-
suchungen dieses Forschers sich finden. Zu den Argumenten,
Uber die ich in meinem friheren Akademievortrage Uber Petrus
Hispanus eingehend berichtet habe,l kommt jetzt ein von
B. Geyer erstmals mitgeteilter Text, der von entscheidendem
Gewicht ist.2 In den Quaestionen des Mag. Nikolaus von Pressoir,
die im Cod. 4008 der Biblioteca nacional zu Madrid erhalten
sind und die auf den Marz 1274 datiert sind, findet sich (fol.42vb)
folgende Stelle: Verumtamen communiter tenetur quod Christus
in triduo non fuit homo, quamvis aliqui philosophi dixerunt, quod
ista est vera: Caesar est homo, Caesare etiam non existente, ut
dicatur: Caesar semper est homo propter habitudinem neces-
sariam huius ad hoc, sicut ista semper est vera: Caesar est Caesar
ipso etiam non existente. Verumtamen Tusculanus cardinalis, qui
modo est, determinavit quod ista : Caesar est Caesar ipso non exi-
stente non est vera, nisi quia praedicatur nomen de nomine stric-
tius de strictiore. Kardinalbischof vonTusculum (Frascati) ist aber
im Maérz 1274 Petrus Hispanus, der spatere Papst Johannes X X1.,
gewesen. B. Geyer verweist nun auf eine parallele Stelle in den
Summulae logicales des Petrus Hispanus: Appellatio est acceptio
termini pro existente. Dico autem pro re existente, quia terminus
significans non ens non appellat, ut Caesar, Antichristus, chi-
maera (X, I. Vgl. X1, 3: De nonexistentibus). B. Geyer schlief3t
mit Recht: ,Die Ubereinstimmung zwischen beiden Stellen
scheint mir hinreichend zu sein, um damit den Petrus Hispanus
als den Verfasser der Summulae zu erweisen.”

Eine Uberaus schwierige Aufgabe, die fur eine kritische Text-
ausgabe dieser Summulae logicales unerlaliche Voraussetzung

1 M. Grabmann, a.a. O. 14-26.
2B. Geyer, Zu den Summulae logicales des Petrus Hispanus und Lam-
bert von Auxerre. Philosophisches Jahrbuch 50 (1937) 511-513.
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ist, ist die Darstellung der handschriftlichen Uberlieferung. Es
mifRten vor allem die Handschriften des 13. Jahrhunderts voll-
kommen erfallt werden. Eine Schwierigkeit besonderer Art be-
steht auch darin, dal3 gerade die alteren Handschriften in der
Einteilung und Reihenfolge der behandelten Gegenstande teil-
weise nicht Ubereinstimmen. Zur Feststellung der vom Verfasser
selbst vorgenommenen Einteilung miften auch die Kommentare
aus dem 13. Jahrhundert, die ich in meiner frtheren Akademie-
abhandlung zusammengestellt habe,l herangezogen werden. Die
ausgedehnte Verwendung dieser Summulae logicales als logi-
sches Textbuch in den folgenden Jahrhunderten brachte es mit
sich, daB wir aus dem 14. und 15. Jahrhundert sehr zahlreiche
Handschriften davon besitzen. Eine kritische Ausgabe kodnnte
natdrlich auch die alten Drucke nicht ganz unbertcksichtigt
lassen, von denen C. Prantl, ohne vollstdndig zu sein, nicht
weniger als 48 zusammenstellt.2 Eine kritische Textausgabe der
Summulae logicales des Petrus Hispanus stellt sich sonach als
ein schwieriges und langwieriges Unternehmen dar. Wenn man
vom Interessengebiet der Logik und des Logikers absieht, mochte
ich persénlich zuvor eine Edition des Hauptwerkes des Petrus
Hispanus seines Liber de anima winschen, das ich im Cod. 3314
der Biblioteca nacional in Madrid festgestellt habe und Uber
welches ich anderswo gehandelt habe.3

Fur die Geschichte der scholastischen Logik ist es vielleicht
ersprie8licher, zunéchst eine ungedruckte Logik des 13. Jahr-
hunderts zu edieren, deren Herausgabe sich leichter und rascher
bewerkstelligen 1a3t. Dadurch wird sowohl eine Erweiterung des
Quellenmaterials erzielt wie auch einer Edition des Werkes des
Petrus Hispanus vorgearbeitet. Wenn man von den anonymen
Dialektikkompendien absieht, kommen hierfir nur die Sum-
mulae logicales des Wilhelm von Shyreswood und Lambert
von Auxerre in Betracht. Die Summulae logicales des Lam-

1 M. Grabmann, a. a. O. 63-71.

2 C. Prantl, Geschichte der Logik im Abendlande Ill 35ff.

3 M. Grabmann, Die Lehre vom intellectus agens und intellectus possi-
bilis im Liber de anima des Petrus Hispanus des spateren Papstes Johan-
nes X X 1. Archives d’histoire doctrinale et littéraire du moyen age 11 (1937)
167-208.



10 Einleitung

bert von Auxerre sind in sieben Handschriften erhalten, in den
Codd. lat. 7932, 13966, 13967, 16617 der Bibliotheque nationale
in Paris, im Cod. O 66 der Stadtbiicherei in Erfurt, im Cod. 1
der Bibliothek zu Lamballe, und im Cod. 647 der Biblioteca
Universitaria zu Padua. Das Explicit der letztgenannten Hand-
schrift enthélt eine wichtige biographische Notiz, auf welche B.
Geyer aufmerksam gemacht hat:l Expliciunt sumule edite in
francia a quodam fratre de ordine predicatorum qui vocatur
frater lambertus et postea fuit penitentiarius domini pape, sed
guando composuit, fuit magister regis navarre, qui est sepultus
in domo fratrum parisius ad sanctum Jacobum. Danach ist
dieses Logikkompendium aus dem Unterricht, den Lambert
dem Konig von Navarra in Paris (in francia) erteilte, hervor-
gegangen. B. Geyer halt es fur wahrscheinlich, daR dieser Z6g-
ling Lamberts Konig Theobald Il. (1253-1270) gewesen ist, und
setzt, da diese Lehrtatigkeit wohl in die Zeit vor der Thron-
besteigung fallt, als terminus ad quem der Abfassungszeit der
Summulae logicales Lamberts von Auxerre das Jahr 1253 fest.
Eine Edition des Dialektiklehrbuches des Lambert von Auxerre
wirde, da es sich nur um sechs Handschriften handelt, auch nicht
anndhernd die Schwierigkeiten haben, wie dies bei einer kritischen
Ausgabe der Summulae logicales des Petrus Hispanus der Fall
ware. Indessen ist allem Anschein nach dieses Logiklehrbuch
erst nach den Summulae logicales des Wilhelm von Shyreswood
und Petrus Hispanus entstanden und setzt diese Werke voraus.
Darauf deuten auch die Anfangsworte des Lambertus hin: Ut
novi artium auditores plenius intelligant ea, que in summulis
edocentur, valde utilis est cognitio dicendorum. Es wird also
entsprechender sein, wenn zuerst eine Edition der kirzeren und
alteren Summulae logicales des Wilhelm von Shyreswood ver-
anstaltet wird. Es muf3 deshalb dieser Edition als Einleitung das,
was sich Gber Leben und Schriften dieses Philosophen mit Sicher-
heit feststellen 1aRt, vorangestellt werden.

Es ist keine leichte Sache, in die Lebensdaten und in den lite-
rarischen Nachla3 des Wilhelm von Shyreswood einigermafien
Ordnung zu bringen, da die &lteren und neueren Literar- und

1 B. Geyer, a. a. O.
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Philosophiehistoriker von der Gelegenheit und Maéoglichkeit,
welche das h&ufige Vorkommen des Namens Guilelmus fur eng-
lische Philosophen des 12. und besonders 13. Jahrhunderts zu
Verwechslungen und Vermengungen bietet, reichlich Gebrauch
gemacht haben. Vor allem wird Wilhelm von Shyreswood mit
zwei Autoren verwechselt und teilweise auch verschmolzen. Der
erste ist Wilhelm de Monte (de Montibus), auch Wilhelm von
Leicester, cancellarius von Lincoln (f 1213), dessen Wirksam-
keit der Hauptsache nach noch ins 12. Jahrhundert fallt und der
mitunter auch wieder mit Richard von Leicester verwechselt
wird. Der zweite ist Wilhelm von Durham, Professor in Paris
und Oxford, Archidiakon von Durham, gestorben zu Rouen 1249.
Der erstere ist der Verfasser von alphabetisch geordneten Di-
stinctiones theologicae und eines handschriftlich sehr verbrei-
teten Werkes mit dem Titel Numerale. Von Wilhelm von Dur-
ham ist eine Summa (quaestiones theologicae) im Cod. 434 de
Bibliothéque municipale in Douai erhalten. Nachdem schon bei
den a&lteren englischen Bibliographen Lelandus, Pitsaeus und
Baleus Verwechslungen vorgekommen waren, hat Casimir Oudin
dem Wilhelm von Shyreswood die Werke des Guilelmus de Mon-
tibus und das Todesjahr des Wilhelm von Durham zugeteilr,
ohne auch nur mit einer Silbe seine echten logischen Werke zu
erwdhnen.l J. A. Fabricius verwechselt in seinem kurzen Artikel
Uber Shireswoodus oder Shirovodus diesen Autor in biographi-
scher Hinsicht mit Wilhelm von Durham, weil3 auch von seinen
philosophischen Werken nichts zu berichten und teilt ihm dafir
die Distinctiones theologicae des Guilelmus de Monte und einen
Sentenzenkommentar zu.2 Auch Danou bringt in seinem Artikel
Uber Wilhelm von Shyreswood in der Histoire littéraire de la
France diesen mit Guilelmus de Monte und Wilhelm von Dur-
ham durcheinander.3 Auch 1. B. Mullinger bringt fir Wilhelm
von Shyreswood die Lebensdaten des Wilhelm von Durham.4

1 C. Oudin, De scriptoribus ecclesiasticis Ill, Lipsiae 1722, 116-119.

2J. A. Fabricius, Bibliotheca latina mediae et infimae aetatis IIl, Flo
rentiae 1853, 156.

3 Danou in: Histoire littéraire de ia France X III, 391-393.

4). B. Mullinger, The University of Cambridge |, Cambridge 1873,
175 f.
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Im Nomenclator von H. Hurter!l werden dem Wilhelm von Shy-
reswood, dessen Lebensdaten mit denen des Wilhelm von Dur-
ham vermengt werden, die Distinctiones theologicae des Wilhelm
von Leicester zugeteilt. Budinszky 2 macht die richtige Mitteilung,
dalR Wilhelm von Shyreswood thesaurarius an der Kathedrale
von Lincoln gewesen ist, verwechselt ihn aber wieder mit Wil-
helm von Durham, indem er 1249 als Todesjahr angibt. P. Feret3
bringt eine Menge von Verwechslungen. Er lat unsern Autor
in Paris studieren, was ja richtig sein durfte, er a3t ihn weiter-
hin dortselbst die Wiirde eines Magister der Theologie erlangen,
indem er ihm einen Sentenzenkommentar erteilt, was unrichtig,
jedenfalls unbegrindet ist. Unrichtig ist auch die Bezeichnung
Wilhelms von Shyreswood als Kanzler von Lincoln und die An-
gabe von 1249 als Todesjahr. Richtig ist die Anfihrung der Logik
und der Syncategoremata, welche Feret aus den Mitteilungen B.
Hauréaus kennt, unter den Werken unseres Autors. Richtige
Mitteilungen zur Biographie des Wilhelm von Shyreswood bietet
der Artikel von C. L. K. in Dictionary of National Biography.4
Er wird hier als Inhaber einer Pfriinde in Ailsbury und thesau-
rarius der Kathedrale von Lincoln bezeichnet, als welcher er durch
Dokumente aus den Jahren 1258 und 1267 nachweisbar ist.
Hingegen werden ihm irrigerweise die Distinctiones theologicae
und ein Sentenzenkommentar zugeeignet, wahrend seine echten
Arbeiten logischen Inhalts nicht erwdhnt werden. B. Geyer
macht Gber den Lebensgang unseres Autors folgende Mittei-
lung:5 ,Wilhelm Shyreswood, geboren zu Durham, studierte in
Oxford, lehrte in Paris, wo ihn Petrus Hispanus horte, und starb
als Kanzler von Lincoln 1249.“ Hier ist auch das Todesjahr des
Wilhelm von Durham dem Wilhelm von Shyreswood zugeteilt.
Als literarische Leistung wird seine Logik angefuhrt: ,Wilhelms

1 H. Hurter, Nomenclator literarius theologiae catholicae 112, Oeniponte
1906, 266.

2A. Budinszky, Die Universitdt Paris und die Fremden an derselben
im Mittelalter, Berlin 1876, 113 f.

3P. Feret, La faculté de théologie de Paris et ses docteurs les plus célébres.
Moyen age Il, Paris 1895, 198-201.

4 Dictionary of National Biography LII, 146/147.

6Uberweg-Geyer, Die patristische und scholastische Philosophiell,
Berlin 1928, 455.
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Logik wurde nicht gedruckt. Sie laf3t sich aber aus den Mittei-
lungen Prantls in ihren Umrissen wohl erkennen.” P. Glorieux!
nimmt eine klare Scheidung vor zwischen Wilhelm von Leicester
(de Monte) Cancellarius von Lincoln (f 1213), Wilhelm von Dur-
ham, Archidiakon von Durham (f 1249 zu Rouen) und Wilhelm
Shirwood (f nach 1267). Auch bei Zuteilung der Werke zieht
er eine scharfe Grenzlinie zwischen dem Schrifttum des Wilhelm
von Leicester und demjenigen des Wilhelm von Durham. Hin-
gegen ist die Zuteilung der Introductiones in logicam und der
Syncategoremata an G. de Lincoln nur verstandlich, wenn damit
Wilhelm von Shyreswood gemeint ist.

Eine Zusammenstellung der Lebensdaten des Wilhelm von
Shyreswood, welche sich auf das allerdings sehr spérliche ver-
lassige Quellenmaterial stitzt, gibt neuestens Josiah Cox Russell
in seinem Dictionary of writers of thirteenth century, England.2
Ich schlieBe mich mit Hinzufigung einiger Ergdnzungen und
Erlauterungen diesen Angaben Russells an. Es besteht Grund
zur Annahme, da Wilhelm von Shyreswood Professor an der
Artistenfakultdt der Universitdt Paris in der ersten Halfte des
13. Jahrhunderts gewesen ist. Leland und dann Du Boulay, der
Geschichtsschreiber der Universitat Paris, haben, ohne eine
Quelle anzugeben, einen Studienaufenthalt unseres Scholastikers
in Paris behauptet. Wir werden unten bei Behandlung seiner
Schriften Anhaltspunkte fir diese Pariser Lehrtatigkeit wahr-
nehmen kénnen. Russell sieht in Wilhelm von Shyreswood den
Pariser Lehrer des Petrus Hispanus und beruft sich hierfur auf
S. D. Wingates Buch iiber die lateinischen Ubersetzungen des
aristotelischen naturwissenschaftlichen Schrifttums,3 wo sich
auch keine Belege hierfur finden. Schon I. A. Fabricius und neue-
stens B. Geyer haben gleichfalls Wilhelm von Shyreswood als
Lehrer des Petrus Hispanus bezeichnet. Ein quellenmaRiger Be-

1 P. Glorieux, Répertoire des maitres en théologie de Paris I, Paris 1933,
?qof.

2J. C. Russell, Dictionary of writers of thirtheenth century, England,
London 1937, 200.

3S. D. Wingate, The Mediaeval Latin Versions of the Aristotelean Sci-
entific Corpus, with Special Reference to the Biological Works, London
>031, 79.
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weis laRt sich hierflr bisher noch nicht erbringen. Vielleicht
wird, falls nicht gewichtige dauBere Zeugnisse gefunden werden,
durch eine sorgfaltige Vergleichung der Logikkompendien beider
Autoren ihr gegenseitiges Verhéltnis sich als das des Lehrers
und Schilers bestimmen lassen. Mit Sicherheit wissen wir, daR
Wilhelm von Shyreswood spater thesaurarius an der Kathedrale
von Lincoln in England gewesen ist. Dieses Amt im Domkapitel
war mit der Obsorge fir das gottesdienstliche Inventar und den
Kirchenschatz der Kathedrale betraut. Es fiel teils mit der Stelle
des custos und sacrista zusammen, teils war es ein selbstdndiges!
Amt. Wilhelm von Shyreswood erhielt dieses Amt um 1254 nach
dem Tode des Peter Chaceporc, der am 24. Dezember 1254 oder
1255 gestorben ist. Sicherlich bekleidete er dieses Amt schon vor
dem 2. Januar 1258. Wir besitzen namlich ein von Viterbo am
2. Januar 1258 datiertes Schreiben des Papstes Alexander IV. an
den Magister Wilhelmus de Syrewude, in welchem diesem die
Erlaubnis gegeben wird, zu der thesauraria Lincolniensis und an-
deren Kurat- und Inkuratbenefizien, welche er schon innehatte,
hinzu noch ein einziges Benefizium zu erwerben.2 Er hat spéater
im Jahre 1266 noch ein kleines Pfarrhaus in Atleburgh (Ails-
bury) erhalten.3 Das wichtigste Dokument Gber Wilhelm von
Shyreswood ist ein Text im Opus Tertium Roger Bacons:4 Ouod
probare potestis per sapientes famosiores inter Christianos, quo-
rum unus est frater Albertus de ordine Praedicatorum, alius est
magister Gulielmus de Shyrewoae, thesaurarius Lincolniensis in
Anglia, longe sapientior Alberto. Nam in philosophia communi
nullus maior est eo. Dieser Text ist in mehrfacher Hinsicht be-
deutsam. Da man mit gutem Grunde die Entstehung des Opus
Tertium ins Jahr 1267 verlegt und da hier Roger Bacon allem
Anschein nach Wilhelm von Shyreswood wie Albertus Magnus
noch als am Leben seiend betrachtet, so hat unser englischer

1 P. Hinschius, System des katholischen Kirchenrechts I, Berlin 1878,
104.

2Registres d’Alexandre IV., ed. Bourel de la Ronciere, J.de Loye et
A. Coulon, Paris 1902ff. Il, 756.

3J. C. Russell a. a. O., wo die ndaheren Angaben verzeichnet sind.

4 Fr. Rogeri Bacon Opera hactenus inedita. Opus tertium c. 2, ed. J. S.
Brewer, London 1859, 14.
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Philosoph im Jahre 1267 noch gelebt und das Amt eines thesau-
rarius der Domkirche von Lincoln bekleidet. Die Hervorhebung
seiner Uberragenden Bedeutung fir die philosophia, communis,
unter welcher wir wohl die Logik verstehen dirfen, a3t ersehen,
dal Roger Bacon seinen Landsmann als Verfasser logischer
Schriften, als welchen wir ihn sofort kennen lernen werden, hoch-
gewertet hat. Wir kénnen aus dieser AuBerung Roger Bacons
auch ersehen, wie weit das Werturteil, das ein Zeitgenosse uber
eine wissenschaftliche Personlichkeit und Leistung fallt, und die
Beurteilung der gleichen Persodnlichkeit durch die Nachwelt von-
einander abweichen kénnen. Hier stellt Roger Bacon den Wilhelm
von Shyreswood an Bedeutung Uber Albertus Magnus. In der
Folgezeit ist Albertus bald mit den Ehrentiteln Magnus und
Doctor universalis ausgezeichnet worden und sind seine Werke
in Uberaus zahlreichen Handschriften und Drucken verbreitet
worden. Hingegen ist Wilhelm von Shyreswood in Vergessenheit
geraten, seine Summulae logicales sind in einer einzigen Hand-
schrift erhalten und ungedruckt geblieben. Meine gegenwartige
Untersuchung und Textedition stellen die erste grolRere Arbeit
Uber diesen englischen Philosophen dar. Wann Wilhelm von
Shyreswood gestorben ist, wissen wir nicht, jedenfalls nach 1267.
Russell gibt als Todesjahr an: 1279 oder friher. Russell macht
schlieBlich noch auf eine Notiz in den Monumenta Academica
aufmerksam, wonach Wilhelm von Shyreswood 1252 in Oxford
gewesen sei, halt dies aber fur zweifelhaft. Nachdem so Wilhelm
von Shyreswood als eine von Guilelmus de Monte und Wilhelm
von Durham verschiedene Personlichkeit erwiesen und seine
Lebensdaten wenigstens im Umril3 festgestellt werden konnten,
1aRt sich auch seine literarische Tatigkeit leichter umgrenzen.
Ich stiitze mich auf das Zeugnis der handschriftlichen Uberliefe-
rung und beginne mit seinem Hauptwerk, dessen Edition ja diese
einleitenden Bemerkungen gelten, mit den Summulae logicales.

Die Summulae logicales des Wilhelm von Shyreswood sind in
einer einzigen Handschrift erhalten, in Cod. lat. 16617 der Biblio-
theque nationale in Paris (vormals Sorbonne 1797), einer Perga-
menthandschrift, welche L. Delisle an den Beginn des 14. Jahr-
hunderts setzt.l Ich méchte sie noch in das spate 13. Jahrhundert

1 L. Delisle, Inventaire des manuscrits de la Sorbonne, Paris 1870, 70.
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verlegen. Es ist bekanntlich schwer, in solchen Féallen bei scho-
lastischen Handschriften die zeitliche Grenzlinie ganz genau zu
ziehen. Die Handschrift hat einen gut leserlichen Text, ist sehr
gut durchkorrigiert, wobei die Korrekturen von zwei verschie-
denen Handen stammen. Eine dieser Hande hat am Rand auch
TitelUberschriften angebracht. Die Summulae logicales des Wil-
helm von Shyreswood erstrecken sich von fol. ir-23r. Die Hand-
schrift ist einkolumnig geschrieben. Auf fol. ir am oberen Rand
ist der Titel des Werkes von einer anderen, aber mit dem Schrei-
ber des Textes gleichzeitigen Hand angebracht: Introductiones
Magistri Gulielmi des Shyreswood in logicam. Ich habe auch in
Dialektiklehrbliichern des 12. Jahrhunderts diese Bezeichnung
Introductiones gefunden. Die Summulae logicales des Petrus
Hispanus werden in dem Kommentar, den Robert Kilwardby
dazu geschrieben hat und der im Cod. Vat. lat. 3049 erhalten ist,
und auch anderswo als Introductiones magistri Petri Yspani
bezeichnet. Indessen wird auch in Handschriften das erste Ka-
pitel der Logik des Petrus Hispanus, das tber sonus, vox, nomen,
verbum, oratio, propositio usw. handelt, mit: De introductionibus
tiberschriebcn. Das Wichtigste in der Uberschrift in unserer Pa-
riser Handschrift ist die Nennung des Verfassers: Introductiones
Magistri Guilelmi de Shyreswood in logicam. Ich sehe hier eine
deutliche Beantwortung der Autorfrage gegeben. Die Beweis-
kraft dieser Benennung des Verfassers wird noch wesentlich da-
durch verstarkt, dafR das nachstfolgende Stiick der Handschrift
von der gleichen Hand am Anfang als: sincategoremata Magistri
Gulielmi de Shyreswode (fol. 23r) bezeichnet wird. Diese Syn-
categoremata werden in einer zweiten Handschrift Cod. Digby 55
der Bodleiana in Oxford (s. XIIl) ausdricklich dem Wilhelm
von Shyreswood zugeteilt: Expliciunt sincategoremata magistri
Willelmi de Sirwode. Es besteht also kein Grund dafur, die Autor-
schaft Wilhelms von Shyreswood an diesen Introductiones in
logicam, welche in der Pariser Handschrift unmittelbar vor den
sicher echten Syncategoremata stehen und wie diese dem ma-
gister Guilelmus de Shyreswood ausdricklich zugeteilt werden,
irgendwie anzuzweifeln. Ich finde es fiir nicht berechtigt, wenn
Josiah Cox Russell, der die Syncategoremata als ein echtes Werk
Wilhelms von Shyreswood gelten 1aRt, schreibt: William’s autor-


