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Descartes’ Beziehungen zur Scholastik.
Von Georg Frhr. v. Hertling.

(Vorgetragen in der philos.-philol. Classe am 6. November 1897.)

I.

In einem vor zehn Jahren erschienenen Aufsatze tiber Spinoza
und die Scholastik hat Freudenthal!) den Nachweis erbracht,
dass nicht nur die Cogitata metaphysica, sondern auch Spinoza's
cigentliches System nach Form und Inhalt unter dem nach-
wirkenden Einflusse der mittelalterlichen Schulphilosophie stehe.
Der Nachweis kam vielen {iiberraschend, weil die Kenner
Spinoza’s in der Regel nicht mit scholastischer Denkweise und
Terminologie vertraut sind und umgekehrt diejenigen, denen
beides geliufig ist, nur selten eine aus den urspriinglichen
Quellen geschipfte Kenntniss Spinoza’s besitzen. In der That
reicht die Kette der scholastischen Ueberlieferung viel weiter,
als gewohnlich angenommen zu werden pflegt, ganz abgesehen
von den besonderen Kreisen, welche es bis auf den heutigen
Tag als ihre Aufgabe ansehen, diese Kette fortzufiihren. Erst
bei Kant ist der Bruch mit der Vergangenheit wirklich voll-
zogen, den die vorangegangene Entwickelung angebahnt hat.
Aus dem Systeme des Kriticismus reichen keine Fiiden mehr zu
Aristoteles und seinen Nachfolgern im christlichen Mittelalter
zuriick,. Wer aber, vom Banne des Kant'schen Kriticismus
unberiihrt, metaphysische Fragen zu behandeln unternimmt,

1) In: Philos. Aufsiitze, Ed. Zeller zu seinem 50 jithr. Doctorjub.
gewidmet, Leipzig 1887, S. 83—138.
29*
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wird immer wieder, bewusst oder unbewusst, dahin kommen,
den einen oder andern dieser Fiden aufzunehmen.

Im Folgenden sollen die Bezichungen Descartes’ zur Schola-
stik einer Erorterung unterzogen werden. IFreudenthal hat
dieselben kwrz gestreift, aber seine Bemerkungen geben weder
ein erschipfendes noch ein zutreffendes Bild. Um ein solches
zu gewinnen, sind die verschiedenen Seiten des Verhiiltnisses
auseinander zu halten und zuniichst zwischen Descartes’ aus-
driicklicher Stellungnahme der bisherigen Schulphilosophie gegen-
iber und dem inhaltlichen Zusammenhange seiner Lehre mit
der letzteren zu unterscheiden. Auch in Bezug auf diesen Zu-
sammenhang aber werden sich weiterhin verschiedene Gesichts-
punkte der Betrachtung und Beurtheilung ergeben.

Bekannt sind die Aeusserungen in dem Discours de la
méthode. Sie stehen mit dem Gange der Erorterung in eng-
stem Zusammenhange. Trotz jahrhundertelanger Bemithung
der hervorragendsten Geister hat die Philosophie keine sicheren,
dem Zweifel entriickten Ergebnisse aufzuweisen, sondern nur
einander widersprechende Behauptungen. Ueber einen und den-
selben Gegenstand werden von den Gelehrten die verschieden-
sten Meinungen aufgestellt und keine ist so thoricht, dass sic
nicht einen Vertreter gefunden hiitte.?) Entnehmen nun aber
die iibrigen Wissenschaften aus der Philosophie ihre Principien,
so sieht man leicht, dass auf so unsicherem Fundamente kein
fester Bau aufgefithrt werden kann.

Hier ist zuniichst nicht von der Scholastik, sondern von
der Philosophie iiberhaupt die Rede, und die doran geiibte
Kritik zielt nur dahin, den Zweifel an allen {iberkommenen
Vorstellungen und Lehrmeinungen zu begriinden. Auf die
Scholastils geht dagegen die kurze Bemerkung, die Philosophie,
die im Collegium in La Fléeche gelehrt worden sei, verschaffe
die Fertigkeit, iiber alles zu reden, um sich von Unkundigen
bewundern zu lassen, und weiterhin, was von der alten Logik
gesagt wird: sie leite nicht an, neue Erkenntnisse aufzufinden,

1) Der Ausspruch stammt bekanntlich aus Cicero, De divinatione
1;:/b8:
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sondern nur das, was man selbst schon weiss, anderen mitzu-
theilen. Was sie wahres und gutes enthalte, sei mit so vielem
iiberfliissigem oder gar schiidlichem vermengt, dass sich beides
kaum von einander scheiden lasse. Endlich die scharfe Absage
an die Nachtreter des Aristoteles im letzten Abschnitte: weit
entfernt, ihren Meister an Naturerkenntniss zu iibertreffen, seien
sie vielmehr unter denselben herabgesunken; sie wollen bel
ihm die Losung von Fragen finden, mit denen er sich noch
gar nicht beschiiftigt hat. Nur die Unverstiindlichkeit ihrer
Distinktionen und Prinzipien ermdglicht es ihnen, keck iiber
alle Dinge zu reden, als ob sie etwas davon wiissten. Sie
gleichen einem Blinden, der seine Gegner in einen dunklen
Keller fithrt, weil er sonst nicht mit gleichen Waffen gegen
sie kiimpfen konnte.

Aber auch dieser Vorwurf, so scharf er lautet, hiilt sich
wie die fritheren ganz im Allgemeinen und richtet seine Spitze
nicht gegen bestimmte einzelne Schuldoktrinen. Man hat den
Kindruck, als ob die Erinnerung daran vor den Begebenheiten
des Weltlehens und den ganz neuen Problemen, denen Descartes
sein Interesse zugewendet hatte, in den Hintergrund getreten
sei. Ja noch mehr; in einer der auf den Discours de la méthode
folgenden Abhandlungen, welche beispielsweise den Nutzen der
neuen Forschungsweise darthun sollen, am Schlusse des ersten
Kapitels der Meteore, erkliirt Descartes, dass er um den Frieden
mit den Philosophen zu wahren, durchaus nicht die Existenz
der substanziellen Formen und realen Qualitiiten leugnen wolle
und was jene sonst noch, iiber seine Annahmen hinausgehend,
in den Korpern als vorhanden setzten. Nur erscheine es ihm
als eine Empfehlung seiner Lehre, dass sie dessen nicht bediirfe.
Im Zusammenhalte damit wird es kaum als eine Kriegserklii-
rung an die Scholastik gelten kinnen, wenn es an elner zuvor
nicht herangezogenen Stelle im Discours heisst, die vermeint-
liche Schwierigkeit, Gott und die immaterielle Seele zu denken,
komme von der Gewhnung, nur solches zu betrachten, was
sich mit der Phantasie vorstellen liisst, sodass man vermeine,
das, wovon sich keine Phantasmen bilden lassen, konne auch
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nicht gedacht werden. Beweis hierfiir der gewdhnlich von der
Schulphilosophie als Axiom hingestellte Satz, nihil esse in in-
tellectu, quod non prius fuerit in sensu. Und doch seien die
Ideen Gottes und der verniinftigen Seele sicherlich niemals in
der Sinneswahrnehmung vorhanden.

Noch weniger findet sich eine solche Kriegserklirung in
den 1641 erschienenen Meditationen. Das vorgedruckte Wid-
mungsschreiben an die Doktoren der Sorbonne weist lediglich
auf die verbreitete Meinung hin, es gebe in der Philosophie
nichts, woriiber sich nicht entgegengesetzte Behauptungen auf-
stellen lassen. Die sechs Meditationen selbst enthalten keinerlei
Polemik. In den Antworten auf die eingeholten Einwendungen
bedient sich Descartes scholastischer Argumente, heruft er sich
auf Aristoteles, den Magister Sententiarum, auf den Jesuiten
Suarez, den berithmtesten von allen spiiteren Scholastikern.

Die im Jahre 1644 versffentlichten Principia Philosophiae
vermeiden wiederum jede Bezugnahme auf die Scholastik. 1647
erschien die von dem Abhé Picot verfasste Uebersetzung.
Descartes schrieb dazu eine Vorrede in Form eines Briefs an
den Uebersetzer, die auch in die spiiteren lateinischen Aus-
agaben iibergegangen ist. Hier findet sich der bhekannte Aus-
spruch, flir das Verstéindniss der wahren Philosophie seien die
am geeignetsten, welche am wenigsten von alle dem gelernt
hiitten, was bisher den Namen der Philosophie gefithrt habe,
und wiederholt wird in stolzen Worten die neue Lehre der
alten gegentiber gestellt.

Schon vorher war er allerdings in einer Streitschrift aus
der in den heiden Hauptwerken heobhachteten Zurtickhaltung
herausgetreten, in dem Briefe an den Jesuitenpater Dinet vom
Frithjahr 1642, welchen er der zweiten, in Amsterdam in dem
genannten Jahre herausgekommenen Ausgabe der Meditationen
beifiigte. Da ist von Vertretern der alten Schulphilosophie
die Rede, welche lieber gelehrt scheinen, als es sein wollen,
welche einen gewissen Namen in der Gelehrtenwelt nur darum
besitzen, weil sie iiber Schulstreitigkeiten eifrig zu disputiren
wissen.  Diese fiirchten, dass die Entdeckungen der neuen
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Philosophie ithrem ganzen bisherigen Gebahren den Boden ent-
ziehen und ihre Gelehrsamkeit der Verachtung anheimfallen
lassen werden. Ausdriicklich werden die Peripatetiker in die
Schranken gefordert. Man mache eine Aufzithlung der Pro-
bleme, welche withrend der langen Dauer ihrer Herrschaft aus
den ihnen eigenthiimlichen Principien eine Losung gefunden
haben! Wo sind sie? Descartes macht sich anheischig, zu
beweisen, dass alle Losungsversuche unzutreffend und er-
schlichen sind.

Hiermit ist erschopft, was sich aus Descartes” zur Ver-
offentlichung bestimmten Schriften {iher seine Stellungnahme
der Scholastik gegentiber anfiihren lisst. Weit zahlreicher
sind die hierher gehorigen Aeusserungen in den Briefen. Sie
lassen erkennen, dass Descartes’ 6ffentliche Stellungnahme durch
ganz bestimmte Motive bedingt ist, oder, um das Krgebniss
der Untersuchung sogleich vorweg zu nehmen, dass sie bedingt
ist durch sein Verhiiltniss zu den Jesuiten.

Das Verhiiltniss durchliuft verschiedene Stadien. In dem
ersten hofft der ehemalige Zogling von La Fléche durch Ver-
mittelung einzelner, ihm befreundeter Mitglieder die Unter-
stiitzung der einflussreichen Ordensgesellschaft fiir seine neue
Philosophie zu gewinnen. Dann glaubt er sich in dieser Hoft-
nung gebituscht, er sieht voraus, dass es zu einem Kampf mit
den Jesuiten kommen werde, er bereitet sich darauf vor und
siecht sich nach anderen Bundesgenossen um. Der Kampf wird
vermieden, es findet eine formliche Versthnung statt, und so
ist das neue Stadium abermals durch die Hoffhung bestimmt,
die Jesuiten oder doch die tiichtigsten und am meisten fiir
wissenschaftliche Forschung empfiinglichen Képfe unter ihnen
zur Annahme seiner Lehre und zum Verlassen der alten,
aristotelischen Pfade bestimmen zu konnen.

Der nitheren Darlegung des Sachverhalts muss ein kurzes
Wort iiber die Beschaffenheit des Beweismaterials vorausge-
schickt werden.?)

1) Vgl. Paul Tannery, les lettres de Descartes, in: Annales de
Philosophie Chrétienne, N. S. T, 35, 1896, p. 26—39.
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Descartes’ handschriftlicher Nachlass, darunter die Concepte
zu seinen Briefen, wurden von dem franzésischen Gesandten in
Stockholm, Chanut, mit dem er in enger Verbindung gestanden
hatte, im Jahre 1653 nach Frankreich verbracht. Das Schiff,
welches denselben sammt dem Gepiick des Gesandten die Seine
aufwiirts nach Paris transportirt hatte, sank Angesichts des
Louvre. Erst nach drei Tagen gelang es, die Kiste aufzu-
finden, man hing die Papiere zum Trocknen auf, wobel es,
zumal die Arbeit der Dienerschaft iiherlassen war, nicht ohne
Verwirrung und Schaden abgehen konnte.') Clerselier, der
Herausgeber der zuerst im Jahre 1657 zu Paris erschienenen
dreibiindigen Briefsammlung, that sein Bestes, Ordnung und
Zusammenhang herzustellen, erlaubte sich aber dabei, wie er
selbst bekennt, allerhand Willkiirlichkeiten, indem er bhemiiht
war, die in seinen Hiinden befindlichen Bruchstiicke zu cinem
Ganzen zu vereinigen. Auch ordnete er die Briefe nicht chrono-
logisch, sondern nach einer sehr fiusserlich hergestellten inhalt-
lichen Verwandtschaft. Nur bei wenigen findet sich das Datum
angegeben, die Higennamen sind zu einem grossen Theile durch
Buchstaben oder Sternchen ersetzt. Cousin unternahm es, fiir
seine grosse, leider nicht mit der nothigen Sorgfalt ausgefiihrte
Gesammtausgabe die chronologische Reihenfolge der Briefe her-
zustellen, welche den sechsten bis zehnten Band fiillen. Er
stiibzte sich dabei auf ein in der Bibliothek des Instituts be-
findliches Exemplar der Clerselier’schen Sammlung, in welchem
von verschiedenen Hiinden schriftliche Bemerkungen eingetragen
sind, theils zur Feststellung von Personen und Daten, theils
zur Berichtigung des Textes mit Hiilfe der Vergleichung der
Handschriften. Nach Tannerys Vermuthung rithren die werth-
vollsten dieser Bemerkungen von Marmion her, der durch Erb-
gang in den Besitz eines Theils der Papiere gelangt war. Zur
Zeit, da Cousin seine Ausgabe unternahm, fand sich derselbe
noch im Archiv der Akademie des sciences. Bis auf einen
kleinen Rest wurde er spiiterhin von dem bekannten Libri ge-

1) Baillet, la vie de M. Des Cartes, Paris 1691. II, p. 428,
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stohlen und zerstreut, darunter dreissig unedirte Briefe. Kin
Theil davon ist seitdem wieder aufgefunden worden, aber ah-
gesehen von dem noch fehlenden, war auch das, was Marmion
besass, keineswegs vollstiindig, wie inshesondere die Verwei-
sungen in Baillet's Vie de M. Des Cartes erkennen lassen. Die
Zuverliissigkeit der in das Exemplar des Instituts eingetragenen
Datirungen liisst sich in vielen Fillen nicht mehr feststellen:
es ist moglich, dass Irrthiimer untergelaufen sind. Zur Zeit
ist man in Frankreich mit der Vorbereitung einer neuen kriti-
schen Ausgabe der Briefe beschiiftigt. Die Namen derer, die
damit betraut sind, lassen erwarten, dass geleistet werden wird,
was iiberhaupt geleistet werden kann.

Fiir die hier behandelte Frage kommen gegen fiinfzig
Briefe in Betracht, darunter drei von Baillet bruchstiickweise
mitgetheilte, fiinf neuerdings von Tannery im Archiv fiir Ge-
schichte der Philosophie verdffentlichte. Die iibrigen gehiren
der Clerselier’schen Sammlung an.

Im Juni 1637 war Descartes mit seinen Essays philo-
sophiques zum erstenmale vor die Oeffentlichkeit getreten. Acht
Tage, nachdem das Werk die Presse verlassen hatte, am
15. Juni, schrieb er an einen Jesuiten, ohne Zweifel seinen
fritheren Lehrer in La Fleche. Er iiberschickt thm die Essays
als die ihm zukommenden Erstlingsfriichte seines Geistes und
wiinscht, dass der Adressat und sonst etwa dazu geeignete Mit-
glieder der Gesellschaft dem Verfasser die ihnen aufstossenden
Fehler und Irrthiimer angeben mdchten.!) Nachdem er ein
hotliches Dankschreiben erhalten hat, wiederholt er im Oktoher
nochmals den gleichen Wunsch. Vor allem mdge der Adressat
seine Bemerkungen schicken, da dieser ihm gegenither die
grosste Autoritiit besitze. Sodann geht er einen Schritt weiter.
Er spricht es als seine Ueberzeugung aus, dass man in den
Jesuitenschulen kiinttig hin iiber die in seinen Essays behan-
delten Materien, speziell {iber die Meteore, nicht mehr dociren
konne, ohne die von ihm aufgestellten Erklirungen entweder

1) II, 78 Clerselier; VI, p. 320 Cousin.
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zu bestreiten oder zu acceptiren. Dabei versichert er, dass
eine Gefahr fiir die Religion von seinen Neuerungen nicht zu
befiirchten sei.?)

Einer seiner IFreunde, der Holliinder Vobiscus Fortunatus
Plemyp, Professor der Medicin in Liswen, hatte die Essays einem
Jesuitenpater zu lesen gegeben. Descartes schreibt ibm am
20. Dezember, er wiirde sich freuen, das Urtheil des letzteren
zu erfahren, denn von einem Mitgliede der Gesellschaft Jesu
sel nur etwas vollic Ausgereiftes zu erwarten und ihm seien
die stiivksten Eimwitrfe die liebsten.?) Wenige Wochen spiiter
tibersandte ihm Plemp ein Schreiben des Jesuiton Ciermans,
welcher im Collegium in Lwen Mathematik docirte. Derselbe
ist voll von Bewunderung fiir das Buch und seinen Verfasser.
Vor allem freut ihn die Kiihnheit, womit dieser die gewohnten
Pfade verliisst und gerade dadurch neune Entdeckungen macht.
Heisst es doch wirklich, eine neue Welt in der Philosophie
entdecken und unbekannten Strassen folgen, wenn man wie
Descartes das ganze Heer der Qualitiiten verwirft, um ohne sie
und durch Dinge, die in die Sinne fallen und gleichsam greif-
bar sind, die tiefsten Geheimnisse der Natur zu erkliiren. An
einigen Stellen hiitte er allerdings vollstiindigere Aufklirung
gewiinscht, er fithrt als ein Beispiel Descartes’ Theorie vom
Regenbogen an, gegen welche er einige Bemerkungen richtet.?)
Das Antwortschreiben vom 9. Januar 1638 liisst erkennen, wie
giinstig diese Ausfithrungen aufgenommen wurden.*) Nicht
lange danach erhielt Descartes die Zuschrift eines Jesuiten von
La Fléche, iiber deren Inhalt nichts nitheres bekannt ist, aber
seine Antwort vom 24. Januar ergeht sich in verbindlichen
Dankesiiusserungen. Er erliiutert die im Discours de la méthode
verfolgte Absicht und schliesst mit der erneuten Hervorbebung
des ganz hesonderen Werthes, welchen eine aus La Fléche
kommende Anerkennung fiir ihn hesitze.?)

1) 11, 83 Clerselier; VI, p. 332 Cousin.
2) 11, 9 Clerselier; VI, p. 362 Cousin.

3) I, 55 Clerselier; VII, p. 180 Cousin.
4) T, 56 Clerselier; VII, p. 190 Cousin.
5) 1, 114 Clerselier; VII, p. 8376 Cousin.
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Wie er um diese Zeit iiber die Auboritiit des Aristoteles
dachte, erhellt aus einem vier Tage frither geschriebenen Briefe
an Plemp, der gemeint hatte, Descartes Ansicht iiber die Herz-
bewegung stimme mit dem iiberein, was De respiratione, cap. 20,
stehe. Er dankt ihm fiir die Angabe, wonach er sich i diesem
Punkte auf die Autoritiit des grossen Schulhauptes stiitzen
konne, ,denn, heisst es wortlich, ,da jener Mann so gliicklich
war, dass was immer er mit oder ohne Gedanken hingeschriehen
hat, heute von den meisten fiir ein Orakel gehalten wird, so
kann ich nichts mehr wiinschen, als, ohne mich von der Wahr-
heit zu entfernen, seinen Spuren zu folgen.¢?)

Wichtig aber ist namentlich ein Schreiben, das er am
20. Miirz 1638 an Konstantin Huyghens, Herrn von Zuytlichem
richtete, den Vater des beriihmten Huyghens, neben dem P.
Mersenne sein vertrautester Freund. ., Was mein Buch betrifft®,
heisst es hier, ,so weiss ich nicht, welche Meinung die Welt-
leute davon haben werden, von den Miinnern der Schule aber
hore ich, dass sie schweigen, und erbost dariiber, dass sie nicht
genug Anhaltspunkte finden, um mit ihren Argumenten einzu-
setzen, sich mit der Eakliirung begniigen, wenn sein Inhalt
wahr wiire, miisste ihre ganze Philosophie falsch sein.® Nach-
dem er sodann {iber wissenschaftliche Auseinandersetzungen
mit dem Léwener Theologen Fromond und dem schon genannten
Plemp berichtet hat, die durchaus in {reundschaftlichen Formen
verlaufen seien, fithrt er fort: .In der That, ich wiinsche. dass
mehrere mich auf diese Art angreifen, und ich werde dic Zeit
nicht beklagen, die ich darauf verwenden werde. ihnen zu ant-
worten, his dass ich damit einen ganzen Band fiillen kinnte.
denn ich bin der Meinung, dass dies ein treffliches Mittel ist,
um zu erkennen, ob die Dinge, die ich geschriehen habe,
widerlegt werden konnen, oder nicht. Ich wiirde namentlich
gewiinscht haben, dass die Jesuiten in die Zahl der Opponenten
eingetreten wiiren, und sie hatten mich dies durch Briefe aus
La Fleche, Lowen und Lille erhoffen lassen. Seitdem aber

1) 1, 78 Clerselier; VII, p. 843 Cousin,
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habe ich einen Brief eines der Herren aus La Fléche erhalten,
worin ich soviel Anerkennung finde, als ich mir nur immer
wiinschen konnte. Kr geht soweit zu sagen, dass er nichts in
dem vermisst, was ich habe erkliiven, sondern nur in dem,
woriiber 1ch nicht habe schreiben wollen, und nimmt davon
Veranlassung, mich auf’s dringendste um meine Physik und
meine Metaphysik zu bitten. Und da ich nun den Zusammen-
hang und die enge Verbindung der Mitglieder dieses Ordens
unter einander kenne, so geniigt das Zeugniss eines einzelnen,
um mich hoffen zu lassen, dass ich sie alle auf meiner Seite
haben werde.“1)

So also stellt sich ihm die Situation dar: von den Ver-
tretern der Scholastik wird ein Theil in der alten Weise be-
harren und sich gegen die Methode und die Errungenschaften
der neuen — Cartesianischen — Philosophie ablehnend ver-
halten. Von einem anderen, wegen seiner Macht und seines
Kinflusses bedeutungsvollen Theile aber, den Jesuiten, hofft er,
dass sie in die neuen Bahnen einlenken werden. Im Sommer
des folgenden Jahres, 1639, begannen fiir ihn die IGimpfe in
den Niederlanden und die Angriffe, welche Gishert Voitius,
das Haupt der reformirten Theologen in Utrecht, gegen ihn
richtete.?) Um so hoher mochte sich ithm der Werth der er-
hofften Bundesgenossenschaft der Jesuiten steigern.

Da erhielt er im Juli 1640 von Mersenne die Nachricht,
im College Clermont der Jesuiten zu Paris seien am 30. Juni
und dem folgenden Tage auf Veranlassung des P. Bourdin,
welcher dortselbst Mathematik docirte, Thesen vertheidigt wor-
den, die zweifellos, obschon sein Name nicht genannt war,
thre Spitze gegen ihn gerichtet hiitten.?) Die Nachricht ver-
setzte Descartes in eine gewaltige Erregung, die man noch
jahrelang in seinen Briefen nachzittern sieht. Baillet und
andere nach ithm?*) haben sich dartiber gewundert und gemeint,

1) 11, 87 Clerselier; VII, p. 417 Cousin.

2) Kuno Fischer, Gesch. d. neueren Philos., 1. Bd. (4. Aufl.) 1897,
S. 225 ff.

3) Baillet a. a. O. II, 73.

%) Kuno Fischer a. a. O. S. 214 d. zweiten Aufl.
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der friithere Schiiler von La Fléeche hiitte doch aus eigener Er-
fahrung wissen miissen, was es mit solchen Schuldisputationen
auf sich habe. Auch bezogen sich thatsiichlich die Angriffe
auf Kinzelheiten in seiner Dioptrik. Aber das Collége Clermont
war das grosste von allen, welche die Jesuiten in IFrankreich
besassen.!) Diese selbst befanden sich damals, in den letzten
Jahren Ludwigs XIIL, auf dem Gipfel ihrer Macht und ihres
Ansehens. Ihre Beziehungen zu Richelieu waren die besten,
seitdem der Beichtvater des Konigs, P. Caussin, durch seinen
Ordensgenossen, P. Sirmond, ersetzt worden war.*) Ueber die
Schulfeier im Sommer 1640 erfahren wir nichts Niiheres, 1641
aber, ziemlich um dieselbe Zeit, wurde im Colleége Clermont
der Schluss des Schuljahrs durch eine theatralische Vorstellung
gefeiert, welcher Richelien und die Grossen des Reichs bei-
wohnten.?) Moglich also immerhin, dass auch jene Disputation
vor einer ausgedehnten und glinzenden Corona stattfand und
daher Descartes’ Unmuth, vor der Elite der Pariser Welt dem
Spotte preisgegeben worden zu sein,*) nicht ohne allen Grund
war. Sofort, am 22. Juli, schrieb er an den P. Rektor®) und
bat, dass man ihm ausfithrlich darthun moge, worin sein Irr-
thum bestiinde, und dass dies, entsprechend dem engen Zu-
sammenhange der Mitglieder unter einander, von der Gesell-
schaft als solcher ausgehe.®) Eine derartige Widerlegung seiner

1) Zu Ende des Jahres 1627 ziihlte dasselbe 1827 Ziglinge, Cretineau-
Joly, Histoire de la Compagnie de Jesus III, p. 429; im Jahre 1675 gegen
3000; E. Piaget, Histoire de D'établissement des Jésuites en France
(1540—1640), Leide 1893, p. 452.

2) Piaget a.a. 0. p. 599—620, Crétineau-Joly a.a. O. p.437 ff.
p- 441: Le Pere Sirmond s'occupa de mettre d'accord ses devoirs envers
la royauté et les obligations que son titre lui imposait.

8) Crétineau-Joly a. a. O. 8. 430.

4) Baillet a. a. O. p. 74.

5 Das lateinische Original bei Clerselier III, 3, die franzosische
Uebersetzung ebenda III, 4 und bhei Cousin VIII, p. 288.

6) Cumque noverim omnia membra vestri corporis tam arcte inter
se esse coniuncta, ut nihil unquam ab uno fiat, quod non ab ommibus
approbetur, habeantque ideirco multo plus autoritatis quae a vestris quam
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Lehre sei um so wichtiger, als bereits hervorragende Miinner
sich geneigt fiinden, dieselbe anzunehmen, und sie miisse den
Jesuiten am ehesten gelingen bei der grossen Zahl von Philo-
sophen, welche unter ihnen zu finden seien.!) Am Schlusse
verfehlt er nicht, auf seine Studienzeit in La Fleche zu ver-
weisen und damit seinen Wunsch zu unterstiitzen. In einem
zweiten Briefe vom gleichen Datum meldet er Mersenne den
unternommenen Schritt.?) Dieser hatte ihm ausser einem Be-
richt und den Haupt-Thesen auch den Kinleitungsvortrag ge-
schickt, welcher, weil er wie ein vorausgeschicktes Gepliinkel
zum Disputitkampt auffordern sollte, die Bezeichnung Velitatio
fiihrte. Descartes nun beschwert sich bitter, dass ithm darin
durchaus fremde Meinungen untergeschoben seien. Drei Tage
spitter, am 25. Juli, berichtet er in gleicher Weise an Zuyt-
lichem.®) Kr glaubt, dass er mit den Jesuiten in Kampt
kommen werde, und so will er lieher mit allen zugleich zu
thun haben, als mit einem nach dem andern.

Er war damals gerade mit der Ausarbeitung der Medi-
tationen beschiiftigt. Wie er am 15. November 1639 an
Mersenne geschrieben hatte, war es seine Absicht, zuniichst
eine beschriinkte Zahl von Exemplaren drucken zu lassen und
sie. vor der Veroffentlichung den tiichtigsten Theologen zur
quae a privatis scribuntur, non immerito, ut opinor, a V. R. vel potius a
tota vestra Societate peto et expecto id quod ab uno ex vestris publice
fuit promissum.

) Atque ut non tantum ad illa de quibus in Thesibus egistis, sed
etiam ad reliqua quae a me scripta sunt examinanda, et quaecunque in
iis a veritate aliena erunt refutanda, vos invitem, libere hic dicam, non
paucos esse in mundo, et non contemnendi ingenii, qui ad meas opiniones
amplectendas valde propendent; ideoque communi rei literariae bono
multum interesse, ut mature, siquidem falsae sint, refutentur, ne forte
familiam ducant. Neque profecto ulli sunt, a quibus id commodius fieri
posset, quam a Patribus vestrae Societatis: Habetis enim tot millia prae-
stantissimorum Philosophorum, ut singuli tam pauca non possint afferre,
quin si illa simul iungantur, facile omnia, quae a quibuslibet aliis possent
objici, comprehendant.

2) 111, 2 Clerselier; VIII, p. 286 Cousin.

3) TII, 107 Clerselier; VIII, p. 294 Cousin.
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Priifung vorzulegen.') Jetzt, am 30. Juli, schreibt er dem
Freunde, die fiinf oder sechs Blitter Metaphysik seien lingst
fertig, aber noch nicht in den Druck gegeben. Was ihn daran
hindere, sei der Umstand, dass er sie nicht in die Hiinde der
Prediger und von jetzt ab auch nicht in die Hiinde der Jesuiten
fallen lassen wolle —, mit denen er voraussichtlich in Krieg
gerathen werde -— bevor sie von verschiedenen Doktoren und
womdglich von der Sorbonne, den Theologen der Pariser Uni-
versitiit, gepriift worden seien. Demniichst werde er die Exem-
plare an Mersenne schicken, damit dieser sic an die tiichtigsten
und am wenigsten in den Irrthiimern der Schule befangenen
Doktoren vertheile.?) Uebereinstimmend damit heisst es in
cinem Briefe vom 30. September, den kleinen metaphysischen
Traktat drucken zu lassen, sei bedenklich, weil er dann doch
vorzeitig von allerhand Leuten werde gesehen werden. Daher
ziehe er vor, sein Manuskript an Mersenne zu schicken, damit
er es zuerst dem P. Gibieuf und sodann nach eigenem Ermessen
1) 1I, 83 Clerselier; VIII, p. 170 Cousin; ib. p. 175: J'al maintenant
entre les mains un discours ou je tiche d’'éclaircir ce que j'ai éerit -
devant sur ce sujet; il ne sera que de cing ou six feuilles d'impression;
mais j'espere qu'il contiendra une bonne partie de la métaphysique: et
afin de le mieux faire, mon dessein est de n'en faire imprimer que vingt
ou trente exemplaires, pour les envoyer aux vingt ou trente plus savants
théologiens dont je pourrai avoir conmaissance, afin d'en avoir leur juge-
ment, et apprendre d'eux ce qui sera bon d'y changer, corriger ou ajouter,
avant que de le rendre public.

2) 1I, 40 Clerselier; VIII, p. 298 Cousin; ibid. p. 304: Je n'ai pas
encore fait imprimer mes cing ou six feuilles de métaphysique, quoi-
qu'elles soient prétes il y a long-temps; et ce qui m'en a empéché est
que je ne désire point qu'elles tombent entre les mains des ministres, ni
dorénavant en celles des PP. NN. (avec lesquels je prévois que je vais
entrer en guerre), jusque’ & ce que je les aie fait voir et approuver par
divers docteurs, et, si je puis, par le corps de la Sorbomme . . ......
.. . je vous en envoierai dix ou douze exemplaires, ou plus, si vous jugez
qu'il en soit besoin; car je n'en ferai pas imprimer davantage, et je vous
prierai d’en &tre le distributeur et protecteur, et de ne les mettre qu'entre
les mains des théologiens que vous jugerez les plus capables, les moins
préoccupés des erveurs de l'école, les moins intéressés & les maintenir,
et enfin les plus gens de bien etc.



352 I'rhw. v. Hertling

einigen andern zeige. Mit der Approbation von einigen
wenigen konne man es alsdann drucken, und wolle er, falls
Mersenne einverstanden sei, das Buch den Herrn der Sorbonne
in ihrer Gesammtheit widmen, um sie zu bitten, seine Be-
schiitzer zu sein. ,Denn ich muss sagen*, fiigt er hinzu, ,dass
die Sophistikationen von einigen Leuten mich zu dem Ent-
schlusse gebracht haben, mich in Zukuntt soviel als moglich
durch die Autoritiit anderer zu decken, da die Wahrheit so
wenig geschiitzt wird, wenn sie allein steht. )

Um die Bedeutung dieser Pline zu verstehen, muss man
sich ermmnern, dass zwischen der Sorbonne und den Jesuiten
von Alters her Spannungen und Zwistigkeiten bestanden. Das
vorangehende Menschenalter war angefiillt mit Conflikten, aus
denen bald die einen, bald die andere als Sieger hervorgingen.?)
Und ebenso waren die Beziehungen der Jesuiten zu den Ora-
torianern mnicht immer die freundlichsten. Der oben genannte
P. Gibieuf aber gehiorte beiden Gruppen an. Ir war Doktor
der Sorbonne und einer der Griinder und Leiter des Oratoriums,
und in dieser letzteren Higenschaft gelegentlich in einer An-
gelegenheit betheiligt gewesen, in welcher die Jesuiten gegen
das Oratorium Stellung genommen hatten.®) Man sieht hier-
nach, Descartes ist bemiiht, nachdem das friihere freundliche
Verhilltniss in sein Gegentheil umgeschlagen ist, Bundesge-
nossen und Vertheidiger bei den Gegnern seiner ehemaligen
Freunde zu gewinnen.

Am 10. oder 11. November 1640 schickte er das Manu-
skript an Mersenne ab. Sobald es von Gibieuf und zwei oder
drei andern gesehen ist, soll es gedruckt und sodann sammt
der handschriftlichen Widmung der Genossenschaft der Sorbonne
vorgelegt werden. Das Urtheil der letzteren sammt dem Wid-
mungsschreiben mag man an den Kopf des Buches setzen.?)

1) II, 43 Clerselier; VIII, p. 346 Cousin.

2) Piaget a. a. O. p. 395 ff., womit zu vergleichen Crétineau-
Joly a. a. O. 419 {f,, 429 ff.

3) Piaget a. a. O. p. 514 1.

4) II, 47 Clerselier; VIII, p. 395 Cousin: .. il me semble que Ie
meillewr serait, aprées que tout aura été¢ vu par le P. G, et, s'l vous
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Noch am 4. Miirz des folgenden Jahres schrieh Descartes
an Mersenne, er habe ihm sein Mynyskript geschickt, um das
Urtheil der Sorbonmnisten zu erhalten, nicht aber um seine Zeit
zu verlieren, indem er gegen alle kleinen Geister disputire, denen
es einfallen kinnte, ithm ihre Einwiirfe zu schicken.!) In der
Ausfiilhrung erlitt der urspriingliche Plan jedoch sehr erheb-
liche Modifikationen. Zwar blieb es bei der Widmung an die
Sorbonne, von einer ausdriicklichen Gutheissung durch dieselbe
aber verlautet nichts und das erste Blatt zeigt lediglich den
kurzen Vermerk ,mit Approbation der Doktoren®.?)
plait, par un ou deux autres de vos amis, qu'on imprimit le traité sans
la lettre ... et qu'on le présentidt ainsi imprimé au corps de la Sorbonne
avec la lettre écrite & la main. En suite de quoi il me semble que le
droit du jeu sera, qu'ils commettent quelques uns d’entre eux pourl'examiner,
et il leur fandra donner autant d'exemplaires pour cela qu'ils en auront
besoin, ou plutdt autant qu'ils sont de docteurs, et s'ils trouvent quelque
chose & objecter, qu'ils me l'envoient afin que j'y réponde, ce qu'on
pourra faire imprimer & la fin du livre. Et apres cela il me semble
qu'ils ne powrront refuser de donner leur jugement, lequel pourra étre
imprimé au commencement du livre avec la lettre que je leur éeris.
Vom selben Datum ein Brief an einen Doktor der Sorbonne II, 46 Clers.,
VIII, 393 Cousin.

1) Brieffragment, herausgegeben von Tannery im Archiv f. Gesch.
d. Philes., 1V, S. 446.

2) Baillet a. a. O. p. 137 sagt mit Bezug auf Mersenne: Au lieu
de se contenter de faire marquer au bas de la prémiére feuille que le
livre paraissait avec l'approbation des Docteurs comme avec le
privilége du Roy, nous souhaiterions aujourd” hui qu’il eat fait mettre
une copie de ces approbations en bonne forme, comme il a eu soin de
n'y pas omettre lextrait du privilege. — Man versteht hiernach und
nach dem im Texte Mitgetheilten nicht, wie Descartes in einem Briefe
an den P. Gibieuf, wahrscheiulich im Jahre 1642, schreiben konnte:
Mon espérance n'a point été d’obtenir leur approbation en corps; j'ai
trop hien su et prédit, il y a long-temps, que mes pensées ne seraient
pas au gofit de la multitude, et qu'on la pluralité des voix aurait lieu,
elles seraient aisément condamndes. Je n'al pas aussi désiré celle des
particuliers, a4 cause que je serais marri qu'ils fissent rien & mon sujet
qui pat étre désagréable & leurs confréres, et aussi qu'elle s'obtient si
facilement pour les autres livres, que j'al cru que la cause pour laquelle
on powrrait juger que je ne l'ai pas ne me seroit point désavantageuse;

11, 1897. Sitzungsb. d. phil. u. hist. CL. 23
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Inzwischen hatte er sich noch mit einem andern Gedanken
getragen. In dem angefiihrten Briefe vom 30. September 1640
spricht er davon, dass er in vier bis fiinf Monaten die Kin-
wiirfe der Jesuiten erwarte, sich also in Positur setzen miisse,
sie zu empfangen. Kr will daher ihre, seit zwanzig Jahren
von ihm vernachlissigte Philosophie wieder einmal nachlesen,
ob sie ihm vielleicht jetzt besser zusagt, wie frither. Mer-
senne soll ihm die Namen der in den Jesuitenschulen gebriiuch-
lichen neuen Lehrbiicher nennen. FKr selbst erinnert sich nur
noch an den biindereichen Cursus der Philosophie, welchen die
Jesuiten von Coimbra in Form von Kommentaren zu Aristoteles
herausgegeben hatten. Auch michte er ein anderes scholasti-
sches Compendium kennen und hat von einem solchen gehirt,
das von einem IKarthiiuser oder Feuillanten herriihrt.?)

Nach Baillet?) hiitte Mersenne die Absicht, den Kampf
mit der Schulphilosophie aufzunehmen, lebhaft unterstiitzt.
Descartes, der in einem Buchladen in Leyden die kleine Summa
Philosophiae des P. Eustachius a Sto. Paulo aus der Kongre-
gation der Feuillanten?®) aufgetrieben hatte, schrieb ihm am
11. November?*), eine Widerlegung der Scholastik sei nicht

mais cela ne m'a pas empéché d'offrir mes Méditations & votre faculté,
afin de les faire d'autant mieux examiner, et que si ceux d'un corps si
celébre ne trouvaient point de justes raisons pour les reprendre, cela me
ptt assurer des vérités quelles contiennent. I, 105 Clers.; VIII, 568 Cousin,
ibid. p. 569 f. Weder was Descartes eigentlich wollte, noch was seitens
der Sorbonnisten geschah, lisst sich hieraus mit Sicherheit erkennen.

1) II, 48 Clerselier; VIII, p. 346 Cousin.

2) A. a. O. p. 86.

3) Die aus dem Cistercienserorden hervorgegangene, von Sixtus V.
1589 bestitigte Kongregation fithrte ihren Namen von dem Stamm-
kloster Les Feuillans (Haute-Garonne). Nitheres iiber den P. Eustachius
bei Baillet a. a. O. p. 97. Sein philosophisches Compendium ist oft
gedruckt, auch in K6ln 1616 und 1620; von den vier kleinen Bindchen
enthiilt das erste die Logik (De optimo disserendi usu), das zweite die
Ethik (De iis quae spectant ad mores), das dritte die Physik (De natura
et iis quae natura constant), der vierte die Metaphysik (De ente et sub-
stantiis separatis).

1) 1I, 45 Clerselier; VIII, p. 387 Cousin.
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schwierig wegen der grossen Verschiedenheit der Meinungen.
Man konne niimlich leicht die Grundlagen umstiirzen, in
denen alle iibereinkommen, wodurch dann sofort die simmt-
lichen Streitigkeiten iiber besondere Schulmeinungen hinfiillig
wiirden. Kr habe vor, einer kurzen systematischen Darstel-
lung seiner eigenen Philosophie eine solche des scholastischen
Lehrgebiiudes gegeniiberzustellen, wozu sich vielleicht das er-
withnte Compendium, welches ihm in seiner Art vortrefflich
schien, gut eignen werde. Eine Vergleichung der beiden mit
einander sollte den Schluss machen.') Doch sollte Mersenne
nicht davon reden, ehe die Meditationen heraus sind, sonst
wiirde am Knde die angestrebte Approbation der Sorbonne
verhindert, die seinen Absichten doch ausserordentlich dienlich
sein konnte.?)

Am 3. December hat er das Buch des P. Eustachius durch-
gelesen.  Kr bedauert, dass die Conimbricenses so ausfiihrlich
sind, denn er hiitte doch lieber mit der grossen Gesellschaft
Jesu zu thun, als mit eimem ausserhalb derselben stehenden
Einzelnen.?) Drei Tage spiiter ist er mit der Austithrung des
Planes beschiiftigt. Kr mochte wissen, ob der P. Eustachius
noch lebt, da man alsdann, wie er schon in einem fritheren
Briefe bemerkt hatte, seine Erlaubniss nachsuchen miisste.*)

1) Ibid. p. 386: Pour la philosophie de l'école, je ne la tiens nulle-
ment difficile & réfuter, & cause des diversités de leurs opinions; car on
peut aisément renverser tous les fondements desquels ils sont d'accord
entre eux, et cela fait, toutes leurs disputes particuliéres paraissent
ineptes. J'ai acheté la Philosophie du frére Eust. a Sancto P., qui me
semble le meilleur livre qui ait jamais été fait en cette matiére, je serai
bien aise de savoir si l'auteur vit encore.

2) Ibid. p. 890: Je vous supplie de ne rien encore dire & personne
de ce dessein, surtout avant que ma Métaphysique soit imprimde . . . .
Cela pourrait aussi peut-étre empécher 1'approbation de la Sorbonne que
je désire, et qui me semble pouvoir extrémement servir & mes desseins:
car je vous dirai que ce peu de métaphysique que je vous envoie contient
tous les principes de ma physique.

8) 111, 14 Clerselier; VIII, p. 409 Cousin.

4) II, 49 Clerselier; VIII, p. 401 Cousin.
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Am 3. Januar meldet ihm Mersenne den Tod desselben. Aus
Descartes’ Antwortschreiben vom 21. ersehen wir, dass er an
dem Plane festhielt.?)

Liingere Zeit erfahren wir nichts mehr darither, bis uns
in einem Briefe an Mersenne vom 22. December 1641%) die
Nachricht iiberrascht, er habe es aufgegeben, die scholastische
Philosophie in der beschriebenen Weise zu bekiimpfen oder zu
widerlegen. Dieselbe sei ohnehin durch die Aufstellung seiner
neuen Philosophie zu Grunde gerichtet. Uebrigens will er
nichts versprechen, da er seinen Plan iindern konnte. Mer-
senne braucht fiir ihn nichts zu fiirchten, die Jesuiten haben
ebensoviel Grund sich mit ithm gut zu stellen, als er mit thnen.
Wollten sie seinen Absichten entgegentreten, so wiirden sie ihn
ndthigen, eines ihrer Lehrbiicher einer Priifung zu unterzichen
und zwar in einer Weise, dass die Schande fiir immer auf
ihnen haften bliebe.

Gleichzeitig mit diesem Briefe schickte er einen zweiten,
lateinisch geschriebenen zur Beantwortung einer Anfrage, die
ihm Mersenne im Namen der Jesuiten hatte zukommen lassen.
Derselbe soll dem P. Provincial vorgelegt werden. ,Ich habe
mich zwar gestellt®, bemerkt er, ,als wagte ich nicht zu
bitten, den Brief den P. Provincial sehen zu lassen, ich wiire
aber sehr betriibt, wenn er ihn nicht sithe.* Das Amt eines
Provincials fiir Frankreich bekleidete seit 1639 der P. Dinet,
der in La Fleche Descartes’ Studienpriifekt gewesen war.

Der Brief fehlt bei Clerselier und auch Baillet hat ihn,
wie es scheint, nicht gekannt. Xr ist vor einigen Jahren von
Tannery 1m Archiv fiir Geschichte der Philosophie®) heraus-
gegeben und damit unsre Kenntniss der merkwiirdigen Ver-
handlﬁngen um ein wichtiges Glied bereichert worden.

Bei Descartes gehen fortwiithrend zwei Anschauungen und
demgemiiss zweierlei Stimmungen neben einander her, oder sie

1) 11, 52 Clerselier; VIII, p. 440 Cousin.
2) IT1, 28 Clerselier; VIII, p. 560 Cousin.
3) 1891, Bd. 1V, 538 ff.
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wechseln mit einander ab. Das einemal sicht er den ganzen
Orden wie eine geschlossene Streitmacht gegen sich anriicken,
dann sinnt er auf energische Abwehr und der Angriff erscheint
ihm als die beste Form derselben. Offener Kampf ist ihm
lieber als verdeckte Feindschaft, aber dann Kampf gegen die
Gesellschaft im Ganzen, nicht gegen einzelne Mitglieder, die
vielleicht nachtriiglich desavouirt werden. Daneben aber tritt
von Anfang an die Hoffnung hervor, den Urheber des Angriffs
m College Clermont von den iibrigen zu trennen. Nur so
erkliiren sich Einzelnheiten in seinem Verhalten, welche an
einem strengen Massstabe gemessen, nicht in allewege mit
den Begriffen von Aufrichtigkeit und Loyalitit zu vereinbaren
sind. Freilich muss nochmals daran erinnert werden, dass
das Material unvollstindig ist und uns namentlich die Schrift-
sticke von der Gegenseite so gut wie ganz fehlen.

Beim Beginne versucht er, zwischen dem Urheber der
Thesen und dem Verfasser der Velitatio zu unterscheiden und
thut, als wisse er nicht, dass beide eine und dieselbe Person
sind.  Am meisten hatte die Velitatio seinen Unwillen erregt.
Der P. Bourdin, heisst es in dem frither angefiihrten Briefe
an Mersenne vom 380. Juli 1640 schreibe ihm Dinge zu, die
er nie gesagt habe, und setze ihn so vor seinen urtheilslosen
Zuhorern herab. Wenn er am Leben bleihe, werde er die
Wahrheit iiber dieses Vorgehen an’s Licht bringen, inzwischen
mogen alle darum wissen, denen Mersenne seine Antwort zu
zeigen beliebt.’) Diese Antwort liegt vor in einem lateinischen
Schreiben vom selben Datum.?) Er hiitte sich begniigen kénnen,
heisst es darin, einfach zu constatiren, dass der Verfasser ihn
Dinge sagen lasse, die er nicht gesagt habe, er will ihm jedoch
eine Antwort geben, damit jener nicht behauptet, er habe ihn
nicht widerlegen konnen. Niiher befassen aber will er sich
nicht mit ihm, um so weniger, als er Einwendungen iiber den

1) II, 40 Clerselier; VIII, p. 298 Cousin. Ibid. p. 305 f.
2) 11, 10 Clerselier; die franzosische Uebersetzung IIT, 11 Clerselier,
VIII, p. 366 Cousin.
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niimlichen Gegenstand von den Jesuiten erwartet, die seine
Lehre von der Reflexion und Refraktion in Thesen angegriffen
haben. Er hat sie vor acht Tagen gebeten — gemeint ist
der Brief an den Rektor des College Clermont —, ihm ihre
Ausfiithrungen zu schicken, und zweifelt nicht, dass sie seinen
Wunsch erfiillen werden. Und sollte er selbst von jenen ge-
panzerten Rittern besiegt werden, so wiire ihm dies lieber,
wie er mit Anspielung auf den Titel Velitatio sagt, als der
Triumph iiber einen blossen Plinkler.!) Inzwischen hatten die
Freunde, welche jenes Schreiben an den Rektor iibermitteln
sollten, Anstand genommen, dasselbe abzugeben. Am 30. August
schreibt Descartes neuerdings zwei Briefe an Mersenne, der eine
ist nur fiir thn bestimmt, der andere, lateinisch geschriebene,
soll gezeigt werden. In dem ersten?) heisst es, aus dem Vor-
gehen des P. Bourdin und mehrerer anderer — wer diese sind,
erfahren wir nicht —, habe er ersehen, dass mehrere Jesuiten
unvortheilbatt von ihm sprechen, und konnen sie ihm auch
nicht schaden durch die Stiivke ihrer Griinde, so doch vielleicht
durch die Zahl ihrer Stimmen. Ihen darum wolle er sich
nicht mit den einzelnen auseinandersetzen, es wiirde dies ein
endloses und unmogliches Beginnen sein, vielmehr fiihle er
sich stark genug, ihnen allen zusammen Widerstand zu leisten.
Mégen sie ihm also ihre Beweisgriinde vorlegen, oder ihm dies
ausdriicklich abschlagen. Das letztere wiirde bedeuten, dass
sie thm nichts zu antworten wissen. Was dann nachher ein
einzelner gegen ihn sagt, hat keine Bedeutung mehr. Dabei
will er die Jesuiten mit aller Hochachtung behandeln, damit
ein etwa zu erwartendes anderes Verhalten von ihrer Seite
ganz auf sie zuriickfalle.?) Die Hauptsache ist fiir jetzt nur,
dass der Brief vorgezeigt wird, denn er wiirde Unrecht thun,

1) Et vel vinei malim ab istis catafractis, quam de isto velite
triumphare.

2) III, 7 Clerselier; VIII, 322 Cousin.

3) Je thche & les traiter avec tant de respect et de soumission,
qu'ils ne peuvent témoigner aucune haine ou mépris contre moi, que
cela ne leur tourne & blime et ne soit & leur confusion.
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sie Offentlich anzugreifen, ohne zuvor den Versuch einer pri-
vaten Verstiindigung gemacht zu haben.

Dass der zweite, zum Vorzeigen bestimmte Brief!) einen
etwas anderen Ton anschliigt, ist natiivlich. Die Freunde, heisst
es darin, hittten wohl gefiirchtet, durch Abgabe des Briefes die
ganze Gesellschaft gegen ihn mobil zu machen, deren Ansturm
er nicht gewachsen sein wiirde. Er aber habe gerade umge-
kehrt gehofft, sich durch denselben das Wohlwollen der Jesuiten
zu erwerben. Seien diese doch stets bereit, gelehrigen Leuten
von ithrem Wissen mitzutheilen, also sicherlich auch ihm, ihrem
chemaligen Schiiler, der jederzeit eine besondere Verehrung fiir
sie an den Tag gelegt hat. Und so hiitte er denn gehofft, viel
mehr und viel bessere Einwiirfe von dort gegen seine Aufstel-
lungen zu erhalten. Denn dass sie gar nichts in denselben
zu widerlegen finden und etwa darum seine Herausforderung
iibel genommen hiitten, bilde er sich nicht ein. Dass er sich
aber an den Rektor und nicht an den Urheber der Thesen
gewendet habe, kinne keinen Vorwurf gegen ihn abgeben,
denn er kenne den letzteren nicht und nach seinem Vorgehen
scheine derselbe nicht von Empfindungen christlicher Liebe
erfiilllt zu sein. In jedem gesunden Korper kionne es aber
gelegentlich ein einzelnes ungesundes Glied geben.?) Und nach-
dem er in Erfahrung gebracht, der Urheber der Thesen sei
mit dem Verfasser der Velitatio identisch, hahe er um so mehr
Anlass, sich an die Gesellschaft zu wenden, damit die Obern
von dem ihrer wenig wiirdigen Verhalten eines Mitgliedes
Kenntniss gewiinnen, das sich nicht gescheut habe, ihm falsche
Ansichten unterzuschieben. Neuerdings habe er von dort Mit-
theilung erhalten, P. Bourdin sei auf eigene Faust vorgegangen
und wolle ihm nunmehr in sechs Monaten seine Ausfiihrungen
schicken, die er nicht vertffentlichen werde, ehe Descartes sie
gesehen. Aber darauf lege er keinen Werth, vielmehr erhoffe

1) 111, 8 Clerselier; die franzosische Uebersetzung III, 9 Clerselier,
VIII, p. 330 Cousin.

2) Omnes sciunt nullum unquam esse corpus tam sanum, in quo non
interdum aliqua pars aliquantulum laboret.
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er als Erfolg seines Briefes an den Rektor, dass ihm die ge-
meinschaftliche und durchgepriifte Arbeit der tiichtigsten Kopfe
zugehen werde, damit er darin entweder eine Beseitigung seiner
Irrthiimer oder eine Bestiitigung der von ihm aufgestellten
‘Wahrheiten finde. Nicht ohne Selbstgefithl spricht er sodann
von der Anerkennung, die seine Leistungen in der Mathematik
auch bei Gegnern gefunden hiitten.

Im Collége Clermont war man indessen nicht geneigt, die
Gesellschaft als solche in den Streit zu verwickeln, und der
Rektor, dem endlich im Oktober die Briefe zu Gesicht kamen,
beauftragte den P. Bourdin selbst den Handel mit Descartes
zu schlichten.?) Dieser war {ibrigens schon vorher mit ihm in
Briefwechsel getreten.?) Nach dem einzigen Antwortschreiben
Descartes’ vom 7. September?®), welches davon iibrig ist, scheint
die gegenseitige Aussprache eine unfreundliche gewesen zu sein.
Trotzdem unterzog er sich selbstverstiindlich dem ihm gegebenen
Befehle und schrieb an Descartes, dass er sich in Zukunft jeder
speciellen Bekiimpfung seiner Ansichten enthalten werde. Dieser,
der auf den Erfolg seines fiir den Rektor bestimmten Briefes
wartete, zudem er, wir wissen nicht wann und von wem, eine
Antwort der Jesuiten angekiindigt erhalten hatte, glaubte
diese letztere in dem Briefe Bourdins erblicken zu sollen, zu-
mal derselbe mit dem Siegel der Gesellschaft versehen war,
und fand sich nur halb befriedigt.*) Eine neue Verwickelung

) Baillet a. a. O. p. 81: Le P. Recteur ne parut point mal satis-
fait des sentimens de son coeur, mais il ne crut pas que toute la Com-
pagnie dit s'intéresser dans un différent ou elle n'avait aucune part.

?2) Baillet a. a. O. p. 79.

3) 111, 15 Clerselier; die franzosische Uebersetzung III, 16 Clerselier,
VIII, p. 338 Cousin.

4) Baillet a.a. O. p. 81. III, 12 Clerselier (die franz. Uebersetzung
I1I, 18 Clerselier, VIII, p. 358 Cousin): Quod autem addant, Nullum a
se suscipi, nec iri susceptum peculiare praelium adversus
meas opiniones, nescire an mihi gaudendum sit vel dolendum. Nam
si forte abstineant, ut mihi gratificentur, tamquam si ex illorum numero
essem qui aegre ferunt sibi contradici, valde doleo nmondum ipsis posse
persuaderi, me nihil magis optare quam ut discam atque ut meae opi-
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trat sodann dadurch ein, dass Mersenne an Descartes noch
ausserdem ein nicht fiir denselben bestimmtes Privatschreiben
Bourdins geschickt hatte, und wiithrend dieses durch seinen In-
halt neuerdings Descartes’ Unwillen erregte, war der Pater
seinerseits iiber den Vertrauensbruch ungehalten.) Nun legten
sich Freunde in’s Mittel, insbhesondere war der Mathematiker
Desargues bemiiht, Bourdin friedlich zu stimmen.?) Descartes
wollte einstweilen noch nichts vonr Versshnung wissen, er sah
in Bourdins Ausfithrungen nur Sophisterei und hisen Willen?)
und schrieb noch am 8. Januar 1641 an Mersenne, wenn er
erfiihre, dass einer oder der andere von den Jesuiten in ihren
Lehrvortriigen ungerechte Angriffe gegen ihn richte, so werde
er es geeigneten Orts an die Oeffentlichkeit bringen. auch
werde er sich zu verschaffen suchen, was der P. Bourdin zur
Zeit seinen Schiilern iiber die Reflexion vortrage.?)

Die niichsten Monate waren ausgefiillt mit dem Drucke
und der Fertigstellung der Meditationen, welche bekanntlich
zugleich mit der Beantwortung verschiedener Einwiirfe er-
schienen. Mersenne hatte dieselben gesammelt und Descartes
iibermittelt, ohne sich dabei an die ihm urspriinglich vor-
gezeichneten engen Grenzen zu halten. In einem Briefe vom
28. Februar 1641 dankt ihm Descartes fiir die aufgewandte
Miihe und fiigt am Schlusse die charakteristische Aeusserung
hinzu: ,Unter uns gesagt, diese sechs Meditationen enthalten
die simmtlichen Grundlagen meiner Physik, aber das bitte ich,

niones, si quae falsae sint, et mature et ab illis potissimum refutentur
ne familiam ducant. Si vero aliam ob causam abstineant, quia tantum
una alia esse potest, quod nempe nihil (saltem quod sit operae pretium)
in meis scriptis invenerint, quod falsitatis argui possit, admodum laetor.
Et sane sola est tenuitatis meae conscientia, quae prohibet, ne in hanc
maxime partem propendeam. Gleichzeitig mit diesem, zum Vorzeigen
bestimmten Schreiben liisst er am 28. Oktober 1640 einen Privatbrief an
Mersenne abgehen, II, 44 Clerselier, VIII, p. 377 Cousin.

1) Baillet a. a. O. 82 f.

2) 11, 48 Clerselier, VIII, p. 397 Cousin.

8) 111, 14 Clerselier, VIII, p. 409 Cousin.

4) 11, 51 Clerselier, VIII, p. 434 Cousin.
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nicht zu sagen, denn die Anhiinger des Aristoteles kionnten
sonst vielleicht mehr Sechwierigkeiten machen, ihre Zustimmung
zu geben. Von den Lesern hofte ich, dass sie sich unmerklich
an meine Principien gewdhnen und zuvor die Wahrheit der-
selben anerkennen werden, ehe siec merken, dass die Principien
des Aristoteles damit zusammenstiivzen.*?) Hiermit vertrigt
sich vollkommen, wenn er erkliivt, mit Einwiirfen, die ihm
weiter mnichts, als die Autoritiit des Aristoteles und seiner
Schule entgegenzuhalten wiissten, miihe er sich nicht weiter
ab, da ihm die Vernunft mehr gelte.?)

Nicht ohne eine gewisse Verwunderung liest man dagegen
einen Brief, den die handschriftlichen Bemerkangen im Fxem-
plar des Pariser Instituts mit triftigen Griinden in den August
des ‘gleichen Jahres verlegen.®) Derselbe ist an einen un-
genannten Freund gerichtet, welcher Descartes wegen der
Erziehung seines Sohnes um Rath gefragt hatte. ,Obgleich®,
heisst es darin, ,meine Meinung nicht ist, als ob alles, was
in der Philosophie gelehrt zu werden pflegt, wahr wiire, wie
das Evangelinm, so glaube ich trotzdem, weil eben die Philo-
sophie den Schliissel der iibrigen Wissenschaften besitzt, dass
es sehr niitzlich ist, einen vollstiindigen Cursus derselben durch-
gemacht zu haben, in der Weise wie er in den Anstalten der
Jesuiten vorgetragen wird, ehe man seinen Geist iiber die
Schulweisheit erhebt und ein Gelehrter richtiger Art wird.
Und ich muss meinen Lehrern die Ehre anthun, zu erkliiren,
dass man sie nirgendwo besser vortriigt, als in La Fleche.“*)

1) 1I, 53 Clerselier, VIII, p. 491 Cousin. S. S. 855, Anm. 2. Kuno
Fischer a. a. O. S. 220.

2) I, 16 Clerselier, VIII, p. 266 Cousin.

3) 1I, 90 Clerselier, VIII, p. 546 Cousin.

4) Man vgl. iibrigens damit die folgende Stelle in den Regulae ad
dirigendum animum: Neque tamen idcirco damnamus illam, quam caeteri
hactenus invenerunt, philosophandi rationem et scholasticorum aptissima
bellis probabilium syllogismornm tormenta, quippe exercent puerorum
ingenia, et cum quadam aemulatione promovent, quae longe melius est
eiusmodi opinionibus informari, etiamsi illas incertas esse appareat, cum
inter eruditos sint controversae, quam si libera sibi ipsis relinquerentur
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So deutlich sich Descartes des Gegensatzes seiner Lehre,
wenigstens seiner naturwissenschaftlichen und naturphilosophi-
schen Aufstellungen, zu den herrschenden Meinungen bewusst
war, und so abfillig er sich gelegentlich iiber die letzteren
und thre Vertreter iussert, eine radikale Opposition, das be-
weist dieser Brief, lag nicht in seinem Charakter. Auch das
aber wird man demselben entnehmen kénnen, dass thn um jene
Zeit wieder eine freundlichere Stimmung gegen die Jesuiten
erfiillte und er jedenfalls nicht gewillt war, bei Dritten als ein
Gegner derselben zu gelten.

Am 28. August 1641 verliess die erste Auflage der Medita-
tionen in Paris die Presse und gewann sofort die Aufmerksam-
keit aller wissenschaftlichen Kreise. Dass man sich auch bei
den Jesuiten damit beschiiftigte, war natiirlich. In der Brief-
sammlung findet sich jedoch hier eine Liicke, da Mersenne im
Herbst des genannten Jahres eine Reise nach Rom unter-
nommen hatte.!) Die erste Nachricht gibt das schon frither
erwithnte Schreiben vom 22. December, worin die Absicht, eine
Widerlegung der Scholastik zu verdffentlichen, als eine auf-
gegebene erwithnt wird.*) Welcher Art die Botschaft war, die
ithm die Jesuiten durch Mersenne hatten zukommen lassen,
wird nicht vollig klar, Descartes aber wiinscht, dass dieser
kiinftig keine miindlichen Auftriige mehr entgegennehmen mige,
die nachtriiglich desavouirt werden kinnten. Sodann erfahren
wir, dass P. Bourdin brieflich angefragt hatte, ob es wahr sei,
dass Descartes gegen die Jesuiten schreibe. Hierauf bezieht

fortasse enim ad precipitia pergerent sine duce; sed quamdiu praecep-
torum vestigiis insistent, licet a vero nonnunquam deflectant. certe tamen
iter capessent, saltem hoc nomine magis securum, quod iam a pruden-
tioribus fuerit probatum. Atque ipsimet gaudemus, nos etiam olim ita
in scholis fuisse institutos. Reg. IT, XI, p. 206 Cousin. — Ist die Datirung
des angefiihrten Briefes zutreffend, so wird damit das Argument hin-
fiilllig, welches Mellin (Histoire de D. avant 1639 p. 160) dieser Stelle
entnimmt, um die Abfassung der Regulae in eine frithe Periode zu
versetzen.

1) Baillet a. a. O. p. 1387, p. 158.

2) Oben 8. 856, Anm. 2,
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sich die oben angefithrte Antwort in dem von Tannery ver-
offentlichten lateinischen Schreiben, das dem P. Provincial vor-
gelegt werden sollte.?)

Descartes spricht darin seine Verwunderung aus iiber die
an ihn ergangene Anfrage. Gegen die Jesuiten zu schreiben,
wiirde durchaus gegen seine Lebensgewohnheiten verstossen
und ebenso gegen seine Verehrung fiir die Gesellschaft.?) Er
schreibe eine Summa philosophiae, die allerdings vieles enthalte,
was von dem in ihren Schulen Gelehrten abweiche. Aber da
er frei von jedem Geiste des Widerspruchs und nur erfiillt sei
von der Liebe zur Wahrheit, so sei er sich auch bewusst, nicht
gegen, sondern fiir die Jesuiten zu schreiben, die ja die eifrig-
sten Liebhaber der Wahrheit seien. Dann folgen sechs mit
miror beginnende Siitze. Descartes verwundert sich, dass der
P. Bourdin im Namen der Gesellschaft eine Abhandlung ver-
fasst und dem P. Provincial gezeigt hat, in welcher er zu be-
weisen vorgibt, dass alles was Descartes iiber Metaphysik ge-
schrieben habe, falsch oder licherlich oder wenigstens unniitz
sel, die er aber micht verdffentlichen will, falls Descartes nichts
gegen die Gesellschaft schreibt. Er wundert sich, dass Bourdin,
dem doch das friihere Gepliinkel gegen die Dioptrik nicht son-
derlich gegliickt ist, lieber ihn als einen andern angreift, dass
er mit der Versffentlichung einer Abhandlung droht, nachdem
er frither trotz aller Bitten und Beschworungen und eigenem
Versprechen nicht zur Herausgabe des gegen die Dioptrik Ge-
schriebenen zu bestimmen war. Es wundert ihn, dass so offen
zugestanden wird, die Jesuiten wiirden eine gegen sie gerichtete
Schrift unliebsam empfinden, als ob er so bedeutend wiire, um
von ihnen als Gegner gefiirchtet zu werden. HEs wundert ihn,
dass jener die Voraussicht so weit getriehen und sich zur Rache
geriistet hat, noch ehe er sich erkundigt hatte, ob es wahr sei,
dass er, Descartes, eine solche Schrift vorbereite. Thatsiichlich
sei dies nicht wahr. Xr verwundert sich iiber die vorge-

1) Oben S. 356, Anm. 3.
2) Hoc enim a moribus meis vitaeque instituto, et a perpetua mea
in ipsos observantia quam maxime est alienum.
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schlagenen Friedensbedingungen, da jener doch weiss, dass er
nichts mehr wiinscht, als von moglichst vielen und gelehrten
Miinnern angegriffen zu werden, damit die Wahrheit seiner
Lehren um so deutlicher hervortrete. Mersenne mige in jeder
Weise den P. Bourdin zu bestimmen suchen, dass er seine Al-
handlung entweder veriffentliche oder an Descartes einsende,
damit dieser sie den iibrigen Einwiirfen zu seinen Meditationen
hinzufiigen konne. Am meisten aber wundern ihn die ange-
deuteten Drohungen. Weil ihm die lateinische Uebersetzung
nicht genau genug ist, wiederholt er wortlich, was Mersenne
ihm mitgetheilt hatte: Le R. P. Bourdin m'a bien fait voir
combien ils vous peuvent aysement perdre de réputation i
Rome et partout. Diese Drohungen lassen ihn villig kalt. Er
ist tiberzeugt, dass sie lediglich von dem einen Manne aus-
gehen, der ein Interesse daran hat, einen feindseligen Schriften-
wechsel zwischen Descartes und der Gesellschaft herbeizufiihren,
weil er es tibel ertriigt, dass dieser in dem fritheren Falle ihn
von den iibrigen Ordensgenossen zu trennen und die eigene
Vertheidigung so zu fithren gewusst hat, dass er dabei zugleich
darauf bedacht war, durch den schuldigen Respekt das Wohl-
wollen der Gesellschaft zu verdienen.!) Darum wiinscht er
nichts mehr, als dass der Provincial, P. Dinet, von dem allem
unterrichtet wiirde. Denn bei der ihm noch sehr wohl erinner-
lichen hohen Weisheit dieses seines fritheren Studienpriifekts
von La Fleche bezweifelt er nicht, dass wenn er nur Gelegen-
heit hiitte, ihm seine Absichten zu erkliiren, er leicht durch
ihn die Gunst und das Wohlwollen der ganzen Gesellschaft ge-
winnen und sogar den P. Bourdin versihnen konne. Nur ganz
leise aber will er am Schlusse noch beitiigen, dass es nach
seiner ernsten Ueberzeugung durchaus in dem eigenen Interesse
der Jesuiten gelegen sei, seine Absichten zu fordern.?)

1) Multoque est credibilius ipsum, qui me iam superiore anno sine
ulla ratione lacessivit, dolere quod non omnes suos in eadem secum causa
coniunxerim, sed ita ius meum tueri conatus sim ut simul etiam Socie-
tatis benevolentiam omni cultu atque observantia demereri studerem.

2) Sed in aure tantum dicam me serio mihi persuadere non magis
meae quam ipsorum gloriae interesse ut faveant meis institutis.
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Ton und Inhalt des Briefes lassen vermuthen, dass Des-
cartes bereits von der giinstigen Aufnahme unterrichtet war,
welche seine Meditationen bei einem Theile der Gesellschaft ge-
funden hatten und dass er nicht ohne Grund die Fortdauver der
alten freundschaftlichen Gesinnungen bei dem nunmehrigen P.
Provincial voraussetzte. Im Widerspruche mit wiederholten
fritheren Aeusserungen bezeichnet er jetzt als Motiv seines bis-
herigen Verhaltens, dem Zwiste mit dem P. Bourdin keinen
Einfluss auf seine Stellung zu der Gesellschaft im Ganzen zu
verstatten. Thatsiichlich handelte der Provincial wie frither
der Rektor des College Clermont ganz in diesem Sinne, wenn
er den P. Bourdin anwies, mit Descartes in Verbindung zu
treten und ihm seine Abhandlung zu schicken.!)

Descartes aber bleibt unsicher. Am 19. Januar schreibt
er an Mersenne,?) er sehe in dem Handel mit den Jesuiten
nicht klar. Aus dem Brief des P. Bourdin hat er entnommen,
dass sie keine Verstiindigung suchen, und er glaubt auch nicht,
dass es ihnen um den Frieden zu thun ist, solange sie durch
dieses Mitglied mit ihm verhandeln. Mersenne kann ihnen
wohl versprechen, dass er nicht gegen sie schreiben, das heisst,
wie einschriinkend hinzugefiigt wird, dass er keine Beleidi-
gungen und Verleumdungen anwenden wird, um sie zu dis-
creditiren, nicht aber, dass er nicht einmal eines ihrer Lehr-
biicher hernehmen wird, um ihre Irrthiimer aufzudecken. Im
Gegentheile sollen sie wissen, dass er dies thun wird, sobald
er es im Interesse der Wahrheit fiir nothwendig hiilt, und sie
konnen ihn deshalb nicht tadeln, wenn sie anders die Wahr-
heit hoher schitzen als das eitle Bestreben, fiiv gelehrter zu
gelten, als sie sind. Einstweilen will er das Eintreffen ihrer
Binwendungen abwarten, um danach seine Entschliessungen zu
treffen.

Wenige Wochen darauf ist dies geschehen. Am 10. Miirz
schickt er die ersten Blitter der Objektionen, die nun aus-

1) Baillet a. a. O. p. 163.
2) 111, 114 Clerselier, VIII, p. 564 Cousin.
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driicklich als Einwiirfe des P. Bourdin hezeichnet werden,
sammt seinen Bemerkungen an Mersenne.') ,Sie erstaunen
sich vielleicht,“ fiigt er hinzu, dass ich ihn so sehr der Falsch-
Leit anklage, aber Sie werden im Folgenden noch Schlimmeres
sehen, und doch habe ich ihn so hoflich behandelt, als es mir
nur moglich war, aber ich habe noch nie ein Schriftstiick ge-
sehen, das so voll von Fehlern gewesen wiire. Immerhin hofte
ich, seine Sache in solcher Art von der seiner Ordensgenossen
zu trennen, dass diese es mir nicht iibel nehmen konnen, falls
sie sich nicht offen als Feinde der Wahrheit und Forderer der
Verleumdung erkliren wollen.

In dem gleichen Briefe berichtet Descartes kurz iiber die
Verfolgungen, von denen seine Philosophie, zuniichst in der
Person seines Schiilers Deroy, gewdhnlich Regius genannt, in
Utrecht betroffen worden war, und den Machinationen des
Voétius. Wenige Tage spiter, am 16. Mirz 1642, erfolgte
dort ein formliches Verdammungsurtheil gegen die neue Philo-
sophie.?) Descartes war nicht genannt, aber jedermann wusste,
dass er gemeint sei. Kr antwortete durch den offenen Brief
an den P. Dinet, welchen er demmiichst sammt den Einwiirfen
Bourdins und seinen Bemerkungen der zweiten Auflage der
Meditationen einverleibte.

Man muss fragen, was ging den Jesuitenprovincial der
Utrechter Handel an? Aber der Brief zerfillt in zwei, dem
Umfange nach ziemlich gleiche Theile, erst der zweite ist den
Kimpfen in den Niederlanden und der Charakteristik des
Voétius gewidmet, voransteht ein ausfithrlicher wenn auch
keineswegs einwandfreier®) Bericht iiber den Streit und die

1) 1I, 60 Clerselier, VIII, p. 609 Cousin.

2) Kuno Fischer, a. a. O. S. 230.

3) So heisst es in dem Briefe an P. Dinet (p. 145 der Amsterd.
Ausgabe von 1654) er habe zu Anfang nicht gewusst, dass der Verfasser
der Velitatio dem Jesuitenorden angehore. Damit vergleiche man die
Acusserung in dem vertraulichen Briefe an Mersenne vom 22. Juli 1640
(I, 2 Clersel., VIII, 286 Cousin): Au reste, je feins d'ignorer l'auteur
de ces theses dans la lettre que j'éeris & leur recteur, pour avoir plus
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Verhandlungen mit dem P. Bourdin und wegen desselben. So
kann man ecbensogut umgekehrt fragen: welches Interesse
hatten die in den Utrechter Handel verwickelten Personen an
dem Inhalte dieses Berichts? Im iibrigen ist der Zweck gerade
dieses Abschnittes villig klar. Descartes will vor der Oeffent-
lichkeit so, wie er es Mersenne angekiindigt hatte, den P.
Bourdin von den Jesuiten in ihrer Gesammtheit trennen, ja
zwischen beiden einen Gegensatz statuiren. Jener erscheint als
ein zurtickgebliebener eitler Schulfuchs, der sich nicht scheut,
zu Verdrehungen und Sophistikationen zu greifen, die Majoritiit
der Ordensgenossen dagegen als erleuchtete, von Wahrheits-
liebe erfiillte und darum auch fiir die neue Lehre zugiingliche
Minner. Das frither gebrauchte Bild kehrt wieder von dem
einen kranken Gliede in einem iibrigens gesunden Organismus.?)
Von seiner Philosophie spricht er mit grosser Zuversicht. Die-
selbe stiitzt sich nicht auf willkiirliche neue Krfindungen, wie
sie gerade bei den Aristotelikern jeden Tag gemacht und jeden
Tag wieder abgeiindert werden, sondern nur auf die allge-
meinsten und darum von Anfang an von allen Philosophen

d’oceasion de m'adresser & tout le corps . . . .. mais je me ¢étonne de
ce q'uil a osé m’envoyer sa belle vélitation. Auch die Behauptung
wenige Seiten spiter (p. 148), die Angriffe B.’s hiitten ihn nicht sonder-
lich gekimmert, so lange sie nur seine mathematischen und physikali-
schen Ansichten betroffen hiitten, wird durch die im Texte angefiihrten
Thatsachen widerlegt. Und wenn er kurz vorher (p. 147) es dem P. B.
zum Vorwurfe macht, dass dieser eine Abhandlung gegen seine Metaphysik
geschrieben habe, ,quamvis . . . . ex quo nullum se peculiare praelium
in meas opiniones suscepturum esse promiserat, nihil mihi novi cum
illo, vel alio ullo ex vestris intercessisset®, so konnte man doch sehr
leicht. in den Kreisen des Ordens von seinen lingere Zeit gehegten An-
griffspliinen unterrichtet sein. Ist doch Descartes selbst iiberzeugt, dass
ihn die Jesuiten sorgsam beobachten (LI, 48 Clerselier, VIII, p. 397 Cousin),
und dass sie tiberall ihre Correspondenten haben (II, 49 Clerselier, V1II,
p- 401 Cousin).

1) Ib. p. 144: Ac proinde ut magna unius partis a communi totius
corporis lege dissensio indicat ipsam morbo aliquo sibi peculiari laborare;
ita omnino ex dissertatione R. P. manifestum est ipsum ea sanitate non
frui, quae in reliqguo vestro corpore existit. Vgl. oben S. 859, Anm. 2.
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anerkannten Principien, aus denen demgemiiss auch nur Sicheres
und Feststehendes abgeleitet wird. Weit entfernt darum, dass
aus ihr der Theologie irgend welche Gefahr erwachsen wird,
da ja Wahrheit der Wahrheit nicht widersprechen kann, gibt
sie vielmehr die besten Mittel an die Hand, die Lehren der
Religion zu erkliren, wiihrend gerade umgekehrt in der Vulgiir-
philosophie vieles sich findet, was mit theologischen Wahrheiten
streitet, wenn man dies auch zu verbergen sucht oder der langen
Gewohnung wegen nicht mehr bemerkt. Dass die neue Philo-
sophie die ungebildete Menge anlocken werde, ist nicht zu be-
fiirchten, zeigt doch schon jetzt die Erfahrung, dass es vor-
ziiglich die besser unterrichteten sind, die sich ihr zuwenden.
Und ebensowenig ist zu befiirchten, dass sie den Frieden unter
den Philosophen storen werde. Im Gegentheil, wiihrend die
Philosophen sich dergestalt mit allen moglichen Streitfragen
hekiimpfen, dass der Krieg unter ihnen gar nicht grisser sein
ksnnte, gibt es kein besseres Mittel zur Herstellung des Friedens
und zur Verminderung der aus jenen Streitfragen tiiglich auf-
schiessenden Haeresien, als dass man sich wahren Lehrmei-
nungen zuwendet, wie sie erwiesenermassen die Cartesianische
Philosophie darbietet. Aber gerade diese Wahrheit und Ge-
wissheit ist es, welche den Neid der Gegner erweckt und an
diesem Neide cine neue Bestitigung findet.

Damit ist der Uebergang gewonnen, um einen Bericht
tiber die Streitigkeiten in Utrecht folgen zu lassen, und zu-
gleich der stirkste Schlag gegen Bourdin gefiihrt, der so mit
Voétius und seinem Anhange auf eine Stufe gestellt wird. An-
fang Juni schrieb Descartes an Regius:!) ,Ich bin entziickt,
dass meine Geschichte des Voétius Ihren Freunden nicht miss-
fallen hat. Ich habe noch niemand gesehen, nicht einmal einen
von den Theologen, der nicht froh gewesen wiire, ihm eines
iiber die Ohren gegeben zu sehen. Man kann mir nicht vor-
werfen, dass ich in meiner Erzihlung zu piquant wiire. Ich
habe die Sache lediglich so erziihlt, wie sie sich zugetragen

1) 1, 95 Clerselier, VIII, p. 627 Cousin.

II. 1897. Sitzungsb. d. phil. u. hist. CL. 24
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hat. Ich habe mit noch grisserer Lebhaftigkeit gegen einen
Jesuitenpater geschrieben.®

Das Strafgericht, welches er an dem letzteren vollzog, war
strenge, vielleicht zu strenge, wenn man die Unbedeutendheit
der Person in's Auge fasst. Dass es nicht unverdient war,
zeigt ein Blick in die Objectiones et responsiones septimae.
Aber er wollte nicht nur das Strafgericht an diesem einzelnen
vollziehen, er wollte durch Loslosung desselben von den tibrigen
sich das Wohlwollen der letzteren neuerdings sichern. Darauf
deuten nicht nur die wiederholten Versicherungen der Hoch-
achtung und Verehrung fiir die Gesellschaft iiberhaupt und den
P. Dinet im besonderen, der Schluss des Briefes spricht es un-
umwunden aus. Kein Zweifel, heisst es hier, dass auch auf-
richtig gesinnte Miinner gegen seine Lehrmeinungen Verdacht
hegen, theils weil sie sehen, dass andere dieselben tadeln, theils
aus dem einzigen Grunde, weil sie neue sind. Das kann nicht
Wunder nehmen. Fortwihrend werden neue Meinungen auf-
gebracht, von denen sich alsbald zeigt, dass sie keineswegs
besser sind als die hergebrachten, sondern gefiihrlicher. Fragt
man also solche, die die Cartesianischen noch nicht klar ein-
gesehen haben um ihr Urtheil, so wird dieses begreiflicher-
weise in verwerfendem Sinne ausfallen. Und so miisste er
fiirchten, dass dieselben trotz ihrer Wahrheit von der Gesell-
schaft Jesu und allen mit dem Unterrichte befassten Genossen-
schaften verworfen wiirden, ebenso wie jiingst von dem Senate
der Utrechter Universitit, wenn er nicht hoffen diirfte, dass der
Pater Provincial bei seiner ganz besonderen Giite und Klugheit
sie in Schutz nehmen werde. Neuerdings bittet er daher diesen,
entweder selbst oder durch berufene Kriifte eine griindliche
Priifung seiner in den bisher verdffentlichten Schriften enthal-
tenen Lehren vorzunehmen. Das Ergebniss ist ihm um so
wichtiger, als er mit einer Darstellung seiner gesammten Philo-
sophie beschiiftigt ist. Sollte sich die Mehrheit der gelehrten
Genossenschaften, auf bessere Griinde gestiitzt, jenem Utrechter
Verdammungsurtheile anschliessen, so wiirde er damit zuriick-
halten. ,Denn,* heisst es wortlich, ,da ich nicht zweifle, dass
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die Seite, auf welche Deine Gesellschaft sich wendet, das Ueber-
gewicht iiber die andere davon tragen werde, so wirst Du mir
den grossten Dienst erweisen, wenn Du mir Deine und der
Deinigen Ansicht mittheilst, damit, wie ich im iibrigen Leben
Buch stets besonders geachtet und verehrt habe, ich auch in
dieser, meines Frachtens nicht unwichtigen Angelegenheit nichts
unternchme, was Thr nicht billigen wiirdet.*

Vielleicht ist es hiernach auch nicht mehr schwierig, einen
inhaltlichen Zusammenhang zwischen den beiden Theilen des
offenen Briefes zu erkennen. In den Utrechter Streitigkeiten
spielte das confessionelle Moment eine Rolle, Voétius war vor
allem bemiiht, die neue Philosophie als gefithrlich fiir den
Protestantismus erscheinen zu lassen.!) Konnte nicht Descartes
annehmen, dass der Bericht iiber die Angriffe, denen er von
dorther ausgesetzt war, ithm bhei den Jesuiten als captatio
benevolentiae dienen wiirden? Und nach der anderen Seite
hin mochte es ihm erwiinscht sein, sich durch die Anlehnung
an die miichtige und einflussreiche Genossenschaft den Riicken
zu decken. Kurze Zeit nach der Abfassung des an den P. Dinet
gerichteten Briefs wurde der P. Sirmond entlassen und der
erstere zum Beichtvater des Konigs ernannt.?) In seinem drei
Jahre spiiter verfassten Schreiben an die Obrigkeit von Utrecht?)
verfehlt Descartes nicht, dieses wichtige und bhedeutungsvolle
Amt auszuspielen: Nur die Feinde Frankreichs knnten es ithm
zum Yorwurfe machen, dass er die Freundschaft derer sucht,
denen die franzdsischen Konige ihre innersten Gedanken mit-
zutheilen pflegen, indem sie sie zu ihren Beichtviitern erwiihlen.
Jedermann wisse, dass den Jesuiten in Frankreich diese Ehre
zukomme und dass eben der P. Dinet, bald nachdem er den
an ihn adressirten Brief verdffentlicht habe, zum Beichtvater
Ludwigs XIIL. ernannt worden sei. '

1) Kuno Fischer a. a. O. 8. 228, 229.

2) Crétinean-Joly, a. a. O. p. 444; vgl. Grégoire, Histoire des
confesseurs des empereurs et rois. Piaget a. a. O. p. 620.

3) 1M, 1 Clerselier, 1X, p. 250 Cousin; ib. p. 270.
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Wie es sich aber auch mit diesem letzteren Motive ver-
halten haben mdige,!) sicher ist, dass Descartes bei den Jesuiten
fiir die niichste Zeit wenigstens und innerhalb bestimmter
Grenzen seine Absicht erreichte.?) Zwei Mitglieder des Ordens,
die PP. Mesland und Vatier sprachen ihm noch im Herbst 1642
die volle Zustimmung zu seinen Meditationen aus. Der erste
hatte es unternommen, dieselben in schulmiissige Form zu
bringen, und sich damit den Dank und die volle Anerkennung
des Autors erworben,®) der andere geht soweit, sich villig mit
der Art und Weise einverstanden zu erkliiren, in der Descartes
versucht hatte, auf der Grundlage und mit den Principien sciner
Philosophie das Altarsakrament zu erkliren.!) Von Wichtig-
keit ist hesonders ein Brief an diesen letzteren vom 17. November
des genannten Jahres.®) Der P. Vatier hatte ihm geschrieben,
dass er stets auf seiner Seite gestanden und alles misshilligt
habe, was gegen 1hn geschehen sei. Wie es scheint hatte schon
nach der Verdffentlichung der Essays philosophiques ein brief-
licher Austausch zwischen beiden Minnern stattgefunden. Aus
Descartes Antwort erfahren wir nun weiter, dass dieser schon
vor vier bis fiinf Monaten, also, wenn die Angabe genau ist,
kwz nach dem Erscheinen des Briefes an P. Dinet, an ein

1) ITn dem von Foucher de Careil verdffentlichten Schreiben an
den franzésischen Gesandten im Hag, de la Thuilliere (Oeuvres inddites
de Descartes, II, p. 50), der wohl im Spiitjahr 1643 geschrieben ist, gibt
D. ein anderes Motiv an: Obiter tantum in epistola in qua de patre
quodam societatis conquerebar, et quam tunc commodam sub praelo
habebam, paucas de illo (sc. Voétio) paginas inserui, nec sine consilio
duas illas querelas simul iunxi, ut in iis non de religione, sed tantum
de privatis iniuriis agi appareret, quia nempe cum ultraiectino theologo
non alio modo quam cum patre societatis agebam, ac etiam multo
pauciora de illo quam de hoc scribebam.

2) Baillet a. a. 0. p. 159 ff.

3) Ein Bruchstiick aus dem ,sehr langen“ Dankschreiben Descartes’
bei Baillet, p. 162.

4) Vgl. den Brief an Mersenne vom 17. Nov. 1642, 111, 118 Clerselier,
IX, p. 70 Cousin.

5 1, 116 Clerselier, 1X, p. 62 Cousin.
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anderes Mitglied des Ordens, den P. Charlet, geschrieben hatte.?)
Dieser war ehemals Rektor in La Fleche gewesen und hatte
sich des jungen Descartes, mit dem er verwandt war, mit he-
sonderem Wohlwollen angenommen und ihm auch noch spiiter-
hin ein warmes Interesse bewahrt. Er bekleidete jetzt das
wichtige Ordensamt eines Assistenten fiir Frankreich bei dem
Jesuitengeneral in Rom.?) Descartes hatte ihn gebeten, wie er
sich ausdriickt, die Akten seines Processes mit dem P. Bourdin
zu pritfen. Sodann aber schreibt er an Vatier: ,Ich bitte Sie
ganz ergebenst, zu glauben, dass ich nur mit grossem Wider-
streben auf die siebten Objektionen geantwortet habe, welche
meinem Briefe an P. Dinet, den Sie gesehen haben, voraus-
gehen. Es hat mich ganz denselben Entschluss gekostet, wie
wenn ich mir einen Arm oder ein Bein abgeschnitten hiitte,
weil ich kein sanfteres Mittel wusste, mich von einer Krank-
heit zu heilen.“?) Aufs lebhafteste erklirt er sich dem P. Dinet
verpflichtet wegen des Freimuths und der Klugheit, welche
dieser bei der Angelegenheit bewiesen habe. Leider erfahren
wir hieriiber nichts nitheres, zu Anfang Januar 1643 aber be-
richtet Descartes an Mersenne iiber Aeusserungen, welche der
genannte Jesuitenpater, der sein Amt als Provincial an den P.
Filleau abgegeben und in den Herbstmonaten des Vorjahrs eine
-Reise nach Rom unternommen hatte, ihm hatte zukommen lassen.
Er glaubt denselben entnehmen zu diirfen, dass der P. Charlet

1) 1bid. p. 62 Cousin: Bien que je ne doute point que ce que jai
éerit ne contienne plusicurs fautes, je me suis toutefois persuadé qu'il
conténait aussi quelques vérités, qui donneraient sujet aux esprits de la
trempe du votre, et qui auraient autant de franchise que vous, d'en ex-
cuser les défauts. Ce que je me suis persuadé de telle sorte, qu'en écri-
vant, il y a quatre ou cing mois, au R. P. Charlet, touchant les ob-
Jections du P. Bourdin, je le priai, si ses occupations le lui permettaient,
qu'il examiniit lui-méme les pieces de mon proceés, qu'il vous en voulat
croire, vous et vos semblables, plutot que les semblables de mon ad-
versaire etc.

%) Baillet, I, p. 18, 28; II, p. 159, 165.

3) A. a. 0. IX, p. 63 Cousin.
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nur das Erscheinen seiner Principia philosophiae abwarte, um
sich offen fiir ithn zu erkliiren.t)

Mehrere Briefe aus dem folgenden Jahre bestiitigten die
wiederhergestellten freundlichen Bezichungen.?) Ja der Fiir-
sorge Dinet’s gelang es sogar, cine Aussshnung Descartes’ mit
dem P. Bourdin zu Stande zu bringen, die hei des ersteren An-
wesenheit in Paris im Olktober 1644 besiegelt wurde. Baillet
erzithlt, Bourdin habe sich nicht mit de simples embrassements
begniigen wollen, sondern sei bestrebt gewesen, Descartes seine
veriinderte Gesinnung durch die That zu beweisen.?) Nach
allem, was zwischen den beiden Miinnern vorgegangen war,
muss man darin ein merkwiirdiges Beispiel von Friedensliehe oder
auch von Ordensdisciplin erblicken.

Im Juli 1644 erschienen die Principia philosophiae.?) Bei
seinem Aufenthalte in Paris schickte Descartes an einen Jesuiten,
dessen Namen wir nicht kennen, zwolf Exemplare mit der Bitte,
dieselben an die ihm befreundeten Mitglieder der Gesellschaft,
vor allem Charlet und Dinet zu vertheilen.®) In dem beige-
fiigten Schreiben an den ersteren®) spricht er sich mit grosser
Zuversicht aus. Seine Lehren haben die volle Zustimmung
einer so grossen Anzahl von urtheilsfihigen Personen gefunden,
dass er eine Widerlegung kaum mehr zu fiirchten hat. Denen,
die sie unbedachterweise angreifen, wird daraus nur Schande
erwachsen, und die kliigeren werden eine Ehre darein setzen,
die ersten zu sein, die ein giinstiges Urtheil fiilllen. Dazwischen
aber finden sich die folgenden beiden Siitze: ,Ich weiss, dass
man geglaubt hat, meine Meinungen wiiren neu, aber man wird
in dem Buche sehen, dass ich mich keines Prinzips bediene,

1) Baillet, IT, p. 160.

2) 111, 17 Clerselier, IX, p. 154 Cousin; 1, 115 Clerselier, 1X, p. 162
Cousin; III, 18 Clerselier, 1X, p. 174 Cousin.

3) Baillet a. a. O. p. 239, 264.

4) Ebenda p. 222.

5) 1II, 21 Clerselier, IX, p. 179 Cousin.

6) TII, 19 Clerselier, 1X, p. 176 Cousin. Das fiir P. Dinet bestimmte
Begleitschreiben I1I, 20 Clerselier, IX, p. 178 Cousin,
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das nicht von Aristoteles und allen denen angenommen worden
wiire, die sich jemals mit Philosophie befasst haben.* Den
gleichen Gedanken hatte er auch in dem Briefe an Dinet aus-
gesprochen.!) Und sodann: ,Man hat sich auch eingebildet,
ich beabsichtigte, die in den Schulen herkémmlichen Meinungen
zu widerlegen und licherlich zu machen, aber man wird sehen,
dass ich davon so wenig rede, als ob ich sie niemals gelernt
hiitte.

Der Brief wie das Werk fanden eine giinstige Aufnahme.
Am 18. Dezember schreibt Descartes neuerdings an den P,
Charlet.*) Er ergeht sich in den verbindlichsten Wendungen,
bekennt aber zugleich, welch grossen Werth er auf das Wohl-
wollen und die Unterstiitzung seiner Philosophie von Seiten der
Gesellschaft Jesu lege. Sie stellt die Mehrheit unter denen,
die dariiber urtheilen konnen. Sie hat es also in der Hand,
ob die Aufnahme eine rasche oder langsame sein wird. Liisst
sie sich durch das Wohlwollen fiir den Verfasser bestimmen,
seine Lehre zu priifen, so wagt er zu hoffen, dass sie darin so
viel wahres finden werde, was geeignet ist, die herkdmmlichen
Meinungen zu ersetzen, und mit Vortheil zur Erklirung der
Glaubenswahrheiten verwerthet werden kann, ohne dass man
dabei dem Text des Aristoteles widersprechen miisste,
dass sie sich sicherlich dafitr erkliren werde. Alsdann aber
wird seine Philosophie in wenig Jahren ein Ansehen gewinnen,
wie sie es ohne solche Unterstiitzung erst nach einem Jahr-
hundert erlangen konnte. Aber auch die Gesellschaft ist dabei
interessirt, denn sie darf nicht dulden, dass Wahrheiten von
einiger Wichtigkeit frither von andern als von ihr angenommen
wiirden.

Das gleiche schreibt er am niimlichen Datum an einen
andern Jesuiten, vermuthlich den P. Dinet.?) _Kure Gesell-
schaft“, sagt er ihm, ,vermag mehr, als die ganze iibrige Welt,

1) A.a. 0. p. 152: Quantum ad prinecipia, ea tantum admitto, quae
omnibus omnino philosophis hactenus communia fuere.

2) 111, 22 Clerselier, 1X, p. 180 Cousin.

3) 111, 23 Clerselier, 1X, p. 183 Cousin.
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um meine Philosophie in Geltung oder Missachtung zu bringen.
Man stosst sich zumeist an Meinungen, die von den gewihn-
lichen weit abliegen, und so hat auch er nicht erwartet, dass
die seinigen sogleich auf den ersten Schlag die Billigung der
Lehrer finden wiirden, aber je mehr man sie priift, desto glaub-
hafter und verniinttiger werden sie sich herausstellen.

In freudigster Stimmung schrieb er am 9. Februar 1645
an den Abbé Picot: .Ich habe Briefe von den PP. Charlet,
Dinet, Bourdin und zwei andern Jesuiten erhalten, welche in
mir den Glauben erwecken, dass die Gesellschatt auf meine
Seite treten wird.“ 1)

Dass er bei der Abfassung der Prinzipien mit dieser Aus-
sicht gerechnet und sie danach eingericlitet hatte, erfaliren wir
aus einem Briefe aus demselben Jahre, von dem iibrigens weder
der Adressat mnoch das genauere Datum Dbekannt ist.?) Ir
spricht darin seine Verwunderung aus, dass man von irgend
einer Seite eine Widerlegung der scholastischen Argumente von
ithm wiinsche. Vor Jahren hiitte ihn die Bosheit einzelner bei-
nahe dazu vermocht und vielleicht nithigt sie ihn schliesslich
noch dazu, aber, fihrt er fort: ,da die Jesuiten hierbei am
meisten interessirt sind, so war bisher die Riicksicht auf den
P. Charlet, einen Verwandten von mir, der jetzt, nach dem
Tode des Generals, dessen Assistent er war, der erste in ihrer
Gesellschaft ist, und den P. Dinet, sowie einige andere hervor-
ragende Mitglieder, die ich fiir meine aufrichtigen Freunde an-
sehe, die Ursache, dass ich bisher davon abgestanden bin. Ja
ich habe sogar meine Principien in der Art abgefasst,
dass sie in keiner Weise der hergebrachten Philosophie
entgegentreten, sondern dieselbe nur um einige Dinge
bereichern, die bisher nicht darin enthalten waren.
Denn da man in ihr eine Menge anderer Meinungen aufnimmt,
von denen die einen den andern entgegengesetzt sind, warum
sollte man da nicht auch den meinen Aufnahme verstatten?*

1) Bruchstiick, mitgetheilt bei Baillet a. a. O. p. 264.
2) 1, 109 Clerselier, 1X, p. 342 Cousin,
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In dem Briefwechsel der niichsten Jahre tritt das sich
enger kniipfende freundschaftliche Verhiiltniss mit dem Jesuiten-
pater Stephan Noel hervor. Derselbe war, als Descartes in
La Fleche weilte, Repetitor der Philosophie gewesen, jetzt war
er Rektor im College Clermont. Den Cartesianischen Ansichten
zugeneigt, nahm er in seinen naturphilosophischen Schriften
offen darauf Bezug.') Descartes leitete daraus den erfreulichen
Schluss ab, die Jesuiten hingen nicht so fest an den alten
Meinungen, dass sie nicht auch neue aufzustellen wagten.?)
Aber die Zuversicht, die ithn unmittelbar nach dem Erscheinen
der Principien erfiillt hatte, hielt nicht lange an. Schon am
1. September 1646 schrieb er an Noel,®) man behaupte, mehrere
Jesuiten redeten unvortheilhaft von seinen Schriften. Einer
seiner Freunde gehe daher mit der Absicht um, eine vergleichende
Abhandlung zu schreiben, die natiirlich zum Nachtheile der in
den Jesuitenschulen docirten Philosophie ausfallen wiirde. Er
wiinscht Noel's Ansicht zu horen und will sich dessen Rath
gern fiigen. Seinerseits schwankt er zwischen den Empfin-
dungen dankbarer Verpflichtung und Verehrung fiir die Jesuiten
auf der einen und dem Gefiihle des Unmuths iiber das ihm
angethane Unrecht auf der anderen Seite. Auch lehre die
Klugheit, offene Feindschaften den verdeckten vorzuziehen.
Gerade damals muss er ungiinstige Nachrichten erhalten haben,
denn in einem Briefe an Mersenne vom 7. September heisst es:
,Ich wiinschte zuniichst Nachrichten von P. Charlet zu erhalten,
dem ich vor acht oder vierzehn Tagen geschrieben habe, um
wahrheitsgemiiss zu erfahren, in welchen Ausdriicken die Mit-
glieder der Gesellschaft von meinen Schriften reden.“*)

1) Baillet a. a. O. p. 285 f. Ausser den daselbst angefiihrten
Schriften, Aphorismi physici und Sol flamma, verfasste Noel (Natalis):
Interpres naturae, sive arcana physica VII libris comprobata. Flexiae
1653. Examen Logicorum. Flexiae 1658. Genannt werden sodann noch
von ihm: De gravitate comparata, De mundo magno et parvo, Physica
vetus et nova. :

2) 111, 5 Clerselier, 1X, p. 429 Cousin.

3) 1, 118 Clerselier, IX, p. 427 Cousin.

4) Archiv fiir Geschichte der Philosophie 1V, 545 ff.,, speziell 8. 546.

*
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Am 1. November schreibt er an Chanut, die Schulphilo-
sophen sithen 1hn mit scheelen Augen an und suchten auf alle
Weise ihm zu schaden. Aus der Art, wie er die Angriffe des
P. Bourdin erwiihnt, ergibt sich, dass die alte Wunde nicht
vollig geheilt war. Durch den ganzen Brief geht ein Zug von
Resignation. Er will sich in Zukunft jeder Schriftstellerei ent-
halten, nur fiir seine eigene Belehrung arbeiten und seine Ge-
danken hochstens dem engen Kreise seiner Freunde mittheilen.')
Und iihnlich heisst es in einem Briefe vom 15. Dezember an
die Pfalzgriifin Elisabeth, in ganz Europa gebe es nur wenige
Philosophen, die nicht in den Irrthiimern der Schule befangen
sind, hitte er das vorausgesehen, so wiirde er vielleicht nie
etwas habe drucken lassen. Freilich hat noch keiner gewagt,
mit thm in die Schranken zu treten, und selbst von den Jesuiten,
von denen er doch stets annahm, dass sie am meisten bei der
Publikation einer neuen Philosophie interessirt seien, und die
ithn am wenigsten schonen wiirden, wenn sie mit Grund etwas
auszusetzen hiitten, erhalte er nur Complimente.?)

Auch der P. Noel hatte ihm beruhigende Mittheilungen
zukommen lassen. Descartes erkliirt thm am 15. Miirz 1647,
dass er hiernach suchen werde, den frither erwiihnten Freund
von der Ersffnung einer Polemik gegen die Jesuiten abzuhalten.
Zugleich freut er sich, dass der Pater damit einverstanden ist,
wenn man, ohne jemanden direkt anzugreifen, ganz im Allge-
meinen seine Ansicht iiber die herkémmliche Schulphilosophie
ausspricht. Descartes hat Lust, in dieser Weise zu verfahren
und zwar nicht in einer langen Abhandlung wohl aber ge-
legentlich in einer Vorrede auszusprechen, was ihn, wie er
glaubt, sein Gewissen dem Publikum kundzugeben nothigt.?)
In der That schrieb er in dem gleichen Jahre die friiher?)
erwithnte Vorrede zu der franzisischen Ausgabe der Principien,

1) 1, 34 Clerselier, IX, p. 413 Cousin.
2) 1, 17 Clerselier, IX, p. 403 Cousin.
8) 111, 6 Clerselier, IX, p. 432 Cousin.
4) Oben S, 342,
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welche eine scharfe aber ganz allgemein gehaltene Gegeniiber-
stellung der alten und der neuen Philosophie brachte.

Wie wenig er auch jetzt geneigt war, es zu einem eigent-
lichen Conflikte kommen zu lassen, zeigt das letzte der hier zu
verwerthenden Zeugnisse. Am 1. Februar 1648 schrieb er an
die Pfalzgriifin, er konne das von ihr gewiinschte Werk de
I'érudition nicht schreiben, da dies die Schulphilosophen gegen
ihn aufbringen wiirde, deren Hass er nicht unterschiitze.!)

Im voranstehenden sind die Faktoren aufgezeigt, welche
Descartes’ nicht immer gleichmiissige Stellungnahme zur Scho-
lastik bestimmen. Er ist sich eines bedeutsamen Gegensatzes
zwischen dieser und seiner eigenen Philosophie bewusst, aber
er hiilt es gerade in seinen beiden Hauptwerken fiir angebracht,
diesen Gegensatz zurticktreten zu lassen. Bei den Meditationen
leitet ihn der Wunsch sich die Protektion der Sorbonne zu
sichern, bei den Principien die Aussicht, die Jesuiten auf seine
Seite zu bekommen. Das einemal meint er, es sei besser, die
Leser allmiilig mit der neuen Denkweise bekannt zu machen
und fiir dieselbe zu gewinnen, ehe sie die Spitze gewahr werden,
welche diese Denkweise gegen den iiberlieferten Aristotelismus
richtet, das andremal stellt er die Sache so dar, als handle es
sich weit eher um eine Ergiinzung als um eine Beseitigung der
Schulphilosophie.

Dass diese Zuriickhaltung und die damit in Verbindung
stehenden Bemiihungen um die Unterstiitzung einflussreicher
geistlicher Korporationen den gewiinschten Erfolg schliesslich
nicht hatten, ist bekannt. Nach Baillet?) wiire es der Jesuiten-
pater Fabri gewesen, in welchem allerdings schon Descartes
einen (fegner erkannt hatte,®) welcher durch seine Bemiihungen
die romische Index-Kongregation dazu vermochte, die Schriften
Descartes’ im Jahre 1663 auf die Liste der verbotenen Biicher
zu setzen.

1) 1, 25 Clerselier, X, p. 120 Cousin.
2) A. a. 0. p. 529.
8) Archiv f, Gesch. d. Philos, 1V, 548 ff., speziell S, 550.
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Wo es aber umgekehrt dem Verfasser darauf ankommt,
jenen Gegensatz zu betonen, da bezeichnet er als die Vorziige
seiner neuen Lehre die Kinfachheit und Allgemeingiiltigkeit
ithrer Voraussetzungen, die der Mathematik abgeborgte Sicherheit
ithrer Beweisfithrung, und als die Folge hiervon die Beseitigung
aller unniitzen Controversen, welche in der bisherigen Schul-
philosophie einen {iibermiissig breiten Raum einnahmen. Die
klare Erkenntniss der Wahrheit wird die Philosophen einigen
und allem Streite ein ¥nde machen, aber auch die Theologen
erhalten in den zuverliissigen Annahmen der neuen Philosophie
ein weit besseres Mittel zur Erkliirung der theologischen Lehr-
stiicke, als sie bisher besassen.!) Wichtig ist sodann noch die
gelegentliche Andeutung, das Gebiet, auf welchem der vor-
handene Gegensatz offenbar werde, sei die Physik.?) Hieraus
ergibt sich, dass Descartes nicht daran dachte, aus der ge-
sammten bisherigen Welt- und Lebensanschauung
herauszutreten und dem wissenschaftlichen Denken ein villig
veriindertes Ziel zu stecken, sondern dass er nur vermeinte,
mit Hiilfe seiner Voraussetzungen und seiner Methode die-
selben Probleme, die schon immer, wenn auch ohne
Erfolg, die Forscher beschiiftigt hatten, einer abschlies-
senden Losung entgegenzufithren.?) Kr wollte ein Reformator
der Philosophie sein, der Gedanke an eine Revolution, wie sie
spiiter Kant durch die Umkehrung des Verhiiltnisses von Subjekt
und Objekt proklamirte, lag ihm fern. Wiire es anders, so
miissten seine Versuche, die Gegensiitze zu verdecken und sich
die Zustimmung der Leser gleichsam zu erschleichen, nicht nur
weit schiirfer beurtheilt werden, sie wiren vielmehr vollig un-
begreiflich. Mag daher auch eine riickwiirtshlickende Geschichts-
betrachtung in der Cartesianischen Philosophie bereits die Keime
finden, deren weitere Entwickelung nicht nur zur Beseitigung
~der aristotelisch-scholastischen Philosophie, sondern der ganzen

1) Vgl. den Brief an den P. Dinet a. a. O. p. 151 ff. Oben S. 369.
Vgl. die Vorrede zu den Principia, bei Cousin III, p. 28 f.

2) Vgl. oben S. 355, Anm. 2 und S. 362 mit Anm. 1.

3) Vgl. den Brief an den P. Dinet a. a. O. p. 152.
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bisherigen Weise des Philosophirens iiberhaupt hinfiihrten, dass
Descartes selbst sich dieser Consequenz bewusst gewesen wiire,
ist nicht anzunehmen. Aber auch fiir die nachtriigliche Con-
struktion dieses Zusammenhangs, welche sich auf den Inhalt
der Cartesianischen Philosophie und einzelne seiner Lehraus-
spriiche stiitzt, ist die Stellung nicht gleichgiiltig, welche der
erste Begriinder der neueren Philosophie zu der der alten
Schule selbst und mit Bewusstsein eingenommen hat.



