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Japanische Podosomata.
Von

J. C. C. Loman.
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Das zoologische Museum des Bayerischen Staates enthilt viele japanische Podosomata
(= Pycnogoniden), die von Herrn Dr. F. Doflein (1904—05) und Herrn Dr. Haberer
(1903

mehrere systematische Arbeiten besitzen, sind die meisten Formen bekannt. Das wissenschaft-

04) gesammelt wurden. Da wir iiber diesen kleinen Teil der japanischen Fauna bereits

liche Interesse einer dermafen umfangreichen Sammlung, wenn auch bekannter Arten, liegt
daher nicht in der Beschreibung zahlreicher neuer Tiere, sondern im besser Bekanntwerden
der alten, oft schon vor langer Zeit eingefiihrten Namen; in einer notwendigen Revision
der Genera an der Hand der vielen Exemplare, die einen willkommenen FErsatz bieten fiir
das Fehlen so mancher seltener Museumstypen. Das von Béhm im Jahre 1879 errichtete
Genus Lecythorhynchus z. B., das nach einem einzigen Minnchen beschrieben wurde, ist
in der Sammlung vertreten, und die Beschreibung des unbekannten Weibchens wird zeigen,
daf die Gattung nicht mit Ammothea identifiziert werden darf, wie von einigen Autoren
vorgeschlagen wurde. Auch iiber die Gattung Parazefes Slater und iiber die spiiter von
Ortmann beschriebene Parasceles pubescens hat das groBe Material die gewiinschte Auf-
kldrung herbeigefiihrt. Und wenn ich noch hinzufiige, daf auBerdem einige neue Arten
gefunden wurden, dann wird man das Resultat, zu dem die Untersuchung dieser schionen, fast
vollsténdigen Sammlung von der Stidostkiiste Japans gefiihrt hat, nicht unbefriedigend nennen.
Vertreten sind folgende Arten:

1. Colossendeis gigas Hoelk;

2. Colossendeis leptorhynchus Hoek;

3. Colossendeis Dofleini n. sp.;

4. Ascorhynchus japonicus Ives;
5. Ascorhynchus ramipes (Bohm);

6. Ascorhynchus glabrioides Ortm.;

7. Ascorhynchus eryptopygius Ortm.;

8. Pycnogonum ungellatum n. sp.;

9. Nymphon japonicum Ortm.;

10. Lecythorhynchus Hilgendorfi B6hm;

11. Cilunculus armatus (Béhm);

12. Nymphopsis muscosis Loman;

13. Ammothea superba n. sp.;

14. Anoplodactylus gestiens (Ortm.);

15. Pallenopsis sp. n.?

Gewifs wird es nicht viele Gegenden geben, wo auf einem so kleinen Areal, wie hier
der Sagamibai und nichster Umgebung, fiinfzehn Arten dieser Gruppe zusammenleben.
1*
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1. Colossendeis gigas Hoek.

S

Sagamibucht — Kyoto gekauft. 1 Exemplar, Doflein.

Diese Tiefseeart ist sprode; das einzige, vorliegende Exemplar war in vielen Stiicken
zerbrochen. In welcher Tiefe es erbeutet wurde, ist nicht angegeben. Das Geschlecht
war nicht zu bestimmen. Es ist auch wohl nicht ganz erwachsen, denn die Proboscis mifit
nur 28 mm. Das grofite Exemplar des Challengers, ein Minnchen, hatte eine Proboscis
von 47.5 mm, also 1.7 mal linger.

2. Colossendeis leptorhynchus Hoek.
Stat. 4, bis 1400 m, innerhalb der Okinosébank. 1 Jjunges Exemplar, Doflein.

Die Rumpflinge des jungen Tieres betriigt noch nicht 6 mm, die Fiige erreichen
etwas mehr als 50 mm. Ein erwachsenes Fxemplar des Challengers hingegen hatte eine
Rumpflinge von 14, und Fiife von 158 mm Lénge. AuBer den typischen Exemplaren,
aus grofen Tiefen der Stidsee (bis 1600 Faden), an weit voneinander entfernten Stellen
z. B. zwischen Kap der guten Hoffnung und den Kerguelen, und westlich von Valparaiso,
habe ich auch die Exemplare gesehen, die wihrend der Expeditionen S. D. des Fiirsten
von Monaco erbeutet und seitdem von Topsent beschrieben wurden. Nennen wir endlich
die von der Siboga-Expedition gefundenen Tiere aus dem indischen Archipel (grifte Tiefe
1300 m); so ergibt sich, daB die Art eine ungeheure Verbreitung besitzt: Japan, Indischer
Archipel, Kerguelen, Golf von Biscayen, Chile. Leider kenne ich die nordamerikanische
Art C. macerrima. Wilson nicht aus eigener Anschauung. Es ist mir deshalb nicht
mdglich, tber die Identitit derselben mit C. leptorhynchus zu entscheiden. Wenn spiter,
wie ich vermute, dargetan wird, daf beide nur Lokalformen einer selben weitverbreiteton
Art sind, muf diese kiinftig Colossendeis macerrima heiBen, da die Beschreibung frither
erschienen ist als die Arbeit Hoeks iiber die Pycnogoniden des Challengers.

3. Colossendeis Dofleini n. sp.
Taf. I, Fig. 9—13.
Sagamibai bei Misaki. 1 Exemplar Q, Doflein.

Ein deutlich gegliederter Colossendeis; wie C. articulata aus dem Indischen Archipel,
aber verschieden.

Korper (Fig. 10 und 11). Jedes Segment mit hohem Hinterrande, in den das nichste
gleichsam hineingeschoben ist. Das 1. Segment das grofite, vorne verbreitert, wo es
Proboscis und Palpen trigt. Augenhiigel (Fig. 12) etwas hinter seiner Mitte, kriftig,
zylindrisch, die Augen an der Basis der konischen Spitze. 2. und 3. Segment ungefihr
gleich grof; 4. Segment aber viel kleiner. Beintriger voneinander geschieden durch
Zwischenriiume so grof wie sie selbst; ihre Linge betrigt ungefihr der halbe Querdurch-
messer des Rumpfes. Die Beintriger des 4. Segmentes sind, wie gewdhnlich, nach hinten
gerichtet, und verbergen das winzige, schwer ersichtliche Abdomen fast ganz. Proboscis
grober als der Rumpf, gurkenformig (Fig. 10); der deutlich abgesetzte proximale Teil zu
einem kurzen Stiele verjiingt.

Cheliforen fehlen,
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Palpen (Fig. 13) schlank, linger als die Proboscis, 10 gliedrig. 1. Glied kurz, rundlich ;

()

2. Glied viel kleiner, platt; 3. Glied diinn, von der Linge des Rumpfes; 4. Glied kurz,

zylindrisch; 5. Glied wieder schlank und etwas linger als das halbe dritte; die 5 folgenden

distalen Glieder fast gleich lang, diinn zylindrisch, zusammen von der Linge des 5. Gliedes.

trager (Fig. 9). Die drei proximalen Glieder klein, so lang wie breit, rundlich;
4. Glied das lidngste von allen, noch linger als das dritte Palpenglied; 5. Glied kurz
zylindrisch, etwas gebogen; 6. Glied wieder sehr lang, aber doch kiirzer als das vierte;

(.—10. Glieder kurz zylindrisch, spiralférmig aufgerollt, innen mit einer Reihe feiner,

stilettférmiger Dornen. Kndklaue sehr kurz, schwach.

Fiifje (Fig. 11) lang. Die drei Coxae klein, so lang wie breit; das Femur so lang
wie die Proboscis, dick zylindrisch, die distale Hilfte kaum geschwollen; 1. Tibia %[ mal
linger und zweimal diinner; 2. Tibia gleich dinn wie die erste, aber nur so lang wie das

Femur. Der Fuf ist kurz und schwach, zusammen mit der Klaue nur 2[; der 2. Tibia.
Tarsus = Propodus. Klaue kurz, nur /s des Propodus.

Der Korper ist fast unbehaart. Nur die distalen Glieder der Palpen sind unten kurz,
aber dichthaarig. Weiter findet man auben distal am 7. Gliede des Oviger einen kleinen
Haarschopf. Femur und Tibien der Beine tragen oben ein kurzes distales Haar; auBerdem
zeigt das Femur eine Reihe (5—6) weit auseinander stehender sehr kurzer Hirchen.

Ziwar habe ich die Geschlechtsoffnungen nicht auffinden konnen, doch rechtfertigen
die dicken, am distalen Ende angeschwollenen Schenkel die Vermutung, daB hier ein wohl
noch nicht ganz reifes weibliches Tier vorliegt.

MaBGe iIn mm: ;

Proboscis 6, Hiertriger 10,
Rumpf 4, 2. Bein 26.
Palpus 84,

4. Ascorhynchus Japonicus Ives.

Sagamibai — Odawara. 2 Exemplare, Doflein.
Sagamibucht — Kyoto gekauft. 2 Exemplare, Doflein.
Sagamibai — Fukuura. 1 Exemplar, Haberer.

Diese Art bildet mit A. glaber Hoek und A. levissimus Lioman eine natiirliche Gruppe.

Beim Typus waren die Fiie simtlich abgebrochen, wie Ives mitteilt. Von den
untersuchten Exemplaren waren besonders die groBen aus Odawara gut erhalten. Ich
benutze also die Gelegenheit und fiige die Beschreibung der Fulispitze hinzu:

Der ganze Fuf (Tarsus -+ Propodus + Klaue) diinner als, und ungefihr *[; der
zweiten Tibia. Tarsus und Propodus von gleicher Lénge; Klaue klein; die des Vorder-
fuies (wie bei den echten Ascorhynchus-Arten wohl immer) winzig; die der andern Fiilse
etwa [y des Propodus.

Uber die Tiefe, in der unsere Exemplare gelebt haben, fand ich keine Notizen.
Der Typus aber wurde, nach Ives, aus flachem Wasser erhalten.




5. Ascorhynchus ramipes (Bohm).

Syn.: Gnamptorhynchus ramipes Bohm (2).
Parazetes auchenicus Slater.

» Ascorhynchus bicornis Ortmann.

Wi ll 1 (?), Ascorhynchus glabrioides Ortmann.
! ;}‘ it Sagamibai bei Misaki, 50 m. 2 Exemplare, Doflein.
i i Sagamibal bei Misaki, 80 m. 1 Exemplar, Doflein.
ol 4 Sagamibai bei Enoshima, 80 m. 1 Exemplar, Doflein.
| i Wie variabel die meisten Charaktere sind, zeigt sich auch hier wieder einmal. Eins
11:3::’ - der Exemplare stimmt mit der Bohmschen Beschreibung gut iiberein. Die andern haben
15 aber mehr oder weniger deutlich zwei Hornchen am Vorderende des Rumpfes, wie Asco-

rhynchus bicornis Ortm. Ich vermute, daB der Typus so kleine Stachelchen an jener Stelle
besafl, daB sie beim Zeichnen des Tieres von oben gar nicht ins Auge fielen, oder aber

'] diese wirklich gefehlt haben.
:"”: R | Bohm gibt als Fundstelle: Enoshima, 50—100 m, Ortmann fiir seine A. bicornis
,,r": i ebenfalls: Sagamibai, 100 m. Und unter den KExemplaren Dofleins befindet sich eins
[ bt Y‘,,,:'),.: i von Hnoshima, 80 m. Also dieselben Fundorte, dieselbe Tiefe. Ich halte beide Arten fiir
Ll identisch, denn die geringfiigigen Differenzen, die Ortmann sonst noch gibt, gentigen
| 18 I nicht zur Trennung.
ﬂ ol Auch die Beschreibung des Parazeles auchenicus Slater (Ann. Mag. Nat. Hist.
'! [ Ser. 5, Vol. 3, 1879, p. 281) erinnerte mich sofort an Ascorhynchus. Die Form der Pro-
| [: boscis, der Palpen und Ovigera, endlich die absonderlichen Haare an den distalen Palpen-
. "1 i gl]eden} 1): alle diese Charz_iktere zusammen W?l'dél’l nur b'ei Jener Gattung gefunden. Auch
& il ,cape Sima“, wo das einzige Hxemplar gefischt wurde, liegt unweit der Sagamibai. Aber
| " il der Mund wird von Slater ,four-cleft* genannt, und die Palpen neungliedrig (statt zehn-
}”” i gliedrig bei Ascorhynchus). Nur von einer Nachuntersuchung des Typus im British
[ I A“lx i Museum war die Losung zu erwarten.. Auf meine Bitte hat Herr W. T. Calman, dem ich
? i auch an dieser Stelle dafiir danken mochte, das einzige Exemplar von Parazetes auchenicus
w“‘“ i sorgfilltig beschrieben und gezeichnet. FKr schreibt: ,I have examined the type-specimen
'.‘;....,J , y of Parazetes auchenicus and 1 find that, as you suspect, the original description is clearly
| B

and obviously wrong in the two points that you mention. The mouth-opening at the tip
of the proboscis is bounded, as usual, by three lips, not four as Slater so explicitly says.
i The palp of the left side has lost ifs terminal segment and it is apparently this one alone
that Slater looked at! The palp of the right side is perfect and has ten segments®.
Die Bleistiftskizzen, welche den Brief begleiten, zeigen im iibrigen sofort, daf hier ein
Ascorhynchus vorliegt, und zwar wieder kein anderer als der leicht erkennbare A. bicornis
Ortm. = 4. ramipes (Bshm).

Hin Gliick ist es jedenfalls, daB die Diagnose Ascorhynchus durch Sars schon im

|% TP Jahre 1876 gegeben wurde, denn sonst wire es nicht leicht gewesen zu entscheiden, ob
S an: ) S

1 . Gnamptorhynchus élter ist als Parasetes, oder umgekehrt. Denn erstgenannte Gattung wurde

L von Bohm beschrieben 15. April 1879, wihrend letztere in der Aprilnummer der Ann.
| [gf:'ﬂ i Mag. Hist. 1879 zu finden ist. Jetzt konnen beide Namen verschwinden.

18 LA

! ¥ lE,v,i;: i 1) ,last joints with a fringe of stiff hairs on their outer side: the hairs are curious as being of
'I‘ l‘\ Al two thicknesses, the terminal third of each hair being only about half as thick as the basal part.*
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6. Ascorhynehus glabrioides Ortm.

Sagamibai — 1 Exemplar, Haberer.
Sagamibai — 1 Exemplar, Haberer.

Sagamibai, Fukuura, 1 Exemplar, Haberer.

Ich muf fiirchten, daf auch diese Art dieselbe ist wie A. ramipes (Bohm), kann es
aber nicht beweisen. Beide stammen aus der Sagamibai, kommen in derselben Tiefe vor
und stimmen in allen wesentlichen Charakteren miteinander iiberein. Die vielen stabfor-
migen oder lang konischen Auswiichse des Riickens und der proximalen FuBiglieder erst-
genannter Art bilden den einzigen Unterschied; sie fehlen bei A. glabrioides fast ganz.
Sind die stacheligen Tiere miinnlich, die Weibchen aber glatt? Und haben wir es mit
einem Geschlechtsdimorphismus zu tun?

Das Material war nicht grof genug; das Geschlecht der wenigen Kxemplare war oft
nicht einmal mit GewiBheit zu bestimmen. Und so kann ich hier blof die Vermutung
duBern, daB Ascorhynchus ramipes (Bohm) das Minunchen von Ascorhynches glabrioides

Ortmann sei.

7. Ascorhynchus eryptopygius Ortm.

§

Sagamibai, Uraga-Kanal, 2 Exemplare, darunter 1 .

Das Minnchen. triigt einen grofen Hierhaufen mit den beiden Kiertrigern.

8. Pycnogonum ungellatum n. sp.
Sagamibai, 1 &', Doflein.
Taf, T, Fig. 2b=—27.

Korper (Fig. 27) dem anderer Pycnogonum-Arten éhnlich, dickhiutig, rauh-héckerig.
1. Segment dick und breit; es tréigt vorn den runden, niedrigen Augenhiigel mit grofien
Augen. Hinterrand in einer schmalen Leiste erhoht. 2. Segment von #hnlicher Form,
etwas kleiner. 3. Segment ebenso, schmaler werdend. 4. Segment am kiirzesten. Abdomen
kurz zylindrisch, nach hinten gerichtet, abgestutzt. Proboscis grofi, etwas linger als die
beiden vordern Rumpfsegmente zusammen. Sie liegt in der Kérperachse, ist zylindrisch,
aber in der Mitte geschwollen, also ein wenig tonnenférmig, vorn stumpf, hinten mit
breiter Basis am Rumpfe befestigt. Die kurzen, dicken Beintriger durch kleine Zwischen-
riume geschieden.

EBiertriger (Fig. 26) des einzigen Ménnchens von gewdhnlicher Form, neungliedrig,
klein. Die zwei proximalen Glieder ungefihr zweimal groBer als das 3. Glied; die niichsten,
4., 5. und 6., Glieder wieder von der Grike des zweiten Gliedes. 7. und 8. Glied diinner
werdend und ein wenig kiirzer. 9. Glied eine kleine gekriimmte Endklaue.

Flisse kurz und dick. Der 4. Ful, wie stets in dieser Gattung, kiirzer als die vordern.
Coxae klein, rundlich. 1. Coxa etwas breiter als die andern. Das Femur nur wenig linger
als die 1. Tibia, noch nicht so lang wie die drei Coxae zusammen. Es triigt distal oben
einen groBen stumpfen, dick konischen Buckel und proximal unten einen #&hnlichen rund-
lichen. Die 1. Tibia ein wenig linger als die zweite. Tarsus sehr klein, unten dicht mit
Stachelchen bedeckt. Propoedus wieder so grok wie die 2. Tibia, aber diinner, unten reihen-
miifio mit ungefihr einem Dutzend #hnlicher, gleichgrofer Stachelchen. Klaue nur /s des
Propédus, gelertimmt; sehr kleine Nebenklauen sind bel einiger Vergrofierung bemerklich.




Das Tierchen ist wenig behaart. Binzelne Haare findet man besonders an den

letzten FuBgliedern.

MaBe in mm:
Proboscis 1, Abdomen noch nicht 1/,
Rumpf 144, 2. Fuf 2
Das Exemplar ist klein, vielleicht noch nicht erwachsen. Doch tritt die Gliederung
des Oviger bereits deutlich hervor. Am meisten gleicht die Art Pyenogonum crassirostre
Sars, einem viel groBeren Tiere, das nur an einigen Stellen der norwegischen Kiiste, in
der Nihe von Island (30 Faden), in Denmark Strait (76 Faden) u.s. w., gefunden wurde.
Auch das Pycrnogonum littorale, var. tenue Slater aus Japan ist 1° wieder ein viel grofleres
Tier (9,5 mm), 2° hat es keine Nebenklauen, 3° sind die Beintriger durch ansehnliche
Zwischenriume geschieden (,lateral processes with considerable spaces between them*), u.s. w.
Ortmann, der das P. littorale, var. tenue Slater wiedergefunden hat, figt u. a. hinzu:
»Schnabel schlank kegelformig. Augenhicker spitz. Daraus geht wohl zur Gentige hervor,
daB dieses Tier von unserer Art spezifisch verschieden sein mub. Slater gibt als Fundort
Stid-West-Japan, das Exemplar Ortmanns stammt aus der Sagamibai (100 Faden). Natiir-
lich bleibt die Moglichkeit, daf auch diese beiden Tiere nicht zu derselben Art gehoren.

9. Nymphon japonicum Ortm.
Sagamibai vor Kotawa, 180 m. Mehrere Exemplare, Doflein.
Sagamibai bei Misaki, 350 m. Wenige Exemplare, Doflein.
Sagamibai bei Migaki, 180 m. 1 Exemplar, Doflein.

Sagamibal vor Jagoshima, 150 m. 1 Exemplar, Doflein.

Sagamibai zwischen Ito und Insel Hatsushima, ca. 150 m. Viele Exemplare. ' mit Eiern an den
Brutbeinen, Haberer.

Sagamibai, Fukuura, wenige Exemplare, Haberer.

Bei dieser Nymphon-Art tragen die Minnchen wenige ziemlich grofe Fier (Durch-
messer 0,11 mm).

Ortmann spricht noch von einer anderen Art dieser Gattung, ebenfalls aus der
Sagamibai in einer Tiefe von 500 m. Diese fohlt aber im vorliegenden Material.

10. Lecythorhynchus Hilgendorfi Bshn.
Taf. II, Fig. 28—29.

Syn.: Corniger Hilgendorfi n. g. n. sp. in: Bohm, Monatsber. Akad. Berlin, 1879, p. 187.

Die vortreffliche Beschreibung des B&hmschen Typus ist nach einem minnlichen
Tiere gemacht. Das geht 1° aus dem linglichen Oviger hervor, von dem gesagt wird;
»Bitrager stirker geperlt als der tibrige Korper, bedeutend linger als die Palpen, zehn-
gliedrig und nach dem siebenten Glied mit charakteristischer, scharfer Kriimmung. Basal-
glied kurz und rundlich, die folgenden vier Glieder unter sich ziemlich gleich lang, das
zweite erreicht etwa zwei Drittel der Rostrailinge. Das sechste Glied nur halb so lang
als die vorhergehenden. Alle sechs Glieder haben schrig abgestutzte Enden und bilden
eimen geschlingelten Bogen. Siebentes Glied nur kurz und von der Form des Hackenteils
eines Schuhs, mit nach oben gekehrter Offnung. Aus dieser steigen die letzten drei kurzen
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und diinnen Glieder, von denen das dritte wiederum das kleinste ist, in steiler Riickwiirts-
biegung auf, so daf der ganze Eitx

dger eine Art Widerhaken bildet.*

2° heifit es bei der Beschreibung der Fiifie: ,Das zweite Glied des letzten Beinpaares
1st abweichend von den tibrigen am Ende stark verbreitert.* Auch dieses deutet auf ein
minnliches Tier hin, da die Geschlechtsoffnung gerade an der betreffenden Stelle liegt.

Nun hat vor einigen Jahren Cole (p. 259) eine neue Art dieser Gattung beschrieben,
Lecythorynchus margimatus aus Californien. Thm haben Minnchen und Weibchen vorgelegen
und seiner ausfihrlichen Beschreibung verdanken wir die genauen weiblichen Charaktere
des Genus, so da sich ein in der Sammlung Doflein befindliches Exemplar leicht als das
unbekannte Weibchen von L. Hilgendorfi erkennen liek.

Wie das Weibchen von Lecythorhynchus marginatus unterscheidet sich auch der weib-
liche L. Hilgendorfi durch das Fehlen der Geschlechtshdcker an den Hinterfiiken, und
durch den Besitz von viel kleinern Brutheinen, die auBerdem auch der Form nach von
den minnlichen sehr verschieden sind (Fig. 28). Weiter habe ich mich iberzeugen konnen,
dat die Endglieder der Palpen einen Winkel bilden, weil das 6. Glied seitlich am etwas
vorspringenden 5. Gliede eingelenkt ist (Fig. 29). Da dieser Umstand von Cole auch bej
der Californischen Art hervorgehoben wird, ist es wahrscheinlich ein generisches Merkmal.
Beim typischen Exemplar des Berliner Museums hat aber B6hm etwas dergleichen weder
genannt noch gezeichnet.

Die viereckige Mundéffnung, die Bohm beschreibt, wurde nicht aufgefunden; ich
kann daran schwerlich glauben.

Doch muf ich schlieflich einen einzigen Unterschied betonen. Bohm und Cole
beschreiben die Bewaffuung der Eiertriiger in #dhnlicher Weise. Ich zitiere hier blob Cole,
der von den KEndgliedern sagt: ,These joints also have a few very small spines.“ Als ich
nun, bei starker VergroBerung, die wenigen Dornen am Brutbein meines einzigen Exemplars
untersuchte, habe ich deutlich beobachten kénnen, daf sie ziemlich grob gezihnt sind,
wenn auch simtlich abgenutzt. Ohne Zweifel fallen diese Dornmen in die Kategorie der
gewohnlichen Fiederdornen. Und zwar finde ich 2 derselben am Endgliede; 1 oder 2 am
neunten, vorletzten Gliede, und 1 am achten.

=
e

Ciluneunlus armatus (Bshm).

Aanil R e s

Syn.: Lecythorhynchus armatus Bshm.

» Parazetes pubescens Ortmann.
Sagamibai, Enoshima, 80 m. Wenige Exemplare, Doflein.
Sagamibai bei Misaki, 80 m. 1 Exemplar, Doflein.
Sagamibai, Dzushi, 131 m. Einige Exemplare, Doflein.

Die Exemplare obiger Fundorte wurden sogleich als Lecythorhynchus armatus Bohm
erkannt. Nachdem ich dann aber die Beschreibung von Parasetes pubescens Ortmann genau
durchgelesen hatte, mufte gestanden werden, daf diese ebenfalls auf dasselbe Tier palite.
Beide Autoren haben ihre Diagnose nach einem weiblichen Tiere gemacht. Die Minnchen
sind besonders charakteristisch durch die lange Kittdriisenrohre am Femur aller FiiBe.

Wenn Bohm ein Weibchen von Lecythorhynchus Hilgendorfi gesehen hiitte, und nicht
das Miannchen zum Typus des neuen Genus geworden wiire, dann wirde er spiiter schwerlich

Abh. d. II. K1. d. K. Ak. d. Wiss. II. Suppl.-Bd. 4. Abh. 2

i e
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sein L. armatus in dieselbe Gattung gestellt haben. 1° ist der weibliche Eiertriiger von
L. Hilgendorfi ganz anders gebaut als der von L. armatus; alle Glieder sind kurz, und die
Bewaffnung ist schwach. 2° ist der Rumpf beider Tiere sehr verschieden; bei L. Hilgen-
dorfi sind die Segmente breit und dick, die Beintriiger kurz; L. armatus hat einen schlanken
Korper mit diinnen, weit auseinander stehenden Beintriigern; 3%ist das 1. Segment bei L. Hilgen-
dorfi vorn abgestutzt, bei L. armatus wie ein Schutzdach iiber die kleinen Cheliforen hinweg
gewachsen; 4° fehlt dem Minnchen erster Art die oben genannte lange Kittdriisenrshre.

Unser Tier ist also kein Lecythorhynchus. Der Name Parasetes darf aber auch nicht
gebraucht werden; auf S.6 dieser Arbeit wurde ja dargetan, daB er hinfillig ist als
Synonym von Ascorhynchus. In meiner Siboga-Arbeit (1908) habe ich nun zwei neue
Formen aus dem malayischen Archipel beschrieben und errichtete daftir die Gattung
Cilunculus. Es hat sich dann gezeigh, daB L. armatus mit jenen congenerisch ist, und
also den Namen Cilunculus armatus (Béhm) tragen mub.

Ich gebe hier die ausgezeichnete Diagnose nach Béhm:

oRicken der ersten drei Thoracalringe mit einem zugespitzten, stacheltragenden
Hocker, jeder Coxalfortsatz mit einem #hnlichen, niedrigeren versehen. Augenring in einem
verschmilerten Halstheil ausgezogen, mit Stachelborsten und zwei Dornfortsiitzen am Vorder-
rande. Rostrum grof und dick, etwa gleich der Korperlinge excl. Abdomen; Mundsffnung
dreistrahlig, der eine Strahl nach der Mediane der Bauchseite gerichtet. Augenhécker
zwischen und hinter den Dornfortsiitzen des Augenringes stehend, spitz und mit Stacheln
versehen. Augen ganz verkiimmert. Abdomen lang, keulenférmig, mit Stachelreihen besetzt,
von denen die zwei mittelsten der Oberseite die stirksten sind.

Kieferfiihler sehr klein, zweigliedrig, mit kurzem, Stachelborsten tragenden Basal-
und verkiimmertem, zugespitztem Handgliede.

Palpen neungliedrig, mit den letzten 5 Gliedern das Rostrum iiberragend. Lingen-
verhéltnisse  der einzelnen Glieder wie bei L. Hilgendorfi. Das zweite und dritte Glied
spérlich, 4 stark mit Haarborsten besetzt, 5—9 mit dichtem und langem, biirsten{srmig
gestelltem Haarbesatz. :

Eitrager zehngliedrig, von markierten Basalvorspriingen sich erhebend. Basalglied
kurz, 2, 4 und 5 am ldngsten, 3 kiirzer, schwach gekriitmmt, 6—9 kurz, 10 am kiirzesten.
1—5 nur ganz spérlich und schwach behaart, 6 trigt am oberen Ende einige stirkere
Borstchen, 7 und 8 je drei in schriiger Linie gestellte, gefiederte Blattstacheln, 9 einen
desgl. lingeren und 10 zwei lingere, einen an der Spitze und einen weiter unten.

Beine die doppelte Linge des gesamten Korpers nicht erreichend; die Lingenver-
héltnisse der Glieder denen bei L. Hilgendorfi sehr shnlich, nur ist das Handglied nebst
den Haupt- und den zwel Auxiliiirklauen verh#ltnismiifig linger und schlanker. Das vierte
Glied — wie héufig bei weiblichen Pycnogoniden — angeschwollen. Alle Beinglieder sind
mit langen, in Lingsreihen angeordneten und z. T. von scharf markierten Basalhdckern
entspringenden Stachelborsten bewehrt. Die concave Seite des Handgliedes trigt kurze
Stachelspitzen, von denen die untersten die stirksten sind. Farbe braunlich.

Linge des gesamten Korpers ca. 7,5 mm,

. ., Rostrum 3 mm,
< » Abdomen 2 mm,
, der Beine 11, mm.*
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Dem fiige ich als Unterscheidungsmerkmale des jetzt bekannten Minnchens nock: hinzu :
1° das miinnliche Brutbein (Fig. 8) ist linger und kriiftiger als das weibliche (Fig. 3)
besonders 1st die schopfartige Behaarung der distalen (lieder auffallend. Charakteristische

sehr lange Fiederdornen (2 am Endgliede, 1 am vorletzten, 2 am achten, 1 am siebenten
Gliede) finden sich in beiden Sexen (Fig. 2). 2° sind die ménnlichen Fiafe durch die lange
Kittdriisenrohre am Femur (Fig. 6) gekennzeichnet, tiberhaupt wohl ein Merkmal der
Gattung Cilunculus. Wenigstens wurden bei den beiden andern mir bekannten Gattungs-
genossen C. frontosus und C. perspicax #hnlich geformte Organe aufgefunden.

Auch dadurch ist das Tier von Lecythorhynchus verschieden. Zwar liegt die Kitt-
driise dieser Gattung, wie stets, im Femur, eine lange Rohre fehlt aber. Denn Cole sagt
in seiner Beschreibung des L. marginatus aus Californien: ,in the male the so-called
agglutinative gland opens on a slight prominence on the dorsal side about a fourth of
the distance from the distal end of the femoral joint.* Und Béhm hat ja in seiner
Beschreibung des ménnlichen L. Hilgendorfi diese Erscheinung nicht einmal erwihnt. Eine
langere Rohre am Femur wiirde er sicher nicht iibersehen haben.

12, Nymphopsis muscosus Loman.

Sagamibal bei Misaki, 50 m, 1 " mit Eiern, Doflein.
Sagamibai, Dzushi, 130 m, 1 &, Doflein.

13. Ammothea superba n. sp.
Taf. T, Fig. 14, 15; Taf. II, Fig. 16— 24,

Sagamibai bei Enoshima, 80 m. Einige Exemplare, Doflein.
Sagamibai vor Kotawa, 180 m. 2 HExemplare, Doflein.
Sagamibai vor Jagoshima, 150 m. 2 Exemplare, Doflein.
Sagamibai, Dzushi, 181 m. Einige Exemplare, Doflein.
Sagamibai, Uraga-Kanal, 150 m. 2 Exemplare, Doflein.
Sagamibal bei Misaki, ca. 80 m. Wenige Exemplare, Doflein.

Korper (Fig. 16) wie bei andern Ammothea-Arten, konzentriert, nur die drei vordern
Segmente frei, durch deutliche Querfurchen geschieden. Die dritte Furche fehlt, die hintern
zwel Segmente also verschmolzen. Proboscis grof, von der Form einer dicken Spule,
dem Rumpfe mit breiter Basis angeheftet. 1. Segment breit, fast quadratisch, vorn wie
abgeschnitten, so lang wie der halbe Rumpf. Der senkrechte, sehr lang zylindrische Augen-
hiigel steht vorn in seiner Mitte. Er ist so hoch wie das 1. Segment lang ist. 2. Segment
kurz und breit, etwa '[5 so lang wie das erste. 3. und 4. Segment verwachsen, zusammen
zweimal so lang wie das zweite. Das Abdomen lang zylindrisch, nicht ganz senkrecht,
aber nur sehr wenig nach hinten neigend, sanft gebogen und spitzig. HEs erreicht bei-
nahe die Rumpflinge. Beintriger dick, am Ko&rper zusammenstofend, nach allen Seiten
strahlenf6rmig auseinander gehend, so lang wie die Rumpfbreite. Der Rumpf nebst den
acht Beintriigern paBt vollkommen in einem Kreise.

Cheliforen (Fig. 21) diinn, Hand winzig, verwachsen; nur zwei starre Fingerchen als
Scherenrudimente sichtbar. Der Schaft ist fast so lang wie der Rumpf.

2*
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Palpen (Fig. 19) schlank, achtgliedrig. 1. Glied dick, eckig; 2. Glied so lang wie
der Cheliforenschaft, proximal oben ein Stachel; 3. Glied kurz, oben mit einem starken,
spitzigen, nach vorn gerichteten Auswuchs; 4. Glied lang, 2[5 des zweiten; die vier End-
glieder viel diinner, zylindrisch, zusammen etwa so lang wie das zweite. Schwache Haare
am vierten Gliede. Endglieder wie gewshnlich, einseitig und gleichmiifig borstenartig
behaart. Die Haare so lang wie der Querdurchmesser der Glieder.

Liertrdiger. Die mannlichen (Fi
sonst dhnlich gebaut. 1. Glied sehr kurz; 2. Glied zwei und einhalbmal linger; 3. Glied ein

g. 23) kriftiger als die weiblichen (Fig. 24), aber
wenig kiirzer; 4. Glied das lingste von allen, fast zweimal langer als das dritte; 5. Glied
*ls des vierten; 6. Glied ![y des fiinften; 7. bis 9. Glied viel kleiner und diinner werdend ;
10. Glied winzig, wie bei allen echten Ammothea-Arten. Spiarliche lingere Harchen finden
sich am 6., 7. und 8. Gliede. Von Fiederdornen fand ich 2 sehr lange am Endgliede,
2 am neunten, 2 am achfen und 2 am siebenten Gliede (Fig. 18), nicht immer leicht
zu beobachten und oft gebrochen und abgenutzt. Von den weiblichen Eiertriigern sind
besonders die mittleren Glieder kiirzer als die der Minnchen, die Hirchen an den End-
gliedern noch wenigere, die Zahl der Fiederdornen aber ist dieselbe.

Fliisse nicht kurz. 1. Coxa von der GrobBe des Beintrigers; 2. Coxa noch nicht
zweimal ldnger, der distale Teil verdickt; 3. Coxa fast wie die erste; Femur so lang wie
die Coxae zusammen, distal oben ein starkes Haar auf hohem Auswuchs: 1. Tibia kaum
linger als das Femur; 2. Tibia kaum linger als die erste; Tarsus sehr klein; Propodus
ungefiihr halb so lang wie die 2. Tibia; Klaue gekriimmt, linger als die Hilfte des Pro-
podus; Nebenklauen schlank, linger als die halbe Hauptkralle. Die Bewaffnung und
Behaarung der Minnchen ist kaum stéirker zu nennen als bei den Weibchen (Fig. 22);
bei andern dmmothea-Arten hingegen sind die Sexen deutlich dimorph, indem der minn-
liche Korper reichlicher Stachelchen und Haare triigt.

Bei unserer Art sind bemerkenswert: 1° zwei kleine, konische, haartragende Zihne,
distal oben am Beintriiger und an jeder der Coxae; 2° distal vor dem oben genannten
groBen Auswuchs am Femur einige kleinere Haare; oben an den Tibien und am Fub zwei
Reihen #hnlicher Haare. Unten tragen die Tibien kiirzere Hiirchen, Tarsus und Propodus
aber eine Reihe feiner, scharfer Zihnchen, und davon zwei am Tarsus und zwei proximal
am Propodus dicker und stirker. Die Hodenoffnungen (Fig. 165") befinden sich distal
unten an den 4 HinterfiiBen, auf hohe konische Hocker der zweiten Coxa. Die Kittdriisen
liegen im distalen Teil der Femora, ihre Offnung an der Spitze eines kurzen Rohrchens,
das aus einer durchlocherten Blase hervorgeht (Fig. 17), eine Erscheinung, die man auch
bei andern Spezies dieser Gattung antrifft.

MaBe in mm:

Proboseis 2, Oviger 6,
Rumpf 1%/, Oviger © 5
Augenhiigel fast 1, 2. Fuk 10,
Abdomen i Kier 0.09.
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14. Anoplodactylus gestiens (Ortmann).
Sagamibai vor Kotawa, 180 m. Wenige Exemplare, Doflein.
Sagamibai zwischen Tto und Insel Hatsushima, 150 m. 1 Exemplar, Haberer.
Sagamibai, Uraga-Kanal, 180 m. Wenige Exemplare, Doflein.

Der Typus dieser Art stammt nach Ortmann aus Kadsiyama am Ausgang der
Tokiobai und aus der Sagamibai (geringe Tiefe bis 200 Faden). Nach seiner Beschreibung
uud Zeichnung war es ein leichtes die vorliegenden Exemplare zu bestimmen. Seine Dia-
gnose der minnlichen Tiere ist aber nicht ganz vollstindig weil sie nichts enthilt tiber
die eigentiimliche Behaarung des Ovigers, und die Kittdriisen nicht einmal genannt werden.

Der Hiertriiger (siche Ortmann Fig. 8d) hat zwar im allgemeinen dieselbe Form
wie bei andern Arten, aber unterscheidet sich durch zwei Kigenheiten: 1° ist das letzte
(sechste) Glied ungefihr von derselben GrioBe wie das vorletzte, und 2° die beiden tragen
eine Reihe aufierordentlich langer Haare. Die Linge dieser Haare ist fast dreimal der
Durchmesser des sie tragenden (liedes. Bei andern Arten des Genus ist das HEindglied
meist viel kleiner als das vorangehende und seine Bewaffnung besteht nur aus dicken,
kurzen, krummen Héirchen.

Die Kittdriise miindet durch ein kurzes Rohrchen oben in der Mitte des Femurs.
Die Linge dieses schriig distal gerichteten Schornsteinchens betriigt ungefihr 1/, bis 1/,
des Femurdurchmessers.

15. Pallenopsis n. sp.?

Sagamibai, Tiefe ? 1 Exemplar, Haberer.

Das Tier, ein Ménnchen, besitzt die Charaktere des Genus, starke Cheliforen, knoten-
formige Palpen, kriftige 10gliedrige Hiertriger, lange Fiie, Kittdriisenrshre am Femur.
Es hat einige Ahnlichkeit mit P. fluminensis (Kréyer), aber diese ist doch wohl nicht grof
genug, um es mit dieser Art zu identifizieren. Zur Aufstellung einer neuen Art habe ich
mich nicht gut entschlieBen kénnen, denn das BExemplar war schlapp und weichhiutig,
und scharfe Unterscheidungsmerkmale konnte ich nicht auffinden. Darum ist es besser,
dak es vorliufig ohne Namen bleibt, bis spiiter vielleicht an demselben Orte gut erhaltene

gedredscht werden und durch schirfer hervortretende Artcharaktere die Beschreibung

erleichtert wird.

Die Lange des Korpers, incl. Proboscis bis an das aufgerichtete Abdomen, betrigt 6 mm.

Die Gliederung des Rumpfes ist deutlich sichtbar.

Der Cheliforenschaft zeigt oben in der Mitte eine behaarte Stelle, eine rudimentire
Gliederung ; unten aber ist von einer Teilung nichts zu sehen.

Augenhiigel und Augen wie gewthnlich; Vorderaugen gréfer als die hintern.

Beine lang und diinn (36 mm), besonders an den distalen Gliedern mit Reihen kurzer
Hérchen besetzt. Die Kittdriisenréhre kurz, nur ungefihr [, des Femurdurchmessers.
Dicht hinter ihm, proximal, in der Mitte des Femur, ein stirkeres Haar, auf hohem Posta-
ment. Nebenklauen etwa *[; der Hauptklaue,

Proboscis fast 3 mm, das Abdomen kaum mehr als 2 mm.




emachten Fehler
zu verbessern, den ich erst entdeckt habe, nachdem der betreffende Bogen schon abgedruckt
war. Die neue Pallenopsis-Axt auf S. 66 P. plumipes, ans N. Celebes, hat leider irrtiimlich
denselben Namen erhalten wie die bereits frither von Meinert?) aus dem N. Atlantik

An dieser Stelle sei mir gestattet, einen in einer vorigen Arbeit!) ¢

)
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beschriebene Tiefsee-Spezies. Erstgenannter Name muB3 also verschwinden und mdge ersetzt
werden durch Pallenopsis Sibogae, nom. nov.

Geographisches,

Uber die geographische Verbreitung und die Verwandtschaft der auf vorigen Seiten
genannten Arten folgen hier moch einige Bemerkungen.

1% Die beiden Colossendeis-Arten, C. gigas und leptorhynchus, sind Bewohner der Tiefsee
und haben eine ungeheure Verbreitung. Hat man doch z. B. C. gigas erhalten: 1. im
Ostindischen Archipel, zwischen Kei- und Aru-Inseln; 2. im Indik zwischen Cap der guten
Hoffnung und Kerguelen; 3. im Pazifik, westlich von Valparaiso; 4. im Atlantik, westlich
von der Spanischen Kiiste. Alle in grioBeren Tiefen, bis ither 3000 m.

2° CUolossendeis Dofleini ist mit C. articulata, aus dem malayischen Archipel, verwandt.
Beide sind es gegliederte Arten; letztere, ohne Augen, lebt fast 2000 m tief; es ist unbe-
kannt geblieben, in welcher Tiefe erstere erbeutet wurde.

3° Von Lecytorhynchus sind bis jetzt tiberhaupt nur zwei Arten bekannt, der oben
genannte L. Hilgendorfi, aus Japan also, und L. marginatus Cole aus Californien.

4° Cilunculus ist auBer durch C. armatus in Japan, nur durch zwei andere Arten
(C. frontosus und C. perspicax Lioman) im indischen Archipel vertreten.

5% Die charakteristische Gattung Nymphopsis Haswell ist aufier in Japan auch im
indischen Archipel und in Siid-Australien gefunden. Die Japanische Art ist identisch mit
einer aus dem malayischen Archipel beschriebenen.

Geschichtliches.

Ich darf diese Arbeit nicht beenden, ohne auf die in den letzten Jahren vorge-
schlagenen Namensiinderungen, mit denen ich mich freilich gar nicht befreunden kann,
des niheren einzugehen.

Schon einige Zeit vorher hatte man aus der Ferne ein dumpfes Grollen gehort; das
Ungewitter nahte rasch. Und jetzt hat es eingeschlagen.

Norman (1908) befiirwortet die Wiedereinfithrung des Wortes Podosomata statt
der vielgebrauchten Namen Pantopoda und Pycnogowida. Mit jenem Namen hat Leach die
ganze Gruppe zuerst (1815) belegt, und es lift sich in der Tat gegen den Vorschlag
Normans nichts einwenden. Moge der neue Name nun endlich seine Ruhe haben.

1) Loman, in: Résultats des explorations ete.... & bord du Siboga, Monogr. 40, Die Pantopoden
der Siboga-Expedition, 1908.
%) Meinert, Den danske Ingolf-Expedition, vol. 3, 1899, Pycnogonida, p. 51.
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Weiter soll Anoplodactylus Wilson (1878) durch Amaphia Sajy (1%')1’) ersetzt werden.

Beschreibung der Anaphia pallide aus Siid-Carolina die Uberzeugung,

Zwar gibt uns die
daB diese Vermutung wahrscheinlich richtig ist; dennoch konnen wir nicht vorsichtig
genug sein. Sogar eine Wahrscheinlichkeit von 90°/o ist noch nicht Gewifheit. Wenn
z. B. Say schreibt: ,a small, rather acute tubercle at the base of the anterior feet
(probably the rudiment of the egg-bearing organ)“, ist man geneigt, an ein junges Tier
zu denken. Dann aber ist die. Moglichkeit, dat das Exemplar einer andern Gattung
angehoért, nicht vollstindig ausgeschlossen. Wir dirfen wenigstens fordern, daB der Typus,
der sich ja in der Sammlung der Akademie zu Philadelphia befindet, von einem dazu
befugten Spezialisten aufs neue untersucht und beschrieben werde. Sollte man jetzt ohne
nihere Bestitigung diese Namensiinderung vornehmen, so geschieht Wilson ebensoviel
Unrecht als wir hoffen Say recht zu tun.

Schon 1881 hat Dohrn?) unsere Aufmerksamkeit auf das Genus Phoxickilus gelenkt
und gezeigt, daf die urspriingliche Diagnose dieser Gattung von Latreille?) gar nicht
auf das von ihm selber als Typus bezeichnete Pycnogonwm spinipes O. Fabr. (1780) palt
Wenn wir nicht alle irren, ist diese gronldndische Art, die von dem sympathischen dinischen
Pfarrer ausgezeichnet beschrieben wurde, eine Pseudopallene im Sinne Wilsons (1878).
Demzufolge haben Stebbing?) und neulich Norman?) den Namen Pseudopallene beiseite
geschafft und durch Phoxichi
konnen, der irrt sich. So einfach sind die Regeln der zoologischen Nomenclatur nicht.
Gehen wir nunmehr nither auf die historische Entwicklung der Gattungsnamen ein und
vergessen wir nicht, daB also bereits seit Latreille die Gattung Phoxichilus (d. h. also
Pseudopallene) bestand.®) Darauf lieferte Johnston, nach dem Tode jenes Forschers, im
Jahre 1837 eine monographische Bearbeitung der Gruppe und gab eine Darstellung der
ihm bekannten finf Genera: Pyenogonum, Phozichilus, Orithyia, Pollene, Nymphon. Die
Gattung Pallene, die hier zum ersten Male aufgefiihrt wird, hat folgende Charaktere:
»Rostrum raised on a neck, with a pair of chelate mandibles, palpi o; legs slender,

us ersetzt. Wer aber meint, dak wir jetzt zufrieden sein

monodactyle, with auxiliary claws, the first tarsal joint minute; oviferous leg 10—jointed,
the terminal joints serrulated.® Daraus ersehen wir nun sogleich, dak sie mit Phoxichilus
Latr. 1dentlsch ist. Sie stimmt in allem mit Pycnogonum spinipes iiberein, bis auf die
Nebenklauen, die letzterem fehlen. Dieser geringe Unterschied allein geniigt zur gene-
rischen Trennung nicht. Hat man ja auch Pycnogonum- und Nymphon-Arten mit oder
ohne Nebenklauen. Demnach wire die Gattung Pallene Johnston, als Synonym von
Phoxichilus Liatr., zu streichen und es miiite von jetzt an heien Phoxichilus spinipes
(O. Fabr.), Phozichilus brevivostris Johnst. u. s. w. Nun aber zeigt Wilson uns (1878),
da es unter diesen Phoxichilus- (er sagt natiirlich Pallene-) Arten zwei scharf geschiedene
Sippen gibt. FEr fiihrt dann die Gattung Pseudopallene ein mit den Charakteren :

1) Dohrn, Monographie, p. 219.

%) Latreille, Nouv. Dictionn. d'Hist. Nat. Vol. 24, 1804, p. 137: ,Dix pates, les antérieures beaucoup
plus petites et repliers dans Ie ventre; mandibules coudées, terminées par une piéce en crochet; point
de palpes.® .

%) Stebbing, 1902, p. 157. 4) Norman, 1908, 'p. 231. ;

5 Wie Latreille endlich 1818 seine irrige Beschreibung selber verbessert hat, erzithlt uns
Norman, 1908, p. 232
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Korper mehr oder weniger zusammengedringt;

Nebenklauen fehlen ;

Kiertriger mit einer Fndkralle;

FifBe dick und stachelig.

Diese Spaltung der Phowichilus- (d. h. unserer Pallene-)Arten hat seitdem allge-
meinen Beifall gefunden. Als Pseudopallene Wilson sollen also die wenigen Arten abge-
trennt werden, auf welche obige Diagnose pabt; alle andern verbleiben aber unter Phoxi-
chilus Latr. Das liegt zwar auf der Hand; dennoech ist es unméglich. So einfach sind,
wie gesagt, die Regeln der zoologischen Nomenclatur nun einmal nicht. Lesen wir doch
unter V. § 1 dieser Regeln: ,Wird eine Gattung in mehrere neue Gattungen aufgelist,
so verbleibt der alte Gattungsname, wenn er zuliissig ist, einer der Glattungen. War eine
Art als Typus bezeichnet, so bleibt der Name der diese Art enthaltenden Gattung.* Die
Art Phoxichilus spinipes (0. Fabr.) ist aber der Typus ihrer Gattung, und folglich mug,
nach der Spaltung, gerade dieser Teil den Namen Phozickilus behalten: der von Wilson
vorgeschlagene Name darf also nicht gebraucht werden, weil er gegen obige Regel ver-
stéft. Was nun? Soll der tibrig bleibende Teil der gespaltenen Gattung Phoxichilus,
nach den Regeln I, § 6, mit dem bereits ausgemerzten Namen Pallene belegt werden
(Typus Pallene L)’(’UH()S!TZS Johnst.)? Oder verdient es den Vorzug, hier wieder ein
anderes Wort zu wihlen?

Doch kehren wir fiir einen Augenblick zuriick zu unsern jetzigen Phozickilus-Arten,

die nun dreiviertel Jahrhundert unter diesem Namen bekannt gewesen sind, die aber — wie
oben dargelegt — dieses Namens beraubt wurden. Fiir sie hat Stebbing (1902) die

Bezeichnung Chilophozus vorgeschlagen. Nun will aber Norman, daf auch dleser Name,
kaum geboren und nie verwendef, weil Synonym, wieder gleich entfernt werden solle,
denn von Philippi sei schon 1843 éin dhnliches Tier aus dem Golf von Neapel Fndeis
gracilis genannt worden. Weder Doh Hoel, noch Sars haben gewagt, deshalben eine
Namensiinderung vorzunehmen, 0)schon 1hnen der Artikel Philippis sehr gut bekannt war.
Dieser Auffassung kann ich mich nur anschliefen. Philippi beschreibt ein lingliches
Tier mit achtgliedrigen Palpen, und wenn es auch moglich ist, daf man unter diesen
achtgliedrigen Palpen siebengliedrige Eiertriger zu verstehen hat, so sind nomenclatorische
Fingriffe, welche blof auf Wahrscheinlichkeit beruhen, doch wohl untersagt. Vor Spielerei
m der geschichtlichen Forschung muf ernstlich gewarnt werden.

In meiner Siboga-Arbeit (p. 10) wurde auBerdem nachgewiesen, daB auch Ammothea
carolinensis Leach, der Typus des Genus, keine Ammothea ist, im heutigen Sinne des
Wortes. Sollen wir nun den schon fast vergessenen Namen Achelia Ho dge wieder einfithren ?

Sogar die Urgattung der ganzen Gruppe, Pycnogonuwm Brinnich, wurde ungefihr
zur selben Zeit von andern Autoren als Polygonopus bezeichnet, ohne daB bis jetzt ausfindig
gemacht werden konnte, welcher dieser beiden Namen der iltere ist (p- 8 ders elben Schrift).

Wenn die vorgeschriebenen Regeln der zoologischen Nomenclatur bis zur duBersten

Konsequenz durchgefiihrt sind, wird, in dieser kleinen Tiergruppe wenigstens, eine so
unlosliche Verwirrur)o- entstanden sein, daB das Studium der Systematik fiir dle nichste
Gteneration fast ein hoﬁ’nunmlnses Unternehmen genannt werden diirfte.




1.7

Wir sind am Ende. Nur mochte ich hier zum Schluf noch zwei Urteile aus neuester
Zeit anfithren. Thompson (Cambridge Nat. Hist. Vol. 4, 1909, p. 537) bemerkt, als er
tiber Phoxichilus gesprochen hat: ,strict adherence to priority would serve no good end,
but would only lead to great and lasting confusion.* Und Cole (Biol. Bull. Vol. 18,
1910, p. 194) sagt, er lebe der Hoffnung ,that before long an agreement may be reached
among zoblogists permitting the use of common sense in place of forcing blind adherence
to a law which, however good its intention, has seemed only to increase the instability
and confusion in zodlogical nomenclature.*

Mogen seine und unsere Wiinsche bald in Erfiillung gehen!
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. Weiblicher Oviger.

Erklirung der Abbildungen.

(Bei der photographischen Reproduktion sind alle Figuren auf 4/s5 verkleinert.)

Tafel I.

Cilunculus armatus (Bshm.)

. Ein mé#nnliches Tier, ohne Gliedmassen, von rechts, >< 10.

. Endglieder des Oviger, stark vergroBert.

. Weiblicher Oviger.

. Das Tier, von oben, nur die Fiie der rechten Seite gezeichnet, >< 10.

. Vorderteil des Rumpfes von unten, mit Cheliforen (Ch) und basalen Teilen des Palpus (Pa), des

Oviger (Ov) und der Proboscis (Pr).

. Die Kittdrise (Kd) im Femur, mit innerer ovoider Blase (0), Ausfihrungsgang und Offnung (oe).
. Chelifore.

. Mannlicher Oviger.

Colossendeis Dofleini n. sp.

. Oviger.
. Dag Tier, ohne Extremititen, von links, >< 41/,

Das Tier, von unten, mit rechtem Palpus, Oviger und HinterfuB, >< 6.
Augenhiigel, von links.
Palpus.

Ammothea superba n. sp.

Dag Tier, von rechts, ohne Ixtremitdten, >< 15.

. Ménnchen, von unten, ohne Fiifie, mit einem Eierballen am rechten Oviger, >< 15.

Tafel II.

Ammothea saperba n. sp.

Das Tier, von oben, mit allen rechten Fiifen, >< 15; &'. Minnliche Genitalsffnung.
Spitze eines minnlichen Femur, mit der Kittdriisenblase (Kd) und Offnung (oe).

Die vier distalen Glieder des Oviger, mit der Fiederdornen-Bewaffnung, stark vergroBert.
Palpus.

Spitze eines Fufies.

Chelifore.

Beintriger und proximale Glieder (Coxa 1 und Coxa 2 zum Teil) eines weiblichen Fubes.
Ménnlicher Oviger.

Pycnogonum ungellatum n. sp.

Das Tier, von rechts, ohne Gliedmassen. >< 20.
Rechter Oviger.
Das Tier, von oben, mit den Fiiflen der rechten Seite, >< 20.

Lecythorhynchus Hilgendorfi Bohm Q.
Weiblicher Oviger.

. Spitze des Palpus.
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