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ApSS.
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AVP.

AVPrat.

BAU.

Abkiirzungen altindischer Texte und Quellen

= Aitareya-Aranyaka

= Aitareya-Brahmana

= Apastamba-Srauta-Siitra

= Atharvaveda (Saunakiya-Rezension)
= Atharvaveda (Paippalada-Rezension)
= Atharvaveda Prati§akhya

= Bthad—Aranyaka—Upanisad

BaudhS$S. = Baudhiyana-Srauta-Siitra

ChU.
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= Chandogya-Upanisad
= Jaiminitya-Brahmana

KausUp. = Kausitaki-Upanisad
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KpS.
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= Kapisthala-Katha-Sarhhita
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= Taittirtya-Upanisad

= Vajasaneyi-Prati§akhya

= Vajasaneyi-Sarithita



Vorbemerkungen

Ein bisher unzurcichend gedeutetes prosodisches Phinomen des
Altindischen, die sogenannte ,Pluti’, kommt dort in verschiedenen
Umgebungen vor. Systematisch scheint sie vor allem in bestimmten
Fragesitzen verwendet worden zu sein. Allerdings ist ihr Gebrauch
keineswegs auf diese beschrinkt. Deshalb soll im folgenden der Ver-
such gemacht werden, dem Verstindnis der Erscheinung in mehre-
ren aufeinander folgenden Schritten niherzukommen.

In einem ersten ,typologischen® Kapitel werden gewisse funktio-
nelle und formale Eigenschaften ciniger kontrastierender Satztypen
besprochen, die so in vielen indogermanischen Sprachen, aber auch
dariiber hinaus, anzutreffen sind. Ein zweites Kapitel soll zunichst
eine okkasionell-pragmatische und cine usuell-syntaktische Rolle der
altindischen Pluti mit je unterschiedlichen Anwendungsbereichen
auseinanderhalten und belegen. Daraus und aus der anschlieBenden
Bestimmung und Bewertung formaler Eigenschaften der Pluti in den
Kapiteln III und IV wird sich ergeben, daB diesc als vorrangiges for-
males Kennzeichen fiir bestimmte Fragesitze einem in den Sprachen
der Welt schr verbreiteten, in manchen Idiomen direkt vergleichba-
ren und in vielen anderen nur scheinbar fernerstechenden Kennzeichen
solcher Fragesitze entspricht. Eine derartige, den sprachlichen Status
der Pluti erhellende Ubereinstimmung mit einem in sonstigen Spra-
chen gelaufigen prosodischen Phinomen gilt aber nicht nur fiir ihre
usuell-syntaktische, sondern auch fiir ihre okkasionell-pragmatische
Gebrauchssphire. Erst die so errcichte Deutung der Pluti ermdglicht
schlieBlich in Kapitel V das Verstindnis daftir, daB die von einheimi-
schen Grammatikern eingefiihrten Termini technici pluti- und pluta-
durchaus sinnvoll waren.



I. Typische allgemeine Eigenschaften von Frage- und
Aussagesitzen

Im Hinblick auf ihre Rollen bei sprachlicher Kommunikation oder
beim ,Sprechakt’ sind mehrere Kategorien von Sitzen zu unterschei-
den. Aus gegebenem AnlaB wird hier insbesondere die Kategorie der
direkten Fragesitze im Verhiltnis zu jener der affirmativen oder Aus-
sagesitze zu berlicksichtigen sein. Dabei bleibt zu beachten, daB sich
die Kategorie der Fragesitze in mchrere Untergruppen aufgliedert.
Von diesen sind in unserem Zusammenhang wichtig vor allem die
Subkategorie der Satz- bzw. Entscheidungsfragen, daneben jene der
Wort- bzw. Erginzungsfragen und schliellich die der Doppel- oder
disjunktiven Fragen.

Wihrend in Aussagesitzen etwas mitgeteilt, dargestellt, festgestellt
oder erwihnt wird, fordert der Sprecher in Fragesitzen solche Kom-
munikationsleistungen bei einem — ggf. fiktiven — Gespriichspartner
gewissermaBen an!. Diese Anforderung richtet sich in Satz- bzw.
Entscheidungsfragen auf den Gesamtinhalt, wobei vorrangig nach
einem Teilelement, dem ,Fokus’, gefragt werden kann, in Wort-
oder Erginzungsfragen hingegen ausschlieBlich auf bestimmte in-
haltliche Teile korrelierender Aussagesitze. In disjunktiven Fragen
wird Auskunft dariiber verlangt, welche von mehreren einander aus-
schlieBenden Gesamtaussagen in einer gegebenen Situation zutref-
fend sei. Sie sind gewissermaBen komplexe Entscheidungsfragen. Es
besteht also ein fiir die Informationsvermittlung elementares kom-
plementires Verhiltnis gerade zwischen den Kategorien der Aussa-
ge- und der Fragesitze. Diese wesentliche komplementire Vertei-
lung muB dementsprechend im Ausdruck beider Satzkategorien for-
mal hinreichend distinktiv realisiert werden.

Formale Distinktion von Frage- gegeniiber Aussagesitzen erfolgt

! Dazu beispielsweise Katz-Postal, An Integrated Theory of Linguistic Description.
Cambridge/Mass. 1964, 85; Chafe, Meaning and the Structure of Language. Chicago-
London 1970, 309f.; Moskalskaja, Grammatik der deutschen Gegenwartssprache.
Moskau 1971, 284f. Wasik, Zur konfrontativen Untersuchung der direkten Fragesitze
im Polnischen und im Deutschen, in: Acta Universitatis Wratislaviensis No. 274.
Germanica Wratislaviensia XXIV. Wroctaw 1977, 97f.
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in natiirlichen Sprachen weithin mit Hilfe zweier tibergeordneter
Gruppen von Unterscheidungsmitteln: segmentaler bzw. linearer
Merkmale einerseits und suprasegmentaler Merkmale anderseits.
Segmentale Kennzeichen sind bei Satzfragen indogermanischer Spra-
chen vornehmlich interrogative Partikeln, Inversionen der affirmati-
ven Wortstellung und Frageperiphrasen (etwa die bekannten Um-
schreibungen mit fo do im Englischen, mit est-ce que im Franzosi-
schen). Nur vereinzelt finden sich auch andere lineare Satzfrage-Cha-
rakteristika wie beispiclsweise besonderc interrogative Flexionsfor-
men in manchen neukeltischen Sprachen (Irisch, Schottisch, Wali-
sisch), die sich dort morphosyntaktisch von solchen in Aussagesitzen
abheben; so steht beispielsweise neben cinem schott.-gil. Aussage-
satz wie

(1.1) tha thu sgith ,,Du bist miuide*.

mit sogenannter ,absoluter’ Verbalform tha /ha/ ,,du bist* eine
Satzfrage wie

(1.2) am beil thu sgith ,,Bist du miide?*

mit interrogativer, sogenannter ,konjunkter' Verbalform am beil
,,bist du?*2, Bei Wortfragen dominieren natiirlich allgemein interro-
gative Pronomina und Adverbien, bei disjunktiven Fragen jeweilige
disjunktive Partikeln als segmentale Merkmale. Hervorstechendes
suprascgmentales Kennzeichen zumal in Satzfragen im Kontrast zu
Aussagesitzen ist cin distinktiver Tonverlauf, dic sogenannte Frage-
intonation. Diese gehort mithin nicht nur in den Bereich der Phone-
tik, sondern auch in den der Syntax.

Art und Umfang wirklicher Anwendung solcher vielfiltigen gene-
rellen Moglichkeiten der Satzdistinktion ist Sache der Einzelsprachen
und in deren jeweiligen Grammatiken zu beschreiben. Sprachenspe-
zifische Satzfragen werden von entsprechenden Aussagesitzen ge-

2 Vgl. Ternes, ZCPh 37 (1979) 221. - Historisch gesehen, ist am alte Fragepartikel,
die mit der entsprechenden altirischen Partikel in zusammengeh6rt und wie diese (vgl.
Thurneysen, A Grammar of Old Irish. Dublin 1946, 28 § 38.2b; 290f. § 463) kon-
junkte statt absoluter Verbalform bedingte. Fiir die synchronen Verhiltnisse im mo-
dernen Schottisch-Gilischen ist dies jedoch nicht mehr von Gewicht, zumal hier wie
im Neuirischen die Fragepartikel in gesprochener Sprache gemeinhin sogar ausfillt
(Ternes brieflich).
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meinhin entweder redundant durch bestimmte particlle Kombinatio-
nen der vorerwihnten Merkmale oder — seltener — durch ein solches
Merkmal allein abgehoben. Redundante Unterscheidungen von
Satzfragen gegeniiber affirmativen Sitzen erfolgen vorzugsweise
durch Akkumulation segmentaler und suprasegmentaler Kennzei-
chen. Einem deutschen Aussagesatz wie

(2.1) Der Bote ist dagewesen.
steht beispielsweise einc zugchérige Entscheidungsfrage wie
(2.2) Ist der Bote dagewesen?

gegeniiber. Der Kontrast zwischen 2.2 und 2.1 ergibt sich einmal
durch Inversion der Wortstellung, zum anderen durch final steigen-
de® gegeniiber final fallender terminaler Tonfiihrung. Der Fragesatz-
typ von 2.2 kann aber — zumal als Nach- oder Vergewisserungsfrage
— formal auch anders realisiert werden, nimlich durch einen Aus-
druck wie

(2.3) Der Bote ist dagewesen?

Hier fungiert die final steigende (,inverse‘) Satzintonation als allcini-
ges Differenzmerkmal gegentiber dem Aussagesatz 2.1. Mutatis mu-
tandis ihnliche Wahlmdglichkeiten zwischen segmental verdeuthi-
chenden Satzfragemarkierungen (Inversionen von Satzteilen, Peri-
phrasen) und solchen rein bzw. ausschlieBlich intonatorischer Art
liegen in weiteren neuidg. Sprachen wie dem Franzésischen, Engli-
schen* usw. vor. Anderswo, etwa im Russischen und Litauischen,
konkurrieren Satzfragen, dic eigene Fragepartikeln enthalten, mit

3 Vgl. von Essen 1964: 44f.

* Fiir das Franzésische etwa Wunderli et al. 1978: 222-233 (mit Literatur). Fiir das
Englische u.a. Gimson, An Introduction to the Pronunciation of English. London
1962, 243 (,,the same sequence of words may, with a falling intonation, be interpreted
as a statement or, with a rising intonation, as a question.*). Zu den prosodischen
Gegebenheiten englischer Fragesitze wiren ferner zahlreiche allgemein mit der engli-
schen Intonation befafite Arbeiten anzufiihren. Genannt seien auswahlweise Crystal,
Prosodic Systems and Intonation in English. Cambridge 1969; Halliday, Intonation in
English Grammar (TPhS 1963 [1964], 143-169); derselbe, A Course in Spoken Eng-
lish: Intonation. London 1970; Esser, Intonationszeichen im Englischen. Tiibingen
1975.
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solchen, die bloB durch Frageintonation charakterisiert sein kénnen.
Einem russischen Aussagesatz wie

(3.1) Vy znaete ego.
Sic kennen ihn.

steht eine Frage mit der neutralen® Interrogativpartikel li gegeniiber
wie

(3.2) Znaete li vy ego?
Kennen Sie ihn?

Die in 3.2 auBer der Partikel erkennbare Inversion der Wortstellung
ist im Russischen variabel; topikalisiert bzw. der enklitischen Partikel
vorangestellt wird dasjenige Wort, auf das die Frage vorrangig zielt.
Ahnlich wie im Deutschen, Franzésischen usw. gibt es im Russi-
schen zumal umgangssprachlich aber auch reine Intonationsfragen
wie

(3.3) Vy znaete ego?
Sie kennen ihn?®

Ahnlich bietet das Litauische iquivalente formale Maglichkeiten,
Entscheidungsfragen von einem affirmativen Satz wie

(4.1) Tu buvai Kaune.
Du warst in Kowno.

abzuheben. Neutrale Fragepartikel of und distinktive Satztonfithrung
wirken zusammen in einer Formulierung wie

% Als ,neutrale’ Fragepartikel in Satz- bzw. Entscheidungsfragen wird hier und im
folgenden jeweils eine solche verstanden, die weder eine bejahende noch eine vernei-
nende Antwort prijudiziert.

¢ Beispiele 3.2 und 3.3 aus Mazon, Grammaire de la langue russe. *Paris 1963, 309f.
Vergleichbares bei Unbegaun, Russian Grammar. *Oxford 1962, 303f.; Berneker-
Vasmer, Russische Grammatik. "Berlin 1971, 136; wichtig fiir Befunde aus der russi-
schen Literatursprache: Grammatika russkogo jazyka. (Hrsgg. von der Sowjet. Akad.
d. Wiss.). T. II. Moskva 1960, 354-362; Grammatika sovremennogo russkogo litera-
turnogo jazyka. (Hrsgg. von der Sowjet. Akad. d. Wiss.) Moskva 1970, 570-574.
Allgemein zu Fragesitzen und Intonation im Russischen: Romportl, Lingua 5 (1955/
56) 87-108 (auch zum Tschechischen); Buning-van Schooneveld, The Sentence Into-
nation of Contemporary Standard Russian as a Linguistic Structure. ’s Gravenhage
1961, 67-72.
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(4.2) A7 tn buvai Kaune?
Warst du in Kowno?

Dancben ist wiederum eine allein durch steigende Satzintonation
charakterisicrte Version des gleichen Fragetyps ebenso legitim:

(4.3) Tu buvai Kauneé?
Du warst in Kowno?’

Diese knappe Auswahl cinschligiger Beispicle aus wenigen moder-
nen idg. Sprachen soll im vorliegenden Zusammenhang geniigen.
Sie zeigt exemplarisch formale Relationen zwischen Aussagesitzen
und Satzfragen auf, die typisch sind und im groBen und ganzen weit
tiber den Kreis der hier herangezogenen Idiome Giiltigkeit haben.
Allenthalben begegnen suprasegmental-intonatorische Unterschei-
dungsmittel flir die beiden Satztypen zusammen mit oder anstelle
von solchen segmental-lincarer Art.

DaB auch Sprachen wie das Litauische und Lettische® die generelle
Moglichkeit reiner Intonationsfragen nutzen kénnen, ist nun fiir uns
von besonderem Interesse. Denn sie zihlen — in einem weit verstan-
denen Sinne - zu den sogenannten , Tonsprachen’. Tonsprachen sind

7 Nach Wasik, Funkcjonalna analiza wykladnikéw formalnych pytania w jezyku
litewskim i polskim [Funktionelle Analyse formaler Kennzeichen der Frage in der
litauischen und polnischen Sprache], in: Acta Universitatis Wratislaviensis No. 391.
Studia Linguistica [V. Wroclaw 1978, 101-112, ist im Litauischen dieser Satzfragetyp
mit final steigender Intonation (p. 105) nicht der einzig mogliche, da der Tonansticg
sich ,,auf die Nachakzentsilbe desjenigen Wortes, das die logische Betonung trigt*,
verlagere, wihrend er im Polnischen grundsitzlich das letzte Wort im Fragesatz be-
treffe (p. 112). Vergleich der Fragesatzmerkmale des Litauischen und weiterer (neu)in-
dogermanischer Sprachen bei Wasik, Typologia strukturalna wypowiedzeni pytajnych
[Strukturelle Typologie von interrogativen AuBerungen|] (Acta Universitatis Wratisla-
viensis No. 466. Studia Linguistica V). Wroctaw 1979, vor allem im 3. Kapitel (p.
56-69). — Hermann 1942: 219 (bzw. 187)-222 (bzw. 190) behandelte kurz auch die
litauische Frageintonation und stellte bei cinem (2emaitischen) Informanten fest, daB er
»»in den Satzfragen zumeist von der Nachdrucksilbe am SchluB ab hoher sprach* (p.
222 [190]). Unbefriedigend, da Satzintonation nicht berticksichtigend, die knappe
Behandlung litauischer Entscheidungsfragen bei Senn, Handbuch der litauischen Spra-
che. Band I: Grammatik. Heidelberg 1966, 483f.

# Zur lettischen Frageintonation Endzelin, Lettische Grammatik. Heidelberg 1923,
811; Hermann 1942: 223 (bzw. 191), mit weiteren Angaben Endzelins zum finalen
Steigton in lett. Satzfragen.
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solche, die entweder durch relative Tonhéhenunterschiede bewirkte
Silben- bzw. Morphemdistinktionen herstellen, wic z. B. das Chine-
sische und manche afrikanische Sprachen (Tonsprachen im engeren
Sinne), oder solche TonhShengegensitze zu distinktiven Fixierungen
von Wortern oder Wortformen nutzen, wie z. B. dic erwihnten bal-
tischen Sprachen, das Serbokroatische, das Altgriechische und das
vedische Indische. So finden sich dort ,minimale Paare‘ von Wértern
wie etwa lit. stotas (Tonfolge steigend-tief) ,, Wuchs® vs. lit. stétas
(Tonfolge fallend-tief) ,,belegt, bedeckt” oder wie ved. Lokativ
brahmani (Tonfolge hoch-intermediir!’-tief) ,,beim Gebet** vs. Loka-
tiv brahmdni (Tonfolge tief-hoch-intermediiir) ,,beim Beter, Prie-
ster. Man hat friher gelegentlich gemeint, derartige Sprachen
konnten grundsitzlich neben Morphem- oder Wortintonationen
nicht auBerdem noch syntaktisch relevante Satzintonationen besit-
zen. Aber diese Skepsis resultierte cher aus der fiir fremdsprachige
Forscher gegebenen Schwierigkeit, eine ncben der Silben- oder
Wortintonationskurve verlaufende Kurve der Satzintonation auditiv
festzustellen, als aus der Sache selbst. Sie gilt heute als ausgerdumt'’
und ist von Gelehrten wie W. Samarin und B. Siertsema'?, ausgewie-
senen Kennern afrikanischer Tonsprachen, ausdriicklich widerlegt
worden. Wie anders kénnten sonst auch litauische Sprecher und Hé-
rer Aussagesitze des Typs 4.1 oder 4.1a Pranas namié ,,Franz ist zu
Hause* von Fragesitzen des Typs 4.3 oder 4.3a Pranas namié? ,,Franz

¢ Mehr litauische Kontrastbeispiele dieser Art bei Biaga, KZ 51 (1923) 109ff.

' Nur im Rgveda ist das Tonhdhenverhilinis zwischen Udatta und (folgendem)
Svarita ,,eigentiimlich . . . verschoben* (Wackernagel 1957: 1290 § 249b), da dort der
Udatta - als Hauptton und seiner Bezeichnung nach gewiB nicht urspriinglich (Wak-
kernagel 1957: 1285f. § 245a und d) — nur relative Tonhéhe gegeniiber dem zunichst
weiter steigenden und dann erst fallenden Ton reprisentierenden Svarita reflektiert.
Lediglich deskriptiv zum Verhiltnis zwischen diesen beiden Akzenten im Rgveda (und
den darauf bezogenen, in der Uberlieferung des Atharvaveda und einiger Texte des
Yajurveda wie TS., TB., TA. iibernommenen Notationen) Allen 1953: 88.

! Dazu Hermann 1942: 363 (bzw. 331)f.; Bolinger, Intonation as a Universal, in:
PICL 9 (The Hague 1964), 833-848. Fiir das Litauische hatte schon Gerullis, Litauische
Dialektstudien (Slav.-Balt. Quellen und Forschungen, Heft V). Leipzig 1930,
XXIVA., auf die Koexistenz von Wort- und Satzintonation aufmerksam gemacht.

12 Samarin, Intonation in Tone Languages, AfrS 11 (1952) 80-82; Siertsema, Intona-
tion Phenomena in Tone Languages (as compared with those in Non-tonal Langua-
ges), in: Actes du second colloque international de linguistique négro-africaine. Dakar
1963, 55-66, bes. 58 ff.
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ist zu Hause?* tiberhaupt unterscheiden? Es bleibt festzuhalten, daf3
in Tonsprachen neben Kurven der Silben- oder Wortintonation sol-
che der Satzintonation existieren; treffen beide Kurven punktuell zu-
sammen, so iiberdeckt der Satzton den Silben- oder Wortton. Dies
ist beispielsweise in einer litauischen Entscheidungsfrage wie oben
Nr. 4.3 der Fall. Dort muf} der im Lokativ der 2. litauischen Akzent-
klasse morphologisch regelrechte neutrale Ton auf der kurzen letzten
Silbe von Kauné durch final steigenden Satzton iiberlagert werden,
damit die gesamte AuBlerung iiberhaupt als Frage kenntlich wird. In
einem solchen Fall hat der Satzton auch deshalb héheren Rang als der
Wortton, weil er im Gegensatz zu letzterem nicht vorhersagbar ist,
ihm also distinktive Funktion zukommt.

Tonverliufe als ganze folgen in Aussage- und Fragesitzen ver-
schiedener Sprachen und unter verschiedenen Bedingungen natiirlich
keinen vollig einheitlichen Gliederungsschemata. Trotzdem gibt es
in den Sprachen der Welt iiberaus hiufig gleich oder zumindest dhn-
lich gerichtete Tonfiihrungen im Bereich der Satzschliisse. Flir Aus-
sagesitze besteht eine verbreitete Tendenz zu deutlicher finaler Sen-
kung, fiir Satzfragen eine ebensolche zu ausgeprigter finaler Hebung
der Tonkurven — dhnlich wie in den obenerwihnten deutschen Bei-
spieltypen 2.1 einerseits sowie 2.2 und 2.3 anderseits’. Man hat diese
typologisch auffallende Erscheinung mit dem inhaltlichen Abschlufl
von Feststellungen in affirmativen Sitzen (terminale Tonsenkung)
und erginzungsbediirftiger Unvollstindigkeit von AuBerungen in
Satzfragen (finale Tonhebung) begriinden wollen. Auffillig bleibt
dann freilich, dafl im Kontext gewill ebenfalls erginzungsbediirftige
Wortfragen {iberaus oft relativen Hochton auf dem interrogativen
Pronomen oder Adverb bei gleichzeitig verbreiteter Tendenz zur
Senkung oder zumindest Nichthebung der Tonflihrungen an den

3 Vgl. Hermann: 1942, passim. Trotz dieses sehr verbreiteten generellen Intona-
tionsgegensatzes zwischen Aussagesitzen und Satzfragen bestehen natiirlich vielfach
cinzelsprachliche Besonderheiten in den Gesamtabliufen von Satztonkurven. So be-
trifft etwa im Deutschen eine fiir den Satztypus charakteristische Tonfiihrung nicht
nur das letzte Wort oder gar dessen letzte Silbe, sondern den terminalen ,Nachlauf®
nach der letzten Schwerpunktsilbe bzw. nach dem letzten postiktischen Tonbruch
(von Essen 1964: 18-20; 45; Isalenko-Schidlich 1966: 43-46; Bierwisch 1966:
128-138). Fiir relativ hochsten Ton beim Fokus-Wort, das oft, aber nicht notwendi-
gerweise am Ende einer litauischen Satzfrage steht, Wasik 1978 (oben Anm. 7). Usw.
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Satzschliissen erkennen lassen. Hoher Ton liegt wohl im allgemeinen
deshalb auf dem Fragepronomen oder —adverb, weil vorzugsweise
bei diesem — und nicht bei einem anderen Element des Satzes — das
cigentliche Ziel der Frage zu liegen pflegt. Aber wie dem auch sei:
Intonatorisch stehen offenbar die Wortfragen den affirmativen Sitzen
im allgemeinen niher als den Satzfragen. Was insoweit flir eine deut-
sche Pronominalfrage wie

(5) Welcher Planet steht der Sonne am ndchsten?

gilt, bei der von Essen ,,Intonation .. . der terminalen Ausspriiche®
(mit tieftonigem oder sinkendem ,,Nachlauf** nach der Schwer-
punktsilbe) konstatiert'®, 138t sich dhnlich in vielen anderen Sprachen
der Welt beobachten. Fiir die hier nur schr grob und ohne Bertick-
sichtigung von Besonderheiten skizzierten typischen distinktiven
Tonfithrungen in Aussagesitzen, Satz- und Wortfragen sind bei
mehrfach jeweils aufgrund zahlreicher Sprachen verschiedenster Art
angestellten typologisch-vergleichenden Untersuchungen wie etwa
denen E. Hermanns von 1942, Russel B. Ultans von 1969'® und
Dwight Bolingers von 1978 hohe Validititsprozente empirisch er-
faBt und dargelegt worden. Die fiir die einzelnen Satztypen charakte-
ristischen finalen Tonverldufe haben also einen beachtlichen Grad
allgemein-sprachlicher Giiltigkeit.

Segmentale und suprasegmentale Merkmale der Fragesatzmarkie-
rung von der hier besprochenen Art diirften, wenn sie fiir moderne
Sprachen weithin giiltig sind, auch in Sprachen der Vergangenheit,
die uns als sogenannte ,Corpussprachen® nur in schriftlicher Uberlie-
ferung vorliegen, wirksam gewesen sein. Allerdings sind dort Ein-
zelheiten der Satzintonation meist schwer nachzuweisen oder gar zu
analysieren, weil kompetente Sprecher als abhérbare Informanten
naturgemiB fehlen. So ist die Forschung fiir Intonatorisches bei
,Corpussprachen® auf intern-kombinatorische Ermittlungsverfahren
und allfillige indirekte Anhaltspunkte wie einschligige Andeutungen

* von Essen 1964: 49f., 64.

15 Hermann 1942: passim.

16 Ultan, Some General Characteristics of Interrogative Systems, WPLU 1 (1969)
41-63.

17 Bolinger 1978.
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bei frithen einheimischen Grammatikern, Notations-Besonderheiten
der schriftlichen Textwiedergabe usw. angewiesen.

Die altgriechische — zumal attische — und die lateinische Literatur-
sprache etwa verwenden ausgiebig neutrale sowie auf bejahende und
verneinende Antworten zielende Partikeln als segmentale Charakte-
ristika von Satzfragen. Daneben kommen aber gleichwertige parti-
kelfreie Satzfragen vor'™. Im folgenden seien dafiir einige Beispiele
zitiert, dic in enger Nachbarschaft innerhalb eines Textes (d.h. in
einem ,Mikrokontext®) auftreten und so das streng synchrone Funk-
tionieren beider Satzvarianten erweisen. Bei Platon stellt Sokrates in
Crat. 385b kurz nacheinander'’ die Partikelfrage

(6.1) *Ag@’> odv obtog 65 v Tt Svta héyy dg Eotwy, dhndis . . .
Ist nun derjenige (Logos), der das Sciende benennt, wic cs
(wirklich) ist, wahr . ..?

und die partikelfreic Frage

(6.2a) noheig T dAndi Aéyewy xnai Pevdi;
Sprichst du davon, man kénne etwas wahr und falsch sagen?

Es ist zwar nicht auszuschlicBen, daf} der Fragecharakter cines Satzes
wie 6.2a durch die Spitzenstellung des Verbums, also durch ein an-
deres segmentales Mittel, eine Art Inversion der Wortstellung, unter-
strichen wird. Das ist aber offenbar keine notwendige Bedingung.
Denn es gibt andere Belege fiir gr. Satzfragen, die weder das eine
noch das andere Kennzeichen enthalten und dic in Aussagesitzen
hiufige Reihenfolge Subjckt — Objekt — Verbum (SOV) bicten. In
dieser Weisc fragt Sokrates beispielsweise Crat. 416d

(6.2b) To ovv latoxdv tatind £oydleTol xal TO TEXTOVIXOY TEX-
tovird (scil. oyaletan);

'8 Diese iiberwiegen im Altgriechischen auBerhalb des Attischen vor allem noch bei
Homer (vgl. Chantraine, Grammaire homérique. Tome II. Syntaxe. Paris 1953, 10
§ 13), vereinzelt auch sonst (Belege bei Schwyzer-Debrunner, Griechische Gramma-
tik. Zweiter Band. Syntax und syntaktische Stilistik. Miinchen 1950, 628), im Latein
hauptsichlich in der Umgangssprache oder in affektgeladenen Fragen (vgl. Leumann-
Hofmann-Szantyr, Lateinische Grammatik. Zweiter Band. Syntax und Stilistik, Miin-
chen 1965, 460f. § 245 mit Angaben zu ilterer Literatur).

¥ Die Reihenfolge ist im Platontext umgekehrt als die hier zu Darstellungszwecken
gewihlte.
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Die Medizin bringt also Medizinisches zustande und die Ar-
chitektur Architektonisches?

Ahnlich konkurrieren beide formale Varianten im Latein miteinan-
der. Plautus etwa liit im ,Amphitruo‘ den von Juppiter in dessen
Gestalt gehdrnten Thebanerfeldherrn innerhalb dreier Verse zwei
Fragen an seine Gattin Alcumena richten. Davon ist die eine durch
die enklitische Partikel —ne charakterisiert, die andere niche:

(7.1) Plaut. Amph. 758 tun® me heri advenisse dicis?
Behauptest du, ich sei gestern ange-
kommen?

(7.2) Plaut. Amph. 756 neque tu illi neque mihi viro ipsi credis?
Glaubst du weder ihm noch mir, dem Man-
ne, selbst?

Es ist klar, daB partikellose gr. und lat. Fragesitze wic 6.2b und 7.2
segmental von Aussagesitzen nicht zu unterscheiden sind. Graphi-
sche Kontrastmittel in Gestalt von distinktiven Interpunktionszei-
chen besagen natiirlich nichts fiir gesprochene und gehérte Sprache.
Das in herkémmlichen Darstellungen der griechischen und lat. Syn-
tax®! @ibliche Urteil, bei derartigen Interrogativsitzen sei Frageinto-
nation als sprachliches Differenzmerkmal vorauszusetzen, besteht
daher wohl zu Recht.

Allerdings wissen wir kaum etwas iiber den Verlauf solcher Frage-
intonation in Interrogativsitzen der beiden antiken Sprachen. Nur
bei den griechischen Wortfragen gibt es dazu nach einer Beobach-
tung E. Hermanns (1942:244 [212]) méglicherweise einen gewissen
Anhaltspunkt. Danach ist zu beachten, dall das gr. Interrogativpro-
nomen T(¢, Tt ,,wer, welcher, was, welches®™ auch in Nicht-Pausa-
stellung seinen Akut behilt und thn nicht wie alle anderen Oxytona
cinschlieBlich orthotoner Einsilber (wie z. B. das Relativpronomen
0¢, 6) zum Gravis wandelt. Ein beliebiges Beispiel aus Homer mag

% tun ist (in diesem Vers metrisch willkommene) Allegroform fiir tune.

2 Chantraine, a.a.O. (Anm. 18); indirekt Schwyzer-Debrunner, op. cit.
(Anm. 18), 627; Kithner-Gerth, Ausfithrliche Grammatik der gricchischen Sprache.
Satzlehre. Zweiter Teil. *Hannover 1904 (Nachdruck 1955), 523; Kithner-Stegmann,
Ausfiihrliche Grammatik der lateinischen Sprache. Satzlehre. Zweiter Teil. *Leverku-
sen 1955 (durchgesehen von Thierfelder), 501.

2 Ak. Strunk
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das veranschaulichen. In der Odyssee o 446 schimpft der Freier Anti-
noos liber den als fremder Bettler auftretenden Odysseus:

(8) tig dalnwv Td6de miHua meooNyaye, dauwtdg dviny;
Welche Gottheit hat dieses Ungemach hergefthrt, als Plage fiir
das Gastmahl?

Eine bekannte Notiz des Dionys von HalikarnaB, De Comp. XI
p. 40f. UR schreibt dem Akut eine wenigstens um eine Quint® hé-
here Tonlage gegeniiber dem Gravis zu. Da nur bei tig, Ti der End-
akut im Satzkontinuum nicht zum Gravis wird, ist seine Stabilitit
dort wohl nicht auf den Wortakzent zurtickzufiithren; sie beruht eher
auf einem zur byzantinischen Schreibkonvention gedichenen Gram-
matikerversuch, zumindest fiir die spitantike Aussprache solcher
Satzkonturen einen den Wortakzent tiberdeckenden (vgl. das oben zu
lit. Kauné in Beispiel 4.3 Gesagte) und in Erginzungsfragen typi-
scherweise beim interrogativen Pronomen oder Adverb liegenden
hohen Satzton graphisch anzudeuten®. Ist das richtig, so diirfte die
Intonation griechischer Wortfragen in diesem Punkt mit jener vieler
anderer Sprachen {iibereinstimmen. Eine mdgliche AnschluBiiberle-
gung, dann dirften anderseits gr. Satzfragen ebenso typisch final
steigende Intonation gehabt haben, wire folgerichtig, blicbe aber
natiirlich hypothetisch und ist jedenfalls nicht zu beweisen.

2 Der Text des Dionys auch bei Allen, Vox Graeca. A Guide to the Pronunciation
of Classical Greek. *Cambridge 1974, 149. Zu einer méglichen Deutung, die dieser
Stelle einen noch groBeren Tonhdhenunterschied zwischen Akut und Gravis ent-
nimmt, ibid. p. 109.

2 Der Akut von tfg kann nicht zur Abhebung vom enklitischen Indefinitum Tig
gedient haben. Ein solcher Gegensatz kommt bei Einsilblern im Satzkontinuum durch
Gravis vs. Nichtakzent zum Ausdruck. Man denke an Oppositionen wie die zwischen
reflexivem £ ,,sich® (z. B. A 497) und anaphorischem £ ,,ihn* (z. B. A 236) im iiberlie-
ferten Homertext.



II. Uberlieferung und Gebrauchstypen der altindischen Pluti

Die in verschiedenen Texten bzw. Textgruppen des ilteren Sans-
krit auftretende Pluti stellt sich in den Handschriften und Editionen
vordergriindig als morphonologisch unmotiviert iiberlanger Vokal
in meist wortschlieBenden Silben dar. Eine in der Regel dem betref-
fenden Vokal, zuweilen auch einem allfillig noch folgenden Konso-
nanten graphisch angefiigte Ziffer 3 (seltener 2) deutet in Uberein-
stimmung mit der Beschreibung der Pluti durch altindische wie mo-
derne Grammatiker Uberdehnung eines morphonologisch ein- oder
zweimorigen Vokals bzw. der von diesem getragenen Silbe an. Dar-
auf wird weiter unten (3.1) bei der Behandlung formaler Eigenschaf-
ten der Pluti niher einzugehen sein.

Bevor dic funktionelle wie formale Rolle der Pluti bei der Gestal-
tung altindischer Fragesitze als eigentliches Ziel dieser Untersuchung
festgestellt und eingeordnet werden kann, miissen zunichst allgemei-
ne Umstinde und Verwendungsweisen der Pluti besprochen
werden.

2.1 Vorkommen der Pluti in der Uberlieferung bestimmter
Texte

Die Pluti tritt merkwiirdigerweise graphisch nur in Handschriften
ciner begrenzten Anzahl ilterer Texte auf. So stellt Wackernagel*
fest, dal der Rgveda nur iiber zwei Stellen mit dieser Erscheinung im
(jingsten) 10. Buch verfiige, die spitere vedische Literatur bis hin zu
den Upanisads dagegen viele Beispicle liefere und Panini zahlreiche
Varictiten ihres Gebrauchs der Hochsprache seiner Zeit entnommen
habe. Da die profane Literatur aber nur wenige Plutifille biete und
die nachpanineischen Grammatiker darauf nicht mehr eingingen, fol-
gert er mit Jacobi, daB die Pluti ,,in der Zeit p. Chr. offenbar obso-
let, das heit wohl, sprachlich nicht mehr lebendig gewesen sei.

Diese SchluBfolgerung ist nicht zwingend. Denn es gibt Anzeichen
dafiir, daB} die handschriftliche Notation der Pluti in einer Gruppe
zeitlich beschrinkter Texte nicht ohne weiteres als Anhaltspunkt fiir

# Wackernagel 1957: 1297f. § 255b.
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cine (relative) Chronologic ihrer tatsichlichen sprachlichen Wirk-
samkeit herangezogen werden darf. Dieser Vorbehalt ergibt sich vor
allem fiir die ilteste sprachgeschichtliche Periode des vedischen Indi-
schen. Obwohl — wie bereits angedeutet — erst im 10. Buch des Rgve-
da an zwet Stellen (X 129, 5; X 146, 1) insgesamt drei handschriftlich
notierte Belege fiir die Pluti auftreten, geht es kaum an, fiir das
ibrige Corpus des Rgveda und die friithere Sprache iiberhaupt mit
dem volligen Fehlen dieser Erscheinung zu rechnen. Wackernagel
selbst hat mit Recht darauf hingewiesen, dal3 an jiingeren Vedastellen
belegte formelhafte Fille wie Vok. dgnd3i ,,0 Feuer!* (statt *dgné3)
mit ihrer Pluticrung des vorvedischen arischen Diphthongs schon
aus prihistorischer Zeit stammen miissen®. Sollte es da keine Konti-
nuitit zwischen der Pluti dieser vorgeschichtlichen Phase und jener
des zehnten Rgvedabuches gegeben haben?

In dic gleiche Richtung weisen Darlegungen K. Hoftmanns, wo-
nach etwa im 8. Buch des Rgveda, RV. VIII 103, 12, der sprachwi-
drige verneinte Imperativ md . . . hrpitam auf Entstellung eines inhibi-
tiven Injunktivs *md . .. hrnita, plutiert zu md . . . hypita3m, durch eine
orthoepische Diaskeuase beruhe®. Trifft diese, einen schweren mor-
phosyntaktischen AnstoB beseitigende Deutung zu, so setzt sie letzt-
lich latente, von den Handschriften nicht festgehaltene Existenz der
Pluti auch in den ilteren Rgvedabiichern voraus. Mégliche Hinweise
auf plutierte Aussprache rgvedischer Textstellen, die in deren hand-
schriftlicher Tradition nicht angegeben sind, finden sich gelegentlich
in spiteren Sekundirzitaten”. So erscheinen RV. VI 43,11 stémair

% Wackernagel 1957: 1298 § 2562. Von solchen offenbar alten und tradierten Anru-
fungsformeln mit plutierten Vokativen der i- (#- und 4-) Stimme aus ist diese Plutie-
rung auslautender Diphthonge vermutlich weiter gewuchert: vgl. z.B. verbale Me-
dialformen wie dnaktd3 (Sandhiform fiir dnaked3i) SB. 1114, 3,20, prerta3i AA. 111,2:
102,11 und die allgemeine Regel bei Panini 8,2, 107.

% Hoffmann 1967: 94f.

270b freilich SV. 1,36b = 1,1,4,2b pahy A3t4 als Entsprechung von RV. VIII
60,9b pahy it wirklich mit gewohnlicher Pluti (etwa zur emphatischen Unterstrei-
chung des wiederholten Imperativs ,,. .. und schiitze .. .*) zu diesen Fillen gehort,
wie Debrunner (Nachtrige p. 172 zu Wackernagel 1957: 1299 Z. 12) — nach kaum
zutreffender Transliteration pahy3 ditd — zu meinen scheint, ist doch sehr fraglich. Eher
handelt es sich um die plutidhnliche Behandlung einer Silbe mit selbstindigem, hier
also mit Ksaipra-Svarita vor folgendem Udatta (vgl. dazu unten Anm. 214), von der
Wackernagel 1957: 1293 § 251bf (Zeile 301.) feststellt, daB sie im Simaveda immer
,,plutiert” werde, vgl. auch Renou 1952: 76 § 93 note 2.
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vidhemdagndye ,,mit Lobgesingen méchten wir dem Agni zuteilen®
und X 8, 6 jihvdm agne cakyse havyaviham ,,dic Zunge, Agni, hast du
dir zum Opferfahrer gemacht* in spiteren Kommentaren zu Paninis
Regel 8, 2,90, wo ritualsprachliche Plutierung des letzten Vokals in
einem Opferbegleitspruch (yajya) gelehrt wird, am Ende pluticrt:
vidhemagnayd3i und havyavahd3m®. Allerdings bleibt unsicher, in-
wicweit solche Angaben Authentizitit schon fiir den urspriinglichen
Vortrag des Rgveda beanspruchen kénnen.

Ahnliche Schwankungen bei der Bezeichnung der Pluti zeigen sich
beispielsweise an dem mehrfach iiberlieferten Vers Khil. V 10, 3a.
Hier bietet in einer Doppelfrage die Kasmirische Rgvedahandschrift
plutiertes mantha3m, wihrend im gleichen Vers AV, XX 127, 9 nicht
plutiertes manthdm erscheint; andere Uberlieferungstriger des Verses
wie $§S$S. X11 17, 1,3 usw.? stehen mit mantham gewissermafien zwi-
schen diesen beiden Extremen, indem sie zwar langes -a-, aber nicht
die Ziffer -3- zum Zeichen der Pluti schreiben. Und ein letztes Bei-
spiel mit entsprechenden Varianten aus der Atharvaveda-Tradition:
Wihrend die Saunakiya-Fassung AV. XII 4,42 die Pluti in vaséyd3m
,»ist diese cine Kuh?** zweifach kennzeichnet, kehrt diese Frage in der
Paippalada-Rezension (AVP.) nur mit gedehntem Vokal wieder, wie
sich aus der Angabe bei Whitney-Lanman (unten Anm. 30) zur Stelle
ergibt. Wir konnen derartige Schreibungen morphonologisch unmo-
tivierter Langvokale ohne numerisches Zusatzsymbol an plutiver-
dichtigen Belegstellen als ,semilatente’ Pluti-Graphien werten.

Wenn die nur vereinzelte direkte Bezeugung der Pluti im jlingsten
Mandala des Rgveda kein MaBstab fiir ihre sprachliche Giiltigkeit im
altesten Indischen sein kann, so ist in dieser Hinsicht auch sonst
Vorsicht geboten. Die schrifttypologisch im Grunde tiberhaupt er-
staunliche graphische Bezeichnung der Pluti spiegelt cher beschrinkt
gebliebene  Schreibkonventionen bei der Weitergabe bestimmter
Texte oder Textgruppen wider, als dal} sie verlifiliche Datierungen
dieses prosodischen Phinomens selbst erlaubte. Deshalb erscheint es
angebracht, auch bei Feststellungen zum Verléschen der sprachwirk-

% Bohtlingk 1887: 449 zu Regel 8,2, 90. Uber diese Kommentare als Materialquelle
s. unten im folgenden Text (Abschnitt 2.1 Ende).

# Vgl. Scheftelowitz, Die Apokryphen des Rgveda. Breslau 1906, 156 (im textkri-
tischen Apparat zu Khil. V 10, 3a).
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lichen Pluti im nachvedischen und nachpanineischen Sanskrit Zu-
riickhaltung zu iiben. Dementsprechend urteilte J. S. Speyer (1896:
79) wohl zutreffend, Paninis Plutiregeln zeigten, ,,dafl die Pluticrung
sowohl in der Umgangssprache sciner Zeit als in dem rituellen Vor-
trag ein lebendiges und ausdrucksvolles sprachliches Instrument war.
In der nachpanineischen Literatur wird die Pluti ebensowenig wic der
Akzent in der Schrift ausgedriickt.* Thre formalen und funktionellen
Eigenarten koénnen jedenfalls hinreichend an Hand jener Texte, in
deren Uberlieferung sie festgehalten ist, studiert werden. Dabei erge-
ben sich Gebrauchsnormen, die im folgenden {iber bereits Bekanntes
hinaus prizisiert werden sollen. AnliBlich gelegentlicher VerstoBe
der die Pluti graphisch wiedergebenden Texte gegen solche Ge-
brauchsnormen wird man sich im allgemeinen zwischen zwei grund-
sitzlichen Mdglichkeiten zu entscheiden haben. Entweder ist die be-
treffende Textstelle anders zu interpretieren als bisher iiblich; so mag
etwa cin bestimmter Beleg de facto eine kontextuell sinnvolle und
regelrecht ohne Pluti stchende Aussage statt ciner vermeintlichen
Satzfrage mit fehlender, aber regulir zu erwartender Pluti enthalten.
Oder es wird nach dem oben Gesagten auch mit der Tatsache gerech-
net werden miissen, dal Inkonsequenzen und Unsicherheiten bei der
schriftlichen Fixierung der Pluti sogar in der Tradierung jener Texte
auftreten, die ihr prinzipiell Ausdruck verleihen. W. D. Whitney hat
fiir den Atharvaveda bereits auf Diskrepanzen zwischen Sarhhita-
und Padapathatext hinsichtlich Setzung oder Nichtsetzung der Pluti*
oder zwischen verschiedenen Manuskripten des Samhita-Textes hin-
sichtlich Setzung oder Nichtsetzung der Plutiakzente® hingewiesen.
Der moderne Interpret wird also sporadische Abweichungen plutie-
render Texte von ihren offensichtlichen Normen nicht allzu schwer
zu gewichten haben. Insgesamt mufl man sich eben mit Defekten bei
der Pluti-Notation in der schriftlichen Textiiberlieferung abfinden.
Debrunner (Nachtrige p. 172 zu Wackernagel 1957: 1 298, 25) ver-
weist auf vereinzelte Fille wie MS. 110,16:155, 11-12 zwcimal yd3t
und ibid. 155, 16 vyana3ms, wo mithin sogar umgekehrt ,semilatente’
Pluti-Graphic mit numerischem Symbol, aber ohne Wiedergabe ei-
ner zugchorigen Vokallinge vorliegt.

20 Whitney-Lanman 1905: 699, zu AV. XII 4,42,
2 Whitney, AVPrat. 21962, 71 zu Regel 1105; Whitney-Lanman 1905: 627, zu AV,
XI3,26.
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Unsere folgenden Darlegungen stiitzen sich auf Sammlungen von
Pluti-Belegen, die aus einigen Texten vollstindig ausgehoben — ohne
daB simtliche Stellen hier wiederkehren —, aus anderen nur seclektiv
herangezogen wurden®. Komplett ausgewertet wurden insofern:
a) Rg- und Atharvaveda wegen ihres hohen sprachgeschichtlichen
Alters, aber mit relativ wenigen einschligigen Belegen; b) die Taitti-
riya-Sarihita des Schwarzen Yajurveda, weil in ihrer Uberlieferung
die Plutiakzente am konsequentesten gesetzt sind (s. unten 3.3.1 mit
Anm. 157) und so die Funktion dieser Akzente an jenem Text beson-
ders gut beobachtet werden kann; c) das Satapatha-Brahmana als
besonders ergiebiger Prosatext des WeiBen Yajurveda. Die so ge-
wonnenen Befunde lieBen sich durch ausgewihlte Beispicle aus ande-
ren vedischen Texten und aus den Panini-Kommentaren der Kasika
und vereinzelt des Mahabhisya, die Bohtlingk in seiner Ausgabe den
Sttras der Astadhyidyi Paninis und damit auch den auf die Pluti bezo-
genen Regeln 8,2, 82fF. beigegeben hat™, abrunden und erginzen.

2.2 Okkasionelle (situationsabhingige) und usuelle (systemati-
sche) Pluti

Die Funktionen der Pluti ergeben vorderhand so, wie sie in den
einschligigen Vedatexten erscheinen, bei Panini in dem erwihnten
Regelkatalog kodifiziert sind und in unseren Handbiichern angedeu-
tet werden*, ein schillerndes, ungeordnetes Bild. Es entsteht der
Eindruck, daB3 sich die verschiedenen Gebrauchsweisen schwerlich
auf cinen gemeinsamen Nenner bringen lassen, der es erlauben kénn-
te, der Pluti tiber ihre bloBe Beschreibung hinaus einen cindeutigen
Ort innerhalb der Grammatik des ilteren Indischen zuzuweisen. Je-
ner Eindruck wird im Verlauf dieser Untersuchung zu korrigieren
sein. Dazu miissen die wichtigsten Verwendungstypen an Beispielen
vorgefithrt, kommenticrt und auBerdem jeweils die betreffenden
Panini-Regeln genannt werden, soweit sie sich mehr oder weniger
erkennbar auf solche Verwendungstypen bezichen.

* Fiir wertvolle Hinweise auf manche Belege sei K. Hoffmann herzlich gedanket.

* Dazu Béhtlingk 1887: XIXf.

* Etwa bei Whitney, Sanskrit Grammar. *Leipzig-London 1889, 27 § 78a; Del-
briick 1888: 551-553; Renou 1952: 76 § 93; Wackernagel 1957: 12971, § 255b.
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2.2.1 Okkasionelle Pluti

a) Unter bestimmten Umstinden werden nominale Vokativfor-
men plutiert. Dies geschicht erstens bei Anrede eines Partners von
Rang, ctwa in ritueller Anrede eines Gottes oder in Erwiderung cines
GruBes, es sei denn, diese werden nur einem Sadra, also einem An-
gehorigen der niedrigen Kaste, zuteil (Pan. 8, 2, 83). Beispiel dafiir ist
ctwa

(9) TS.14,27 dgnd3i pamiva3h sajiir devéna tvdstra somam piba svdha
O Agni, du von Weibern Umgebener, zugleich mit
Gott Tvastr trink den Soma, Heil!

Dem Typus von Beleg 9 (rituclle Gotteranrufung u. i.) gehdren wei-
tere Belege an, zum Teill mit mehreren plutierten Vokativen zu-
gleich, wie etwa TS.18,16,1-2 brdhmd3n viermal, sislokd3nm
stimarigala3m sdtyaraja3n; TS. VI 5,8,4 dgna3 ity; TS. VI 4,20 laji3n
chdci3n; KS. XXX 1: 181,81 *gna3i ... indra3 usw.

Den Gegensatz zwischen ehrerbietiger Anrede und einer solchen
ohne diese Nuance illustricren die beiden aus der alten Kommentarli-
teratur zu Pan. 8, 2, 83 bei Bohtlingk aufgenommenen Sitze. Sie sind
weitgehend vergleichbar, erscheinen aber einmal mit und einmal oh-
ne Vokativpluti, weil im zweiten Falle cin Stidra angesprochen wird:

(10.1) abhi vadaye devadatto *ham. — bho ayusman edhi devadaiti3
Ich, Devadatta, entbiete meinen Grufl. — Herr, sei mit langem
Leben begabt, o Devadatta!

Zu diesem Typus gehdren natiirlich auch idltere Originalbelege wie
beispielsweise

(10.1a) SB. X 3,4,2 mchrfach véda bho3 iti

,,Ich kenne (sie), Herr!** (sagte er).
Im oben angedeuteten Kontrast zu 10.1 steht
(10.2) abhi vadaye tusajako "ham. — bho ayusman edhi tusajaka

Ich, Tusajaka, entbicte meinen Grull. — Heda, sei mit langem
Leben begabt, o Tusajaka!

Zweitens lehrt Panini (8,2, 84) Vokativpluti diraddhite ca ,,auch bei
Anrufung aus Entfernung®. Aus den erwihnten spiteren Traktaten
gibt Bohtlingk dazu das Beispiel
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(11) a gaccha bho manavaka devadattd3
Du, komm her, junger Devadatta!

Eine dritte Bedingung fiir Plutierung des Vokativs ist nach Pan.
8,2,95 Wiederholung der Anrede unter Drohung. Das Kommentar-
beispiel dazu lautet

(12) casira caura3 ghatayisyami tva
Dieb, o Dieb, ich werde dich ziichtigen (bestrafen, toten)!

Eine Variante zu diesem Anwendungstyp nennt Panini in den Regeln
8,1,8 und 8,2,103. Danach wird von zwei identischen, am Satzan-
fang emotional (aus Neid, mit Lob, Arger, Tadel oder unter Dro-
hung) gesprochenen Vokativen nur der erste plutiert. Ein Kommen-
tarbeispiel zu 8, 1, 8 ist ctwa

(13) dbhiripaka3 abhiripaka riktan ta abhiripyam
O Schénling, Schénling, wertlos ist deine Schdnheit!

Auf den Svarita der pluticrten Silbe bezicht sich die zweite der oben-
genannten Panini-Regeln, vgl. dazu unten 3.3.1b. Offenbar ist hier
wie in einigen anderen einschligigen Sitras Paninis cin besonderer
Umstand fiir den Eintritt der Pluti maBgebend: eine bestimmte Ge-
fithlsregung des Sprechers. FaBit man diese Gegebenheit ctwa als
,Anrede in Erregung oder Emphase’, so lassen sich aufschluBreiche
Originalbelege aus dem Satapatha-Braihmana dazustellen. Im Kon-
text von SB. I 4,1,10-12 wird erzihlt, da88 der Kénig Videgha Ma-
thava, der den Agni Vai$vanara im Munde hielt, von seinem Haus-
priester Gotama Rahugana angesprochen wurde. Der redete ihn zu-
nichst mit videghéti ,,O Videgha* (I 4,1,11) an, also mit seinem
Namen im normalen Vokativ videgha. Als der Konig, um den Agni
durch Offnen des Mundes nicht zu verlieren, die Antwort schuldig
blieb (sd nd prdtisusrava), apostrophierte der Priester ihn nachdriickli-
cher von neuem:

(14) SB.14,1,12 id agne §iicayas tdva Sukrd bhrdjanta irate tdva jyétimsy
arcdyo videghd3 iti
,»Aufwirts, o Agni, erheben sich deine hellen Feu-
erleuchten, schimmernd, deine Lichter (und)
Strahlen. O Videgha!!*
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Weil der Konig auf die erste Anrede hin nicht reagierte, sah sich der
Priester zu einer wiederholten und emphatisch verstirkten Anrufung
veranlaBt®. Das kommt im plutierten Vokativ videghd3 zum Aus-
druck, der sich von den pragmatisch nicht so bedingten, gewdhnli-
chen Vokativen zuvor (dgne und videgha in 11, agne in 12) deutlich
abhebt. AufschluBreich ist auch folgendes Beispicl:

(15) SB; XIV 6,1,3 etdh saumyédaja samasrava3 iti
(BAU. 111 1,2) ,,Treib nur diese (Kihe) hinaus, lieber Sama-
$ravas!‘

Hier kommt Geftihlsbeteiligung bei der Anrede, die Plutierung des
Namens im Vokativ bewirkt, auBerdem im Epitheton ,,lieber** (sau-
mya) zum Ausdruck. Faktoren der Sprechercinstellung gegeniiber
dem Gesprichspartner diirften ferner dic plutierten Vokative von
SB. XIV 9,1,1 (kiimard3 ,,Knabe!, bho3 ,,Herr!*) ausgelost haben.
Emphatischer Nachdruck mag fiir die Pluti beim Vokativ sudevala3
(statt sudevale) im nichsten Beleg ausschlaggebend gewesen sein:

(15a) BaudhSS. XVIII 13: 358, 2 tani hovaca sudevala3 iti
Zu ihr sagte (Indra): ,,Sudevalal*

Ganz offensichtlich ist das so angesichts einer Vokativpluti beim
GruB und ciner ebenfalls plutierten Interjektion® beim GegengruB in

(15b) $B. XI 4,1,3 tén .. . abhynvada svaidayand3 iti
hé3 gautamasya putrétitarah pratisusrava
Er (sc. Uddalaka) begriiBte ihn: ,,Svaidayanal*
,,Halloo, Sohn des Gautama!‘‘ antwortete der
andere.

Etwas anders ist viertens die Pluti der beiden Vokative am Versan-
fang von AV. IV 15, 15 motiviert. Es handelt sich dort um namentli-
che Anrufung zweier verschiedener Froschweibchen im Rahmen ei-
nes Regenzaubers. Sie erfolgt in einer Art magischer Litanei, die —

% Miindlicher Hinweis von Frau cand. phil. M. L. Schindler, Miinchen. — Die
emphatische Komponente bei der Vokativpluti aligemein unterstreicht Leumann, IF
61 (1954) 2f. = Leumann, Kleine Schriften. Ziirich-Stuttgart 1959, 360f.

20 Plutierung einer Emphase andeutenden Partikel (he) selbst z. B. auch TB. 11 3, 6, 1
dtman hd3 ity ,,Ach, du mein Sclbst (Inneres)!*
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wenngleich auf einer anderen religiosen Stufe — der rituellen Anru-
fung vom Typ des weiter oben genannten Beispiels 9 nahesteht. Au-
Berdem diirfte, wie man wohl richtig lingst gesehen hat, Onomato-
poiie” im Spicle sein, die mit den plutierten Vokativen der beiden
Namen den magisch wirksamen Schalleindruck des Froschequakens
bewirkt:

(16) AV.1V 15,15 khdnvakd3i khaimakd3i mddhye taduri®®
varsam vanudhvam pitaro mariitam mdna icchata
O Khanvaka! O Khaimaka! In die Mitte, Taduri!
Gewinnt den Regen, ihr Viter, sucht nach dem
(giinstigen) Geist der Winde!

Aus Fillen der vorgefiihrten Art ergibt sich, daB dic Pluti kein
obligatorisches morphonologisches Merkmal von Vokativen als sol-
chen sein kann. Plutierte und unplutierte Vokative sind sprachlich
gleichermalBlen mdoglich, nicht selten stehen sie sogar innerhalb eines
engen Kontextes nebeneinander: ctwa manavaka und devadattd3 in
Beispiel 11; agne und videghd3 in Beispiel 14; svaidayand3 und gautama-
sya putréti (< putra iti) in Beispiel 15b; khdnvakd3i, khaimakd3i und
taduri in Beispiel 16 usw. Das hiufige Vorkommen unplutierter Vo-

3 Diese tritt in Verbindung mit Pluti, aber unabhingig von einem Vokativ auch in
der Kosmogonie von |B. 111 360 auf: ta iirmayas samasyanta pha3l pha2l iti ,,Die Wogen
stieBen mit phal-phal aneinander®. Darin steckt gewissermafien eine onomatopoetische
Klimax gegeniiber tasmad apo ’stjyanta balbalbal ity ,,Daraus ergossen sich die Wasser
mit dem Geriusch bal-bal-bal* (Ubersetzung jeweils von Hoffmann 1976: 521). Die in
der Edition des Jaiminilya-Brahmana von Raghu Vira - Lokesh Chandra (Nagpur
1954) sowie im Umschrifttext bei Hoffmann 1976: 519 gesetzten numerischen Symbo-
le fiir die Pluti dieser Stelle fehlen bei Caland, Das Jaiminilya-Brahmaga in Auswahl.
Amsterdam 1919, 295, der eine andere Textvariante aufgenommen hat. — Ahnlich
wird ChU. I 12,5 mit mehreren plutierten Formen wie ada2mom ,,Om, laBt uns
essen, pibi2mom ,,Om, laBt uns trinken* usw. onomatopoetisch das Gejaule von
Hunden imitiert, vgl. Text, Ubersetzung und Kommentar bei Hoffmann 1967: 94
Anm. 192 mit Verweis auf Hillebrandt, ZDMG 71 (1917) 313f. Auffillig sind an
dieser Stelle wie in JB. [ 360 mit 2 (statt 3) gekennzeichnete schallnachahmende
Plutiformen.

% Wohl der gleiche Name wie unmittelbar zuvor, AV. IV 15, 14, dort allerdings
mit Linge der ersten Silbe im Vokativ (tdduri). Weder Lindenau in der 2. Auflage der
Atharvaveda-Edition von Roth-Whitney (Berlin 1924, Nachdruck Bonn 1966) noch
Whitney-Lanman 1905:175 duBern sich zu dieser Diskrepanz.
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kative auch in solchen Texten des ilteren Sanskrit, die die Pluti
grundsitzlich notieren, beweist, dafl Pluti keine usucll-grammati-
sche, sondern cine okkasionell-pragmatische Komponente von Vo-
kativen ist. Wo sie in Verbindung mit diesem Kasus auftrite, trigt sie
nicht zu dessen flexivischer Bezeichnung bei, sondern driickt eine
besondere Stilebene (rituelle Anrufung), eine aulergewdhnliche
Sprechersituation (Anruf aus riumlicher Distanz) oder eine anomale
Gemiitsverfassung des Sprechers (Ehrfurcht, Unwillen, Zustim-
mung, Freude usw.) aus. Mit anderen Worten: die unregelmiBig
erscheinende Vokativpluti gehdrt nicht zum sprachlichen System
(,languc), sondern zur Rede (,parole’), wo sie sich in bestimmten
pragmatischen Situationen einstellt, in anderen ausbleibt.

Von dieser Warte aus miissen iltere, bei Wackernagel” vermerkte
Versuche Kretschmers*’ und Bezzenbergers*! schon vom Ansatz her
als verfehlt gelten, dic ai. Vokativpluti mit vereinzelten langvoka-
lisch auslautenden Vokativformen des Slavischen (Kleinrussischen)
und Baltischen (Lettischen) in genetisch bedingten Zusammenhang
zu bringen und damit eine schon uridg. Vokativpluti zu postulieren.
Zunichst geniigen derartige Riickschliisse von sporadischen Erschei-
nungen weniger rezenter Einzelsprachen auf Gegebenheiten des
uridg. Flexionssystems schon ganz allgemein nicht mehr heutigen
Grundsitzen vergleichender sprachlicher Rekonstruktion. Wenn
wichtige altidg. Einzelsprachen wic das Griechische, Lateinische
usw. keine Vokativpluti kennen und insofern mit der Masse unplu-
tierter Vokative im Indoiranischen iibereinstimmen, erscheint es
abwegig, gegen solche Befunde eine uridg. Vokativpluti anzusetzen.
So hat bereits Endzelin* in berechtigter Kritik der Erwigungen Bez-
zenbergers darauf hingewiesen, daB die beigezogenen lett. Vokativ-
formen nicht einmal im nichstverwandten Litauischen, geschweige
denn in sonstigen idg. Sprachen, Gegenstiicke hitten, die bei der
thematischen Deklination ererbte Vokative auf plutiertes *-0 anneh-
men lieBen; statt dessen miiBten dic lett. Formen entweder analo-

¥ Wackernagel 1957: 1298 § 255b.

' KZ 31 (1892) 356ff. — Im gleichen Sinnc auch Loewe, KZ 51 (1923) 194f.,
199-201.

‘I BB 15 (1889) 296 {T.

*2 Endzelin, op. cit. (Anm. 8), 294f.
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gisch zustande gekommen sein oder konnten allenfalls als junge, bloB
typologische Entsprechungen zur ai. Vokativpluti angesechen wer-
den. Dem ist vollauf zuzustimmen. Dariiber hinaus bleibt nach unse-
ren vorherigen Ausfithrungen festzuhalten, daB es keinen Sinn hat,
cine Erscheinung, die innerhalb des ilteren Indischen selbst nicht in
GesetzmiBigkeiten des synchronen Kasussystems, sondern in zufilli-
gen Begleitumstinden beim Vokativgebrauch jeweiliger Rede veran-
kert war, aufgrund eines Vergleichs mit isolierten Phinomenen we-
niger sonstiger und zudem relativ junger idg. Einzelsprachen sogar
diachronisch in das sprachliche System eines rekonstruierten Urindo-
germanischen zurtickzuprojizieren. Natiirlich kann nicht ausge-
schlossen werden, daB es eine — allerdings nur typologisch vergleich-
bare — okkasionclle Vokativpluti schon in der Vorgeschichte der idg.
Sprachen gegeben haben kénnte. Aber dariiber zu spekulieren ist
miiBig.

b) Die zuvor getroffenen Feststellungen zur ai. Vokativpluti haben
nun weitere Konsequenzen. Wenn nicht die grammatische Kategorie
,Vokativ, sondern bestimmte pragmatische Modalititen ihrer An-
wendung fiir das Eintreten der Pluti bei diesem Kasus maBgebend
waren, dann miifiten solche Modalititen, sofern sie bei irgendwel-
chen Aussagen im Spiele waren, auch unabhingig vom Vokativ in
anderen sprachlichen Formen Pluti bewirkt haben. Es wurde bereits
(oben mit Anm. 37) angedeutet, dal Pluti beispielsweise onomato-
poetisch nicht nur in wiederholten Vokativen eines Zauberspruches
wie AV, IV 15, 15, sondern auch bei Nachahmungen von Naturlau-
ten in ciner mythischen Erzihlung wie JB. III 360 auftritt. Die wich-
tigsten sonstigen Voraussetzungen fiir okkasionelle Pluti, die beim
Vokativ wic in anderen Zusammenhingen begegnen, lassen sich un-
ter den Begriffen emphatischer oder affektischer Redeweise einerseits
und ritucllen Sermons anderscits zusammenfassen.

Emphatische AuBerungen kénnen naturgemiB in Kontexten ver-
schicdener Art auftreten. Besonders gut greifbar sind sie in solchen
Belegen, die sowohl durch Pluti als auch segmental durch cine ent-
sprechende Abténungspartikel wic durch bekriftigendes hi usw. ge-
kennzeichnet sind. Dic darauf bezogene Panini-Regel 8, 2, 93 besagt,
daB hi am Ende einer Antwort auf eine Frage plutiert sein kénne, und
zwar vibhasa ,,alternativ, wahlweise*. Das ist wohl so zu verstchen,
dafl mit emphatischem hi gesprochene derartige Sitze diese Pluti
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crhalten, solche ohne derartigen Nachdruck dagegen nicht®. Das
von Bohtlingk beigegebene Kommentarbeispiel lautet

(17) akdrsih katam devadatta — akdrsam hi3 oder hi
Du hast die Matte (wohl) angefertigt, Devadatta. — Ich habe sie
angefertigt, in der Tat!

Der unplutierte erste Satz scheint im Sinne von Paninis Regel zwar
wie ecine Frage zu fungieren, wegen fehlender Interrogativpluti (wo-
zu unten 2.2.2) aber formal eher eine Bestitigung erheischende Aus-
sage darzustellen. Dazu passen im Aufbau genau, ebenfalls mit Af in
einer Entgegnung unter Aufnahme ecines Wortes aus voranstehen-
dem Satz, cinige iltere Textbeispiele. Das crste enthilt plutiertes hi3
in der Antwort:

(18.1) TS. VI 1,6, 1 tdv abravid dstu mé 'trdpity dstu hi3 ity abriitam
Er (Yama) sprach zu den beiden (Soma und
Indra): ,,Mir soll davon auch (etwas) gehdren!*
,,Es soll, fiirwahr!* sprachen die beiden.

Die zwei nichsten Stellen bieten dagegen, im Einklang mit der inso-
weit fakultativen Regel Paninis, lediglich unplutiertes und damit
wohl weniger emphatisch gesprochenes hi:

(18.2a2) MS. 1V 8,1: 107,11 #Se ’hdm brahmandyor itisisa (wohl Uber-
lieferungsfehler fiir i$ise) hity abravid
,,Ich bin (wohl) Herr tiber die beiden
Brahmanen®, (sagte Indra). ,,Du bist
wirklich (ihr) Herr!* sprach (Manu).
(18.2b) SB. 111 6,2, 4 sd ha suparny twaca dsya salildsya paré *Svah Svetd
sthanaii sevate tam ahdm pasyamiti tdm evd tvim
pasyasiti tam hity
Die Suparni sprach: ,,Am anderen Ufer dieses
Gewiissers verhalt ein weiBes Pferd bei einem

* Nach P. Kiparsky, Panini as a Variationist. Poona-Cambridge/Mass.-London
1979, 9; 229 und passim, signalisiert Paninis terminus technicus vibhdsd eine zweitran-
gige Méglichkeit im Sinne von ,,selten, vorzugsweise nicht im Gegensatz zu vd
,»,gewohnlich, vorzugsweise® und zum neutralen anyatarasyam ,,wahlweise® (p. 193
und passim). Demnach wire plutiertes i in Paninis Regel 8, 2,93 als scltener gekenn-
zeichnet.
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Baumstumpf. Das sche ich. Das sichst du
(wohl) ebenso.*“ ,,Dies, in der Tat!**

Eggeling in seiner Satapatha-Brihmana-Ubersetzung und Delbriick
(1888: 524) geben hier zwar fdm . .. pasyasiti vor dem antwortenden
hi-Satz auch duBerlich als Frage wieder: ,,Doest thou also see it?
bzw. ,,Sichst du den?* (wohl irrtiimlich fiir ,,... das*). Angesichts
der fehlenden Fragepluti (dariiber Genaueres unten 2.2.2, passim)
und der parallel zu 18.2b gefaBten Formulierungen von 17, 18.1 und
18.2a, unter denen in 18.1 auch Delbriick (1888: 362, 524, 553) und
Keith in seiner Ubersetzung der Taittiriya-Samhita keine formale
Frage vor dem hi-Satz schen, scheint mir die oben zu 18.2b vertrete-
ne Auffassung ciner in die Oberflichengestalt einer Aussage geklei-
deten Frage denkbar. Doch sieh dazu auch unten Anm. 81!

Delbriick zitiert zwei weitere Belege, die — im Sinne der fakultati-
ven Regel Paninis — unplutiertes hi in dhnlichen Umgebungen bieten
(SB. 111 8,3, 4; XIV 5,1, 14)*. Sofern also im Gegensatz dazu hi-Sitze
doch Pluti der Partikel enthalten, kommt darin offenbar cine etwas
andersartige Hervorhebung zum Ausdruck als jene, die sich in hi-
Sitzen wie in Nebensitzen durch Akzentuierung des finiten Ver-
bums manifestiert”. Allerdings begegnet auBier Akzentuierung auch
Plutierung des Verbums im hi-Satz, so

(19) AA. 11 1,2: 102, 8-9 annena himani sarvani bhiitani samanantinm
denn durch Nahrung atmen alle diese
Wesen!

Da das Aitareya-Aranyaka ohne Akzente iiberliefert ist, liBt sich
nicht entscheiden, ob hier zusitzlich sprachwirkliche Akzentuierung
des Verbums fillig wire. Im iibrigen scheint die Plutierung dieses
Belegs auf ciner besonders hervorhebenden Aussage in Verbindung
mit der nach Delbriick (1888: 524 unten) ohnehin hervorhebenden
Partikel ki zu beruhen. Denn der gleiche Text bictet in unmittelbarer
Nachbarschaft (AA. 111,2) einerseits mehrfach einen anscheinend
weniger gewichtigen 3hnlichen hi-Satz ohne verbale Pluti (*nnena

# Delbriick 1888: 524. Dort wird im {ibrigen nicht die Pluti, sondern die satzseman-
tische Funktion von hi behandelt.
+ Panini 8, 1, 34-35; Delbriick 1888: 525,
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hidam sarvam asnute ,,denn durch Nahrung erreicht man alles*), an-
derseits plutierte (mit Hervorhebung gesprochene?) Verbalformen
wie prerta3i (flr pra irte) und praiti3m (fiir pra eti), dic in verallgemei-
nernden Relativsitzen ohne hi stehen. Ahnlich wie in Beleg 19 ist das
Verbum hingegen wieder SB. X119, 3,7 in einem Satz mit hi plutiert
(und dort auch mit Wortakzent verschen), sehr wahrscheinlich auf-
grund emphatischer Redeweise: das wird zu dieser Stelle unten (Be-
leg 76) niher begriindet. Eine die Gegensitzlichkeit von Auffassun-
gen hervorhebende Pluti erscheint, gekoppelt mit adversativem #
(statt hi), SB. XI14,2,2 bibhatsantd3i tit devd(h) ,,Es ckeln sich die
Gotter aber doch!*, wobei gegeniiber dem voranstehenden Satz (nd
vdi devih kdsmdc cand bibhatsante ,,Dic Gotter ekeln sich vor nichts*)
zusitzlich die offenbar markierte, rhematische Spitzenstellung des
Verbums zu beachten ist; in allem wesentlichen weitgehend ver-
gleichbar ist JB. I 55, natiirlich ohne jeden Akzent.

Fiir Sitze mit arigd, der Abténungspartikel der freundlichen Auf-
forderung, lehrt Panini einerseits akzentuiertes (Pan. 8,1, 33), ander-
seits plutiertes Verbum, wenn dieses einen Nachsatz erfordere (Pan.
8,2,96). Auf einen vedischen Beleg, der wahrscheinlich unvollkom-
men notierte Pluti in Verbindung mit arigd auch ohne Paninis Zusatz-
bedingung enthilt, hat Delbriick* aufmerksam gemacht:

(20) MS. 1 4,12: 60,14-15 arigd no yajiidm vydacdksva iti
,,Erklire uns doch das Opfer!*

Hier scheint also im auslautenden langen -d (statt -4) des zudem
akzentuierten und damit wohl nachdriicklich gesprochenen medialen
Imperativs semilatente, d. h. ohne das Zahlsymbol (Ghnlich wie bei
weiter oben (2.1) genanntem mantham SSS. X1117,1,3) defektiv be-
zeichnete Pluti zu erkennen zu sein. Zum Vergleich verweist Del-
briick" auf einen weiteren solchen Fall mit zu vermutender emphati-
scher Pluti in semilatenter Notation (ohne arigd, aber wiederum mit
abnorm akzentuiertem* Verbum), der dem vorigen Beleg im Text
unmittelbar voranstcht:

* Delbriick 1888: 44.
47 Delbriick 1888: 37 mit 44.
*# Allerdings v.l. vedd ohne Akzent in den Hss. H, Bb, B.
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(21) MS. 14,12: 60, 14 ahdm véda (nicht: véda) ity abravit
,,Ich weil es!‘ sagte er.

Weiterhin zeigt sich Pluti als Zeichen gesteigerter Zustimmung bei
der Partikel tvi', ,ja, gut! in

(22) TS. 11 4,12, 6 tdt te prd dasyamiti tvi3 ity" abravit
,,Das werde ich dir geben®, (sagte er). ,,Gut!*
sprach der.

Die besondere Modalitit der bejahenden Antwort in diesem Beispiel
wird aus dem weiteren Kontext deutlich. In TS.114,12,4-6 gcht
Indra dreimal auf ein Angebot Vrtras ein, der ihn damit jeweils da-
von abhalten will, seinen Vajra gegen ihn zu schleudern. Indras An-
nahme der beiden ersten Offerten wird jedesmal lapidar mit tdt prdty-
agrhudd ,,er nahm das an** dargestellt. Das dritte und grofBte Angebot
schlieBlich akzeptiert Indra mit einem triumphierenden, in wortli-
cher Rede wiedergegebenen ti3 ity ,,Gut!“’. Diese textgebundene
Klimax findet ihren Ausdruck in der Emphase andeutenden okkasio-
nellen Plutierung der zustimmenden Partikel.

Affektbedingte oder emphatische Pluti ist also nicht fest an be-
stimmte morphosyntaktische Gegebenheiten wie Vokativ, Imperativ
usw. gekoppelt. Sie kann als fakultatives Kennzeichen von besonde-
ren Redeweisen, die auBergewdhnliche Sprechereinstellungen erken-
nen lassen, bei beliebigen, auf solche Art hervorgehobenen Wértern
im Satz auftreten. Dieser Tatbestand 138t sich besonders gut an fol-
gendem Beispiel ablesen, wo neben ciner verstirkenden Partikel
(eva), einem verbalen Imperativ (piba) zweimal ein nominales Objekt
(madhu) — und zwar bei vierfacher Nennung zweimal das erste —
emphatisch plutiert erscheint:

(23) AA. V 1,1: 145,15-16% ehy eva3 idam madhi3 idam madhu imam
tivrasutap  piba3 idam madhi3 idam
madhv iti
,,Komm doch her! Dies hier ist Met!
Dies hier ist Met! Diesen wiirzigen So-

4 Wohl irrtiimlich ohne Akzent bei Delbriick 1888: 553.
% In kiirzerer Wiederholung nochmals ibid. Z. 18-19.

3 Ak Strunk
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ma trink! Dies hier ist Met! Dies hier
ist Met!“!

Panini hat in mehreren Regeln affektbedingte Hintergriinde okkasio-
neller Pluti fiir die Sprache sciner Zeit anzugeben versucht. AuBer
den oben schon genannten Satras (8, 2, 84; 93; 96; 103) sind im Sinne
derartiger Anlisse fiir Pluti ferner zu verstehen: Pan. 8,2,94 (Riige
im AnschluB an nachgewicsene Unhaltbarkeit ciner Behauptung);
8,2,99 (bei Endvokal in einem Satz mit Zustimmung oder Zusage);
8, 2,100 (am Ende einer Frage oder Loberteilung); 8,2, 104 (bei Riige
gegen einen SittenverstoB, in Segenswunsch und Aufforderung beim
Verbum finitum, wenn dieses einen Nachsatz erfordert™.

Eine weitere Domine fiir okkasionelle Pluti ist neben emphatischer
und onomatopoetischer Redewecise die ritucll-liturgische: Der Prie-
ster driickt sich gegeniiber den Gottern bei bestimmten sakralen Ver-
richtungen prosodisch abweichend von profaner Diktion aus. An-
deutungen dieses Sachverhalts ergaben sich schon oben im Zusam-
menhang mit plutierten Vokativen, die bei kultischer Anrufung eines
Gottes stehen (Beispiel 9 und zusitzliche Belegstellen), sowie mit der
Panini-Regel 8,2,90, die plutierten Endvokal cines Opferbegleit-
spruches (yajya) lehrt. Besonders auffillig und reich belegt ist solche
ritualsprachliche Pluti fiir die heilige Silbe om. Panini gibt dazu fiir
seine Zeit spezifizierte Regeln mit 8, 2, 87 (03m am Beginn eines heili-
gen Textes) und 8, 2,89 (Substitution des letzten Vokals und eines
darauf gegebenenfalls folgenden Konsonanten durch o3m bei einer
Opferhandlung). Ein Originalbeleg aus der vedischen Prosa im Sinne
der letztgenannten Regel ist etwa

(24) SB. HI 3, 4,17 subrahmanyé3nr subrahmanyé3m™ iti brahma hi de-
vdn pracydvdyati
,»Subrahmanyom, Subrahmanyom®, so (sagt
cr); denn das Brahman bewegt die Gotter vor-
wirts.

5! Ubersetzung nach Hoffmann 1967: 94 Anm. 192, der die Stelle als ,,ein Beispiel
wirklicher affektischer Rede* einstuft.

52 Diese Zusatzbedingung entspricht der von Panini 8, 2, 96 sowie denen in 8,2, 103
und 105, wozu unten im Text, Abschnitt 4.1.1 (Ende).

53 Jeweils fiir subrahmanyd 63m. Zum Sandhi vgl. auch Hoffmann 1976: 554 Anm. 5
mit Lit.
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In Spitzenstellung eines priesterlichen Spruches finden wir pluticrtes
63m beispielsweise bei der Manenspende (svadhd):

(25) SB. 11 6,1,24 tdd utdsravayanty 63m svadhéty
Und ferner lassen sie (sc. die Adhvaryus) horen:
,,Om Svadha!*

Ahnlich einzuordnen ist plutiertes 63m auch in

(26) SB. 14,1,1 63m 63m ity eténo hasyaisd sdrva evd sdsama yajiié
bhavati
,,Om, Om*, so (sagt er); dadurch wird dieses sein
Opfer ganz und gar mit dem Saman vereinigt.

Wenn die Pluti okkasionell-pragmatisches Kennzeichen filir be-
stimmte Schwerpunkte kultischer Vortragsart ist, so liegt es nahe, sie
auBer in Verbindung mit Vokativen von Gétternamen oder der ma-
gisch-rituellen Silbe om in weiteren Konstellationen zu erwarten. In
der Taittirtya-Sarhhita begegnet uns z. B.

(27) TS.116,7,3 dipahuta3m hé ity ahatmdanam evépa hvayata
,»Es ist angerufen, ho!* so (sagt er). Tatsichlich
ruft er das Atman an.

Bei dieser Stelle ist zu beachten, daB zuvor (11 6,7, 1-3) und danach
(I1 6,7,4) mehrfach fur Anrufung anderer Wesenheiten parallele For-
mulierungen erscheinen, in denen die Formel (fipahitam; vipahitah)
ohne Pluti bleibt. Die Anrufung des Atman in der hier ausgeschrie-
benen Perikope sticht indes unter den anderen besonders hervor.
Gleich anschlieBend lesen wir nimlich: atmd hy vipahitanam vdsistha
,,denn das Atman ist das beste unter den Angerufenen®. Es wird also
hervorhebende, auierdem durch die Interjektion hé signalisierte Em-
phase bei der Plutierung von dpahiitd3m im oben wicdergegebenen
Text zusitzlich mitspielen.

Offenbar hingt okkasionelle Pluti in Ritualformeln von variablen
Gegebenheiten zeremonieller Vortragsweisen ab. Sie ist kein den ei-
gentlichen Text betreffendes Kennzeichen, sondern Anweisung fiir
bzw. Hinweis auf dessen miindliche Wiedergabe. Panini nennt — so
zu verstchen — weitere Anwendungstypen: Plutierung von ye
(8,2, 88) sowie der ersten Silben von brithi, presya, rausat, vausat und
a vaha (8,2,91) bei Opferhandlungen. Einige dieser Fille bietet der

3%
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Padapatha-Text von MS. I 4,11:59 mit dnu bra3hi, astu srau3sat, yé3
ydjamaha, vait3sat gegen die sonstige Uberlieferung™ jeweils plutiert,
also im Einklang mit der Angabe Paninis. Feste Opferrufformeln wie
§rau3sat (auch etwa ApSS. 117,9) und vau3sat lassen hnlich wie ém
besonders deutlich okkasionelle Pluti als Indiz fiir zu modulierende
Stellen im Ritualvortrag erkennen. Text und Inhalt eines solchen
Vortrages selbst werden durch Setzung oder Nichtsetzung derartiger
Pluti nicht beriihrt oder verdndert. So bictet beispielsweise bei
MS. 14,11:59 die plutilose Sarhhita-Version objektiv die gleiche
Textgestaltung wie die plutihaltige Padapatha-Fassung. Beide Ver-
sionen sind gleichermaBen verstindlich. Die im zweiten Uberliefe-
rungstriger geschriebene Pluti verdeutlicht lediglich bestimmte pro-
sodische Elemente der ritucllen , parole’.

2.2.2 Usuelle Pluti

Von der im vorigen Abschnitt behandelten okkasionellen Pluti mit
ihren nur sporadisch gegebenen Verwendungsweisen muf die usuel-
le scharf abgehoben werden. Tritt jene in Texten mit Plutinotation
unregelmiBig bzw. abhingig von bestimmten Anlissen und Spre-
chereinstellungen auf, so ist diese in den gleichen Texten regelmiBi-
ger und unabhingig von pragmatischen Zusatzbedingungen festzu-
stellen. Wihrend die okkasionelle Pluti zur rein sprachlich-gramma-
tischen Verstindlichkeit von AuBerungen, in denen sie vorkommt,
nichts beitrigt und insofern entbehrlich wire, nimmt die usuelle Plu-
ti als potentiell einziges Differenzmerkmal syntaktisch distinktive
Funktionen zur Unterscheidung bestimmter Satztypen wahr: Aussa-
gesitze und Satz- bzw. Entscheidungsfragen kdnnen nach Ausweis
solcher Belege, die nicht iiber mogliche weitere Unterscheidungs-
mittel wie z. B. Fragepartikeln oder auch Inversion von Subjekt-
Objekt und verbalem Pridikat verfligen, im Prinzip allein durch
Plutierung der Fragesitze distinkt sein. Usueclle Pluti stellt mithin
Oppositionen zwischen Aussagesitzen und Satzfragen her. Das gilt
z. B. fiir Stellen des Typs

 v. Schroeder, Maitriyani-Samhita. 2Leipzig 1923 (Nachdruck *Wiesbaden
1970-1972), I 4,11 p. 59 im Apparat. Ist akzentuiertes §raii3saf analog zu §raiisat in der
normalen MS.-Uberlieferung zu konjizieren? Vgl. zu srarisat usw. (Vrddhi erst aus
Plutierung der 3. Sg. Konj. Aor. *rosaf) Wackernagel 1957: 1 300, Renou 1952: 76 § 93
note 1, Narten, Die sigmatischen Aoriste im Veda. Wiesbaden 1964, 260 Anm. 816.



Typische Merkmale von Fragesitzen und die altindische . Pluti’ 37

(28a) SB.1114,3,7 té hocuh dpitthdm tvim agne 'vadisii3r iti
Diese sagten: ,,Haben sie so auch zu dir, Agni,
gesprochen?*

(28b) SBK. 1V 4,3,7 té ha devd agnim iicur dgné ’pi tvdm itthdm vadan-
ti3 iti
Die Gotter sagten zu Agni: ,,Agni, sprechen
sie auch zu dir so?*

Dic gleichen AuBerungen ohne Pluti, also ceteris paribus lediglich
mit unplutierten Verben ’vadisur bzw. vadanti, wiirden bedeuten:
,»Sie sprachen (bzw. sprechen) so auch zu dir, Agni.* Wenn das so
ist, erweist sich damit das durch Pluti graphisch signalisierte prosodi-
sche Phinomen in derartiger Rolle als systematisches und notwendi-
ges Element der Grammatik. Dic usuelle Pluti gehort folglich offen-
bar im Gegensatz zur okkasionellen nicht in den Bereich der , parole’,
sondern in den der ,langue’.

Die hier getroffene Feststellung geht von dem noch im einzelnen
darzulegenden Befund aus, daB usuelle Pluti in den dafiir einschligi-
gen Texten gemeinhin bei Entscheidungs- bzw. Satzfragen (ein-
schlieBlich disjunktiver Fragen), nicht jedoch bei Aussagesitzen vor-
kommt. Dariiber hinaus lehren die — in reprisentativer Auswahl vor-
zufiithrenden — Belege, daB plutierte Satzfragen sich im allgemeinen
ebenso kontrastiv zu Wort- bzw. Erginzungsfragen verhalten, die
gleichfalls keine Pluti aufzuweisen pflegen. Auf gelegentliche Aus-
nahmen von beiden Regeln wird weiter unten zuriickzukommen
sein. Zunichst jedoch gilt es, Beispiele fiir die zahlreichen Normal-
fille darzubieten.

Ein cigener Nachweis der Tatsache, daB8 systematische, usuelle
Pluti der Kategorie der Aussagesitze abgeht, eriibrigt sich: Die ent-
sprechende Notationen grundsitzlich bietenden Texte lassen das na-
hezu in jeder Zeile erkennen. Erwihnenswert ist aber cine nicht selte-
ne Dialogform, die in unmittelbarer kontextueller Nachbarschaft ein
Gegensatzpaar aus Satzfrage und Aussagesatz mit An- und Abwesen-
heit der Pluti enthilt. Beide Satztypen stchen beispiclsweise neben-
einander in

(29) SB. XIV 8,2,2  tébhyo haitdd aksdram uvaca da iti vyajiasistd3 iti
(3hnlich 3 und 4) vyajiasisméti
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Er sagte ihnen die Silbe ,de‘ (und fragte):
,,Habt ihr verstanden?*‘ |, Wir haben verstan-
den®, (antworteten sie)>.

.....

satz, wihrend sich die anschlieBende Aussage in antwortender 1. P1.
Aor. vydjiiasisma (Pausaform) davon durch Fehlen der Pluti abhebt.
Entsprechende Konstellationen finden sich oft, z. B. AB. V134, 3 pra-
vocadh iti pravocam iti ,,Hast du angekiindigt?** ,,Ich habe angekiin-
digt*; na pratyajiiastha3h iti prati va ajfiasam iti ,,Du hast nicht geant-
wortet?* ,,Doch, ich habe geantwortet.*

Der andere oben erwihnte Kontrast, jener zwischen Satz- und
Wortfragen, 148t sich ebenfalls besonders gut an dhnlichen Gegen-
satzpaaren verdeutlichen. Wenn diese an einschligigen Belegstellen
innerhalb eines Mikrokontextes auftreten, lassen sie streng synchro-
nes Funktionieren der Opposition zwischen Satz- und Wortfrage er-
kennen, die sich unter anderem auf Setzung vs. Nichtsetzung der
Pluti griindet. Folgende ausgewihlte Beispiele mogen das iltu-
strieren:

(30.1) RV. X 146,1 kathd gramam nd prcchasi
Warum fragst du nicht nach dem Dorf?
(30.2) RV. X 146,1 nd tva bhir iva vimdati3m
Kommt es nicht wie Furcht tiber dich?
(31.1) SB. X11,5,4 tid ahul katham kuryad itvd yajiiapathdd
Dazu sagen sie: ,, Wic sollte er handeln, wenn er
vom Opferpfad abgewichen ist?*
(31.2) SB. XI1,5,4 ydjetd3 nd yajetd3 iti
,»Sollte er opfern? Sollte er nicht opfern?*

Dic Belege 30.1-30.2 und 31.1-31.2 folgen jeweils in zusammenhin-
gender Rede unmittelbar aufeinander. Die Satzfragen® sind plutiert,
dic mit interrogativen Adverbien (kathd, kathdm) eingeleiteten Wort-
fragen nicht. Entsprechend, nur in umgekehrter Reihenfolge und mit

% Vgl. Delbriick 1888: 552.

% Zur formalen Realisierung ciner sinngemif disjunktiven Frage durch asyndetisch
aneinander gereihte vedische Satzfragen (wie in Beleg 31.2) unten Abschnitte 2.2.2.3;
2.2.2.3.1 mit Anm. 120; 4.1.
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zusitzlichen Aussagesitzen, verhalten sich die beiden nichsten Bele-
ge zueinander:

(32.1) SB. X16,1,3 sd hovacdstihd prdyaicitti3r ity astiti (recte dstiti?)
(4 und 5) Er sprach: ,,Gibt es hicrzu eine Siihne?* |, Es
gibt sie”, (antworteten sic).
(32.2) SB. X16,1,3 kd-ti*" pitd (4 und 5: pitaivd) te vedéti
., Welche?* (fragte er). ,,Dein Vater weil} es®,
(antworteten sie).
Rede und Gegenrede von 32.1 und 32.2 bilden mit Fragen und Ant-
worten erneut ecin ununterbrochenes Textkontinuum. Wiederum
enthilt die Satzfrage (32.1) die Pluti, die Wortfrage (32.2) nicht. Dal}
letztere, wie hier, bei derartigen Dialogen allein durch das Fragepro-

nomen (oder —adverb) konstituiert wird, kommt auch sonst vor,
z.B.:
(33.1) SB. XI3,1,2 tdddhaitdj janaké . .. ydjfiavalkyam papraccha vét-
thagnihotram ydjiiavalkyd3 iti
Eben dazu fragte Janaka ... den Yajiavalkya:
,,Kennst du das Agniopfer, Yajhavalkya?*
(33.2) $B. X13, 1,2 véda samrad iti kim iti pdya evéti
,,Ich kenne es, o Konig.” ,,Was (ist es)?*
,,Milch, firwahr!*
Auch diesmal erscheint im Zwiegesprich die Satzfrage von 33.1 am
Ende plutiert™, wihrend der aus bloBem kim bestehenden Wortfrage

7 Dieses kd-ti statt kéti (aus kd-iti) ist gewiB keine semilatente Plutinotation fiir ka3
iti. Die regulir nicht plutierten Wortfragen (Genaueres unten 2.2.2.2) enthalten auch
dann keine Pluti, wenn die Wortfrage nur aus dem Interrogativpronomen oder —ad-
verb besteht, wie Beleg 33.2, ebenfalls aus dem XI. Buch des $B., zeigt. Wackernagel
1957: 1309 sieht in kdti wohl zutreffend ,,eigentiimliche Ausgleichung von Sandhifor-
men ... nach dem Muster von z. B. deviti fir devi iti*. Dicser Zusammenhang wird
gestiitzt durch die Beobachtung von Debrunner (Nachtrige p. 175 zu Wackernagel
1957:1309 Z. 10£.), daB in Beleg 32.2 und in den folgenden Wiederholungen, also SB.
X16,1,3; 4;5, ,,kdti dreimal unmittelbar hinter astiti* (vgl. Beleg 32.1) steht.

8 Grund fiir die Pluti ist nicht ctwa der Vokativ ydjaavalkyd3 als solcher, sondern
seine Position am SchluB der Frage. Das lehrt z. B. der kontextuell benachbarte Voka-
tiv samrad ohne Pluti in Beleg 33.2, wo andernfalls okkasionelle Vokativpluti in ehrer-
bietiger Anrede erst recht zu erwarten wire. Ahnlich wic in Beleg 33.1 findet sich Pluti
als Zcichen fiir Entscheidungsfragen bei satzschlieBenden Vokativen etwa in den Bele-
gen 37.2 und 45.
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in 33.2 ein solches Kennzeichen fehlt. Diesem Typus von Belegen
stehen andere nahe wie

(34.1) SB. X16,2,5 yddy amim vaydm jayema kdm ajaisméti brityama
Wenn wir jenen besiegten, wiirden wir sagen:
,» Wen haben wir besiegt?*

(34.2) SB. X16,2,5 ydjiiavalkyo ritham dsthdyanupradhavaydm cakdra
tam hdnv djagama sa hovacagnihotram yajfiavalkya
véditii3m ity
Yijitavalkya bestieg einen Wagen und fuhr hin-
terher. Tatsichlich erreichte er den (Konig).
Der sagte: ,,Um das Agniopfer zu ergriinden,
Yajiiavalkya?

Hier liegen zwar keine unmittelbar miteinander verkniipften Fragen
wie in 30 und 31 oder zwei Fragen in Rede und Gegenrede wie in 32
und 33 vor. Doch stehen Wortfrage ohne Pluti in 34.1 und Satzfrage
mit Pluti in 34.2 innerhalb weniger Zeilen des gleichen Textabschnit-
tes dicht beieinander. Das gilt beispielsweise — wieder mit umgekehr-
ter Rethenfolge der Interrogativsatztypen — ebenso fiir

(35.1) TS.15,9,6 upasthéyo ’gni3r népasthéyd3 ity ahur
,,Ist anzubeten das Feuer? Ist es nicht anzubeten?*
sagen sie.

(35.2) TS.15,9,6 dtha ké devin dharahar yacisyatiti
,,Wer wird dann die Gotter Tag fiir Tag an-
flehen?*

Ahnliche Sequenzen plutierter Satz- und unplutierter Wortfragen las-
sen sich im Zusammenhang mit Darstellungsart und Stil vedischer
Texte relativ hiufig feststellen. Wenigstens hingewiesen sei noch auf
drei weitere entsprechende Kombinationen: in der Vijasaneyi-Sambhita
folgt auf eine Satzfrage mit Pluti VS. XXIII 49 eine Serie von inso-
weit unmarkierten Wortfragen VS. XXIII 51, 53 und 55; dhnlich ver-
halten sich Wortfrage in $B. X 3,4, 1 und anschlieBende Satzfragen
in SB. X3,4,2 zueinander®; das Aitareya-Brahmana bietet AB.

3 Zur Pluti ohne Akzent an dieser Stelle (Beleg 55.1) und zu Satzfragen ohne Pluti
im anschlieBenden Kontext (Beleg 55.2) sich die Ausfithrungen unten zu Beleg 55.2
sowie in den Abschnitten 3.3.1c und 4.1.1.
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V12,6 eine unplutierte Wortfrage mit fiinf anschlieBenden Einwort-
Satzfragen, die jeweils plutiert sind, obwohl iiberall das verbale Pri-
dikat aus der voranstehenden Wortfrage sinngemiB crginze werden
muB (vgl. unten Beleg 78).

Der in solchen Gegensatzpaaren scharf erkennbare Befund besti-
tigt sich an den noch weitaus zahlreicheren Stellen, die die eine oder
die andere Kategorie von Interrogativsitzen jeweils ohne ein dirckt
benachbartes Kontrastbeispiel bieten. Unter der wie bisher gemach-
ten Voraussetzung, daB es sich um Texte mit einigermaBen konse-
quenten Plutinotationen handelt, ergibt sich normalerweise auch an
Hand derartiger Stellen das Ergebnis, daB3 Satzfragen tiber das Merk-
mal der Pluti verfligen und Wortfragen es nicht enthalten. Das seiim
folgenden wiederum mit ausgewihlten Belegen im Rahmen speziel-
lerer Abschnitte iiber Satz- und Wortfragen veranschaulicht.

2.2.2.1 Satzfragen

Zur formalen Gestalt vedischer Satzfragen hatte B. Delbriick zu-
nichst folgendes Urteil abgegeben: ,,Die einfachen Fragen haben
meist gar kein Zeichen an sich, so daf8 der Fragecharakter lediglich
aus dem Zusammenhang zu entnehmen ist, z. B.: tdm evd tvdm pasyasi
sichst du diesen auch? $B 3,6,2,4.“® AnschlieBend hatte er gele-
gentliche Verwendung von Partikeln oder Pluti als mogliche Mittel
zur Charakterisierung dicses Satztyps erwihnt. Das dabei zitierte
Beispiel aus dem Satapatha-Brahmana scheint jedoch entweder kein
Fragesatz zu scin oder eine latente Pluti zu enthalten, wie oben (zu
Beleg 18.2b) und unten (Anm. 81) dargelegt wird. Bemerkenswert
ist auch der Umstand, daB Delbriick selbst zwélf Jahre spiter, ohne
auf Einzelheiten einzugehen, von seiner hier wiedergegebenen frithe-
ren Feststellung in einem wichtigen Punkt ausdriicklich abriickte:
,,Jetzt mochte ich fiir das ,meist’ nicht eintreten. %!

Tatsichlich ist nunmehr festzustellen, dafl die vedischen Satzfragen
{iberaus oft und offenbar regulir als solche markiert erscheinen. Dies
geschah, wie den Texten mit entsprechend notierender Uberliefe-
rung entnommen werden kann, vorrangig durch das suprasegmenta-

% Delbriick 1888: 551.
! Delbriick 1900: 261.
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le Mittel der Pluti. Daneben und zusitzlich — wenngleich nicht obli-
gatorisch — gab es segmentale Kennzeichen wie bestimmte Partikeln
(z. B. nii, ndnu, svid®®) oder Inversion bzw. Voranstellung des verba-
len oder nominalen Pridikats. Zwar hatte sich Delbriick 1888 kurz
auch negativ zur Frageinversion (gegeniiber usueller Endstellung des
Verbums in affirmativen Sitzen) geiuBert: ,,DaB inden . . . Fragesit-
zen, etwa wie es im Deutschen der Fall ist, cine besondere Wortstel-
lung herrschte, habe ich nicht bemerkt.“®® Trotzdem deutet cine
Belegiibersicht darauf hin, daB solche Inversionen nicht selten fakul-
tativ zur Charakterisierung von Satzfragen beitrugen. Im Gegensatz
zu Delbriick hat in diesem Sinne bereits J. Canedo® argumentiert.
Unter unseren im vorigen Abschnitt angeflihrten Satzfragebelegen
weisen die Beispiele 32.1, 33.1 und 35.1 Spitzenstellung, 28a-b, 30.2
und 34.2 hingegen Endstellung des Verbums auf, wihrend 29 und
31.2 wegen ihrer auf das Verbum selbst beschrinkten Frageformulie-
rung fiir eine derartige Unterscheidung nichts hergeben. Die im fol-
genden ausgeschriebenen oder zitierten vedischen Satz- und Doppel-
fragen werden die Auffassung stiitzen, daB neben der Pluti auch
Inversionen und Partikeln an der Kennzeichnung dieser Satztypen
beteiligt sein konnten.

Typisch fiir einfache Satzfragen sind in den flir unser Problem
aussagekriftigen Texten Beispiele folgender Art:

(36) TS.116,5,6 dga3n agnid ity aha
,,Ist er gegangen, Agnidh?* sagt er.
Das zum Zcichen der Frage plutierte Verbum geht zwar dem Voka-

tiv voraus, aber eindeutige Inversion liegt wegen Fchlens cines Ob-
jekts und eines explizit ausgedriickten Subjekts nicht vor. Auffallend

‘2 Delbriick 1888: 496f. Eine Sonderrolle spielt kuvid. Nach Form (aus dem Stamm
interrogativer Pronomina und Adverbien) und Funktion (so eingeleitete Sitze haben
akzentuiertes Verbum) stehen die unplutierten Fragen mit kuvid auf der Grenze zwi-
schen Wortfragen, die systematisch keine Pluti zeigen (vgl. oben die Belegpaare
30.1-35.2 sowie unten Abschnitt 2.2.2.2), und - von direkten Satzfragen zu unter-
scheidenden — indirekten Fragesitzen (mit oder ohne expliziten iibergeordneten Satz):
dazu Delbriick 1888: 315; 550; Delbriick 1900: 273f.; Speyer 1896: 79.

“ Delbriick 1888: 24, in Verbindung mit S. 17.

% Canedo, Zur Wort- und Satzstellung in der alt- und mittelindischen Prosa. Géot-
tingen 1937, 30; 97-99.
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ist dic Pluti am Ende der eigentlichen Frage, in die der Vokativ also —
anders als in den oben (Beleg 33.1 und Anm. 58) genannten Fillen —
nicht einbezogen ist. Das gilt auch fiir die nichste Stelle:

(37.1) TS. VI3,10,1 prsadajydsyopahdtya trih prechati $ytdm havidh sa-
mitar iti
Wenn er von dem gesprenkelten Opferschmalz
zugegeben hat, fragt er dreimal: ,,Ist das Opfer
gekocht, Samitr?*

Eine geringfligige Variante dieser Ausdrucksweise stellt dagegen den
Vokativ durch Plutierung wiederum als Schluiglied der Frage dar:

(37.2) SB.1118,3,4 ydt tvd prechdcchytanm havih Samitd3r iti Sptam ity evd
bratan . . .
Wenn man dich fragen wird: ,,Ist das Opfer ge-
kocht, Samitr?*, so sollst du nur sagen: ,, Es ist
gekocht ... ¢

AuBer der Pluti verdeutlicht hier im tibrigen beidemale die Stellung
des verbalen Elementes vor dem Subjekt den Fragecharakter. Im
folgenden Falle 1i8¢t die Formulierung ohne Kopula auBer der Pluti
kein weiteres Merkmal der Frage erkennen:

(38) SB.14,5,13 tiddhaitid devdh rétas cirman va ydsmin va babhrus
taddha sma prcchanty dtreva tya3d iti
Da brachten die Gétter den Samen in einer Haut

oder sonst ctwas. Dann frag(t)en sie: ,,Ist dieser
hier?*

Vorangestellter Pridikatsteil (krdyyas) und Pluti kennzeichnen ge-

meinsam dic Frage in

(39) SB.1113,3,1 sd aha sémavikrayin krdyyas te sémo rdjd3 iti
Er sagt: ,,Somaverkiufer, ist dein Konig Soma
kiuflich?

Zweimalige inverse Abfolge (Verb — Objekt) und Pluti erscheinen in

(40) SB.1119,3,31 tam héta prechaty ddhvaryé ‘ver apd3 ity dvido 'pd3
ity evaitad dha
Ihn fragt der Hotr: ,,Adhvaryu, hast du die Was-
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ser gesucht?’ ,,Hast du dic Wasser gefunden?*
sagt (meint) er damit.

Pluti und Inversion bicten ferner SB. 111 4, 3,22; X 3,4,2 (mehrfach)
sowie AB. IV 27,9; VII 28, 25 usw.

Partikeln begleiten dic Pluti in anderen Satzfragen. In solchen wic
den folgenden liegt dabei keine Inversion vor:

(41) AB.V 14,6  tam pitabravin nanu te putrakadu3r ity
Zu ihm sprach der Vater: ,,Haben sie (es) dir,
mein Séhnchen, denn nicht gegeben?*

(42) SB.IV2,1,7 dpi hovica ydjfiavalkyah né svid devitabhya evd
grhniyamd3 . .. iti
Yajiavalkya sagte auch: ,,Sollten wir (sie) nicht
etwa fiir die Gotter (statt fiir Sanda und Marka)
schopfen . . . 2%

(43a) SB. X16,3,2 té hocus tvdm svin no ydjiiavalkya brahmistho 'si3 iti
Die sprachen: ,,Du bist wohl von uns, Yajha-

" valkya, der Weiseste?*

Diese Frageformel kehrt fast genauso, aber anstelle von svid mit den
Partikeln nd khdlu, wieder in

(43b) SB. XIV 6,1,4 sd hainam papraccha tvam nii khlu no ydjfiaval-
kya brahmistho ’si3 iti
Der fragte ihn: ,,Du bist nun also von uns,
Yajiavalkya, der Weiseste?*

Natiirlich gibt es ebenso partikelhaltige plutierte Satzfragen ohne
Kopula wie

(44) SB. X1V 5,1, 14 sd hovacdjatasatrul etdvan mi3 ity
(BAU. II,1,14) Da sagte Ajatasatru: ,,Ist das wohl alles?

“ Diese beiden AB.-Stellen und etliche weitere hier angefiihrte Beispicle werden in
verschiedenen — also nicht nur auf die Pluti bezogenen — Zusammenhingen auch bei
Delbriick 1888 geboten. Ich weise nicht in jedem derartigen Einzelfall darauf hin.

% Eggeling, The Satapatha-Brihmana according to the Text of the Midhyandina
School translated. Part I1. Oxford 1885, 279f. Anm. 3, erwigt alternativ eine nicht-
interrogative Wiedergabe von Beleg 42 im AnschluB an den Kanva-Text. Fiir die hier
(und bei Eggeling im Haupttext) zugrunde gelegte Madhyandina-Fassung scheidet
diese Méglichkeit wegen der dort gesetzten Pluti aus.
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Ahnlich, jedoch mit Beendigung der Frage durch einen Vokativ,
lautet

(45) KausUp. IV 19 etavan nu balaka3 iti
(SA. VI 19) ,,Ist das nun alles, Balaki?

Eine plutierte einfache Satzfrage mit Partikel bietet auch schon ein
ilterer Beleg aus dem Atharvaveda, bezogen auf ecinen toten Ksa-
triya:

(46) AV.XIL5,50 ksiprdm vai tdsya prechanti ydt tdd ds13d iddm nii td3d
iti
Schnell fiirwahr fragen sie im Hinblick auf ihn:
,,Ist dies nun das, was das war?

Wihrend hier das Verbum im Relativsatz ungew6hnlich plutiert und
damit problematisch ist®, folgt die durch iddm cingeleitete Satzfrage
mit # und Pluti der geliufigen Norm.

Die bisher ausgewihlten Beispiele haben bloBe Pluti, Pluti mit
Inversion und Pluti mit Partikeln als mdgliche Satzfrage-Markierun-
gen erkennen lassen. Diese Variationen beweisen, daf die Pluti je-
denfalls das dominante Merkmal gewesen sein muB. Fiir diese Be-
wertung sind maBgeblich einmal ihr Auftreten sowohl neben Inver-
sion als auch neben Partikeln, die damit bloB konkomitanter Natur
zu sein scheinen®, zum andern ihre Fihigkeit, Satzfragen auch ohne
dicse segmentalen Zusatzmittel allein kennzeichnen zu kdnnen: das
zeigen partikellose plutierte Fragen mit einer sonst in Aussagesitzen
usucllen Endstellung des Verbums (nach, soweit vorhanden, Subjckt

“ Die von Whitney-Lanman (1905: 706) im Einklang mit Ludwigs Ubersetzung
anstelle des Relativsatzes erwartete Fassung kim tdd asit ist jedenfalls angesichts des
hier (oben 2.2.2 und unten 2.2.2.2) festgestellten Fehlens der Pluti in Wortfragen
unwahrscheinlich. Ist also mit Emphase als Grund fiir (okkasionelle) Pluti im Relativ-
satz zu rechnen? Oder ist die Pluti im Relativsatz filschlich gesetzt, womdglich durch
die regulire Pluti in der folgenden Satzfrage veranlaft? Unsicher bezeugt ist auch der
im Relativsatz der Pluti — wie in den Brahmanas tiblich — beigefiigte Akzent (in den
Hss. O, D. R, vgl. Whitney-Lanman a.a. O.): Er wurde deshalb oben im Text nur in
Klammern gesetzt.

® Die eher beiliufige Rolle der Partikeln fiir die Fragesatz-Markierung geht auch
daraus hervor, daB sie durchweg nicht auf Interrogativsitze beschrinkt sind, sondern
ebenso in anderen Satztypen semantische Abtonungen bewirken: vgl. etwa Delbriick
1888: 514-517 (zu nid), 496£. (zu svid), jeweils mit einschligigen Beispielen.
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und/oder Objekt) wie in den obigen Fillen 28a, 28b, 30.2 und 34.2.
Da dieser Typ ohne Inversion und Partikel fiir die syntaktische Funk-
tion der Pluti besonders aufschluBreich ist, sei am SchluB diescs
Abschnitts noch eine andere Variante angefiihrt, die Verbum finitum
plus Infinitiv am SatzschluB erkennen liBt:

(47) SB. X18,4,3 ... evd meddm adhyso *bhydvasyanttii3m iti
,»- - - Hast du solches (denkend) zu mir zu fahren
gewagt?*

2.2.2.1.1 Sonderfille

In den entsprechende Notationen bietenden Texten sind plutierte
Satzfragen nach Art der im vorigen Abschnitt angefiihrten Beispiele
als Normalfille anzusehen. Doch kommen Abweichungen von die-
ser Norm durchaus vor. Fiir ithre Beurteilung ist es wichtig, verschie-
dene Gruppen zu unterscheiden.

a) Bei einer ersten Gruppe fehlt Pluti in Satzfragen offensichtlich
nur scheinbar. Sie wird dort zwar nicht durch das numerische Sym-
bol 3 verdeutlicht, bleibt aber immerhin in einem morphonologisch
jeweils unmotivierten Langvokal noch erkennbar. Derartige Fille
einer ,semilatenten® Pluti sind uns schon weiter oben (Abschnitt 2.1)
mit mantham SSS. X1117,1,3 (statt unplutiertem manthdm AV.
XX 127,9 und plutiertem mantha3m in der Ka$mirischen Rgveda-
handschrift fir Khil. V 10,3a) im Rahmen einer Doppelfrage, in
Beleg 20 mit Imp. Med. vydciksva MS. 1 4,12:60, 14-15 (statt unplu-
tiertem vyacdksva) und in Beleg21 mit 1. Sg. Perf. véda MS.
14,12:60, 14 (statt unplutiertem véda) in emphatischer Ausdrucks-
weise begegnet. Solche halben Notierungen der Pluti erscheinen nun
zuweilen auch in einfachen Satzfragen. Ein aufgrund der Handschrif-
tenlesungen entgegen dem edierten Text hierher gehdrendes Beispiel
1st

(48) BaudhSS. XVIII 13:358, 3 priyam tavaitad iti
,,Ist dir das lieb?*

Gegeniiber dem vom Herausgeber Caland® in den Text gesetzten
tavaitad ist die einhellige Lesung tavaitad aller Hss. zweifellos vorzu-

® The Baudhiyana Srauta Sittra belonging to the Taittiriya-Samhita. Edited by
Dr. W. Caland, Vol. II, Calcutta 1907.
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zichen. Die zutreffende Erklirung fiir favaitad hat Caland (Anm. 3
zur Stelle) selbst angedeutet, indem er nach der Moglichkeit einer
darin durchscheinenden Pluti fragt. In der Tat diirfte hier die syntak-
tisch zu erwartende Pluti mit defektiver Notierung anstelle eines voll
ausgeschricbenen favaita3d vorliegen.

Ahnlich verhilt es sich mit andernfalls anstoBiger Auslautslinge
des satzschlieBenden Verbums in der zweimal wiederholten Frage
von

(49) AB.1I150,1 so ’bravid indrah ka$ caham ceman ito ’suran notsydva-
(2und 3) ha ity aham cety abravid varunas (brhaspatis, visnus)
Indra sprach: ,,Werden wir, (irgend)wer und ich,
diese Asuras von hier wegstoBen? ,,Auch ich®,
y antwortete Varuna (Brhaspati, Visnu).

Indra stellt hier keine cigentliche Wort-, sondern ¢ine Satzfrage mit
einem zum indefiniten Sinne hin abgeblaBten Interrogativpronomen
kas. Die Verbalform am Ende (1. Du. Fut. Med.) miBte in ciner
Aussage oder echten Wortfrage notsyavahe bzw. hicr — mit Sandhi
vor ity — notsydvaha lauten. Statt dessen wird notsydvaha durch den in
einer Satzfrage syntaktisch geforderten langen Plutivokal im Auslaut
gerechtfertigt, mit gleichem Sandhi-d@ vor folgendem ity wie z. B.
beim Vokativ dgnd3 ity TS. V15,8, 4 usw. Anders als dort handelt es
sich aber angesichts der in der Uberlieferung nicht zusitzlich ge-

schriebenen 3 wiederum um einen Fall semilatenter Pluti’,

Ein drittes Beispiel dieser Art stcht mehrfach im Satapatha-Brah-
mana:

(49a2) SBM. 18,3,20 dgan agnid ity dgan . . .
(I19,2,18 ,,Ist er gegangen, Agnidh?*
I15,2,44 ,,Er ist gegangen.*
11 6,1,47)

Dic erste, in der Satzfrage stchende Wurzelaoristform dgan zu gam hat
hier morphonologisch nicht gerechtfertigtes langes -a-. Das erklart
sich am leichtesten aus semilatenter Plutischreibung ohne 3. Aller-

™ Die Erwigung Delbriicks (1888: 260 Anm. 1), es liege womédglich eine Schrei-
bung -4 fiir -e vor betontem Vokal vor, erscheint demgegeniiber cher abwegig.
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dings bietet die Parallelfassung dieser Stellen in der Kanva-Rezension
die entsprechende Aoristform zu ga, wo Linge des Wurzelvokals von
vornherein gegeben ist (Reihenfolge der Zitate in Konkordanz zu der
ihrer oben angegebenen Gegenstiicke in SBM.):

(49b) SBK. 11 8,1,19 dgad agnid ity dgann ity
(I1 8,3,15 ,,Ist er gegangen, Agmdh?*
15,1,37 ,,Erist gegangen.*
16,1,30)

Hat nun etwa dgan der Madhyandina-Fassung filschlich sein -a- aus
einem urspriinglicheren dgad, wie es in der Kanva-Fassung erscheint,
bezogen, oder ist umgekehrt dgad der Belege von 49b aus einem nur
mit halber Plutinotation versechenen und deshalb bei der Textweiter-
gabe nicht mehr verstandenen dgan, wie in den Belegen von 49a
tradiert, ,verschlimmbessert’ worden? Drei Griinde sprechen fur die
zweite Deutungsmdoglichkeit und damit fiir ernst zu nehmende semi-
latente Plutinotation in 49a. Erstens ist Pluti in ciner solchen Satzfra-
ge als sprachlich normal anzuschen. Sie fehlt aber in 49b vollig oder
konnte dort héchstens latent (zu solchen Fillen sich im folgenden
unter Abschnitt b) in dgad stecken. Zweitens weist dem Stil solcher
Brahmana-Passagen gemil korrelierendes und regulir unplutiertes
dgan in der Antwort beider Fassungen darauf hin, daB auch in der
Frage zuvor urspriinglich die Aoristform zu gam und nicht die zu ga
stand. Und drittens licgt die gleiche Frage mit vollstindig plutiertem
dga3n an einer schon bekannten weiteren Parallelstelle, TS. 116,5,6
(oben Beleg 36), vor. Zusammengenommen spricht all das eindeutig
fiir die Annahme, daf3 die Lesung dgan mit ihrem halben Plutisignal
an den SBM.-Belegstellen relativ authentischer ist als digjenige an
den Parallelstellen in SBK.

Einige weitere Sonderfille mit vergleichbarer semilatenter Pluti
werden unten im Abschnitt {iber die disjunktiven bzw. Doppelfragen
(2.2.2.3.2a) angefithrt. Sie gehen wie die soeben erwihnten Belege
wohl zu Lasten der Textiiberlicferung, die die Pluti graphisch offen-
bar nicht mit absoluter Konsequenz stets gleichmiBig festgehalten
hat. Das stimmt mit den oben (Abschnitt 2.1) in anderem Zusam-
menhang getroffenen Feststellungen iiberein.

b) Eine zweite Gruppe setzt sich aus solchen Belegen zusammen,
die tiberhaupt keine Spur einer regulir zu erwartenden Pluti erken-
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nen lassen. Fiir solche normwidrigen Befunde kommen grundsitz-
lich zwei Moglichkeiten in Betracht. Ob die eine oder die andere
vorliegt, 148t sich nur von Fall zu Fall, d. h. im Zusammenhang der
jeweiligen Textstelle, entscheiden oder vermuten.

1. Gelegentlich mogen derartige Stellen entgegen sonstiger Inter-
pretation zumindest formal keine Satzfragen, sondern andere Satzar-
ten wic ctwa Aussagesitze enthalten; in solchen Fillen ist das Fehlen
der Pluti natiirlich als normal anzuschen. Als mégliches erstes Bei-
spiel dafiir erwies sich etwa SB. 1116,2,4 (oben Beleg 18.2b). Ein
zweites sei genannt mit einer Stelle aus der Kausitaki Upanisad. Plu-
tibezeichnung ist der Uberlieferung dieses Textes nicht fremd, wie
sich z. B. aus dem obigen Beleg 45 ergibt. Im folgenden Ausschnitt
heifit es nun von einem Sterbenden, der keine Lebenszeichen mehr
von sich gibt,

(50) KausUp. 113 tad ahur udakramic cittam na Srpoti na paSyati na vaca
vadati na dhyayati
Dic Leute sagen: ,,Sein Geist ist entflohen, er
hort nicht, sieht nicht, redet nicht, denkt nicht.*

Gegeniiber diesem traditionellen Text und der fiir unseren Zusam-
menhang problemlosen Ubertragung Deussens” hat vor einiger Zeit
A. Frenz in sciner Ausgabe mit Ubersetzung’ das vierte ai. Wort in
cid <iti> tan emendiert, 1iBt die wortliche Rede da schlieBen und
sicht die Verbalform davor auBerdem als Bestandteil einer Frage.
,,Dann sagen [die Leute]: ,Ist [der Prana] etwa schon herausgefah-
ren?** Nach Frenzens Auffassung miiBte hier also eine unplutierte
Satzfrage vorliegen. Seine Emendation mag zwar wegen des sonst
am Ende der (kiirzeren oder lingeren) direkten Rede fehlenden (aller-
dings womoglich nach dhydyati quasi haplographisch ausgefallenen?)
iti einiges fiir sich haben. Doch liegt es nach der einen wie der ande-
ren Textgestaltung aufgrund der fehlenden Pluti m. E. jedenfalls ni-
her, eine Aussage statt einer Frage anzunchmen: also entweder mit
dem herk6mmlichen Text im Sinne von Deussens Wiedergabe, oder
mit Frenz’ geindertem Text ,,,Er (sc. der Sterbende) ist schon dahin-

' Deussen, Sechzig Upanishad’s des Veda. *Leipzig 1921, 46.
21 11 (1969) 79ff. Die oben im Text erwihnte Emendation ibid. p. 96, die
Ubersetzung p. 117.

4 Ak, Strunk
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gegangen.’ Er hort nicht ... usw.* — Zu weiteren Fillen, in denen
Aussagen statt sonst darin gesehener Fragen denkbar erscheinen, sei
auf die Erdrterungen oben (zu 18.2b) und unten (zu 55.2 und 55.3)
verwiesen.

2. Wo es sich um cindeutige oder wahrscheinliche, aber unplutierte
Satzfragen handelt, wird man — wie auch immer bedingtes — Unter-
bleiben der Plutinotation bei der schriftlichen Fixierung des Textes
an irgendeinem Punkt sciner Uberlieferungsgeschichte in Betracht zu
ziehen haben. Da, wie sich gezeigt hat, neben vollstindigen auch
halbe Plutinotationen ohne numerische Symbole in den Handschrif-
ten vorkommen, erscheint es kaum abwegig, daneben auch mit tota-
len Unterlassungen von Plutischreibungen zu rechnen. Diese im fol-
genden noch niher zu erérternden Fille kann man dann folgerichtig
als solche ,latenter’ Pluti bezeichnen.

Als Ichrreich fiir derartige latente Pluti erweist sich zunichst JB.
I 76. Im Jaiminiya-Brahmana sind durchaus Plutinotationen vorhan-
den, wie beispielsweise auBer dem schon oben (Anm. 37) erwihnten
Beleg JB. III 360 mit okkasioneller onomatopoetischer Pluti folgende
Stellen zeigen: JB. 1142 ... svi3d apanena3 . . . als varia lectio” in einer
disjunktiven Frage; JB. 11 155 parisista3m als varia lectio’ neben semi-
latenter Plutischreibung parisistam (fir —am) zweier anderer Textzeu-
gen” in einer Satzfrage. Mit Recht wurden beidemale die Plutifor-

” Dem textkritischen Apparat der JB.-Edition von 1954 (s. oben Anm. 37) zufolge
bietet die Hs. Ga die eigentiimliche Lesung svinud apanendgu, worin die Aksaras nu und
gu offensichtlich statt der iiblichen, die Pluti bezeichnenden Ziffer 3 stehen. Nach einer
brieflich geiuBerten Vermutung K. Hoffmanns diirften diese Kuriosa auf Schreibfeh-
lern beruhen, die verstindnislosen Verlesungen aus ciner Vorlage mit Devanagari-
ihnlichem Duktus entstammen, wobei die Pluti-3 der Vorlage als w und 3}, also nu
und gu, miBdeutet und iibernommen wurden. — Zu den Handschriften-Siglen: Im
Preface der den Text JB. II 1-80 enthaltenden Teilausgabe von Lokesh Chandra (Nag-
pur 1950) findet sich p. XV ff. eine Beschreibung der Handschriften unter anderen
Siglen in lat. Majuskeln als im textkritischen Apparat unter dem jeweiligen Text der
Gesamtausgabe von 1954 (s. oben Anm. 37): dort werden abweichende Devanagari-
Symbole geboten, die hier (in Anm. 73-75) und spiter (2.2.2.2.1) mit Ga, Ka und Kha
transkribiert werden. Nach brieflicher Auskunft K. Hoffmanns entsprechen sich dabei
offenbar C (Preface 1950) und Ga (Apparat 1954), B (Preface 1950) und Ka (Apparat
1954), A (Preface 1950) und Kha (Apparat 1954).

7* Hs. Ga bietet statt 3 wiederum gu in parisistagum.

7 Hss. Ka und Kha.
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men in den gedruckten Text der Edition” (bei JB. II 42 mit cinge-
klammerter 3) aufgenommen. SchlieBlich JB. 11393 (= PB. V 10,4;
KS. XXXIII 7; TS. VII 5,7, 1) utsrjya3m zweimal in einer Doppelfra-
ge. Vor dem Hintergrund solcher in diesem Corpus gegebenen
Schreibungen vermifit man nun die Plutierung der Satzfrage

(51) JB. 1176 tvam nu no brahmistho ’siti
,,Bist du nun von uns der Weiseste?*

Der Satz wird in dieser Lesung von allen Hss. geboten. Wihrend
H. Oertel ihnen in seinem umschriftlichen Textauszug folgt”’, druk-
ken die Herausgeber Raghu Vira — Lokesh Chandra emendiertes . . .
brahmistho ’si3 iti und geben die Hss.-Lesungen nur in ihrem Apparat.
Was in der Uberlieferung wirklich vorliegt, ist bloB latente Pluti. Die
Sinnfilligkeit der Herausgeberemendation ergibt sich aber hier be-
sonders deutlich dadurch, daB diese Satzfrage im gleichen inhaltli-
chen Zusammenhang auch $B. X16,3,2 und - in stirker abgewan-
delter Erzihlung — SB. XIV 6,1,4 vorkommt. In beiden Corpora
erscheint die Geschichte eines vom Opferherrn Janaka ausgesetzten
Preises von tausend Kiihen fiir den Weisesten der Brahmanen, den
diese unter sich ermitteln. Die Paralleltexte bicten streckenweise ver-
gleichbaren Wortlaut, abgesehen von hier irrelevanten Unterschie-
den wie u. a. dem, daB der gesuchte Weise in den SB.-Fassungen mit
seinem Namen Y3ajiiavalkya, in derjenigen des JB. zunichst mit sei-
nem Patronymikon Vijasaneya cingeflihrt wird. Die zitierte Frage
der iibrigen Brihmanen an ihn tritt nun im SB. zweimal regulir
plutiert auf, nimlich in den bereits weiter oben angefiihrten Belegen
43a und 43b: sie cnthalten beide mit Pluti {iberliefertes™ . .. brdh-
mistho ’si3 iti. Diese Situation legt fiir das Verstindnis der ohne Pluti
tradierten Version von JB. 1176 folgende Annahme nahe. Wahr-
scheinlich wurde zunichst, und zwar schon ungenauer als an den
korrespondierenden SB.-Stellen, mit semilatenter Pluti . . . brahmistho

™ Vgl. oben Anm. 37.

77 JAOS 15 (1893) 238.

" Jedenfalls gibt Weber (The Catapatha-Brahmana in the Madhyandina-Cikha
with Extracts from the Commentaries of Sayana, Harisvamin and Dvivedaganga.
Berlin-London 1855, %Leipzig 1924, *Varanasi 1964) unter den , Various Readings‘ zu
diesen Stellen keine Varianten an.

4%
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’si iti geschriecben. Denn wenige Zeilen spiter steht tatsichlich eine
anderc Satzfrage in JB. 1176 mit eben solcher semilatenten, an der
SB.-Stelle XI 6, 3, 3 hingegen wiederum mit voller Plutischreibung:

(52a) JB. 1176 tvam svic chakalya brahmana ulmukavaksayanam
akratd iti

(52b) SB. X16,3,3 tvdm svic chakalya brahmand ulmukavaksdyanam
akratd3 iti
,,Haben dich also, Sakalya, diec Brahmanen (fiir
sich) zum Brandloscher gemacht?*

Hier steht also in 52a akratd” (statt eines affirmativen akrata) offen-
sichtlich fiir kompletteres akratd3 in 52b. Von einer zu vermutenden,
entsprechend semilatenten Plutigraphic ... brahmigtho ’si iti im kon-
textuell eng benachbarten Beleg 51 war es dann zu der iiberlieferten
Lesung . .. brahmistho ’siti dort flir einen Kopisten nur noch ein klei-
ner Schritt. Er brauchte lediglich in Verkennung der schon halb ver-
deckten Pluti den vermeintlich filligen Praslista-Sandhi herzustellen.
Dieser war ja sonst bei derartigen Lautfolgen iiblich, auler wenn
Pluti (oder Pragrhya) an der Wortgrenze vorlag®.

So oder dhnlich diirften auch andere Fille latenter Pluti zustande
gekommen sein. Etwa, mit vergleichbaren Lautkonstellationen am
Ende

(53) AB. VII 27,4 tesam hottisthatam uvdcapi nu rajann itthamvidam ve-
der utthapayantiti
Als sie sich erhoben, sprach er: ,,Entfernen sie, o
Konig, auch einen, der solches weill, vom Al-
tare?*

Wieder erscheint ein Verlust der Plutinotation in drei Phasen denk-

7 Zwar drucken sowohl Raghu Vira — Lokesh Chandra in ihrer Edition (s. oben
Anm. 37) - dies ohne Hinweise auf abweichende Hss.-Lesungen im Apparat — als auch
Oecrtel, JAOS 15, 239, im Text plutiertes akrata3; aber Qertel weist ibid. in seinem
Apparat darauf hin, daB die Hss. die 3 nicht schreiben (,,MSS. om. the 3*). Dieser Fall
gibt wohl AnlaB, allgemein eine gewisse Vorsicht im Hinblick auf die Verliilichkeit
der Editionen bei der Behandlung von Plutischreibungen der Hss. im edierten Text
cinerseits und in den kritischen Apparaten anderseits walten zu lassen.

8 Panini 6, 1, 125; Wackernagel 1957: 1299 § 257d.
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bar: a) utthapayanti3 iti, b) utthapayanti iti, ¢) utthapayantiti®'. Die glei-
che Moglichkeit besteht ferner fiir entsprechend unplutierte Satzfra-
gen in SB. XI5, 3,8-12, dic cbenfalls auf —titi statt —i3 iti enden. Da
dic zitierten Abschnitte formelhaft fiinfmal die gleichen Fragen™ und
Antworten enthalten, geniigt es, hier die erste Stelle anzufiihren:

(54) SB. XI5,3,8 sd hovdca . . . véttha tdd bhaydm ydd dtra jiihvato bha-
vatiti védéti hovaca
Er sprach: ,,... kennst du jene Gefahr, die dann
fir den Opfernden besteht?* ,,Ich kenne (sie)*,
antwortete der.

Mit latenter, nicht geschriebener Pluti ist also auch in der Uberlie-
ferung solcher Texte zu rechnen, dic dieses prosodische Phinomen
sonst graphisch zu erkennen geben. Dabei wird man nicht erwarten
konnen, in jedem Einzelfall seien mogliche Hintergriinde fiir das
Ausbleiben der Plutinotation noch aufzudecken. Trotzdem kann ge-
naue Uberpriifung solcher abweichenden Belege innerhalb ihres
Kontextes gelegentlich wenigstens ein Stiick weiterfithren. Das sei
zum Abschluf} an einer fiir diese Problematik recht merkwiirdigen
Abfolge von Fragen und Antworten in SB. X 3, 4 demonstriert.

Dort begegnen zunichst normal plutierte Satzfragen und Antwor-
ten, und zwar nach einem Schema, das dem von Beleg 54 mit dessen
bloB latenter Interrogativpluti entspricht:

(55.1) $B. X 3,4, 1=2 tdm ha papraccha véttha brahmana vaiSvdvasavya
catvdri mahdnti3 iti véda bho3 iti hovaca véttha
catvdri mahatdm mahdnti3 iti véda bho3 iti hovaca®

8 Nicht auszuschlieBen ist eine solche Beurteilung auch fiir $B. 111 6,2, 4 (oben
Beleg 18.2b), so daB dort . . . pasyasiti fiir . . . pasyasi3 iti stiinde. Dann lige, anders, als
oben zu Beleg 18.2b erwogen, doch eine Frage ,,Sichst du das?‘ im Sinne von Egge-
ling und Delbriick vor.

8 DaB es sich um solche — und nicht etwa um suggestive, Antworten erheischende
Aussagen — handelt, geht daraus hervor, daB Sauceya sich jeweils zu Beginn (SB.
X15,3,8;9 usw.) als Fragender einfiihrt: fauceyd jiiaptih praksyami tvéva bhagavantam iti
,.Sauceya (so) belehrt, (sagte): ,Ich werde dich doch noch, den Erhabenen, (etwas)
fragen.

# In Webers Edition (s. Anm. 78) hovoca wohl Druckfehler.
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véttha catvdri vratdni3 iti véda bho3 iti hovdaca vét-
tha catvdri vratdnam vratdni3® iti véda bho3 iti . . .
Ihn fragte er: ,,Kennst du, Brahmane Vai§va-
vasavya, die vier groBen (Dinge)?*,,Ich kenne
(sic), Herr*, antwortete er. ,,Kennst du die
vier groBen der groBen?* ,,Ich kenne (sie),
Herr*, antwortete er. ,,Kennst du die vier Ge-
libde (heiligen Pflichten)? ,,Ich kenne (sie),
Herr*, antwortete er. ,,Kennst du die vier Ge-
libde der Geliibde? ,,Ich kenne (sie), Herr®,

Hier tritt also jedesmal die usuelle Satzfrage-Pluti regelgerecht auf,
daneben iibrigens immer die okkasionelle Anrede-Pluti in bho3 — im
Sinne des oben zu den Belegen 9ff. Gesagten. In den folgenden
Abschnitten (SB. X 3,4,3-5) dagegen fehlt die Pluti seltsamerweise
stets, obwohl dort dhnliche Wechselreden gefiithrt zu werden schei-
nen, dic man deshalb gemeinhin ebenso als cinen Dialog mit Fragen
und Antworten versteht. Zur Andeutung des tiblichen Textverstind-
nisses gebe ich im AnschluB an die ai. Version der ersten Passagen die
englische Ubersetzung von Eggeling®.

(55.2) SB. X 3,4,3 véttharkim iti dtha vai no bhdvan vaksyatiti vétthar-
kaparné ity dtha vai no bhdvan vaksyatiti véttharka-
pusyé ity dtha vai no bhdvan vaksyatiti usw.
,,Knowest thou the Arka?* ,,Nay, but thou®

wilt teach us, sir!** — ,,Knowest thou the two
Arka-leaves?** ,,Nay, but thou wilt teach us,
sirl“ — |, Knowest thou the two Arka-flowers?

,»Nay, but thou wilt teach us, sir!” Usw.

Auf den ersten Blick scheint klar zu sein, daB8 zu erwartende Pluti-
schreibungen wie véttharkd3m usw. hier tiberall unterlassen sind, und

8 Zum Problem des hier fehlenden Plutiakzentes (mahdnti3 zweimal, vratdni3 zwei-
mal, unklar jeweils bei bho3) s. unten zu Beleg 109 und Abschnitt 3.3.1 (Ende).

% Eggeling, op. cit. (oben Anm. 66). Part IV. Oxford 1897, 334.

# Eigentlich mit 3. (nicht 2.) Sg., also ,,. .. der Herr wird (es) uns sagen!* — Die
Verneinung der Eggelingschen Ubersetzung steht explizit nicht im ai. Text. Delbriick
(1888: 540) tibersetzt: ,,So wirst du ihn uns sagen.* SinngemiB ist die Entgegnung
auch so, wortlich gefaBt, jedenfalls negierend.
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zwar aus nicht mechr rekonstruierbaren Griinden. Auffillig bleibt
jedoch — und das spricht in gewisser Weise gegen dic Annahme gra-
phischer Uberlieferungsdefekte —, daB die Pluti innerhalb desselben
Brahmanas in SB. X 3, 4,3 ebenso konsequent fehlt, wie sic im vor-
angehenden Text von SB. X 3,4,1-2 (Beleg 55.1) gesetzt ist. Des-
halb liegt der Verdacht nahe, daB dieser Gegensatz womdglich doch
irgendwie funktionell bedingt sein konnte. Die Tatsache, dal dic
plutierten Satzfragen in den Abschnitten 1-2 immer bestitigende, die
unpluticrten Ausdriicke in Abschnitt 3 dagegen immer — zumindest
sinngemiB (vgl. Anm. 86) — negicrende Antworten nach sich zichen,
hilft wohl nicht viel weiter: Ausreichende Parallelen dafiir, daf3 Beja-
hungen erwartende Fragen plutiert, solche, die andere Reaktionen
voraussetzen, aber unplutiert wiren, sind bislang nicht in Sicht. Eher
lieBe sich vielleicht erwigen, daB das in Beleg 55.2 ansatzweise aus-
geschriebene  Textstiick woméglich  statt  der angenommenen
Satzfragen formale Aussagen enthielte, im Textzusammenhang nicht
mehr von dem die klaren Fragen von SB. X 3,4,1-2 (Beleg 55.1)
cinleitenden papraccha ,,fragte* abhinge und somit zu den oben (b 1)
vermerkten Fillen gehorte. Im Sinne Antworten evozierender Aus-
sagen wire dann etwa zu dbersetzen: ,,Du kennst (wohl) den Arka
... Du kennst (wohl) die Arka-Blitter* usw., was in der anschlie-
Benden Entgegnung jeweils relativiert wiirde (,,Du wirst uns dar-
iber aufkliren, Herr!*). Fiir diese Auffassung kénnte sprechen, daf
cin Brahmana zuvor im gleichen Text dhnlich formulierte Sitze ein-
wandfrei affirmativ sind und auch in Eggelings Ubersetzung dem-
entsprechend wiedergegeben werden. So lauten dort eine vergleich-
bare Aussage — allerdings mit nachgeschobener Wortfrage — und die
anschlieBende Antwort viermal stereotyp

(55.3) SB. X 3,3,2 vétthagnim iti hovica kim evd ma vidvdn tipédasada
(3;4;5) ity agnim védéti
,,Thou knowest Agni“, he said; ,,knowing
what (else) hast thou come to me?** — ,,Agni |
know.*

Die Ahnlichkeit der hier einleitenden Ausdrucksweise mit jener von
SB. X 3,4,3 (Beleg 55.2) kurz danach ist unverkennbat. Trotzdem
bleiben gewisse Zweifel bestchen, ob aus diesem Parallelismus affir-
mativer Charakter der problematischen Sitze von Beleg 55.2 abgelei-
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tet werden darf. Denn die weiteren kontextuellen Voraussetzungen
von Beleg 55.3 sind anders: dort hat zuvor (SB. X 3,3,1) der Ant-
wortende von SB. X 3,3,2ff. seinem Gesprichspartner gegeniiber
bereits kundgetan, daB er den Agni kenne, so dal der Partner mit
seinen Worten vétthagnim (Beleg 55.3) daraus cine explizit assertori-
sche Folgerung zicht. Derartiges geht den formal parallelen Formu-
licrungen von Beleg 55.2 nicht voraus. Ob man gleichwohl in diesen
formale Aussagen statt Fragen oder doch nur iiberlieferungsbeding-
tes Fehlen mehrmaliger Satzfragepluti zu sehen hat, wird letztlich
nicht mit Sicherheit entschieden werden kénnen.

2.2.2.2 Wortfragen

Die beiden sich aus den Gegensatzpaaren 30.1-35.2. ergebenden
komplementiren Regeln, wonach Satzfragen, nicht aber Wortfragen
plutiert sind, bestitigen sich auch fiir die Wortfragen durch zahlrei-
che weitere Belege. Davon kann hier naturgemiB lediglich ein klei-
ner Ausschnitt geboten werden. Immerhin erscheint s sinnvoll, eine
gewisse reprisentative Auswahl zur Abrundung der Evidenz vorzu-
fiihren. Denn in Delbriicks Altindischer Syntax sind ,Pronominalfra-
gen', wie er sie nennt, in dem ihnen gewidmeten Abschnitt des Bu-
ches relativ schwach dokumentiert”. Dieser Umstand mag daher
rithren, dafl Delbriick bei den Wortfragen keine sonderlichen Proble-
me vorzufinden glaubte. Dabei scheint er allerdings nicht erkannt zu
haben, daB die vedischen Wortfragen hinsichtlich der Pluti in einer
privativen Opposition zu den Satzfragen stehen.

Wortfragen oder — wie sie auch genannt werden - Erginzungsfra-
gen enthalten ein meist satzeinleitendes Fragepronomen oder -ad-
verb. Da interrogative Adverbien fiir dicsen Satztypus eine den inter-
rogativen Pronomina ebenbiirtige Rolle spielen, ist der von Delbriick
verwendete Terminus ,Pronominalfragen® zu eng. Im folgenden
werden demgemiB beide Arten von Wortfragen gleichermafBien be-
rlicksichtigt. AuBer threm Verhalten in bezug auf die Pluti sind auch
ihre segmentalen Eigenschaften, insbesondere jene der Wortstellung,
zu beachten.

% Delbriick 1888: 549-551. Dancben werden Pronominalfragen beiliufig angefiihre
in anderen Partien des Buches wie zumal in jenen zu Partikeln wie u (504-514), svid
(496£.), nii (514-517), dha (519-522), hi (522-525).
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Auf Belege fiir Wortfragen aus dem Rgveda wurde bewuflt ver-
zichtet. Sie besagen fiir den hier wesentlichen Befund (Fchlen der
Pluti) nichts, weil ja die schriftliche Tradition dieses Textcorpus die
betreffende prosodische Erscheinung mit Ausnahme zweier spiter
Stellen im jiingsten 10. Buch iiberhaupt nicht festgehalten hat®. Fiir
den Atharvaveda (Saunakiya-Rezension) bietet das zugehdrige Prati-
$§akhya I 105 cine Sammlung simtlicher Pluti-Belege®. Darunter fin-
det sich bezeichnenderweise kein einziger im Rahmen einer Wortfra-
ge, obwohl diese Satzkategorie im AV. gut vertreten ist. Entspre-
chendes gilt fir das umfangreiche Corpus der Tattiriya-Sambhita.
Auch zu diesem Text liegt eine — von Whitney zusammengestellte —
Liste der Pluti-Stellen vor”™. Die Uberpriifung aller in diesem Kata-
log verzeichneten Belege hat wiederum keinen Fall einer plutierten
Wortfrage erbracht. Das mull wie beim AV. statistisch vor dem
Hintergrund der Tatsache bewertet werden, daB auch in der TS.
durchaus kein Mangel an Wortfragen herrscht. Die aus den erwihn-
ten Sammlungen ermittelten Resultate, daB Wortfragen in AV. und
TS. ausnahmslos ohne Pluti erscheinen und damit im Gegensatz zu
Satzfragen stchen, sind bereits ohne nihere Spezifikation aufschluB-
reich. Trotzdem sollen zur Veranschaulichung ausgewihlte einschli-
gige Beispicle aus diesen beiden Texten nicht ausgespart werden.

(56) AV.V 11,1  kathdm mahé dsurdyabravir ihd
kathdm pitré hdraye tvesdnymnah
Wie hast du hier zum groBen Asura gesprochen?
Wie zum falben Vater, (du) von schimmernd-
ungestiimer Manneskraft?

(57) AV.X 7,37  katham vdto nélayati kathdm nd ramate manah
kim dpah satydm prépsantir nélayanti kadd cand
Wieso steht der Wind nicht still? Wiecso ruht
nicht der Geist?
Warum stchen die nach der Wahrheit streben-
den Wasser niemals still?

8 Niheres dazu oben, Abschnitt 2.1.
¥ Whitney, AVPrit. 21962, 70f.
% Whitney, TPrat. 1871, 323f.
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(58) AV. VI 103, 1

(59) AV. XII4,43

Klaus Strunk

ké asyd no druhé 'vadydvatya sinnesyati ksatriyo va-
sya icchdn

ké yajiidkamah kd u pifrtikamah ké devésu vanute
dirghdm dyuh

Wer wird uns aus dieser schimpflichen Anfein-
dung herausfiihren, ein Ksatriya, der nach Bes-
serung sucht?

Wer mit Verlangen nach dem Opfer und wer
mit Verlangen nach Lohn? Wer gewinnt ein lan-
ges Leben unter den Géttern?

kati nii vasd narada yds tvam véttha manugyajih
tds tva prechami  vidvamsam  kdsyd ndsniyad
dbrahmanah

Wieviele Kiihe (sind es) nun, Narada, die du als
unter Menschen geborene kennst?

Nach ihnen frage ich dich, den Kenner. Von
welcher kénnte ein  Nicht-Brahmane nicht
essen?

Weitere entsprechende Belege finden sich in AV.11129,7; VI28,2;
103,1; X 2,1-20; 22; 24 usw., jeweils ohne Pluti. Instruktiv sind
insbesondere die zahlrcichen Wortfragen von AV. X 2, weil dieses
Lied im Kontrast dazu in der Strophe 28 gleichzeitig mehrere asynde-
tisch gereihte disjunktive Fragen mit Pluti (unten Beleg 79) bietet.
Aus der Taittiriya-Sarhhita seien folgende Beispicle ausgewihlt:

(60) TS. VI2,1,7

(61) TS.116,5,5

(62) TS.16,6,3

(63) TS.I1I3,6,2-3

kathd sémayatithyam kriydte nagndya iti
,,Wieso wird dem Soma Gastfreundschaft ge-
wihrt und nicht dem Agni?*

tdsya kva suvargé lokd ity
,, Wo ist darin dic himmlische Welt?**

kds tva yunakti sé tvd vimuncaty
Wer jocht (bindet) dich? Der soll dich losma-
chen!

kdsmat satydd adbhyd osadhayah sim bhavanty

ésadhayo manugyanam dnnam prajdpatim prajd dnu
prdjayanta iti
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,,Aus welcher Wahrheit heraus entstehen die
Pflanzen aus den Wassern, (sind) die Pflanzen
der Menschen Speise, werden dem Prajapati die
Geschépfe nachgeboren?*

Zusitzliches umfangreiches Material fiir unplutierte Wortfragen bie-
tet dieses Corpus an zahlreichen sonstigen Stellen wie TS. 13,2, 1;
114,12,6;5,8,4;6,2,2;1111,2,2; 1,9,4; VI6,7,3 usw.

Andere Texte, die cbenfalls mit Plutischreibungen {iberliefert sind,
bestitigen den Befund, daB den Wortfragen dic usuell-grammatische
Pluti nicht zukommt. Aus eincr groBen einschligigen Belegmasse
sollen hier wiederum nur eklektisch einige reprisentative Beispiele —
vorzugsweise aus dem Satapatha-Brahmana — dargeboten werden.

(64) $B.12,5,25

(65) SB.14,1,17

(66) SB.1V 5,2,13

(67) SB.X 1,3,3

(68) SB.111,2,11

(69) SB.111,3,9

(70) $B.1V 1,5,5

sd hétyovaca bhaspdtir arigirasdh kathd nd yajadhva
iti

Da ging der Brhaspati Angirasa und sprach:
,» Wieso opfert ihr nicht?

sd hovaca videghé mathavdh kvahdm bhavanity

Da sprach der Videgha Mathava: ,,Wo soll ich
bleiben?*

tad ahuh kvaitam gdrbham kurydd iti

Sie sagen folgendes: ,, Wohin soll er diese Lei-
besfrucht tun?*

sd mytytir devan abravit kva nit s6 *bhud y6 né 'systéti
Der Tod sprach zu den Géttern: ,, Wohin ist nun
der gelangt, der uns geschaffen hat?*

ké hy étasydrhati grihyam ndma grahitum®!

Denn wer darf dessen geheimen Namen auf-
greifen?

ké hi manusyasya $vé véda

Denn wer kennt das Morgen des Menschen?

sd hovaca ké vo 'dyéha kimcid adraksid iti

Er sprach: ,,Wer von euch hat heute hier etwas
gesehen?

! Udatta auf diesem Infinitiv gegen Webers gedruckten Text (vgl. oben Anm. 78)

erginzt.
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(71) SB. X 3,3,1  kin ma vidvdn upédasada ity . . . kam agnim
vetthéti . .. yds tdm agnim véda kim sd bhavatiti
,» Was wissend bist du zu mir gekommen?“ . ..
,» Welchen Agni kennst du?** ... ,,Wer diesen
Agni kennt, was wird aus dem?*

(72) AB.VI2,6  katham abhistuyad ity
,, Wie koénnte man (ihn) preisen?*

(73) SB. X16,3,3  ké na imam praksyatiti

(JB. 1176) ,, Wer von uns wird ihn fragen?”
(74) SB. X16,3,4  kiti devd yajiiavalkyéti
(JB. 1176) ,» Wieviele Gotter (gibt es), Yajnavalkya?*

Dies mag geniigen. Ahnliche Beispiele unplutierter Wortfragen
sind in derartigen Texten Legion: SB.1I12,2,19; V1,3,13; V4,1,9;
VI1,2,29; VIII 5,1, 3; XI5, 3,24 (mehrfach); XIII 1,2,9 usw.

Fiir normale vedische Wortfragen 1iBt sich also folgendes Ergebnis
festhalten: Gegeniiber den Satzfragen sind sie positiv durch Interro-
gativpronomina oder —adverbien, negativ durch Fehlen der Pluti cha-
rakterisiert. AuBlerdem bevorzugen sic, insoweit den Aussagesitzen
vergleichbar, Stellung des Verbums nach Subjekt und/oder Objeke,
wenn diese vorhanden bzw. explizit ausgedriickt sind. Das lchren die
oben ausgeschriebenen oder zitierten Belege®™. Mitunter zusitzlich
auftretende Partikeln (ni in Beispielen 59 und 67) sind bei Wortfra-
gen moglich, aber ebensowenig unabdingbar wie fiir Satzfragen (s.
oben 2.2.2.1 mit Anm. 68).

2.2.2.2.1 Sonderfille

Gelegentliche Abweichungen von der socben skizzierten Norm
gibt es auch bei den Wortfragen. Das heiit, entgegen der hier formu-

 Mitunter vorkommende andere Wortstellungen kénnen besonders motiviert
sein: z. B. AV. X 7,37b (in Beleg 57) mit VS-Stellung nd ramate minah a) zur Wahrung
der iambischen Kadenz im Achtsilbler-Pada der Anustubh-Strophe, b) stilistisch im
chiastischen Kontrast zur SV-Stellung vdto nélayati im voranstehenden Pida AV.
X 7,37a. Entsprechend sichert die ungewdhnliche VO-Stellung vanute dirghdm dyuh
AV. VII 103, 1d (in Beleg 58) die trochiische Kadenz im Elfsilbler-Pada der Tristubh.
Fille dieser Art lassen erkennen, daB metrisch gebundene Texte fiir Untersuchungen
zur normativen Wortstellung nur bedingt brauchbar sind.
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lierten Regel kommt Pluti bei dieser Fragesatzkategoric vereinzelt
doch vor. Ahnlich wie unter den unplutierten Sonderfillen der
Satzfragen vom oben (2.2.2.1.1b) behandelten Typ wird man grund-
sitzlich wiederum zwischen nur scheinbaren (funktionell begriinde-
ten) Abweichungen und solchen, die auf Schreibversehen beruhen,
zu unterscheiden haben. Die vier folgenden, in meiner — freilich ohne
Anspruch auf Vollstindigkeit angelegten — Belegsammlung vertrete-
nen Beispiele scheinen charakteristisch zu sein. Bei den beiden ersten
ist dic Pluti, wie sich zeigen wird, sachlich angebracht, beim dritten
und vierten wird sie durch andere Lesarten zweifelhaft oder gar aus-
geschlossen.

Fiir das Verstindnis der beiden begriindeten Fille pluticrter Wort-
fragen ist an die hier eingefiihrte Unterscheidung zwischen okkasio-
neller oder pragmatisch bedingter und usueller oder grammatisch
bedingter Pluti zu erinnern. In der erstgenannten Rolle kommt diese
prosodische Erscheinung u. a. zum Ausdruck affektischer Redeweise
auch dort vor, wo sie nach grammatischen Kriterien usuell gerade
fehlen sollte, etwa innerhalb von Aussage- und Befehlssitzen (z. B.
oben in Beleg 23). Eine derartige Uberlagerung der Regeln fiir die
grammatische Pluti durch deren situationsbedingt-pragmatische Va-
riante ist natiirlich prinzipiell ebenso im Rahmen von Wortfragen
moglich: auch dort kénnen besondere Sprechweisen wie solche unter
Affekt, Emphase usw. durch Pluti angezeigt sein. Die beiden folgen-
den Beispiele 75.1 und 76 bicten greifbare Anhaltspunkte fiir das
Vorliegen derartiger Voraussetzungen. Besonders deutlich ist

(75.1) SB.1I15,1,21 tébhyo ha vdk cukrodha kéna mdd esd $réyan ban-
dhund3 kénd3 yad etdm pratydgrahista nd mam iti
Denen ziirnte die Vac: ,,In welcher Bezichung
ist der da besser als ich, weshalb (ist es), daB ihr
ihn angenommen habt und nicht mich?*

Aus dem dieser Stelle vorangehenden Text (1115, 1,18-19) wird der
Grund fiir den Unwillen der Géttin deutlich: Von den Adityas den
Angiras als Opferlohn angeboten, wird sie durch diese zuriickgewie-
sen und statt ihrer der dann offerierte Strya angenommen. Deshalb
stellt sie, wie es ausdriicklich heit, ihre oben wiedergegebenen Fra-
gen im Zorn (cukrodha). Die dadurch bedingte affektische Modula-
tion threr Worte kommt in den Plutierungen von bdndhund3 und
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kénd3 zum Ausdruck. Dabei ist zu beachten, daB die Erregung der
Gottin offenbar inmitten ihrer Rede bei diesen beiden benachbarten
Wortern ihren Hohepunkt findet: wihrend das Interrogativprono-
men am Anfang der ersten Wortfrage normal kéna lautet, ist cs zu
Beginn der zweiten Wortfrage im unmittelbaren Anschlufl an plu-
tiertes bandhund3 cbenfalls plutiert. Weder beim satzeinleitenden Pro-
nomen kénd3 noch bei bindhund3 am Ende der ersten Wortfrage ent-
spricht die Pluti grammatischen Regeln. Sie deutet lediglich situa-
tionsabhingige, stark emphatische Sprechweise an. Eine solche, auf
pragmatische Besonderheiten (erboste Frage der gekrinkten Géttin
an die Angiras) statt auf sprachliche GesetzmiBigkeiten gegriindete
Verwendung schlieBt auch aus, dafl nun etwa jede durch cukrodha
cingeleitete Rede plutiert sein miiBte™. Bezeichnend ist der Um-
stand, daB im Kontext von Beleg 75.1 kurz zuvor einc dhnlich (mit
cukrudhiir iva) angektindigte Wortfrage der Angiras an den Gott Agni
nicht plutiert ist und damit der grammatischen Norm entspricht.

(75.2) SB.1II5, 1,16 drigiraso ‘gndye "nvagatya cukrudhiir iva katham ni

no ditds cdran nd pratyddptha iti (SBK. 1V 5,1,9
kathdm nah prahito nd pratydga iti)
Dic Angiras gingen hin und grollten gewisser-
maBen dem Agni: ,,Wieso hast du, als unser
Bote gehend, nicht an uns gedacht?* (,, Wieso
bist du, unser Abgesandter, nicht zurlickge-
kehrt?)

Vielleicht wird hier nicht von ungefihr durch das dem Verbum cu-
krudhiir angefiigte iva eine gewisse Einschrinkung™ angedeutet, cin
nur verhaltener und so die gebotene Devotion nicht verletzender
Arger der Angiras gegeniiber dem Gott Agni. Jedenfalls ist ihre Fra-
ge, wenn kein — wegen der nahebei in II1 5, 1, 21 festgehaltenen Pluti-

9 In der Kanva-Rezension lautet diese Stelle etwas anders. Sie bietet statt der Wort-
frage cinc Aussage der Vic und enthilt auch die (okkasionelle) Pluti nicht: SBK.
1V 5,1, 11 vdk cukrodha nd mad esd kéna cand $réyan iti ,,Die Vic ziimte: , Dieser ist nicht
irgendwie besser als ich!**

% Delbriick (1888: 476f.) nennt diese Funktion von iva gegeniiber voranstehendem
Wort ,,Milderung*. Entsprechend zuvor Bohtlingk-Roth, Sanskrit-Wérterbuch. Er-
ster Teil. St. Petersburg 1855, 818f.
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notation unwahrscheinlicher — Uberlieferungsdefekt (latente Pluti in
pratyddrthd bzw. pratyagd) vorliegt, weniger affektisch gesprochen zu
denken als jene der Vic kurz darauf.

Emphase diirfte auch in folgender Wortfrage mitschwingen:

(76) SB. XI19,3,7 kathdr hi karisydsi3® iti
,,Wie (in aller Welt) wirst du (das) denn ma-
chen?**

Die Stelle gehort zur Gruppe der okkasionell plutierten Sitze mit ki,
dic oben (zu Belegen 17-19) besprochen worden sind. In threm Kon-
text folgt einc lange Antwort, dic den offenbar unwilligen Frager
schlieBlich befriedigt.

Anders als die Belege 75.1 und 76 miissen aus Griinden der kriti-
schen Textbeurteilung wohl die folgenden Belege 77a und 77b beur-
teilt werden. Der erste Fall stammt aus der Kausitaki-Upanisad:

(77a) KausUp. IV 19 tam hovacajatasatrub kvaisa etad balake puruso
*Sayista kvaitad abhut kuta etad aga3d iti
Zu ihm (Balaki) sagte Ajatasatru: ,,Wo, o Ba-
laki, hat soeben dieser Purusa gelegen? Wohin
war er socben geraten? Woher ist er socben
gekommen?%

Zunichst fillt auf, daB hier von drei Wortfragen in Serie nur die
letzte plutiert ist. Es 1Bt sich auch im weiteren Kontext nichts erken-
nen, was die Annahme einer Emphase ausgerechnet bei der dritten
Frage im Gegensatz zu den beiden anderen rechtfertigen kénnte. Der
demnach sogar innerhalb dieses knappen Auszuges widerspriichliche
Befund besagt, dafl die Pluti von dga3d weder grammatisch noch
pragmatisch angebracht erscheint. Man erwartet ein wie ’$ayista und
abhut unplutiertes Verbum auch in dgad. Dies wird als Variante durch
den von Frenz mit Sigle C belegten Texttriger nach Ausweis des

% Delbriick (1888: 524, bei Behandlung der hi-Sitze) hat diesen Beleg gegen Webers
Text mit falschem (vgl. Wackernagel 1957: 1299 § 257d) Sandhi karisydsi3ti ausge-
schrieben.

% Nach dem von Frenz, op. cit. (Anm. 72), p. 103, konstituierten Text und sciner
ibid. p. 124 gegebenen Ubersetzung. Geringfiigig anders die Ubertragung von Deus-
sen, op. cit. (Anm. 71), p. 57.
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Apparates in seiner textkritischen Ausgabe tatsichlich geboten. Un-
ter sprachlich-grammatischen Gesichtspunkten wire die Lesart dgad
also vorzuziehen”.

An einer Stelle des Jaiminiya-Brahmana hat K. Hoffmann (1975:
99) mit Pluti innerhalb einer Wortfrage gerechnet. Er liest im Gegen-
satz zu den Herausgebern Raghu Vira und Lokesh Chandra wegen
eines in deren gedrucktem Text fehlerhaften Sandhis und einer kon-
textuell-syntaktisch unméglichen Konjunktivform (... dadhyarin
bhavad) den betreffenden Fragesatz mit Emendation des betreffenden
Segmentes

(77b) JB. Il 64 kva nu sa dadhyatiti abhavad iti
,,Wo ist nun (damals) dieser Dadhyafic hinge-
kommen?*

Sowohl der Sandhi von -#iri vor anlautendem a- als auch die verbale
Imperfektform anstelle des sinnlosen Konjunktivs bhavad im ge-
druckten Text sind unbedingt vorzuziehen. Unzutreffend ist dage-
gen die Linge des -d- in der Verbalform, die Hoffmann aufgrund der
in der Edition gesetzten Konjunktivform bhavad zur Annahme ciner
— nach unserer Terminologic ,semilatenten® — Pluti ohne 3 beim Im-
perfekt abhavad veranlaBte. In Wirklichkeit bieten aber die Hss. Ga
und wohl auch Ka unpluticrtes abhavad, wie es dementsprechend
schon frither auch von Caland™ fiir diese Stelle eingesetzt wurde. Es

7 Wie dic iibrigen der von Frenz seiner Edition zugrunde gelegten Vorlagen — mit
Ausnahme der Palmblatthandschrift P (Ms. or. fol. 3668, Stiftung PreuBischer Kultur-
besitz, Depot der Staatsbibliothek Tiibingen) durchweg frithe Drucke — diese Verbal-
form in Beleg 77a bieten, ist Frenz’ kritischem Apparat nicht zu entnehmen. Nach
Frenz’ freundlicher brieflicher Auskunft (vom 29. 4. 1983) weisen seine damaligen
Aufzeichnungen aus, daB die plutierte Lesung dga3d aus der von ihm mit Sigle A
belegten indischen Textausgabe (von 1895, im wesentlichen auf P basierend) stamme.
Zwar hilt W. Rau (Brief vom 6. 4. 1982) es fiir unwahrscheinlich, daB ein Abschreiber
oder Herausgeber eine Pluti-3 hergestellt habe, die in der Vorlage gefehlt hitte; doch
teilt er im gleichen Schreiben cbenfalls mit: ,, Auch die neuste Ausgabe des Sankhiya-
naranyaka durch Bhim Dev, Hoshiarpur 1980, bietet p. 41, 14 dgad ohne plut.*

% WZKM 28 (1914) 69. — Hoffmanns (1975: 99) Emendation abhavad fiir JB. 111 64
und seine damit verbundene Vermutung, darin stecke eine Pluti, sind demnach hinfil-
lig und diirfen nicht als Anhaltspunkte dafiir genommen werden, daB ,, Vedic pluti is
found in sentences with interrogative adverb®, so C. Watkins, Florilegium morpholo-
gicum Anatolicum or Hittite and Indo-European Studies 11, in: S. Insler (Ed.), Procee-
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ist also bhavad nicht nur als Konjunktivform, sondern auch mit der
Linge seines -d-, das nicht in die richtige Imperfektform tibernom-
men werden darf, offensichtlich eine falsche Konjektur der indischen
Herausgeber. Und damit entfillt diese Stelle als moglicher Beleg fiir
Pluti in einer Wortfrage. Diesc ist kva nu sa dadhyariti abhavad iti zu
lesen und ansonsten im Sinne von K. Hoffmanns oben wiedergege-
bener Ubersetzung zu verstehen.

2.2.2.3 Doppel- bzw. disjunktive Fragen

Die Kategorie der disjunktiven Fragen stcht den Satzfragen nahe.
Wie diese stellen sie letztlich ,Entscheidungsfragen® dar. Aber wih-
rend die Satzfrage eine ,Ja/Nein‘-Entscheidung zu einem in der Frage
angesprochenen Sachverhalt evoziert, stellt die disjunktive Frage eine
Wahl zwischen zwei oder gegebenenfalls mehr komplementiren
Sachverhalten zur Entscheidung. Das kann z. B. im Deutschen und
in anderen Sprachen innerhalb eines cinzigen Satzrahmens mit Hilfe
einer Partikel wie nhd. oder und einem charakteristischen Verlauf der
zugehdrigen Satztonkurve” geschehen, etwa in nhd. Bleibst du zu
Hause, oder wirst du verreisen? FaBit man den Begriff der disjunktiven
Frage nun als cine funktionelle Kategorie, so kénnen auf deren Aus-
drucksebene auch zwei oder mehr asyndetisch gereihte cinfache
Satzfragen mit je eigener Satztonkurve das gleiche leisten. Deshalb
entsprechen sinngemiB der erwihnten deutschen Doppelfrage die
beiden nebengeordneten Satzfragen Bleibst du zu Hause? Wirst du ver-
reisen?

Im iltesten Indischen lassen die Doppelfragen zum Teil vergleich-
bare Strukturvarianten erkennen. Ihre beiden Glieder kénnen mit
einer Partikel bzw. Konjunktion im Sinne von ,,oder* wic dho'®
verkniipft sein oder ohne eine solche nebeneinander stehen. Die
asyndetische Reihung ohne derartige Partikel kommt in der vedi-
schen Sprache — anders als im Deutschen usw. — sogar tiberaus hiufig
vor. In Texten mit Plutinotation sind disjunktive Fragen gewd6hnlich

dings (0. .) of the First East Coast Indo-European Conference, Yale University 2June
1982 (demnichst erscheinend; das Zitat in der maschinenschriftlichen vorliufigen Fas-
sung p. 6).

# Vgl. v. Essen 1964: 511.; Pheby 1981: 888f.

10 Belege bei Bohtlingk-Roth, op. cit. (Anm.. 94), 17501f.

5 Ak. Strunk
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plutiert, und darin deutet sich auch formal eine Briicke zu den
Satzfragen an. Die Doppelfragen ohne dho zeigen wie Satzfragen die
Pluti durchweg am Ende, und zwar meist in der jeweils letzten Silbe
beider Frageglieder, seltener bloB in einer von ihnen. Die letztge-
nannte Moglichkeit hat man schon frither vermerkt, ihr allerdings
kein syntaktisches Gewicht beigemessen. Panini (8,2, 98) sah in der
Plutierung nur des ersten Gliedes von Doppelfragen eine Eigentiim-
lichkeit seiner zeitgendssischen Sprache (bhdsd). Diese Besonderheit
tritt aber gelegentlich auch in Texten der vedischen Periode auf,
wobeci dort entweder der erste oder der zweite Bestandteil der dis-
junktiven Frage plutiert erscheinen kann. Delbriick (1888: 553) hat
vier vedische Belegstellen dafiir notiert (TS.17,2,1; $B. X 5,2,16;
X1V 7,3,3; AV. XI14,42), ohne freilich niher darauf einzugchen.
Hier und da finden sich weitere Beispiele nur einmal plutierter Dop-
pelfragen, darunter solche mit semilatenter Plutinotation. Sie werden
unten (2.2.2.3.2) zusammen mit den schon von Delbriick erwihnten
Fillen angefiihrt.

2.2.2.3.1 Normal (mehrfach) plutierte disjunktive Fragen

Disjunktive Fragen konnen zwei- oder mehrgliedrig sein. Die
tibereinzelsprachlich geldufigen, binire Mdglichkeiten zur Entschei-
dung stellenden Doppelfragen sind also gleichsam nur die unterste
Sprosse auf der Stufenleiter der mehrgliedrigen disjunktiven Fragen.
Zweite und weitere Glieder disjunktiver Fragen stellen nicht selten
verkiirzte Oberflichensitze dar, deren Kurzfassungen auf Tilgungen
wicderholter Worter aus dem ersten Glied beruhen; bei Doppelfra-
gen konnen sie deshalb z. B. zuweilen nur noch aus ciner Negation
oder — dies auch bei mehrgliedrigen Fragen — aus dem Fokus-Wort
des kompletten zugrundeliegenden Satzes bestehen. In den vedischen
Texten mit Plutinotation wird der Normaltyp der disjunktiven Frage
am Ende jedes sciner Glieder plutiert. Bei der Doppelfrage erscheint
die Pluti also iiblicherweise zweimal, bei der dreigegliederten dis-
junktiven Frage dreimal usw.

Zunichst sei ein Beispiel mit fiinf disjunktiven Gliedern aus dem
Aitareya-Brahmana genannt. Es enthilt nach einer Wortfrage ohne
Pluti fiinf tilgungsbedingt clliptische Satzfragen mit jeweiliger finaler
Pluti. AuBlerdem sollen hier dem Originaltext ausnahmsweise zwei
Ubersetzungen beigegeben werden, eine englische von Keith und
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eine deutsche von Delbriick. Denn im Zusammenhang mit den zu
Beginn des vorigen Abschnitts (2.2.2.3) angedeuteten Varianten des
Deutschen mag es bezeichnend sein, daB Keith eine adiquate Uber-
tragung durch Verzicht auf jede Partikel anstrebte, wihrend Del-
briick jeweils ein verkniipfendes ,,oder* einsetzte:

(78) AB. V12,6 tad dhuh katham abhistuyad ity aksarasa3h | caturaksara-
sa3h | paccha3h | ardharcasa3h | rksa3h iti
They say: ,,How is he to praise?* ,,By syllables? By
sets of four syllables? By Padas? By half verses? By
verses?‘1!
Sie fragen: wie soll man preisen? silbenweise? oder
viersilbenweise? oder padaweise? oder halbverswei-
se? oder versweise?!"

Die relative Selbstindigkeit der einzelnen Frageglieder und ihr Status
gleichsam autonomer Satzfragen wird in dicsem Beleg nicht nur
durch dic fiinfimal beigegebene Pluti, sondern auch dadurch unter-
strichen, daB3 sic im Auslaut alle wie vor Satzgrenze Pausa- statt
Sandhiformen zeigen. Entsprechendes gilt fiir die weiter unten gebo-
tenen Beispiele 95, 96 und 99a-b.

Der nichste Beleg exemplifiziert eine dreigliedrige disjunktive
Frage.

(79) AV. X 2,28 ardhvé nii systa3s tirydn ni systa3h
sdrva disah piirusa dbabhiivd3m'®
Ist er nun aufrecht geschaffen? (Oder) ist er nun
waagerecht geschaffen? (Oder) st der Mensch in
alle Richtungen herangewachsen?

Diese Stelle bietet mit dreimaliger Pluti jeweils am Ende ihrer drei
Glieder die gleiche Fragestruktur wie Beleg 78. DaBl im Unterschied
zu dort nicht zugleich Pausa-, sondern Sandhiformen stehen, ent-
spricht der iiblichen Tradition und darf zumal in einem Sarhhita-
Text, zu dem eine spiterc Padapatha-Version mit Pausaformen ei-

100 Keith, Rigveda Brahmanas, Cambridge/Mass. 1920, 260.

12 Pelbriick 1888: 553.

193 plutiakzent auf dbabhitvd3m nur als v. 1. in zwei Hss.: Bp und E nach Whitney,
AVPrit. 21962, 71.

5%
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gens hinzugeschaffen wurde, nicht verwundern. Eine gleichfalls
dreigliedrige disjunktive Frage mit dreifacher Pluti begegnet in

(80) SB. I 2,4 stri subrahmanya3 puma3n napumsaka3m iti
,,Ist die Subrahmanya-Formel Femininum (oder)
Maskulinum (oder) Neutrum?**

Der Aufbau zweifach plutierter Doppelfragen entspricht im Prinzip
jenem solcher mehrgliedrigen Fragen. Stillage und Ausdrucksweise
der vedischen Texte bringen es mit sich, daB Doppelfragen dort
relativ hiufig vertreten sind. Aus diesem Reservoir soll nun wieder-
um nur cine reprisentative Auswahl getroffen werden. Lediglich die
wenigen Fille aus Rg- und Atharvaveda als den beiden iltesten Cor-
pora werden vollstindig wiedergegeben. Im tibrigen sind einschligi-
ge Beispiele vereinzelt hier auch schon frither in anderem Zusam-
menhang (oben Belege 31.2; 35.1) vorgekommen.

(81) RV. X 129, 5 adhdh svid asi3d updri svid asi3t
War es unten, (oder) war es oben?'™

Zu beachten ist die — wie in einfachen Fragen mdgliche — interrogati-
ve Abtdnungspartikel als Erginzung zur Pluti, hier in Gestalt des in
jedem der beiden Kola gesetzten svid. Im tibrigen weicht der Beleg
nur insofern leicht vom Normaltyp der Doppelfrage ab, als das zwei-
te Glied zwar wie das erste plutiert, aber nicht mit Plutiakzent verse-
hen ist. In den Handschriften unterschiedlich bezeugt sind die Plu-
tiakzente an folgenden Stellen des Atharvaveda:

(82) AV.IX 6,18 yajamanabrahmandm vd etdd dtithipathih kurute ydd

aharyani préksata iddm bhifyd3 idd3m iti'%

Der Gastherr macht wirklich fiir sich so das Brah-
mana cines Opferers, indem er die zu verspeisen-

1% Geldner, Der Rig-Veda aus dem Sanskrit ins Deutsche {ibersetzt und mit einem
laufenden Kommentar versehen. Cambridge/Mass. 1951, 111 360, iibersetzt diese Stelle
nicht im Sinne einer disjunktiven Doppelfrage, sondern zweier einander erginzender
Satzfragen: ,,Gab es denn cin Unten, gab es denn ein Oben?* Sind die Adverbien
adhdh und updri so als Subjekte faBbar? Oder ist das Subjekt nicht vielmchr in rasmir
von Pada 5a zu sehen?

1% Beide Plutisetzungen nach der Edition von Roth-Whitney-Lindenau (s. oben
Anm. 38). Die Hss. bieten teilweise Formen ohne Plutiakzent und sogar ohne Pluti
tiberhaupt, vgl. p. XIV in der genannten Edition und vor allem Whitney-Lanman
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den (Stiicke) ansicht (und sagt): ,,Ist dies groBer
(oder) dies?**

(83) AV. XI3,26 brahmavadino vadanti pdrasicam odandm prdsi3h
pratydiica3m iti
Dic Theologen sagen: ,,Hast du das Reismus als
abgewandtes verzehrt (oder) als zugewandtes?*

(84) AV. XI 3,27 tvdm odandm prdsi3s tvam odand3 iti
,,Hast du das Reismus verzchrt (oder) dich das
Reismus?*

Eindeutiger als die {ibrigen Plutiakzente!® dicser drei Prosabelege aus
dem AV. sind die Akzente auf idd3m (Beleg 82) und odand3 (Beleg 84)
iberlicfert. Da die letzten Silben beider Formen aber auch unplutiert
den gewohnlichen Wortakzent triigen (iddm, odand) und der Pluti-
Udatta beim Zusammentreffen mit dem normalen Udatta nicht ei-
gens zu erkennen ist, muf} in diesen beiden Fillen offenbleiben, ob
Plutiakzente tradiert sind oder nicht. Auf prosodische und funktio-
nelle Eigenschaften von Plutiakzenten und ihre Bedeutung fiir das
Verstindnis des formalen Charakters der Pluti als ganzer wird weiter
unten (3.3.2; 4.1 ¢) niher einzugehen sein.

Insofern ist es hilfreich, daB die handschriftliche Tradition anderer
akzentuierter Vedatexte die Plutiakzente einheitlicher und konse-
quenter festhilt'”. Das gilt fiir deren Vorkommen in Satzfragen
cbenso wice in den hier behandelten disjunktiven Fragen. Deshalb
diirfte es angebracht sein, die Dokumentation fiir den Typus zwei-
fach plutierter Doppelfragen mit einer begrenzten Auswahl aus sol-
chen Texten fortzusetzen.

1905: 541, jeweils zu dieser Stelle. Fiir die Plutilesungen als solche ist aber wegen seines
relativ hohen Alters zumal das positive Zeugnis von AVPrat. 1105 von Gewicht, fiir
die Plutiakzente die bei Whitney-Lanman a.a. O. angefiihrten Hss. O, R, D mit
beigefiigtem Kommentar.

1% Zur uneinheitlichen Setzung der Plutiakzente in den Hss. bei beiden aufeinander
folgenden Stellen (Belege 83-84) vgl. Whitney, AVPrat. 21962, 71 (zu Beleg 83) und
Whitney-Lanman 1905: 627 (zu beiden Belegen). Die Plutiakzente von Beleg 83 und
von prdif3s in Beleg 84 sind in der Edition von Roth-Whitney-Lindenau nicht ge-
druckt.

7 Whitney, a.a.O. (oben, Anm. 34); Whitney-Lanman 1905: 627; 706 (zu AV.
XII 5, 50); Wackernagel 1957: 1299 § 257a mit Zusatz.
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Beispiele wie dic folgenden aus der Taittiriya-Sambhita, die be-
kanntlich mit der gleichen Notationsmethode fiir dic Akzente wie
Rgveda und Atharvaveda tiberliefert ist, lassen cinwandfreie Plutiak-
zente erkennen:

(85) TS.VI5,9,1 juhdvani3 md hausd3m iti'®
(SB. 112,4,6 ,,Soll ich opfern (oder) soll ich nicht opfern?**
TB.111,2,2)

Die Pluti-Udattas auf den Endsilben beider verbaler Doppelfrage-
glieder sind an der TS.-Stelle sichtlich unabhingig vom Wortakzent
vorhanden, der in juhdvani3 auf der zweiten Silbe sitzt und im — hier
satzintern zu Recht atonen — hausd3m bei anderer Position des Wortes
(am Satzanfang oder im Nebensatz) auf die erste Silbe ficle. Die
besondere Akzentnotationsweise des Satapatha-Brahmana a8t zwar
in Fillen wie diesem (plutierte Silben zwischen nicht udattierten und
udattierten Silben) die Lesung der Plutiakzente offen; der insoweit
eindeutige Paralleltext in der TS. und sonstige eindeutige Fille von
Notationen der Plutiakzente auch im $B.!” erlauben es aber, in
SB.112,4,6 und entsprechend ambivalenten Belegen dieses Corpus
(wie zuvor schon in Beispielen von der Art 43a-b, 47 usw.), wo den
Schreibern eine prizisere graphische Fixierung nicht méglich war,
die gleichen Plutiakzente anzunchmen.
(86) TS. VI6,2,2-3 yajiié yajiam pratyatisthipd3 yajidpatd3v iti
,,Hast du das Opfer auf das Opfer abgestcellt
(oder) auf den Opferherrn?*

Die plutierten Endsilben beider Frageglieder sind wiederum unab-

hingig vom Wortakzent udattiert, ebenso wie im folgenden Beleg:

(87) TS. VII5,7,1 utsijyd3mnétsijyd3mitimimamsante'brahmavadinas
,.Ist (ein Tag) auszulassen, (oder) ist er nicht aus-
zulassen?* iiberlegen die Theologen.

Solche Beispiele beweisen dic Autonomie des Plutiakzentes gegen-
iiber dem Wortakzent, weil die udattierten Endsilben der Sitze oder

1% Zur modalen Morphosyntax dieser Stelle (Konj. Pris. im ersten, Inj. Aor. im
negierten zweiten Glied) Hoffmann 1967: 511,

1% Dazu Genaueres in den Ausfiihrungen unten zu Beleg 93 und in Anm. 162.

10 parallelstellen JB. 11393; KS. XXXIII7: 32,10; PB. V10,4 (in diesen Texten
naturgemif ohne alle Akzente).
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Teilsitze nicht zugleich Triger der Wortudattas sind. Andererseits
kénnen natiirlich Wort- und Plutiudatta bei oxytonen (endudattier-
ten) Lexemen zusammenfallen. Auch in diesen Fillen ist dann — zu-
mindest in Texten wie der TaittirTya~Samhitd mit konsequenter der-
artiger Notation — Plutiakzent anzunchmen. Aufschlufreich sind da-
zu Doppelfragen wie die folgende, die nur das eine Glied mit Zusam-
menfall (agni3r), das andere mit Trennung von Wort- und Plutiak-
zent (upasthéyd3) zeigen:

(88) TS.15,9,6 upasthéyo 'gni3r népasthéyd3 ity ahur
,,Ist das Feuer anzubeten, (oder) ist es nicht anzube-
ten?* sagen sie.

Eine Variante dieser Verteilung kann darin bestehen, daB sogar
beide Teile der Frage Verschmelzungen von Wort- und Plutiakzent
aufweisen, aber mindestens in einem Falle der Plutiakzent einen qua-
litativ abweichenden Wortakzent {iberlagert und daran erkennbar ist:

(89) TS. V11,4,5 hotavyam diksitdsya grhd3i nd hotavya3m iti
,,Ist im Hause eines Geweihten zu opfern, (oder)
ist (dort) nicht zu opfern?*

In grhd3i am Ende des ersten Frageteils fallen Wort- und Plutiudatta
zusammen; dagegen ist der Svarita als regulirer Wortakzent des Ge-
rundivums hotavyam in der Wiederholung am Schlul des zweiten
Frageteils durch den Plutiudatta iiberdeckt. Die gleiche Uberlage-
rung des Nitya-Svarita beim Gerundivum durch Plutiudatta in einer
Doppelfrage finden wir TS. V5,3,2 (... cetavyd3 uttand3).

Die Doppelfragen der TS. zeigen also durchweg zweifache Plutie-
rung mit zugehdrigem Plutiakzent. Dieser ist iiberall als solcher er-
kennbar, wo kein totaler Zusammenfall mit einem Wortakzent ein-
treten konnte. Das lehren Belege vom Typ der Beispiele 85-89. Wei-
tere Stellen mit plutierten Doppelfragen, dic diesen Befund bestiti-
gen, finden sich innerhalb dieses Corpus in TS. V5,1,3; VI1,9,1;
VI13,8,1; VII 1,7,4.

Auch im Satapatha-Brihmana und in sonstigen vedischen Texten
sind Doppelfragen gewdhnlich zweifach plutiert'! und — soweit der

" Zu gelegentlichen Abweichungen davon s. unten Abschnitte 2.2.2.3.2b und
4.1.1.
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betreffende Text, wie das SB., tiberhaupt mit Pluti- und Akzentno-
tationen tradiert ist — mit zugehorigen Plutiakzenten verschen. Der
letztgenannte Umstand ergibt sich freilich fiir das SB. nicht in allen
Fillen mit der gleichen unmittelbaren Evidenz wie fiir die TS. Denn
die eigenartige, letztlich nur den Svarita signalisiecrende Akzentbe-
zeichnung des $B.!"? gibt keinen direkten Aufschluf iiber Vorliegen
eines Plutiakzentes, wenn die plutierte Silbe zwischen einer unudat-
tierten und einer udattierten Silbe lag: Da nur unter der letztgenann-
ten der Horizontalstrich fiir den folgenden Svarita angebracht wurde,
war in solcher Konstellation filir einen Udatta auf der unmittelbar
voranstehenden Silbe kein eigenes Zeichen vorgesehen; ob er sprach-
wirklich anzusetzen ist oder nicht, muf} dann fiir Wortudatta aus dem
Lexikon (bzw. aus fiir das betreffende Wort akzentologisch eindeuti-
gen Textbelegen), fiir Plutiuditta aus dem akzentuellen Notations-
verfahren des SB. mit anders distribuierten Plutisilben entschieden
werden. Das wurde schon oben (zu Beispiel 85) angedeutet. Zu den
im folgenden wiedergegebenen Beispielen fiir Doppelfragen aus dem
$B. soll deshalb zusitzlich auf solche aufmerksam gemacht werden,
bei denen wegen besonderer Umstinde Plutiakzent auch vor udat-
tierter Folgesilbe gesichert ist und aufgrund deren in dieser Untersu-
chung allgemein die schrifttechnisch zweideutigen Fille des SB. wie
die eindeutigen in der Transliteration mit Plutiakzent ausgestattet
wurden.

Eine instruktive Opposition zwischen unplutierter Wort- und plu-
tierter Doppelfrage erscheint in SB. XI1,5,4 (oben Beleg 31.1-2).
Keines weiteren Kommentars bedarf nach dem bisher Gesagten ein
disjunktiver Interrogativsatz wie

(91) SB. XI2,6,13 atmaydji sréyd3n"?® devayaji3 ity
,,Ist, wer flir sich sclbst opfert, besser (oder),
wer fuir die Gotter opfert?

12 4 mit einleuchtenden Argumenten Hoffmann 1975: 132f., mit Hinweisen auf
frithere einschligige Literatur.

'3 Nach dem in Webers Edition (s. oben Anm. 78) gedruckten Text wire dtmaydji
§reyd3n zu transliterieren, weil unter den letzten Silben beider Worter der horizontale
Akzentstrich erscheint. Diese Lesung ist unmdglich, weil so sreyd3n ohne Wortakzent
auf der ersten Silbe bliebe. Das Richtige findet sich unter den , Various Readings‘ (AP)
bei Weber, p. 898 und (nach Mitteilung K. Hoffmanns) in der anonymen Edition
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Der nichste Beleg zeigt eine Erscheinung, die zu Beginn dieses
Abschnittes beriihrt wurde: dic zweite Teilfrage ist bis auf die Nega-
tion verkiirzt.

(92) $B. XI15,1, 1 jubuyiir asmd3i nd3 iti
,»Sollten sie fur diesen opfern (oder) nicht?*

Dagegen tritt zusitzlich zur Negation der verbale Bestandteil aus
dem ersten Frageglied beim zweiten (wie u.a. in Beleg 89) noch
einmal auf in

(93) SB. XI18,1,17 ydjayitavyam sautramanyd3 nd yajayitavyd3m ity
dnantarayanit hyévasmdt sdrvam papmdnam apa-
ghndntiti
,,Ist mit einer Sautramani-Zeremonie zu zele-
brieren, (oder) ist nicht (damit) zu zelebrieren?
Denn unaufhérlich vertreiben sie (ohnehin) alles
Ubel von ihm weg.

Hier ist der finale Plutiakzent des zweiten Fragegliedes vor udattier-
ter Folgesilbe (in ity) direkt beweisbar. Dies gilt unbeschadet zweier
verschiedener akzentologischer Auffassungen beziiglich der Gerun-
diva auf -favya- im SB. Weber setzte nach der cinen in seiner Edition
fiir die beiden Gerundiva in Beleg 93 die Akzentuierungen yajayitd-
vyam und ydjayitdvyd3m voraus. Denn er druckte beim ersten Wort
unter dem Aksara -fa- statt des von ihm fir folgenden primiren
(unabhingigen) Svarita eingefiithrten doppelten Horizontalstriches (s.
ibid. Preface, p. XII) nur den dem sekundiren (abhingigen) Svarita
und damit vorangehendem Udatta vorbehaltenen einfachen. Folge-
richtigerweise mufite er dann weiter — aufgrund der fiir Reihen udat-
tierter Silben im SB. gegebenen Gruppennotation!™* — fiir die Se-
quenz yajayitavya3m ity anantarayam, wo im Devanagari-Druck nur

Shatpath-Brihmanam . . .[Edited by several learned persons]. Part IV. Kalyan-Bom-
bay 1940, p. 2522 (bzw. p. 66): dort steht jeweils unter dem ersten Wort kein horizon-
taler Akzentstrich, so daB nach der im $B. {iblichen Gruppennotation fiir aufeinander
folgende Udattas (lediglich fir den letzten erscheint, da nur auf ihn ein Svarita folgt,
der Horizontalstrich) wic oben dtmayaji $répd3n mit gebiihrendem Normaluditta des
zweiten Wortes zu lesen ist.

114 Vgl. dazu Anm. 113,
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unter dem ersten Aksara des letzten Wortes ein Horizontalstrich
steht, mit Akzentuierung ydjayitdvyd3m ity dnantarayam rechnen,
wenn c¢r den angenommenen Wortakzent auf der Paenultima des
Gerundivs gewahrt wissen wollte. Unterstellt man die von Weber
befolgte Auffassung hinsichtlich des gerundivischen Akzentes als zu-
treffend, dann wire also der Plutiudatta auf der Ultima des zweiten
Gerundivs in unserem Beleg wegen der sonst unzulissig diskontinu-
terlichen Bezeichnung ciner Akzentsilbenreihe unabdingbar. Eine zu
-tavyd- alternative paroxytone Udattierung -tdvya- dieser Gerundiva
(vgl. Pan. 3,1,96) wie bei Weber wurde in der Tat frither auch fur
das SB. angenommen. Da sic aber vorklassisch sonst nicht bezeugt
ist, verdient doch wohl die andere Auffassung den Vorzug, wonach
-tavyd- analog zu anderen vedischen Texten seit dem AV. die inso-
weit zweideutige Notation im SB. richtig wiedergibt">. Wir haben
demnach in Beleg 93 am chesten yajayitavyam . . . yajayitavyd3m ihn-
lich wie in der TS. hotavyam ... hotavyd3m (oben Beleg 89) zu lesen.
Und dann ist der Plutiakzent auf andere Art ebenso erwiesen, weil
wic in Beleg 89 der morphonologisch bedingte Svarita durch den
syntaktisch motivierten Plutiudatta verdringt wurde.

Vergleichbar ist die Situation im folgenden Beispiel. Dort stcht cin
entsprechendes Gerundiv vor udattierter Folgesilbe am Ende der er-
sten Teilfrage. Ob man da nun hotdvya3m oder hotavyd3m versteht
und transliteriert — aus den zu Beleg 93 dargelegten Griinden ermog-
licht wiederum nur ein Plutiudatta die eine wie die andere Lesung:

(94) SB. XIII 3, 6,4 asvastomiyam pifrvam hotavyd3m dvipadd3 iti
,,Ist das A§vastomiya zuerst darzubringen (oder)
die Dvipada?*

Auf weitere Ausziige mit entsprechenden Beispielen fiir zweifach
plutierte disjunktive Fragen aus diesem Corpus kann wohl verzichtet
werden. So mag ein bloBer Hinweis auf andere einschlagige Stellen
genliigen: S$B. 111 4,3,20; X17,2,2; XIII1,2,2; XII12,6,8. Lediglich
zitiert sei aus einem anderen Text ferner MS. 1 8,9: 129, 6-7.

Der Typ zweifach plutierter Doppelfragen ohne disjunktive Parti-
kel ist keineswegs auf die bisher beriicksichtigten Texte beschrinkt.

5 So Wackernagel-Debrunner 1954: 112 p. 614 § 460f (mit Literatur).
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Wihrend aber die pluticrten Silben z. B. der Taittirlya-Samhita und
wohl auch des Satapatha-Brahmana in der Regel zusitzlich udattiert
sind, so daB in dieser Akzentuicrung ein weiteres formales Merkmal
der Prosodie bestimmter Fragesitze geschen werden muB, kann man
jene Udatticrung in ohne alle Akzente iiberlieferten Vedatexten''®
natiirlich nicht erwarten. Fiir die prosodische Sprachwirklichkeit be-
sagt also dort die Nichtbezeichnung der Plutiakzente ebensowenig
wie die der Wortakzente. Einige ausgewihlte Belege mogen das fiir
Doppelfragen illustrieren. Unter ihnen lassen die vier Beispiele aus
dem Aitareya-Brahmana erneut (wie schon oben Beleg 78) relative
Unabhingigkeit der beiden jeweiligen Frageglieder durch Pausa-
statt Sandhiformen an den Kolon-Grenzen (ahare3t statt ahare3d, ya-
Jjamanabhdga3m statt yajamanabhdga3w usw.) im Einklang mit dort
zugleich graphisch interpungierenden Dandas erkennen.

(95) AB. VI19,9 apatniko ’pi agnihotram ahare3t | nahare3t iti
,»Sollte auch ein unbeweibter (Mann) das Agni-
hotra darbringen? (Oder) sollte er (cs) nicht dar-
bringen?**

(96) AB.VII 26,1 prasniyat ksatriyo yajamanabhaga3m | na prasniya3t
iti
,»Sollte ein Ksatriya den Opfereranteil verzehren?
(Oder) sollte er (ihn) nicht verzehren?*

Eine ebenfalls zweifach plutierte Doppelfrage mit Negation im zwei-
ten Glied findet sich ferner u.a. in KS. XXX 1: 182,12 und
KpS. XLV 4. Plutierte Partikel svid in der ersten Teilfrage und (her-
vorhebend-topikalisierende?) Voranstellung der Fokus-Wérter bei-
der Frageglieder erscheinen in

(97) JB. 11 42 pranena svi3d apanena3'’ asmifi jivati martyah
Lebt der Mensch in dieser (Welt?) durch Einhauch
(oder) durch Aushauch?

Gleichfalls Pluti bei einer Partikel im ersten Fragebestandteil, sonst

116 Vgl. aus solchen Texten Beispiele wie oben Nrn. 41; 45; 48; 49; 52a; 53; 78; 80.
117 Zur handschriftlichen Fundierung der variae lectiones mit Pluti an dieser Stelle s.
oben Anm. 73.
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jedoch normale, wenngleich knappe, im zweiten Bestandteil auf die
bloBle Negation reduzierte Formulierung bietet

(98) PB. V19,22 ayam ni3 na3 iti
,»Ist es dieser (sc. Soma) nun (oder) nicht?*!!8

Keine Partikel, aber wiederum bloBe Negation im zweiten Frage-
glied enthalten und insofern dem Typus der Belege 92, 98 und 108
zugehorig sind

(99a) AB. VI14,7 asty udgatinam praisa3h | na3nm iti
,,Gibt es ein GeheiB fir die Udgatrs? (Oder)
niche?*

(99b) AB. VI 14,8 asty acchavakasya pravara3h | na3m iti'"’
,,Gibt es ein Auswihlen des Acchavaka? (Oder)
niche?*

Auf die zusitzliche Nasalierung der sonst vokalisch auslautenden Sil-
be durch Anunasika in na3m wird weiter unten (3.2) bei der Bespre-
chung der formalen Pluti-Eigenschaften zuriickzukommen scin.

Gegeniiber derartigen asyndetisch gereihten disjunktiven Fragen
treten solche mit einer disjunktiven Konjunktion — wie oben (2.2.2.3)
bereits bemerkt — in der vedischen Sprache stirker zuriick als im
spiteren Sanskrit'®. So erscheinen nur gelegentlich in jiingeren vedi-
schen Texten durch dho ,,oder* verbundene mehrgliedrige Fragen.
Einige davon sind in jedem Kolon, einige andere nur einmal plutiert.
Fille der letztgenannten Art werden hier zusammen mit den asynde-
tisch gefiigten, aber gleichfalls nur einfach plutierten Doppelfragen
im nichsten Abschnitt (2.2.2.3.2) angefiihrt.

Ein fiir die interrogative Pluti recht komplexes Beispiel der ersten
Gruppe ist

"8 Paficavims$a-Braihmana translated by Dr. W. Caland. Calcutta 1931, 126: ,,,Is it
he (the Soma) or not?***

! Plutiert sind hier im AB. (jedenfalls in der Edition von Aufrecht, Bonn 1879)
also wiederum die auch durch Dandas abgetrennten Pausaformen praisah (Beleg 99a)
und pravaral (Beleg 99b) an den Kolongrenzen. In anderer Weise fillt an einer TS.-
Stelle die Plutierung von -a statt eines zugrundeliegenden -ah bzw., im Sandhi, -0 auf
(oben Beleg 86): dort heiBit es vor stimmhaftem Anlautskonsonanten prdtyatistipd3.

%0 Zu den Partikeln disjunktiver Fragen im Sanskrit vgl. Speijer 1886: 324-326
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(100) JB. 11 80 kim iva svit subrahmanya rg iva svi3t sameva3 utaho''
yajur iva3 iti
,» Was ist denn gewissermaBen die Subrahmanya? Et-
wa sozusagen eine Rc (oder) sozusagen ein Saman?
Oder sozusagen ein Yajus?*

Die Stelle wird eingeleitet durch eine regelgerecht unplutierte Wort-
frage, die bis subrahmanya reicht. Dann folgt cine dreigliedrige dis-
junktive Frage, in der die erste und zweite Teilfrage asyndetisch
gereiht, die dritte — wenn richtig {iberlicfert'? — mit utaho angeschlos-
sen und alle drei jeweils am Ende plutiert sind. Entsprechend steht im
folgenden Beleg die Pluti zweimal in einer Doppelfrage mit dho:

(101) TA. VIIL 2,6,1 utdvidvdn amiim lokdm prétya
(TU. 11 6) kdscand gacchati3
dho vidvdn amiim lokdm prétya
kdscit samasnutd3u'®
Ob irgendein Nichtwissender
abscheidend geht in jene Welt?
Oder ob wohl der Wissende

abscheidend jene Welt erlangt?!?*

Da das Taittiriya—Aranyaka mit Akzenten tiberliefert ist, erscheint
hier auch der zugehérige Udatta erwartungsgemifl zweimal auf den
beiden Plutisilben am Ende der Teilfragen.

2.2.2.3.2 Sonderfille

Als Sonderfille sind vor allem jene selteneren, schon von Delbriick
mit Angabe von vier Stellen'® erwihnten Belege fiir disjunktive

§ 414f. Zu den in der vedischen Sprache gegeniiber dem spiteren Sanskrit hiufigeren
disjunktiven Fragen ohne Partikeln Speyer 1896: 79 § 257.

21 7 utaho aus uta aha u ,,und ich sage aber* Caland, WZKM 28 (1914) 67.

12 Statt utdho hatte Oertel, JAOS 18 (1897) 36, gegen die Hss. ein uto ha konjiziert
und auBerdem die Plutigraphien von sameva3 und iva3 fallenlassen. Dagegen mit Recht
Caland, a.a.O. (oben Anm. 121).

12 Fehlerhaft statt samasnutd3i, so schon Bohtlingk-Roth, a.a. O. (Anm. 100).

12¢ Ubersetzung von Deussen, op. cit. (Anm. 71), 231.

12 Delbriick 1888: 553 § 270 (Ende); die dort zitierten vier Belege werden oben im
folgenden Text als Beispiele unter den laufenden Nummern 105, 107, 109 und 110a
besprochen.
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Fragen zu buchen, bei denen nicht jede Teilfrage plutiert auftritt. Ob
dahinter ein bloBer Uberlieferungsverlust ciner von mehreren Pluti-
notationen steckt oder eine etwas andere Satzgestaltung als bei den
mehrfach plutierten Normalfillen — etwa gréBere prosodische Nihe
zu einem einzigen statt zu mehreren Satzrahmen (vgl. dic oben,
2.2.2.3, cingangs erwihnten deutschen Varianten) —, wird nicht
leicht und woméglich nicht einmal iberall gleichermaBen zu ent-
scheiden sein.

a) DaB iiberlieferungsbedingter Ausfall von Plutinotationen in dis-
junktiven Fragen moglich ist, wird dhnlich wie bei den Sonderfillen
unplutierter Satzfragen (dazu oben, 2.2.2.1.1a) durch Befunde semi-
latenter Plutischreibungen nahegelegt: Es gibt Doppelfragen, bei de-
nen nach der handschriftlichen Tradition die Pluti zu fehlen scheint,
aber mindestens eines der beiden Kola in der betroffenen Silbe statt
voll bezeichneter Pluti immerhin einen morphonologisch unbegriin-
deten Langvokal enthilt. Derartige defektive Schreibungen (ohne die
Symbole fiir 3 und gegebenenfalls Udatta) sind wohl als Reste von
Plutisignalen anzusehen. Sie lassen zugleich beschrinkte VerliBlich-
keit der Uberlieferung im Hinblick auf Pluti-Notationen erkennen.

Folgendes Beispiel aus der Maitrayani-Sarhhita scheint sogar in
seinen beiden Fragebestandteilen semilatente Anzeichen fiir die Pluti
in den jeweiligen SchluBsilben zu enthalten:

(102) MS.18,1: 116,1-2 tdsmad enam (sc. dSvam) pratydficam tisthan-
tam manyanté ’$vo nif piirusa iti
Deshalb meint man von einem Pferde,
welches einem gegeniiber steht: ,,Ist das
nun ein Pferd (oder) ein Mensch?*!%

Diese Doppelfrage zeigt mit Partikel ni am Ende des ersten Kolons
cinen ihnlichen Aufbau wie dic zweifach plutierte von PB. V19,22
(oben Beleg 98). Dort ist die Partikel eindeutig — ebenso wie in der
einfachen Satzfrage von SB. XIV 5,1,14 bzw. BAU. 111,14 (oben
Beleg 44) — mit Plutizeichen ausgestattet (ni3 bzw. ni3). Ihre in
vedischer Prosa sonst kaum iibliche Vokallinge'? an der MS.-Stelle

126 Ubersetzung von Delbriick 1888: 516. Dort wird der Beleg unter jenen fiir die
Partikel nit behandelt, ohne dafl auf deren auslautenden Langvokal und den in anschlie-
Bendem prirusa eingegangen wiirde.

127 Mit Langvokal findet sich nii dagegen nicht selten, besonders bei Initialstellung,
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reflektiert also wahrscheinlich defektive Plutischreibung; bemerkens-
werterweise bieten nur die beiden besten Handschriften M 1 und 2
die langvokalische Version, wiahrend H, Bb und B nivelliertes n:i mit
Kurzvokal geben'®. Noch eindeutiger ist die Situation im zweiten
Fragebestandteil. Da bicten alle Manuskripte priruga statt eines unplu-
tiert im tiblichen Sandhi vor it filligen pirusa mit Kiirze im Auslaut.
Das ist gewill ebenfalls semilatente Plutischreibung. Die Hss.-Tradi-
tion hat also ’§vo nii (v.1. mi) pirusa iti anstelle von vollstindigem “svo
i3 piirugd3 iti konserviert.

Die nichsten Belege enthalten nur je eine semilatente Plutinotation
innerhalb disjunktiver Fragen. Schr instruktiv wird dieser Tatbe-
stand unterstrichen durch den Kontext in

(103) SB. X '5,2,17 antiké mytyiir diird ity antiké ca diré céti ha briyad
,»Ist der Tod in der Nihe (oder) in der Ferne?*
,»Sowohl in der Nihe als auch in der Ferne®,
sollte er (man) sagen.

Morphosyntaktisch entspricht dem dird am Ende der zweigliedrigen
Frage der Lok.Sg. diré am Schluf} der zweigliedrigen Antwort, und
zwar genauso, wie die beiden jeweils einleitenden Lokative antiké . . .
antiké korrespondieren. Bei normalem Sandhi miiite dic Junktur aus
duré und ity unplutiert aber diird ity mit kurzem -d lauten. Demnach
liegt hier wiederum eine semilatente Graphie fiir die syntaktisch oh-
nehin zu erwartende Pluti, d. h. fiir dird3 ity'®, vor. Das erste Kolon
trigt keine Spur ciner Pluti.

Ein Beispiel semilatenter Pluti innerhalb einer zweigliedrigen Frage
mit disjunktiver Partikel dho (vgl. oben Belege 100 und 101) liefert

im Rgveda. Zur Verteilung von ni und i in Strophe und Vers (Pada) vgl. GraBmann,
Warterbuch zum Rig-Veda. *Wiesbaden 1955, 745; Arnold, Vedic Metre in its Histo-
rical Development. Cambridge 1905, 140 § 176 Iil; Renou, Etudes de grammaire sans-
crite. I Paris 1936, 61 und Anm. 3 (mit Hinweisen auf iltere Literatur).

' Die Varianten im Apparat der Edition v. Schroeders (s. oben Anm. 54), I p. 116;
zur Bewertung der Handschriften ibid., Einleitung, p. XXXV f.

'# In der anonymen (vgl. oben, Anm. 113) $B.-Edition, Kalyan-Bombay (Part 1V,
1940, p. 2393 bzw. p. 145) steht nach Mitteilung K. Hoffmanns in der Tat die letztlich
vorauszusetzende zusitzliche 3 fiir die Pluti. Beruht sie auf Emendation der Herausge-
ber? Unter den ,Various Readings® in Webers Edition erscheint diese Variante jeden-
falls nicht.
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(104) AB. V34,1 kim svid eva cakruge brahmane daksind niyante ’krtva-
ho svid eva harata iti
,,Fur was denn, das er getan hat, werden e¢inem
Brahmanen diec Opferléhne zugefithrt? Oder
nimmt er, ohne (etwas) getan zu haben?*

Hier handelt es sich nicht, wie gewdhnlich, um zwei disjunktive
Satzfragen, sondern um Disjunktion einer Wort- und einer Satzfrage.
Fehlen der Pluti am Ende des ersten Fragebestandteils ist damit ganz
regulir. Und am SchluBl des zweiten Kolons erscheint - lautlich ver-
gleichbar mit diird ity von Beleg 103 — die mediale Prisensform harate
nicht, wie unplutiert bei iiblichem Sandhi zu fordern, als harata iti,
sondern mit semilatenter Pluti harata iti fiir komplettes harata3 iti'™.

b) Besser tradiert ist die Pluti in anderen Fillen. Deren Sondersta-
tus besteht darin, daB disjunktive Fragen nur einmal und nicht mchr-
fach bzw. nicht in jedem Kolon plutiert erscheinen. Doppelfragen
mit pluticrtem ersten Glied stechen neben solchen, die das Plutizei-
chen am Ende des zweiten Gliedes tragen und insofern dem gleichen
Typus angehdren wie Beleg 103 bei semilatenter Plutinotation (. . .
mytydr dird). Auf das oben bereits einmal angedeutete Problem, ob
die vergleichsweise seltene einfache Pluti dieser Doppelfragen durch-
weg zu Lasten der Textiberlieferung geht oder wenigstens teilweise
sprachliche Realititen reflektieren konnte, wird weiter unten (4.1.1)
bei Erorterung der prosodischen Pluticigenschaften noch einmal zu-
riickzukommen sein.

Pluti nur im ersten Fragebestandteil findet sich erstmalig in

(105) AV. XII4,42 tiam devd amimamsanta vaséyd3m dvaséti
In bezug auf sie iiberlegten die Gotter: ,,Ist dies
eine Kuh (oder) eine Nichtkuh?*

13 Angesichts nicht weniger derartiger halber Plutischreibungen in Satz- und Dop-
pelfragen unzutreffend Delbriick 1888: 260 Anm. 1: ,, Vielleicht Spuren einer Schrei-
bung wie in MS, wo ¢ vor betontem Vocal zu a@ wird.* Richtiger Renou, Monogra-
phies sanskrites I. Paris 1937, 23:,,0n pourrait penser aussi 4 une finale -3/ qui se serait
altérée au cours de la tradition.* Allerdings kann sogar -a3 iti (neben -43i iti, -a3y iti) als
bevorzugte und normale Plutiform fiir -e iti gelten, vgl. dnakte (Lok. Sg.) in $B.
M1 4, 3, 20 dnaktd3 iti usw. sowie Wackernagel 1957: 1299 § 257d und Debrunner, ibid.
Nachtrige 172 (zu p. 299 Z. 30).
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An dieser Stelle liegt allerdings der Verdacht nahe, daB eine ur-
spriinglich auch am Ende des zweiten Fragebestandteils vorhanden
gewesene Pluti erst im Lauf der Textweitergabe verlorengegangen
ist. Zwar lesen alle Samhita-Hss. dvasé’ti, aber der Padapatha-Text
bietet dvasa3 iti. Fiir die Originalitit der Pada-Version sprechen ver-
schiedene Umstinde. Whitney hat einleuchtend dargelegt, dal die
Samhita-Hss. mit dvaéé’ti nur der seltsamen Regel AVPrat. 197 fol-
gen, wonach in avaid (von AV.XII4,42) und dbabhivan (von
AV. X 2,28) vor iti cin (sc. aus Praslista-Sandhi stammendes!) -e-
nicht plutiert werde™!. Diese Regel wirkt verworren. Erstens folgt in
AV. X 2,28 (oben Beleg 79) gar kein durch sie vorausgesetztes iti.
Zweitens widerspricht die Regel fiir AV. XII 4,42 geradezu AVPrat.
1105, wo dvasé3ti (Whitney recte pro avaseti3 Ms.) unter ebenso selt-
samer Plutierung des Kontraktionsproduktes mit i#i erscheint. Sinn-
voll aber kann nur dvaséti ohne (aus dvasa iti) oder dvasa3 iti mit Pluti
sein. Die kontriren Befunde von AVPrat. I 97 und I 105 deuten wohl
darauf hin, daB hier gegenliufige Entstellungen einer Originallesung
dvaid3 iti stattgefunden haben mogen. Beide setzen diese Plutiform
offenbar indirekt voraus, die mit der iiblichen Sandhiregel (Pan.
6,1,125: Pluti- und Pragrhyavokale vor folgendem Vokal unverin-
dert™) konform ginge: AVPrit. 197 dadurch, daB dort zu AV.
XII 4, 42 eine irgendwie vorgegebene Pluti am falschen Objekt, nim-
lich einem bereits mit iti kontrahierten dvaséti, untersagt wird; AV-
Prat. 1105 dadurch, daB dort die gleiche vorgegebene Pluti an eben
diesem falschen Objekt, dem Kontraktionsprodukt dvaséti, mit dvasé3-
ti durchgefiihrt ist. Drittens scheint auch das Metrum (brhatigarbha) fiir
AV. XI14,42a-b dvasd3 iti zu begiinstigen, weil so am einfachsten
die zu erwartenden 8 + 8 Silben (gegeniiber 8 + 7 Silben bei Lesung
dvaiéti) zustande kommen'®. Nimmt man die heterogenen Befunde
aus den Sarhhita-Hss. (dvaséti), dem Padapatha (dvasa3 iti) sowie aus

B! Whitney, AVPrit. 21962, 62 zu Regel 197.

132 ygl. dazu Wackernagel 1957: 1299 und, aufler der oben angegebenen Panini-
Regel, auch VPrat. IV 88 (Weber, Indische Studien 4, Berlin 1858, 236).

133 Material zu dieser Erérterung bei Whitney, a.a. O. (Anm. 131) und Whitney-
Lanman 1905: 699f. Nach allem scheint Whitney selbst nur widerstrebend und gegen
eigene Einsicht fir AV. XII4,42 dvaséti der Sammhita-Hss. statt dvasd3 iti in seinen
edierten Text aufgenommen zu haben.

6 Ak. Strunk
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AVPrat. 197 und 1105 zusammen, dann mag folgende Entwicklung
von Schreibungen dazu Anla8 geboten haben. Eine zutreffende Le-
sung dvaéd3 iti wurde zunichst unter Weglassung der 3, also mit
semilatenter Pluti, als dvasa iti wiedergegeben und diese schlieBlich —
in Verkennung der darin steckenden Pluti und deshalb entgegen dem
Grundsatz, dafB} plutierte Vokale keinem Praslista-Sandhi unterliegen
(s. oben mit Anm. 132) — in dva$éti kontrahiert. Sollten diese Erwi-
gungen zutreffen, dann wire Beleg 105 in seiner urspriinglichen Fas-
sung zu den hiufigen zweifach plutierten Doppelfragen zu zihlen
und erst durch MiBverstindnisse in der Uberlieferungsgeschichte un-
ter digjenigen mit bloB cinmaliger Plutierung geraten.

Ebenfalls auf die SchluBsilbe des ersten Bestandteils einer Doppel-
frage beschrinkt erscheint die Pluti im {iberlieferten Text von

(106) SB. X112,3,6 yad dvddasa mdsah samvatsardsydthaitdd dhar dtyeti
yad vaisuvatam dvaresam etd3d pdresam ity
,, Wenn es zwolf Monate des Jahres (gibt) und
dann derjenige Tag, der Visuvat (heifit), dar-
tiber hinaus geht, gehort der zu den vorherigen
(oder) zu den folgenden (Monaten)?“

In Webers Edition deuten keine ,Various Readings* fiir diese Stelle
auf eine Variante pdresd3m, d. h. auf plutierten zweiten Fragebestand-
teil, hin. Denkbar ist eine sprachwirkliche zweite Pluti allerdings
auch hier. Denn der morphonologisch ohnehin gegebene Langvokal
in der letzten Silbe von pdresam kdnnte eine semilatente Pluti ohne 3
iberdecken, mit anderen Worten, einen Kopisten veranlaB8t haben,
diese ihm unverstindlich und iberfliissig scheinende 3 auszulassen.
In der Bombay-Edition ist — freilich wiederum mit unklarer Authen-
tizitit (vgl. oben Anm. 129) — fiir SB. X112, 3, 6 tatsichlich . . . etd3d
pdresd3m ity, also zweifache Pluti, gedruckt.

Andererseits gibt es, wie bereits angedeutet, Doppelfragen mit
bloBer Zweitglied-Plutierung. So heifit-es von der Géttin Ida

(107) TS.17,2,1 chindtti sd na chinatti3 iti
(=17,2,4) ,,Teilt sic (oder) teilt sie nicht?*1**

134 Keith, The Veda of the Black Yajus School entitled Taittiriya-Sanhita Cambrid-
ge/Mass. 1914 (*Delhi 1967), 99 und 100: ,,Does she divide, or does she not divide?**
Anders Delbriick 1888: 553: ,,schligt sie, oder schligt sie nicht?*
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Mutatis mutandis dhnlich wic im Beispiel zuvor ist auch hier cine
urspriinglich zweite Pluti nicht undenkbar. Sie hitte diesmal am En-
de des ersten Kolons stehen kénnen, wo sé dann nicht nur normalen
Nom.Sg.f. des Demonstrativams, sondern zugleich semilatente
Schreibung von sd3 darstellen miiBite. Ebenfalls finale Plutierung nur
bei der zweiten Teilfrage erscheint in

(108) SB. X17,4,2 ydjed djyabhagau nd3 iti
,»Sollte er die beiden Opferschmalzanteile dar-
bringen (oder) niche?*

Entsprechend strukturierte Doppelfragen mit bloBem nd3 als zwei-
tem Teil sind sonst auch im ersten Teil plutiert (Belege 92; 98; 99a;
99b). Deshalb bleibt auch hier zumindest zu erwigen, ob nicht in
djyabhagan wieder defektive Plutischreibung verborgen sein kénnte.
Vielleicht steht djyabhagau mit dem Dualausgang -au (Akkusativ) fiir
djyabhagd3u oder djyabhagai3', lautlich-prosodisch vergleichbar mit
Fillen wie Lok.Sg. yajiapatd3v (Beleg 86) usw.'**? Non liquet.

Natiirlich bleiben die Méglichkeiten, in den Belegen 106 bis 108
partielle Pluti-Graphien ohne 3 zu schen, hypothetisch und letztlich
unverbindlich. Sie versagen jedenfalls fiir Beleg 109, wo wiederum
nur ein Kolon, das zweite, mit Pluti versechen ist:

(109) SB. X 5,2,16 éko mytyiir bahdva3 ity
,»Gibt es cinen cinzigen Tod (oder) viele?*

In diesem Falle bictet der tiberlieferte Text keine Anhaltspunkte fiir
eine etwaige semilatente Plutischreibung in der SchluBsilbe des ersten
Fragebestandteils. Wenn nicht trotzdem ein — nicht mehr nachzuvoll-
zichender — Uberlieferungsfehler vorliegt, weist dieser Beleg also
ernst zu nehmende Beschrinkung der Pluti auf den zweiten Fragebe-
standteil aus. Allerdings ist die Stelle auch noch wegen einer anderen
Besonderheit bemerkenswert: Die plutierte Silbe ist hier in der tra-
dierten Graphie nachweislich nicht udattiert, da nicht nur neben dem

135 Zu -a3u oder -di13 als Plutiprodukten von -au Wackernagel, 1957: [ 2981,

1% Die Opferrufformeln $rau(3)saf und - danach umgemodelt — vau(3)saf sind in
diesem Sinne nicht vergleichbar, da letztlich beide auf einer Plutierung von *$rosat
(Konj. des sigmatischen Aorists) mit -o- (nicht -au-) beruhen, sich oben Anm. 54 mit
Literatur.

6%
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ersten Aksara von ity, sondern auch unter dem zweiten von bahava3
der horizontale Akzentstrich erscheint; nach dem Akzentbezeich-
nungsschema des SB. muB deshalb wic oben . . .bahdva3 ity translite-
riert werden'”. Damit gehért dieser Beleg zu den verhiltnismiBig
seltenen Beispielen im SB., deren iiberlieferte Schreibung den Plu-
tiakzent eindeutig ausschlieBt. AuBer den Doppelfragen der Belege
109 und (im folgenden) 110a kann ich dazu noch die vierfach variier-
te Satzfrageformel SB. X 3, 4, 1-2 (Beleg 55.1) mit ausgeschlossenem
Plutiudatta anfiihren. Auch beim Fehlen solcher Plutiakzente ergibt
sich somit das Problem, ob Schreibversehen oder spezielle prosodi-
sche Eigenheiten dahinter stehen.

Neben dem gingigen Typus asyndetisch gereihter disjunktiver
Fragen kommen — wie eingangs (2.2.2.3) erwihnt - im Veda scltener
andere mit der expliziten Partikel dho ,,oder* vor. Diese sind teilwei-
se wic ihre asyndetischen Gegenstiicke final plutiert (Belege 100 und
101) oder enthalten ein semilatentes Zeichen fiir derartige Pluti (Be-
leg 104). Vereinzelt erscheint demgegeniiber sogar die Partikel dho
selbst plutiert:

(110a) SB. XIV 7,3,3 yin nii ma iydm bhagoh sdrva prthivi vitténa piir-
nd sydt sydm nv ahdm ténamitiho3 néti
,» Wenn mir nun diese ganze Erde, o Erhabe-
ner, voll von Reichtum, gehérte, wire ich
dadurch nun unsterblich oder nicht?*

Diese seltsame Plazierung der Pluti entfillt an folgender Parallelstel-
le, weil dort das entsprechende Kolon als Wortfrage formuliert und
damit ohne dho angeschlossen ist:

(110b) BAU. 14,2 yan nu ma iyam bhagoh sarva prthivi vittena piirnd
syat katham tenamrta syam iti
,,» Wenn mir nun diese ganze Erde, o Erhabener,
voll von Reichtum, gehorte, wie kénnte ich da-
durch unsterblich sein?**

Zwar scheinen diese Worte der Maitreyl in der Fassung von 110a
sinnvoller zu sein; denn an beiden Belegstellen wird die Antwort

7 Die Akzentuierung bahdvd3 iti in diesem Beleg bei Delbriick 1888: 553 ist durch
den iiberlieferten Text also nicht gedeckt.
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ihres Gatten darauf mit néti hovaca ydjravalkyo (,,,Nicht', antwortcte
Yajiiavalkya“) wiedergegeben und paBt damit wohl besser zur dis-
junktiven Frage von 110a als zur Wortfrage von 110b. Doch besteht
angesichts der beiden teilweise voneinander abweichenden Versionen
AnlaB zu Zweifeln daran, ob die Formulierungen von 110a in allen
Einzelheiten von Verinderungen durch Diaskeuasten oder Kopisten
verschont geblieben sind. Auffillig ist schlieBlich nicht nur die Ver-
bindung der Pluti mit der Partikel, sondern auch das im SB. seltene
zweifelsfreie Fehlen des Plutiudatta (vgl. oben zu Beleg 109). Gab es
womdglich zunichst eine im Aufbau den Belegen 100 und 101 niher-
stehende Formulierung . . . ténamftd3 dho nd3 iti, die tiber eine folgen-
de semilatente Plutinotation zum Verkennen der genuinen Plutistel-
len und zu daraus resulticrender Herstellung cines zweimaligen Pra-
§listasandhis (vgl. oben zu Beleg 105) mit nachtriglicher Setzung der
Pluti am falschen Ort gefiihrt hitte? Allfillige sekundire Kontraktion
von nd3 iti (so in Beleg 108) zu néti mag ja durch das folgende und
korrespondicrende néti in der Antwort des Yajnavalkya noch gefor-
dert worden sein. Oder haben wir in 110a tatsichlich cine andere
prosodische Satzgliederung als in 100, 101 und im Gros der asynde-
tisch gereihten disjunktiven Fragen vor uns?

Ahnlich stellt sich das Problem bei einer wiederum im $B. und in
der BAU. zugleich vertretenen Doppelfrage verwandter Art. In dic-
sem Falle bietet dic BAU.-Stelle plutiertes dho3, wihrend die SB.-
Stelle (in Webers Edition) jeder Pluti entbehrt:

(111a) BAU. 112,11  ydjiiavalkyeti hovaca yatrayam puruso mriyata
ud asmat pranah kramanty aho3 neti neti hovaca
ydjfiavalkyo

(111b) $B. XIV 6,2,12 ydjiavalkyéti hovaca ydtraydm priruso mriydta
id asmat prandh kramanty aho néti néti hovaca
ydjniavalkyo
,» Yajiavalkya®, sagte er, ,,wenn dieser
Mensch stirbt, entweichen (dann) aus ihm
die Atemwinde oder nicht?* ,,Nicht*, ant-
wortete Yajiavalkya.

Im Gegensatz zu Webers Text ohne dort angegebene , Various Rea-
dings* bictet die anonyme Edition Bombay fiir das SB. — natiirlich
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mit der schon bei anderer Gelegenheit'® betonten unklaren Kompe-
tenz — wie die BAU.-Stelle dho3. Das Fehlen jeglicher Pluti in 111b
verdient jedenfalls wenig Vertrauen. Aber auch die an die disjunktive
Partikel angeschlossene Pluti der beiden Textvarianten dazu kann
nicht ohne weiteres als selbstverstindlich gelten. Es muf also hier
erneut offenbleiben, ob in 111b zumindest eine genuine Plutischrei-
bung nd3 iti am SchluB des zweiten Kolons iiber semilatente Nota-
tion nd iti zu néti entstellt (wiederum finden sich fragendes und ant-
wortendes néti wie in Beleg 110a in Kontaktstellung!) und statt des-
sen in 111a auf aho3 transponiert worden ist oder ob in 111a eine
eigenartige, aber sprachlich gerechtfertigte Prosodie einer Doppelfra-
ge vorlicgt. Unwahrscheinlich ist, wie gesagt, so oder so die Origi-
nalitit ciner véllig plutifreien Fassung wie in 111b. Dies gilt entspre-
chend auch da, wo sonst noch normwidrige Belege dieser Art inner-
halb von Texten mit grundsitzlich gegebener Plutinotation auftreten
maogen: so etwa in KausUp. 11 mit einer durch va ,,oder* verkniipf-
ten, im Gbrigen nach Textkonstitution und Sinn insgesamt wenig
klaren'” disjunktiven Frage ohne Pluti.

Riickblickend kann man sagen, daf} sich gegeniiber dem in plutie-
renden Vedatexten verbreiteten Typus disjunktiver Fragen, die ge-
wohnlich am Ende jedes Kolons und damit mehrfach plutiert sind,
unterschiedliche Sonderfille feststellen lassen: Nur einfach im ersten
oder zweiten Kolon plutierte stehen neben solchen, die die Pluti bei
der disjunktiven Partikel dho, und solchen, die gar keine Pluti erken-
nen oder zumindest einen Plutiudatta vermissen lassen. Da es bei den
disjunktiven wie bei den Satzfragen Belege mit offensichtlich semila-
tenten Plutizeichen gibt (Beispiele 102-104), konnen bei den genann-
ten Sonderfillen — im einzelnen mit unterschiedlicher Wahrschein-
lichkeit — ferner ginzlich latente, d.h. bei der Textweitergabe iiber-
haupt nicht beriicksichtigte Plutiangaben in Betracht gezogen wer-

% Vgl. oben Anm. 129 und die Bemerkungen zu Beleg 106.

¥ Das geht aus den Varianten zu Zeile 5 im textkritischen Apparat bei Frenz, op.
cit. (Anm. 72), 82 sowie aus Frenz’ Ubersetzung (ibid. 105) einerseits und derjenigen
von Deussen, op. cit.(Anm. 71), 23f. anderseits hervor. Hier ist nicht der Ort, die
Probleme dieser Stelle im einzelnen zu erdrtern. Frenz' Ubertragung scheint mir ge-
geniiber der Deussens Vorteile (z. B. samvrtam ,,Einfriedung statt ,, AbschluB*‘) wie
Nachteile (z. B. gautamasya putra> nicht wiedergegeben, md loke dhasyasiti morphosyn-
taktisch bedenklich als Prohibitivsatz gefaBt) zu haben.



Typische Merkmale von Fragesitzen und dic altindische ,Pluti® 87

den. Andererseits bleibt auch die Méglichkeit bestehen, daf3 fehlende
Pluti und/oder fehlender Plutiudatta in manchen Doppelfragen auf
andere satzprosodische Eigenschaften als in ihren normalerweise mit
zweifacher udattierter Pluti ausgestatteten Gegenstiicken hindeuten
konnten (vgl. dazu auch unten 4.1.1).

2.3 Zusammenfassung

Es hat sich in diesem Kapitel ergeben, dafi im Unterschied zur
okkasionell-pragmatischen Pluti ihre usuell-grammatische Variante
nach systematischen syntaktischen Regeln verwendet wurde. Sie
funktionierte als alleiniges oder anteiliges (von Partikeln und/oder
Inversionen begleitetes) Kennzeichen von Satz- und disjunktiven
Fragen. Die letztgenannten stimmen im Veda, wenn sie, wie meist,
keine disjunktive Partikel enthalten und zweifach plutiert sind, mit
asyndetisch nebengeordneten und nur semantisch kontrastierenden
Satzfragen {iberein, von denen die jeweils auf die ersten folgenden
tilgungsbedingt verkiirzt sein kénnen. Weiter lehrt die Bilanz der
Belege das im Zusammenhang unserer Untersuchung wichtige Fak-
tum, dal} die Pluti im allgemeinen bei der letzten Silbe ciner Satzfrage
bzw. jedes Kolons einer disjunktiven Frage auftritt. Dagegen kennen
Wortfragen — ebenso wie Aussagesitze — die usuell-grammatische
Pluti nicht'*’; vereinzelt auch in diesem Interrogativsatztyp begeg-
nende Pluti ist wie in allen anderen Ausdrucksarten pragmatisch, vor
allem durch situationsabhingige Sprecheremphase, bedingt.

Die hier skizzierte Rolle der Pluti ist — unabhingig von im einzel-
nen geschriebenen oder nicht geschricbenen Plutinotationen in den
liberlieferten Texten — als eine prosodisch-syntaktische Tatsache zu-
mindest der vedischen Sprache anzusehen.

40 Auch Panini erwihnt in seinen Regeln 8,2,100 und 8,2,105 plutierte Fragen,
unterscheidet aber — wie noch unsere modernen Handbiicher — nicht explizit zwischen
normalerweise plutierten und unplutierten Interrogativsitzen.



III. Formale Eigenschaften der altindischen Pluti

Nach den im vorigen Kapitel an Hand von Textbeispiclen erorter-
ten Funktionen der Pluti miissen nun ihre formal-prosodischen Cha-
rakteristika niher betrachtet werden. Beide Seiten des Phinomens
mogen dann gemeinsam als Grundlage dafiir dienen, den Status der
Pluti innerhalb der vedischen Sprache genauer zu bestimmen. Zur
formalen Seite der Erscheinung ist zunichst von herkémmlichen
Auffassungen und Darstellungen auszugehen.

3.1 Pluti als Vokal- bzw. Silbendehnung

Das in den die Pluti graphisch angebenden ilteren Texten vorran-
gige Schriftzeichen dafiir besteht in der Ziffer 3. Sie entspricht der
prosodischen Interpretation, die schon von cinhcimischen altindi-
schen Phonetikern bzw. Grammatikern fiir die Pluti geboten wurde.
Wann immer die Plutinotationen in der Uberlieferung der sic enthal-
tenden vedischen Texte aufgekommen sein mégen — und das ist eine
dhnlich schwierige Frage wie die nach der beginnenden Verschriftli-
chung dieser Texte tiberhaupt —, sie stehen jedenfalls im Einklang mit
frithen Lchren einiger PratiSakhyas und des Grammatikers Panini.
Und diese Originalzeugnisse haben Gewicht, weil sie eine prosodi-
sche Realitit der Pluti als alt ausweisen.

Das Rgveda-Pratisakhya macht in I 28; 30; 31 ebenso wie das Vaja-
sancyi-Prati§akhya I55-58 und Panini in scinem Sitra 1, 2,27 Anga-
ben zu moglichen Quantititen altindischer Vokale. Demnach hatte
ein kurzer Vokal eine More (matra), ein langer zwei und ein plutierter
(pluta-) drei Moren. Dieser Definition zufolge bewirkte die Pluti also
Dehnung eines morphonologisch langen Silbenvokals um eine More
und eines morphonologisch kurzen Silbenvokals um deren zwei. Die
dreimorige Linge der Plutivokale kann aufgrund ihrer mehrfachen
Bezeugung und ihrer hiufigen Reprisentation durch das numerische
Symbol 3 in den tradierten Texten als normal (unmarkiert) angese-
hen werden. In besonderen (markierten) Fillen scheinen jedoch auch
Abweichungen von dieser Norm im Umfang von plus/minus einer
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More méglich gewesen oder zumindest von einheimischen Gram-
matikern und Diaskeuasten so angesetzt worden zu sein: Okkasionel-
le, onomatopoetisch oder emphatisch bedingte Plutivokale werden
gelegentlich an Stellen wie JB. 111 360 und ChU. 112,5 (mehrfach)'!
mit 2 als zweimorig gekennzeichnet. Die schon von K. Hoffmann
zusammengestellten'*?, emphatisch gesprochen zu denkenden Impe-
rativsitze weisen okkasionelle Pluti teils mit 3 (TS. VII 1,6,1 = oben
Beleg 18.1; AA. V 1,1 = oben Beleg 23), teils mit 2 (ChU. 112,5)
aus. Hinzu kommt cin weiterer Fall der letztgenannten Art mit

(112a) SB. 14,2, 17 devd2m ajyapd2m dvahéti
,,Bringe die Opferbutter trinkenden Gotter
herbei!*

Eine Parallelstelle dieser Formel im nichsten Buch zeigt dagegen den
gleichen Satz mit der normalen dreimorigen Plutiquantitit:

(112b) SB. 116,1,22 devd3m djyapd3m dvaha

Daraus 1dBt sich cine gewisse Unsicherheit von Diaskeuasten oder
Schreibern bei der Zuweisung der Morenzahl an die plutierten Silben
ablesen. Andererseits lehren einige Siksis nimlich bei im Auslaut
zusitzlich nasalierten Plutivokalen (wozu unten 3.2) sogar viermori-
ge Quantitit!*. Bei Plutierung von -ai, -au finden sich zwar wie bei
der von -e, -0 in Texten -d3i, -a3u, z.B. TS. VI16,2,3 Lok.Sg. yajiid-
patd3y iti; aber Panini 8, 2, 106 1iBt in diesen Diphthongen den zwei-
ten statt des ersten Bestandteils plutiert sein, und Patafijali schreibt
solchen Dehnungsprodukten dann ebenfalls vier Moren zu'*, Die
normale und besonders gut bezeugte Dreimorigkeit der Plutivokale
scheint also nach einigen handschriftlichen Schreibungen und einhei-
mischen Grammatikerangaben unter wenigen Sonderbedingungen
als um eine More gemindert oder erweitert gegolten zu haben.

Die sowohl in den einschligigen PratiSakhyas als auch bei Panini
vorherrschende Einschitzung, dafi die Pluti formal im wesentlichen

141 Zur einschligigen Behandlung beider Stellen durch Hoffmann s. oben Anm. 37.

12 Hoffmann 1967: 94 Anm. 192.

14 Wackernagel 1957: 1299 § 257b (mit weiteren Hinweisen).

1 So Béhtlingk 1887: 452 (zu Panini 8,2,106); Wackernagel 1957: 1297 § 255
Zusatz; 299 § 256b.
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eine Vokal- oder Silbendehnung sei, hat sich in den cinschligigen
modernen Standardwerken zum Lautsystem und zur Grammatik des
Altindischen fortgesetzt. So gibt beispiclsweise W. S. Allen folgende
Beschreibung: ,,The pluta or protracted vowel ... represents the
over-lengthening of the final vowel of a word or phrase . ... Im
Gefolge dieser herkdmmlichen Auffassung'* wurde der cigenartige
und weiter unten (Kapitel V) noch zu erdrternde indische Terminus
,Pluti‘ linguistisch sogar auf Dehnungserscheinungen anderer Spra-
chen tibertragen.

Dic etablierte Quantititen-Deutung der Pluti ist nun gewil3 nicht
verfehlt. Es fragt sich nur, ob das Phinomen damit in seinem ganzen
Umfang oder zumindest in seinem Kern erfaBt wird. Diese Frage
wird zum einen vor dem Hintergrund der in unserem vorigen
Kapitel behandelten Funktionen, zum andern unter Beriicksichti-
gung simtlicher formaler Merkmale der Pluti anzugehen sein.
Nimmt man den letztgenannten Gesichtspunkt vorweg, so bleibt
zunichst festzustellen, daB es neben den erwihnten und gut doku-
mentierten Anzeichen fiir Vokal- bzw. Silbendehnung noch zwei
weitere, teils sporadisch, teils — jedenfalls in bestimmten Texten —
regelmiBiger bezeugte Indizien fiir zusitzliche formale Komponen-
ten der Erscheinung gibt. Es ist daher zu priifen, ob und inwieweit
diesc Indizien zu einem adiquaten Verstindnis der Pluti anteilig bei-
tragen konnen und wie sic sich mit der Evidenz der Vokaldehnung
vereinigen lassen.

3.2 Nasalierung plutierter Vokale

Plutierte Vokale im absoluten Auslaut erscheinen gelegentlich au-
Berdem durch Anunasika oder Anusvara nasaliert. Einige derartige
Fille sind schon unter den weiter oben in verschiedenen Abschnitten
angefiihrten Beispielen vorgekommen. Dazu gehdren die beiden il-
testen Beispiele fiir nasalierte Plutivokale: RV. X 146, 1 vimdati3m fiir
3.Sg.Pris.Ind. Akt. vindati (Beleg 30.2) und AV. X 2,28 dbabhivd3m

5 Allen 1953: 84.
% So u.a. bei Whitney, a.a.O. (Anm. 34); Wackernagel 1957: 1297 § 255a; Renou
1952: 76 § 93.
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fiir 3.Sg.Perf.Ind. Akt. dbabhiiva (Beleg 79). Sonstige oben in ande-
rem Zusammenhang bereits genannte Fille mit nasaliertem Plutivo-
kal waren: AA. 11 1,2 : 102, 89 samananti3n; praiti3m (Beleg 19 mit
Kommentar), TS. 11 6,7, 3 ipahdata3m (Beleg 27) und AB. VI14,7; 8
na3m iti, zweimal als SchluBglied von Doppelfragen im Sinne von
»»- . . oder nicht?** (Belege 99a-b). Nicht unerheblich fiir die Bewer-
tung solcher Nasalierung ist die Tatsache, daB an anderen Stellen
genauso formulierte Zweitglieder von Doppelfragen ohne derartigen
Nasal erscheinen: $B. XII5,1,1 und $B. X17, 4,2 jeweils nd3 iti (Be-
lege 92 und 108). Offenbar fakultative Varianten dieser Art deuten
nimlich darauf hin, daB die sporadisch und unregelmiBig belegten
Nasalierungen fiir die formale Seite der Pluti nur bedingt von Belang
sein diirften.

Wie schon die soeben aus fritheren Passagen dieser Untersuchung
zusammengestellten Fille erkennen lassen, zeigen sich nasalierte Plu-
tivokale dort, wo sie {iberhaupt auftreten, gleichermaBen bei usuel-
ler, in Satz- und Doppelfragen gegebener, wie bei okkasioneller,
anders bedingter Pluti. Das wird durch weitere Belege bestitigt. So
treffen wir derartigen Nasal beispielsweise einerseits am Ende einer
Satzfrage an in

(113) VS. XXII1 49 yésu visnus trighh padésv éstas
tésu visvam bhitvanam dvivesa3m
Hat Visnu in den drei Schritten, in denen er ver-
chrt (wird), die ganze Welt durchmessen?

Genauso begegnet diese Besonderheit andererseits in manchen prag-
matisch motivierten Plutibeispielen. Relativ hiufig tritt sic im Aita-
reya-Brahmana auf. Mehrfach erscheint dort z. B. sogar iti, das Zei-
chen flir wortliche Rede, mit nasalierter Plutisilbe wie in

(114) AB. VII 22,3 tad tad iti3m
,,S0, (genau) so*, (sagte crl)

Dem Kontext zufolge wird hier offenbar emphatisch die Notwen-
digkeit unterstrichen, daB ein voranstchender ritueller Spruch genau
den genannten Wortlaut haben miisse. Das gilt ebenso fiir weitere
Belegstellen der gleichen Bekriftigungsformel mit iti3m  wie
AB. VII22,6; VII25,3; VIII6,5; VIII9,13. Ahnlich kommt es an
ciner Stelle des Aitareya-Aranyaka auf die prizise Lautgestalt eines
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Wortes an. Dort dient nimlich die mit iti3m hervorgehobene Aussa-
ge als Aitiologie fiir den Korper (Sariram):

(115) AA. 11,4 : 103,15 tad asiryatasariti3n tac chariram abhavat
Er (der Korper) zerfiel. ,,Er ist zerfallen
(asari)*, so (sagten die Leute)! Deshalb
wurde cr der Korper (Sariram).

Auch das SchluBwort eines relativisch eingeleiteten und vermutlich
emphatisch herausgestellten Vordersatzes erscheint gelegentlich mit
nasalierter Plutisilbe:

116) AB. VI127,4-5 yad eva Silpani3m atmasamskytir vava Silpani
(116) i p p
Was die Silpas (Silpani) angeht, so sind die Sil-
pas gewil eine Vollendung des Selbst.

Zu vergleichen sind in entsprechenden Positionen einige finite Ver-
balformen wiec AB. VI24,2 yan nabhayanti3m (fir nabhayanti) und
AB. VI 35,4 yo ’sau tapati3m (fur tapati). Nasalierte Vokativpluti (mit
-a3m fiir -a) begegnet in

(117) TS.1 8,16, 2 sislokd3m siimatigald3m
O du von gutem Ruf! O du Glicksbringer!

SchlieBlich erscheint so mehrfach gekennzeichnete Pluti auch in ei-
nem verblosen, offenbar nachdriicklich — im AnschluB an zwei plu-

tierte Vokative (Idji3#, chdci’3n) — geduBerten Imperativsatz'*’:

(118) TS. VII 4,20 ydséo mama3m
,»(Bringe) Ruhm fiir mich!*

Fiir die formale Beurteilung der nasalen Komponente plutierter
Silben sind zwei relativierende Umstinde wichtig. Erstens tritt sie
nur sporadisch auf, und zweitens sind solche gelegentlichen Nasalie-
rungen auslautender Vokale nicht auf Plutisilben beschrinkt. Beide
Tatsachen weisen derartige Nasale als nicht spezifische Merkmale der
Pluti aus. Wihrend sich die relative Seltenheit nasalierter gegentiiber
nicht nasalierten Plutisilben aus dem Material gleichsam von selbst
ergibt, bedarf entsprechende, auch in anderen wortschlieBenden Sil-

"7 Zur (okkasionellen) Pluti in Imperativsitzen vgl. Beispiele wie die Belege 18.1;
205 23; 112a-b.
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ben mit vokalischem Auslaut mitunter begegnende und damit nicht
ausschlieBlich fiir Plutisilben charakteristische Nasalierung noch eini-
ger erliuternder Hinweise.

Nasalierte Aussprache auslautender Vokale -4, -1, -, dic nicht
,pragrhya‘ sind, und diejenige entsprechender Plutavokale werden
nach einer bestimmten Schuldoktrin schon im Rk- wie im Taittirlya-
Pratisakhya jeweils im engen Konnex miteinander gelehrt: RPrat. |
64-65, wo auch noch -r eingeschlossen ist, und TPrat. XV 6-7. Pani-
ni 8, 4,57 bezicht sich ebenfalls auf die Nasalicrung dicser Vokale
(ohne -f) in Pausa, freilich ohne die entsprechenden Plutifille cigens
zu erwihnen; moglicherweise sind sie in seiner genannten Regel aber
implizit mit gemeint.

Auch die moderne Forschung hat diesen Zusammenhang gesehen
und demgemifB die Plutinasale nicht isoliert beurteilt. So bemerkte
etwa B. Liebich: ,,Bei dieser Gelegenheit mag erwihnt werden, daB
in der Brahmana-Zeit auslautende Vokale (mit Ausnahme der
Pragrhya) mit nasaler Firbung gesprochen wurden, was bei der Pluti
zum Ausdruck kommt.“!*® Ahnlich sah Wackernagel bei den Nasa-
len der normalen wie der plutierten Auslautsvokale Aussprachebe-
sonderheiten aus spiterer mittclindischer Zeit vorgeprigt!*’. Ob Fil-
le mit nasalicrten Auslauts-d bereits des Rgveda durchweg in den
gleichen Zusammenhang cinzuordnen sind™’, ist wohl weniger ein-
deutig. Sie scheinen zwar teilweise auf nachtriglichen — ihrerseits
dann méglicherweise aus spiteren Ausspracheeigentiimlichkeiten ge-
schopften — Zutaten von Diaskeuasten, teilweise aber auf fritheren
analogischen Anschliissen zu beruhen': so hat schon J. Schmidt!*?
fiir Fille wic vibhvam rbhir RV. IV 33, 3, vibhvam rbhuksd RV. V11 48,

¥ Liebich, Zur Einfilhrung in die indische einheimische Sprachwissenschaft. II.
Historische Einfiihrung und Dhitupatha. (SB. Heidelberg Philos.-hist. K.,
15. Abhandlung 1919), 9.

149 Wackernagel 1957: 1301 f. § 259b und ba.

130 S0 J. Bloch, La nasalité en indo-aryen, in: Cinquantenaire de I'Ecole Pratique des
Hautes Etudes. Mélanges publiés par les directeurs d'Etudes de la Section des Sciences
Historiques et Philologiques. Paris 1921, 66.

3! Vgl. Oldenberg, Dic Hymnen des Rigveda. I. Metrische und textgeschichtliche
Prolegomena. Berlin 1888, 469ft. — Derselbe, Rgveda. Textkritische und exegetische
Noten. Erstes bis sechstes Buch (Abhandlungen der Kgl. Ges. d. Wiss. zu Géttingen,
Philol.-Hist. K1. N.F. XI No. 5). Berlin 1909, 33f. (zu RV. 133,4).

152 KZ 26 (1883) 357f.
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3, svavam rtava RV. 11154,12; VI68,5 usw. die Nominative Sg.m.
der -vams-Stimme als Vorbilder angefiihrt; vermutlich hat aber zu-
mal auch eine Anlehnung an die entsprechenden Nominative Sg. der
-vant-Stimme stattgefunden, deren langer Suffixvokal in dieser Ka-
susform alt, deren Nasal intraparadigmatisch von anderen starken
Kasus her iibertragen und die damit ihrerseits — wie K. Hoffmann
gezeigt hat'> — Muster fiir dic maskulinen Nominativformen des
Singulars bei den -vams-Stimmen gewesen sein diirften. Andere
rgvedische Beispiele mit nasaliertem -d(m) an nicht mit Strophen-
oder Halbstrophenschliissen zusammenfallenden Padaenden und im
Padainnern mdgen zusitzlich durch das Streben nach Hiatvermei-
dung gefordert worden sein'.

Wie dem auch sei, maBgeblich fiir die Bewertung der Plutinasale
ist ihr von Rk~ und Taittiriya-Prati$akhya wic von Licbich und Wak-
kernagel wohl zu Recht gesehener Bezug zu nasalierter Aussprache
auch von unplutierten Auslautsvokalen. Damit scheidet dic gelegent-
liche Nasalierung von Plutavokalen als fiir die formale Bestimmung
speziell der Pluti irrelevantes Kriterium aus.

3.3 Plutiakzente

Von ungleich groBerem Gewicht scheint dagegen dic akzentuclle
Komponente der Plutizeichen zu sein. Denn erstens sind eigene Ak-
zente — meist Udattas — zu plutierten Silben wesentlich ausgiebiger
belegt als die zuvor erdrterten postvokalischen Auslautsnasale. Und
zweitens paBt der formale Befund eines zugehorigen besonderen Ak-
zentes gut zu den weiter oben (in Kapitel II) besprochenen Anwen-
dungsbereichen der Pluti. Beide im folgenden niher zu betrachten-
den Gesichtspunkte deuten darauf hin, daB Plutiakzente als konstitu-
tive Bestandteile des Phinomens anzusehen sind.

3.3.1 Beleglage

Graphische Bezeichnung von Plutiakzenten kann selbstverstind-
lich tiberhaupt nur in solchen vedischen Texten erwartet werden, die

133 Hoffmann 1976: 555f.
154 Oldenberg (s. Anm. 151), Prolegomena, 469-471; Noten, 33-34. Wackernagel
1957: 1302 § 259bf; 314 § 267aa und v.
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einerseits Pluti- und andererseits Akzentnotationen bicten. Die
Uberlieferung anderer Corpora wic beispielsweise des Aitareya-
Brahmana, wo zwar Plutierungen, aber grundsitzlich keinerlei Ak-
zente festgehalten sind, li8t also von vornherein auch keine Angaben
von Plutiakzenten zu. Deren sprachwirkliche Existenz wird dadurch
in solchen Fillen natiirlich ebensowenig ausgeschlossen wie diejenige
nicht bezeichneter Wortakzente. In mit Akzentangaben tradierten
Vedatexten werden die Plutiakzente durchweg nach den gleichen,
dem jeweiligen Corpus eigenen graphischen Normen bezeichnet wic
die Wortakzente. Wie es scheint, verfahren dabei jedoch nicht alle
Texttriger mit der gleichen Konsequenz. Die Setzung der Plutiak-
zente gilt in Texten wic Rgveda (wo nur eine von insgesamt drei
Plutisilben akzentuiert erscheint), Atharvaveda'® und Vajasaneyi-

Sammhita' noch als weniger verfestigt denn in anderen wie zumal

Taittirtya-Sarihita'® und den Brahmanas'®,

Moglicherweise sind jedoch gewisse Einschrinkungen gegeniiber
derartigen pauschalen Feststellungen geboten. Die Plutiakzente fun-
gieren ja offenbar wie die Wortakzente als Indikatoren fiir bestimmte
relative Tonhdhen der von ihnen betroffenen Silben, worauf unten
(Kapitel IV und V) noch verschiedentlich cinzugehen sein wird.
Dann konnte es aber sein, daB neben mehr oder weniger groBer
Folgerichtigkeit bei der Notation von Plutiakzenten in der Tradie-
rung dieser oder jener Texte in einzelnen Fillen auch Signalisicrung
einer von der Norm des Plutiuditta'® abweichenden relativen Ton-
héhe - der des Anudatta — durch Nichtsetzung eines Plutiakzentzei-
chens beabsichtigt ist. Die in der Taittirlya-Sarmhita auf jeder Plutisil-
be vorkommenden Udattas wiren dann womdglich Ergebnis einer
hyperkorrekten Systematisierung. Der moderne Interpret wird frei-
lich Schwierigkeiten haben, im einzelnen zwischen gewdéhnlichen
tiberlieferungsbedingten Defekten und gelegentlichen sprachgerech-

135 Vgl. oben Anm. 105 und 106, auBerdem noch Whitney-Lanman 1905: 571 (zu
AV. X 2,28).

156 Wackernagel 1957: 1299 § 257a Zusatz.

157 Whitney, TPrat. 1871, 324 (zu XV 8): ,,The protracted syllable has always the
acute accent®; Wackernagel, a.a. O. (Anm. 156).

5% Whitney-Lanman 1905: 627 (zu AV. X13,26) und 706 (zu AV. XII5,50). Zum
Satapatha-Brihmana Wackernagel, a.a. O. (Anm. 156).

159 Zu diesem sieh auch Delbriick 1888: 551; Whitney, a.a. Q. (Anm. 34).
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ten Auslassungen von Zeichen fiir Plutiakzente zu sondieren. Immer-
hin sprechen allgemein folgende Umstinde dafiir, daB mitunter auch
prosodisch-sprachliche Griinde fiir nicht gesetzten Plutiudatta ver-
antwortlich gewesen sein konnten:

a) Das Vajasaneyi-Pratisakhya nennt neben Fillen fiir Plutiudatta
(I150-51; 54) ferner ausdriicklich solche fiir Anudatta bei plutierten
Silben (11 52-53), darunter den von dvivesadm VS. XXIII49 (oben
Beleg 113). Die Anudattas der dabei anvisierten Belegstellen sind, da
i der einheimischen Phonetik somit relativ frith entsprechend ange-
geben, jedenfalls nicht auf graphische Defekte der jiingeren Uberlie-
ferungsgeschichte zuriickzuflihren. Die Wahrscheinlichkeit cines
sprachwirklichen Hintergrundes fiir die fchlende Udattierung der an
den zitierten VPrat.-Stellen gemeinten Plutisilben ist also verhiltnis-
mibBig hoch.

b) Auch Panini lehrt fiir bestimmte Verwendungsweisen vom —
nach seinen Sitras 8,2,82ff. normalen — Udatta abweichende Plu-
tiakzente. Die Regeln 8,2,100-102 schreiben Anuditta fir Plutisil-
ben einiger Gebrauchstypen vor. Komplementir dazu beziehen sich
die anschlieBenden Regeln 8,2, 103-105 auf gewisse andere Fille, die
Svarita statt Udatta als Plutiakzent erforderten. Diesen ist, vermut-
lich kaum zufillig, insofern eine auffallende Gemeinsamkeit eigen,
als ithre svaritierten Plutisilben zwar am Wort-, aber nicht am Satzen-
de stehen: so beim ersten von zwei gleichlautenden, im Affekt ge-
sprochenen Vokativen (8,2,103 mit 8,1, 8), vgl. oben Beleg 13; in-
nerhalb einer Riige, eines Segenswunsches oder einer Aufforderung
,,beim Verbum finitum, wenn dieses cinen Nachsatz erfordert*
(8,2,104); in manchen Fragen und Erzihlungen bei einem den
Satz nicht schlieBenden Wort (8,2, 105). Der TonhShen-Parameter
von Plutisilben im Satzinnern scheint nach dieser Lehre offenbar von
jenem am SatzschluB qualitativ abgewichen zu scin.

Zu beachten ist, da von den angeflihrten Regeln Paninis, die einen
vom Udatta verschiedenen Plutiakzent nennen, einige im Hinblick
auf Fragesitze formuliert sind (8, 2,100; 102; 105). Vermutlich geht
es dabei um Fragen, deren Prosodie aufgrund bestimmter Umstinde
nicht mit der {iblichen {ibereinstimmte. Das Sutra 8,2, 100 spricht
von anudattierter Endplutierung nicht nur bei ciner Frage, sondern
auch bei einer Loberteilung. Diese oftensichtlich nicht syntaktisch
orientierte Kombination mag eine besondere affektisch begriindete
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Prosodie gemein gehabt haben. Regel 8,2,102 geht eindeutig von
updri svid dsi3t im zweiten Teil der Doppelfrage RV. X 129, 5 (oben
Beleg 81) aus, also einem der iltesten Beispiele fiir Pluti, wo — wie
weiter oben mit Anm. 155 und 156 bemerkt wurde — auf getreulich
wiedergegebene Plutiakzente (schon seit Paninis Zeit?) nur bedingt
VerlaB ist; jedenfalls sicht Paninis Regel 8, 2,97 fiir disjunktive Fra-
gen (vicaryamdnanam) sonst, und zwar implizit, im Gefolge von
8,2, 82, normale udattierte Pluti am Ende vor. (Im folgenden Sutra
8,2, 98 dagegen konstatiert Panini in der Sprache seiner eigenen Zeit,
bhasayam, nur fiir das erste Kolon von Doppelfragen Pluti {iberhaupt;
dies deckt sich immerhin mit einigen Belegen auch aus ilteren Tex-
ten wie AV. X1l 4,42, SB. XI12,3,6, wo freilich latente Plati nicht
ausgeschlossen werden kann, vgl. oben zu Belegen 105 und 106.) In
Satra 8, 2,105 ist wahrscheinlich nicht der Fragesatz als solcher, son-
dern die schon oben im vorigen Absatz angesprochene ungewdhnli-
che Anfangs- oder Binnenstellung des plutierten Wortes im Rahmen
des Gesamtsatzes fiir den weniger tiblichen Plutisvarita verantwort-
lich.

¢) In vedischen Texten wie TS. und $B. wird die Udattierung plu-
tierter Silben zwar als regelmiBig durchgefiihrt angesehen!®’. Doch
bietet zumindest das SB. insofern gewisse Unsicherheiten und sogar
einige Gegenbeispiele. Die besondere Notationsweise fiir die Akzen-
te im SB. Lifit im Prinzip die Entscheidung iiber Vorliegen eines
Plutiudatta dann vielfach offen, wenn die plutierte Silbe unmittelbar
vor einem initial udattierten Folgewort wie iti steht. Das ist oben
mehrfach dargelegt worden'® und gilt trotz der in dieser Abhand-
lung gewihlten praktischen Verfahrensweise, in solchen Zweifelsfil-
len den Plutiudatta fiir $B.-Stellen im AnschluB an entscheidbare

sichere Fille dieser Art wic die Belege 93, 94 usw.'®? in der Translite-

1% ygl. oben 3.3.1 mit Anm. 157 und 158.

161 Zu Beleg 85 und in den Ausfiihrungen mit Anm. 112.

162 Zu Fillen mit sicherem Plutiudatta vor folgendem Wortuditta im $B. zihlen
auBer dem obenerwihnten Typ (Plutiudatta tiberdeckt selbstindigen Wortsvarita)
noch solche Belege dieses Corpus, bei denen eine Abfolge , Wortudatta — Plutiudatta —
Wortudatta® nur durch horizontalen Akzentstrich unter der letzten Silbe mit Wort-
udatta bezeichnet ist. Denn dann ist der Plutiudatta erwiesen, weil sonst der voranste-
hende Wortudatta unbezeichnet bliebe (es handelt sich also um die gleiche Evidenz,

7 Ak. Strunk



98 Klaus Strunk

ration als gegeben anzunchmen. Gravierender sind einige direkte Ge-
genbeispiele, bei denen im iiberlieferten Text des SB. keinesfalls ein
Plutindacta gelesen werden darf: in der hier verwerteten Sammlung
ist dazu auf die Belege 55.1, 109 und 110a zuriickzuverweisen. Wie
zu Beleg 109 bereits angedeutet wurde, kann in diesen Fillen kaum
sicher gesagt werden, ob die fehlenden Plutiudattas Uberlicferungs-
fehlern anzulasten sind oder eine sprachwirkliche, von der Norm des
Uditta abweichende Tonhthe (des Svarita bzw. Anudatta) der be-
treffenden plutierten Silben anzeigen sollen. Die letztgenannte Még-
lichkeit ist jedenfalls auch nicht auszuschliefen.

3.3.2 Autonomie der Plutiakzente

Wichtig fiir die Funktionsbestimmung der Plutiakzente ist nun de-
ren Verhiltnis zu den Hauptakzenten von Woértern (hinfort verein-
facht: , Wortakzenten®) in den dafiir einschligigen Vedatexten.

Obwohl z. B. Wort- und Plutiudatta graphisch gleichermaBen be-
zeichnet werden und damit die gleiche relative Tonhohe von ihnen
betroffener Silben angeben diirften, ist cin Plutiudatta vom Wort-
udatta grundsitzlich unabhingig, das heifit, er ist gegenliber dem
Wortakzent autonom. Da dic tiberwiegend musikalischen Akzente
(,pitches‘) der vedischen Sprache frei und damit phonologisch rele-
vant sind bzw. bedeutungsdifferenzierend wirken kénnen, folgt aus
der Autonomic der Plutiakzente, da8 sie trotz tonaler Vergleichbar-
keit eine andere funktionelle Rolle als dic Wortakzente spiclen'®.
Diese Konsequenz wird im folgenden (Kapitel IV) noch explizit zu

wie sie z. B. Weber vermutlich filschlich fiir seine Lesungen der Gerundiva auf —td-
vyd3m in den obigen Belegen 93 und 94 in Anspruch nahm, vgl. das oben zu Beleg 93
Gesagte). Beispiele: SB. 1113,3,1 (oben Beleg 39) ... rdjd3 iti; 1115,1,21 (oben Be-
leg 75.1) ... kénd3 yad; X119,3,7 (oben Beleg 76) . . . hi karisydsi3 iti, wo der Wortak-
zent auf der Paenultima der Verbalform im hi-Satz erforderlich ist (Delbriick 1888:
525, der Beleg ibid. p. 524 mit falschem PraSlista-Sandhi, s. oben Anm. 95) und
dadurch den folgenden Plutiudatta beweist.

163 Hermann 1942: 232 (bzw. 200) — 234 (bzw. 202) hat seine richtige Erkenntnis,
daB der Plutiudatta auf Frageton weise (dazu Niheres unten Abschn. 2.1), dadurch
verwissert, daf} er seine Erorterung der Pluti und ihres Akzentes mit der von —
wenngleich ebenfalls unter bestimmten syntaktischen Bedingungen auftretenden —
Wortakzenten, z. B. bei Vokativen und Nebensatzverben, vermengte.
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zichen sein. Als Voraussetzung dafiir sollen hier zunichst dic Indizien
fiir die Autonomie der Plutiakzente zusammengestellt werden.

a) Der Plutiakzent kann bei unter bestimmten satzsyntaktischen
Bedingungen unakzentuierten Wortern (vor allem bei Hauptsatzver-
ben ohne Spitzenstellung) statt des Wortakzentes stehen. Da er ge-
meinhin auf der letzten Silbe cines Wortes und — im Falle usueller
Interrogativpluti — Satzes liegt, weicht seine Position immer dann
von der des in anderen syntaktischen Umgebungen filligen Wortak-
zentes ab, wenn dieser nicht ebenfalls auf die letzte Wortsilbe faillt.
Ein erstes Beispiel dieser Art liegt bereits in RV. X 129, 5 (oben Beleg
81) mit asi3d vor. Statt des dort gegebenen oxytonen Plutiudatta
trigt dic normale unplutierte Verbalform den Wortudatta bekannt-
lich auf der ersten Silbe: dsit, so im Nebensatz z. B. eine Strophe
zuvor, RV. X 129, 4. Ein zweiter Beleg von vielen méglichen sei mit
einer Doppelfrage aus der Maitrayani-Sarhhita angeschlossen:

(119) MS. 18,9 : 129,6-7 ydd vai pirusasyamdyaty asndti3 ndsnati3 iti
Wenn ein Mensch krank ist, dann (sagen
die Leute in bezug auf ihn): ,,IBt er, (oder)
iBt er nicht?*

Hier trigt das satzschlieBende Hauptsatzverbum (asndti3) am Ende
des zweiten Kolons der Doppelfrage regulir keinen Wortakzent, aber
Plutiudatta auf seiner letzten Silbe. Der da fehlende Wortakzent ge-
hort dagegen im Falle seiner Setzung auf die Stammsuffixsilbe
(asndti). Dort erscheint er im gleichen Beleg richtig in der satzeinlei-
tenden Position des ersten Doppelfragegliedes, und zwar neben dem
auch da auftretenden oxytonen Plutiudatta (asndti3). Die MS.-Stelle
148t sich deshalb zugleich fiir den folgenden Befund b anfiihren.

b) Der Plutiakzent kann zusitzlich zum Wortakzent auftreten. Die-
sen Anhaltspunket fiir die Autonomice des Plutiakzentes lassen zahlrei-
che Beispicle vom socben erwihnten Typ asndti3 (Beleg 119) erken-
nen: so bei okkasionell plutierten Vokativen in Initialstellungen wie
dgnd3i patniva3h TS. 14,27 (Beleg 9); brahmad3n, sislokd3m stimariga-
ld3m satyarajd3n TS.18,16, 1 und 2; dgnd3 ity TS. V15,8, 4; 1dji3i
chdci3n TS. VII 4, 20; usuell in finalen Positionen von Satzfragen bzw.
von Kola disjunktiver Fragen wic upasthéya3 TS. 15,9, 6 (Belege 35.1
und 88); juhdvani3 TS. V15,9,1 (Beleg 85); yajfidpatd3v TS. V16,2,3
(Beleg 86); utsijyd3m TS. VII5,7,1 (Beleg 87) usw. In allen solchen

T*
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Fillen garantiert die Koexistenz von Wort- und Plutindatta die Ei-
genstindigkeit des letzteren.

c) Fallen Wort- und Plutiakzent auf die gleiche Wortsilbe und stim-
men sie qualitativ nicht iiberein, dann setzt sich die Qualitit des
Plutiakzentes gegeniiber derjenigen des Wortakzentes durch. Mit an-
deren Worten: Plutiudatta iiberlagert allfilligen (selbstindigen)
Wortsvarita. Diese Regel ergibt sich z. B. besonders auftillig dort,
wo das Ende einer Satzfrage oder eines Doppelfragekolons durch
eine Gerundivbildung auf -tavya- gebildet wird. Der Tatbestand ist
bereits oben in den Erliuterungen zu Beleg 89 (TS. VI1,4,5 hotavy-
am . .. hotavya3m) andcutungsweise behandelt worden. Er liegt fer-
ner in Beispielen wie cetavyd3 TS. V 5,3,2 sowie schr wahrschein-
lich'® in entsprechenden Fillen des Satapatha-Brahmana wie den
Belegen 93 (SB. XU 8,1,17 ydjayitavyam ... ydajayitavyd3m), 94
(SB. XIII 3, 6, 4 hotavyd3m) vor. Derartiges Obsiegen des Plutiudatta
gegentiber dem (selbstindigen) Wortsvarita beweist wicderum seine
vom Wortton unabhingige Eigenart.

d) Wihrend normalerweise jedes orthotone Wort eines vedischen
Satzes iiber einen eigenen Wortakzent verfiigt, ist die Frequenz der
Plutiakzente grundlegend anders geregelt. Da die Plutiakzente nie
isoliert, sondern nur als Tonhdhenparameter neben dem Dehnungs-
parameter plutierter Silben auftreten, ist ihr Vorkommen im Satz an
diese gebunden und damit beschriinkt. Das heiBit: Plutiakzente be-
gegnen bel okkasioneller Pluti nur auf vereinzelten, in Aussagen oder
Sdtzen irgendwie hervorgehobenen Wortern, bei usueller Pluti tiber-
haupt nur jeweils einmal auf der letzten Silbe des letzten Wortes von
Satzfragen oder von Kola zwei- und mehrgliedriger disjunktiver Fra-
gen. Anders als die in einem vedischen Text mit solchen Notationen
stets reihenweisc realisierten Wortakzente diirften dic so restringier-
ten Plutiakzente somit keine signifikanten Tonstellen von Wo6r-
tern, sondern von bestimmten Ausspriichen und Satztypenan-
zeigen. Im Unterschied zu den Wortakzenten sind die Plutiakzente
zusammen mit und als Bestandteile von komplexen Plutizeichen of-
fenbar nicht wort-, sondern aussage- oder satzbezogen.

1% Zum wohl auch im $B. morphonologisch vorauszusetzenden Nitya-Svarita auf
der letzten Stammsilbe von Gerundiva auf —tavya s. oben die Bemerkungen zu Be-
leg 93 mit Anm. 115.



IV. Der prosodische Status der altindischen Pluti

Beim nunmehr erreichten Stand der Untersuchung bietet sich der
Versuch an, aus einer Synthese der in den voranstehenden Kapiteln
dargelegten Beobachtungen und Befunde den wirklichen prosodi-
schen Status der ai. Pluti abzulciten. Dieses Ziel wird zunichst iiber
dic RegelmiBigkeiten der usuellen Plutiverwendungen anzusteuern
sein. Allfillige Ergebnisse werden sich dann selbstverstindlich auch
fiir dic okkasionellen Gebrauchsweisen der Pluti als tragfihig erwei-
sen und im ganzen, wenn moglich, weiter abgesichert werden
miissen.

4.1 Pluti in Fragesitzen

Fiir dic Beurteilung des usuellen Pluticharakters sind zum einen die
typologisch-vergleichenden Feststellungen zu allgemeinen Merkma-
len von Fragesitzen in Kapitel I, zum andern die intern-indischen
Befunde zur Interrogativ-Pluti in den Kapiteln II und III heranzu-
zichen.

Es hatte sich gezeigt, daB in idg. Sprachen und dariiber hinaus
verschiedene segmentale und/oder suprasegmentale Kennzeichen
dem Ausdruck von Fragesitzen dienen. Als verbreitetes supraseg-
mentales Merkmal fiir den Normaltypus von Satz- bzw. Ergin-
zungsfragen stellte sich ein {ibereinzelsprachlich vorherrschender fi-
naler Anstieg der Satzintonation heraus. Mit dieser ihrer Eigenschaft
erwiesen sich die Satzfragen als in Opposition nicht nur zu Aussage-
satzen, sondern auch zu Wortfragen stehend, weil dort jeweils eine
ebenso allgemeine Normaltendenz zu terminalen Senkungen der
Satztonkurven existiert. Eine blofe Dehnung letzter Wortsilben am
SchluB von Satzfragen, wie sie dem traditionellen Verstindnis der ai.
Pluti entsprechen wiirde, kann dagegen kaum zu den allgemein-
sprachlichen Charakteristika dieses Interrogativsatztyps gezihlt
werden.

Schon die genannten typologischen Gegebenheiten — verbreitetes
Vorkommen einer distinktiven, hiufig final ansteigenden Satzfrage-
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Intonation und Fehlen entsprechend gingiger Parallelen fiir reine
(ohne Begleitmerkmale erfolgende) Dehnungen satzschlieBender Sil-
ben zum Zwecke der Satzfragemarkicrung — wecken den Verdache,
daB die ai. Pluti vorrangig cin Intonationszeichen und nur beiliufig
ein Dehnungszeichen gewesen sein kénnte. In vedischen Satz- bzw.
Erginzungsfragen und der ihnen zuzurechnenden Subkategorie der
disjunktiven Fragen, wo dic Pluti nach Ausweis des in Kapitel II
erorterten Materials gewOhnlich am Schluf3 steht (vgl. oben 2.3),
miite sie dann also den im finalen Teil der Satztonkurve ansteigen-
den und auf der letzten Silbe typischerweise hohen Satzton angezeigt
haben. Ahnlich mag ja auch unser graphisches Fragezeichen, wie
seine Inkunabeln in der Schriftgeschichte seit dem 15. Jahrhundert
n. Chr.'® nahelegen, urspriinglich ein sinnfilliges Symbol fiir das
Hinaufschleifen der Satztonkurve am Fragesatzende gewesen sein.
Die Vermutung, daB die ai. Pluti in Beziehung zu markanten Ton-
héhen in bestimmten AuBerungen und insbesondere an den Schliis-
sen von Satzfragen stche, 1st vereinzelt bereits von fritheren For-
schern angedeutet oder angenommen, aber nicht niher ausgefiihrt
oder begriindet worden. So bemerkte J. Wackernagel, der das Phi-
nomen in seiner Altindischen Grammatik wesentlich als ein solches
der Silbendehnung beschrieb, nebenbei zutreffend, verwendet werde
,»die Pluti im liturgischen Vortrag und in solcher miindlichen Rede,
bei der die Stimme gesteigert (Sperrung von mir) wird, wie Frage,
Ruf, GruB.“!% Weiterreichende Konsequenzen aus dieser bedenkens-
werten Formulierung zog er nicht. Auch E. Hermann hat in seinen
vergleichenden Untersuchungen zu Problemen der Frage dic ai. Pluti
unter Verweis auf ihren Udatta wohl mit Recht zu den von ihm aus
vielen verschiedenen Sprachen zusammengestellten Anzeichen fiir fi-
nalen Hochton in Fragesitzen gezihlt. Er beurteilte die Pluti als Hin-
weis auf ,,sehr alten Frageton im Indischen: ,,Wenn im Fragesatz
die letzte Silbe den Udatta erhielt, so wurde die Frage am Schlufl mit
hohem Ton gesprochen.“!*” Hermanns Beobachtung blieb vermut-

1% Die ,iltere* Form des Fragezeichens () wird etwa seit Niklas von Wyle (Stadt-
schreiber in Esslingen) im 15.Jh. bis ins 18. Jh., zuletzt bei Adelung, verwendet. Vgl.
St. Hochli, Zur Geschichte der Interpunktion im Deutschen. Berlin— New York 1981,
bes. 13f. und 319 (Tabelle zu den verwendeten Fragezeichen-Symbolen).

1% Wackernagel 1957: 1297 § 255b.

167 Hermann 1942: 232 (bzw. 200).
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lich deshalb ziemlich unbeachtet, weil er sie einerseits nicht auf vedi-
sches Primidrmaterial griindete und andererseits mit wenig forderli-
chen zusitzlichen Uberlegungen vermengte. So sah er nicht den
wichtigen Unterschied zwischen plutierten Satz- und disjunktiven
Fragen hier und unplutierten Wortfragen dort. Wie andere Forscher
vor ihm dachte er an uridg. Provenicnz der Vokativpluti'® und setzte
den okkasionellen Charakter dieser nicht vom usuellen der Interroga-
tivpluti ab. Wort- und Plutiudatta hielt er nicht geniigend, mit Ter-
mini von B. Siertsema ausgedriickt, als , Tonem‘ und ,Intonem* aus-
cinander'® und stellte auch nicht den filligen — hier im folgenden
(4.3) noch zu besprechenden — Zusammenhang zwischen Tonhdhen-
und Dehnungsparameter der Pluti her. SchlieBlich suchte er seine
Vergleichsbefunde, wie schon im Falle der Vokativpluti, insgesamt
nach historischen (genetisch und interferenziell bedingten) Kausaliti-
ten statt nach deskriptiv-typologischen Gesichtspunkten zu verste-
hen. Damit entstand fiir ihn das Pseudoproblem, woher in der Pluti
die Dehnung stammen koénne, die ,,wir sonst in der Frage indoger-
manischer Sprachen nicht angetroffen haben ... Ob das im Altindi-
schen ein Erbstiick aus dem Urindogermanischen war, lit sich nicht
entscheiden. ! All das trug wohl dazu bei, daBl der Einordnung der
Pluti durch Hermann noch kein durchschlagender Erfolg beschieden
war.

Nunmehr aber dringt sich nach Durchsicht einschligiger vedischer
Texte aus der Synopsis von Anwendungsbereichen und eigener Ak-
zentuation der Pluti der SchluB} auf, daf sie tatsichlich im wesentli-
chen ein Intonationssignal gewesen sein diirfte. Fiir diese Bilanz kon-
zentricren wir uns zunichst auf die usuelle Gebrauchsweise in vedi-
schen Fragesitzen und die dort ermittelten Befunde:

a) Satzfragen sind am Ende normalerweise plutiert, also da, wo sie
in anderen Sprachen meist Hebung bzw. relative Héhe ihrer Intona-
tion erkennen lassen.

18 Kritik an solchen Uberlegungen oben in Abschnitt 2.2.1 mit Anmer-
kungen 39-42.

199 Vgl. oben Anm. 163. — Die Unterscheidung von wortbezogenen , Tonemen* und
satzbezogenen ,Intonemen’ in Tonsprachen nach Siertsema, op. cit. {Anm. 12), 59.

170 Hermann, 2.a. O. (Anm. 167).
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b) Wortfragen sind am Ende regulir nicht plutiert, also da, wo sie
in anderen Sprachen normalerweise Senkung bzw. relative Tiefe ih-
rer Intonation aufweisen.

¢) Ein wesentlicher Parameter der komplexen Plutizeichen besteht
gemeinhin in einem eigenen, gegeniiber den Wortakzenten (, Tonc-
men‘) als autonom erkannten Akzent (,Intonem‘). Als Normaltyp
dieses Plutiakzentes muBl nach Ausweis der mit Akzenten und Pluti
iberlieferten Texte und auch dem Gros der plutibezogenen Panini-
Regeln zufolge der Udatta'”! gelten. In der Skala der musikalischen
Vedaakzente gab der Udatta im Rgveda einen relativ hohen, spiter
den héchsten Ton an'”?. Als Akzent der vornehmlich in nachrgvedi- -
schen Sprachdokumenten notierten Pluti hat er demnach eine Hoch-
tonstelle im Satz markiert, die bei usueller Interrogativpluti mit der
letzten Silbe der Frage zusammentfiel. Darin finden wir also offenbar
den bet anderen Sprachen so verbreiteten Normaltypus finalen
Hochtons bzw. Tonanstiegs in Satzfragen wieder. Charakteristisch
fiir diese Bewertung ist auch der oben (3.3.2¢) festgchaltene Um-
stand, daB cin solcher Plutiudatta einen abweichenden Wortakzent
wie den Nitya-Svarita auf gleicher Silbe verdringte: Wie in anderen
Tonsprachen'”? iiberdeckte bei derartiger Koinzidenz folglich der
Satzton den Wortton.

d) Disjunktive Fragen verfliigen cbenfalls meist {iber das Kennzei-
chen der Pluti, und zwar in der Regel am Ende eines jeden Kolons.
Dieser letztgenannte Umstand scheint auf den ersten Blick merkwiir-
dig zu sein. Denn im Rahmen unserer hier vertretenen Auffassung,
die Pluti sei vornehmlich cin Zeichen fiir hohen Satzton, ist es keines-
wegs sclbstverstindlich, daBl dann innerhalb des Gesamtgefiiges einer
disjunktiven Frage jedes einzelne Frageglied den gleichen finalen
Tonanstieg haben sollte wie cinfache Satzfragen. Beobachtungen an
modernen idg. Sprachen lassen dort fiir disjunktive Fragen unter-

7 ygl. oben Abschnitt 3.3.1 sowie zu Abweichungen von der Norm die Unterab-
schnitte 3.3.1a und b.

172 Wackernagel 1957: 1285f. § 245 (mit ilterer Literatur); Allen 1953: 87-92 (mit
Angabe der einheimischen indischen Zeugnisse in Prati§akhyas usw.). Zu den vedi-
schen Akzenten und ihren Notationen in Handschriften Witzel, On Some Unknown
Systems of Marking the Vedic Accents, in: Vishvabandhu Commemoration Volume
= Vishveshvaranand Indological Journal 12 (1974) 472-502.

172 Vgl. die oben (S. 14) in bezug auf das Litauische getroffenen Feststellungen.
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schiedliche mégliche Tonverliufe erkennen'’. Im Neuhochdeut-
schen beispielsweise spielt der jeweilige Schwerpunkt bzw. Fokus
der Fragestellung fiir den Intonationsverlauf im Gesamtgefiige und
insbesondere an dessen Ende eine wichtige Rolle. Relativ hiufig ist
am SchluB von deutschen Doppelfragen terminale (final absinkendec)
und nur am Ende des ersten Gliedes progrediente (eine zuvor erreich-
te Hohe einhaltende) oder interrogative (steigende) Tonfiihrung ver-
treten'”. Dieser Tonverlauf stellt also keine mdgliche Parallele zu
den zahlreichen vedischen Doppelfragen mit finaler Pluti beider Kola
dar. Final ansteigende interrogative Intonation kommt jedoch unter
gewissen Umstinden im Deutschen auch am Schluf} des letzten Fra-
gegliedes vor!”®. Doppelte, d.h. am Ende jeder Teilfrage realisierte
Tonhebung tritt dann ein, wenn das disjunktive Gefilige formal aus
hintereinander geschalteten Satzfragen besteht, wobei deren zweite,
gegebenenfalls dritte usw. an der Oberfliche durch Tilgungen ver-
kiirzt sein kdnnen. Ein Beispiel dieser Art mit deutlicher, durch Set-
zung cines Fragezeichens auch am Ende des ersten Kolons unterstri-

chener Pause zwischen beiden Teilen nennt von Essen!””:

RS f

(120a) Bist untreu, Wilhelm? | Oder tot?

Die syntaktische und intonatorische Gliederung von 120a ist aus
derjenigen zweier expliziter Satzfragen abgeleitet, die sich nur se-
mantisch disjunktiv zueinander verhalten:

(120b) Bist du untreu, Wilhelm? Bist du tot?

Dic Uberginge zwischen lose gefiigten, zwei Satzfragen entspre-
chenden Doppelfragen des Typs 120a bzw. 120b und enger koordi-

174 Uber verschiedene — funktionell nicht gleichwertige — finale Tonverliufe etwa
des Neuhochdeutschen v. Essen 1964: 51 1., Pheby 1981: 888f.

175 Zu solchen usuellen (unmarkierten) finalen Tonverliufen in den beiden Gliedern
deutscher Doppelfragen sind auch die zusammenfassenden Bemerkungen zur Anwen-
dung der Intonationsmuster bei v. Essen 1964: 65f. zu vergleichen.

16 Einen weiteren Typ deutscher Doppelfragen mit finalem Tonanstieg im zweiten
Glied nennt Pheby 1981: 888 § 43.1 ,,einfache Entscheidungsfrage mit Disjunktion®,
da auf sie mit ,,ja** oder ,,nein* geantwortet werden kann. Z. B. Hast du Ina oder Katja
gesehen? Mogliche finale Tonhebung (/) in einem solchen Satz zeige an, dafl die Frage
darauf ziele, ob iiberhaupt cine der beiden (nicht: welche) gesehen worden sei.

77 v. Essen 1964: 52.
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nierten, mit kiirzerer Binnenpause und anderer Intonationsfiihrung
versehenen disjunktiven Gefligen sind allerdings flieBend. Der Pho-
netiker von Essen hat seinen genannten Beleg (120a), obwohl er
keine Quelle nennt, offensichtlich Gottfried August Biirgers be-
rithmter Ballade ,,Lenore* entnommen. VerliBliche Editionen!”® ge-
ben nun diesen dritten Vers des Gedichtes bezeichnenderweise mit
teilweise abweichender Interpunktion, nimlich Komma statt Frage-

zeichen nach ,, Wilhelm**:
(120¢) Bist untreu, Wilhelm, oder tot?

So interpungiert, sollte die Doppelfrage bei der Rezitation der Balla-
de wohl auch etwas anders intoniert werden, d.h. mit progredient-
gleichbleibender oder interrogativ-steigender Tonfithrung bei der
letzten Silbe des Eigennamens am Ende der ersten Teilfrage und mit
terminal-absinkender am Ende der zweiten.

Selbstverstindlich lassen sich subtile Intonationsverhiltnisse in dis-
junktiven Fragen einer modernen Sprache wie des Neuhochdeut-
schen nicht ohne weiteres fiir detaillierte Riickschliisse auf diejenigen
einer altindogermanischen Sprache wie des vedischen Indischen ver-
wenden. Aber zumindest der Unterschied zwischen eindeutig in ci-
nem einzigen Satzrahmen gefaBten (Typ 120c¢) und lose verbunde-
nen, in zwei ancinander gereihten Satzfragen (Typen 1202 und 120b)
organisierten Doppelfragen diirfte libereinzelsprachlich giiltig sein.
Und nur bei den letztgenannten Varianten ist naturgemifl finaler
Tonanstieg in jedem der beiden Kola angebracht. Dazu sei jetzt an
die schon frither (oben 2.2.2.3 und 2.2.2.3.1 mit Anmerkung 120)
festgestellte Tatsache erinnert, daB vedische Doppelfragen iberwie-
gend ohne disjunktive Partikeln ausgedriickt sind. Man darf darin ein
Indiz fiir nur lockere Verkniipfung der Teilfragen sehen, die letztlich
als syntaktisch selbstindige und nur semantisch disjunktiv aufeinan-
der bezogene Satzfragen in asyndetischer Abfolge verstanden werden
mussen: Es liegen dann jeweils zwei und nicht nur ein Satzrahmen

17 Etwa E. Consentius (Hrsg.), Biirgers Gedichte in zwei Teilen. *Berlin-Leipzig-
Wien-Stuttgart 0.]. [1915]. Erster Teil, S. 139. Komma statt Fragezeichen vor ,,oder*
in diesem Vers bietet auch schon der Erstdruck von Biirgers ,,Lenore im Gottinger
Musenalmanach. Géttingen (bey J. C. Dieterich) 1774, S. 214-226. (Freundliche Aus-
kunft von W. Frithwald, Miinchen).
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vor. (In dieser Untersuchung wurde dementsprechend meistens cin
,,oder** in den deutschen Ubersetzungen solcher Belege durch Ein-
klammerungen relativiert oder aber eine in zwei Satzfragen aufgeld-
ste deutsche Version gewihlt, z. B. zu den Belegen 31.2 und 35.1).
Wenn das richtig ist, dann hat in dergestaltigen Asyndesen vedischer
Satzfragen eine final steigende Interrogativintonation bei jedem be-
teiligten Glied (Satz) als normal zu gelten. So gesehen, entspricht eine
als satzbezogenes Hochtonzeichen verstandene Pluti also durchaus
dem hiufigsten syntaktischen Ausdrucksschema auch der disjunkti-
ven Fragen im Veda (Belege 78ff.). Nur vereinzelt finden sich solche
mit der Disjunktionspartikel dho darunter (Belege 100, 101 und - mit
semilatenter Pluti — 104). Sie sind intonatorisch zu unterscheiden von
zwei weiteren, durch dho verbundenen Doppelfragen mit nicht-fina-
ler Pluti, auf die im folgenden Abschnitt zuriickzugreifen sein wird.

4.1.1 Abweichung in der Plutierung - Abweichung in der Intonation?

Im vorigen Abschnitt war bisher nur von den Normaltypen der
Satz- und Doppelfragen einerseits und der Wortfragen andererseits
dic Rede. In Vedatexten mit Plutinotationen ist davon dic erste Kate-
gorie einfach final, die zweite zweifach final und die dritte gar nicht
plutiert bzw. — nach der hier crarbeiteten Auffassung — mit hohem
schlieBendem Satzton versehen.

Nun haben die Materialbefunde bei den Satz- und Doppelfragen
gelegentliche Abweichungen von den genannten Plutierungsnormen
erkennen lassen. Diese Abweichungen bestanden darin, dafl - eben
auch in plutierenden Texten — mitunter entweder cine regulir zu
erwartende Pluti vollig fehlt oder zumindest einer regelgerecht plu-
tierten satzschlieBenden Silbe der normale Plutiudatta abgeht. Im
Verlauf dieser Untersuchung wurde bereits mehrfach auf heterogene
Deutungsmdoglichkeiten fiir anomale Belege dieser Art hingewiesen.,
Neben wahrscheinlichen oder denkbaren Uberlieferungsdefekten
(semilatenten oder latenten Plutischreibungen, inkonsequenten Gra-
phien fiir die Plutiakzente) wurden auch sprachwirkliche Hinter-
griinde fiir manche Sonderfille in Betracht gezogen. So war darauf
hinzuweisen, daB hin und wieder Textstellen, die modernen Uber-
setzungen zufolge Satzfragen zu enthalten scheinen, aber keine Pluti
bieten, in Wirklichkeit Aussagesitzen mit regulir fehlender Pluti
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Ausdruck verleihen kénnten: dazu sind oben die Belege 18.2b, 50,
55.2 und die beigefligten Erliuterungen zu vergleichen.

Nach dem jetzt erzielten Zwischenergebnis, daB udattierte Pluti
eine markante Hochtonstelle im Satz signalisicre, mufl mit einem
weiteren Typ moglicherweise sprachwirklich motivierter Abwei-
chungen von normalen Plutifillen gerechnet werden. Auszugehen ist
dabei von der in der Intonationsforschung hinlinglich bekannten
Tatsache, daBl bestimmte Satzarten in ihren finalen Segmenten zwar
auch bestimmte Tonverliufe besonders bevorzugen, daf sic aber kei-
neswegs darauf festgelegt sind und statt dessen im allgemeinen
durchweg cine gewisse, unterschiedlich konditionierte Variations-
breite potentieller Tonbewegungen zulassen. So konstaticrt von Es-
sen fiir das Deutsche Normabweichungen wie gelegentlich terminal
fallendc Intonation besonders in negicrten Satzfragen wie

(121) Haben Sie meine Frau nicht gesehn?

oder final steigende Tonfithrung auch in mit Interrogativpronomina

bzw. -adverbien eingeleiteten ,Nachfragen® wie
¢

(122) Wer hat das gesagt?'”

Der iiblicherweise steigende finale Ton in Satzfragen und der iib-
licherweise fallende terminale Ton in Wortfragen lassen sich als ,un-
markiert’ cinstufen und von Satzfragen mit terminal fallendem (wie
Beispiel 121) und Wortfragen mit final steigendem Ton (wic Beispiel
122) als ,markierten’, d.h. unter besonderen kontextuellen oder
kommunikativen Umstinden geiuBerten, Fillen abheben'™. Solche
Umstinde kdnnen pragmatisch-persénlich (Héflichkeit, Zorn usw.)

1" Die beiden Beispiele bei v. Essen 1964: 45 und 50.

1% Pheby 1981: 886f. Vgl. zu Einzelheiten der deutschen Satzintonation weiter
beispielsweise auch: Untersuchungen itber Akzent und Intonation im Deutschen (Stu-
dia Grammatica VII). Berlin 1966, und darin insbesondere die Arbeiten von Isatenko-
Schidlich, 7-67 und Bierwisch, 99-201. — Generalisierungen normaler und abwei-
chender Tonfithrungen in diversen Satztypen, darunter auch denen der verschiedenen
Fragesatzkategorien, auf der Grundlage ciner gréBeren Anzahl typologisch vergliche-
ner Sprachen bei Bolinger 1978: passim, besonders 492f., 499-504.
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bedingt sein. So hat man beispiclsweise eine ,unmarkierte’ Wortfrage
mit normalem, terminal fallendem Ton, symbolisiert durch (\), wie

(123.1) Wie heiflen Sie? (\)

gegen ein ,markiertes’ (hofliches Interesse andeutendes) Gegenstiick
mit auBergewohnlichem, final steigendem Ton, symbolisiert durch
(/), abgegrenzt:

(123.2) Wie heiflen Sie? (/)

Ahnlich scheint mir in der ,markierten Intonation von Beispiel 122
cine affektgeladenc Sprecherhaltung mitschwingen zu konnen. Fiir
entsprechende Varianten von Satzfragen wurde Unmarkiertheit ge-
geniiber Markiertheit im Hinblick auf die Intensitit des Informa-
tionsbediirfnisses vorgeschlagen. So, ,unmarkiert’, mit final steigen-
dem Ton

(124.1) Kommt der Klempner heute? (/)
Dagegen ,markiert’, mit terminal fallendem Ton
(124.2) Kommt der Klempner heute? (\),

weil die letztere Variante Implikationen wic Gerade das wollte ich
wissen oder Gerade das ist wichtig erheische®!.

Damit kommen wir in die Nihe dessen, was man unter funktionel-
len Gesichtspunkten als ,weiterweisende bzw. ,progrediente‘!®,
nach formalen Kriterien als ,gleichbleibende‘™®® Tonfiihrung bezeich-
net hat. Sie ist hier namentlich in solchen Sitzen oder Teilsitzen von
Belang, deren kontextuelle Unabgeschlossenheit sie mit threm Ver-
weis auf eine AnschluBlaussage andeutet. Formal zeichnet sie sich im
Neuhochdeutschen dadurch aus, dal zum Ende solcher erginzungs-
bediirftigen AuBerungen hin im wesentlichen eine bereits erreichte
relative Tonhohe beibehalten wird, also final keine distinktive He-

bung oder Senkung des Satztons mehr crfolgt. Im Prinzip kénnen

181 Beispiele 123.1-124.2 mit den dazu angefiihrten Bewertungen nach Pheby 1981:
875f., 887.

182 v Essen 1964: 37—41; 46.

183 Pheby 1981: 843.
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ganz verschiedene Satztypen — d.h. auch Fragesitze — als derartige
Vordersitze mit progredienter Tonflihrung fungieren'. Dabei sind
gewisse irrelevante Schwankungen des progredienten Tons nach
oben oder unten méglich:

- e e e /
e e 8 @ ke P o

(125.1) Ich habe getan, wie mir befohlen war.

Wic hier bei progredienter Tonflihrung im ersten Teilsatz rein
phonetisch auch cine leichte finale Hebung vorkommt'®, so kann
umgekehrt in ,,einer AuBerung ... dic Tonhdhe leicht absinken,
allerdings ohne distinktive Funktion. Es handelt sich in diesem Fall
um phonetische Varianten eines cinzigen phonologischen Tonmu-

sters. 1% Dafiir werden Vordersitze angefiihrt wie

4
.

(125.22) Wenn die anderen kommen, . ..

4

(125.2b) Wenn das so ist, . ..

Vor dem Hintergrund solcher vielfiltigen und mutatis mutandis
gewil} iibereinzelsprachlich giiltigen Variationsmoglichkeiten nor-
maler Tonfilhrungen am Ende verschiedener Satztypen, dic teils
kontextuell, teils pragmatisch, teils rein phonetisch (d. h. funktionell
irrelevant) bedingt sind, lassen sich wohl auch, soweit sie nicht blof8
durch die Uberlieferung verursacht sind, gelegentliche Abweichun-
gen von geliufigen Pluti-Mustern vedischer Interrogativsitze ver-
stehen.

So wurde schon oben (2.2.2.2.1 mit Belegen 75.1 und 76) auf
anomal vorhandene, affektisch motivierte Pluti in vereinzelten vedi-
schen Wortfragen hingewiesen. Diese ist nunmehr den Intonations-

18 v Essen 1964: 38: ,,Es kommt tberhaupt nicht darauf an, welcher Art, im
grammatischen Sinne, das vorlaufende Syntagma ist; nur darauf kommt es an, ob der
Schwerpunkt schon gebildet ist oder nicht.*

% Die Feststellung sinngemiB bei v. Essen 1964: 37, das Beispiel ibid. p. 38.

1% Pheby 1981: 847, wo anschlieBend auch die oben {ibernommenen Beispiele
125.2a-b fiir Varianten des ,gleichbleibenden’ Tonmusters angefiihrt sind.
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varianten mit normwidrigem finalem Steigton in neuhochdeutschen
Wortfragen wie 122 und 123.2 typologisch vergleichbar (s. ferner
unten, 4.2). Umgekehrt wird jetzt bei fehlender oder nicht udattier-
ter Pluti in manchen Satz- und disjunktiven Fragen unter anderem
auch mégliche Variation gegeniiber dem normalen finalen Hochton
zu erwigen sein. Beispiele dafiir sind vornehmlich im zweiten
Kapitel jeweils unter den Sonderfillen angefiihrt worden. Einige da-
von sollten hier unter dem Gesichtspunkt moglicherweise dahinter
stehender Intonationsvarianten noch einmal aufgegriffen werden.
Erinnert sei zunichst an cine Folge von Satzfragen ohne Pluti in $B.
X 3,4,3 (oben Beleg 55.2) sowie an eine nur im zweiten Glied plu-
tierte Doppelfrage wie SB. X 5,2, 16 (oben Beleg 109), fiir die bloBe
Unterlassungen von Plutigraphien bei der schriftlichen Textweiter-
gabe weniger wahrscheinlich als in anderen, sich duBerlich dhnlich
darbietenden Belegen waren. Mchrfach begegneten Stellen in mit
Akzenten tiberlieferten Texten, deren regelrechte Pluti keinen Udatta
enthielt. Abgesehen davon, daB die Notationen von Plutiudattas in
manchen Textcorpora (TS., Brahmanas) allgemein als verlaBllicher
denn in anderen (RV., AV., VS.) gelten'®, stellt sich doch fiir jeden
Einzelfall das Problem, ob fehlender Plutiudatta nicht woméglich
durch cine abweichende intonatorische Realitit begriindet sein mag.
Einige final plutierte, aber nicht udattierte Satzfragen (je zweimal . . .
mahdnti3 iti, . .. vratdni3 iti) liegen in SB. X 3,4,1-2 vor. Der Text-
auszug (oben Beleg 55.1) zeigt, daB sie innerhalb eines litaneiartigen
Frage- und Antwortspiels mit formelhaften Korresponsionen stehen.
Moglicherweise war in einem solchen Kontext am Ende sich mono-
ton weitgehend wiederholender Fragen kein eigentlich interrogativer
Hochton, sondern cher cine ,gleichbleibende’ Tonfiithrung, ausge-
driickt durch Pluti ohne Udatta, am Platze. In der soeben erwihnten
anschlieBenden Textpassage (SB. X 3,4, 3; Beleg 55.2) mag dann bei
der dort gegebenen Fortsetzung dieser Litanei das ginzliche Ausblei-
ben der Pluti in den Fragepartien eventuell den vélligen Wegfall des
suprasegmentalen Interrogativsatz-Charakteristikums und absolut
gleichbleibende Tonfithrung andeuten. Ahnlich kénnte zweimal feh-
lende Satzfragepluti begriindet sein in TS. 116, 5, 67 ydd britydd dgann

187 Vgl. oben 3.3.1 mit Anmerkungen 155-158.
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agnir ity agndv agnim gamayen ... ,,Wenn er sagte: ,Ist Agni gegan-
gen?’, wiirde er den Agni ins Feuer gehen lassen.* ... dgann ity evd
briyad ,,,Ist er gegangen?* Nur so sollte er sich ausdriicken. Beide
unplutierte Fragen finden sich in einer Sequenz im AnschluB an cine
normal plutierte Satzfrage (oben Beleg 36) und stellen gegentiber
dieser nur leicht abgewandelte Wiederholungen dar. Bei diesen han-
delt es sich weniger um echte Fragen, als um Nuancen ihrer Formu-
licrung. Die erste dieser beiden Wiederholungen erscheint zudem
eingebettet in die Protasis eines irrcalen Kondizionalsatzes, der in der
anschlieBenden Apodosis fortgesetzt und erst dort mit zugehoriger
SchluBintonation beendet wird. In dieser kontextuellen Situation
blieben beide Satzfrage-Reprisen womdglich regulir ohne finale In-
terrogativintonation (Pluti).

Den iltesten Beleg fiir Doppelfragen mit nur einem Plutiakzent
bietet RV. X 129,5 (Beleg 81). Dort ist bei finaler Plutierung beider
Kola allein das erste zugleich auch udattiert (. . . asi3d . . . asi3f). Sollte
da — anders als beim geliufigen Typ der jiingeren vedischen Doppel-
fragen — zumindest prosodisch nur cin cinziger Satzrahmen mit ci-
nem 3hnlich wie beim neuhochdeutschen Normaltyp der Doppelfra-
ge lediglich am Ende des crsten Gliedes distinktiv hohen Satzton
vorliegen? Unakzentuiert ist auch die, wie im vorigen Absatz regi-
stricrt, auf das zweite Glied der Doppelfrage beschrinkte Plutisilbe
(... bahdva3) von SB. X 5,2,16 (Beleg 109). Disjunktive Fragen wic
diese, bei denen also iiberhaupt nur ein Kolon plutiert (dazu oben
2.2.2.3.2b) und gegebenenfalls sogar ohne Plutiudatta erscheint, mé-
gen, soweit dic fchlende Pluti des anderen Kolons nicht der Uberlie-
ferung zum Opfer gefallen ist, ebenfalls einen von der Norm mehr-
fach plutierter disjunktiver Fragen abweichenden Intonationsverlauf
andcuten. Unterschiedliche Plazierung der Pluti lassen schlielich
selbst die wenigen spitvedischen Stellen mit durch dho verbundenen
disjunktiven Fragen crkennen. Finale Plutierung der Frageglieder
weisen JB. 1180 (Beleg 100) und TA. VIII2,6,1 (Beleg 101) sowie,
bei semilatenter Notation, AB. V 34,1 (Beleg 104) auf. Wie in unver-
bundenen Doppelfragen mégen da trotz der Partikel jeweils zwei
durch Pause getrennte und mit finalem Hochton versehene Sitze
dhnlich wie im neuhochdeutschen Beispiel 120a vorliegen. Jedenfalls
hebt sich die Position der Pluti in den ansonsten vergleichbaren Dop-
pelfragen SB. XIV 7,3,3 (Beleg 110a) und BAU. 112,11 (Beleg
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111a) davon deutlich ab. Dort ist jeweils die auf der Grenze zwischen
beiden Fragekola stchende Partikel dho selbst plutiert, was vielleicht —
wenn die in unserem Kommentar zu 1102 und 111a erwogenen
tiberlieferungsbedingten Versetzungen der Pluti nicht zutreffen soll-
ten — aufje einen einzigen Satzrahmen ohne trennende Pause und mit
markanter Satztonstelle in dessen Mitte hinweist.

Zuriickgegriffen sei ferner nochmals auf einige Angaben frither
indischer Phonetiker und Paninis (vgl. oben 3.3.1a-b), die, wie es
nach dem jetzt erreichten Stand unserer Untersuchung scheint, eben-
falls Intonationsvarianten fiir manche Plutiverwendungen lehren. So
erwihnt Panini z. B. in 8,2, 100 u. a. fiir bestimmte Fragen Pluti mit
Anuditta. Auch VPrat. II 52-53 bezeugt anudatticrte Plutifille, dar-
unter dvivesa3m VS. XXIII 49 (Beleg 113) am Ende ciner Satzfrage.
SchlieBlich sechen die Panini-Regeln 8,2,103-105 in verschicdenen
AuBerungen bei Wortern, die einen Satz nicht beschlicBen, Pluti mit
Svaritaakzent vor. Der Ton des Svarita schwebt in nachrgvedischer
Zeit zwischen denjenigen des Udaitta und des Anudatta'®. Panini
diirfte also mit seinen genannten Plutiregeln syntaktisch oder prag-
matisch relevante Tonstellen im Innern von Sitzen oder Perioden
gemeint haben, die steigend-fallend oder fallend intoniert waren und
jedenfalls irgendwo zwischen dem relativ héchsten und tiefsten
Punkt der jeweiligen Satztonkurve lagen.

4.2 Pluti in anderen AuBerungen

Was fiir den formalen Charakter der usuellen Pluti in Satz- und
Doppelfragen gilt, muB ebenso auf ihre okkasionellen Gebrauchs-
weisen zutreffen, die oben (2.2.1) vorgestellt worden sind. Mit ande-
ren Worten: Wenn die Pluti in den genannten Fragesatztypen Zei-
chen fiir eine markante Stelle der Satzintonation war, so ist sie auch
in ihren pragmatisch gesteuerten Verwendungen als punktuelles In-
tonationssignal zu interpreticren. Denn dieses suprasegmentale Phi-

'8 Die einheimische ai. Beschreibung des Svarita bei Pinini 1,2,31; 1,2,32 und in
verschiedenen Priti§ikhyas und Siksas (zusammengestellt bei Allen 1953: 87ff. mit
Anmerkungen). Vgl. auch Wackernagel 1957: 1290f. § 249 und Thieme, Panini and
the Veda. Allahabad 1935, 91f. (Deutung von Pin. 1,2,31: Svaritavokal enthilt Quali-
titen beider, des Udatta- und des Anudattavokals).

8 Ak. Strunk



114 Klaus Strunk

nomen der vedischen Sprache blieb prosodisch natiirlich das gleiche,
unabhingig davon, ob es in bestimmten syntaktischen Zusammen-
hingen grammatisch bedingt hiufig oder in manchen Situationen
infolge gewisser Sprechereinstellungen nur gelegentlich auftrat.
Tatsichlich stimmen die Anlisse flir pragmatisch motivierte be-
sondere Intonationen moderner Sprachen und dicjenigen fiir eben-
solche Plutifille der vedischen Sprache gut tiberein. Eine hervorste-
chende Rolle spielt hier wie dort der Affekt. Bekanntlich werden
Aussagen in Zorn und Furcht, aus Freude und Ungeduld, mit Nach-
druck, bei Lob, Tadel usw. iibereinzelsprachlich verbreitet anders
intoniert als solche aus indifferent-neutralen Gemitslagen der Spre-
cher heraus'®. Es hat sich ergeben, da8 fiir die von uns als ,okkasio-
nell‘ bezeichnete Pluti Entsprechendes zutrifft. Emphatisch bzw. af-
fektisch begriindete Pluti findet sich in Umgcebungen, in denen sie
sonst, bei mental indifferenter Sprechercinstellung, nicht anzutreffen
ist. So kann sie, emotional bedingt, zuweilen auch in Wortfragen
vertreten sein, wo sie nach systematischen Kriterien normalerweise
gerade ausgeschlossen bleibt (vgl. Belege 75.1 und 76). Fille, in de-
nen die Vokativpluti bei ehrerbictiger Anrede (oben 2.2.1 zu Belegen
9-10.1a), ,,Anruf aus der Ferne** (Pan. 8, 2, 84 und das oben dazu mit
Beleg 11 gegebene Kommentarbeispiel) oder Anrede unter Erregung
(Pan. 8,1,8; 8,2,95; 8,2,103 mit obigen Belegen 12-14) gesetzt ist,
wurden offenbar gleichfalls anders intoniert als gewhnliche Anrede-
weisen ohne solche pragmatischen Anlisse. Des weiteren gibt es
sicherlich einen Zusammenhang zwischen ehrerbietig-devote Modu-
lation reflektierender Vokativpluti in Gotteranrufungen einerseits
und der Pluti sonstiger ritueller AuBerungen andererseits. Ritual-
sprachliche Formeln werden bekanntlich auch in Kulthandlungen an-
derer Religionen, in der Liturgie des christlichen Gottesdienstes usw.
in gezieltem Kontrast zu profaner Sprechweise intoniert. Damit ver-
gleichbar stellen sich die Plutierungen in der heiligen Silbe 03n1, in
Opferspriichen und Opferrufformeln brahmanischer Rituale (s. oben
2.2.1 Ende, zu Belegen 24ff.) als Zeichen relevanter Tonstellen in

18 Zu dieser neben grammatisch-systematischen Funktionen gegebenen Rolle der
Intonation s. Chrystal, A First Dictionary of Linguistics and Phonetics. London 1980,
191 (s. v. ,intonation‘); Wunderli et al. 1978: 305-327, mit reichhaltigen Angaben zur
Sekundirliteratur iiber die ,,Affcktprogramme’, die ,,Modifikationen der neutralen
Basisintonation** (ibid. p. 326) bewirken.
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zeremoniell besonders intonierter Sprechweise dar. Ein zelebrieren-
der Priester hatte diese zu erlernen und zu beherrschen, um seine
numinosen Adressaten wirkungsvoll ansprechen zu kénnen. Schlief3-
lich wird auch die Pluti onomatopoetischer Diktion (oben Anm. 37
und Beleg 16) mit auBerordentlicher Tonflihrung zur verstirkten
Wirkung von Schallimitationen beigetragen haben.

4.3 Das Verhiltnis von Dehnungs- und TonhShenparameter
der Pluti

Das hier im vierten Kapitel crarbeitete Ergebnis, die Pluti sei Zei-
chen der Intonation von bestimmten Fragesitzen und anderen AuBe-
rungen gewesen, stiitzte sich phonetisch auf das Argument der Plu-
tiakzente, die sich gegeniiber den Wortakzenten als autonom erwie-
sen. Nun sind allerdings solche Plutizeichen gemeinhin komplex, das
heiBt, dic in der herkdmmlichen Auffassung seit jeher als maBgeblich
angeschene Tatsache der Silbendehnung darf auch bei der hier ge-
wonnenen Perspektive fiir die Pluti nicht auBer acht gelassen werden.
Sie bleibt zumindest als eine weitere prosodische Komponente der
Erscheinung zu beriicksichtigen. Somit stellt sich das Problem, ob
Tonhéhen- und Dehnungsparameter der Pluti cin sinnvolles Ganzes
ergeben konnen. Insoweit bedarf unsere Intonationsthese im Sinne
des zu Beginn dieses Kapitels dargelegten Programms noch zusitzli-
cher Absicherung. Diese soll zunichst durch Hinweise auf dhnlich
kombinierte Erscheinungen in anderen Sprachen und anschliefend
(Kapitel V) durch Abklirung der metasprachlichen altindischen Ter-
mini pluti- und pluta- selbst gewihrleistet werden.

Der Phonetiker von Essen traf fiir finale Tonkonturen deutscher
Satzfragen, die, wie oben (Kapitel I) dargelegt wurde, in den Spra-
chen der Welt zahlreiche Parallelen haben, die Feststellung, elementar
sei,,die ansteigende Tonfithrung mit dem Hinaufschleifen des letzten
Silbentones.*“!° Es diirfte einleuchten, daBf wahrnehmbares ,,Hin-
aufschleifen® eines Silbentones besser auf langen als auf kurzen Silben
realisierbar ist. Lange Silbenquantititen einerseits sowic steigende,
fallende, steigend-fallende und fallend-steigende Tonbewegungen
andererseits begiinstigen einander. In diesem Sinne haben sich allge-

19 v, Essen 1964: 46.

8%
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mein oder fiir unterschiedliche Sprachen weitere Intonationsforscher
wie z. B. Alfred Schmitt!”!, Kenneth L. Pike'*?, llse Lehiste!® und
Peter Wunderli'®* geiuBert. Pike setzte fiir das amerikanische Engli-
sche ausdriicklich hinzu, daB in vielen Fillen lingere Vokalquantitit
iberhaupt erst durch die darauf plazierte Intonation verursacht wer-
de!®. Das paBt zu unserer schon mehrfach (oben 3.1 Ende; 3.3; 4.1 ¢)
getroffenen Feststellung, die Silbendehnung sei nur ein Teilmerkmal
der ai. Pluti gewesen. Nach allem liegt nunmehr die Prizisicrung
nahe, daf§ die Dehnung offenbar lediglich einen konkomitanten Para-
meter neben dem vorrangigen — durch zugehorige Akzente reprisen-
tierten — tonalen Parameter darstellte, der seinerseits im wesentlichen
das punktuelle Intonationszeichen ausmachte.

Aus einer anderen altindogermanischen Sprache gibt es jetzt mog-
licherweise ein — wenn auch nur vereinzelt belegtes — Gegenstiick zur
ai. Pluti im Hethitischen. In einem altheth. Firstenedikt zum Schutze
der Armen (KBo XXII 1) stehen sich im SchluBabschnitt jeweils am
Satzende zwel Verbalformen der 2. Pl. Pris. Akt. vom gleichen Le-
xem gegentiber. Die eine erscheint mit Pleneschreibung der vorletz-
ten Silbe in Z. 27 als i-if-te-e-ni ,,ihr betreibt*, die andere mit Plene-
schreibung am Ende in Z. 33 als i-is-te-ni-i. Solche heth. Pleneschrei-
bungen indizieren nach neuerer Auffassung einiger Forscher'® Vo-
kaldehnungen unter dem Akzent. In der ersten Form miiBte dann die
lange vorletzte Silbe den Wortakzent tragen, in der zweiten dic lange
letzte Silbe unter einem anderen, also vermutlich einem Satzak-
zent!”, stehen, dessen Notation jene des Wortakzentes in der Silbe
zuvor verdringt hitte. Ansprechend ist vor wenigen Jahren das Ver-

19 Schmitt, Untersuchungen zur allgemeinen Akzentlchre. Heidelberg 1924, 13.

192 pike, The Intonation of American English. Ann Arbor 1945, 96.

19 Lehiste, Suprasegmentals. Cambridge/Mass.-London 1970, 82.

19 Wunderli et al. 1978: 921t., 412f.

15 Pike, a.a. Q. (Anm. 192): ,,When an entire intonation contour falls upon a vo-
wel, that vowel must be longer than normal, in order to allow for the time necessary
for the intonation contour . . . — in this case, the quantity is conditioned by the intona-
tion .. .*

1% Eichner, MSS 31 (1973) 79f.; Hart, BSOAS 43/1 (1980) 1-16. Anders Laroche,
Les Noms des Hittites. Paris 1966, 301 n. 10; derselbe, Fouilles de Xanthos VI (1979)
61 n. 2.; Catsanicos, BSL 75/2 (1980) 115 (unter Berufung auf Laroche).

7 Vgl. oben (im folgenden Absatz) die Bemerkungen zu ihnlichen Erscheinungen
im Akkadischen.
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bum an der ersten Stelle als Pridikat eines Aussagesatzes, an der
zweiten als das einer Satzfrage gedeutet worden'”®. Nach diesem
Verstindnis der heth. Textstelle konnte also in i-is-te-ni-i ein den ai.
Plutischreibungen vergleichbares, aber im Hethitischen nicht Giblich
gewordenes graphisches Symbol finalen Tonanstieg auch in heth.
Satzfragen andcuten. Das Hethitische kennt jedenfalls reine Satzfra-
gen ohne alle segmentale Kennzeichen wie interrogative Partikeln
usw. Fiir ihre Unterscheidung von Aussagesitzen in gesprochener
Rede muB demnach wohl eine interrogative Intonation als distinkti-
ves Mittel fungiert haben'”. DaB sie in einem Beleg wie dem obener-
wihnten punktuell am Satzende vermutlich durch Pleneschreibung
nur vereinzelt®® graphisch notiert erscheint, muf8 nicht unbedingt
verwundern: schriftliche Fixierung von Intonationsmerkmalen im
geschriebenen Satz ist ja auch sonst nicht eben iiblich und in Gestalt
der vedischen Pluti eher eine Besonderheit der auch in anderen Hin-
sichten phonetisch orientierten indischen Schreibweise. Im iibrigen
besteht die Mdglichkeit, daB solche als Intonationszeichen verdichti-
gen heth. Pleneschreibungen hin und wieder auBerdem noch, und
zwar, ihnlich wie die okkasionelle vedische Pluti, auBerhalb von
Fragesitzen in emphatischer Verwendung, auftreten: so ,,in feierli-
chen Anrufungen vor allem im Ritual, z. B. beim hiufigen Imperativ
az-zi-ki-i ,iB!° oder KBo V 3 + 159 te-e-kdn Sal-li-i§ a-a-ru-na-as (statt
a-ru-na-as) na-aft ku-ut-ru-e-es a-Sa-an-du] ,die Erde, das groBe Meer
(/arunas/statt /arunas/), d[ie sollen Zeugen sein!‘|“?".

1% Qcttinger, Die Stammbildung des hethitischen Verbums. Niirnberg 1979, 566
Anm. 12. Anderes, aber angesichts vergleichbarer finaler Pleneschreibungen in akka-
dischen Satzfragen (s. oben, nichster Absatz) kaum vorzuzichendes Verstindnis dieser
altheth. Textstelle (i-is-te-ni-i Z. 33 wie i-iS-te-e-ni Z. 27 futurisch bzw. imperativisch
fungierendes Pridikat eines Aussagesatzes) bei Archi, L’'Humanité des Hittites, in:
Florilegium Anatolicum. Mélanges offerts 3 Emmanuel Laroche. Paris 1979, 46f.

199 Qo Friedrich, Hethitisches Elementarbuch. L. Heidelberg 1960, 146 § 284. Ein-
gehender iiber heth. Fragesitze Mascheroni, SMEA 22 (1980) 53-62 (besonders 59f.
zum Problem der formalen Erkennbarkeit von heth. Satz- bzw. Entscheidungsfragen
in den schriftlichen Quellen); dieselbe, OrAnt 20/2 (1981) 99-105.

20 Mdglicherweise ist im gleichen altheth. Text auch die satzschlieBende Plene der
2. PL har-te-ni-i KBo XXII 1,31 (vs. har-te-e-ni KUB XIV 12 Rs. 11) Signal fiir einen
Fragesatz, so Watkins in der vorliufigen Manuskriptfassung von op. cit. (oben,
Anm. 98).

21 Qettinger, brieflich.
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Die gelegentlichen plutiihnlichen Erscheinungen des Hethitischen
haben — vielleicht nicht von ungefihr®” — gewisse Entsprechungen in
mit der gleichen Keilschrift notierten Texten des Akkadischen. Auch
dort sind Satzfragen nicht durch Fragepartikeln gekennzeichnet, son-
dern durch — wohl Dehnungen andeutende — Pleneschreibungen letz-
ter Wortsilben unter cinem eigenen Akzent, der nicht mit dem vor-
anstehenden normalen, in solchen Fillen seinerseits graphisch unter-
driickten Wortton iibereinstimmte®®. Verschiedene Forscher haben
darin mchr oder weniger bestimmt eine besondere Satzfrageintona-
tion erkannt®™, so in altbabylonischen Beispielen wie

(126) sarranu . . . islimi
Haben die Kénige . . . Frieden geschlossen?
(127) wnisi-sunu luwa$sér

Soll ich ihre Leute entlassen?®

Solche akzentuierten Silben mit Pleneschreibung stehen in akkadi-
schen Satzfragen zwar meist, aber nicht ausschlieBlich, am Satzen-
de?™. Ob man angesichts dieser Variabilitit Gegensatz zwischen ei-
ner normal-unmarkierten Intonation mit finalem Steigton und au-
Bergewohnlich-markierter Intonation mit satzinternem Steigton
oder aber grundsitzlich distinktiven Frageton jeweils ,,bei dem

22 Watkins, op. cit. (Anm. 98), schitzt das prosodische Phinomen selbst als genuin

hethitisch ein, hilt es aber fiirr moglich, daB die nur vereinzelt auftretende ,,graphemic
convention of marking question intonation by plene-writing is derived from Akka-
dian® (p. 5 des vorliufigen Manuskriptes).

5 Vgl v. Soden, GrundriB der akkadischen Grammatik. Rom 1952 (1969), 39
§ 39¢ (zu der dortigen Angabe entsprechend — wenn auch seltener — betroffener vor-
letzter Silbe s. Aro, unten Anm. 204); 206f. § 153d. Die satzbezogene Eigenstindig-
keit des Akzentes auf solchen plene geschriebenen letzten Silben und seine Unabhin-
gigkeit vom Wortakzent, der somit nicht ,,verlegt* (v. Soden), sondern iiberlagert
wire, kénnte m. E. daraus hervorgehen, daBl das Akkadische nach v. Soden, op. cit. 37
§ 38f, bei mehrsilbigen Wortern keine morphonologische Endbetonung kennt.

24 AuBer v. Soden, a.a2.0. (Anm. 203): Aro, SO XIX: 11(1953) 17 (v. Sodens
Beispiel einer selten gelingten vorletzten Silbe als Zeichen fiir Fragesatzakzent ist
neubabylonisch) und 18 (freundlicher Literaturhinweis von D. O. Edzard, Miinchen);
Durham, Phonology and Morphology of Bogazkéy Akkadian. Diss. Harvard (Near
Eastern Languages and Literatures) 1977, §§ 31h und 65 (non vidi, zitiert nach Wat-
kins, op. cit. [oben, Anm. 98]); Knudsen, JCS 32 (1980) [1981] 3-16, besonders 11.

%5 Die Belege bei v. Soden, op. cit. (Anm. 203), § 153d und g.

2% Aro, op. cit. (Anm. 204), 18.
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Wort, das ... Gegenstand der Frage ist“?”, anzunehmen hat, mag
dahingestellt sein bzw. kompetenterem Urteil tiberlassen werden.
Ahnlich wic die vedische Pluti in okkasioneller Verwendung, kom-
men die typologisch vergleichbaren akkadischen Intonationszeichen
sporadisch auch auBerhalb von Satzfragen, das heifit, in emphati-
schem Gebrauch vor: so etwa in manchen Wunsch- und Befehls-
sitzen’®.

Auf eine weitere Kombination aus segmentaler Streckung und fi-
nalem Steigton des Wortendes in Interrogativsitzen des semitischen,
hamitisch beeinfluBten Amharischen, der modernen Verkehrsspra-
che Athiopiens, hat bereits E. Hermann®” im AnschluB an M. Co-
hen? aufmerksam gemacht. Dabei wies er auch auf die Ahnlichkeit
dieser Erscheinung zur ai. Pluti hin.

Sonstige typologische Analoga zur ai. Pluti lassen sich ferner aus
zwei der hamitischen Gruppe angehérenden und nahebei im stidli-
chen Athiopien gesprochenen kuschitischen Sprachen anfiihren. Fiir
die eine, den Borana-Dialekt des Galla, hat B. W. Andrze¢jewski 1957
vergleichbare Gegebenheiten vorgefithrt und erliutert®!. Die Sil-
benstreckung unter final steigend-fallendem Satzton in Satzfragen
erfolgt dort so, daB in offenen Endsilben kurzer Vokal entsprechen-
der Aussagesitze gedehnt und graphisch durch Doppelschreibung
symbolisiert wird; durch vokalisch gefirbten Hauchlaut geschlossene
Endsilben affirmativer Sitze erhalten in entsprechenden Satzfragen
einen korrelierenden kurzen Vollvokal als Nachschlag??. Zur Illu-
stration sei cines der kontrastierenden Beispiele aus Andrzejewskis
Material angefiihrt:

(128.1) fardi kuni giiddé middaga’
Dieses Pferd ist sehr schon.

X7 So v. Soden, op. cit. (Anm. 203), 206 § 153d.

%8 v. Soden, op. cit. (Anm. 203), 39 § 39¢.

29 Hermann 1942: 308f. (bzw. 276 £.).

20 Cohen, Traité de la langue amharique, in: Travaux et Mémoires de Plnstitut
d'ethnologie [de Paris] 24 (1936) 317.

21 BSOAS 19 (1957) 371-373. (Freundlicher Hinweis von H. J. Sasse, Miinchen).

22 Méaglicherweise lauttypologisch vergleichbar mit dem ,Nachschlag® eines kur-
zen -a in bestimmten, bei Wackernagel 1957: 1299 § 257¢ (mit Literaturangaben)
verzeichneten Verwendungen plutierter ai. Vokative wie hara3ya statt hara3i (unplu-
tiert hare) usw.
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(128.2) fardi kuni giiddé miSdagda
Ist dieses Pferd schr schon?

Damit weitgehend iibereinstimmende Verhiltnisse finden sich im
benachbarten Konso. Belege dafiir hat Paul Black 1970-1972 in
Athiopien gesammelt und 1973 in einem Grammatikentwurf fiir das
Konso gebucht?®. Die tonalen Oppositionen der affirmativen und
interrogativen Sitze wurden nach miindlicher Auskunft von H.]J.
Sasse bei Konso-Sprechern verifiziert. Auch aus Blacks Material sol-
len hier zwei Beispielpaare folgen:

(129.1) ndm-a

Es ist ein Mann.
(129.2) nam-da

Ist es ein Mann?
(130.1) in-d’dm-o

Er will nicht essen.
(130.2) in-d’dm-6o

Will er nicht essen?

Ahnlich werden wir uns das Zusammenspicl von Vokaliiberdeh-
nung und finalem Satzton bei der interrogativen Pluti des ilteren
Indischen vorzustellen haben?*.

3 Black, Draft sketch of Konso Phonology, Morphology, and Syntax. Murray
Hill, New Jersey (maschinenschriftlich vervielfiltigt) 1973, 50.

24 Im Rahmen vedischer Texte ist die in der Akzentnotation des Rgveda und der
mit thm darin iibereinstimmenden Sarhhitas iibliche Bezeichnungsweise fiir selbstin-
digen bzw. Ksaipra- oder Abhinihita-Svarita auf langvokaliger Silbe vor folgendem
Hauptton zu beachten, die gewisse graphische Ahnlichkeiten mit der Bezeichnung der
Pluti aufweist: z. B. <rayo 3 *vanir> = rayd3 vanir RV. 14,10; VIII 32, 13 usw. Plutier-
te und solche Sandhi-Formen diirften auch prosodisch einiges miteinander gemein
haben. Uber letztere bemerkte Whitney, TPrit. 1871, 362 (zu XIX 3) bereits, das
Zahlzeichen scheine Lingung des Vokals anzudeuten; und Wackernagel 1957: 1293
§ 251bP erginzte: ,,Verlingerung .. . ist erforderlich, um den starken Tonfall zum
Ausdruck bringen zu konnen.* Demnach hitte also die Vokaliiberdehnung bei sol-
chen Sandhi-Fillen (mit Svarita) ein Hinabschleifen des Silbentons verdeutlicht wie sie
- nach dem hier vertretenen Verstindnis — bei Pluti-Formen (meist mit Udaitta) vor-
zugsweise umgekehrt ein entsprechendes Hinaufschleifen des Tons hérbarer machte.



V. Die altindischen Termini pluti- und pluta-

Die in der einheimischen ai. Grammatik verwendeten metasprach-
lichen Termini, das Verbaladjektiv pluta- und das Nomen actionis
pluti- (£.), wurden bislang kaum befriedigend gedeutet. Klar schien
seit den alten grammatischen Traktaten nur zu sein, daB das Verbal-
adjektiv {iberdehnten Vokal (plutah svarah), das Verbalabstraktum die
Dehnungserscheinung bezeichnen sollten und daB beide Bildungen
Primirableitungen von der ai. Wurzel plu ,,schwimmen, (intransitiv)
treiben® sind. Natiirlich erhebt sich hier die Frage, wie solche Worter
grammatische Termini fiir {iberdehnten Vokal und fiir Vokaldehnung
werden konnten. L. Renou, einer der profiliertesten Kenner der indi-
schen Grammatiktradition, begniigt sich dhnlich wie frithere For-
scher”® mit der Wiedergabe der iiblichen Dehnungsthese und gibt
dazu noch cine, allerdings wenig erhellende, Ubersetzung des Termi-
nus pluta-: Thm zufolge bedeutet ein Vokal, der pluta- ist, ,,propr. ,qui
a plongé‘ ou ,flotté*“?'® und ,,,qui nage*, i.e. ,qui s’étend‘“*?'’, Nach
Ausweis der prizisierenden zweiten Ubertragung ins Franzésische
meint Renou also, die Bedeutungen des Schwimmens und des Sich-
Ausdehnens miteinander vereinbaren und dem semantischen Ver-
stindnis der indischen Grammatikerausdriicke nutzbar machen zu
konnen. Diese Deutung leuchtet jedoch nicht recht ein. Sie schligt
wohl deshalb nicht durch, weil sic nur auf das konkomitante Pluti-
Merkmal der Dehnung abhebt. Moglicherweise fithrt sie sogar auf
Abwege, weil die ihr zugrunde gelegte erliuterte Ubersetzung ,,,qui
nage’, i.e. ,qui s’étend’** anscheinend von einem ungenauen semanti-
schen Verstindnis der ai. Wurzel plu in deren verbalen und nomina-
len Bildungen ausgeht. Riickt man beides zurecht, so kénnen die
altindischen Fachtermini durchaus sinnvoll erscheinen.

Die Eigenart der indischen grammatischen Nomenklatur, vielfach
objektsprachliche Worter anschaulich in metasprachlicher Funktion
zu verwenden, gibt AnlaB, nach dem Gebrauch von Bildungen zur
Wurzel plu in normaler, nicht-grammatischer Diktion Ausschau zu

25 7, B. Whitney, op. cit. (Anm. 34), 27 § 78.
216 Renou, Terminologie grammaticale du sanskrit. Paris o.]. [1942], 237.
A7 Renou, op. cit. (Anm. 216), 468,
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halten. Wir konzentrieren uns dabei auf das Verbaladjektiv pluta-,
weil das Abstraktum pluti- erst relativ spit und nur selten objekt-
sprachlich vorkommt. Ein frither Beleg von pluta- begegnet so erst-
mals AV. X 4,3 und 4 innerhalb zweier identischer Halbstrophen. In
einem Zauberspruch gegen Schlangen heiBit es dort:

(131) AV. X 4,3 dva $veta padd jahi pirvena cdparena ca
udaplutim iva ddrv dhinam arasdm visdm var ugrdm
Zertritt (sie), weiles (RoB), mit Vorder- und Hinterfuf!
Wie ein auf Wasser treibendes Holz kraftlos
ist (dann) der Schlangen Gift, das michtige NaB.

Dieser alte?® Beleg ist zugleich schon schr aufschluBreich. Er zeigt,
daB die Wurzel plu und ihr Verbaladjektiv kein energisches ausgrei-
fendes Schwimmen von Menschen meint, woran Renou gedacht ha-
ben mag, als er pluta- mit ,,,qui nage’, i.e. ,qui s’étend** Gibersetzen
und verdeutlichen wollte. Das Verbum bezeichnete vielmehr ein
physikalisch bzw. biologisch bedingtes ,, Treiben, Gleiten, Schwim-
men** ohne Kraftentfaltung, etwa von Holz, Fischen, Wasservogeln
usw. Das bestitigt auch ein ilterer Beleg, der anstelle des Verbalad-
jektivs eine finite 3. Sg. Pris. Ind. Med. zu plu enthilt:

(132) RV. X 155, 3 adé yad ddru plavate sindhoh paré apiirusam . . .
Das Holz da, das am anderen Ufer des Flus-
ses unbemannt treibe . . .

Ahnlich ,,gleiten“ Wassertiere in oder auf ihrem Element dahin.
Das ergibt sich beispielsweise aus folgenden Belegen mit Perfektfor-
men der Verbalwurzel plu:

28 Zu der aus der Dialektschicht mit 7 < *I (dazu Wackernagel 1957: 1217 § 192b
und Debrunner, Nachtrige p. 120, mit Literatur) stammenden Wurzelvariante pru
(vgl. Mayrhofer, KurzgefaBtes etymologisches Worterbuch des Altindischen, Band I1.
Heidelberg 1963, 367f., mit weiteren Literaturhinweisen in Band Il Lieferung 26.
Heidelberg 1976, 763) gibt es zwei noch iltere Belege des Verbaladjektivs mit dhnli-
cher Bedeutung: RV. 1116,24 und 1117,4 Akk. Sg. viprutam ,,auseinandergetrieben,
aufgetrieben®, jeweils gesagt von dem verletzt ins Wasser geworfenen und dort tage-
lang belassenen Rsi Rebha. Dazu sind ferner das ebenfalls mehrfach im RV. bezeugte
udaprit- |, auf dem Wasser schwimmend* und die mit der altindischen weitgehend
iibereinstimmende avestische Verbalwurzel fru ,,(treibend) schwimmen, fliegen® (bei
Bartholomae, Altiranisches Worterbuch. StraBburg 1904, 990 als frav- verzeichnet) zu
vergleichen.
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(133) $SB.18,1,5  tdm si mdtsya upanyd pupluve
An ihn glitt dieser Fisch heran.

(134) SB. XI5, 1,4 tiddha t& apsardsa atdyo bhittvd pari pupluvire
Da glitten diese Nymphen, zu Wasservégeln ge-
worden, umher.

In die gleiche Richtung weist z. B. auch einc Nominalbildung zu
plu wie plavd- (m.) ,,Kahn, FloB*, etymologisches Gegenstiick von
russ. plov ,,Kahn, Boot* und toch. B plewe ,,FloB, Boot*. Andere
idg. Sprachen bieten weitere bemerkenswerte etymologische Ent-
sprechungen zu den indischen Wortern aus dieser Wurzel. Verwiesen
sei etwa auf serbokroat. pliito (n.), plita (f.) ,,Kork*", also eigentlich
*,,was (auf Wasser) dahintreibt”. Die Bedeutung ,,gleiten’ war der
in ai. plu vorliegenden Wurzel folglich schon seit uridg. Zeit eigen.
Im Griechischen stimmt die Prisensstammbildung von mAé(F)w
,,segle, fahre zu Schiff™* wie die von aksl. plove Inf. pluti ,,zu Schiff
fahren, schwimmen* mit jener von ai. pldvate zu plu genau iiberein.
Sonstige Wortbildungen aus — teilweise erweiterter — uridg. Wurzel
*pleu-/plu- sind in vielen verwandten Sprachen reich vertreten und
bestitigen ihrerseits die voreinzelsprachliche Provenienz der im Alt-
indischen gegebenen Wurzelbedeutung. So haben gr. mhetpmv und
das trotz einer lautlichen Unklarheit wohl zugehorige lat. pulmo
,,Lunge* ihre Bezeichnung bekanntlich aus der Tatsache gewonnen,
daB die ins Wasser geworfene Lunge geschlachteter Tiere im Gegen-
satz zu deren anderen Eingeweiden wie Herz und Leber an der Ober-
fliche ,,treibt*; Entsprechendes gilt fiir die nur mit anderen Nomi-
nalsuffixen abgeleiteten baltisch-slavischen ,,Lungen“~-Wérter wie
lit. plasitiai, aksl. pljusta, altruss. pljuéa usw.?'> AuBer in toch. B plewe
,,FloB, Boot* steckt die gleiche Erbwurzel verbal auch in toch. plu
,,schweben mit Prisens plusim, also auf die Luft Gibertragen wie,
mit tektaler Wurzelerweiterung *-k-, lit. plasikti |, (treibend) schwim-
men‘’ und ,,schweben® (von Liedern, Gebeten, Mond und Win-
den)® und die germ. Verben ahd. as. fliogan, nhd. fliegen. Mit ciner

29 Dazu nach Friiheren zuletzt Seebold, Etymologie. Miinchen 1981, 294-296.

20 7Zu diesen Bedeutungsnuancen des lit. Verbums sind Wendungen zu verglei-
chen, wie sie etwa bei Niedermann — Brender — Senn - Salys, Wérterbuch der litaui-
schen Schriftsprache. Bd. Ill. Heidelberg 1957, 121 (s. v. plaiikti) angefiihrt sind.
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dentalen Erweiterung, urspriinglich *-d-, liegt die gleiche Erbwurzel
in der germ. Wortsippe von nhd. flieflen, Fluf, Flof usw. sowie in lit.
pludé ,,Schwimmholz, Kork, Rettungsring® nebst Zugehdrigem
vorz::

Ein menschlicher Schwimmer mufl dagegen beim Baden oder
Schwimmen geschickte und kriftige Bewegungen vollfithren, um
sich iiber Wasser halten und dabei vorankommen zu kénnen. Dies
scheint nach Ausweis cinzelsprachlicher Kontinuanten seit prihisto-
rischer Zeit mit einer anderen, in ai. sudfi ,,schwimmt, badet sich*,
gr. véw, viyw ,schwimme*, lat. ndre ,,schwimmen®, air. snaid
,,schwimmt, kriecht* erkennbaren uridg. Verbalwurzel ausgedriickt
worden zu sein. Folgendes altindische Beispiel aus dem Jaiminiya-
Brahmana ist dafiir aufschluireich; denn aus ihm geht indirekt her-
vor, daB sna ,,schwimmen®* als menschliche Betitigung Krafteinsatz
erfordert, weil vom Ausruhen an Land nach dem Schwimmen im
Meer die Rede ist:

(135) JB. 1165 tad yatha va adah samudram prasnaya dvipam vittvopot-
snaya viSramyann dsta evam . . .
Wie jemand im gewdhnlichen Leben, nachdem er
aufs Meer hinausgeschwommen ist, eine Insel an-
trifft, wo er an Land schwimmt und sich ausruhend
niederliBt, so . ..*?

! Dieses und weiteres Vergleichsmaterial bei Pokorny, Indogermanisches etymo-
logisches Worterbuch. 1. Bern 1959, 835-838, sowie in den einschligigen deskriptiven
und etymologischen Worterbiichern zu den idg. Einzelsprachen.

2 Ubersetzung in Anlchnung an Caland, op. cit. (Anm. 37), 63, aber mit genaue-
rer Wiedergabe der in der ai. Vorlage stechenden Verbalformen. — Auch im Griechi-
schen weisen manche Belege bei Homer einwandfrei darauf hin, da8 das zur gleichen
Erbwurzel gehdrige Verbum véw, vijxw ein Schwimmen unter energischer Betitigung
von GliedmaBlen bezeichnet. Charakteristisch sind beispielsweise aus der Odyssee die
Verse & 343-345: Leukothea rit dem durch Poseidons Wiiten in Seenot geratenen
Odysseus, seine Kleider abzulegen und sein FloB im Sturm dahintreiben (&vépotot
pégeadai) zu lassen; dann heift es unmittelbar anschlieBend € 344f. . . . &vdg yeloeaor
véwv Empaieo véotov / yaing ®afirwv xth. ,,du hingegen bemiihe dich, mit den
Hinden schwimmend das Land der Phiaken zu erreichen ...!* - Sonstige zu dieser
Waurzel gehérige Worter in idg. Sprachen bei Pokorny, op. cit. (Anm. 220) 9711, Aus
formalen und semantischen Griinden fragwiirdig ist die Verbindung von *snd- (*snea,-)
,»schwimmen* mit dem Erbwort fiir ,,Schiff* (in ai. naiih, gr. vaig, lat. navis), ncuer-
dings wieder durch Crepajac, Linguistica 20 (1980) 72-74, 76; das dazu von Crepajac
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Wenn wir die an vedischen Belegstellen ablesbaren und durch ety-
mologische Querverbindungen gestiitzten objektsprachlichen Be-
deutungen von ai. pluta- und seiner cbenfalls aus Wurzel plu gebilde-
ten Wortfamilie zugrunde legen, so folgt daraus, dafl die davon nicht
unabhingigen grammatisch-metasprachlichen Verwendungen von
pluta- und pluti- auf einer optisch-akustischen Synisthesie beruhen
diirften: Wie Holzer, FloBBe, Boote und Wassertiere im Wasser teils
gleichmiBig, teils auf und ab schaukelnd dahingleiten, so gleiten
Vokale gleichsam auf der Satzintonation einher. Deren Tonverlauf
wird gegebenenfalls ausschnittweise sogar innerhalb einer Silbe deut-
lich vernchmbar, wenn diese besonders lang ist. Der tiberlange Vo-
kal einer solchen, formal und funktionell signifikanten Silbe ist offen-
bar deshalb von den frithen indischen Phonetikern als ,,gleitender
Vokal“ (plutah svarah, vgl. udaplutim . . . ddru ,,auf Wasser gleitendes
Holz*: oben Beleg 131) xat’ £&Eoxnv bezeichnet worden. Eine derart
prignante Silbe war also Triger cines relevanten Teilstlickes der
Satzintonation. Dieser Tatbestand manifestiert sich augenfillig vor-
nchmlich dort, wo der Plutiton als Satzton cinen morphologisch
bedingten Silbenton tiberdeckt (Typ hotavyd3m statt hotavyam: oben
3.3.2¢). Die alten einheimischen Grammatiker lehrten, wie bereits
dargelegt, neben der besonders hiufig mit hochtonigem Udatta vor-
kommenden Pluti fiir gewisse andere syntaktische oder pragmatische
Konstellationen auch plutierte Silben mit Anudatta, also relativem
Ticfton, und sogar solche mit Svarita, also steigend-fallendem oder
fallendem Ton®”. Die tonale Verlaufsrichtung (steigend-hoch,
gleichbleibend-tief, fallend oder steigend-fallend) innerhalb plutierter
Silben an sprachlich eigens zu markierenden Stellen der jeweiligen
Satzmelodic crgab sich demnach aus der Qualitit des diesen Silben
zugeordneten Plutiakzentes (Udatta, Anudatta oder Svarita).

Diese Deutung setzt natiirlich folgendes voraus: Ein Grammatiker,
der dic terminologisch-metasprachliche Verwendung der Ausdriicke
pluta- | gleitend(er Vokal)* und pluti- ,,Gleiten (eines Vokals)* ein-
fihrte, muB imstande gewesen sein, die oben skizzierte optisch-aku-

mit herangezogene ai. snauti ,,trieft, tropfelt” sollte von letzterem wegen seiner ablie-
genden Bedeutung und des sonst zusitzlich anzunehmenden s-mobile ferngehalten
bleiben.

23 Vgl. oben die Abschnitte 3.3.1a und b sowie 4.1.1 (Endec).
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stische Synisthesie zu empfinden und auszuwerten. Dafiir, daf altin-
dischen Grammatikern derartiges nahelag, haben wir nun in der Tat
zwei Anhaltspunkte.

Der crste steckt in den grammatischen Benennungen wdatfa- und
anudatta- fiir dic sowohl im Wort wie bei der Pluti (d.h. im Satz)
fungierenden Akzente selbst. Das Verbaladjektiv udatta- gehort zu
einem verbalen Dekompositum ud-a-dd ,,emporheben®, ist als ud-a-
tta- zu segmentieren und bedeutet ,,hoch erhoben, hoch®. Sein priva-
tives Gegenstiick an-ud-a-tta- besagt entsprechend ,,nicht erhoben,
tief*. Der Erfinder dieser Akzentterminologie ist folglich bereits von
Bezichungen zwischen riumlichen (optisch wahrnehmbaren) und to-
nalen (akustisch wahrnehmbaren) Dimensionen ausgegangen.

Der zweite Anhaltspunkt beruht auf Aussagen indischer Kommen-
tatoren zum Vollzug des Rituals bei der Rezitation vedischer Opfer-
hymnen®*. Danach hatte der brahmanische Priester seinen hymni-
schen Vortrag mit ihm vorgeschriebenen Gesten zu begleiten, die auf
die Akzente seines Textes abgestimmt warcen. Solche Handbewegun-
gen bestanden in wrdhva-ksepah ,,Hinaufwerfen* beim Udatta, in a-
dhah-ksepah ,,Senken*‘ beim Anudatta und in tiryag-gamanam ,,Quer-
bewegung* bzw. tiryari nihan (nihatya VPrat. 1 123) , seitwirts Sen-
ken*‘ beim Svarita. Diese exakte Zuordnung von distinktiven Héhen
oder Bewegungen der relativen Wortténe zu Hebungen, vertikalen
und schrig gerichteten Senkungen der Priesterhand im Zeremoniell
griindet sich gleichfalls auf eben jene, den alten Indern offenbar ge-
liufige akustisch-optische Synisthesie™, die wir auch fiir unsere
Deutung der silben- und satzprosodischen Termini pluta- und pluti-
zu unterstellen haben.

Das rechte Verstindnis der metasprachlichen Ausdriicke pluta- und
pluti- rundet das hier in mehreren Verfahrensschritten gewonnene
Ergebnis ab: Die Pluti ist im wesentlichen ein punktuelles Intona-
tionssignal gewesen, das in emphatischen Redeweisen vorkam, dar-
iiber hinaus aber vor allem eine regelrecht syntaktische Rolle zur
Charakterisierung von ai. Satz- und disjunktiven Fragen gespielt hat.

24 Belegstellen und Erliuterungen bei Allen 1953: 91 mit Anmerkungen 1-5.
25 Allen (1953: 91) spricht von ,,kinaesthetic and acoustic phenomena‘.
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